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Bevezetés

A szocidlpedagogia szot eldszor az 1800-as évek végeén hasznaltak Németor-
szagban a pedagogia teriiletén beliil. A szocidlpedagdgia mint szakma illetve
tudomany el6szor Németorszagban jelent meg. Az ¢évek soran a
szocialpedagogia folyamatos jelentésbeli valtozasokon ment keresztiil. Még a
mai napig sem egységes a szakmanak, tudomanynak a meghatarozasa. Euro-
pan beliil is érzékelhetok, nemcsak jelentésbeli, hanem fejléddésbeli eltérések
i1s. Magyarorszagon is kortlbeliil a 90-es évek 6Ota van jelen ez a segitdi
szakma (Sarkany, 2011). Ez a szakmak és tudomanyok tekintetében nagyon
frissnek szamit, szinte még gyerekcipdben jar. A szocidlpedagogia Magyar-
orszagon koriilbeliil 20 éve alakul és fejlodik. A mara kialakult magyarorsza-
gi felfogas, vagyis a szocidlpedagogia meghatarozasa mar nagyban hasonlit a
német nyelvteriileteken kialakult felfogasokhoz.

Magyarorszagon a kiilonb6zo szakmaknak kiilonb6zo elfogadasi
szintje mutatkozik meg. Vannak olyan szakmak, melyek kifejezetten elfoga-
dottak, €s vannak olyan szakmak, melyek kevésbé. A szocialpedagdgianak
mint fiatal szakmanak a tarsadalomban az elfogadottsagért kell kiizdenie. A
szakma fiatalsdgabol is adddhat, hogy jelenleg Magyarorszagon kevesen is-
merik, vagy épp téves informacioval rendelkeznek a szocialpedagdgiarol.
Ugy tiinik, hogy az emberek nem igazan vannak tisztaban azzal, hogy ponto-
san mi is a szocidlpedagogia, vagy milyen célcsoportokkal és modszerekkel
dolgozik. A dolgozatom témadja is az eldbb leirtakhoz kapcsolodik. A kutatas
célja az, hogy feltérképezzem a szocidlpedagogiarol kialakult véleményeket.
Ezen kiviil még fontos célja a kutatdsnak az, hogy felmérjem a hallgatok el i-
téletességének mértékét, és megvizsgaljam, ha elditéletesek, akkor milyen
célcsoportokkal szemben azok. Majd Osszefliggéseket szeretnék keresni ab-
ban, hogyha elbitéletesek szocialpedagogiai célcsoportokkal szemben, az
hatéassal van-e a szocidlpedagogiardl kialakult véleményiikre, tehat elditélete-
sek e magaval a szakmaval szemben.

Ez a kutatds azért aktualis, mert jelenleg Magyarorszagon nagymértékben
jelen vannak a tarsadalmi problémak, melyek kovetkezményei megjelennek
az iskola rendszerében is. Az iskolai konfliktusok sokasodasa, az eltér6 tarsa-
dalmi csoportok konfliktusai, az iskolai erdszak, a megalapozatlan palyava-
lasztas ott vannak az iskola falai kozott, s ezekre a szocidlpedagogia mod-
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szertana adekvat valaszokat képes adni. Azonban, ha a szakmat nem ismeri a
tarsadalom, vagy vele szemben negativ megitélése van, az nagyban hatraltat-
hatja a szocidlpedagogus munkdjat és a szakma széles kori elfogadottsagat.
(Mindezek igazak a szocidlis munkas szakmara is.) Azért lehet ez a kutatas
fontos a szocialpedagdgia szempontjabol, mert ha tudjuk az emberek véleke-
dését a szakmarol, akkor az eredmények tiikkrében a pozitiv hozzaallast ero-
sithetjilk a terepen végzett tevékenységekkel, informalhatjuk az egyéneket,
hogy értsék a szakma sajatossagait. Mivel a felsGoktatasban tanuld személyek
keriiltek a vizsgalat fokuszaba, s 60k hamarosan aktiv munkavallaloként is
megjelennek a munkaerdpiacon, részesei lesznek a kiilonboz6 szakmak altal
képviselt rendszernek (pedagogusok, kozgazdaszok, torténészek, bolesészek
stb.) Véleménylik, tajékozottsaguk hatassal van arra, ahogyan a tarszakmak-
1ol vagy az egyiittmitkodésrél gondolkodnak. fgy jarulhat hozza egy kutatas a
szocialpedagogus szakma még nagyobb elfogadottsagdhoz, és ahhoz, hogy a
szakma altal képviselt tudas helyet talaljon, megerdsodjon a tdrsadalmon be-
lil.

Szakirodalmi attekintés

A kutatas témajat tekintve két f6 elméleti hattér lesz. Az els6 0 elméleti
hattér maga a szocialpedagogia bemutatdsa. Ezen beliil szerepelni fog a
szocialpedagogia jelenkori meghatarozasa, majd a német klasszikusokon ke-
resztiil bemutatasra keriil a szocialpedagogia kialakulasa és jelentésbeli val-
tozésa. Majd Osszehasonlitasra keriil a szocialpedagogia és szocialis munka,
ezzel is eldsegitve azt, hogy tisztabb ¢és elkiilonithetobb legyen ez a szakma
mas segitdi szakmaktol. Ezek utdn a szakma képzése keriil a kdzéppontba,
tehat arra koncentralunk, hogyan mutatjak be a fels6oktatasi intézmények a
szocialpedagogiat jelenleg, ezzel megismertetve azt, hogyan gondolkoznak a
jelenlegi képzok a szociologiardl. Az elméleti hattér masik f6 témaja pedig az
eloitélet lesz. Ebben a részben a hangsuly az el6itélet meghatarozasan, kiala-
kuldsanak okain, az el6itélet aldozatain lesz; tehat azon, hogy milyen csopor-
tokat érint a legjobban az elditéletesség, illetve azon, hogy van-e 6sszefliggés
az elditéletet elszenvedd csoportok €s a szocidlpedagdgiai célcsoportok ko-
ZOtt.

Szocialpedagogia
A szocialpedagogia meghatarozasa

Ezt a fejezetet a szocidlpedagdgia jelenkori meghatarozasaval sziikséges
kezdeni, hogy tisztabb kép alakuljon ki arr6l, hogyan is gondolkodnak jelen-
leg a szocidlpedagdgiardl. Azonban fontos azt hangstlyozni, hogy egy meg-
hatarozast emelek ki, amire a késGbbiekben is hivatkozni fogok. Azért sziik-
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séges ezt kiemelni, mert rengeteg teriileten, orszagban lehet taldlkozni a
szocialpedagbgiaval, €s majdnem mindenhol mas meghatarozast fogalmaz-
nak meg ¢és mas tudomanyteriilethez soroljak. Ebbdl is latszik, hogy még a
mai napig sincs a szocialpedagogiara egy olyan definicid, amelyet k6zosen
hasznalna mindenki. Azonban a kiilonb6z0 meghatarozasok mogott vannak
olyan sajatossagok, amivel egységessé lehet tenni, illetve egységbe lehet ren-
dezni kiillonb6z6 szempontokat (Sdrkdny, 2011). A szocialpedagogia megha-
tarozasat egy kortars német szerz6tol, Lothar Bohnisch-t61 igy olvashatjuk:

»A szocialpedagdgia nem kizarolag altalanos értelemben vett tarsadalom- €s nevelés-
tudomanyi diszciplina, hanem egyuttal kiilonleges szakmai intézmények, mindenek-
elott az ifjisagsegités és szocidlis munka intézményeinek elmélete. Mint neveléstu-
domanyi diszciplina a szocialpedagogia azokkal a tarsadalmi és intézményi struktu-
rakbol adodo konfliktusokkal foglalkozik, amelyek a gyermek és az ifjlisag szociali-
zacios folyamataban jelentkeznek: azokkal a konfliktusokkal, amelyek a gyermekek
és az ifjusag szubjektiv torekvései és képességei, valamint a csalad, az iskola, a mun-
ka vilaga és a kozosség altal kozvetitett tarsadalmi és intézményes kovetelmények ko-
z6tt alakulnak ki. A szocialpedagogia megprobalja ezeket a konfliktusokat megérteni,
kovetkezmeényeiket eldre jelezni €s ebben az Osszefiiggésben a nevelési segitség alap-
jait kifejleszteni.”

(Sdrkany, 2011)

Ebbdl a meghatarozasbol is érthetdvé valik, hogy a szociadlpedagogiat csak
ugy lehet meghatarozni, hogy tisztazzuk a targyat, tehat azt, hogy mivel fog-
lalkozik; a célcsoportjat, illetve azt, hogy milyen intézményi hattérrel dolgo-
zik. Ezenkivill a meghatarozdsbol megtudhatjuk azt is, hogy a
szocialpedagogia a nevelés- €s tarsadalomtudomanyok korébe tartozik, illetve
azt is, hogy az egyén €s kornyezetét vizsgalja és jelzi eldre, ezen beliil pedig
a konfliktusokra €és azok megoldaséara 6sszpontosit.

A szocialpedagdgia és a szocialis munka osszehasonlitasa

Osszességében azt emelném ki a szocidlpedagégia és szocialis munka §sz-
szehasonlitasanal, hogy két hasonld, de mégis elkiiloniild teriilet. A f6 kii-
16nbségek leginkabb az eltéré hagyomanyokban mutatkoznak meg, melyek
magukkal hoztak az eltéré célcsoportot. Mindkét teriilet fontos feladata a
segitségnyujtds, azonban a szocidlpedagogus az ifjasdgra koncentral, mig a
szocidlis munkas foleg a felndtt korosztallyal foglalkozik. A korosztalybodl
adodoan modszerbeli kiilonbségek jelennek meg, mikozben hasonldé munka-
formakkal dolgoznak (egyén, csalad, csoport, k6zdsség). A beavatkozasi mod
eltérésén foleg az iddtartamot értem. A szocialpedagdgia nevelésorientaltsa-
ganak koszonhetden hosszabb tavon avatkozik be a kliens életébe és adaptiv-
va teszi Ot, mig a szocialis munkds rovid krizisintervencio jellegli beavatko-
zasokat szervez, melyek eredménye az akkut helyzet megsziintetése és lehe-
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t0ség szerint az ¢letmindség visszaallitasa. Alapvetden azt gondolom, hogy a
szocialpedagbgia és a szocidlis munka is a segitdi szakmak sordba tartoznak.
Hasonl6 torténelmi gyokerekkel rendelkeznek, emellett hasonld célokkal és
munkaformakkal dolgoznak, de modszereikben eltéréek. A legnagyobb kii-
1onbséget én abban latom, hogy a szocidlpedagdgia kifejezetten gyermek- és
ifju korosztalyt, valamint annak kdrnyezetét célozza meg; illetve a modszere-
iben az ¢letkoriilmények tervezése és alakitasa mellett a nevelési és oktatasi
célok is jelen vannak (Liissi, 1997).

A szocialpedagogia fogalomvaltozasai (klasszikus elméletek)

Ebben a részben a klasszikus német szociadlpedagogia fontosabb elméleteit
mutattam be. Nagyon tisztan latszik, ahogy folyamatosan valtozott a
szocialpedagogia fogalmi meghatarozéasa, valamint az, hogyan boviilt a kii-
16nb6z6 1) elméletek bevonasaval. Latszik, hogy Karl Mager (1844) esetében
még az egyén nem volt fontos, a polgarnevelés volt a kozéppontban. Majd
Paul Natorp (1925) mar a kozbsségi nevelés erejét, illetve az akaratnevelést
helyezte kozéppontba. Nohl (1928) részérél mar az ifjisagsegités, tehat az
egyén volt a fontos, és kiemelte, hogy a szocidlpedagogia egyfajta nevelési
kiegészitd a csalad és az iskola mellett. Végiil Klaus Mollenhauer (1986)
gondolatai voltak a legdsszetettebbek, hiszen kiemelte, hogy a
szocialpedagogia a tarsadalmi valtozasokkal Osszefliggésben értelmezheto,
valamint a szocialpedagogiai nevelés teljesen eltéré a hagyomanyos nevelés-
tol. Ezzel az 0sszefoglalassal zarnam a klasszikus német elméletek bemutata-
sat. Azonban még egy német kortars szerz0, Hans Thiersch (1979) gondolata-
inak bemutatasa sziikséges ahhoz, hogy pontosan lathato legyen, hova is fej-
16dott a szocidlpedagogia. Osszességében Hans Thiersch elmélete jelentds
mértékben fejlesztette és egyben modositotta az eddigi elméleteket a
szocialpedagogiarol. A tandcsadasnal kiemelte, hogy a szocialis szakember
csak a dontések meghozataldban segit a kliensnek, nem pedig helyette dont.
Eddig a tanicsadés a csaladi és az iskolai kozegben volt értelmezhetd, de
Thiersch megkozelitése kiterjeszti a szocidlpedagdgiai tevékenységek saja-
tossagait az egyén életvilagara, azaz az 6t koriilvev kornyezetre is.

Szocialpedagogiai képzés Magyarorszagon

Ebben a fejezetben bemutatasra keriil, hogy Magyarorszdgon az egyes f6-
iskolak és egyetemek hogyan épitették fel a szocidlpedagdgiai képzést, és
hogyan gondolkodnak a szocialpedagogiarol. A szakleirasokat 6sszehasonli-
tom a fenti elméletbdl hasznalt kulcsfogalmak mentén. A kulcsfogalmak a
kovetkezOk lesznek: gyermek- és ifjii korosztaly, szocidlis probléma, egyen-
stlyi allapot megteremtése és komplex szemlélet. Osszességében azt allapit-
hatjuk meg, hogy a legtobb felsoktatasi intézmény elegendd és pontos in-
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formacioval latja el az embereket a szocialpedagogiarol. Ot intézmény képzé-
si céljanak bemutatdsa nem ad okot arra, hogy tévesen itéljék meg a
szocialpedagdgiat mint hivatdst. Azonban a két utolsé felsGoktatdsi intéz-
mény szakleirasa mar adhat okot arra, hogy a téves, illetve kevés informacio
miatt rossz elképzelések alakuljanak ki masokban, és akar félreértéseket is
okozhat.

Osszegezve: ebben a nagy fejezetben, amit a szocialpedagogiardl irtam,
bemutattam, hogy mi is az a szocialpedagogia, milyen fogalmi valtozasokon
keresztiil alakult ki a jelenlegi felfogas, illetve, hogy milyen sok tudomany-
agat 0tvoz. Ezen kiviil 6sszehasonlitottam még a szocialis munkaval, hogy
ezaltal is pontosabb képet kaphassunk, valamint bemutattam azt, hogyan mu-
tatjdk be a jelenlegi képzOk a szakmat. Ezekbdl is latszik, hogy a
szocialpedagdgia rendkiviil Osszetett szakma. Talan az Osszetettsége miatt, €s
mert sok informacioval kell rendelkezni ahhoz, hogy pontos képiink legyen
errdl a foglalkozasrol, sokan téves vagy kevés informacioval és ez altal pon-
tatlan képpel rendelkeznek a szocialpedagogiarol. Elgondolkodtatott az is,
hogy talan a legtobben a szocidlpedagogia célcsoportjaival kapcsolatban ren-
delkeznek rendkiviil téves informaciokkal. Nagyon sokan hiszik azt, hogy a
szocialpedagogia ,.csak” a kisebbségekkel, hatranyos helyzetlieckkel vagy
éppen raszorulokkal foglalkozik, €s kimarad a gondolkodasbol a szocialpeda-
gbgus elsddleges, prevenciot célzo aspektusa. Eleve elég magas az elébb em-
litett célcsoportokkal szemben mutatott elditéletesség Magyarorszagon (Fa-
bidn és Sik, 2006), emiatt azt gondolom, hogy ez kihathat a szocialpedagdgia
megitélésére is. Ezért sziikséges dolgozatomat az elditéletességgel folytatni.

Eloitélet

A masodik 10 fejezetem kozponti témaja az elditélet. Ebben a fejezetben
bemutattam az elditélet meghatarozasat és annak valtozésait, boviilését. Ezen
kiviil még kiemeltem és bemutattam néhany okot, amelyek az el6itélet kiala-
kuldsdhoz vezetnek, illetve, hogy az eléitélet milyen csoportokat, kozdssége-
ket érint a legjobban. Tettem ezt azért, hogy kideritsem, van-e elditéletesség a
szocialpedagogiai célcsoportokkal vagy a szocidlpedagdgiaval szemben, €s
van-e a kettd kozott osszefliggés.

Fogalmi meghatarozas

Osszességében az eléitélet alapja a thlaltalinositds. Hiszen minden ember
olyan 4ltalanositasokat, fogalmakat, kategoridkat hoz 1étre, melyek tartalmat
tapasztalati vilaganak durva leegyszerisitése adja. Ebben persze vannak raci-
onalis és irraciondlis kategoridk is. Az irraciondlis kategdridknak semmi va-
l6sagalapja nincs, €és ez vezethet elditéletességhez. Emiatt a tulaltalanositott
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informécidk miatt alakulhatnak ki negativ viselkedési formak csoportokkal
vagy a csoporthoz tartozé valamely egyén ellen.(Allport, 1999).

Kialakulasanak okai

Nagyon sok olyan tényezd van, ami az elditélet kialakuldsahoz vezethet.
Ezért szeretnék egy parat kiemelni ezek koziil. Tobbek kozott kifejtettem a
sajat csoporthoz fiz6dé hiiség kialakuldsat mint elditéletességet kialakito
tényezOt, valamint a frusztraciés elméletet, a konformitést, az autoriter sze-
mélyiséget és a hirtelen tarsadalmi véltozast. Osszességében azt emelném ki,
hogy rengeteg oka lehet annak, hogy el6itéletesség alakuljon ki. Mivel nem
tudndm az Osszes okot kifejteni és bemutatni, igy a dolgozat témaja szem-
pontjabol fontosabbak keriiltek részletezésre. Azért ezeket emeltem ki, mert
mindenkiben jelen van a valahové tartozas érzése, vagy a vagy, hogy befo-
gadjak, tehat az azonosulas érzése. Mar emiatt a két ok miatt is lehet valaki
eloitéletes. Ezenkiviil mindenkinek az életében eléfordulhatnak olyan dolgok,
amelyektdl frusztralt lesz, és ezt masokon vezeti le; mast okol és nem sajat
magat. Végezetiil pedig a jelenlegi helyzet Magyarorszagon is eldsegiti azt,
hogy nagymértékben jelen legyen elditéletesseg.

Eloitéletek aldozatai

Ez a rész azt fogja tartalmazni, hogy kiket érint a legjobban az elditéletes-
ség Magyarorszagon. Ezenkiviil megnéztem azt is, hogy van-e atfedés a leg-
tobb elditéletet elszenvedd csoportok €s a szocidlpedagdgia célcsoportjai ko-
zOtt. A dolgozat témaja szempontjabol fontos, hogy van-e atfedés, hiszen
kivancsi vagyok, hogy elbitéletesek-e a szocialpedagodgiai célcsoportokkal és
ezaltal a szociadlpedagdgiaval szemben is. A kutatas témaja szempontjabol a
legrészletesebb a Fabian Zoltan és Sik Endre Elditéletesség és tekintélyelvii-
seg (2006) ciml kutatdsa. Azért ez a kutatés illeszkedik a legjobban a dolgo-
zatom témdjahoz, mert tobbek kozott arra a kérdésre keresi a véalaszt, mely
csoportokkal szemben a legnagyobb a magyarok intoleranciaja. Tehat ennek
a kutatasnak a segitségével 0ssze lehet hasonlitani, hogy milyen csoportokkal
szemben van jelen elditéletesség, illetve van-e atfedés a szocidlpedagogiai
célcsoportokkal. Ennek a kutatdsnak az eredményeibdl az kovetkezik, hogy
az atfedés létezik, hiszen olyan szocidlpedagogiai célcsoportok is szerepeltek
a kutatasban, akikkel szemben magas és kdzepes mértékben is jelen van eldi-
téletesség. Ilyen célcsoportok a kabitdszeresek, biintetett eldéletiick, kisebb-
ségek és az allami gondozottak. Fontos kiemelni, hogy a cigany kisebbséggel
szemben a legmagasabb az elditélet Magyarorszagon, azonban a
szocialpedagdgiai gondolkodast nem a népcsoport jellege hatdrozza meg,
hanem az, hogy kinek milyen problémai vannak, és milyen szakmai segitsé-
get lehet nyujtani. Nem célcsoportra koncentrdl, inkdbb korosztalyra és a
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rendszerszemléletnek megfeleléen a problémahordozot koriilvevd kornyezet-
re. Azonban ugy latszik, mintha a problémat azonositandk a megkérdezettek
népcsoportokkal. Talan ezért lehet az is, hogy kevésbé elfogadott a szocialis
szakma.

Osszegezve, ebben a fejezetben megtudhattuk, hogy mi az eléitélet pontos
meghatarozasa. Ezenkiviil még szerepel egy-két fontosabb kialakito tényezo,
ami az elditéletesség megjelenéséhez vezethet. Tobbek kozott olyan kialakitod
tényezok szerepeltek, mint a sajat csoporthoz fiz6dé viszony, a biinbak-
elmélet, a konformitas, elditéletes személyiségtipusok €s a hirtelen tarsadalmi
valtozas. Ezutan egy kutatas eredményei alapjan bemutattam, hogy Magyar-
orszagon milyen csoportokkal szemben elditéletes a tarsadalom. Mint az ki-
dertilt, olyan csoportokkal szemben is, akik a szocialpedagodgia célcsoportjai.
Ezek a csoportok javarészt azért az eloitélet aldozatai, mert a magyarok sze-
mében kiilcsoportnak szamitanak (példaul a kisebbségek), és igy nem tudjuk
elfogadni az 6 normaikat; vagy esetleges devians viselkedésiik miatt, példaul
a kébitoszeresek vagy biintetett elo¢letiiek esetében. Azonban valosziniileg a
legtobbszor azért dket éri az elditéletesség, mert a tarsadalomban alacsony
statuszt toltenek be, és az eloitélet sokszor ,,lefelé¢” iranyul, mert kdnnyebb az
embereknek hibaztatni valakit. Ezek utan nézziik meg a kutatdst és annak
eredményeit!

A Kkutatas bemutatasa
A Kkutatas célja

A cél annak felmérése, hogy a fOiskolai hallgatokat mennyire jellemzi az
eloitéletesség. Ha elditéletesek, akkor foleg kikkel/milyen csoportokkal
szemben elditéletesek. Fontos még annak vizsgalata is, hogy ha valaki eldité-
letes bizonyos csoportokkal szemben, akkor ebbdl a szempontbol van-e atfe-
dés a szocialpedagogia célcsoportjaival.

Ezen kiviil a kutatdsommal szeretném megvizsgéalni azt, hogyha valaki
eloitéletes a szocidlpedagdgiai célcsoportokkal szemben, akkor a
szocialpedagdgiaval szemben is elditéletes-e. Fontosnak tartandm tisztazni
azt is, hogyha jelen van az elditélet a szocidlpedagdgiaval szemben, akkor
csak a célcsoportjai miatt, vagy esetleg azért, mert a hallgatoknak kevés vagy
téves informacidja van errdl a foglalkozasrdl. A fentiekbdl latszik, hogy a
kutatdsom magyarazo jellegii, hiszen bizonyos Osszefiiggésekre keresem a
valaszt.

Hipotézisek

H 1. Az elditéletes hallgatok kozott nagyobb aranyban van jelen el6itéle-
tesség a szocidlpedagogidval szemben.

46



H 2. A szocidlpedagdgiaval szembeni elditéletesség dsszefliggésben van a
vizsgalt személy tapasztalataival, amelyek a szocidlpedagogia célcsoportjai-
val kapcsolatos negativ tapasztalatokbol erednek.

Modszer megvalasztasa

Kérdoives modszerrel dolgoztam. A kérddivem két 6 részbdl allt. Az
els6 rész az elbitéletességet vizsgalja. Ehhez az Adorno-féle F-skalat hasznal-
tam (Adorno és munkatarsai, 1950). Ez a kérddiv 28 allitast tartalmaz. A kér-
doivet kitoltd személynek kell eldontenie, hogy az egyes allitdsok mennyire
igazak ra, majd ezt osszesiteni. Ebbol kideriil, hogy a kérddivet kitoltott sze-
meély elditéletes vagy sem. A kérddiv masodik részében a kérdések a
szocialpedagogiaval, illetve a szocialpedagodgia célcsoportjaival kapcsolato-
sak. Ebbdl a részbdl szeretném megtudni, hogy mennyi és milyen informaci-
oval rendelkeznek a kitoltd személyek a szocidlpedagogiarol; illetve, hogy
milyen véleménnyel rendelkeznek a szocialpedagogia célcsoportjaival kap-
csolatban. Majd a két kérd6iv eredményét szeretném G6sszevetni, hogy az alta-
lam feltételezett 0sszefliggésekre ravilagitsak.

A vizsgélati minta egy felsdoktatasi intézmény hallgat6ibol tevodik Gssze.
A kutatas populacidja azért ilyen nagy, hiszen O6sszképet szerettem volna
kapni arr6l, hogy a fOiskola hallgatdoi hogyan vélekednek a
szocialpedagogiarol. Mivel mindenkit nem tudtam megkérdezni, de szerettem
volna, hogy a kutatdsom eredménye reprezentativ legyen, ezért karonként
aranyosan valasztottam hallgatokat. Ebbdl adédik az, hogy az én mintavételi
100 hallgatot kérdeztem le, és ezt a 100 kérddivet a karok létszaméahoz mér-
ten, aranyosan alakitottam ki.

Hipotézisek igazolasa és osszefiiggések bemutatasa

1. hipotézis: Az el6itéletes hallgatok kdzott nagyobb ardnyban van jelen
eloitéletesség a szocidlpedagdgiaval szemben.

Alapvet6en az eredményekb6l azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
vizsgalt személyek tObbsége ugy alkot véleményt a szocidlpedagdgiardl,
hogy tisztdban van a szocidlpedagogia feladataval, és ha nem is pontosan, de
nagyjabol tisztaban van a szakma munkahelyi, illetve munkakori lehetéségei-
vel. Tovabbad az elditéletesek ¢és a nem elditéletesek véleménye a
szocidlpedagdgiarol nem mutat jelentds eltéréseket. A legkevésbé elditéletes
és legelditéletesebb hallgatok véleménye kozott nagyobb eltérések mutatkoz-
nak, azonban ez nem befolyéasolja a hipotézis eredményét, hiszen nem értéke-
lik sokkal negativabban a szocidlpedagogiat a legelditéletesebb hallgatok
sem. Ezenkiviil az eredmények alapjan elmondhatd, hogy a hallgatok véle-
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ménye inkabb pozitiv ezzel a szakmaval kapcsolatban. A valaszok alapjan a
vizsgalt személyek gy gondoljak, hogy ezen a szakon ugyantigy megkiizde-
nek a tuddsért, mint mas szakokon, és nem csak jatszanak a képzés soran;
illetve inkabb fontosnak tartjadk a szocidlpedagdgusok munkajat, mint f6l6s-
legesnek. Ezenfeliil gy gondoljak, hogy a szocialpedagogusok nem csak
péatyolgatjak az embereket, hanem segiteni is tudnak. Osszegezve az eredmé-
nyeket a kutatasnak ez a hipotézise megdolt.

1. abra: A szocialpedagégiara vonatkozo allitasok és az
eloitéletesség

M Legkevésbé elGitéletes
hallgaték

B LegelGitéletesebb
hallgaték

2. hipotézis: A szocidlpedagogidval szembeni elditéletesség Osszefiig-
gésben van a vizsgalt személy tapasztalataival, amelyek a szocidlpedagogia
célcsoportjaival kapcsolatos negativ tapasztalatokbdl erednek.

2. abra: Eléitéletes és nem elditéletes hallgatok kozosségrangsorolasa

9

8

7

6

2 B Nem elGitéletes
3 illetve

% el6itéletre nem
0 hajlamos




A masodik hipotézisem igazolasahoz sziikséges Gsszefiiggésekbdl lathato-
va valt szamomra, hogy az elditéletes és a nem elditéletes hallgatok, illetve a
legkevésbé elbitéletes €s legelditéletesebb hallgatok rangsorolasa kozott nincs
nagy eltérés. Egyediil a kisebbségekhez tartozd kozosségeknél jelent meg,
hogy az el6itéletes hallgatok kdzott tobben rangsoroltak hatrébb az adott Ko-
zOsséget. Ezenfeliil a negativ tapasztalatok esetén sem lathato kiilonbség a
kozosségek rangsorolasanal. Itt is egyediil a biintetés-végrehajtasi intéz-
ményben ¢10 fiatalokra érkezd valaszok esetén mutatkozott az, hogy a negativ
tapasztalattal rendelkezd hallgatok hatrébb soroltdk a kdzosséget. A legérde-
kesebb szamomra az volt, hogy mindkét esetben a gyermekbantalmazokat
soroltak az utolsé helyre, tehat ezt a kozosséget tartjak a legellenszenvesebb-
nek, viszont egyik esetben sem az elditéletesek, illetve a negativ tapasztalattal
rendelkezdk rangsoroltak Oket hatrébb. Tehat a gyermekbantalmazok nem az
eloitélet, és nem a negativ tapasztalat miatt keriiltek a rangsor végére. Ezen
kiviil kideriilt az is, hogy a negativ tapasztalat nem befolydsolja a hallgatok
altal legellenszenvesebbnek tartott kozosségekkel kapcsolatos érzelmeket.
Végiil pedig lathatd, hogy a hallgatdk tobbsége negativan értékeli az altaluk
legellenszenvesebbnek rangsorolt kdzosségeket, azonban ezt nem befolyasol-
ja a negativ tapasztalat. Lathat6 volt, hogy a legellenszenvesebb kozosséggel
kapcsolatos allitdsokra adott valaszoknal nem volt kiilonbség a negativ ta-
pasztalattal rendelkezdk és nem rendelkezok kozott.

Osszességében azt gondolom, hogy ez a hipotézisem is megddlt, hiszen
lehet, hogy a szocialpedagdgia célcsoportjaival kapcsolatos kézosségekkel
szemben negativ megitélés van jelen, azonban a legtobb esetben lathato volt,
hogy ez nem a negativ tapasztalat vagy az elditélet miatt van. Ezenfeliil latha-
tova valt a hallgatok szocidlpedagogiaval kapcsolatos allitasokra adott vala-
szaibdl, hogy amiatt is tisztelik és elfogadjak a szocialpedagogusokat, akikre
azok tevékenysége iranyul. Tehat nincs hatassal a szocialpedagdgia megitélé-
sére az, hogy a hallgatok negativan gondolkoznak a szocialpedagdgia célcso-
portjaval kapcsolatos kdzosségekrol.

Osszegzés

Ahogyan azt mar a bevezetOben is leirtam, a szakmdk és tudomanyok te-
kintetében még nagyon Ujnak szdmit hazdnkban a szocidlpedagdgia. Magyar-
orszagon 20 éve van jelen. Ezen kiviil irtam, hogy a kiilonb6zd szakméaknak
kiilonboz6 elfogadasi szintje jelenik meg. Vannak olyan szakmék, amelyek
elfogadottak, és vannak olyanok, amelyek kevésbé. Ugy gondoltam, hogy a
szakmanak — fiatalsagdbol adédoan — kiizdenie kell az elfogadottsagért. Ezért
is volt a kutatasom célja felmérni azt, hogy a szocialpedagdgiarél milyen
vélemény alakult ki a fOiskolai hallgatok korében, illetve azt, hogy a
szocialpedagdgiai célcsoportokrdl hogyan gondolkodnak. A kutatdsom masik
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fontos célja az volt,ha esetleg negativ vélemény van jelen a szocidlpedagdgiai
célcsoportokkal szemben, az hatdssal van-e a szocidlpedagogiardl kialakult
véleményekre. A kutatas azért volt aktualis, mert Magyarorszagon tarsadalmi
problémék jelentek meg, amelyek kovetkezményei az iskola rendszerében is
jelen vannak. Ezekre a gondokra a szocidlpedagdgia modszertana adekvat
valaszokat képes adni. Azonban, ha a szakmat nem ismeri a tarsadalom, vagy
vele szemben negativ megitélése van, az nagyban hatraltathatja a szocialpe-
dagdgus munkajat és a szakma széles kort elfogadottsagat. Ezért is gondol-
tam, hogy fOiskolai hallgatdk korében kell az eredményeket vizsgalni, hiszen
0k hamarosan aktiv munkavallaloként is megjelennek a munkaerdpiacon,
részesei lesznek a kiilonbozd szakmak altal képviselt rendszernek, és fontos,
hogyan képesek gondolkodni, egyiittmiikddni egy szocidlpedagdgussal.

A kutatas osszegzése

A kutatas megkezdésekor azok voltak a feltételezéseim, hogy a
szocialpedagogiaval kapcsolatban egy negativ vélemény, elditélet alakult ki a
hallgatok korében, ami Osszefliggésben van a szocidlpedagogiai célcsopor-
tokrol kialakult negativ véleménnyel, elditélettel. Ezért is volt sziikség a kér-
doiv elején egy eloitélet-vizsgalatot végezni, majd a szocialpedagodgiaval és
célcsoportjaival kapcsolatos véleményeket felmérni. A lekérdezés és az ada-
tok elemzése utan lathatova valt, hogy a valaszadok 54%-a nem elditéletes,
illetve nem hajlamos elditéletre. Az adatok elemzésével és az eredmények
Osszehasonlitdsaval a feltételezett Osszefliggéseim, vagyis hipotéziseim nem
igazolodtak be. Hiszen az eredmények alapjan lathaté, hogy a
szocialpedagogiaval szemben nincs elditéletesség, és negativ vélemények
sem alakultak ki. A legfontosabb, amit sziikséges kiemelni ezzel kapcsolat-
ban, hogy az elditéletes és a nem elditéletes hallgatok valaszai nem tértek el,
tehat mindkét csoport nagyrészt pozitivan értékelte a szocidlpedagogiat. Még
a legelditéletesebb hallgatok csoportjanak véleménye sem mondhatd negativ-
nak, mert bar egyes allitdsoknal kozombdsen értékeltek, viszont egyes allita-
soknal pozitivan. Ezenkiviil a hallgatok tobbsége pontos informaciokkal ren-
delkezik a szocidlpedagdgia feladatarol, céljarol és célcsoportjarol. Tehat a
valaszadok tobbsége megfeleld informaciok birtokdban alkotta meg vélemé-
nyét a szocialpedagogiarol. Ezzel szemben a lekérdezettek tobbségénél meg-
lehetdsen negativ vélemény alakult ki az altaluk legellenszenvesebbnek tar-
tott szocialpedagogiai célcsoporttal kapcsolatban. Azonban az adatok elem-
z¢ésénél kidertilt, hogy a vizsgalt személyek tobbségénél nem valamilyen ne-
gativ tapasztalat okozza a negativ vélemények kialakulasat. Az is tisztdzo-
dott, hogy ez a negativ vélemény vagy elbitélet a szocidlpedagdgia célcso-
portjaival kapcsolatos kozosségekkel szemben nem befolydsolja a
szocidlpedagogiarol kialakitott képet. A hallgatok tobbsége nem értékelte
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negativan a szocialpedagogiat azért, mert ezekkel a kozosségekkel foglalko-
zik.

Igy alapvetden lathat6, hogy mindkét hipotézisem megdélt. Nem alakult ki
negativ vélemény a szocialpedagogiarol a hallgatok korében, és nem igazolo-
dott be az sem, hogy az elbitéletes hallgatok negativan értékelnék a
szocialpedagdgiat, mig a nem elditéletesek pozitivan. A feltételezéseimbol
csak az nyert igazolast, hogy a szocidlpedagdgiai célcsoportokkal szemben
eloitélet, illetve negativ vélemény jelen van a hallgatok korében. Azonban a
szocialpedagogiai célcsoportokkal szemben mutatott negativ beallitddas nem
befolyasolja a szocidlpedagdgiarol kialakitott véleményt.

Kitekintés

Ahhoz, hogy a szocialpedagdgiai célcsoportok, kozosségek elfogadottabba
valjanak a tarsadalomban, szerintem sziikséges lenne, hogy Magyarorszagon
a tarsadalom tagjai tobb ismerettel rendelkezzenek ezekrdl a csoportokrol. Ha
jobban megismerik az altaluk negativan megitélt kozosségek tagjait, illetve a
helyzetiikh6z vezetd okokat, az erdsithetné a kdzdsségek elfogadasi szintjét a
tarsadalomban. A kutatds eredményeibdl lathatéva valt, hogy a droghaszna-
l6kkal, biintetett elééletiiekkel €s a gyermekbantalmazokkal szemben van a
legtobb negativ megitélés. Azonban egyediil a kisebbséghez tartoz6 csopor-
toknal jelent meg az, hogy az elditéletes hallgatok negativabban értékelik ezt
a kozoOsséget, mint a nem elditéletes hallgatok. Azt gondolom, hogy a
szocialpedagogia modszerei segithetnek abban, hogy a tarsadalom jobban
megértse ezeket a kozosségeket.

Azt gondolom, hogy az eredmények, melyek lathatova valtak a kutatas
végén, az alacsony elemszam miatt alakultak igy. Ezenfeliil a vizsgalt felso-
oktatasi intézményben évtizedek 6ta miikkodik a Kortars Mentalhigiénés Ta-
nacsadé Iroda, ahol szocialpedagogus hallgatok onkénteskednek, €s szervez-
nek egyéni, kiscsoportos vagy kozdsségi programokat. Ezen tevékenységnek
koszonhetden a vizsgélatba bevont személyeknek konkrét informacidjuk és
képiik alakulhatott ki a szocidlpedagdgiardl, a szocidlpedagogusrol. Ezek a
gondolatok arra buzditanak, hogy tovabbi kutatdsokat végezzek ebben a té-
maban gy, hogy az elemszamot novelem, €és az Gsszes olyan felsdoktatési
intézményt bevonom a kutatasba, ahol szocialpedagdgusokat képeznek.
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