BESZTERCEBANYA ETNIKAI
VALTOZASAI A 19. SZAZAD KOZEPEIG

BONA LASZLO

Bevezeto

Kutatasom a mai Szlovakia szivében fekvo Besztercebanya kora tjkori nem-
zetiségi valtozasainak vizsgalatara iranyul, egészen a kiegyezésig.! A kozépkori
eredetli német telepesek és a kdrnyékbeli szlav—magyar ajku lakossag varosban
betoltott szerepének kiizdelmeit vizsgalom. A kutatas foképp arra iranyul, hogy
kideritse, mekkora mozgositd erdvel birt a beszélt nyelv, a vallés, a kozosségi, a
gazdasagi, és hatalmi poziciokért vivott harcokban. A szlovak torténetiras a ko-
rabbi szazadok elitjének nacio—nemzeti jellegl torekvéseinek interpretalasanak
elemzése, illetve reflektalasa is megjelenik e tanulmanyban. Nemzeti—nyelvi re-
lacioval kapcsolatba hozhato széles spektrumi modern szlovak szakirodalomba
is betekintést nyujt a tanulmany. Szamomra a legfontosabb célja a varos nemze-
tiségtorténeti kora Ujkori kutatasanak viszont az, hogy van-e l1étjogosultsaga ¢és
kontinuitasa korabbi évszazadoknak a 19. szdzad nyelvi-nemzetiségi fesziiltségek
lefolyasaban a torténeti kiinduldponton kiviil. A tanulmany alcimeit a — a kutatas
soran bebizonyosodott — dominans etnikum alapjan neveztem el, ezzel is érzékel-
tetve a valtozasok lefolyasat. A kutatas mddszertana féleg szakirodalmi elemzés
¢s levéltari forrasok vizsgalataban meriilt ki.

Neusohl

A német betelepiilés el6tti szazadokrol irott forrasok nem emlitik, vagy nem
beazonosithatd a telepiilést 1étezése. A bistra—banska szdkapcsolat a szlovak szak-
irodalomban egyértelmiien szlav eredetiiként jelenik meg, hiszen az interpretacio
szerint az elsé sz6 ,,sebes-en” folyot, patakot, vagy vizet jelent, addig a masodik
banyat jelent.” Ez a megallapitas figyelmen kiviil hagyja az erdélyi telepiilésterii-
leten Iétesitett német eredetii Bystricz telepiiléseket. ,,Sebes banya” kevés szamu,
a Zolyomi uradalomhoz tartoz6 magyar €s esetleg szlav lakosaira telepiilnek a
német banyaszok, akik a helyiek elavult, jobbara felszini fejtésbdl és aranymo-
sO technikaja mellett korszerli eljarasokkal és munkamodszerekkel kezdik meg

! Neusohl — Besztercebanya - Banské Bystrica

2 A szlovék szakirodalom magyar forditsa az szakirodalmi jegyzékben tallhato.
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a kitermelést.> A német betelepiilés el6tti lakossag 6sszetételr6l mintegy fél tucat
felszini banya neve, és az egyes korabeli diilénevek tesznek tantisagot.* A varos a
Garam fels6 folydsanak volgyében, hegységekkel és erdok gytirtijével jo koriilha-
tarolhato teriileten fekszik, bar kevésbé elzart teriileten teril el, mint a kdrnyék-
beli banyavarosok.’ A telepiilést foképp Tiiringiabdl és Szaszorszagbdl szarmazo
telepesek teszik hiressé.® A Besztercebanyai kortéri telepeseknek — kiknek els6
locatora, a konzorcium vezetdje Andras Comes volt. Besztercebanyanak I'V. Béla

3 Csupan par a varos szamos eléforduld névlakjabol: Byztherze (1256), Bystrice (1271),
Byztherczebana (1293), esetleg Uj Zolyom (Novo Solio-1300) Bystrichie Solensis
(1387).

4 Idézi: Jurkovich Emil: Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica. Na zaklade
poverenia predstavitelov mesta napisal v rokoch 1896—1922 Emil Jurkovi¢. Pribicer.
Banska Bystrica. 2005. 550. :,,arbor Jegenie, arbor Nirfa, sub una arbore Sylffa vocata.
In: a Badin csalad birtokhatar leirasa, ill. a 1380-as Breznobanyai privilégiumi levél-
ben emlitett Hideghavas, vagy a I'V. Béla idejébdl ismert Luczat6 stb. // Jurkovich Emil
szakképzett torténész volt, aki ismerte a varosi archivum dokumentumait, és ezekre ta-
maszkodott torténeti munkaja irasa kdzben, hogy amit lehet, forrasokkal tamaszthassa
ala. Pozitivista volt. Jurkovich monografidja tobb mint 2000 gépelt oldalt tesz ki, mely-
nek kézirata az OSZK-ban talalhat6. A teljes kiadas, a fentebb idézett mii 2005-ben.
A3-as méretben, mintegy 550 oldalon, hianytalanul lett kiadva. Jurkovich munkajanal
érzékelhetd, hogy a valamikori német varost valamiképp integralja a magyar allami-
sagba. Mivel O maga is a kiralyi Magyarorszagi alkalmazott volt, nyilvan valamilyen
szinten védte is munkaadojuk eszmeiségét, asszimilacios politikajat. Sot, a szepességi
(Letanovce) sziiletésii Jurkovich Csehszlovakiat is elhagyta, és Magyarorszagon hunyt
el 1936-ban. ,,Igyekeztek (Ipolyi Arnolddal egyiitt) megszabadulni a romantizmus kon-
cepcioktdl]...] Jurkovich,,a varos torténetének megirasaban végiil is nem allt hozza
nemtorédomséggel a szlovakok felé.” Idézet In: Skladny, Marian: VonkajSie a vnutorné
dejiny Banskej Bystrice. 16-23 In: Sové&ikova, Darina: Histéria Banskej Bystrice. Dielo
a vyznam Emila Jurkovicha. (Zbornik prac) Vydala Statna vedeckéa kniZnica Banska
Bystrica. 1997. 17-19.

A Turoci gytlés 1284-ben gy jellemzi a teriiletet, mint stirii erd6t, amely sem vada-
szatra, sem pedig haldszatra nem alkalmas. In: Jurkovich E.: Dejiny kralovského mesta
Banska Bystrica. i. m. 15.

(=}

Tiringiat Maté Gabor irt, illetve Richter Oldrich, szaszokat Ulicny Ferdinand. A szasz
eredetrdl a privilégiumot adomanyozd okirat tesz tantibizonysagot, illetve a szasz par-
bajszokasjog is (kerek pajzs és kard). Ulicny, Ferdinand: Mesto Banska Bystrica okolo
roku 1255. 5-15. In: Minulost’ a pritomnost’ Banskej Bystrice 1. Vydavatel: Katedra
historie FHV UMB A Statna vedecka kniznica v Banskej Bystrici, Banska Bystrica
2006. 301.
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1255-ben adott banyaszati és varosi privilégiumot.” A 12—-13. szazadban f6képp
aranyat ¢és eziistot (illetve némi higanyt) banyasztak, majd a 14. szazad masodik
felétdl a réz banyaszata valik domindnssa, olyannyira, hogy a véaros komoly ke-
reskedelmi kapcsolatokat épit ki, illetve ezaltal jelentds kereskedelmi kdzpontta
is valik. A hat also-magyarorszagi banyavarost egy kozosséggé alakitva, el6szor
1405-ben talaljuk azon okmanyban, mellyel Zsigmond kiraly az ottani banyavidé-
ken a banyaszatot szabadnak nyilvanitja.® Ezen tarsulas féképp a varosok keres-
kedelmi statusjogaik megszilarditasanak céljabol alakult, ennek ellenére nyilvan
a k6zds német nyelv, és valamilyen Osszetartozas — kdzos sors — gondolat is ira-
nyitotta a varoslakokat, hogy a nyilvanvalo kereskedelmi rivalizalast hattérbe tud-
tak szoritani. Romantikus abrazolasban a banyaszati szellem — Bergmannsgeist
— banyészszabadsag — hatotta at a varoslakokat, mely hozzéjarult a zart k6zos-
ség kialakulasahoz.’ Kétségtelen, hogy a veszélyes munka, az egymasrautaltsag,
a kozos eredet ¢és az korny€k idegen nyelvi, eltérd ¢életmodot folytato kiilvilaga
kevésbé befolyasolja 6ket. A kozvetlen kornyék idegen, lassan foképp szlav jel-
legérol a szlikebb kornyékbeli falvak névvaltozasa is tanuskodik: Az 1250-ben
még Lypcsa nevil telepiilést 1516-ra Lypcz Sclavonicalis, 1524-ben mar Thotly-
pcha-ként elmitik a forrasok.” Az 1387-ben Haynczdorf neveztii kozség (mely
ma mar a varos része) 1398-tol Sclavonicalis villa-ként illetve Windischen Dorf
ként emlitddik."' A varosi szamadaskonyvek tantisaga szerint az elsé szlav nevek
1386-ban bukkannak fel. Ilyen példaul Laczkovicz Stephan, Laczo Koler, Pumpan,
Sclavus Orton, Rohaczynn.!? Természetesen a varos falain kiviil é16, kevés szamu
¢s alacsony jogallasu idegen lakossag a varos életére semmilyen — dokumentalha-
to — befolyassal nem volt.

" Paulinyi Oszkdr: A Garam vidéki banyavarosok 1élekszama a 16. szazad derekan. In:
Pauliny Oszkar: Gazdag f6ld, szegény orszag. Tanulmanyok a Magyarorszagi banyami-
velés multjabol. Szerk. Bliza Janos és Draskoczy Istvan. Kiadja a Corvinus Egyetem, és
a Miskolci Egyetem, Bp. 2005. 141.

8 Evszazadok sordn Kérmocbanya szabad kiralyi varos volt a szovetség vezetdje, Besz-
tercebanya és Selmecbanya szabad kiralyi varosok, mig a tobbi tag csupan banyavaros.

9 Wenzel Gusztdv: Magyarorszag banyéaszatanak kritikai torténete. A M. Tud. Akadémia
konyvkiadoja, Budapest, 1880. 171. http:/www.mek.oszk.hu/07100/07138/index.phtml
Letoltve: 2014. februar. 12.

19 1vanié, Peter: Slovanské osidlenie Pohronia... i. m. 43.
Vo

12 Fejérpataky LaszI6: Magyarorszagi varosok régi szamadaskonyvei. Budapest, 1885. 9.
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A szlav lakossag beszivargasanak kezdetei

A zart, torvény altal védett kivaltsagos német kdzosség teljes hegemonidja
egészen 1541-ig tartott. Ekkor ugyanis a kirdlyi Magyarorszag teriiletén maradt
varosok a banyakamarak hataskore ala voltak kénytelenek felsorakozni. A
reformacio idejében és a humanizmus kdvetkezményeként lasst tarsadalmi valto-
zasok kezddédtek. 1529-ben mar a varosban tevékenykedik az els6 ismert evangéli-
kus tanité Erasmus névvel.”* Ebben az id6ben azonban még nem volt megengedett
a német nyelv iskolai hasznalata — nemhogy a szlavé — s6t, blintették is.'* Luther
tanai, tehat ,,nép nyelvén hirdetni isten tanait” elOsegitette a varosi és kozvetlen
kornyék lassu fejlodését. A banyavarosok szovetsége mar 1536-ban konstatalta,
hogy lutheranus értékkel birnak, sot 1568-ban évenként egy—két izben talalkoztak
a tagvarosok vallasi eloljaroi, melyeken a kozos vallasi tinnepségeket koordinal-
tak.”” A mindenkori uralkodoknak természetesen érdekében allt a jo kapcsolat a
gazdag banyavarosokkal. Igy véltak a also-magyarorszagi banyavarosok a refor-
maci6 fellegvarava. A konyvnyomtatas terjedésképp a latin nyelvii irodalom mel-
lett foképp német nyelvii énekeskonyvek, imadsagok mellett a ,,kdznép” nyelvén,
a szlav nyelven is kezdtek megjelenni nyomtatott munkak. A szldv miivekben a
cseh hatas érzékelhetd. A szlav kornyék ekkoriban egyre jobban bekapcsolodott
a varos ellatasaba, és az 1 erek, banyak, tdrnak felfedezése is eldsegitette a szlav
ér beszivargasat a banyavarosi kozosségbe, legalsobb rétegeibe. Ehhez kétségki-
viil hozzajarult az is, hogy a 14—15. szdzadban a korabbi ,,ringburger” csaladok,
kik relative kicsiben tizték vallalkozasukat, tehat a banyaszati jogaikat és egyéb
kereskedelmi tevékenységiiket a hozzajuk mar generaciok ota tartozd banyasz—
munkas csaladokkal, lassan bekebelezté¢k a kozépkori ,,multinacionalis” Fuggerek
¢és a Thurzok, kik egy kézben egyesitették a banyaszatot. Ennek az lett a kdvetkez-
ménye, hogy a csaladi orokségek és a korabbi személyes kapcsolatok, drokségek
degradalodtak a szdszorszagi és tiiringiai rokonokkal, igy a német betelepiilés
mértéke is alabbhagyott. A Fuggerek, ahol lehetett, az olcsobb munkaerét alkal-
maztak, ami a nem német munkasoknak, koztiikk foképp szlavoknak kedvezett.!®
Erre utal az is, hogy 1542-ben az adosok névsora kdzott elnémetesitett magyar
neveket is talalunk: Stephan Wasch, Kaspar Schandor, Andreas Kolbasz, Paul
Haynal, Jakob Kisch, Gregor Swdar, Blasius Rawaz stb."” A németek demografiai

13 Vo. 5.

14 Richter, Oldrich a kol: Banskobystrické Gymnazium. Vydavatel'stvo Osveta, Martin.
1983. 16.

15 Jurkovich Emil.: Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica... i. m. 168.
1 Jurkovich E.: Dejiny kralovského mesta Banské Bystrica i. m. 337.

171dézi: Dr. Nagy Emilné Vass Eva: Besztercebanya és a német szellemi élet. Bp. 1943. 9.
In: Relkovic Neda. Kozli az addzok 1542-bol szarmazd névsorat. Karpathenland 1934.
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helyzetét kezdetben a soltészfalvak 1étesiilése tamogatta. Késobb azonban a hegy-
vidéki szlav kolonizacio, illetve a huszita betelepiilés modositotta a kornyék nyel-
veinek aranyait. A 14—15. szazadi szamadaskonyvek bizonyossag szerint a szlavok
féképp az alsobb néprétegekben (aranymosok, segédmunkasok) voltak jelen.'® Ez
mar Besztercebanya kozvetlen kornyékét érintette. Tehat a 15. szédzad elejére te-
hetd, amikor is a forrasokban nyomokat talalunk a forrasokban a varos kornyékeé-
nek szlavsaganak fokozatos beszivargasarol. 1524-ben a varosi rendeletekben egy
Uj jogszabaly jelenik meg, miszerint a f6téren csupan német nemzetségbol valok
birtokolhatnak hazat.”” A 15. szdzad végén mar a varos északi falai mentén ,,Besz-
tercebanya nem német lakosai, melyben a szlovakok (sic!)*® voltak tobbségben egy
masodik templomot épitetett (kostol svatého Kriza).”*! Ezt a templomot kezdték
aztan a varosi és a kornyékbeli regiszterekben szlovak templomként emlegetni
(die windische kirche).”?? Az els6 ,,tot” — vagy ,totul” is tudd — evangélikus kaplan,
kinek nevét a forrasok megoérizték, 1530-ban Biber Janos.” Mivel nem maradtak
fent énekeskdnyvek, illetve listak, csak feltételezhetd, hogy német evangélikus
énekeket bibliai cseh nyelvre forditva énekelték, mint ahogyan azt bizonyithatéan
tették pl. Bartfan. A templomban a masodik kantor tudott szlovakul, és minden
vasarnap, illetve k6zosségi alkalomkor joga volt kantalni szlovak evangélikus se-
gédeivel.>*Ami a magyarul beszél6 lakossagot illeti, altalanosan elfogadott tény,
miszerint a magyar ajku lakossag a Léva — Losonc — Rimaszombat képzeletbe-
li vonala kornyékén, pontosabban a f6l6tt valamivel hizédott, mindenesetre ttl
messze ahhoz, hogy hatasat Besztercebanyara kifejtse. A varos lakossagszamat az

18 Maté Gabor: Az also-magyarorszagi banyavarosok etnikai képének torténeti és foldraj-
zi vizsgélata. In: Foldrajzi Ertesitd 2007. LVI. évf. 3—4. fiizet, pp. 181-204. 185.

1 Graus, Igor: Banska Bystrica a obrana jej vysad v 15.-16. storo¢i. 23—47. In: Bituskovd,
Alexandra a kol.: Banska Bystrica Historicko — Etnologické studie 1. Institt socialny-
ch a kultarnych studii, Fakulta humanitnych vied, Univerzita Mateja Bela v Banske;j
Bystricy, Banska Bystrica. 2000. 25.

20 A szlovék torténészek legtobbje szemrebbenés nélkiil szlovakot hasznal szlav helyett.
2! Graus, Igor: Banska Bystrica. i. m. 25.

2 Jurovickova, Martina: Epitafy a erby v mestskom hrade. 41-54. In: Sov¢ikova, Darina:
Historia Banskej Bystrice. Dielo a vyznam Emila Jurkovicha. (Zbornik prac) Vydala
Statna vedecka kniznica Banska Bystrica, 1997. 42. Windische-szlavot jelent nem szlo-
vakot.

2 Rosenauer Kdroly: A Beszterczebanyai Ag. ev. Gimnazium torténete. Beszterczebanya.
1876. 22.

2 Hulkovd, Marta: Prispevok k hudobnej kulture Banskej Bystrice v druhej polovici 16.
storoCia. 48—60. In: Bituskovd, Alexandra a kol.: Banské Bystrica Historicko — Etnolo-
gické studie I. ... i. m. 54.
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1495-6s addosszeirasbol levezetett Biicher féle becsléssel Paulinyi Oszkar mintegy
26002900 fore becsiili.

Neusohl az egyenjogusitasi kiizdelmek tiikrében

Az allandosult oszman jelenlét, a vallasi ellentétek, a lakossag északra huzoda-
sa ¢és foképp a magyar nemesség kiizdelmei a Habsburg udvarral jellemezték a ko-
vetkez6 mintegy két évszazadot (1541-1711). Jurkovich Emil szerint a 16. szazad
kezdetén egyértelmii a német tobbség, a szamadaskonyvek, a hivatalos okiratok,
a liturgikus nyelv, a maganlevelek, a végrendeletek is foképp németiil irodtak. E
mellett azonban szlavokrol is emlitést tesz, kik foképp alacsonyabb rangi banya-
munkasok, kézmiivesek (ladasok, kovacsok, szabok, mészarosok) kik csupan a
mellékutcakban lakhattak. Csupan nagyon kevés magyar lakott a varosban, akik-
nek a szama csupan a torok megszallas utan ndvekedett.

A varos belso koreibe a 17. szazad legelején keriiltek be idegenek. A Habsbur-
gellenes felkelések kovetkeztében, 1605-ben mar szlav tagjai is vannak a varo-
si kiils6é tandcsnak.?® A kiilsé tanacs tagjainak azonban messze nem volt akkora
jogkoriik, mint a bels6é tanacsosoknak, ki az egész varost iranyitottak. A torokok
elél menekiild magyar és szlav nyelvii nemességrél, legalabbis akik polgarjogot
nyertek volna, Besztercebanyan sz6 sem volt. Markov elemzése szerint, melyet a
varosi polgarok jegyzokonyve alapjan végzett, 27 f6 érkezett szlav nyelvteriiletrol,
ebbdl azonban csupan 7 lehetett szlav, tobbi német.?” Tovabbi 15 polgar telepiilt
be német teriiletekrdl, egy—egy horvat ¢és magyar (oszman megszallasi teriilet-
r6l) Sziléziabol két £6, cseh teriiletrdl egy 06, és egy f6 Tscherkackbol.?® A német
lakossag tehat az ,,0véit” preferalta a polgarjog kiadasa soran. Az ,,alacsonyabb”
jogi statuszu lakossag természetesen kisebb—nagyobb mértékben, ahol lehetett,
északabbra huzodott.

A magyar nemesség ugy latta, hogy a Habsburg német dinasztia torekvéseinek
megtestesitéi a német zsoldosok, német hivatalnokok és éppen azon banyavaro-
sok polgarai, kik kivaltsagaikat féltve ovjak varosukat és gazdasagaikat a nem
német betelepiiloktol. E torekvéseik eredménye a 1608-as torvény, mely kotelezte

2 Paulinyi Oszkdr: A Garam vidéki banyavarosok 1élekszama a 16. szazad derekan. In:
Pauliny Oszkar: Gazdag fold... i. m. 128.

26 Graus, Igor: Banska Bystrica a obrana... i. m. 25.

*"Ebben mintegy 482 polgar neve szerepel, és az Gjonnan érkezetteknél szarmazasi adat
is van.

281dézi: Markov, Jozef: Odraz politickych zapasov v obecnej sprave banskej bystrice
v 16-19. storo¢i. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava, 1973. 140. In:
Matricula civium Novisoliensium de anno 1612 januarii 1. (P.P, ¢. 5).
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az egyenjogusitast.”’ E torvény életbe 1épése el6tt csak ,,geburtsbrief” azaz szii-
16krdl sz010 hiteles szarmazas igazolasaval lehetett céhet alapitani, illetve hazat
venni a varos legelékeldbb helyszinén, a piacon. Természetesen ez a torvény a gya-
korlatban sokkal nehezebben és lassabban érvényesiilhetett, annak ellenére, hogy
az orszaggyilés 2000 dukat biintetési 0sszeget helyezett kilatasba a torvénysértd
varosokkal szemben.*® A varosi tanacs mar az év decemberében Osszeiilt a térvény
megvitatasara, s januarban gy dontenek, az 1524-es privilégiumra hivatkozvan
kérik majd a kiralyt, hogy a fotéri hazak tekintetében szabadsagukat és jogukat
biztositsa ,, mdskiilonben a varosra, sét a banydszatra is a teljes romldast hozhat.”!
A véros hamarosan megkereste a banyavarosi szovetséget is, illetve a nadorhoz
is intézett panaszlevelet. Ezek utan ,,1612-ben a szlav egyhdzi egyenjogusitas is
megtortént, — legalabbis jogilag —/...] az egyvhazkdozség teljes egyhazi jogot adott,
tehat aldasat adta az addig kicsi és egyhazi jogaiban korlatozott templom bovite-
sére és jogainak kiteljesitésére.””> Ugyanebben az évben tortént, hogy egy bizo-
nyos Skamla Jozsef szabd céhbelépési kérelmét megtagadtak, méghozza arra hi-
vatkozva, hogy csupan németek Iéphetnek be a céhekbe: , praetendentes me esse
sclavonicae nationis ac propterea indignum consorcio Germanorum’”.* A nador
négy alkalommal adta ki a rendelkezést, miszerint Skamla-t vegyék be a beszter-
cebanyai céhbe, eredményteleniil.** A bels6 tanacs és a nador is tudta, hogy az tigy
precedensértéki, ezért is kiizdott mindkét fél oly tantorithatatlanul. Az érintettet
végiilis befogadtak, méghozza a nemzetségi kérdést megkeriilvén. 1612. december
8-an a nador ¢és a helytartotanacs birosaga eldtti meghallgatasa eldtt az 1608. évi.
13 torvénycikk megerdsitést nyert, mi szerint a jegyzo illetve a varosi tanacs és
egyeb varosi méltosagok ,, mixtim et alternatim”, vegyesen tekintettel a naciora és

291608. évi (k. e.) XIIL. torvénycikk. Dr. Kolozsvari Sandor és Dr. Ovari Kelemen (ford.):
Magyar Torvénytar 1608—1657. évi Torvénycikkek. Franklin-Tarsulat, Budapest. 1900.
19.

3%Ministerstvo vniitra SR, Statny archiv v Banskej Bystrici, Magistrat mesta Fasc. 875,
(&. 5) 15. 155. Eppen Besztercebanya volt az els6, aki ez végett biintetés fizetésére volt
kotelezve a nador altal. A végrehajtasa azonban részben a kiraly kozbelépése végett is
elmaradt.

311dézi: Markov, J.: Odraz politickych i. m. 11. In: Statny archiv v Banskej Bystrici, Ma-
gistrat mesta. fasc. 2, €. 13. A varosba természetesen bekoltdzhettek a magyarok és
szlavok, s6t hivatalt is vallalhattak, ,,csupan” a fotéri hdzakat nem emlitette a torvény.

32 Alberty, Julius: Banskomestsky seniorat a Banska Bystrica. 153 - 160. In: Minulost’ a
pritomnost’ Banskej Bystrice I. Katedra historie FHV UMB A Statna vedecka kniznica
v Banskej Bystrici, Banska Bystrica 2006. 158.

331dézi: Markov, J.: Odraz politickych i. m.150. In: SABB, Magistrat mesta P.P. 1611/14 és
1612.

341dézi: UG. 150. In: SABB Palatinove pripisy vo fasc. 259, &. 58, 59, 93, és 95.
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vallasra ,,bohemis seu Sclavis” csehek és szlavok is részt vehessenek.** Magyarok
azonban alig voltak a varosban, ugyanis ,,non exitentibus vero Hungaris ex natio-
ne duntaxat sclavonica.” helyettiik csak a segédnépek (ez esetben szlavok) kaptak
jogokat.*® Ezek utan tobb tanacsiilés, panaszlevél, kozbenjaras, stb. folyt a 1608-as
torvény, illetve a nadori komisszié értelmezése koriil. A német, s azon beliil is a
mintegy harom tucatnyi csaladbol allo vezeté kdzdsség azonban tovabbra sem
adta fel, gazdasagi érdekeit féltve eldontotte, hogy kivaltsagaik védelme érdekeé-
ben a kiralyhoz fordulnak.’” II. Matyas ,,végleges akarata” 1613 februar 1-én kelt
levéllel 20-an érkezett meg a németek kérésére, melyben megerdsiti a német pol-
garsag régi kivaltsagait.®® A kiizdelmek ezzel mintegy négy évtizedre, a Habsburg
csaszar és németjei gydzelmével értek véget, a nador és a nemesség vereségével. A
bels6 tanacsba egyetlen szlav sem jutott be, csupan a jegyz6 valasztasan vehettek
részt, melyeket azonban a belsé tanacs tagjai delegaltak. A 24 tagu kiils6 tanécs-
ban azonban harom-négy illetve legfeljebb hat fot tett ki a szlavok aranya ebben
az idében.*

Az elso szlav teljes jogu belso tanacsos

A véros foterét 6vezd hazak azonban még ekkor is a németek hatalmat és jog-
allasat tiikrozik, hiszen az 1675. julius 27-i varosi jegyz6konyv is errdl tesz tant-
sagot: Beniczky, aki mar fotéri hazzal rendelkezik, és az automatikus bormérési
jogot nem meri alkalmazni, ezért kérvényezi a varosi tanacstol, az azonban ,,csak
német szarmazasu Ringbiirgernek gyakorolhassdk...” egy év mulva tGjra probal-
kozik, most mar jogi perrel fenyeget6zve, akkor mar megegyezésre jutnak a varosi
tanaccsal. Ebben az idében 34 kortéri haz van a 6 téren, az évszazadok soran ez a

33SABB. Fasc. 285, (¢. 43) Kérmocbanya példaul 6 német, 3 szlav és 3 magyar helyet volt
kénytelen biztositani a varosi bels6 tanacsban. Mivel Besztercebanyanal nincs emlités
magyar helyekrdl, joggal feltételezhetd, hogy a varosban gyakorlatilag nem voltak ma-
gyarok.

361dézi: Markov, J.: Odraz politickych i. m. 43.-167. In: SABB. Fasc. 906, (¢. 8)

37 Paulinyi Oszkdr: A Garam vidéki banyavarosok 1élekszama a 16. szazad derekan. In:
Pauliny Oszkadr: Gazdag fold, ... i. m. 136. Paulinyi 3 tucat csaladra teszi a vezet6i ko-
z0sségek szamat.

38 SABB. Fasc 875, (¢. 5) 25. Ugyanez év aprilisaban tijabb kérvényt nytjtottak be, a 2000
arany biintetés eltekintésére és a kivaltsagaik megerdsitésére.

39 Markov, J.: Odraz politickych i.m. 35. A szerzé névelemzésre hagyatkozik, a listat nem
kozli. Besztercebanyan azonban a kiilsd tanacsnak nem volt akkora hatalma, mint a tob-
bi fels6-magyarorszagi banyavarosban, ugyanis mig masutt szokas volt, hogy a kiilsé
tandcs is delegalhatott a bird helyére tagokat, itt kizarélagosan a ,,ring*“(fotéri) tehat a
belso tanacs tagjai delegalhattak.
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szam alig valtozik.** Valosziniileg Beniczky volt az els6 szlav szarmazasu, aki ha-
zat tudott vasarolni a fotéren. A hazak lakoinak és tulajdonosainak névelemzése
alapjan elmondhatd, hogy a tulajdonosok tobb, mint 90% a német eredetii névvel
rendelkezik, és a két évszazad folyaman csupan 5 esetben fordult eld, hogy nem
német kézben voltak-e hazak.*

Besztercebanyai fotéri tulajdonosok és bérlok, 15-16. szazad
Csalédnéy valdszintsithe- Darab % Ebbdl tulaj- %
td eredete donos

Német 82 80,39% 46 90,20%
Szlav 9 8,82% 2 3,92%
Magyar 2 1,96% 1 1,96%
Egyéb, nyugat europai 5 4,90% 1 1,96%
Szlav vagy német 2 1,96% 0 0,00%
Magyar vagy szlav 2 1,96% 1 1,96%
Osszesen 102 100,00% 51 100,00%

1. tablazat: Besztercebanyai fotéri haztulajdonosok és bérldk 15—16. szdzad.

Jurkovich Emil kisszamt magyart is emlit a 17. szdzadi Besztercebanyan. Egy
1650-ben keletkezett forras szerint azonban ,,4 polgdrsag Besztercebanydn meg-
maradt, helyt dllt a szlav tobbség tamaddsnak.” Tehat a varos foként szlav.*

A szlavsag lassu térnyerése a belso tanacsban

Az 1703-as esztenddben, janudr §-an azonban a varosba érkezett grof Lowen-
burg kiralyi feliigyeld. Mivel az el6z6 évben nem érkezett senki sem az udvar meg-

40P]. 19 szazadban 36 Ringhaeuser-fotéri haz volt.

M Paulinyi Oszkdr: A Garam vidéki banyavarosok lélekszama a 16. szazad derekéan. In:
Pauliny Oszkar: Gazdag f6ld, ... i. m. 117. oldalon Paulinyi f6bb utcékra bontva kozoli
a hazak ¢és lakosainak adatait.

“2Die burgerschaft zu Neusohl (bestehet) meistenils von Windischen.”, Idézi Markov, Joz-
ef: Odraz politickych i. m. 139. In: Index oder Register iiber das Kais. Kammerprotokol
etc. 1649 f. 332. Selmecbanyai Banyahivatal konyvtara. Egy Kérmdcbanyai kamarai
grof levele az udvari kamaranak, Kelt: 1650. marcius 12.
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bizasabol, a valasztadsokat a szokasokhoz hiven 1ijév napjan megtartottak, és ez
évben az ,,ambos evangelicos et slavonicae nationis” M. Smertnik-ot valasztottak
birova.® A feliigyeld kijelentette, hogy ebben az évben feltétleniil sziikséges, hogy
a bir6 katolikus legyen, és a naciok szerepének a valasztasokban véget kell vetni:
Wfieri posse, ut interdum plures sint Schlavi, plerunque plures Germani.”™** A na-
pokig tarté huzavonanak az lett az eredménye, hogy Lowenburg nyilvanosan kije-
lentette varosi biranak ,,catolicam professus d. Melchior Smertnik” kinevezését.®
Tehat a megvalasztott valosziniileg a csatarozasok kdzepette rekatolizalt. A varosi
tanacsnak ekkoriban harom—négy szlav tagja volt, tobbi német. A kovetkezo évek-
ben radikalis valtozasok kovetkeztek be Besztercebanya ¢letében, ugyanis kitort a
Rakoczi-féle szabadsagharc. Ekkor négy éven keresztiil kizarolagosan ,,fele—fele
aranyban lehettek a varos tandcsban katolikusok és evangélikusok, fiiggetlentil
banyavarosokban, egy nem teljes visszarendezddés kezd6dott meg, am a vallasi
és nemzetiségi paritas elve jobban érvényesiilt, mint a szabadsagharcot megel6z6
években.?’ 1720 utan harminc éven keresztiil minden évben érkezett egy leirat a
kiralyi udvarbdl, hogy ez évben nem érkezik a varosba kiralyi feliigyeld. A bécsi
udvar tehat lemondott a varos belso €letének befolyasolasarol. Ezek a csatarozasok
a bels6 tanacsot érintették. A kiilsé tandcs kisebb jelentdségérdl tanuskodik az a
tény, hogy a viharos évek kevésbé érintették, a vallasi paritas elve érvényesiilt, a
naciok tekintetében pedig a németek egy—két fével mindig tobben voltak.*

1751-re azonban a helyi szlav elitnek ez a helyzet mar kevésbé felelt meg, valo-
szintileg kdzrejatszott ebben az is, hogy a német elem tovabb vesztett demografiai
sulyabol. Talan ez az a datum, amikor a szlavsag tobbségbe kertilt a varoson beliil?
A vélasztasokon elbukd Michal Jesenovsky ugyanis egy 23 pontbdl 4ll6 panaszt
nyujtott be varosnak ,.gravamina nationis Hungaro-Schlavonicae” [a hungaro-szlav

43 A valasztasok eredménye azt mutatja, a varosban a naciok tartottdk magukat az 1692-
es kozos megegyezésiikkhoz, M. Smertnik ugyanis 78 igen és 23 ellenszavazattal
valasztatott meg. Markov, J.: Odraz politickych... i. m. 65.

441dézi Markov, J.: Odraz politickych i.m. 65. In: Jurkovich E. akkor még kiadatlan
kézirata

431dézi UG.: 69. In: Synopsis rerum memorabilium coll. S. L. et parochiae Neosoliensio s.
a. 1703. Markov, Jozef: Odraz politickych zapasov v obecnej sprave banskej bystrice v
16—19.storo¢i. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava, 1973. 272. 69.186

4 Jurkovich E.: Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica. .. i. m. 355.

4 Markov, J.: Odraz politickych... i. m. 88 és 93. Pontosabban 1723 és 1752 kozott min-
denképp (40% koriil), 1708-1723 k6zo6tt azonban csupan kb. negyednyi helyet foglaltak
el a tanacsban, és harom birajuk volt.

8 Markov, J.: Odraz politickych... i. m. 94.
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nemzet panaszai] cimmel.* Az ligy végeredménye egy kiralyi végzés lett, mely
kimondja, hogy a jovoben minden varosi hivatalt, de még képvisel6i mandatumot
is kizarélag arra megfeleld képességli egyének tolthetik be tekintet nélkiil azok
nemzetiségére, csupan a kiilso tanacsban van joga a szlavoknak azonos szdmban
megjelenni.®® 1752-ben a ,,sine discrimine nationis” értelmében Gjra hat szlav 6
keriilt a bels6 tanacsba a hat német mellé. A katolikusok azonban kétszer annyian
voltak, mint az evangélikusok. A bir¢ is innent6l kezdve csak katolikus lehetett, il-
letve az elkdvetkezd évtizedekben eldszor két, majd hamarosan harom évre valasz-
tottak meg hivatalaba. Tényként kezelhetjiik, hogy az ellenreformacio sikeressége
egyértelmiien dsszefiiggott a varosi poziciok és hivatalnoki katolikus kézbe valo
atcsoportositasaval. Kérdés, hogy mennyiben érzékelhetd az evangélikus szlavsag
¢s az evangélikus németek viszonya, illetve hogy a németek rekatolizalhattak-e
csak azért, mert a varosban hovatovabb csak a nép vallasava ,,siillyedt” az evangé-
likus vallas. A kovetkezé harminc évben tehat a szlavok — és ezzel parhuzamosan
az evangélikusok — pozicioi a varos belso életében betdltdtt pozicidjukban tovabb
hanyatlottak. Varosi birdjuk alig par volt, bels6 tanacsosuk pedig 6trdl egy—két
fére olvadt II. Jozsef uralkodasanak kezdetére.’! A kiils6 tanacs stlytalansagarol
tovabbi bizonyiték, hogy ellentétben a belsd tanaccsal az aranyok alig valtoztak.
Az els6 magyarorszagi népszamlalas szerint a varos lakossaga 5053 {6, a férfiak
pedig mintegy 85%-ban romai katolikus vallasuak.*

Neusohl — Banska Bystrica vezetése a 1848/49-es

o

szabadsagharcot megel6z6 évtizedekben

A kalapos kiraly halala utan az ellentétek rovid idore ujra fellangoltak, és a
szlavok a fennalld viszonyokra beadvannyal valaszoltak.* Az Gj valasztasok ered-
ményeként a varosi tandcsban nyolc katolikus és négy evangélikus foglalt helyet.
Az ezt kovetd években a varos vezetdsége és a valasztasok rendszere soha nem
latott mértékben stabilizalodott. A kovetkezd mintegy masfél évtizedben harom
évenként 1jitottak a varosi organumokat, 1806-tol egészen 1841-ig viszont mar

*Uo. 99.
391dézi Markov, J.: Odraz politickych. .. i.m. 220. SABB Fasc. 456, (¢. 75)
31Uo.:109-110.

32 Dényi Dezsé — David Zoltan: Az elsé Magyarorszagi népszamlalas (1784-1787) torté-
nete a 19.szazadban. Budapest, 1960. / 2007 férfibol csupan 323 egyéb vallasa

531dézi: Markov, J.: Odraz politickych.. i.m. 160. In: SABB, Magistrat mesta Banska
Bystrica 456. Az 1792. majus 30-1 beadvany készit6i szerint a varosban letelepedett pol-
garok koziil 786 csaladfo flizet adot, melybol csupan 358 katolikus és 428 evangélikus.
S6t mig az evangélikusok 4594 aranyat fizettek be, a katolikusok csupan 1886.
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csak hétszer valasztottak.>* S6t, a varosi birot szerepét 1798 és 1848 kdzott csupan
harom polgar toltotte be. A német polgarsag tehat sikerrel Orizte pozicidit, és az
idénkénti kisebb evangélikus ellenallasnak nem volt mérhetd sikere. A hatalom
magahoz ragadasaban nem kis szerepe volt a korabeli valasztasi rendszernek,
melyben a lakossag kevesebb, mint egy szdzaléka rendelkezett a varosi tanacsosok
valasztasanak jogaval. Az elit korében akkora volt az 6sszhang, hogy pl. az 1827-
es birovalasztason 70 szavazatott kapott a jelolt, 70-b6l.> Markov fokozatos elné-
metesedésrdl ir irasban, szoban, s6t, I¢élekben is, melyet a kétnyelvii német—szlav
dokumentumok fokozatos egynyelviivé valasaval probal aldtdamasztani. Valojaban
azonban a német elit teljesen elszakadt a varostol, tehat egy még zartabb oligarcha
réteg alakul meg, a varos kozéprétege felett.

A véros mindennemt ellenallas nélkiil fogadta el a magyar nyelv kozigazga-
tasi nyelvként valo bevezetését 1845-ben, bar csupan a tanacs jegyzokonyveit €s
az iiléseinek jegyzdjegyzOkonyveit vezették magyarul, a gazdasagi bizottsag ¢és
egyéb albizottsagok jegyzOkonyvét németil vezették.’® A ,reformkornak min-
denkit asszimilalo lendiilete” mellett az is szerepet jatszhatott, hogy a helyi va-
rosi német oligarcha réteg nem latott realis veszélyt a magyar elem befolydsanak
novekedésében.’” Valoban 1846-ban mar csupan magyarul talaljuk meg a tanacs
jegyzoékonyveit.’® Szoban azonban barki olyan nyelvet hasznalhatott melyet a leg-
jobban birt.”* Az 1848-as valasztasok mar az 0 torvénycikk jegyében zajlottak, je-
lentésen megnovelve a valasztok 1étszamat, am még mindig egy sziikebb vagyoni
rétegre koncentralt, arra azonban mégis elég volt, hogy a régi elit erejét megtorje.®

54 Markov, J.: Odraz politickych. .. i. m. 132.
33 Uo.: 130.

S®SABB, Magistrat mesta Banska Bystrica 26: A varosi iratok még 18571859 kozott is
szinte teljesen német nyelviiek, elvétve talalni csak magyar és latin nyelvi iratot, illetve
kevés szlovak nyelvi iratot.

5T Emilné Vass Eva: Besztercebanya és a német szellemi élet. Danubia konyvkiadé, Buda-
pest, 1943. 90.

38 Markov, J.: Odraz politickych. .. i. m. 136.

*In quacumque, quam melius callet lingua sensa sua exprimere aut eorsum officio-
sam relationem praestare Markov, Jozef: Odraz politickych zapasov v obecnej sprave
banskej bystrice v 16.-19.storo¢i. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava,
1973. 136.

0http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5291 (utolsé letsltés: 2014. 10. 30.)
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Banska Bystrica — (Neusohl) a tovabbi forrasok tiikrében

A német nemzetiség a 17. szazad kezdetéig tehat dominans volt, bar a varos
konyvében ritkan eléfordul emlités segédnépekrol, szlavokrdl (domus Sclavi, Scl-
avus, Martyn Sclavus) és magyarokrol (Ungaricalis fabr, Ungaricus faber, Un-
garus faber)." Nem szabad azonban megfeledkezni arrdl, hogy a varos konyve
csaloka lehet, ugyanis gyakorlatilag csak a varosi polgarjoggal rendelkezdkrol
vannak benne bejegyzések. Ez természetesen relativ, hiszen a varos tobbnyelvii
volt, és az identitas kérdése sem pontosan behatarolhato. Bél Matyas irja 1736-ban
a varosban talalhat6 eziist utcardl: ,,a szldv nép cstinyan, Kakatka névvel illette,
valdszintileg azért, mert az egész varosban ez a legpiszkosabb utca...” bar a folyta-
tasban arrdl az utcidban lako Kakatkardl irt, aki ott lakott, tehat a név mas eredet(1.%
Ez azonban nem valtoztat a lényegen, miszerint a kornyez6 szlav nép elég erds
jelenléttel, ha nem tobbséggel kezdett — vagy mar rendelkezett, hogy egy utcat
az eredeti, német nevétdl eltérden kezdjenek a sziajhagyomanyban nevezni. Va-
lyi Andras Besztercére nemzetiségérol: ,,elegyes lakosu szabad kiralyi varos [...]
lakosai leginkabb katolikusok és evangélikusok.”®* Korabinszky Janos szerint ,,a
német polgarsag gyermekei hamarabb tanulnak meg szlavul, mint németiil a szlav
cselédség hatasara.”’Ami a zsidosagot illeti, a banyavarosokbol ki voltak tiltva, és
ha két mérfoldon beliil megkdzelitették a varost, azzal halalbiintetésiiket kockaz-
tattak.*

A véros kulturalis élete a 18. szazadban jobbara kimeriilt a vindorszinhéazak és
a gimnaziumi didkszinhazak tevékenységében. Ezeket azonban a lakossag szive-
sen latogatta, hiszen nem volt varosi szinhdz. Az eléadok ,,néha magyar torténel-
met is jatszottak melyet olykor magyar nyelven is adtak eld.”% 1792-ben II. Lip6t
szentesitette a magyar nyelv oktatasat.®® Besztercebanyan a magasabb gimnazi-
umban magyar tanszék alakul, Jozefa Grigely és Frantisek Gabor tanarok vezeté-
sével. 1832-ben és 1844-ben két hullamban is megerdsitik a magyar nyelv szerepét,

o Liskovd, Henrieta: Mesto Banska Bystrica a jeho okolo obyvatelia na zaklade zazna-
mov v najstarSej mestkej knihe. 53-69. In: Minulost’ a pritomnost’ Banskej Bystrice 1.
Katedra histérie FHV UMB A Statna vedecka kniZnica v Banskej Bystrici, Banska
Bystrica 2006. 67.

82 Sklenka, Vladimir: Symboly spravodlivosti slobodného kralovského mesta Mesto Bans-
ka Bystrica. 138-152. In: Minulost’ a pritomnost’ Banskej Bystrice I. Katedra historie
FHV UMB A Statna vedecka kniznica v Banskej Bystrici, Banska Bystrica 2006. 141.

9 Valyi Andras: Magyar Orszagnak leirasa. Buda, 1799.
 Jurkovich E.: Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica... i. m. 159.

5 Lévay I.: A Beszterczebanyai... i.m. 24. Jurkovich Emil azonban 1824-ra teszi. Jurkovi-
ch E.: Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica... i.m. 87.

6 http://www.1000ev.hu/index. php?a=3&param=4957. Letéltve. 2014. majus.27.
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a magyar lett a f6 tanitasi nyelv. Z6lyom varmegyében a magyar nyelv bevezetését
Zay Karoly hathatos kozbenjarasa segitette. Ekkoriban a varos gimnaziumiban
mar magyarul zajlott a tanévnyitds és zaras, az agenda irasa és bizonyitvanyok
nyelve is a magyar lett.

Dusan Skvarna és mas szlovak torténészek véleménye szerint Besztercebanya
azon négy varos kozé tartozik — Pozsony, Nagyszombat, ¢s Selmecbanya mellett
— melyekben a 18. szazad 80-as éveitdl kezdve ,,érzékelhetd nemzeti mozgolodas
tapasztalhato.”” Ez a mozgolodas — a forrasok szerint — azonban ekkoriban még
nem ¢érzékelhetd, hiszen csupan a magyar nyelv ligye kezdett fel-fel bukkanni, és
a szlav reakciok csupan késobb keriiltek napvildgra. Mégis, ez indithatta végiil is
a hungarus tudat lassu bomlasat, melynek 1ényeges allomasa az volt, hogy 1822-
ben a nyelvi nacionalista magyarok mar szinte kovetelményként allitottak mas
nyelvi kortarsaik elé a magyar nyelv ismeretét.®® A latin nyelv magyarra cserélése
tehat, nem sikeriilt a magyar kiralysagban anélkiil, hogy a nemzeteket egymassal
szemben allitotta volna. Ekkoriban szabadkémiives paholya is 1étezett a varos-
nak.® Ekkortajt jart a besztercei gimnaziumba Jan Kollar is.”

1830-as években alakul a varosban a Mlado Bernoldkovské centrum, amely
egyiittmiikodott a pozsonyi Stir csoporttal, J. Senticky-vel. Tomas Cerven-el, a
plspok Jozef Belansky-val, akik pénzzel is tamogattak a fiatal szlav irok kiadasi
munkait.”! 1830-as években adta ki Karol Kuzmanyi a Hronka cimi folydiratot
is. A magyar hegemonia idejében, a katolikus gimnaziumigazgat6 igy emlékszik
vissza ezen csoportok tevékenységére, és azok a magyar nyelvtdrvényekre adott

7 Skvarna, Dusan: Otazka mestského narodného centra v 19. storoéi a Banska Bystrica.
278-291. In: Minulost’ a pritomnost’ Banskej Bystrice I. Vydavatel: Katedra historie
FHV UMB A Stitna vedecka kniznica v Banskej Bystrici, Banska Bystrica 2006. 281.

8 So6s I.: Ertelmiségi... i.m. 17. old.

% Martin, Javor: Slobodomuréarské hnutie v Banskej Bystricy. 206-216. In: Minulost’ a
pritomnost’ Banskej Bystrice I. Katedra historie FHV UMB A Statna vedecké kniznica
v Banskej Bystrici, Banska Bystrica 2006. 206. Martin Heinzeli (1735-1798, Eperjesi
paholy vezetdje, valoszintileg svajci eredetii, 1787-ben Hanzélire magyarositott, a Besz-
tercebanyai szabadkOmiives paholy megalakitdja és vezetdje. A paholy 54 tagbdl allt,
1775 alakult, és kozel tiz éven at vannak rola feljegyzések.

Jan Kollar képviselte a (szlav) hungarus tudat masodik stadiumat, Bél Matyassal
ellentétben 6 mar ontudatosabban viseltetett népe irant, mégis Bél hagyomanyaira
épiilt hungarus patriotizmusa. Onmagit ,,Pannonius Neosoliensis” definidlta
(Besztercebanyai hungarus, a varossal szlavsadgara, mig a hungarussal magyarsagara
utalt az értelmezések szerint. A magyar €s a hungarus kozotti kiilonbséget el6szor 1778-
ban Cornides Daniel Liptd varmegyei Zipszer torténetird mutatja meg. Bévebben lasd:
Soés L: Ertelmiségi i. m. 10-20.

"' Martuliak, P.: Peripetie vyvoja... i. m. 21.
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reakcidjukra iskoldjaban: ,, Nehany lcsei, eperjesi és pozsonyi protestans tot ere-
detii tanar 1jj eszméket hirdetett tanitvanyainak, tot tarsasagokat alakitott, s ezek-
ben a szlav egység” tanait hirdették.””

1845-ben a varosban alakult a Garam mentén €16 papok Pohronsky spolok ne-
vezetii egyesiilete, melynek szociélis céljai mellett tobbek kozott célja: ,, Stir féle
s2lovak nyelv dpoldasa”, egyesiilet egyébként konyvtarat is 1étrehozott.> Megala-
kult tovabba a szlovak katolikus didkok Cirkevnoliterarného spolok-ja, melynek
célja anyanyelven valo miivel6dés volt.”* 1847-ben a Spolok vSeobecnej vzdelanos-
ti v Banskej Bystrici alakult Karol Kuzmanyi vezetésével, amely Pavol Martiniak
szerint ,,ontudatosabb tagok a nemzeti alapokat helyezték elotérbe a birodalmi
platform helyett, melyet a kovetkezé években is folytatott a varos és iskolai fold-
jén.”” Bar a varosban 1841-ben szinhazi épiiletet is épitettek, tovabbra is csupan
vandorszinhdzak latogattdk, ,,foképp német és magyar nyelvii” majd a 1860-as
évek végén ,,magyar tarsulat” érkezet, hogy kitoltse a varos kulturajaban tatongo
irt””® A szlovak elit pozicidja azonban korantsem volt elsoprd, hiszen pl. Paul
Emil Szumrakot hiaba valasztjak meg 1848-ban Besztercebanya polgarmesterévé,
6 nem léphet hivatalba, mivel nem tud magyarul.

A varos nemzetiségi allapotdhoz ezekben az években Zipser ¢s Fényes Elek
adatai szolgalhatnak tampontul. Christian Andreas Zipser 1842-ben irt munka-
jéban Zolyom megye lakossagarol ekképp ir: ,, 4 megye lakosai altalan totok |[...]
a varosokban sok német és itt ott magyar szot hallhatni. Zsidot a megyében nem
tiirnek, de helyettok elég sok a czigany...””” Fényes a megye 1847-es leirasakor a
kovetkezd szavakkal jellemzi a teriiletet: ,, Nyelvokre, kevés banydsz németeket,
s mintegy 200 magyar ajku nemest és honoratiort kivéve, mind totok; cziganyok

2 Lévay I.: A Beszterczebanyai... i. m. 93.

3 A nemzeti szemék mellett ,,a katolikus egyhazat a magyar parlament liberalizmusa is
kedvezétleniil befolyasolta” Caban, Peter: Banskobystricka diecéza a boj proti alko-
holizmu a spolkoch striezlivosti. Vydal Knazsky seminar sv. Frantiska Xaverského v
Banskej Bystrici-Badine v roku 2005. 107.

71851. 11.2 6 diak alapitasaval. A szerzok szerint a Besztercei kulturalis fejlédés ezekben
az években példaértékii volt a tobbi szlovak varos szdmara. Kovacka, Milos: Jan Levosl-
av Bella — Kolo — Andrej Sladkovic: Michalova, Eva: Hudba v Banskej Bystrici v ¢asoch
pdsobenia biskupa Stefana Moysesa. In: Hudba v Banskej Bystrici v obdoby posobenia
biskupa Stefana Moysesa, Hudobny odbor Matice slovenskej, Martin, 1998. 45.

S Martuliak, P.: Peripetie vyvoja... i. m. 23.
7 Michalova, E.: Hudba v Banskej Bystrici... i. m. 24-25.

" Andreas, Christian Zipser: Neusohl und umgebung (Besztercze és vidéke — emlékirat).
1842. Budan. 15.
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szamosan vannak.””® Fényes egy késébbi, 1851-es miivében Besztercérdl a kovet-
kez6 adatokat kozli: 5228 lakosa van, 478 haz (ebbdl 249 a varosban és 229 az
elévarosban) 2987 katolikus és 2241 evangélikus. Nemzetiségét tekintve ,,most
tobbnyire totok, kevés németekkel s még kevesebb magyarokkal vegyest.”79 Ezek
a szamok természetesen csupan tajékoztato jellegliek voltak, de jelzik szamunkra,
hogy a teriilet dominansan a szlovak nemzetiség altal volt lakott. Fényes adatai
alapjan tehat arra kovetkeztetiink, hogy ,,az abszolutizmus idején a varosban 192
f6s hivatalnok garda” javarészt magyar érzelmi, ezek tették ki a varos 19. szdzad
kozepén a magyarsag helyi bazisat

Banska Bystrica a szabadsagharc utani években

A szabadsagharc utani években a kedvezébb koriilmények kozott egyre erd-
sodtek a torekvések a Matica Slovenska székvarosanak kivalasztasara. A varos-
ban uralkod6 szlovak nacionalistak hangulatarol: ,,amiota a magyarok legyo-
zetettek, nyugalom honol a varosban. Most jo szlovaknak lenni, [...] gy hirlik
szerencsére, hamarosan Beszterce nagy kozpont lesz: technikum, akadémia lé-
tesiil itt”®" A szlovak nemzetébresztok egy olyan altalanos szlovak kozpont ki-
alakitasara torekedtek, melyben a szlovak kultira Osszpontosult fellegvara le-
hetett volna. A magyar nacionalizmus erésddésével Pest és Pozsony a 40-évek
folyamat kikeriilt a szlovak nemzetépitok 1atokorébdl. Ekkor figyelmiik a mélyen
szlovéak nyelvteriileten 1évé varosok fele — koziil Besztercebanya — fordult. Maj-
lat Jan grof 1848—49 fordulojan Bécsnek cimzett szlovak keriileti kérvényében
Besztercebanyat javasolta keriileti f6 kozpontnak.® Itt ugyanis Stefan Moyses
plspok tevékenysége alatt specialis koriilmények adoédtak a szlovak kulttra
miivelésére. A plispok ,,szlovak nemzetébredés vezetd egyéniségévé valt”™ Az

78 Fényes Elek: Magyarorszag leirasa. I1. Pest. 1847. 161.

" Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotara I. Pest. 1851. 128.

80 Chromekova, Valéria: Spriemyseliiovanie Banskej Bystrice, stav a vyvoj malovyroby
v druhej polovici 19. storoc¢ia. 43-64 In: Minulost’ a pritomnost’ Banskej Bystrice II.

Vydavatel: Katedra historia FHV UMB A Statna vedecka kniznica v Banskej Bystrici,
Banska Bystrica 2006. 43.

81M. Dohnény levele 1849. szepteber. 20 In: Dusan Skvarna: Problém narodného mest-
ského centra a Martin 20.

82Skvarna, Dusan: Otazka mestského narodného centra v 19. storo¢i a Banska Bystrica.
278-291. In: Minulost’ a pritomnost’ Banskej Bystrice I. Katedra historie FHV UMB A
Statna vedecké kniznica v Banskej Bystrici, Banska Bystrica 2006. 284.

8 Mokry, Ladislav: Obdobie Stefan Moysesa a po¢iatky narodnej hudby. Hudba v Bans-
kej Bystrici v obdoby posobenia biskupa Stefana Moysesa, Hudobny odbor Matice
slovenskej, Martin, 1998. 11.
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1850-es évek elején politikai szempontbol azonban még jobbara sajat utkeresé-
stikkel foglalkoztak a szlovak nemzetépitdk. A bibliai cseh nyelv tamogatoi és
Staristak kozotti egész szlovak régiot érinté csatarozasok, melyek helyileg a
varosi gimnaziumokban a cseh szarmazasu ¢s szlovak tanarok kozott zajlott.** A
varos szlovak értelmisége kezdetben a cseh nyelvhez htizott.3s 1851-ben a Zahors-
ky altal szerkesztett, az 0j pilispok védnoksége alatt futd Cyril a Method folyodirat
szerkesztOségét is Besztercebanyara helyezték at. 1852-ben Martin Hattala ,, Krdt-
kej mluvnice slovenskej” cimli miivében konszenzusra jutatta az addig széthuzo
szlovak nemzetébresztoket, legalabbis a Matica Slovenska égisze ala tartozo kiad-
vany szerzOjének allitasa szerint.®® A krimi habora éveiben Bécs megprobalt még
egy hatarozatlan németesitést beiktatni az iskolarendszerben, €s a hivatalokban is,
a besztercebanyai hivatalnokok koziil is szamosat athelyeztek, ez azonban 1857-
ben gyengiilt.’” A szazad idusan a szlovak nemzetépitdk is szintiszta szlovaknak
titulaltak Zolyom megyét, és két szlovak tanitoképzot is kértek a Bécsi udvartdl,
egyiket Besztercebanyara.®

Banska Bystrica iskolainak nemzetiségi osszetétele

A vérosban tortént nyelvvaltas mikéntjét jol érzékelteti Andreanszky Sandor cs.
kir. keriileti fébiztos levele, melyet 1849 december 13.-an vetett papirra: ,,magyar
nyelv suprematidjat megtiltom, ...tot nyelvii tanintézetté nyilvanitom.” Ami pedig
a varosi katolikus gimnaziumot illeti, az 1849—-50-es tanévkezdésnél, tehat még a
kiralyi kertileti fobiztos levele elott mar féigazgatoi rendeletre tot nyelven imad-
koztak, és elmaradtak a magyar egyhazi énekek is. A rendelet azonban ugyanab-
ba a problémaba esett, mint alig egy évtizeddel ezel6tt a magyar nyelvii oktatas
atallasa latinrol: de nem voltak ugyanis szlovak tankonyvek. Elkezdték azonban
a szlovak grammatika elemeit tanitani. A jegyzékonyveket és a hivatalos levelezé-
seket tovabbra is latinul vezették. A tanitas innentdl tehat foképp szlovak és cseh
nyelven, illetve néhany tantargy németiil folyt. Ezel6tt par évvel még tilos volt

8Uo.: 50.

85List Jana Palarika Martinovi Hattalovi o pokusoch zalozit Maticu slovensku a o pripra-
vach na zalozenie Spolku sv. Vojtecha. 1857. In: Dokumenty k slovenskému narodnému
hnutiu v rokoch 1848-1914 Vydavetelstvo Slovenskej Akadémie Vied, 1962 Zostavil
a poznamkami opatril. FrantiSek Bokes. 174—175. Természetesen a Csehszlovakizmus
tamogatdjaként kell értelmezni a szerz6 allitasat, a valésagban a Besztercei szlovak
értelmiség inkabb a Hattala féle grammatikat, tehat a Star féle csoportot timogattak.

8 Michalovd, E.: Hudba v Banskej Bystrici... i. m. 21.
87 Richter, O. a kol: Banskobystrické Gymnazium... i. m. 58—64.

8 Navrh Priatela 'udu na riesenie narodnostnej otazky v Uhorsku. Uverejnil Priatel’ Pudu,
ro¢. I, €. 10. Pest’ 1. maja 1861. 281.
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szlovakul beszélni a gimnaziumban. K. G. Zechenter emlékei szerint, aki Beszter-
cebanyan volt evangélikus gimnazista (1836—40): ,,ha szlovdkul beszélgettiink, ro-
vast kapott, majd ha dsszegyiilt magolnia kellett, vagy irni, esetleg egy ideig nem
Jjatszhatott labdajatékokat”. ¥ Az 1850—60 években a katolikus fogimnaziumot kb.
110—130 diak latogatta, ebbdl kb. 80—90 szlovak, egy—harom cseh, egy—két horvat,
hét—nyolc magyar, és mintegy 20-25 német latogatta.”

1852-53 1853-54 1854-55 1855-56 1856-57 1857-58 1858-59 1859-60 1860-61 1862-63 1863-64 1864-65 1865-66

cseh, szlovék 91

szlav 0 112 87 103 126

szlovak 0 107 99 102 130 194 216 217 238
cseh 0 2 2 3 5 4
szlovén 1 1 1

horvat 2

német 5 10 17 27 17 41 41 44 44 27 41 33 33
magyar 4 9 8 10 8 7 8 9 6 13 15 28 16
lengyel 0 1 1

Osszesen 103 130 128 142 137 135 152 179 180 234 272 283 291

2. dbra A katolikus gimnazium diakjainak nemzetisége

Sét, Stefan Moyses® — a Matica Slovenska késébbi elnoke — kérvényezte, hogy
a besztercei fégimnazium legyen tiszta szlovak, ¢s a Kérmdcbanyai német, mi-
vel Besztercebanya javarész szlovak lakossagt. Ezt a besztercei piispokség 111
vallasi koz0sség adataival tdmasztotta ald, miszerint csupan 17 német, mig az
Osszes tobbi szlovak nyelvi, illetve a kornyéken csak szlovakok laknak.”” Ezt a
tényt Lévay Istvan a gimnazium dualizmus-kori igazgatdja is elismeri, miszerint:
,,a tot nyelv a tanulok legnagyobb részénél még anyanyelv is.””* Valtozas csupan
1861-ben tortént, mikor elrendelték a magyar oktatast, €s a tanari kar lecserélését.
A cseh—morva tanarokat felmentették, ,,magyarabb” tanari kart hoztak létre, a

8 Richter, O. a kol: Banskobystrické Gymnazium... i. m. 38.
Uo.: 53.

9T Az 1850—1851-es években Bécs a magyar katolikus egyhaz gyengitése végett harom
szlovak piispokot is kinevezett (Ladislav Zabojsky, Stefan Kollar¢ik), J. Moyses 1851.
julius 23-t6l halalaig, 1869. augusztus 5-ig volt a Besztercebanyai egyhazmegye élén.

92 Banskobystricky biskup Stefan Moyses odovodiiuje uhorskému kral’. miestodrzitel'stvu
potrebu slovenského vyucovania na banskobystrickom gymnaziu a nemeckého na re-
alke v Kremnici, roc. I, ¢. 83 z 31. decembra 1861.. In:FrantiSek Bokes: Dokumenty k
slovenskému narodnému hnutiu... i. m. 389.

% Lévay I.: A Beszterczebanyai Kir. i. m. 96.
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magyar visszahelyezték az oktatas rendjébe, a német és a szlovak nyelv csupan
segédnyelvként lett engedélyezve.”

A varosi gimnaziumok nyelvi adatainak megtekintése utan, a sokkal relevan-
sabb — jobbara csupan Besztercebanyai diakokat magaba foglal6 — varosi f6 elemi
fiu és also elemi lany iskola adatait tekintsiik at az 1860—61 iskolai évben. Az isko-
lanak négy tanara volt, ebbdl egy a leanyiskolaban tanitott, illetve kiilon hitoktatoi
is voltak. Az 6t tanarbol mind tud szlovakul és németiil is, harom f6 latinul, két f6
magyarul, illetve egy 6 egy kicsit tud magyarul. A fiu didkok szama 132 {0, a la-
nyoké 115. A tanitési nyelv ,,#0t és német” [...] elsében ,,sziikség esetében magyar
is” a tobbi osztalyban és lanyiskolaban csak tot €s német a tanitasi nyelv.”

Banska Bystrica — Besztercebanya a kiegyezést megel6z6
években

A varosi jegyzokonyvek magyarul iratnak egészen 1849. februar 5-ig, majd
majus 9-ig németiil és szlovakul, majd Vilagosig ismét magyarul, melyet egészen
1861-ig a német—szlovak nyelv kovet.”® 1861-t6l tehat a varosi iratok kozott mint-
egy bo kétharmada magyar, mig mintegy 15% a német, illetve nagyon kevés szlo-
vak, és még kevesebb latin nyelvii iratot talalunk, am a kiilonbdz6 Gjsadgszelvények
koziil tobb a helyi német nyelvii Gjsagszelvény.”” Az iratok kozott eléfordul par,
orszagos panszlav ,,akciokban” részt vevo csoportok esetlegesen megyébe tévedd
tagjai elleni megfigyelések, am konkrét varosi eset csupan egy 1865-ben felbuk-
kano eset. Radvanszky Antal f6 ispan leiratban Besztercebanya polgarmesterével
kozli, hogy ,ismét egy tot vers keriilt napvilagra [...] melyre bar mas van rdirva,
mégis alaposan okkal gyanitom, hogy Machold Beszterczebanyai nyomdajabol
valé és [...] negyedik verse vilagos lazitdst foglal magaba.”®® A polgarmester va-

%4Uo. 281.

95 SABB, Magistrat Mesta Banska Bystrica, 105 karton. Végeleges jelentés a sz. kir Besz-
tercebanya varosi f6 elemi fit és also elemi lany iskola allasarol az 1860-61 iskolai
évben, 1861 augusztus 15. Wachtter Kazmér igazgato.

% Jurkovich E.: Dejiny kralovského mesta Banska Bystrica... i. m. 450.

97SABB, Magistrat Mesta Banska Bystrica, 23 karton. 1860-as évek varosi jegyzékony-
vei, iratai. 1860-as években a magyar iratoknal szembetiing, és viszonylag gyakran
eléfordul, hogy a s-t németesen irjak. (Polgarmester Szigethy Karoly)

%8 SABB, Magistrat Mesta Banska Bystrica, 26 karton. Radvanszky Antal féispan levele
a Besztercebanyai polgarmesternek, ,,Kovetvalasztasra...” targgyal, kelt. 1865 nov. 22.
Beszterczebanyan.
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lasza jobbara semmitmondd, tudomasul vette, €s 0 szerinte az adott versszak nem
tartalmaz 1azito elemeket.”

Az oktéberi diploma utdn mar megmutatkozott, hogy ,,a nemzeti mozgalomnak
Besztercebanyan nincs akkora hattere, hogy a varos vezetdi, hivatalai és a nyilva-
nossdg elfogadja a Maticat a méhébe ' Hiaba a szlovak tobbség a magyar ,,kozveé-
lemény* — mely ebben az értelemben a varos vezet6 rétegére érthetd — ellenallasan
megtort. Ennek egyik konkrét jele az volt, hogy 1861-ben a varos felszolitotta a
kornyezo telepiiléseket, hogy onnanol mar csak magyar nyelvii kommunikaciot
fogadnak el. Ezzel kapcsolatban Libetbanya Varos Tanacsa irja Besztercebanya-
nak: ,,mdjus 14 valaszbdl [...] fajdalommal azt vettik ki, hogy Nemes Varosi Ta-
ndcs azon nép anyanyelve irant mellyet képviseli, igen csekély vagy éppen semmi
szivhajlammal viseltetik, olyannyira, hogy méltan kételkediink arrol [...], hogy az
orszagos torvény a szlovdak nemzet és nyelv iranyaban igazsdagosabb fordulatot
vegyen, [...] formalitasokhoz ragaszkodni és magyar levelezést hogy csak cseké-
lyebb iddre is kévetelni sziikségesnek taldlja. [...] bardti szomszédi viszonyra valo
tekintettel magyarul irunk."" Az 1863-as Cyril és Metod ezer éves évforduldja-
nak tinnepélyes mamorat hamar elfeledteti a tény, miszerint: ,,a besztercei aktiv
szlovak értelmiség a Matica Slovenska befogadasdanak kérelmét a varosi tandcs
elé be sem merte nyujtani*'? A kiegyezést kovetGen tehat ,,a tdt vildgnak vége
szakadt..”'”

Osszegzés

A varos etnikai képének 16—19. szazadi elemzésének eredményeirdl tehat el-
mondhatd, hogy a 19. szazad el6tt a nacidk—nemzetiségek harmadlagos szerepet
toltottek be. Jobbara gazdasagi, hatalmi poziciok, illetve vallasi inditattasok mo-
tivaltak a 16—18.szazadi varosi tanacsi kiizdelmeket. Ezekrdl a csatarozasokrol
a koznép aligha értesiilt. Tehat a lakossag azon rétegére, kik a kornyék abszolut
tobbségét adtak, a forrasok alig hivatkoznak, illetve csupan romantikus abrazolas-
modban. Ezen torekvések értékelésénél nem szabad elfeledni, hogy a nacionaliz-
mus térségiinkben csupan a 19. szdzadban fejlodott szervezd, dominans kvalitas-
s4, ebben a korban az egyenjogusitas mogott nagyobb hanyadban anyagi érdekek
alltak: példaul beleszolas a varos gazdasagi életébe, jogok és hatalmi kapcsolati

%Uo. a levél hatuljan, 3 nappal késébb.

100 Skvarna, D.: Otazka mestského narodného i. m. 286.

101 SABB, Magistrat Mesta Banska Bystrica, 105 kartén. Libetbanya Varos Tana-
csa, Szabad Kiralyi Beszterczebanya Tekintetes Tanacsanak, Beszterczebanyan, 1861.
junius. 31, 494 irat.

102 Skvarna D.: Problém narodného mestského i. m. 29.

103 Jurkovich E.: A Beszterczebanyai Kir. i. m. 18.

62

Miihelybeszélgetések10.indd 62 13/01/16 08:15



halok, vammentesség, arusitasi jog, bormérési jog, jegyz6 delegalasanak joga, sa-
jat birosag, pallosjog, tovabba a varosi tanacs tagja csak az a polgar lehetett, aki
hazat birtokolt a fétéren. A fotéren hazat birtoklok a varosi elithez tartoztak egé-
szen a 19. szazad kozepéig. Ekkorra Besztercebanya mar rég elvesztette német
tobbségét, és szlovak tobbségii, am német jellegli varosként tarthatjuk szamon,
¢len a par tucat magyar — vagy magukat magyarnak vallo — hivatalnokkal. A ma-
gyar szabadsagharc utani években tehat beszélhetiink arrél, hogy Besztercebanya
a szlovak nemzeti mozgalom koézpontja”.'** Besztercebanya fejlett iskolarendszer-
rel, polgéarsaggal ¢és kereskedoréteggel rendelkezett, gazdag tarsasagi életet élt, és
ebben az iddben sok neves szlovak érzelmii polgarnak adott otthont.'”> Az 1860-as
évek elején azonban a német jellegii, szlovak tobbségii varos életében jelentdsebb
valtozas allt be, mely soran a magyar nyelv egyre erételjesebben térnyerésbe kez-
dett. A nacionalizmus tehat a mai K6zép-Szlovakia régioban csupan a 19. szazad
folyaman erdsodott meg, és még abban a korszakban csupan a felsobb, illetve
kozépréteget érintette. A korabbi szazadok elitjének nacid jellegli, valdjaban ha-
talmi—gazdasagi torekvéseit kizarolagos igénnyel egyik nemzeti torténetirasnak
sincs joga kisajatitani, ujrakonstrualva nemzetté transzformalni.!’

104 Stilla, Milos: Martin Culen v dejinach Banskej Bystrice: katolicky kiaz vyznam-

ny pedagog a narodny buditel” Banska Bystrica. Rimskokatolicka cirkev, Biskupstvo
Banska Bystrica, 2005. 43.

105 Andrej Sladkovic, Karol Kuzmany, Jan Egry, Jan Levoslav Bella Frantisek Varay,

FrantiSek Sasinek és masok.

106 A 20. szazadi szlovak szerzok — leszamitva a legtjabb évtizedben irottak né-

melyikét — kinek muveit e tanulmanyban felhasznaltam, kétségkiviil erre torekedtek.
Véleményem szerint, szinte teljesen nyilvanvalo, hogy a Besztercei kornyék lakossag
szlav, &m ennek kevés kivétellel bar tudataban volt, nem volt meghatdrozé momentum
az ¢letében. A kevés kivétel pedig is jobbara csak akképp érzékelte, hogy a mas nyelvii
szasz lakossag nyelvével tovabbi kivaltsagok is jarnak.
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