KISS ZSUZSANNA

VERFER]J, DIJHOLGY, BUNBANYA, KINON ORULO
ORDOG A BOSZULT ELEMEK REM-EJSZAKAJAN

Windza Mihdly ismeretlen végzetdrimdja

Shakespeare magyar 6shonositéi utdn kutakodva bukkantam rd az OSZK
Szinhdztorténeti Tardban egy eddig ismeretlen magyar drimdra. Az 5799-es
jelzet(i szovegkonyv minden valdszintiség szerint a 19. szdzad elején késziile,
és az elsé magyar Lear kirdlyt Kolozsvirott alakité szinész, Wéndza Mi-
hély tolldbél szdrmazik.

A 25x20 cm-es kartondlt kézirat 117 kézzel szdimozott oldalbdl, 58 gép-
pel szdmozott lapbdl 4ll. Cime: Az drok, vagy a biintelen vétkesek. A cim
alatt mifajmegjelolés: Szomorijiték 5 felvondsban. A szévegkdnyvben év-
szdm, cenzori bejegyzés, possessori adat vagy mdsoldi aldirds nem taldlhatd.
A kézirds preciz, rendezett, aprébetts, fekete tollal késziilt. Javitdsok tollal és
ceruzdval a mdsol6tdl és mds kéztdl is szép szdimban taldlhatdk: egy résziik
mdsoléi munka kozben jott létre, de taldlunk a mdsoldst kovetéen bejegyzett
moédositdsokat is. Rendezéi, sugdi vagy tigyeldi jelek nem utalnak arra, hogy
a darabot valahol valamikor szinre vitték volna. A kézirat a Nemzeti Szinhdz

dllomdnydbdl (az Al12-es jelzettel) 1955-ben keriilt a Széchényi Konyvtdrba.
Windza Mihdly munkdssdga

Az dtok, vagy a biintelen vétkesek cim(i szovegkonyv mindeziddig lappangortt,
de szerz8je, Wandza Mihdly neve nem csengett ismeretlentil.' Szdmontar-
tottdk mint 1807 és 1830 kozott majdnem mindig fészerepeket jétszé ko-
lozsvari, debreceni, nagyvdradi, szegedi, kassai szinészt, mint merész szin-
hdzszervezdt és Gjité gondolkoddst rendezdt, mint ldtvanyos diszletfestdt,

s6t mint képirde és rézmetsz6t is.? A kolozsvari komikus szinész, Gidéfalvi

1 Eredetileg a csaldd neve Vincsa volt; 1797-ben Bécsben nemességet kaptak. Szerzénk
maga és kortdrsai is tobbféle médon irtdk a nevét: Waandza, Wandza, Vandza, Vindza,
Wantza, Viancza.

2 A magyar koztudatban e név kapcsdn el6bb tdn a Vincza-stitépor fogalma bukkan fel,
jogosan, mivel valéban a drdmairé-szinész miskolci leszdrmazottja volt az a Vdncza, akit
siitépora tett hiressé a 19-20. szdzadfordulén.
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Jantsé P4l napléjiban, a Miskolcra kitelepedett erdélyi szinésztdrs, Ricz
Sdndor emlékezéseiben, és természetesen Kazinczy és Dobrentei levelezé-
sében tobbszor felbukkan Wéndza neve. Konyves Mdté 1834-es Jdtékszini
Koszordjdban Wandzdnak hét drimdt tulajdonit, azaz hirom sajdt erede-
ti drdma és négy forditott szinm( cimét kozli. Szinészi palydjdrdl elészor
Ferenczi Zoltdn ir, Kolozsvdr szinészetét feltdré konyvében nagyra éreékeli
lendiiletes szinhdzigazgatdsit, fellépéseit pontosan adatolja. O négy 6n4llé
darabjdt emliti.> Ferenczi utdn Wandza neve Bayer J6zsef munkdjiban is
feltlinik,* szocikk lesz Szinnyei Jozsefnél a Magyar irék élete és munkdiban,
majd bekeriil az 6sszes fontosabb magyar szinészeti lexikonba. S mert t6bb
magyar viros szinhdztorténetében szerepet jdtszott, tobb véros- illetve szin-
héztorténeti monografia is tud réla. Ujabban a magyar Shakespeare-kutats
figyelt fel Windza fontos Gtt6ré6 munkdjira.’ Diszletfestdi és képz&mivé-
szi tevékenységét azonban 1910 koriil mdr csak épp, hogy emlitették;® ma
néhdny restaurdtor azért ismerheti a nevét.

Drdmairéi munkdssdgit meglehetés homidly fedi. Eletﬁtjérél a legb6vebb,
forrdsokig visszanylé leirdst Csery-Clauser Mihdly (1911-1978; katonatiszt,
toreénész) kozolte az Erdélyi Muzeumban.” A vildghalén taldlhaté Takdcs
Istvdn Szinészkonyvtdranak 2010-ben készitett Wéndza-sz6cikke.®

Erdekes médon Windzét a nyelvtorténészek is ismerhetik. Ugyanis 1806-
ban Pesten megjelent A biisongé Amor cimii prézai mive,’ mely prézira sze-
relt tdmény lira (a kort6l nem idegen), és a nyelvujitds parlagiassigot elvetd,

az irodalmat antik konvencidkkal finomitva csinosité torekvéseit tiikrozi.'”

FereNczI 1897, 509, 514, 520, 527.

Baver 1897, 287-291.

BarTHA 2010; Kiss 1998; Kiss 2010.

Az ,elfelejtett magyar torténelmi fest6rél” Szendrei Jdnos ir a legtdbbet. SZENDREI 1910,

AN N W

164.; SZENDREI 1911.

7  CsErY-CLAUSER 1942.

8 www.szineszkonyvtar.hu

9 WAinDpza Mihily, A’ bisongé Amor. Egy hajnali édes andalmanny’ teremtménye. A’ szép-
nem kedvéért, Pest, Trattner, 1806.

10 A’ biisongé Amort Szinnyei Jézsef még Perecsényi Nagy Laszlé alkotdsai kozé sorolja, e
tévedést Tolnai Vilmos helyesbiti. A kotetnek két cimlapja volt, a szerzd nevét csak az elsé
cimlapra nyomtatték rd, ahol ez éllt: Szabad elme-jiték Szomorizdba. a’szép Gratzidkhoz. If].
Waandza M. dltal. Birczi Géza szélséséges szofaragonak nevezi Wandzét. A’ bisongd Amor-
16l dtfogd értékelést Fuchs Anna alkotott: Fuchs 2007. L. tovdbbd: SzinnyEer 1914, XIV.,
838—-839.; ToLNal 1929, 99.; BArczI 1996, 311.
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Nem kovethetjiik most a nemrég tisztdzott vitdit — hogy konyvecskéjében
az Gjitds volt-e Windza nyelvi szindéka vagy ellenkezéleg, az Gjitdst giinyol-
ta-e ki —, mert minket a taldlt szomortjiték folytdn jobban izgat a kony-
vecske legutolsé lapjara nyomtatott szerz8i blcsi-megjegyzés: ,,Kovetkezen-
dé Munkdimat pedig Férjfiaimnak tellyes bizodalommal igérem és ajanlom,
elére hizelkedvén magamnak azzal, hogy ha Tragédidim koz-fényre johetnek
(mellyek koziil egy Darab mdr idegen nyelvre is dltal fordittatott) legaldbb
mint egy jora torekvé Tagjit a’ Tdrsasdgnak el fognak szenvedni.”! Eszerint
A’ biisongé Amor szerzéjének 1806-ban legaldbb egy drimdja készen dllt, s6t
az mdr egy idegen nyelvre is lefordittatott, és tobb mds tragédia megirdsdt
tervezte, hogy , Férjfiai tdrsasdgdnak”, hazdjinak azokat dtnydjtsal?

Wiéndza az Arad megyei Szildgyperecsen kozségben sziiletett 1781-ben,
reformdtus lelkészi csalddban. Képirdst tanult Kolozsvérott, a szinészettel
dekordciéfest6ként mdr didkkordban taldlkozott. 1804—1805 tdjin hdrom
erdélyi didktdrsdval egyiitt Bécsbe ment, hogy ott Hess Mihdly professzornal
tanulja tovdbb a festészetet. Ezt Kazinczytdl tudjuk, aki Windzdt el8szor egy
1807. 4prilis 24-én kelt levelében emliti mint A’ brisongs Amor szerzjét.”?

Wiéndza taldn mdr kolozsvdri didkkordban vagy az ErdélytSl Bécsig terje-
dé utja kdzben szerzett élményei hatdsdra, mindenesetre legkésdbb Bécsben
a szinhdz bavkorébe kertile. Nem kisebb embertdl tanulta el a szinpad titka-
it, mint a Theater an der Wien épittet6jétdl, a hires Schikanedertél. Emanuel
Schikaneder mestere volt a ldtvinyos diszletezésnek, a sok szinészt mozgatd,
tomegjelenetekre is épitd, kidolgozott rendezésnek. (Nem utolsésorban szin-
miveket is irt, és persze 6 alkotta Mozart Vardzsfuvoldjanak a librettéjit.)
Nem csoda hit, hogy miutdn Bécsbdl hazaindult,”” Wandza ,egy Trupp”
alapitdsdt tervezte, s hamarosan fel is 4llitotta Kolozsvdron , Thdlia templo-
mac”.* Wesselényi Miklés haldldval (1809 oktdbere) a magyar szinhdz nehéz
helyzetbe jutott. Windza még az 1810-es 4prilisi kolozsvari orszdggytilések
elétt segitséget kért Wesselényi 6zvegyétdl, Cserey Heléndtdl, aki a patré-

nus nélkill maradt kallédé tdrsulatnak dtengedte a lovarddt. Wandza falat

11 WANDza Mihdly, A’ bisongd Amor..., 63.

12 Kazinczy t6bb mds levelében is foglalkozik Wandzdval. Egy szindarabjirél tud, de nem
nevezi meg, melyikrél. L. KazLev IV,, 563.; V., 490, 509.; VL., 58.; VIL., 33.

13 Hazafele Debrecentsl Nagyviradig gyalog tette meg az utat egy tdrsdval, Nagy Pistdval
egyiitt. Vdradon fogadé helyett egy koporséban hélt a szinpad alatt. L. KAL1 NaGy 2009, 185.

14 RAcz 1856, 17.
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bontat, vakol, fest, selymeket hozat kiilfoldrél: a 16istdllébdl hdrom hét alatt
pompdsan dekordlt szinhdztermet vardzsolt a sajét koleségén (akkori 2000 fo-
rinton).” Mdjus 19-én Wandza sajit muvével, a Don Fernando és Eugénidval
inditanak.' De csak tizenkét szinésziik van, ezért a fdradhatatlan szinigaz-
gaté Pestre utazik, hogy tovibbi jitszé személyeket toborozzon."” 1811-ben

Dobrentei lelkesen igy szdmol be Kazinczynak Wéndza sikereirdl:

,Vandza, a Kolozsviri Magyar Thedtrum Igazgatdja, annyira igyek-
szik, hogy a Gubernator'® neve napjin gydézedelmet viva [...] Orfeus

és Euridice adatott [...] A Dekordtziok bdjoldk, erésen bajolok.”"

Kazinczy nem osztja Dobrentei lelkesedését, sét epésen megjegyzi, hogy:

»Melly bdjolék lehetnek azok a Dekoratiok! Melly felette konnyen kie-

légiteti magit Kolozsvdr!”*

Akdrhogy is volt, Wandza két igen gazdag és sokoldalt szinhdzi mdsort
termd évadon 4t dlle a tdrsulat élén, melynek létszdmdt tizenkett6r6l hu-
szonnégy fére novelte. Kivalé érzékkel vont Ossze jeleneteket, haszndle 14t
vényos (nem olcsd) szinpadtechnikdt, és értett a kettdzéses szereposztdshoz.”
Az egy szerepkorre berendezkedett vindorszinészeti gyakorlaton éppen
a sokszor nélkiilozhetetlen szerepkettézésekkel tudott lazitani. O maga
a hési szerepkorbdl, a kolozsvdri tdrsulata mésik oszlopos tagja, Gidéfalvi
Jantsé Pal pedig a komikus szerepkorbdl a kettds szereposztdssal tudott ki-
torni. Ezdltal Windza megtette az egyik legfontosabb 1épést az dtlényegiild,
azaz fizikai adottsdgain szellemi alakitékészségével felillemelkedni képes ro-
mantikus mavészet felé.” Nemcsak nagy lendiilettel gydjtotte a szinhdz-
partol6 kozonséget, a kdrpitozott, rojtozott paholyokat Bécsbdl, a fiiggonyoket és
egyéb selymeket még nyugatabbrél hozatta, hanem alapos dramaturgiai tuddssal

15 ,oly szép, oly fényes és pompds [...]: melynél szebb nem volt és nem is lessz [!] soha
a magyarnak! [...] Az egész szinhdz ki volt festve beliilrél, hol Vincza Gr minden ecset vonds-
sal remekelt.” RAcz 1856, 17.

16 Konyvves 1834, 142.; FErencz1 1897, 509.

17  Ferenczi kozli a tizenkét Gj szinész nevét. FERENCzZI 1897, 233.

18 Gréf Banfty Gyorgy (1742-1822).

19 Déobrentei Kazinczyhoz, 1811. méjus 20. (KazLev V., 532.)

20 KazLev IX. 4. A széphalmi mester voltaképpen nem ismerte és nem becsiilte nagy-
ra Windzdt. Egy kordbbi levelében Kis Imrének a rézmetszé Wandzdrél megjegyzi, hogy:
Jfélbemaradt mtvész” (KazLev VIII., 610.).

21 BarrtHA 2010, 100-110.

22  Egressy Gdborig eléremutatva.
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és biztos miivészi érzékkel rendezett és jatszott. Uj témékat és Gj formanyelvet te-
remtett a szinpadra, sok 4j darabot mutatott be. Shakespeare-t és Schillert oly si-
kerrel vitte szinre, mint a mar népszerdbb tucatdarabokat, Henslert, Kotzebue-t.

Nem véletlen, hogy Dobrentei Gdbor Kolozsvér Gj darabokra éhes kézonsé-
gének, akik Hamletet, Othellot, Lear kirdlyt, Romeo és Jiilidt, Makrancos holgyet
mar ldthattak, éppen ,a Jdtékszin koriil hazafiti tlizzel firadozé” Wéndzénak
forditja le a Macbethet.”® E tragédiit, a jéval bonyolultabb dramaturgidja
Lear kirdly sikeres el6addsainak tapasztalatdval, Wandz4ék 1812. dprilis 11-én
be is mutatjdk. J6l dtgondolt, sziitkségszer(i szindsszevondsok és szerepkett-
zések, valamint a szemtand szinész szavait kolcsonozve, Lhitel felett allé”
dekordcidk jellemezhették e produkciét. Pdr évvel késébbrél fennmarade
Macbeth-szinlapok utalnak vissza a Wandza 4ltal megteremtett szinpadkép-
re. Lehetett ott ,blibdj-limpa” (Laterna Magica a IV. felvondshoz), drnyji-
ték, gorogtliz. Nagy tetszést arathatott ,egy ujonnan festett egész nagysdgu
Erdds térség, hol 2’ Pokol ttizénél f6znek a* Boszorkdnyok”, és a’ ,Biibdjos
tist, melybol kék ling kozt ki ugrdlnak a’ jovendsld Gyermekek [...] Koro-
ndsan, véres fével, pdntzélosan”, vagy a ,Nyoltz kirdlyok elo tiinése valos-
dgos Optikai mesterséggel egy esmeretes Hazafi Miivész 4ltal”, stb.” Wan-
dza Macbeth-eléaddsit azért érdemes kiemelniink, mert a taldlt szévegkonyv,
habdr stilusa nem annyira, dramaturgidja sok szinten erésen rokonithaté
a Macbeth-tel: mindkét drama kereteit fesziti a tragikus jellemek rogeszméinek

kibontatlan mélysége és a borzongaté litvinyossigok stird felszinre torése.

23  Dobrentei igy ir Kazinczynak: ,Vindzdnak akarom dedicalni, mivelhogy a’ Jdtékszin
koriil kozmegvallds szerint hazafiui tlzzel firadozik.” L. KazLev VIIIL., 532. Dobrentei mar
1808 koriil tervezhette a Macbeth-forditast, Kazinczyt kérdezgette a maga Makbethjérdl. Ka-
zinczy taldn 1795 miatti meghurcoltatdsa nyomdn azt dllitotta, hogy elégette azt. Pedig meg-
van. L. Kazinczy 2009, 303. Dobrentei Wandzanak készitett, még prézdra szerelt Macbethje
viszont mdig nem keriilt el8. Azonban Déobrentei elééllt egy jambusokban forditott madsodik
véltozattal, ezt az 1825-6s pozsonyi orsziggyilésen mutattdk be, majd 1830-ban a fordité

remek tanulmdnydval egyiitt Széchenyinek dedikdlva megjelent. L. DOBRENTEI 1830.
24 RAcz 1856, 17.
25 Fobor 1939, 14.; BarTHA 2010, 101.
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Wiéndza palydja tehdt fényesen felfelé ivel, amikor 1812 juniusdban elhagy-
ja Kolozsvirt, belefiradva a magisztrdtussal vivott harcdba a szinhdz fiigget-
lenségéért.”® El6bb taldn Marosvdsdrhelyre megy, ahova erét és pdrtoldst
gyUjteni akkoriban a kolozsvari szinészek rendszeresen dt-dtvonultak. Aztdn
Nagyvdradra szerzédik. Vdradrél, ahol ismét szinhdzigazgatd, két évig ki
sem mozdul, ,hogy a honatydk ne nehezteljenek”.?” 1818 végétSl Aradon,
majd Miskolcon, késébb Szegeden taldljuk. Szegeden a legvészesebb idSk-
ben, termést elverd jégesdk, drvizek és himlSjarviny idején engedélyt szerez
a szinjdtszdsra, majd, hogy a tlizvésztdl ne tartson a szinhdz miatt Szeged
vérosa, megszervezi az elsé nydri szabadtéri el6addssorozatot sok muzsikd-
val és tlizijatékkal...”® Ugy tudjuk, hogy 1820 utin nem annyira a sziné-
szetnek, mint a diszletezésnek és a festészetnek él. Az 1834—35-6s évadban
Kassdn diszletez, taldn jdtszik is.” Pesten a Kis-Hid (ma Tirr Istvdn) ut-
cdaban volt miterme. 1848 utdn 1854-ben bekdvetkezett haldldig Miskolcon
dolgozott. Kevés festdi munkdja maradt fenn; nagyméretl torténelmi képe-
ket,’® portrékat (szinészportrékat is)’' és csendéleteket is készitett, Kund vi-
tézrél késziilt un. vezérportréja a Hermann Otté mizeumban, Habsburg
I. Ferdindndrdl készitett olajfestménye a Jozsef Attila mizeumban Makén
taldlhat6;* egy neki tulajdonithaté kép a nagykilléi megyehdzan, egy iko-
nosztdz Homrogd gorog-katolikus templomdban, egy Kazinczy-allegéria

a Nemzeti Galéridban.?*

26 A virosi eloljarésdg igényt tartott még a jutalomjitékokbdl befolyd jovedelmére is
a szinhdznak, csak a 30 pdholy bérleti dija maradt meg a szinhdznak. Windza 4j pdrtolékat
igyekezett taldlni a magyar szinjitszdsnak, de a németnyelvi szinjdtszds folényét, melyet
Banfly és Rhédey gréfék maguk is tapldltik, nehezen viselte. FERENCZI 1897, 227.

27 InDpI1G 1991, 38—40, 43—46.

28 SANDOR 2007, 112.

29 KresTINSszKY 1878, 10-11.

30 ,1828-ban Pesten ki volt dllitva egy 11 ldb magas és 8 ldb széles képe Madtyds kirdly és
Beatrix hercegnd taldlkozdsa cim alatt, és az I. Mdria kirdlyné eljegyzése Zsigmond branden-
burgi herceggel cim festménye. J6 csoportositds, élénk szinezés jellemzi ezeket. [...] Csendél-
etképeket festett és festményeiben sok a természetesség”. NamENYI 1906, 188.

31 Festett portrét Székelynérdl és Dérynérél. L. NamEnyr 1907, 215.

32 A vezérportrék festésének divatja a 17. szdzad elejéig nyulik vissza, amikor f6uri
csalddok nemzeti torténelmiiket osszefoglalé tn. Gsgaléridkat festetnek. Magyar hésokrdl
késziilt rézmetszetsorozat volt a niirnbergi Nddasdy Mausoleum 1664, ennek mdsolataként
Bécsben osszedllitottdk 100 magyar vezérportrébdl 1793 a Batthydny-8sgaléridt.

33 A festményt 2006-ban restaurdltdk, 1831-es keletkezéstinek dllitjdk, és a festdt is-
mertetd szovegben hdrom a Nemzeti Galéridban &rzott képérél, és hat dramdjdrdl tudnak.
www.restauratorkamara.hu

34 www.szineszkonyvtar.hu
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Bar magyar szini kritika még alig [étezett, idézett forrdsaink alapjin leszo-
gezhetjiitk, hogy Wandza korszer(i szinhdzat teremtett, tudatos dramaturgia-
val kidolgozta el6addsait, merész tomegjeleneteket, ldtvanyos szinpadképeket
alkalmazott, rendezései sikert arattak. Es amennyire a napéleoni hdbortik
vélsigos évei, majd egyéb koriilmények engedték, mindeniitt tinnepelték
benne a szinészt, aki estérdl estére 4j és Uj dramdk fészerepével lepte meg ko-
z0nségét. Az 1811-12-es kolozsvdri évad a legelsé magyar Shakespeare-évad-
ként ismeretes: ez is nagyban Windza érdeme.

Szinmiuveinek, illetve forditdsainak bemutatdirél rendelkeziink né-
hédny adattal, de a kiillonb6z6 forrdsokbdl szdrmazé adatok kozote elté-
rések vannak. Az dtok ismeretérdl, fogadtratdsdrdl egyetlen biztos doku-
mentum sem bukkant eld.

Koényves Mdté hdrom, Ferenczi Zoltdn négy, Szinnyei Jézsef hat dramdt
tulajdonit Wéndzdnak. Taldlunk Ferenczi monogrifidjdban két olyan csak
cim és nem szerz$ szerint ismert drdmdt, amelyeket Szinnyei Jézsef (leg-
inkdbb Bayer Jézsef nyomdn) mdr bizonyossiggal Windzdnak tulajdonit.
Van egy Wandza-drima, amelyet Ferenczi nem jegyez, bir Kényves Mdté és
majd Szinnyei igen. Ferenczi viszont tud egy olyan Wandza-dramdrdl, amely-
6l senki mds nem ko6zol adatot (leszdmitva Takdcs Istvan internetes szdcikkét,
amely ugyanakkor 6sszesen hdrom Windza-drdmér sorol fel). Erdekes, hogy
Konyves Mdté négy, Ferenczi Zoltdn egyetlen drimaforditdsit ismeri Wéndz4-
nak. Lissuk tehdt a drimdkat, bemutatéik valdszintsithet$ id6rendjében ha-
ladva (Ferenczi és Bayer, illetve néhol Csery-Clauser nyomdn):

Don Fernando és Eugenia v. Szerencsétlen szerelem cimii vitézi jaték 5 fel-
vondsban. Eléadtdk Kolozsvérott 1810. mdjus 20-dn és szeptember 27-én.”
Mindhdrom alapforrdsunk jegyzi.

Horrides, héroszi drima 5 felvondsban. Kolozsvdrott bemutattdk 1810. au-
gusztus 9-én, az év negyvenedik bemutatdjaként, nagy (415 fr) bevétellel.’
Ferenczin kiviil csak Takdcs Istvdn tud réla; ndla a bemutat6 ddtuma jalius 9-e.

Az Orpheus és Euridiké ciml énekes jaték 3 felvondsban tulajdonképpen
Gluck miive Wéndza diszletével és vagy a maga, vagy Kényi Jdnos forditd-

saban. Konyves Mdté, Ferenczi és Szinnyei is Wéndza neve alatt tiinteti fel

35 Ferenczi 1897, 227, 509. Csery-Clauser Mihdly szerint a bemutaté mdjus 19-én volt. 1.
CsErY-CLAUSER 1942, 264.
36 Ferenczi 1897, 233.
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az eldaddst. Eldadtik Kolozsvart 1811 tavaszdan. A bemutatérdl, Wandza re-
mek diszleteirél Ujvary Krisztina 1811. majus 20-i levelében szdmol be Dob-
renteinek, majd Dobrentei ir errdl Kazinczynak.’”

Wéndza forditdsiban adtdk a kolozsvdriak Kotzebue Rang és szerelem cimi
szomorujitékat 5 felvondsban 1812. mércius 7-én. *® Ferenczin kiviil Kony-
ves Mdté kozli ezt az adatot.

Nagyvdradon ponyvdn megjelent 1817-ben a Zold Marci, vagy az diton-
dllé haramia cimi vigjiték 3 felvondsban. Emlitésre érdemes, hogy Wandza
szinte friss hirbdl meriti témdjat, hiszen a fiatal sdrréti betydrt 1816. novem-
berében fogtdk el és végezték ki. Hogy miifaja miért vigjdték, e kérdés
csak tovdbb csigdzhatja érdeklédésiinket az elkallédott kiadvdny irdnt.
Késébb Jokai, Petéfi és mdsok is feldolgoztik a Z6ld Marci-témdt. Hon-
nan, honnan nem, Wiandza Zold Marcijardl tobben tudni vélik, hogy az
elsé betydr-témdji drdmdnk, melyben cigdnyzene és -tdnc és magyar m-
dalok is felcsendiilnek, és természetesen a tdrsadalom alsébb rétegeirdl is
sz6l, betydrok mellett szerepel benne hazudés juhdsz, kikapds menyecske,
stb. Ferenczi 4gy tudja, hogy e drimdt el6adtdk Kolozsvdrott 1820 janu-
drjdban és februdrjaban, majd 1823. februdr 9-én.”> A Zold Marci egy ké-
s6bbi el6addsa Miskolcon volt 1830. februdr 28-dn. Valdészin(i, hogy Nagy-
vdradon és Windza tovdbbi ,4llomdsain” mdr 1817-t4l jdtszottdk a Zold
Marcit. Emlitésre érdemes, hogy 2006-ban a nyiregyhdzi Vidor fesztivdl-
ra Koleszar Bazil Péter (Kazdn Istvin Kamaraszinhdz) rendezett egy Zo6ld
Marci eldadést, és forrdsdul Windza munkdjit nevezi meg!

Wandza Mdzes cim(i 3 felvondsos drimdjit mar 1818. mdrcius 14-én jit-
szottdk (hogy hol, nem tudni), Szinnyei szerint Kolozsvdrott 1828. decem-
ber 16-dn mutattdk be, Ferenczi azonban itt nem kozli a szerzd nevée.*
Koényves Mdté nem ismeri.

Ferenczi a Hunyadi Ldszlé (haldla) cim( 5 felvondsos szomordjitékot sem
tudja szerz6jéhez kotni, de azt kozli, hogy kolozsvéri a szerzd, s hogy Kolozsvirt
1822. mércius 12-én mutattdk be, majd Rozsny6n 1830. november 27-én.*!

Szinnyei is tud e mirdl.

37 Ferenczi 1897, 520.
38 Ferencz 1897, 522.
39 Ferenczi 1897, 527.
40 Ferenczi 1897, 519.
41 Ferenczi 1897, 514.
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Az dlom, vagy a pokolnak tett eskii betoltésére rendelt borzaszté éjfél cimi
Wandza-drdmdrél Konyves Mdté és Szinnyei kozol adatot. Ezt a feltételezhe-
t8en Faust-témdra irt mivet Kassdn mutattdk be 1837. 4prilis 2-4n.%>

Végiil, Konyves Mdté 1834-es Koszorija tartalmaz még két Windza-for-
ditdst, mindkettSt a szerz6 nevének jelzése nélkill: ezek a Szdmiizittek és

a Thronus fénye az érdem cimet viselik.
Az dtok, vagy a’ Biintelen Vétkesek

Végre forduljunk a megtaldlt Wéndza-drdma felé.
Ez a szomordjiték a klasszicizmus és a romantika taldlkozdsi vidékén jort
létre, eredetdrdmdnak is nevezhetnék, mint az Oedipuszt. Ugyanakkor tobb
mds besorolds is illik a kéziratra. A legszembettinébb, hogy schilleri végzer-
drdma, mely a Messinai menyasszonyra hajaz, csakhogy annak témajdt, sze-
replégarddjat és cselekményét tobb mint kétszeresére noveli. A romantikus
végzettragédia Osszes dramaturgiai fogdsit megtaldljuk e szévegkonyv lapja-
in. Rdaddsul, Az drok tartalmazza a német-osztrik lovagdrima-hagyomdny,
illetve az abbdl kinové Trivialliteratur (Kotzebue drdmdi) szimos jellemzé
tulajdonsagit. Sturm wund Drang tragédia, izig-vérig gotikus rémdrama is.
A 19. szdzad eleji magyar szinpad lathatott (volna) benne altorténelmi ér-
zékenyit$ jitékot vagy ellen-lovagdramdt akdr. Mindenesetre, kéziratunk
szerzbje arra vdllalkozott, amire a Sturm und Drang ,feleskiidott™ hogy
»a felvildgosodds mordlis vizeny&itdl sziirkére unalmasitott korban az embe-
rek képzeletét izgassa, érdeklédésiiket csigdzza.™

Az dtok, vagy a’ Biintelen Vétkesek egy folyton viltozé arcot mutatd, kittta-
lannak tind identitdslabirintus. Az Gtveszté tobb dimenziéra kiterjed: tér-
ben, idében, a tdrsadalmi hierarchidban, a lelki és szellemi 1ét szinterein 4t és
a nyelvvel kifejezhetd tartalmakban is ott hizédik. Mindeniitt bujdosé, 6n-
magdt marcangolé, dlcdzva menekité, sajit eredetét, hovatartozdsit alig vagy
tévesen ismerd, sejtelmes rébuszokban beszéld szdmiizottek tévelyegnek.
Eltzott, kicserélt, ellopott, bebortonzott, lelki terror (az dtok és annak
kényszerképzete is zsarnoksdg) alatt tartott személyek. Csak két-hdrom sze-
repld hiszi azt, hogy valamennyi szabad akarattal mozog és dont végyali,

célkittizései elérése érdekében.

42  SzINNYEI 1913, 837—839.
43  Sovrt 1933, 34.
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A drima cselekménye

Tizennyolc évvel a drimai cselekmény kezdete el8tt egy (feuddlis) vér-
ban szétesett egy csaldd: ekkor tudtdk meg a sziil8k, hogy (testvérekként)
vérfert6zésben éltek, ezért hanyatt-homlok elmenekiiltek vezekelni, a vér
koriil teljesen gyandtlanul él6 emberekre hagyva sajit hdrom gyermekiiket
(ikerfiaikat és lednyukat), valamint a var elhalt urnéjének kéc félarva gyer-
mekét (egy fiat és egy ldnyt). Mieltt a blings, vérfertéz6 anya vildgga indult,
rosszat sejtve kicserélte a két nagyjdbdl egyidds kisliny — a sajtja és a ri-
bizott — személyazonossdgdt bizonyité aprésdgokat, f6ként egy aranyldncot.
Kereszteshdborubdl hazatérve hamarosan bekéltozik a vdrba a féldrva gyer-
mekek atyja, Sziklavari. (Az 6 gyermekdgyban meghalt felesége haldla el6tt
az utébb vérfert6zének bizonyult vdrirndére bizta a két gyermekét.) Szikla-
vari megszabadul azoktdl a gyermekektdl, akik nem az ovéinek tlnnek: az
idegennek vélt kislanyt, Saroltdt daddjdval egyiitt a var egyik tornydba z4-
ratja, kenyéren-vizen tartja, a két ikerfidt a Virnaggyal az erdébe kiildi, hogy
ott megolje 6ket. A Virnagy megszdnja a fidcskdkat, és egyiket egy pdsztor-
ra bizza, a mésikat katondk veszik magukhoz. Nemsokdra Sziklavéri valédi
fidt, Kdlmdnt cigdnyok raboljik el, de megmenti egy remete, aki Erdélybe
véandorol vele koldulni, ahol is a fid kiment a folyébdl egy mdsik fiat, kap
cserében egy eziistserleget, majd visszavdndorol a var kozelébe. Ott Kdlmdn
beleszeret a var Grndjébe, Belldba, aki valéjdban nem Sziklavari lednya, hi-
szen 6t kordbban elcseréleék. Bdr egy gazdag liny és egy koldus kapcsolata
reménytelennek ldtszik, Kdlmdn egy izben — mdr a drima idejéhez egész ko-
zel — letit egy vitézt, mert pancélt, vértet akar szerezni magdnak, hogy kiélljon
a férjhez adand6 Belldért vivott lovagi torndn maga is. Akire kétségbeesetten
lestjt Kdlmadn, az a valamikor 4ltala Erdélyben megmentett fid, T6rok Gyula.
Kozben Belldért két tovabbi ifji viv életre-haldlra: Endre, az Esmeretlen Le-
vente és a Fekete Lovag. Bella Endrébe szerelmes, aki megmentette egy seb-
zett vadkantdl egy vaddszaton, Sziklavdri viszont a Fekete Lovaghoz akarja
kényszeriteni. Ugyanis Endre a vadkan 4rtalmatlanni tétele kozben egy va-
ddszebet elpusztitott, amiért bossziibdl a kutya gazddja — a szepesi grof — rdtd-
mad Endrére; Endre 6nvédelembdl megoli a gréfot. Ezére Sziklavdri az amagy
becsiiletes Fekete Lovagot arra biztatja, hogy 6lje meg ellenfelét.

A drdma jelene ekkor kezdddik, hajnalban az erdében, ahol a vérfert4z4
valamikori vdrarnd dlruhdban, Jésléndnek 6ltézve visszatér, és kiszabaditja

Saroltdt a védrtoronybdl, elkéri aranyldncit, s ebbdl rdjon, hogy a kicseréle
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ldny nem az § gyermeke, a ldncot pedig egy leteritett 6z szarvra aggasztva
kiilldi Sziklavdrihoz. Sziklavarinak lelkiismeretfurdaldsa tdmad. Ezutdn ta-
lalkozik a Jéslénével, nem akarja dtengedni neki a vdrat. A J6sl6né nem is
kéri, csak a sajdt lednydt szeretné ldtni. Bella azonban nem ismeri fel a Jésl6-
nében az édesanyjit. Mégis, a J6sl6né majdnem végig Bella mellett marad.
Amikor visszasiet Saroltdhoz, az erd8ben taldlkozik férjével, a Vindorral, aki
hossza szentfoldi zarindoklds utdn, megtébolyodva visszatért hajdani bol-
dogsdga szinhelyére, és Kdlmannal lakik egy kozeli barlangban. A Vindor
ekkor taldlkozik a két ifji lovaggal, akiknek 6 az apjuk, de erre nem jénnek
rd. A J6slond hallgat, végiil szemtandja annak, hogy fivére, azaz férje kétség-
beesve leveti magit egy szakadékba, amikor a Jésl6né sejteti vele — de csak
sejteti —, hogy 6 a volt felesége. Bella és a két lovag élet-haldl hajszdban tolti
az éjjelt a varban, a kisértéd Nészellem tobbszori beavatkozdsa sem menekiti
meg Oket a haldltdl: Belldt véletleniil lenyilazza Endre, mert a J6slénének
véli, aki a kontosét Bellira teritette. Tévedését beldtva, Endre térébe d4l.
A Fekete Lovag menyasszonydtél megfosztva leszirja a Jéslénét, aki utolsé
leheletével még bevallja, hogy a Lovag és Endre ikertestvérek voltak, az
6 fiai, és Bella a testvériik volt, amint neki lednya. A Fekete Lovagnak sincs
mdr mds vilasztdsa, végez magdval. Az életben maradt Kdlmdnt és Saroltdt
valédi apjuk, Sziklavdri elébe vezetik. Foldrengés és harangzigds kozepette
ér véget az éjjel, a drdma egyetlen napija.

kK

Az dtok, vagy a biintelen vétkesek ellentétparokba flizhetd alaptémadi: birtok-
vagy és 6nvdd, szerelem és féltékenység, szeretet és gyilolet, hiiség és drulds,
a tdrsadalmi lent és fent taldlkozdsa, ldtszat és lényeg Gsszekeverése, magdn-
és kozerkoles kozotti szakadék. A drdmai cselekményszdlak a sorstragédia
szabdlyai szerint gombolyodnak. Bdr van egy szereplé — Sziklavari — aki
alapvetden a gonosz principiumdt testesiti meg, a drimdt mégsem a j6 és
rossz szembendlldsa mozgatja, hanem a tudds és a nem-tudds, a szabad, illet-
ve a rogeszméktdl rabsdgba kényszeritett emberi lélek. A draima héseit végze-
tes tévedéseik hatdrozzdk meg, késé felismeréseik rombolé hatdsdra omolnak
ossze. Elhagyott, elvesztett, kitett és felcserélt gyermekek, magukat kivalasz-
tottnak vagy épp ellenkezéleg, dldozatnak érzé boldogtalan sziilék kergetdz-
nek végig az 6t felvondson.

A végzetdrama sablonjain tdl megkockdztathaté az a kijelentés, hogy a vé-
res végkifejlet kétszeresen is shakespeare-i: a szerzd a tucatnyi haldlba torkol-

16 szenvedéssel a tragikus nézépontot, a minden koltéi igazsigszolgdltatdst
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cafol6 megmaraddkkal pedig az ironikus ldtdsmédot 6tvozi egybe. Freuddal
sz6lva, e drima borzongaté cselekményének mozgatérugéja a félelem, a gydsz,
a szégyen és a biztonsdgvdgy zsarnoksdga, azaz a haldloszton. A testvérszerelem
Windza héseinél, akdrcsak Schillernél és sok mds korabeli miben,* nem tu-
datos vélasztds, hanem végzetes fel nem ismerés kovetkezménye.

A drdmai konfliktus mintegy a multbdl tdmad, elfedett, betomédott forrdsa-
ndl két igazi atavizmus 4ll, a torzsi vildg maradvdnyai: egyrészt a sziilés koriili
homilyos félelmek, masrészt pedig a csaldd (sziil6k és gyermekek) szentségét
megsértd birtokszerzés, a fennmaradds 6sztonének parancsa. Az ikreket sziilt,
gyermekdgyin még alig eszméld anya melldl valaki a rokonsigbdl sajit mag-
talansdga okdn ellopja az egyik csecsemét. A tettet elhallgatja, azaz vardzsloné
dtkava dagasztja a csalddi legenddrium. Es mivel hirom nemzedéken 4t min-
dig a lovagi torna bajnokdnak jir az elad, vagyont 6rokitd, fitestvér nélkiili
hajadonldny keze — az dtok e merev férjszerz6 szokds altal beteljesedik.

A drdmai cselekmény (mint Schiller Messinai menyasszonydban) hajnaltdl
hajnalig tart, egyetlen napba stiriti két nemesi csaldd hdrom generdcién dt
tarté Osszefondddsit, egymdsnak fesziilésée és széthulldsdt egyazon birtokon
beliil, ahol a hagyomdnyos értékrendhez valé ragaszkodds 6nmaga ellentéeé-
be, gonoszsigba, s6t tébolyba, pusztuldsba és 6npusztitisba csap dt. A hely-
szin egy eldtkozott romos vir omladozé tornyaival, termeivel és kriptdjival,
a var kornyéke, erdéség, barlang, keresztit. Mindez a magyar honban; a dréi-
ma egy pontjin két honrdl is sz6 van, tudniillik néhdny szereplé beutazza Er-
délyt, Hétvdr hondt, és ennek nagy jelentsége van a cselekményre nézve, mert
két elveszettnek hitt fitgyermek onnan kertiil elé.

A szovegkonyv huszonkét szerepl6t sorol fel. E névsor nem a jdtszé szemé-
lyek elsd szinre 1épését koveti, nem is nemiik vagy csalddi hovatartozdsuk sze-
rinti. Sok a beszél6 név. Az elsé hirom és egy késébb sorra keriilé szerepld
nevéhez pontosité magyardzatot is fizétt a mésolé-ird. A szereplék négy szint-
hez tartozva népesitik be a ddmdt. A legfelsé régiéban az emberi léten tali lel-

kek, a bosszt és a gondviselés nevében kisért§ szellemek varjik, hogy mikor

44 Koszonettel tartozom Tar Gabriella-Néranak, aki Windza drdmdja kapcsdn felhiv-
ta figyelmemet Ludwig Tieck A szdke Eckbert cim( regényére (Die blonde Eckbert, 1797),
hogy tudniillik Wéndza Schiller és Kotzebue Kolozsvaron siriin jitszott mivei mellett taldn
mds német kora-romantikus alkotdsokbdl is inspirdlédhatott. Valéban, Tieck regénye a ter-
mészetbe és magdnyba menekiils, maguk eredetét nem ismerd fiatalok blinbe és pusztuldsba
torkollé torténete és Windza dramdja kozote fellelheté néhdny hasonlé vonis. Az drok le-
hetséges forrdsairél majd késébb bévebben szélunk. (K.Zs.)
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avatkozzanak bele a hts-vér szerepl6k kozt bonyol6dé cselekménybe. A sziilék
és gyermekek két szintje, illetve az egymdsmellettiek kozott egyardnt végletes
szenvedélyek fesziilnek, szerelem, gytlolet, blintudat, harag és mindenkor fél-
reértés koti ssze Sket kibogozhatatlanul. Senki sem a maga valédi helyén él
— sinylédik, az erdélyi nemes atydt kivéve, aki szabad elhatdrozdsabél utazik el
bardtjdhoz és kozben azt reméli, hogy elttint fidt a tdgabb honban megtaldlja
— végya be is teljestil. A drdma helyszinét képezd var tizennyolc évvel kordb-
bi tulajdonosai visszatérnek elhagyott birtokukra, de nem megbékélni: hanem
azért, hogy szenvedésiik véget érjen, s hogy hdrom egymdst és 8ket sem ismeré
gyermekiitk végzete beteljestiljon. Az igazsigszolgaltatds teljes hidnydban végiil
a vérat bitorlé atya magdhoz olelheti ellenségnek hitt, megaldzott, elkinzott,
t6le elborzadé két gyermekét.

A mellékszereplék a tdrsadalom alsébb rétegeit képviselve az dtok hatésuga-
rdtdl is tdvolabb allnak.

Jelents szerepiik van bizonyos dllatoknak, tdrgyaknak, természeti jelen-
ségeknek is a drdmdban: ezek az elemek a végzetdrimak meg a lovagregé-
nyek szokdsos kelléktdrabdl szdrmaznak. Minden elveszettnek hitt tdrgy dgy
keriil elé, hogy mikézben megdobbentd felismeréssel szolgdl valamelyik hés
szdmdra, felgyorsitja a cselekményt, mely, mint egy gépezet, a felismerések
kovetkezményeivel tulajdonképpen mdr nem szdmol. Aranyldnc, vindorbot,
buzogdny, eziistserleg, altatét tartalmazé pohdr, szdmtalan kard, tér és ke-
reszt veszi koriil a vergddé hdsoket. A targyak érzelmi toltetét csak fokozzak
az dllatmotivumok. Az 8zecske és a bagoly a szereplék kozti jatszmdk egyes
stddiumdt fejezik ki, igy fenyegetd tizenetté vagy tetté vdlnak. A barlangban
teng8dé szereplSk koriil éldlkods kigydk és farkasok jelentése nyilvdnvalé.
A csiga az egyik legszebb motivum, taldn kozvetlentil a Lear kirdly sziklajele-
netére emlékeztet, ahol Edgar a tenger meredek partjin ,cdpakaprot” szedd
embert sajdt fejéhez, bogdrhoz és egérhez méri. A csiga igaz és hamis titkor
egyszerre: haldlba kergeti a tébolydban igazat sz616 Vindort.

A tdrgyak, dllatok és kataklizmaszer(l, végitélec-hangulatd természeti
jelenségek (foldrengés) a darabban a tudatosulds pillanatai lehetnének, de
a végkifejlet felé rohané tempdn beliil az emberi lét fokozatos stillyedését
kisérik jelenbdl a multba, elevenbdl a holtba, vildigosbdl a sotétbe, ontu-

datosbdl a tébolyultba.
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A toményen gétikus rémdrdma legsotétebb alakja Sziklavdri, a népmesék-
bél és monddkbdl ismert 6rdogi zsarnok. Igazi kézépkori kényur. Egyszerre
antik és modern drdmahds. Kegyetlen 6nbirdskoddsdval tulajdonképpen on-
maga ellen is fordul: amikor vératlanul elt(inik a sztl6pdr, akik az 6, anyjuk
nélkiil maradt kisgyermekeit befogadtdk, a kereszteshadbdl megtért Sziklavi-
ri ,haldbdl” ellizi illetve bebortonzi a frissen sziilei nélkiill marade kée gyer-
meket — pedig azok voltaképp kicserélt gyermekek, sajit utddai. Sziklavéri Kis-
faludy Stibor vajddjinak, Shakespeare Macbethjének, Claudiusinak és sorolhat-
ndm, hdny gonosznak, illetve Calderén Basilio kirdlydnak kiilonos keveréke.
Megmerevedett személyiség, fondorlatosan kiméletlen, képmutaté és boldog-
talan egyszerre. Amikor elétte 4ll a Jésléné, aki igazdn ismeri &t, igy alkudo-
zik vele és maradék lelkiismeretével: ,magammal hurczollak a masvildgra...
(: félre ;) Haljon inkdbb 6, mint én kényes nyakamat 6nként a borzaszté baké
pallosa ald nytjtsam!” (1.13.). Ot magit is stjtotta a sors, hiszen felesége bele-
halt misodik gyermekiik sziilésébe, mig & kereszteshadjératot vezetett. Csak-
hogy lelkét a szenvedés nem nemesiti. Wandza e torz hését nem sujtja a kolesi
igazsigszolgiltatdssal. Eletben marad mindkér gyermeke, akiket voltaképpen
az 6 kegyetlensége kergetett az emberi lét legkiszolgaltatottabb allapotdba.
Am e gyermekek méltatlan szenvedésiikben taldlkoznak valamilyen emberi
részvéttel, és ettdl erésebb és jobb emberré vilnak. Sziklavdri halottnak hitt
fide felleli, és a masénak vélt, ,ennek megfeleléen” szinte haldlra sanyargatott,
bebortonzott lanydt élve visszakapja. A peripeteia izgatéan modern ambivalen-
cidja zdrja e hés sorsfordulatait: nyilvinvaléan nem érdemli meg az életben
maraddst, sem gyermekei megtaldldsdt, ugyanakkor egyféle biintetés — 4ok
felsejlik: ugyanis gyermekei nem hasonlitanak hozz4, megmenekvésiiket nem
neki koszonhetik, igy nem biztos, hogy 6t megszeretik.

A Nészellem rendkiviil ellentmonddsos figura. Egyrészt mint az isteni
gondviselés, mdsrészt mint a csalddi dtok megtestesitdje, a sajit elszenvedett
sérelmei jévdtételén firadozé kisértet jelenik meg a darabban a fesziiltség
egyes tetdpontjain; ekkor ldthatatlan szellembél lathatévd vilik, valamely vé-
delmezend§ szerepld hasonmdsaként, vagy a drimdban kulcsfontossdgu fest-
mény megelevenedéseként villan el6. Legtobbszor megillitja a cselekményr,
megakadalyoz bizonyos eseményeket azaltal, hogy megzavarja a szerepléket,
eltériti az indulatok kitorési utjdt. Ugyanakkor, a Nészellem az 6nbirdskodds
keresztényietlen szelleme, maga a vendetta, a bossztdllé Erinniisz, aki végiil

haldlba kergeti az 4tok alatt sinyl6d8, 4m valdjaban drtatlan hésoket.
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A régi vararn6t dbrazolja a vér legnagyobb festménye: a Sziklaviri ellenfe-
lének, a Jésl6nd anyjinak a képe. Ez a festmény a Nészellem 4ltal néha életre
kel, s6t lesodor a falrél mds képeket, melyek a virat eltulajdonité 4j varar
csalddragjait dbrazoljak. O az, aki ikreket sziilt, téle loptak el a fiti Gjsziilot-
tet. Ez az elhallgatott tett jarult hozzd az elsé testvérszerelemhez, melynek
részese a J6slond. A Nészellemet sokszor a ,,ldthatatlan lelkek kara” — 6rzéan-
gyaloknak vagy boldog lelkeknek nehezen nevezhet$ —, inkdbb az Erintisszek
csoportja kiséri. E kar Wandzdndl csak kisérd szerepet tolt be (Schiller Messi-
nai menyasszonyiban a kérus lényegesebb szerepet kap). A Nészellem mindig
a fesziiltség tetépontjain jelenik meg, felbukkandsa tikorszimmetrikus az
ot felvondson keresztiil: 3—1-0—1-3 lehet a matematikai leképzése e kisértd
néalak megjelenéseinek, ambivalens beavatkozdsainak a cselekménybe.

A drdma igazi kulcsszerepléje a Nészellem ldnya, a J6slond: gorog tragé-
didk litnokdhoz hasonls, de sokkal szervesebben része a cselekménynek,
és nem mindentudé. (A J6sléné a vdrat akkor hagyta el, amikor megtudta,
hogy gyanuatlanul a fivérével él hdzassdgban. Szintén menekiilé fivérée-férijét,
feuddlis uradalmdt, hirom gyermekét és az elhdnyt Sziklavdriné 4ltal rébi-
zott mdsik két gyermeket hdtrahagyja. A két kisldnyt elébb gondosan fel-
cseréli, gy indul vezekelni. Az 6 vdrdt foglalja el, és az 6 gyermekeit véli
sajatjainak Sziklavdri.) Mig Shakespeare kései szinmiveiben a két nemze-
dék kozott szakadékokat képzé sorscsapdsok megnyugtatd felolddssd, illetve
a bosszi megbocsdtassa szelidiil, itt az 4tok rombolé ereje a drima folyamdn
nem csillapul. Természetesen csak a tobb generdciés csalddi drama okdn jut-
hat esziinkbe kései Shakespeare-szinmhéz mérni ezt a minden izében vég-
zetrdl sz6l6 drdmdt, melynek i{rdsakor Windza igazdn merithetett az dltala
rendezett és jitszott Shakespeare-tragédidkbél. Csakhogy a lélektani moti-
vacié egyiltaldin nem shakespeare-i az Atokban, hiszen a Sturm und Drang
szellemében késziil. Erdekes médon, fia elvesztésébe beletorédve, a J6sléné
csak a vrtoronyban sinyl6dé lednydt akarja viszontldtni, akivel szemben: ki-
menti a toronybdl, de a Virnagyra bizza, azaz érzelmileg faképnél hagyja.
A J6sl6n6 a drama legaktivabb figurdja. Lendiiletét azonban csak rogeszméje
irdnyitja, ezért nem tud segiteni rég elvesztett, a drdma folyamdn viszontla-
tott férjének és fiainak, egyedil az 4tok, azaz a hozzd hasonlé sorsot viseld
lednya sorsa foglalkoztatja. De kézben mégsem tudja megakaddlyozni a jol
ismert, hiszen magdn mdr elszenvedett tragikus félreéreéseket. Mint az el-

itélt, késziil a haldlra. Ellenségének vissza tudja adni annak két gyermekét,
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de sajit csalddjit nem tudja megmenteni, gépies réviilete csak eldsegiti az dtok
beteljesiilését. Pedig a J6slond egybekapcsolhatnd eldrvultan bolyongé csa-
lddtagjait, de a tragikus véletlenek és a szovevényes indulatok hdléjadban mind
az 6ten meghalnak. Eppen sz6lhatna fiai kilétérél, de amikor megtenné, elhur-
coljidk. Nem fedi fel kilétét a magdt anydtlannak tudé linya, Bella el6tt sem, és
rideg az elgyotort rabldnyhoz, Saroltdhoz, aki pedig 6t anyjanak hiszi: , Szeret-
lek, szeretlek, mint isten az igazsigot, magamhoz szoritni kivinnilak.” (1.12.)
Es: ,Mit ér a szabadsdg annak, akinek senkije sincs a viligon?” (3.2.) A J6sléné
ilyeneket vélaszol: ,Senki sem tudja, mi végre jott a vildgra.” (3.4.), vagy:
»A remény legcsdbitébb tiindére a kétes Jovenddnek...” (3.7.).

Mikor litja, hogy két ikerfia vetélkedik Belldért, sajit higukért, hogy
az 4ok sajat gyermekei életét is meghatdrozza, késlekedik és mulaszt: és igy
az Esmeretlen Levente tragikus félreértés miatt lenyilazza szerelmét, majd
térrel végez magdval (egyféle gétikus Romed és Jiilia). A Fekete Lovag, akinek
bossztja és ldnyrabldsi terve céltalannd vilik a szerelmesek haldldval, végiil
sajat anyjdt, a Jéslonét 6li meg, majd maga is holtan esik 6ssze a szornyd
igazsdg sulya alatt. Ekkorra a tébolyba menekiilt apa mar halott. Egy csiga
utdn ugrott szakadékba, nejét keresni, aki valéjaban elétte dllt, de 6 nem is-
merte fel rég nem ldtott, megoregedett tarsdt. Eléremutatéan modern hang-
nemet it meg Wandza, ahogyan az 6ndltatdst, a valésigtél menekiilést, az
dlmokat mint cselekménymozgatd, jellemformdlé tényezdket jeleniti meg
hései dltal a szinpadon.

A drdma ifji hései két egymdsnak ellentmondé hagyomdnyra vezethetSk
vissza. A felcserélt gyermekek torténete vigjdtéki hagyomany (7évedések vig-
jdtéka, Vizkereszt), a kitett gyermekeké ellenkezéleg (Oidipusz, Az élet dlom).
Ismét Shakespeare-re utalhatunk, aki e két hagyomanyt kései miiveiben oly
egyedi médon Osszeszovi (Pericles, Téli rege, Cymbeline). Windza azonban
végzettragédidt kompondl. Ifji hései sem a maguk, sem a mdsok valédi tor-
ténetét nem ismerik. A ldnyok a vagyon tovibbvitelének személyiségtorzité
eszkozei, fidgyermek hidnydban. Ez bevett klisé. Kiilonos, hogy Windzdnadl
fiaik eltlinésébe beletorédnek a sziildk; csak az erdélyi nemes, Torok Baldzs
igyekszik megtaldlni elveszett fidc (itt jdtszik felismertetd szerepet a buzo-
gdny és az eziistserleg). Az 6 fia vezet nyomra mind a Sziklavdri-fi, mind

a J6sl6né és a Vandor ikrei tigyében.
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Bella elkényeztetett, de kozben vélt atyjdnak teljesen aldvetett helyzetben él.
Az § eskiivdjére vald késziil6dés 4ll a cselekmény ltszélagos kozéppontjdban.
Irénia és szentimentalizmus, gétika és biedermeier vegyiil alakjiban. Vadro-
mantikus Jalidvd lesz a tetszhaldlban, a nydjtéztatd helyen, de kozben az atyai
rend szentimentdlis elszenveddjeként szokni nem mer szerelmével.

Sarolta az igazdn 4rtatlan dldozat, vértoronyban sinyldik, senkije nincs, re-
zigndlt és szentimentdlis egyszerre, mdr-mdr éhen is hal, csak a Virnagy em-
bersége menti meg. Vélt megmentdje—anyja, a J6slénd rogeszméjéedl hajeva
mar-mdr véresen kegyetlen hozzd, de Sarolta mégis részvétet kelt kornyezeté-
ben, életben marad, hogy ugyancsak a lét aljdrdl elékeriilé fivérével a gonosz
vérur fellelt utédaiként, mint feketén fehér, 6k tiszta lappal éljenek tovabb.

Sziklavéri férfi-szereplépdrja a vadonba és tébolyba menekiilt Vindor, aki
a drdma ideje el8tti kezdetben ellopott gyermekként nevel6dott, és akaratdn
kiviil hdzasodott 6ssze lanytestvérével. Amikor kipattan a titok, dsszeroppan.
A téboly izoldl: felesége nélkiil indul vezekelni. Egyszerre leari, glosteri és
edgari figura a viharban és a szimkivetésben. A tisztdnldtds és a téboly pil-
lanatai vdltakoznak elméjében, hol a lét aljdn, hol vérdrként litja magat és
akként viselkedik. Ime, hogyan szélaltatja 6t meg Windza: ,Nézd, a szitkség
miné vdzat roncsolt belélem, letépte rélam a barsonyt és sz6ros bérfoltokba
gongyolt, szokott asztalomtdl eltaszitott s vad gyiimolesokre, hitvdny ala-
mizsndra juttata.” (2.1.); ,Ki mondja, hogy jaj nekem? Vazallusok! ... Porba
hulljatok méltésdgom elStt! Ti jobbdgyok vagytok és én a ti uratok... Nézzé-
tek, e sirdnkozé né porgeti konnyeit... csecsemdjére. .. Eg, a te bocsdnatodat
kérem. Itt 4ll a haldl el6ttem...” (2.3.). Ironikus, hogy éppen Sziklaviri elve-
szett fidval él egyiitt a vadonban, kigy6k és farkasok kozott, teli van részvée-
tel Kdlmdn irdnt, és bir nem akarja megolni a szerencsétlen fidt, de allitja,
hogy megtette, mintegy részvétbdl az drva irdnt, és azt is, hogy mdrvanysirt
emeltet neki 6, a barlanglaké. Mindezzel fedezni akarja Kdlman elkévetett
tamaddsat az Ifji Harcznokkal (az erdélyi eltlint fidval) szemben. A Vindor
sajdt fiait nem ismeri fel (Cymbeline). A Vindor és a hirom ifja jelenetei
a barlangban a drdma stildris csticspontjai, sziirredlis, modern, a tudatalatti
gyonyord megnyilvdnuldsa kora-tizenkilencedik szdzadi irodalmunkban.

Tulzds volna Bronté-t és Dosztojevszkijt ldtni a blintudat, vezeklés, szkep-
sEgyszerre mulattat és borzongat, ahogyan a roncs férfi nem hiheti el, hogy
az agg dada az & valamikori felesége.

A Vindor ,nevelt fidt”, Kédlmdant, Sziklaviritél a cigdnyok lopjik el az

571



erdében, amikor apja kedvenc buzogdnydval jétszik. Nem lenne végzetdrima
e drama, ha ezt a lopott fiit nem mentené meg egy Remete, aki aztdn mdsod-
magdval vindorolni kezd, Erdélyben koldulgat. Kdlmdn megmenti egy erdé-
lyi kisfia — To6rok Gyula — életét, megveszik téle dupla drért a buzogdnyt, és
adnak egy névjegyes eziistpoharat, amellyel visszavindorol a magyar honba.
De valéjdban a ,tirsadalmon” kiviil marad. Beleszeret a ,,magas” holgybe,
Belldba — ez egyszer j6 kapcsolat lehetne, nem vérfertéz6. Hogy a lovagi tor-
ndn 6 is vivjon, pancélt akar szerezni, ezért megtdmadja az Ifjd Harcznokot,
akit gyermekkordban & mentett ki a vizbdl. Apja, Sziklavdri nem keresteti rég
elveszett fidt, Bella, aki Sziklavari linydnak hiszi magdt, nem is tud lécérél.
Kdlman Wéndza Edgarja (a Learbdl). Nem 6lt, végiil életben marad.

Az erdélyi apa és fia az eszményi Osszetartozdst képviselik a drdmdn belil.

Bella két versengé kéréje — két testvére — mintha a kozépkori lovagregé-
nyekbdl érkezett volna. Az Esmeretlen Levente és a Fekete Lovag ikerfivé-
rek. Az ismeretlen vitéz Endre, aki egykor Belldit megmentette egy vadkan
elél, de aki ugyanakkor 6nvédelembdl megélt egy gréfot, és innen kezdve
léte rettegés. Bella szereti, de egybekelésiik kildtdstalan. Az ifjac Sziklavdri
meg akarja oletni a Fekete Lovaggal. Endre kész elszoktetni Belldt, a ldny
azonban atyai dlddsra vdr. Tébolyig fokozddik a fesziiltség: Bella tetszhalals-
nak hirére a vesztére ott maradt Endre a vartorony és a kripta kozote fel s ald
bolyong, egyszerre betori a szines gétikus ablakot. A ravatalon taldlja Belldt,
de ekkor a N@szellem és a Fekete Lovag kozjdtéka eltereli onnan. Mire visz-
szatér, Bella mdr nincs a ravatalon: felébredt és menekiil a Fekete Lovag el6l.
Endre a J6slénét véli ldtni, pedig annak kontdsében éppen szerelme menekiil
a Fekete Lovag ell. Lenyilazza. Amikor megérti tévedését, térébe dél. Egye-
siilnek a haldlban, a testvérszerelem dtka aldl csak a haldl menti meg Sket.

A Fekete Lovag gazdag kér6, maga a jé parti a zord atya szemszogébdl.
Kifogdstalan késé-kozépkori téma. A gincstalan lovag becstelen eszk6zoktdl
sem riad vissza. Mint remélt ap6siban, benne is a gonoszsdg és a lelkiisme-
ret kiizd egymdssal. Zavart lelkét indulatai ide-oda kapdossik. Igy szél az
lizott, bealtatézott Belldhoz: ,,Angyal! mért mereszted pillanat nélkiil igézé
szende szemedet rdim? Megbdntottalak? ... ldsd, mdr csendes vagyok, mint
te, szelid, mint te...” (4.12.). Es igy: ,A pokoltdl véisiroltalak néiil, drigan
vagy megfizetve!” (4.11.). Es anyagyilkoss4 vilik, vetélytdrsabél, szerelmébél
kifogyva. Blinének stlya alatt végez magdval is. Horror a javabdl.

Az ikerfidk taldlkoznak anyjukkal, aki fel is ismeri 8ket, de, hogy a végzetes
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véletlenek sablonja érvényesiiljon, 6nhibdjdn kivil elmulasztja a széldst. A fiak
taldlkoznak a harmadik kéborlé kitett fittval, Kdlmdnnal is, és taldlkoznak
apjukkal, a Vindorral. Windza felvillantja a két vitéz emberségét is: részvét-
tel vannak a szegény Véndor irdnt. Kiilon érdekesség, hogy mindkét fid tudja
a sajat élettoreénetét, de egyik sem gyanitja, hogy testvérére, sziil8ire taldlhat.

Lényeges szerepld a Virnagy: 6 a hi szolga, aki ugyan nem szegiil szembe
nyiltan zsarnok urdval, de mégsem tartja be gonosz utasitdsait. Az eldzott fi-
tkat sem olte meg évekkel kordbban, a fogoly Saroltit nemhogy megmérgez-
né, de életben tartja. Taldn a drdma legnaturalisztikusabb epizéddja a Sarolta
¢heztetésének, kinzatdsdnak vérfagyasztd részletezése. A J6sléndben azonnal
felismeri a vdr hajdani arndgjét, és ettdl kezdve 6t szolgalja.

Az Els6 Vaddsz 4j szolgédldja a vararnak, és s az, aki lefjazza az §zecskét
a ldnccal, és aki lelovi a baglyot a toronyrél, hogy leessen a Saroltdt fogva
tart6 lakat. Eszkozember. Alakja a zsarnok félelmeit jeleniti meg (Mac-
beth), a zsarnokéi, aki rogeszmésen szabadulni prébdl multjardl és min-
denkitdl, aki tal sokat tudhat réla.

A talfteote bossza-torténet hdttere a ,partviszdlytdl szabdalt hon”, a ,szd-
jongd nép” halvinyan jelzett, tehetetleniil [étét elvisel§ vildga. Windza mesz-
sze dll a Stibor vajda vagy a Bujdosék térsadalomrajzdtél.

A drdmai szerkezet hatvankilenc jelenetre aprézza az 6t felvondst. A hajnal-
t6l hajnalig tarté cselekmény tempdja egy percre sem lazul, a fesziiltség
csucspontjai egymdst gerjesztik. A sejtelmes sodrds nem szlinik a szimos fel-
ismerési pillanatban sem. A drdmair6 ugy duskal a ldtvanyos jelenetek zstifo-
ldsdban, mintha csak filmforgatékonyvet irna. Pérbajt és rémdlmokat, nydjas
tarsalgdst és gyilkoldst, emlékezést és halluciniciét egyformdn konnyeden,
szinesen ¢és plasztikusan villant fel. Es epizédrél epizédra haladva a szévevé-
nyesen inddzé cselekményen dt, foglyai vagyunk a dramdnak. Kévesdi Boér
Sdndor, az Erdéllyi Jatékos Gyljtemény szerkesztdje irta a szinészi szakma
dicséretére, hogy a jdtékos a néz8t mintegy a markdban tartja.”® Lehet, hogy
Wiéndza sejtette, hogy ezt a rendkiviil borzas drimdjit egyetlen jol képzett
tarsulatdval sem tudta volna bemutatni? Vagy egyszertien csak ment ide-oda
vindorl6 pdlydjdn, és ezt a drdmdt, mint a tobbit, egyszer csak kiirta ma-
gdbdl, de kozben nem taldlt rd alkalmat, vagy mar nem tartotta fontosnak,

hogy szinpadra 4llitsa?

45 K. Bo¥r 1793, iii-iv.
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Schiller kontra Kotzebue

Végezetl tekintsitk 4t az Arok lehetséges rokonait, forrdsait és a drdma
lehetséges kapcsoldddsi pontjaic Wéndza kordval és szinhdzdval.*® Termé-
szetesen lehetetlen vallalkozds volna pontosan meghatdrozni, azaz dokumen-
tumok hijin kitaldlni, mikor irhatta Windza e drdmdjit. Annyit tehetiink,
hogy 4tnézziik Kotzebue és Schiller két pélusa kozote fellelheté hasonléd
témdju el6addsokat, szemiigyre vesszitk, mit adtak Wéndzaék Calderéntdl,
Webertdl és természetesen Shakespeare-tél, és nem utolsésorban, milyen ma-
gyar drimdkat jdtszottak.

Kolozsvdron Kotzebue-nak harminc darabja futott 1793 és 1830 kozott.
Wéndza maga forditotta az oly divatos német ,,drdmagydros” Rang és szerelem
ciml mavét, mint mdr lictuk. 1814-ben irt Kotzebue egy cime, de nem m-
faja alapjan az Atokkal rokonithaté drimat: A bakéz, vagy az drtatlan hibdsok
cim(t. Ezt az ,igen fdjin vigjdtékot” Vétkesck, de biintelenck cimen mutattdk
be Kolozsvirt 1821. janudr 8-4n. Windza akkor mar nem volt ott. Természe-
tesen, a Kotzebue-ldz mindenhova kiterjedt. Zokogott a titkos kettdsiigynok
szentimentdlis drimdin a kozonség, amelyekben a megrontott drtatlansdg és
a megjavuldsra képes felvildigosodott ember allt elétérben. Kotzebue a piacnak
dolgozott, szérakoztatni akarta és nem 4ralakitani a kozonségét.

Schiller élesen ellenezte Kotzebue, tigabb értelemben a Trivialliteratur
céljait. Szerinte az alsé és felsé osztdlyoknak egyardnt tetszést okozni any-
nyi, mint alddsni a koltészetet, lesiillyeszteni az izlést. Ami aztdn az eltome-
gesedéshez vezethet. Valahogy igy is tortént, amikor 1817-ben Luther ,hit-
reformjdnak” haromszdzadik évforduléjin a németek a Napdleon-bevezette
polgdri torvénykonyvet és Kotzebue meséit égették. Es amikor az anarchis-
tak meggyilkoltadk Kotzebue-t, aki az érzelmekre oly gerjesztéleg hatott,
a kormdny egyszerre betiltotta a szdldsszabadsdgot és megszigoritotta a cen-
zurdce.”” Schillernek igaza volt: a szérakoztatd irodalom a maga tudtdn kiviil
a status quo-t minden dron fenntartani torekvé dllamgépezetet szolgdlta ki.

Hogyan viszonyult mindehhez a korabeli magyar szinhdz és irodalom?

46 A drimdk szinre éllitdsinak adatait a tovdbbiakban kizdrélag Ferenczitél kélcsonzom.
L. FERENCZI 1897.

47 A karlsbadi rendeleteket Metternich vezette be 1819 szeptemberében. Rengeteg
gunyirat sziiletett a bilincsbe vert szabadsdgrdl, mely az 1848-as forradalomig érvényben
maradt. Az egyik ilyen polemizilé kélenyomaton az 6sszegytltek napirendi kérdése az, hogy

»meddig engedélyezik még, hogy gondolkozzunk?”, mire a vdlasz bilincs a szdjakon.
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Kazinczy 6vott Kotzebue-t8l, Berzsenyi és Csokonai lelkesedtek érte. Hiszen
Goethe is szemet hinyt, Beethoven két mivéhez is zenét kompondlt — igaz,
az Oroméddrt Schiller verse ihlette. Mindenesetre, Schillert 1794-t68l jtszotta
a magyar szinpad; s6t, 1809-ben Benke Jézsef leforditott és kiadott néha-
nyat Schiller esztétikai leveleibdl, A’ thedtrum tzélja és haszna. Schiller szava
a’ szinjdtszéhoz cimmel.*® A szinhdz a maga sajatos médjdn nemcsak az esz-
tétikai érzéket neveli, hanem az onismeret és jellemformalds eszkoze, 4llitja
Schiller nyomdban a magyar szinész is.

Kolozsvar 1794-t8l jétssza a Haramidkat: el6bb Tolvajok cimen, majd éppen
Wiéndza fészereplésével Haramidk ill. Moor Kdroly cimen vilik dllandé mda-
sorrd. A Messinai foldinduldsra csak 1829. mdrcius 14-én keril sor, a Stuart
Miria, Az orléansi sziiz és a Fiesco bemutat6i utdn. Igaz, a kolozsvdri német
szinhdz 1817-ben mdr bemutatja Schiller 1803-ban irt Messinai menyasszonyit.

A Messinai menyasszony tavol &ll mar a Haramidk rabléromantikdjicdl,
mely a szereplék és kozonség kozott egyfajta cinkosi Osszetartozdst hozott
létre (egy olyan szerzé dltal, aki az ad6sok bortonét is megjdrja). Nincs ben-
ne a klasszicizdlékra jellemzé dert sem. Témdja: a multban lezajlott, meg-
madsithatatlan események rdziduldsa a jelenre. Maga a csalddi dtok irdnyitja
a drdmai eseményeket. A szerelem pusztitd, démoni hatalom, nem a tisztasdg
lehetdsége a bemocskolt vildgban. A testvérszerelem tragikus torténete, a csa-
lad széthulldsa divatos témdja a korabeli német irodalomnak, Tieck emlitett
novelldja, birmennyire a természetbe menekiilnek hései, a természet rend-
jébél kiszakadd, az azt megcsufolé emberi sorsrdl tanuskodik. A Messinai
menyasszonyban a cselekvés, az onbirdskodds jogdt magihoz ragadé Don
Caesar egy deheroizdle vildg korldtozott toredék-emberét képviseli, aki nem
tud szabad lenni. Schillernél a ldthatatlan lelkek kérusa megtori a naturalista
beleélés folyamdt egy hdsietlen torténetbe. A nyilvdnossdg erejét jelenti, mellyel
a drimaird mintegy visszaadja kozonségének azt a szabadsigot, amelyet az
indulatok 6rvényében forgé szerepldk elveszitettek.

Hogy Wiéndza ismerte Schiller miveit, igy a Messinait is, az nem vitds.
Inkdbb arra a kérdésre lenne roppant izgalmas vélaszt taldlni, hogy ugyan
miért nem dllitotta szinpadra ezt a maga testvérszerelemmel, foldrengéssel és
minden Sturm und Drang kellékkel elldtott dramdjdt. Kapdsbdl azt vélaszol-
hatjuk, hogy Schiller korldtozta benne Kotzebue-t.

Nem utolsésorban érdemes tudnunk, hogy Goethe ,viharos” korszakdnak
dramdic, a Stelldt 1803-tdl, a Clavigdt 1804-t8l litta Kolozsvir kozonsége
(Kazinczy forditdsdban). A kitett, letagadott fejedelmi gyermek, illetve az

48 BenkE 1809, 3-30. L. hasonmads kiaddsa: BENKE 1976.
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én és a vildg Osszetitkozésének nagy drdmdja, Calderdntdl Az élet csak dlom
(Déry Istvdn forditdséban). 1820 novemberétdl volt lithaté Kolozsvdrt. We-
ber Biivis vaddszit pedig, mely szerelmet és elkdrhozdst a végzetdrdma kellé-
keivel kapcsol 6ssze, 1825-ben mutattdk be.

Milyen hatdssal lehettek Windzdra a korabeli magyar dramdk? 1814-ben
mutattik be Pesten Katona Jézsefnek egy névteleniil megjelent német lo-
vagregény alapjdn késziilt, gétikus lovagdrdma- és rémdrima-egyvelegét,
A borzaszté torony cimit. Ferenczi tud egy szerz6 nélkiili, az Arok szempont-
jabdl is érdekes témdt sugallé draimardl (forditotta Beck), amelyet 1820-ban
mutattak be a kolozsvériak, a cime Hanno, vagy felcserélt gyermekek.” Kisfaludy
Kirolytdl ugyan 1820 februdrjatdl jétszottak Kolozsvdron, a Stibor vajddt vi-
szont csak 1834-ben. Vorosmarty Vérndszit 1836-ban, Mardt banjit 1838-ban
dllitottdk szinpadra. Wéndza feltételezéstink szerint feltételezziik, hogy 1806 és
1830 kozott késziile drimdja tehdt szépen beleillik a kora-tizenkilencedik sza-
zadi magyar drimdk és drima-kezdemények érdekes sordba. Meglehet, hogy
nem sok lehet8sége, bdtorsiga vagy kedve volt Windzdnak bemutatni ezt az
eget-foldet megrengetd harsdny végzetdrdmdt, amikor estérél estére Hamletet,
Leart, Haramidfkat és hasonldkat jdtszhatott, és taldn a miivészi nagysdg ko-
zelébe igyekezett eljutni egyre-mdsra véltakozé tdrsulatdval és kozonségével.
De a birtokunkban 1évé adatok azt sugalljak, hogy volt, lehetett Wéndzdnak
ondllé megldtdsa, mondanivaléja. Az Atok nem ér fel a Stibor vadjdig vagy

a Vérndszig, mégis jé hir, hogy megismerhetd a szovegkonyve.

49  Ferenczi 1897, 513.
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The Curse, or the Guiltless Sinners.
Playbook of an unknown tragedy by Mihdly Wandza

The manuscript (20x25cm size, 117 pages) of the unknown tragedy signed
by the signficant Transylvanian actor, writer, designer, director, theatre
director and painter, Mihdly Wéindza, was found by me in the Széchényi
Library. Although there are quite certain dates of several plays written by
Mihdly Windza, this is the first of his first playtexts that has been found.

The themes of the tragedy (called a Trauerspiel by its writer) vary
from changelings, love between siblings, mistaken identites, inevitability
of fate, madness, crime and punishment, revenge and late recognitions,
disruption of private, public and natural (cosmic) order. The tragedy is in
fact a labyrinth of lost, confused, offended, chased, abused or revengeful
identities. Like in any tragedy of fate, there are well identifiable technical
ingredients: special settings like dungeon, ruined castle, cave, forest,
crypt and tower, special motives like spirits and ghosts, old witch, hermit,
robbers, hallucinations, nightmares, hunting, duel, madness, and special
animals and objects like the owl, deer, snail, snake and wolf on the one
hand, and spades, swords, crosses, cubes, poison and sleeping potion,
stones, ruined remnants of food, blood, altar, shrine, deathbed, etc.

Greek tragedies, chivalry romances, German Sturm und Drang stlye novellas,
Gothic horror plays, Shakespearean tragedies, Kotzebue-ian sentimentalism
and Schillerian tension of the ideal, the naturalistic and the real constitute
all possible sources of the tragedy. Looking at the main plot, the timing
of the drama in one single day, the use of the choir, the earthquake motive
and the general style, Windza may have followed Schiller’s Bride of Messina.
However, the Hungariain author must have learnt a lot from having directed
and designed elaborate Macbeths and other Shakespearean plays, as 7he Curse
abounds in visually haunting scenes. Moreover, Wandza doubles the plotline
of the Bride, placing two rival feudal families, two generations and several
secondary characters also in the focus of his play. The tragedy is full of Gothic
horror scenes, but it also contains anti-romance, even grotesque elements.

There are no markings coming from a censor, owner or prompter in the
playbook. It is curious why Wandza did not stage this play of his, since all
his other plays were succesfully performed.

This study aims at presenting and evaluating the found drama and its

versatile author.
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