olyan stresszhelyzetet, amelyben a fiiggd személy inkabb tobb anyagot hasznal
fel. A nyomoz6 ugy jelenitette meg, hogy a racionalitas vildgabol ez nem érthetd
meg, hogy a szerhasznal6 szamara a tudatmodositas, a misztikum mindent feliil-
ir. Bajzath érdekesnek talalta a taldlkozast. Ugy vélte, kikeriilve a szerhasznalok
vilagabdl, az egykori nyomoz6 mar nem volt szamara félelmetes.

Bajzath szerhaszndlé multjaval kapcsolatban szdmos fotot és zarojelentést
toltott fel a Facebook-oldaldra. A fényképek sajatos emlékezési mechanizmuso-
kat inditanak be a tarsasag egykori tagjainal. Az emlékez6 kozOosség tagjai meg-
probaljak beazonositani a képek szerepldit, illetve ironikusan viszonyulnak on-
magukhoz. Mint fentebb emlitettem, azok koziil, akik a szerhasznalo tarsasag
tagjai voltak, sokan meghaltak. Az egykori baratokra emlékezés is megjelenik a
kommentekben, akar a ”R.I.P.” kommenttel, de konkrét torténetek felidézésével
is, a hiany kifejezésével vagy emlékez6 zeneszam feltoltésével. ™

Osszegezve: tanulméanyomban rdvid nemzetkozi kitekintés utdn, a Magyar
Nemzeti Levéltar Mark Pittaway Oral History Gylijteménye alapjan két konkrét
példat valasztva elemeztem, milyen hatdssal van a hely, illetve a tarsas szitudcio
az emlékezés mechanizmusaira. Ahogy Horvath Sandor megallapitotta fentebb
1dézett tanulmanyaban, az oral history a méasodlagos szobeliség kordban, a to-
megmédia és a nyilvanos torténelem térhoditasat kihasznéalva hozzajarul ahhoz,
hogy a tarsadalom joval szélesebb rétegei szolhassanak hozza a sajat multjukrol
52016 diskurzusokhoz.*' Indian esetében a Nagyfa, mint hely kiemelt szerepet
jatszott az életut elbeszéléseiben, mivel az ellene inditott koncepcids per is ide
kothetd. Radics Bélaval kapcsolatos emlékeinek elbeszélése szintén hely- €s
szituaciofiiggd: nagykdzonsége eldtt tartott beszédében élt a nagyitas és patosz
retorikai eszkdzeivel. A szocialista idészak szerhasznéldja és az egykori nyomo-
70, amikor kutatoi szorgalmazasra 25 év utan ujra taldlkozott, emlékeiket mas-
képpen kontextualizaltdk, mint a kiilon-kiilon készitett interjikban. A nyomozé
visszaemlékezéseiben hangsulyosabba valt a korabeli rendorség és tarsadalom
igazolo jellegli dbrazolasmodja. Az egykori szerhasznal6t normativ alapon kivé-
telként jellemezte, mivel nem bukott el, hanem a szerhasznalatot abbahagyva ma
szocialis munkasként dolgozik és rendezett csaladi életet él. A szerhasznalo
szdmara ez egykori traumatikus renddérségi ¢lmények feloldasdban is segitséget
nyujtott a talalkoz6. Mig a Nagyfa-galeri kommunikativ emlékezetének kollek-
tivba fordulasanal feltétezhetjiik az egykori galeri tagok tarsadalmi rehabilitacio-
jat, addig a szocialista idOszak drogpolitikaja és a szerhasznaldi szubkultirak
nem normativ, hanem interpretativ alapon lehetnek részei az emlékezetnek.

0 peldaul: »hagyon hianyzol szivem”, ,,jaaj de rohadt dolog hogy ez lett a vége....”,
! Horvith i.m. 38.
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DIGITALIS FORRASOK _ DIGITALIS
FILOLOGIA

KALCSO GYULA

A szamitastechnikai eszk6zok felhasznalasa ma mar a human tudomanyok-
ban is mindennapos gyakorlatnak szamit. A szamitogép, valamint a vilaghalo
altal kinalt lehetdségek azonban hozzaértd, felkésziilt, gondos eldkészité munka
nélkiil a humén tudomanyokban (sem) volnanak kiaknazhatok. Az informatikai
eszk6zok bolcsészettudomanyi implementalasanak ma mar kiilon modszertana
van, sot: egyesek szerint Onallosuldban 1évd tudoményteriilet. Az angolszasz
vildgban digital humanitiesnek, azaz magyarul kb. digitalis bolcsészetnek neve-
zett teriilet hazdnkban is elterjedt: az ide kapcsolodd tevékenységek koziil jo
né¢hanyat mar évtizedek 6ta miivelnek (nyelvtechnoldgia, szamitogépes nyelvé-
szet), viszonylag 6nall6 kutatasi irdnyként azonban csak az utobbi években jelent
meg (. a Pazmany Péter Katolikus Egyetem, valamint a Debreceni Egyetem
digitalis bolcsészet c. MA-képzését, vagy a Szegedi Tudomanyegyetemen meg-
alakult Digitalis Kultara és Elméletek Kutatocsoportot).

A digitalis bolcsészet rendkiviil szertedgazo iranyzatai €s problémai koziil je-
len tanulmany az egyik legalapvetdbbet: a szoveg- és dokumentumdigitalizalast,
valamint az ezzel kapcsolatban felmeriild digitalis filologiai kérdéseket érinti. A
digitdlis filologia kifejezés ma mar egyértelmilen az elektronikus gépek altal
kettes szamrendszerben kodolt szovegekkel kapcsolatos tudomanyos feladatok
megoldasat jelenti. A digitdlis jelzé azonban eredetileg a latin digitus ("ujj’)
szObol szarmazik, €s a valtozo valosagot diszkrét jelekkel (pl. szdmokkal) lekeé-
pezo (kodolo) dolgot jeldl. Ilyen értelemben az emberiség elsé nagy digitalizala-
si hulldma a hangjeldld irdsok feltaldlasa volt, hiszen akkor rogzitettek eldszor
egy folytonosan valtozo entitast (hangok sorozatat) diszkrét jelekkel (csak ezek
nem szamok, hanem masfajta vizualis jelek voltak). A hagyoményos filologia f6
feladata éppen az irdsban rogzitett szovegek tudomanyos vizsgalata: a szoveg
eredetiségének, a hiteles szovegvaltozatoknak a megéllapitisa, valamint a szo-
vegek tudoményos igényességli rogzitése €s publikalasa. A digitalis filologia
azonban nemcsak abban tobb ennél, hogy a szovegek tarolasa és kozzététele mar
nem papiron torténik, hanem elektronikus szamitogépeken. A szamitastechnikai
eszk6zok 1) lehetdségeket jelentenek a tudomanyos igényti szovegkezelésben.

A digitalis filologia egyik legfontosabb feladata a hagyomanyos filologia al-
tal mar kidolgozott forraskozlési metodusok szamitégépes adaptalasa. A tudo-
manyos igényességli forraskozlési eljarasok koziil kiemelten fontos a betiihiv
kiadas, a kritikai kiadas, valamint a fakszimile. A betlihiv kiadas az eredeti szo-

35



veg grafematikailag pontos nyomtatott betlis atiratat jelenti, a kritikai kiadas a
textust részletes kiegészité magyarazatokkal kisérd, a forrds minden jellemzdjét
részletesen feltard és kommentalo, tudomanyos célokra szant kozlési forma, mig
a fakszimile az eredeti dokumentumrél késziilt fotdbmasolat. Ezen forraskozlési
modok atiiltetése digitalis (és ma mar sokszor foként online) kdzegbe jorészt
megoldott feladat, azonban a rendelkezésre all6 eszkozok segitségével az egy-
szerli kozlés altal kinalt lehetdségeknél joval tobb is megvaldsithatd volna.

A digitalis forraskozlésben alapvetden két eset kiilonithetd el: a szévegkoziés
¢s a dokumentumkozlés. Az elsd esetben valamely szoveg torténetileg kialakult
valtozatainak figyelembevételével (vagy sajnos sokszor anélkiil) kialakitanak
egy szovegvaltozatot, amelyet kozzétesznek.' Ez 1ényegében megegyezik a ha-
gyomanyos szovegkiadassal, a digitalis kdzeg ez esetben semmilyen problémat
nem jelent. Ennek fejlettebb valtozata a digitalis kritikai kiadas, amely a hagyo-
manyoshoz hasonldéan szovegkritikai apparatust hasznal, tudomanyos igényes-
séggel annotalja a szoveget, eligazitast nyqjt a kiilonboz6 szovegvaltozatok ko-
zo6tt.> A hagyomanyos kritikai kiadassal szemben (amely a szovegkritikai meg-
jegyzéseket jegyzetek formajaban tudta csak kdzolni) a digitalis kritikai kiadas-
nak nagy eldnye a digitdlis hipertextualitds lehetdsége (a szovegkritikai meg-
jegyzéseknek nem kell feltétleniil megbontaniuk a szoveg linearitdsat, akar az is
megoldhato, hogy a jegyzetek csak gombnyomasra jelennek meg, vagy a kiilon-
b6z6 szovegvaltozatok kozott is lehet kattintassal valtogatni). A digitalis kritikai
kiadasok létrehozasakor mar valamilyen jelolonyelvet kell hasznalni (1. lentebb).

A torténeti forrasok publikalasakor természetesen joval gyakoribb a doku-
mentumkozlés, amelynek Toszegi Zsuszanna szerint haromféle szintjét lehet
elkiiloniteni. ,,Ha a digitalis valtozat tulajdonsagait az eredeti mithdz viszonyit-
juk, harom szintet kiilonboztethetiink meg:

A reproduktiv szint a forrasmii formai és tartalmi jegyeit egyarant tiikrozteti
(az esetleges hibakkal, eltérésekkel egyiitt). A digitalizalt valtozat az eredeti
milvel gyakorlatilag egyezd hatést valt ki, azzal szinte egyenértékii. Ebbe a cso-
portba els@sorban a fakszimile allomanyok (képfajlok) tartoznak.

A reprezentativ szint a forrdsmi tartalmat helyezi el6térbe, de alapvetden
nem valtoztatja meg a szdveg linearis olvasatat. Ezen a szinten az analdg szo-
vegbdl digitalizalt szoveget allitunk eld, amelynek informaciotartalma a szdmi-
togép nyujtotta szokasos eszkozokkel konnyebben keresheto.

Az interpretativ szinten az eredeti forrds tartalmahoz hozzdadodik a feldolgo-
zast végzd szakemberek tudasa és tapasztalata, melynek eredményeként 0j mi-

: Ily médon teszik kozzé pl. a Himnusz egy (filoldgiailag tobb ponton is kifogasolhato) szovegval-
tozatat a nemzeti jelképeinket bemutatd internetes oldalon:
http://www.nemzetijelkepek.hu/himnusz-szovegek.shtml.

2 Ilyen pl. az ELTE Magyar Irodalomtorténeti Intézet Reneszanszkutatasok Posztgradualis Koz-
pontja (CHER) és a Bolcsészeti Informatika Onallé Program (BIOP) miihelyében késziilt halo-
zati kritikai kiadas Balassi verseirdl: http://magyar-irodalom.elte.hu/gepesk/bbom/cimlap.htm.
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ndsé€g jon létre. Az eredeti miivet kiegészitd elemek (amelyek lehetnek magyara-
zatok, mutatok, hipertext hivatkozasok, vagy a szovegtdl eltéré miifaju elemek:
hang-, videofajlok stb.) megbontjak az eredeti szoveg linearis egységét.””

Felosztasat azzal kell kiegésziteniink, hogy a digitalis dokumentumokra akar
egyszerre tobb szint is jellemz0 lehet: mind a reproduktiv, mind a reprezentativ
szinten lehetséges az ,,interpretacio”, azaz a hozzaadott informdciok (annotacio)
rogzitése. Illy modon tehdt a dokumentumdigitalizalas esetében valdjaban két
eset kiilonithetd el: a dokumentum szévegének a digitalizalasa (ezt nevezi To-
szegi reprezentativ szintnek), amely tartalmazhat akar hozzaadott informaciokat
(annotaciot) is;* valamint a dokumentum képének vagy képének és szovegének a
digitalizalasa (digitdlis fakszimile), mindkét esetben az annotacié lehetdségével.’
Amennyiben a dokumentum képét és szovegét is digitalizaljak, tovabbi két eset
kiilonithetd el: a két digitalis objektum egymastol fiiggetleniil érhetd el, vagy
Osszekapcsoljdk oket. A dokumentum képét és szovegét Osszekapcsolod, azokat
hozz4adott informéacidval ellatd, valamint a szovegben €s az annotacidoban egya-
rant keresést biztositd digitalis objektumokat tekinthetjiik a digitalizalas legma-
gasabb rendii formajanak.

Barmelyik modot valasztjuk is, a digitalizalas elsé lépése a szamitogépes
szoveg létrehozasa. Ez kétféleképpen torténhet: szkenneléssel €s kézi bevitellel.
A tudomanyos igényességl, betithiv digitalis szoveg 1étrehozésa jelenleg kizaro-
lag manudlisan lehetséges, és képzett szakember munkajat igényli. A nehézséget
az optikai karakterfelismerés jelenti. A szkennelés soran a lapolvaso sorrdl-sorra,
a sorokon beliil pedig pontrol-pontra haladva letapogatja a masolando6 képet, és
minden egyes képpontra vonatkozdéan rogzit bizonyos informaciokat (fedettség,
szin stb.). A képpontokra vonatkozo6 informaciokat a szamitogép digitalis forma-
ban dolgozza fel. A szkennelés soran létrejovd képfajlbol karakterfelismerd
programmal (Optical Character Recognition — OCR)° lehet digitalis szoveget
eldallitani. J6 eredménnyel azonban csak a jol olvashatd, mai helyesirassal ir6-
dott, nyomtatott szoveget lehet szoftverrel felismertetni. A képként beolvasott
allomanyokat be kell tdlteni a programba, majd ki kell jeldlni azokat a zondkat,
amelyeket szovegként szeretnénk felismertetni. Ha a forrasdokumentum nem
tokéletes allapot, akkor a karakterfelismertetést megel6zdéen képfeldolgozo
programot kell alkalmaznunk pl. a kontraszt novelése érdekében. Az optikai
karatkerfelismerd programok hatékonysaga megfeleld elokészités esetén, mai
helyesirassal irddott, j6 mindségli nyomtatvanyok esetén is csak kb. 90% (emiatt

3 Toszegi Zsuzsanna: A szovegdigitalizalas dontési folyamata. Konyvtari figyeld, 2006/2. 245—
260. Interneten: http://epa.oszk.hu/00100/00143/00059/toszegi.html

* Erre példa a Magyar Antikvakorpusz: http://korpusz.ektf.hu.

> A torténeti forrasokat publikald levéltari digitalis objektumok tobbsége valamilyen képfajl,
amely esetleg PDF formatumban jelenik meg. Ezek esetében a dokumentum szovegének hianya-
ban egyszeriien tanulmanyozhatjuk az eredeti dokumentum képét.

6 Ilyenek pl.: Omnipage, Abby FineReader, TextBridge, Adobe Capture, Recognita stb.
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van sziikség a kézi korrekturara). A torténeti forrasok esetében tehat ez a mod-
szer egyaltalan nem alkalmazhato, a kézi bevitel faradsagos és idd- valamint
szaktudasigényes munkafazisa sajnos jelenleg nem mell6zhetd.

A digitalizalt szoveg mar dnmagaban is jelentds konnyebbséget jelenthet a
tudomanyos kutatomunkdban, &m a valddi eldnyét akkor €élvezhetjiik, ha hozza-
adott informacioval (annotacidval) latjak el, valamint egy megfeleld (lehetdleg
online) feliileten a szoveg barmely elemére €s az annotaciora is ra tudunk keres-
ni. A digitalizalt szovegben elhelyezett annotacidt valamilyen modon el kell
kiiloniteni magatdl a szovegtdl. A legelterjedtebb megoldas az olyan kédrend-
szerek hasznalata, amelyek altaldban valamilyen specidlis jelolésmoddal megje-
16lik a hozzdadott informdaciot. Ilyen kodrendszert akar magunk is kidolgozha-
tunk, &m mégis célszerli valamilyen szabvanyos, tobbféle eszkdzzel is feldol-
gozhato, szabadon hordozhat6 formatumot valasztani. A legelterjedtebb megol-
das az XML, illet6leg valamilyen specialis, XML-alapti kodrendszer hasznalata.

Az XML (eXtensible Markup Language) az 1980-as évek nagyszabasu val-
lalkozasanak, az SGML-nek az egyszertsitett valtozata. Az SGML (Standard
Generalized Markup Language) szabvanyos jelolényelv dokumentumok belsd
szerkezetének leirasara, beleértve az egyes elemeket jelold cimkék (szakszoval
tagek) definidldsanak modjat is. A Nemzetk6zi Szabvéanyiigyi Szervezet (ISO)
altal elfogadott nemzetk6zi szabvany (ISO 8879:1986). Segitségével elvben
barmilyen dokumentum leirhato, fiiggetleniil az azt tarold €s megjelenitd szami-
togépes kornyezettél. Az SGML valojaban metanyelv, vagyis formalisan, meg-
adott szabalyok alapjan leirhatunk vele egy masik nyelvet. Az informaciot annak
tartalma, illetve szerkezete alapjan jeloli meg, innen szarmazik a jeloldnyelv
elnevezés. Tervezésekor az egyik alapvetd célkitlizés az volt, hogy az SGML
szabalyait kovetd dokumentumok informacidveszteség nélkiil hordozhatok le-
gyenek az eltérd hardver- és szoftverkornyezetek kozott. Manapsag az elektroni-
kus formaban tarolt dokumentumokban nagyon nehéz — esetenként lehetetlen —
megtalalni a szdmunkra fontos informaciokat, mivel az azokat kezeld szoftverek
nem képesek értelmezni az ember szdmdra értelmes szoveget. Amig nincsenek
nagy teljesitményii, majdnem emberi intelligencidval rendelkezd szdmitogépe-
ink, addig kénytelenek lesziink valamilyen modon megjeldlni a szoftverek sza-
mara az informacidkat. Erre szolgal — tobbek kozott —az SGML.

Bird Szabolcs az alabbi szemléletes példaval mutat ra a kodolas 1ényegére:
»A World Wide Web egyik legnépszeriibb keresdgépét, mondjuk a Google-t
szeretnénk hasznalni. Keresokérdésiink igen egyszerli: meg szeretnénk tudni,
hogy mi is az a Java. Ennek a szonak napjainkban mar két értelmezése is ismert:
Java — mint sziget, ¢és Java — mint programozasi nyelv. Milyen eredményeket
kapunk, ha csupan az egyszerli »Java« szot adjuk meg? A jeldletlen szovegek-
ben a keresérobot mindkét értelmezést ugyanolyan »értéklinek« tekinti, tehat a
talalati listdban szigetként és nyelvként is eléfordul majd a Java szd. Jelolve
viszont kiilonbséget tud tenni kozottiik:
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<sziget>Java</sziget>
<programozasi_nyelv>Java</programozasi_nyelv>"’

Lathato, hogy a szovegben szerepld relaciojelek az annotacidt kiilonitik el
magatol a szovegtesttol. A cimke (tag) nyitdéeleme a ,,< jellel kezdddik, és a ,,>”
jellel zarul. A zaréelemben a ,,/”” jeloli, hogy itt ér véget az a szOvegrész, amely-
nek jelolését az aktualisan megnyitott cimke végzi.

Az interneten talalhatdo weblapok legtobbjét az SGML-bAI fejlesztett egysze-
ribb jelolonyelv, a HTML (Hypertext Markup Language) kodolja. Ennek nagy
hatranya azonban, hogy kizardlag a megjelenitendd tartalom formai jellemzdit
tudjuk vele megadni (milyen betiitipussal, milyen szinben, milyen elrendezésben
jelenjen meg stb.), tartalmi kodolasra nem alkalmas.

Az SGML bonyolultsaga, tovabbd a HTML megjelenités-orientaltsaga miatt
1996-ra a szovegjelolés teriiletének tobb szakértdje tigy gondolta, elérkezett az
1d6 az SGML egyszertisitett verzidjanak létrehozésara, amely a nagykozonseg
szamara vonzova tenné az altalanositott jelolés alkalmazasat. fgy jott létre az
XML, amely az SGML ¢és a HTML konvencidira és elveire épiil, hogy ezaltal
egyszerl, ugyanakkor mégis hatékony mechanizmust hozzon létre az informaci-
ok feldolgozasara, tarolasara, illetve szolgaltatasara. Bird Szabolcs igy foglalja
0ssze a kodolas Iényegét: ,,Az SGML ¢és az XML leir6 jelolést alkalmazo jel6l6-
rendszer, vagyis olyan jelolokodokat hasznal, amelyek nevekkel azonositjak
(kategorizaljdk) a dokumentumok bizonyos részeit. Az olyan jel6l0kddok, mint
példaul <cim> vagy <bekezdes> csupan a dokumentum bizonyos részeinek azo-
nositasara szolgalnak, és minddssze annyit jelentenek, hogy »a kovetkezd elem
egy cimg, vagy »most egy bekezdés kovetkezik«. Az SGML/XML nyelvben a
dokumentumok bizonyos célu feldolgozasdhoz — pl. formazott megjelenitéséhez
— sziikséges utasitasok ¢élesen elvalnak a dokumentumban taldlhato leird jeldle-
sektdl, rendszerint a dokumentumon kiviil, kiilén eljarasokban vagy programok-
ban talalhatok...”.*

Egy rendkiviil egyszerti példa SGML/XML-kddokkal ellatott szovegre:

<!—-— SGML/XML -->

<antologia>

<vers>

<szerzo>Pet&fi Sandor</szerzo>
<cim>Méz és csdk</cim>

<versszak>

<sor>Kis méh! te a fluvet, fat,</sor>

7 Bir6 Szabolcs: Szovegfeldolgozas XML alapokon. Budapest, 2005. 14.
® Bir6 i. m. 20.
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<sor>S viragokat leped,</sor>

<sor>Hogy édes kelyheikbdél</sor>

<sor>Gyujthessed mézedet.</sor>

</versszak>

<versszak>

<sor>Kis méh! Lidim ftuvet, fat</sor>

<sor>S viradgokat nem lep,</sor>

<sor>Mézednél csdkja mégis</sor>

<sor>Mi sokkal édesebb.</sor>

</versszak>

</vers>

<!-- Antoldbgidrdl 1lévén szd, itt tovabbi versek ko-
vetkeznek. -->

</antologia>

Az ily modon kédolt szoveggel tobbféle miiveletet is végezhetiink. Egy
nyomdai tordeldprogram pl. megfeleld6 médon tudja kezelni a versszakokat és a
sorokat, hiszen a koédok alapjan fel tudja ismerni. Egy bongészéprogram ugyan-
csak megfelel6 mdodon jelenitheti meg a képernydn. Egy erre a célra fejlesztett
keresOprogram pedig megkeresheti és kiirhatja szamunkra az altalunk keresett
elemeket (pl. egy korpuszban szerepld Osszes vers cimét). Az XML az alkal-
mazhat6 kddok tekintetében semmilyen megkotést nem tartalmaz, ,,csupan” egy
szabvanyos kddolasi szintaxist biztosit. Ezért jottek létre beldle specialis rend-
szerek, amelyek egy-egy felhasznalasi teriiletre ajanlanak nemzetkozileg elfoga-
dott és egységes kodrendszert.

Ilyen kodrendszer a Text Encoding Initiative (TEI), amely amelyet 1987-ben
harom amerikai szamitogépes nyelvészeti €s irodalmi kutatdsokkal foglalkozo
tudomanyos tarsasag, az Association for Computers and the Humanities (ACH),
az Association for Computational Linguistics (ACL), és az Association for
Literary and Linguistic Computing (ALLC) inditott el. Egy tervezd konferencia-
bol nétt ki, amelyet 1987-ben tartottak a New York melletti Vassar College-ban
ezen szervezetek tamogatasaval. A taldlkozon harminc reprezentativ szovegarc-
hivum, tudomanyos tarsasag €s kutatasi program képviseldi vettek részt, hogy
megvitassak egy irdnyadd kddolasi tervezet lehetdségeit, és ajanlasokat készitse-
nek annak szerkezetére és tartalmara.

Az indul6 projekt feladata irdnyvonalak kifejlesztése, terjesztése volt a gép-
pel olvashatd szovegek kodoldsara, kozvetithetoségére, és cserélhetOségére,
valamint javaslatok tétele 0j szovegek kddolasara az SGML szabvany alapjan. A
TEI-t elsésorban altalanos tartalmu szovegek, szépirodalmi miivek, kritikai kia-
dasok, torténeti forrasok, illetve éldszoveg-atiratok elektronikus feldolgozasara
alkalmazzak.
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Az ajanléasok kidolgozésa 1988 januarjaban kezdd6dott a mar korabban emli-
tett szervezetek tamogatasaval. Els6 verzigjat (1.0) 1990 juliusaban mutattak be,
amely tartalmazza a TEI P1 nevii dokumentumot. Eredeti cime: Guidelines for
the Encoding and Interchange of Machine-Readable Texts (Ajanlasok géppel
olvashatd szovegek kodolasara és atalakitasara). Megjelenése Ota 5 verziojat
adtak ki, ezek koziil a legutobbi a TEI PS5, mely 2007-ben (nyomtatasban 2008-
ban) jelent meg (TEI Consortium (szerk.) 2008). A TEI P4 mar tartalmazta az
XML-tamogatast is, tehat a DTD-nek (a kodolési szabélyokat, a nyelv jel6lo-
elemeit és egymashoz vald viszonyukat leird fajlnak, a dokumentumtipus-
deklaracidonak) az SGML mellett egyarant létezik XML és XML Schema valto-
zata. Az¢rt ajanljak az XML-t, mert az joval egyszer(ibb, rugalmasabb, valamint
szamos szoftvereszkdz tdmogatja.

A TEI 1999-t61 konzorcialis keretek kozott miikodik, fejlesztésében mara
szamos tudomanyos tarsasadg és tanszék vallal szerepet, évente konferenciakat
tartanak, az egyes részteriileteket — példaul a kéziratok kritikai kiadasat vagy a
karakterkodolast — munkabizottsagok vizsgaljdk. Bar formalisan csak egyetlen
magyar tagja van a konzorciumnak (a Szegedi Egyetem Informatikai Tanszék-
csoportja), szamos projekt hasznalja (pl. a MEK, a BIOP ,,gépeskonyvei”, halo-
zati kritikai kiadasai stb.).

A TEI nem szabvany, semmit nem ir elé kotelezden, ,,csupan” egy ajanlés.
Hogy ki mit hasznal fel beldle, az elsdsorban a konkrét feladat fiiggvénye. A TEI
kidolgozottsdga azonban garantalja, hogy a legszigorubb filoldgiai kovetelmé-
nyeknek is megfelelhessen az, aki ezt az utat valasztja. A tudomanyos céli szo-
vegkutatasban ma aligha van olyan kodolédsi szempont, amelyre ne talalnank
megoldast a TEI-ben. (A TEI torténetére nézve 1. Bird 2005, valamint a konzor-
cium honlapjat.”)

A TEI-XML nagy elénye, hogy az idedlis elektronikus dokumentummal
szemben tdmasztott kovetelményeknek maximalisan megfelel. Olyan szabva-
nyos formatumot biztosit, amelyet egységesen megjelenithetiink bongészdben,
konnyedén konvertdlhatunk beléle hordozhatd szovegformatumot (PDF-et),
valamint a felhasznalas céljainak megfeleld annoticidval lathatjuk el a szovege-
ket (fontosnak tartott tartalmi elemek, pl. dbrak, tablazatok, képek stb. kodolasa
¢s még szamos egyéb). A TEI- XML feldolgozasara kifejlesztett eszkozokkel
barki képes informdaciokat nyerni a szovegekbdl, nem kell hozzd semmilyen
sajatos kodrendszert ismernie.

A TEI-XML lehetdséget biztosit az eredeti dokumentumrdl késziil képfajlok
és a digitalizalt és annotalt szoveg Osszekapcsolasara.'® Ez ugy lehetséges, hogy

’ http://www.tei-c.org/About/history.xml

0 A szoveg és a kép Osszekapcsolasara alkalmazott eljaras az un. kétrétegli PDF technologia is.
Azonban a PDF-fajlok megjelenitéséhez specialis szoftver sziikséges, tovabba a PDF nem ta-
mogatja az annotacid kezelését.
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a képfajl megfeleld teriileteit a szovegben elhelyezett cimkék segitségével a
szoveghez kapcsoljak. A teriiletek megjelolését és koddal a szoveghez kotését
altalaban erre a célra kifejlesztett programokkal lehet elvégezni. Ily médon lehe-
tdség van arra, hogy a keresofeliiletek ne csak a digitalizalt szoveg szoveget,
hanem a dokumentumrdél késziilt kép megfeleld részét jelenitsék meg. A doku-
mentumdigitalizdlasnak ez a modja kétségtelentil a legfejlettebbnek tekinthetd,
azonban specialis humdnerdforras- és iddigénye miatt sajnos jelenleg csak vi-
szonylag kevés projektben alkalmazzak. A jové azonban mindenképpen az ilyen
jellegli forraskozlésé: a hagyomanyos kritikai kiadasok eldallitdsa sem volt ke-
vésbé 1ddigényes, raadasul a digitdlis valtozatok allandéan mddosithatok, javit-
hatok, bovithetok.
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