VOROS FERENC

Széljegyzetek a mozaikszok helyesirasahoz

A nyelvészeti szakirodalom napjaink nyelvhasznélatanak egyik jellemz6
vonasaként tartja szdmon a mozaikszok egyre szaporodé hasznalatat. Valo-
ban, lépten-nyomon taldlkozhatunk veliik az iizletek felirataiban, a kiilon-
féle tartalmu plakatokon, a telefonkdnyvekben, a szérélapokon. Szinte be-
héalozzak egész életiinket. Hasznalatuk azonban azt tiikrozi, hogy a veliik
kapcsolatos helyesirasi szabilyok nem mindenki szamara jelentenek kotele-
z6en kovetends gyakorlatot. Sokszor lehet taldlkozni az efféle vétségekkel:
. ..draink az AFA-t' nem tartalmazzdk”; ,...dthelyezési igény felvétele a
MATAV? teriiletén...”; .. .jelentkezni lehet személyesen az ELTE-n® X.Y.
tgyintézonél. ..”; stb. A miivelt nyelvhasznélot elssorban nem azért zavar-
jadk az ilyen és hasonl6 jellegii hibak, mert kommunikacios zavar keletkezik.
Sokkal inkdbb azért, mert a helyesirasi szabalyok altal rogzitett fraskép —
legtobbszor — informaciot kozol az olvasonak a mozaikszo létrejottérsl, az
abban rejls szerkezet ,mozaikolési” technikijarol. Ennek kévetkeztében ,jiré-
nyitja” a nyelvhasznalot a mozaikszé toldalékolasaval és egyéb irashasznalati
szabdlyaival kapcsolatban. A hibdsan leirt alakban pedig éppen az emlitett
informéacio(k) egy része vész el. A nyelvmiivel§k irdsaikban rendszeresen kér-
hoztatjak a fentebb emlitett hibatipusokat. Magam éppen ezért jelen mun-
kdmban ezekkel nem kivanok foglalkozni.

Az aldbbiakban roviden két dologra szeretnék kitérni: els6ként a mo-
zaikszo-alkotassal kapcsolatban foglalom 6ssze a legfontosabb ismereteket,
majd néhény gyakorlati példa segitségével utalok a mozaikszokkal kapcsola-
tos 1j kelett jelenségek besorolasi és helyesirasi problémaira.

A mozaikszoknak két fajtajat kiilonitjiik el: a bettiszokat és a sz60ssze-
vonasokat. Ezek létrehozasuk modjaban, valamint a rdjuk vonatkozo6 helyes-

YA helyes irasmod: afit. A szoalak koznévi eredetd, ezért csupa kisbetts, a toldalé-
kot viszont nem a tételesen ra vonatkozo6 szabalyok szellemében kapcsoljuk hozza, mint
altalaban a bettiszokhoz, hanem a szokasjog szentesitette formaban tgy, ahogy a sz66ssze-
vonasokhoz.

?Ha a név nem feliratban szerepel, akkor a helyes irasmod sl Matav, mivel tulajdonnévi
funkcioji, s sz66sszevonassal jott létre.

3A helyes forma: ELTE-n. A bettiszokhoz — akar tulajdonnevek, akar koznevek —
altalaban kotgjellel kapcsoljuk a toldalékokat. Az a, e, o végid betiiszok magénhangzoja
ejtésben megnylik, amelyet az iraskép nem kovet, ezzel is jelezve a bettiszot alkotd elemek
etimologidjat.
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irdsi szabdalyok tekintetében is jelentGsen kiilonboznek egyméstol. Helyes-
irasukkal szabdalyzatunk tébb pontja is foglalkozik, igy az AkH. 8., 276.,
283287.

A mozaikszo-alkotas tipikus nyelvi takarékosségi miivelet, amelynek ha-
gyomanyai a magyar nyelvben régt6l adatolhatok. Létrejottiiknek nyelviink-
ben sincs akadélya, hiszen a jel 6nkényességébdl fakaddan az teljesen kozom-
bds, hogy a val6sdg valamely szeletéhez milyen nyelvi alakot rendel hozza a
nyelvkozosség.

A betiszok ugy keletkeznek, hogy a hosszabb szerkezetet alkoté hang-
sorbol a szokezdd betiiket mozaikszeriien Osszerakjuk. A széosszevonasok-
ban ugyancsak hosszabb szerkezetekbdl hozunk létre rovidebbet, de itt az
alkotoelemekbdl kisebb szorészeket rantunk ossze. Kozos sajatossaga a két
szOalkotasi technikanak, hogy a kiindulasi alap minden esetben szddssze-
tétel vagy szintagmatikus viszonyt alkoté szoészerkezet, illetSleg tobbtagi
tulajdonnév. Mindkét csoportban kéznévbdl és tulajdonnévbél egyarant ke-
letkezhet mozaiksz6. Taldn nem tal nagy merészség megallapitani, hogy a
szO0sszevonasok nyelvtorténetileg az émagyar kori tulajdonnevek szorovidi-
téseivel is kapcsolatba hozhatok. (V6. Ladiszlo > Lad; Péter > Pet; Miklos
> Mik; Domonkos > Dom; Timotej > Tej stb. Az utobbi példa népeti-
mologidsan egy telepiilésneviinkben maradt fenn, amelyet maig Tejfalunak
hivunk.) A nyelvajitas kori lelemény a szoosszevonasok létrehozéasaban is
jeleskedett. Elég néhany olyan példaval utalni az akkor megjelené nagy sza-
mi sz60sszevonasos szoosszetételre, amelyeknek a gyijt, gyl ige, illetSleg az
azokbol képzett gyuijté melléknévi igenév volt az el6tagja. Ime: gyianyag <
‘gyugto + anyag’, gyufa < ‘gyujto + fdacska’, gyulampa < ‘gyigto + ldmpa’,
gyuluk < ‘gyujto +luk’, gyipor < ’quyigto + por’, gyiszer < ’quijto + szer’
sth. Igaz, a felsoroltak koziil csak a gyufa nyert polgérjogot a kdznyelvben.
Az el6bbiekhez hasonlé nyelvijitas kori példdk manapsag is hasznélatosak,
mint az esernyd és a viSSzeEr.

Fentebb mar utaltam ra, hogy a jelenség és annak el6zményei lényegi-
leg az 6magyar kortol adatolhatok (szorovidités, szoroviditéses tovabbkép-
zés), am azt is egyszerre meg kell emliteni, hogy a sz6alkotési modok kozott
ezek szdmaranyukat tekintve régebben nem képviseltek jelentés sulyt. Meg-
szaporodasuk — egyebek mellett — két lényeges dologgal hozhat6 szoros
osszefiiggésbe: a) az ugyancsak egyre gyarapodé szoosszetételek révén nyel-
viinkben egyre hosszabb morfologiai konstrukciok jottek/jonnek létre; b) a
pontosabb megnevezés érdekében folszaporodnak a pontos ,leirdsra”, meg-
nevezésre torekvs, tobb szobol allo koz- és tulajdonnevek. Az igy keletkezett
hosszu szerkezetek hasznalata gyakorta koriilményes. Kivaltasukra nyelviink
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mind gyakrabban folyamodik a mozaikszo-alkotashoz. A jelenség a nyelvi
gazdasagossagot szolgalva a XX. szazadra valt tomegessé.

Talan az sem tekinthetd véletlennek, hogy a mozaikszok koézott kisebb

szamban vannak a k6zszo6i, mint a tulajdonnévi eredettiek. A kdzszoi 6sszeté-
telekben és szerkezetekben ritkdbban érzi a nyelv a takarékossag sziikséges-
ségét. Azokban feltehetsleg fontosabbnak latszik a morfoldgiai motivaltsag,
illet6leg a ,leird” jelleg fenntartasa, mint a nyelvi 6kondémia.

Mozaikszot 1étrehozo technikak:

Csak a kiilonirt elemek betti keriilnek bele az tjonnan létrehozott
alakulatba:

Tulajdonnevek
Orszagos Fordito és Forditashitelesitd Iroda Rt.

[> O(rszagos) F(ordito és) F(orditashitelesits) I(roda Rt.)| >
OFFI

Kereskedelmi és Idegenforgalmi Tovabbképzs Kft.

[> K(ereskedelmi és) I(degenforgalmi) T(ovabbképzs Kft.)] >
KIT

Koznevek
altalanos forgalmi ado [> a(ltalanos) f(orgalmi) a(do)| > afa

A kiilonirt elemek, illet6leg a szo0sszetételek beltagjainak betti egy-
arant belekeriilnek az tijjonnan létrehozott alakulatba:

Tulajdonnevek
Magyar Allamvasutak

[> M(agyar) A(llam)v(asutak)] > MAV
Jozsef Attila Tudomanyegyetem

[> J(6zsef) A(ttila) T(udomény)e(gyetem)| > JATE
Fiiggetlen Kisgazdapart

|> F(iiggetlen) K(is)g(azdapart)] > FKGP
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b) Koéznevek
személyi jovedelemadd [> sz(emélyi) j(6vedelem)a(do)] > szja
tigyvedi munkakozosség [> ii(gyvédi) m(unka)k(6zosség)| > timk
gazdasagi munkakozosség [> g(azdasagi) m(unka)k(6z6sség)| > gmk

3. A kiilonirt elemek, a kotGjelezett mellérendels vagy egyéb grammatikai
viszonyu szorészek, illetSleg a szoOsszetételek beltagjainak betii egy-
arant belekeriilnek az Gijonnan létrehozott alakulatba:
Gy6r-Moson-Sopron Megyei Allami Epitéipari Vallalat > GYAEV

(ma: GYAEV Thermo Epiiletgépész Kft.)

Gyd6r-Sopron-Ebenfurti Vasut > GYSEV (ma: GYSEV Rt.)

Sz60sszevonast létrehozo technikak:

1. A hosszabb névelembdl csak két rész keriil bele ,.csonkitott” formaban

az 1j megnevezésbe:
Magyar Tavkozlési Rt. > [> Ma(gyar) Tav(kozlési Rt.)| > Matav

2. A hosszabb névelembél majdnem minden kiilonirt elem valamely része
helyet kap a ,csonkitott” forméaban:
Magyar Légiforgalmi Vallalat >

[> Ma(gyar) Lé(giforgalmi) V(allalat)] > Malév (ma: Malév
Rt.)

3. A szbosszevonas és a betiiszoalkotéds keveredik az 1j névben:
Magyar Hajozasi Részvénytarsasag >

[> Ma(gyar) Ha(jozasi) R(észvény)t(arsasag)] > Mahart

Kialakult egy atmeneti csoport is a roviditések és a koznévi bettiszok
kozott. Ezek irasmoédjukban is eltérnek a mozaikszoktol és a tulajdonképpeni
roviditésektsl. Ha a kdvetkezs példédkat megfigyeljiik, lathatjuk, a szerkeze-
tek teljesen azonosak a bettiszokéval, mégis pontot tesziink a végiikre. Vi-
szont nem a roviditések altalanos szabalyat érvényesitjiik, hiszen leirdsukkor
nem annyi pontot haszndlunk, ahény kiilonirt sz6bol 1étrehozzuk Sket:

korlatolt felelGsségt tarsasag

[> k(orlatolt) f(elelGsségii) t(tarsasag)| > kft.

betéti tarsasiag [> b(etéti) t(tarsasag)| > bt.

biintets torvénykonyv [> b(iintets) t(orvény)k(6nyv)] > Btk.

kozhasznu tarsasag [> k(6z(h)aszni) t(arsasag)| > kht.
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A nyelvhasznélat valtozésa a mozaikszo-alkotas terén is megfigyelhetd.
Az 1990-es évektdl ujfajta, konnyen kezelhet6 cégnevek lattak napvildgot.
Azt is mondhatnéank, sziiletésiiket a rendszervéltassal lehet Gsszefiiggésbe
hozni. Ezek a kordbbi koriilményes cégmegnevezéseket, valamint az azokbol
létrejott, s mind gyakrabban semmitmondé betiiszokat valtjak fel. Benniik
a leiro, utal6 jelleg sokkal jobban érvényesiil. Nézziink koziiliik néhanyat:
Bdcshiis, Veszprémtej, Délép stb. Ezekben a szoalkotasi technika a sz66ssze-
vonasra emlékeztet, mégsem teljesen azonos azzal. Az els6 két példa a ki-
indulasnak szamito szerkezetbdl az 6nmagukban is helytallo, mondhatnank
értelmes szorészeket ,rantja Gssze”, s ezzel tartalmilag megteremti az jon-
nan létrejott szoalakok utalo jellegét. A harmadik példa atmenetet képvisel
az 1980-as évek végéig megszokott szddsszevonasok és az elébbi két példa
tipusa kozott. Benne az elss tag (dél) utalo jellegii, a masodik (ép) azonban
a szoOsszevonasok mintajara jott létre.

A cégek, vallalkozésok megnevezésekor manapsag inkabb a hivatalos al-
lami érdekeltségek, illetSleg a régi, tradiciondlisnak tekinthets intézmények
hasznalnak mozaikszokat. Az Gjonnan létrejott intézmények, valamint a ma-
ganszféra véllalkozasai inkdbb a tevékenységi korre, a tulajdonos(ok)ra utald
rovid, jelzésértékid megnevezéseket részesitik elényben. Tevékenységi korre
utal pl. a Pressprint Kft., MEGA-TREND Kft., TAX-CONTO Bt.; tulaj-
donos(ok)ra az S & G Bt. (= Sdndor & Geider Bt.); s végiil mindkettére a
PE-GA Siiti Gmk tipust megnevezés. Koziiliik helyesirasi szempontbo6l min-
denképpen kifogasolhato a MEGA-TREND Kft. és a TAX-CONTO Bt. els6
elemének csupa nagybetis alakja, mivel benniik az alkotdelemek koznévi ere-
detii (idegen) szavakbol alkotott szabalyos Osszetételek: mega- (— gorog *ori-
asi’) + trend (= angol 'tartosan érvényesiils kozgazdasagi {6 irany’); tax (=
angol 'add’) + cont6 (= olasz—mnémet ’'szamla, folyoszamla’). Megitélésem
szerint igy lennének helyesek: Megatrend Kft., Taz-conto Bt. Ez utébbiban
a kotGjel hasznélata azért célszerti, mert benne az alkotdelemek melléren-
del6 viszonyban vannak. Megjegyzendds, hogy a cégnevet kitalalok tévesen
gondolték ket mozaikszoknak. Az S & G Bt.-bdl elvileg hianyzik a monog-
ramok utani pont, bar jelenlegi forméajaban sem karhoztathat6. A PE-GA
Siiti Gmk els6 eleme ugyancsak a cég tulajdonosainak monogramjat rejti,
tehat itt is megfontoland6 a névelemek utani pontok kitétele. Ugyanakkor
a PE-GA rész szabélyos betiiszoalkotasnak is felfoghato, és igy véleményem
szerint elfogadhato. Természetesen a fentebb emlitett mozaikszok reklamcéla
feliratokban irhatok csupa nagybetiivel is, pl. PE-GA SUTI GMK, MEGAT-
REND KFT., TAX-CONTO BT. Helyesirasi szabalyunknak ez a megengedd
kitétele azonban korlatlanul nem alkalmazhato.
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Erdekes jelenségként emlithetjiik a tv ~ tévé tipusn kettGsséget, amely-
ben a masodik tag tulajdonképpen —— a latszat ellenére — nem sz60ssze-
vonas, hanem az Gsszetett szobol létrehozott bettiszo (telewvizio) kiejtésének
rogzitésével jon létre. Ez irasban viszonylag ritka jelenség, s nem minden be-
tiszoval végezhetd el. Az azonos tipusba tartozok koziil irott forméban nem
lett példaul a tb-bol (tdrsadalombiztositds) tébé, a bt-bol (betéti tdrsasdg)
bété sth., bar ejtésben természetesen gyakran talalkozni veliik. Tovabbi saja-
tossag, hogy a tv ~ tévé tipusu kettdsséget a nyelvszokas a kdznévvel szoros
kapcsolatot tartd tulajdonnévre nem terjesztette ki, tehat (Magyar) TV van,
de ezzel szemben nincs (Magyar) TEVE.

Zéarasul egy megjegyzés. A didknyelv a hosszabb kozszoi szerkezetek
megroviditésében is jeleskedik, megteremtve ezzel a maga roviditéseit, beti-
sz0it, &m ezek a nyelvi elemek altaldban a koz- és irodalmi nyelvben nem
nyernek polgarjogot.



