Gerhard Péter

Jogaszokat a parlamentbe? A f6évaros

orszaggyulési képviseli 1861 és 1918 kozott!

A dualizmus koti parlamentarizmus,” illetve az egyes orszaggytlések tirsadalmi Gssze-
tételét vizsgald mivek mar szép szammal szilettek,” a korszak megvalasztott fGvarosi
képviseldit kiilon azonban még nem vizsgaltak. Jelen irasban ez utébbira teszek kisérle-
tet. Pest, Buda, illetve a varosegyesités utan Budapest valasztoit az 1861 és 1918 kozotti
id6szakban Gsszesen hetvenhat személy képviselte az Orszaggyilés alsdhazaban, azaz
a Képvisel6hazban. Ugyan a dualizmus magyar orszaggyiléseinek sorat az 1865-ben
Osszetlt parlament nyitotta meg, de az 1861-es orszaggytlés is a kiegyezéssel megszi-
lardult parlamentaris keretek elézményének tekinthet6. Ebben az irdsban tehat az 1861
és 1918 kozott a févaros(ok)ban megvalasztott képvisel6hazi tagokkal foglalkozom,
a Férendihaz tagjaival kapcsolatban ugyanis — mivel 6k nem teriileti alapon nyerték
el mandatumukat — nem értelmezhets az a kérdés, hogy f6varosi képviselSk voltak-e
vagy sem. Nem clemzem tovabba az 1848-as képvisel6k (Budan Hazman Ferenc és
Perczel Mér, Pesten pedig Kossuth Lajos, Iranyi Daniel, Trefort Agoston, Kendelényi
Kiroly és Kacskovics Lajos)* kozil azokat, akik a késGbbi valasztisokon nem szetez-
tek a févarosban mandatumot. Koziilik ugyanis csak Hazman Ferenc, Trefort Agos-
ton és Kacskovics Lajos lett az alkotmanyos keretek visszaallitisa utin ujra févarosi
orszaggyulési képviselS, Perczelt, Kossuthot és Iranyit mas valasztokeriletekben va-
lasztottak meg (Kossuth esetében ez nyilvan nem jelentette a mandatum atvételét is),
mig Kendelényi Karoly mar 1850-ben elhunyt.

A tanulmany elkészitését az NKFIH 112429 | A dualizmus kori magyar orszaggytlések tag-
jainak feltarasa ¢és tarsadalomtorténeti elemzése” cimd palyazata tdmogatta. A tanulmany
alapjaul szolgal6 adatokat a Pap Jézsef vezette kutatécsoport gytjtdtte Gssze és rendezte adat-
bazisba. A tanulmany emellett részben a 2015-ben megvédett, 2019-ben kotet formajaban is

megjelent doktori disszertaciém kutatasain alapul: Gerhard 2019.

o

A dualizmus koranak parlamenti valasztasait attekinté munkak: Toth 1973, Gerd 1988, Szabé

1999, Bérenger — Kecskeméti 2008, Varga 2010. Az 1861 és 1868 kozotti valasztasokat valasz-

tokertleti részletességgel tarta fel: Ruszoly 1999.

> A képviselSk tarsadalmi Osszetételére lasd: Rudai 1936a, Rudai 1936b, Lakatos 1942, Toth
1973, illetve Gjabban Ilonszki 2009 és kiillénésen Pap 2014a.

*  Spira 1978: 53.
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Mely valasztokertletekbdl jutottak be a képvisel6hazba ezek a személyek? Az
1848-as valasztasokon még az Ot varosrész (Belvaros, Lipotvaros, Terézvaros,
Jozsetvaros, Ferencvaros) felelt meg az Ot pesti valasztokeriiletnek, Buda két
valasztokertletét pedig a Var, a Taban és a Krisztinavaros, illetve a Vizivaros és az
Orszagat varosrészek alkottak. A valasztokertletek pontos hatarai azonban ekkor
még nem voltak egyértelmtek: csak az 1865-6s valasztasok alkalmaval hataroztak
meg, hogy a Kerepesi utt6l északra fekvé kilteriiletek valasztéi szabad tetszéstik
szerint a Lipot- vagy a Terézvarosban, a Kerepesi attdl délre fekvd kiiltertiletek
valasztéi pedig a Jozsef- vagy a Ferencvirosban szavazhatnak® A koribban
Pest varmegye szentendrei valasztokeriiletéhez tartozé Obudat pedig Budapest
egyesitésekor csatoltak ideiglenesen® a budai II. (vizivarosi) valasztokerilethez.

Budapesten a varosegyesitéskor tehat egyelére hét valasztokertilet volt, ezzel
mind népességét, mind valasztoinak szamat, mind gazdasagi erejét tekintve a képvi-
sel6hazban alulreprezentalt maradt. E hatrdny miatt, amikor a képvisel6k létszama
az 1876-os megyerendezés kovetkeztében két f6vel csékkent volna, az a dontés szii-
letett, hogy inkabb Budapestnek adjak ezt a két pluszmandatumot.

A két tovabbi mandatum elosztisa utan, 1877-t6l a valasztokertletek szintén a
tévaros kozigazgatasi keriiletek szerinti felosztasahoz igazodtak, igy a két keriiletre
osztott Terézvaros, illetve a budai oldalon a korabban egy valasztékertletet alkotd 11
és 11I. keriilet immar sajat képvisel6t killdhetett a parlamentbe. A kertilethataroktol
csak annyiban tértek el a valasztokeriiletek hatarai, hogy a X. keriilet — azaz Kébanya
és a Jozsefvarosnak a Koztemeté (ma Fiumei) uton és az Orczy aton kivil fekvé
kiiltertletei — a Ferencvarossal alkotott egy valasztokertletet, mivel a Ferencvaros
volt Kébanya utan a legkisebb népességti pesti kertilet.

1877-ig tehat hét, 1877-t61 pedig kilenc valasztokertiletbdl allt a févaros. Az 1887-
ig harom-, ettél fogva pedig 6tévente megrendezett valasztasokon, illetve a pétva-
lasztasokon 1861 és 1918 kozott hetvenhat képvisel6t valasztottak meg ezekben a
tévarosi valasztokertletekben. Az 1872-ig az 6budaiakat is képviselS Pest varmegye
szentendrei valasztokeriletének képviselSit viszont nem tekintem févarosi képvi-
sel6knek, ezért Gket nem vettem figyelembe az elemzés soran. A hetvenhat képvi-
sel6bdl ketten valdjaban sosem képviselték a févarost a magyar orszaggyilésben:
Voros Laszlo, a Kozlekedés- és kézmunkatigyl Minisztérium allamtitkara, késébb a
Fejérvary-kormanyban kereskedelemiigyi miniszter 1896-ban Kaposvaron is nyert,
és inkabb azt a mandatumat valasztotta. Barabas Bélat pedig 1906-ban szavaztak be

> Ruszoly 1999: 220. Kulteriletek vagy kiltelkek névvel a varos kozigazgatasi tertletéhez tarto-

20, de a (néha valtozd) vaimvonalon kivil talalhaté tertleteket illették.
¢ MNL OL K 150. 591. cs. 1877-11-10 22 599/1877.
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tobb valasztokertletbdl is a képviselShazba, és végil a budapesti VII. kertletben
elnyert mandatumat sem tartotta meg,

A hetvenhat képvisel6 koziil 6tvenegy £6 (67,11%) minden megvalasztasakor az
éppen aktudlis ,,kormanypartot” (Felirati Part, Dedk-part, Szabadelvi Part, Nemzeti
Munkapart) képviselte. Csernatony Lajos és Jokai Mér 1869-ben az ellenzéki Balko-
z€p szineiben szereztek mandatumot, de a fzi6 utan, 1875-ben mar az 4j kormany-
part, azaz a Szabadelva Part jel6ltjei voltak. Huszonegyen szereztek mandatumot
akar a mérsékeltebb, akar a rendszerkritikus (,,fiiggetlenségi”) ellenzék szineiben (és
koziliik tizenoten a rendszerkritikusabb, figgetlenségi vagy demokrata partok kép-
viseletében), mig ketten — Hoffmann Pal és Zichy Jend — formailag nem tamogat-
tdk a kormanyt, de a gyakotlatban kormanypartinak mutatkoztak.” A korszakban az
Osszes valasztason az éppen aktualis kormanypart gyézott, egy kivételtdl eltekintve.
Az 1906-0s valasztasok tértek el joval az egész korszakot meghatarozo6 trendtdl: a
kilenc megvalasztott f&varosi képvisel6bél ekkor heten fiiggetlenségiek lettek (Sze-
beny Antal, Németh Imre, Keszits Antal, Polonyi Géza, Barabas Béla, Nagy Dezs6
és Ballagi Aladar), mig Vazsonyi Vilmos demokrata partiként, a korabban szabadel-
vi Sandor Pél pedig mérsékelt partonkiviliként szerzett mandatumot — igaz, ezen a
valasztason a korabbi kormanypart mar nem is indult.

A képvisel6k partallasat azért nem egyszerd meghatarozni, mert ez a korszakban
még elég képlékeny volt, nem volt ritka, hogy — akar ciklus kézben is — masik frakciot
valasztottak. Igy példaul Wahrmann Mér, noha minden vélasztison kormanyparti-
ként (Deak-partiként vagy szabadelviiként) szerzett mandatumot, az 1878-as bosz-
niai okkupacié nyoman kilépett a Szabadelv(i Partbdl, és csak az 1881-es valasztasok
el6tt tért vissza oda.® El6fordult, hogy a véltas végiil is nem volt sikeres — a budai II.
keriiletet 1881 6ta kormanypartiként folyamatosan képvisel Daranyi Ignac 1905-
ben mar disszidensként indult, és itt vereséget is szenvedett a szabadelvi jel6lttdl,
Nyiri Sandortél — igaz, Daranyi ekkor a tapolcai mandatummal karpétolhatta magat.

Adalbert Toth a dualizmus kori parlamentarizmust 1892-ig 4ttekinté mivében hirom un.
tendenciaba sorolta a korszak partjait: el6szor is A tendencianak a kormanypartokat és azok
elézményeit nevezte. A kézjogi kereteket nem radikalisan elutasit6, azaz potencialisan kor-
manyképes, mérsékeltebb ellenzéki partok keriiltek a B tendenciaba. Mindazok a partok, ame-
lyek alapvetSen elutasitottak a fenndlld tarsadalmi rendet vagy kdzjogi kereteket, kertltek a
C tendencidba (Toth 1973). E megkézelités alapjan osztom fel az ellenzéket mérsékeltebb és
rendszerkritikus ellenzéki partokra.

8 Egyetértés 1881. aprilis 23. Melléklet 2; uo. 1881. aprilis 25. 1. Wahrmann az 1878 nyarin meg-
rendezett valasztasokon még szabadelvt parti jeldltként indult, de a boszniai okkupacié utan
hetedmagaval elhagyta a kormanypartot, igaz, nem is csatlakozott az ellenzékhez, hanem fiig-
getlen szabadelviként hatarozta meg magat. Vasdrnapi Ujsig 1878. december 22. 813.
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Busbach Péter is ugy lett 1881-ben a VI. keriilet szabadelvl képviselSje, hogy
a févarosi kozgydlés ilésein a megvalasztasit megel6z6 években hatarozottan
ellenzékiként viselkedett, s6t az Egyeértés szerint még 1881 marciusdban is azért
nem vett részt a tarsas ellenzék programjanak szerkesztésében, mert kozelebb allt a
Fuggetlenségi Parthoz.” Hoffmann Pal, kordbbi nagymartoni Deak-parti képvisel6
1878-ban partonkiviliként lett a VIL. keriilet képvisel6je, de amugy mérsékelt
ellenzékinek szamitott, e szinekben is indult Gjra 1881-ben. Ennek ellenére a kertileti
szabadelvd parti végrehajté bizottsag, ,,tekintettel Hoffmann Pal programbeszédére,
melyben esetleg a jelenlegi kormanynak timogatasa is kilatasba helyeztetik, a kiilon
képvisel6jelolt felallitisat ez id6 szerint [...] mell6zendének véli”." A kormanyparti
A Hon ettdl fogva megértének is bizonyult Hoffmann Pallal szemben, beszamold
beszédét pedig szinte mar kormanypértinak itélték."

1884-ben a Belvarosban a Szabadelvi Part nem inditott sajat jeldltet, ehelyett
informalisan gr6f Zichy Jend hivatalosan partonkivili jeloltet tamogatta.'” A
kormanyparti Nemzget Zichy felé mutatott szimpatidja is ezt jelzi. A Pesti Napld meg
is vélte talalni azt a mozzanatot, amikor kiderilt, hogy melyik a jelélt mogott allo
part. Ez az 1884. marcius 30-1 jel6logyidléshez kothets, amikor Preyer (Preuer)
Hugd tigyvéd érvelt Zichy megvalasztasa mellett, aki ,,kijelentette, hogy képvisel6jiik
nem lehet politikai partnak uszalyhordozoja. De — folytata — kilénben is csak egy
part van, a kormanyé, a tobbi csak frakczio”. A Pesti Napld kovetkeztetése: ,,Itt van
felallitva az az arany hid, melyen a partonkiviiliségb6l kényelmesen 4t lehet sétalni a
kormany kebelébe.”"?

A képvisel6k partallasat az orszagos partstruktira is meghatarozta. Nagyobb
atrendezédések a budapesti képviselSk Gsszetételében ugyanis az orszagos part-
struktdra atalakulasakor torténtek. Az 1875-6s valasztasokon a korabbi Dedk-parti,
Balkézép és szélbali tombok jeloltjei helyett a Szabadelvi Part és a Figgetlenségi
Part jeloltjei mérkéztek meg. Jelentds valtozasokat eredményezett a Szabadelva Part

 Egyetértés 1881. méjus 16. 1.

" A Hon 1881. junius 11. Reggeli kiadas 2.

A Hon 1881. junius 12. Reggeli kiadas 1. A kormanypart jol szamitott: a ciklus vége felé Hoff-
mannt képvisel6tarsa, Steinacker Odon mar ugy jellemezte, hogy ,,ellenzéki Saulusbdl valodi
kormanyparti” lett. (Képvisel6hazi napld 1881-1884. 11. kétet 196. 1883. marcius 16.).

Zichy addig Székesfehérvar partonkiviili képviselGje volt, korabban, 1870-ig Dedk-parti volt,
¢lete késébbi szakaszaban pedig megjarta a kormanypartot, élete alkonyan pedig még a fiig-
getlenségi ellenzék orszaggyulési képvisel6csoportjat is. A Nemzget szamitasai szerint ekkor
egyébként az egész orszagban minddssze tiz jeldlt Iépett fel partonkiviliként (Nemger 1884.
junius 12. Reggeli kiadas 1).

3 Pesti Napls 1884. mércius 31. Reggeli kiadas 1.
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bukasat elhozé 1905-6s év, a koalicié kormanyalakitasat eredményezé 1906-os vok-
solas, majd 1910-ben a Nemzeti Munkapart gyézelme. Voltak azonban képviselSk,
akik eme atalakulasok kézepette is meg tudtdk érizni mandatumukat. A szabadelvd
parti Sandor Pal példaul nemcsak 1905-ben, a Szabadelvi Part bukdsanak idején
nyerte meg Ujra a lipotvarosi valasztokeriiletet, hanem még 1906-ban is, amikor ko-
rabbi partja mar nem is indult a valasztasokon, mérsékelt partonkiviiliként sikertlt
gy6zelmet aratnia. 1910-ben pedig a Nemzeti Munkapart szineiben nyerte el djra
valasztékeriletét.

A févaros kormanypartisagat az is mutatja, hogy a legtobbszér megvalasztott
képvisel6k mind kormanypartiak voltak. Hétszer valasztottdk meg a korszakban
Berzeviczy Albertet Budapesten: az 1890. januar 17-ei potvalasztastol megszakitas
nélkil képviselte a VIIL. keriiletet az 1906-o0s valasztasokig a Szabadelva Part padso-
raiban (k6zben 1903-ban vallas- és kbzoktatastigyi miniszterré vald kinevezése miatt
ujra meg kellett valasztatnia magat, ahogy ez akkor el6iras volt), majd 1910-t61 1917.
februar 26-ig — amikor is a Férendihaz tagja lett — a II. keriilet nemzeti munkapar-
ti képviselGje volt. Daranyi Ignac, Dedk Ferenc, Morzsanyi Karoly, Pauler Tivadar
és Wahrmann Mo6r — mind kormdanyparti — egyarant hatszor nyert valasztast a f6-
varosban. A legsikeresebb ellenzéki politikus Vazsonyi Vilmos volt, aki 1901-tél a
korszak végéig (s6t még azutan is) megszakitas nélkal képviselte a VI. kertiletet — és
a Demokrata Partot — a képvisel6hazban, 6t a korszakban igy 6tszor valasztottak
meg. Otédik megvalasztasira azonban épp igazsagiigyminiszterré val kinevezése
miatt volt sziikség 1917-ben, igy ekkorra nyilvanvaléan mar ellenzéki politikusnak
sem tekinthetjiik 6t. Vazsonyin kivill ellenzéki politikusnak alig sikeriilt t6bbszor is
mandatumot szereznie: Szilagyi DezsS 1878-ban, 1881-ben és 1884-ben is egyesiilt,
illetve mérsékelt ellenzékiként jutott mandatumhoz a Jozsefvarosban. Kétszer szet-
zett mandatumot egyesilt, illetve mérsékelt ellenzékiként Kiralyi Pal a Belvarosban
(1878, 1881), Ballagi Aladar 1905-ben és 1906-ban a IX. valasztokertletben, illetve
Szebeny Antal az I. kertletben 1906-ban és 1910-ben, utébbiak mindketten a Fiig-
getlenségi és 48-as Part jeloltjeként. Csernatony Lajosnak ugyan 1869-ben balko-
zEp partiként sikertilt megSriznie az 1867-es poétvalasztason megnyert Jozsefvarost,
de 1875-ben a Ferencvarosban mar kormanypartiként gyézott. Rajtuk kivill kétszer
szerzett mandatumot a kétes ellenzékiségl, mar emlitett Hoffmann Pal, tovabba
Jokai Mér — de 6 csak 1869-ben a Terézvarosban nyert ellenzékiként: kévetve Tisza
Kélmant a balk6zépbdl az 4j kormanypartba, a Szabadelv( Partba, 1875-ben mar
kormanypartiként ,,vette be” a Joézsefvarost.
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A valasztok

Az els6 magyar valasztojogi szabdlyozas, az 1848. évi V. térvény helyezte népkép-
viseleti alapra a korabbi rendi valasztéjogot. Ez a jogszabdly a valasztojogot azok
szamara biztositotta, akikrdl tulajdonuk, jovedelmiik vagy ,tanultsiguk” révén fel-
tételezhet6 volt, hogy képesek megfontolt, anyagi befolyasolastol mentes dontést
hozni a valasztdhelyiségben.' Rajtuk kiviil, mivel a korabeli liberalis felfogds mar
megszerzett jogok elvételét nem tartotta lehetségesnek, mindazok, akik a korabbi
rendi orszaggyutlésben kovetvalasztasi joggal birtak (Ggynevezett régi jog), akarcsak
a varosi polgarjoggal rendelkezdk, életiik végéig megorizhették valasztdjogukat, de
azt leszarmazottaikra mar nem Orokithették at.

A sebtében megalkotott, bevallottan csak atmeneti 1848-as jogszabalyt azonban
csupan 1874-ben valtotta fel a véglegesnek szant szabalyozas, igy négy valasztast is
(1861, 1865, 1869, 1872) az ideiglenes térvény rendelkezései alapjan bonyolitottak
le. A valtoztatas sziikségessége az eredeti torvény ideiglenességével, a modernebb, az
ado6zasra épuls cenzus bevezetésével, valamint a magyarorszagi és az erdélyi valasz-
téjogl rendszer egységesitésével volt indokolhaté. Az Gj térvény hangsilyosan nem
felvaltani, hanem pontositani kivanta az 1848-as szabalyozast. A deklaralt cél helyett
azonban az Uj térvény eredményeképpen a valasztasra jogosultak kore szikebb lett,
mint korabban volt.

Az 1874. évi XXXIII. torvény a szabad kiralyi és a rendezett tanacsd varosok-
ban azokat tekintette valasztojogosultnak, akiknek hazadé ala esé, legalabb harom
lakrészbdl allé hazuk volt, még ha ideiglenesen adémentesen is; vagy akkora fol-
det birtokoltak, amelyre legalabb 16 forint tiszta jévedelem utdni féldadot kellett
fizetni."”® A hiarom lakrész kikotése a varosi lakossag esetében szlkitette a kordbbi
szabalyozast, mivel a megel6z6 kiiszobot jelents legalabb 300 forint értékd hazak

" Vilasztéjoggal rendelkez6k az 1848-as torvény szerint az orszag ,,mindazon bennsziletett,
vagy honositott, legaldbb 20 éves, és sem atyai, sem gyami, sem gazdai hatalom, sem pedig
clkévetett hiségtelenség, csempészkedés, rablas, gyilkolas és gyujtogatas miatt fenyiték alatt
nem levé lakosai, a néket kivéve”, akik szabad kiralyi varosokban vagy rendezett tanacsa kéz-
ségekben 300 eziist forint értékd hazat vagy féldet, mas kézségekben pedig legalabb negyed
urbéri telket kizarélagosan, illetve hdzastarsukkal vagy kiskora gyermekeikkel birtokolnak,
vagy sajat mihellyel, kereskedési teleppel, gyarral vagy legalabb egy segéddel rendelkez6 kéz-
mivesek, gyarosok vagy keresked6k, ezeken tilmenden azok, akiknek féldbirtokukbdl vagy
t6kéjikbdl évi 100 eziist forint értékd jévedelmiik van és jévedelmiikre valéd tekintet nélkil a
tudorok, sebészek, tigyvédek, mérnékok, akadémiai miivészek, tanarok, a magyar tudos tarsa-
sag tagjai, gyogyszerészek, segédlelkészek, kozségi jegyzok és iskolatanitok”. 1848: V. tc. 2. §.

5 1874: XXXIIL. tc. 3. §.
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jelentGs része kevesebb lakrésszel rendelkezett. A haztulajdon vagy jévedelem utan
legalabb 105 forintnyi adét fizetbk tették ki a jévedelmi alapon valasztéjogosultak
csoportjat.'® Az egy segéddel rendelkezd kézmivesek csak a kozségekben lehettek
valasztéjogosultak.'”

Az értelmiségi alapon valasztisra jogosultak kére az 1848-ban meghatarozott
foglalkozasokat Giz6kon kiviil kiterjedt az okleveles erdészekre, banyaszokra és a kis-
dedévokra, viszont a lelkészek, segédlelkészek, tanarok, tanitok, kézségi jegyzok és
nem okleveles kisdedovok esetében a valasztojogosultsag feltétele lett a hivatalos
alkalmaztatas."® Nem valaszthattak ettSl fogva a fegyveres és kozrendészeti erdk le-
génységéhez tartozok, a jogerés bortdnbilntetésiket tolt6k, a vizsgalati fogsagban
1évSk, tovabba a csédeljaras alatt allok és az addhatralékosok. Ez utébbiak kizara-
sa a valasztojogbdl tovabbi tizezrekkel csékkentette a valasztdjogosultak szamat, és
ez lett végil az egyetlen kritérium, amelyben az 1913-as 4j (a gyakorlatban ki nem
,»probalt”) valasztojogi térvény létrejottéig engedett a kormanytdbbség — de ebben
is csak 1899-ben.

1909-bdl, a valasztéjog megujitasaval kapcsolatban a Képvisel6hazi iromanyok-
ban az aldbbiakban foglaltik 6ssze — a t6bbi térvényhatésaghoz hasonléan — a va-
laszt6jogosultak budapesti aranyanak alakulasat:

1880 1890 1900 1908
Budapest 5,3 5,4 6,9 7,5
Magyarorszag 6,0 5,6 5,9 6,2

1. tabldzat. A vilasztok ardnya ag dssnépességen beliil, szdzalék’”

Az 1. tablazatbdl az deril ki, hogy mig a 19. sziazadban Budapesten valaszto-
joggal rendelkez6k aranya nem érte el az orszagos adatot, a szazadforduléra mar
meghaladta azt, s6t, 1908-ra tovabb nétt az aranyuk az orszagos atlaghoz képest.
Azonban nem biztos, hogy ezek az értékek pontosak. Voros Karoly az 1881-es bu-
dapesti adatot — K6rosi Jozseffel egybehangzoan — 5,64%-ra tette, és Voros 1899-re
is csupan 5,48%-nyi valasztot szamolt.?” Tgy lehet, hogy a 20. szazad elejei megugras
csupan téves szamitas eredménye. Voros Karoly viszont maga is ugy vélte, a valasz-

1 Kivéve a II. osztilyu jovedelmi adé ald esdket, akiknek legaldbb 700 forintnyi jovedelmet

kellett kimutatniuk, valamint az allami, térvényhatésagi és kézségi tisztviselSket, esetitkben
megelégedtek az 500 forintos évi jévedelemmel: 1874: X XXIII. tc. 7. §.

7 1874: XXXIIL. tc. 6. §.

18 1874: XXXIIL. tc. 9. §.

Y Képoiselohazi Iromanyok 1906-1911. 28. kotet 208—211. 926. szam

20 Korost 1882: 3; Vorss 1978a: 430.
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tok aranya a szazadfordulén novekedni kezdett: ,,Mert a valasztdjog feltételeinek
a vilaghaboruig gyakorlatilag valtozatlan volta ellenére is e merev kereteket részint
a tarsadalmi emelkedés, részint a pénz inflalédasa folytan az 1874-ben megszabott
valasztoi cenzuson egyre kdnnyebben atlépni tudé és igy erbteljesen névekvs téme-
gek belépése kétségtelenul s foleg 1896 utan jelentSsen kitagitotta.”?' Emellett, ha
elfogadjuk a févarosi valasztojogu népesség aranyanak megugrasat, még az adohat-
ralékosok valasztojoganak 1899. évi megadasa is magyarazhatja a févarosi valasztok
aranyanak megugrasat a szazadel6n.”

A képviselSk: vallas, tarsadalmi status, helyi két6dés

A vizsgalt képviselSk tilnyomd tobbsége — negyvenharom £6, a hetven ismert valla-
st képvisel6 1,43%-a — rémai katolikusnak sziiletett, tovabbi két £6 pedig élete soran
katolizalt. A tizenharom reformatus (18,6%) és az 6t (7,14%) evangélikus vallasu
képviseld révén a protestans képvisel6k aranya meghaladta a 25%-ot. Hét £6 (10%)
pedig izraelita vallasa volt.

A Lipétvaros volt az a valasztokeriilet, ahol — az orszagban egyediilallé médon —
az izraelitak emancipdcidjat megado, és szamukra a valasztéjogot is elérhetévé tevd
1867. évi XVIL. torvénycikk utan, tehat az 1869-es valasztasoktol mindvégig izraelita
vallasu képviselSt valasztottak meg, Els6ként Wahrmann Mort, aki ezzel az elsé izra-
elita vallasu orszaggytlési képvisel6 is lett egyuttal, és aki egészen 1892-es halalaig a
Lip6tvaros képvisel6je maradt. Ezutdn az 1893. janudr 10-ei potvalasztison a szin-
tén szabadelvl parti Mezei Mor tigyvédé, az Izraelita Magyar Egylet eln6kéé lett a
keriilet mandatuma, majd az 1901-es valasztasoktol a szintén izraelita vallisu Sandor
Pal lett a Liptvaros ,,6r6kos” képviselSie, egészen 1936-ban bekovetkezett halalaig,
A Terézvaros és a bel6le kiszakadt Erzsébetvaros viszont — a masik két kertlet, ahol
a budapesti zsidésag jelentds része dsszpontosult — az elsé évtizedekben nem adott

2 Voros 1978b: 652.

2 1899: XV. tc. 141. §. Erdélyben, kulonosen a Székelyfoldon folyamatosan csokkent a korszak-
ban a valasztéjoguak aranya. Ezt még magyarazhatja az itt nagy aranyban megtalalhaté régi
jogu valasztéjogosultak szamanak fokozatos elapadasa, de — mint lathattuk — az orszagos ér-
tékek sem mutattak folyamatos emelkedést. Képoiseldhazi Iromanyok 1906—1911. 28. kdtet 208—
211. 926. szam; Pal 2016b: 84.

2 Nem Wahrmann Moér volt viszont az elsé, aki izraelitanak sziiletett: a katolizalt Wodianer Al-

bert 1865 6ta tagja volt a képvisel6haznak, a csalad masik dgat képviseld, a reformatus vallasra

attért Wodianer Béla pedig szintén 1869-ben lett képvisel6 a tornagérgdi valasztokeriletben

(Welker 2006). Horn Ede izraelita vallasuként nem sokkal késébb, mar 1870-ben szintén kép-

viseld lett — ekkor még Pozsonyban. Képuiseldhdzi napld 1869—1872. 9. kétet 218. 1870. julius 7.
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izraelita képviselOket, leszamitva Horn Ede 1875-6s halalat kevéssel megel6z6 gy6-
zelmét, amit a még ketté nem osztott terézvarosi valasztokeriletben ért el. 1901-t6l
viszont Vazsonyi Vilmos és az 6, az elsésorban a zsido kis- és kézéppolgarsagot kép-
visel6 Demokrata Partja lett a VI. keriilet meghatarozo ereje, és a dualista id6szak
minden tovabbi vélasztdsin Vazsonyi diadalmaskodott itt. Rajtuk kiviil egyébként
csak az 1901-ben és 1905-ben Obuddn megvalasztott szabadelvii parti Vészi Jozsef
és az 1910-ben ugyanitt megvalasztott, demokrata parti Peté Sandor volt izraelita
vallast a korszak budapesti képviselSi kozil. Valoszintleg izraelitainak sziletett, és
az 1850-es években katolizalt Falk Miksa is, de 6 mindenesetre mar elsG, 1869-es
készegi mandatumszerzésekor is romai katolikus vallasa volt (Budapesten pedig csak
1892-ben szerzett mandatumot). A masik katolikus valldsra tért képvisel6 pedig az
eredetileg protestans Szilagyi Virgil volt.

karglrillis k%?(fl?lis reformatus | evangélikus | ortodox | unitarius | baptista | izraelita
Magyarok
(1910) 58,7 3,1 25,8 4,2 0,4 0,7 0,1 7
Budapesti
lakosok 59,78 1,07 9,88 4,95 0,79 0,24 0,05 23,14
(1910)
Képvisel6k
(attérések 64,29 0 18,6 7,14 0 0 0 10
utan)

2. tablizat. A magyar anyanyelyii, a budapesti jelentévd népesség, illetve a budapesti
képuiseldk vallisi megoszldsa, s3azalék’

A képviselSk etnikai megoszlasa — mérhet$ adatok hijan — nem vizsgalhaté. Dek-
laraltan nemzetiségi képvisel6 nem volt koztiik, ha eltéré etnikai hattertek voltak is,
gyakorlatilag mind a magyar nemzeteszme elfogaddi voltak. Az eltér$ etnikai hattér
elmondhaté példaul a homonnai sziletésd, és eredetileg 1ényegében szlovak anya-

2 A magyar anyanyelvl népesség vallasi adatait az 1910-es népszamlas alapjan kozli: Kosa 1990:
450. A budapesti jelenlévé népesség vallasi megoszlasa: Népszamlalas 1912—-1920: V. kétet
162-163.
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nyelv, de a felvidéki magyarositast buzgén timogaté Trefort Agostonrdl éppugy,
mint a tébbnyire budai polgarcsaldidokbdl szarmazd, és nyilvan eredetileg német
anyanyelvd képvisel6krol. Ez utébbiak kozé tartozott Rath Karoly és Péter, Kerntler
Ferenc, Hazman Ferenc vagy Pauler Tivadar, de a német anyanyelviiekhez sorolhaté
a nagymartoni szarmazasi Hoffmann Pal is. Mindennck ellenére a képvisel6k vallasi
megoszlasat leginkdbb a magyar anyanyelviiek vallasi megoszlasaval érdemes 6sz-
szehasonlitani (nyilvan majdnem mind magyar anyanyelvinek is vallottdk magukat a
népszamlalasokon): a képvisel6k kérében jocskan felilreprezentalt nemesi és polgari
elemek miatt célszertibb lehet ez az Gsszehasonlitds, mint a teljes népességgel vald
Osszevetés. Nyilvan nem véletlen a keleti ritusu egyhazak hiveinek hianya krtikben:
a foldrajzi tavolsag, a nyelvi és tarsadalmi statusbeli hatranyok magyarazhatjak a go-
régkatolikusok és az ortodoxok hidnyat a pesti képvisel6k kérében.

A képvisel6k és a magyar anyanyelvi 6ssznépesség vallasi megoszlasa kozott te-
hat nincs jelent6s killonbség: a rémai katolikusok és a reformatusok enyhén alul-,
az evangélikusok és az izraelitak enyhén felilreprezentaltak. Hasonl6 eredményeket
kapunk, ha a budapesti népesség vallasi megoszlasaval vetjik Gssze a képvisel6k
adatait, kivéve azt, hogy az izraelitak ebben az 6sszehasonlitaisban nemhogy felil-,
hanem rendkivili médon alulreprezentaltak lettek. (2. tablazat.)

A hetvenhat képvisel6bdl kilenc £6 (11,84%) volt sziiletett arisztokrata (6t bard
és négy grof). Rajtuk kiviil huszondten (32,89%) biztosan sziiletett nemesek voltak.
Huszonnégyen (31,58%) voltak a biztosan nem nemesi sziletéstek, tizennégy 6
szarmazasa homalyban maradt, tovabbi négy f6 nemessége pedig bizonytalan:
elképzelheté Hock Janos, Horvath Mihaly, Trefort Agoston vagy Szilagyi Dezsé
nemesi szarmazasa is, de errdl nincs egyértelmd adat.” A budai sziletést, de
pozsonyi polgarcsaladbol szarmazé Pauler Tivadar viszont sziletett nemes volt. A
csak svajci nemességgel rendelkezé Steiger Gyulat is nemesnek tekintettem. Anyja
(kisrakoi és kiralylehotai Lehoczky 1da) révén félig nemesi szarmazasu volt Ballagi
Aladar, akinek apja az izraelitabol evangélikussa, majd reformatussa lett Ballagi Mor
volt — Ballagi Aladart viszont a nem nemesek kézé soroltam. A képvisel6k koziil
harman kaptak életiik soran magyar nemességet: Orszagh Sandor 1895. augusztus

2
1,7

21-én ,,budavari” elénévvel,” Radocza Janos 1896. januar 1-jén ,,sarszentmiklosi”

elénévvel,” Nyiri Sindor pedig — valdjdban apja, Nyiti Janos érdemei elismerése

% Maga Trefort sem emliti a kérdést onéletirasdban (Trefort 1991). Szilagyi Dezsé édesanyija,

erzsébetvarosi Lukidcs Anna 6rmény eredetd nemesi csaladbdl szarmazott, de apja nemessége
bizonytalan.

% MNL OL K 19. Kirélyi kényvek, 69. kotet 668.

* MNL OL K 19. Kirélyi konyvek, 69. kotet 4.

98



Jogaszokat a parlamentbe? A févaros orszaggytlési képvisel6i 1861 és 1918 kozott

miatt — 1901. november 30-an ,,székelyi” elénévvel.” Fejérvary Géza esetében pedig
rangemelés tortént: 1862. aprilis 25-én osztrak, 1875. augusztus 17-én pedig magyar
bardi cimet kapott.”” Tisza Istvan sem szlletett grofnak: ra és fivéreire, ifjabb Tisza
Kalmanra és Lajosra, valamint utédaikra 1897. februar 16-an nagybatyjuk, Tisza
Lajos grofi cimét és a ,szegedi” el6nevet terjesztette ki az uralkod6.” Huszonkilenc
képvisel§ esetében van adat arra, hogy kitlintetést vagy diszpolgari cimet is kapott,
erre a legnagyobb esélye a katonai palyat is befutott képvisel6knek volt esélye.

A képviselSk kozil tizenketten kilféldon (is) folytattak tanulmanyokat, harminc-
nyolcan a févarosban, tizenegyen a torténelmi Magyarorszag terlletén, tizenot £6
esetében nem sikerilt iskolaik helyszinét megtudni. Azok koézil a képviselk kozil,
akiknek ki lehetett deriteni a végzettségét, csupan Horvath Gyula publicistanak volt
mindéssze kozépiskolai képesitése. O egyébként alapvetéen székelyfoldi valasztoke-
rileteket hoditott el, de 1892 és 1896 kézott Obuda nemzeti parti képviselGie is volt.
Hat £6 iskolazottsagat nem sikerilt kideriteni. Mindenki mas felséfokua végzettséggel
rendelkezett, 6tvenharman (az ismert fels6foka képesitésiek 80,3%-al) jogi (kéztlik
egy egyuttal orvosi), hirman katonatiszti iskolat, harman muegyetemet, ketten bél-
csészkart, ketten teologiat végeztek. Egy-egy £6 rendelkezett kizardlag orvosi, illetve
banyaszati és erdészeti akadémiai végzettséggel, egy £6 pedig (egyébként az Gjsag-
iréva valt Falk Miksa) muszaki iskolak elvégzése utin bolcsészdoktor is lett. Koze-
lebbrsl nem meghatarozhat6 felséfokd végzettséggel pedig harman rendelkeztek.

A jogasz végzettséglick dominancidja mind a reformkori politikai részvétel, mind
a hagyomanyos nemesi iskolazasi szokasok, mind a térvények megalkotasahoz sziik-
séges készségek szempontjabol sem meglepd. Az is igaz, hogy nem minden jogvég-
zett majdani képvisel6bdl lett jogasz. Jokai Mor éppugy jogvégzett volt, mint a gép-
gyaros Vidats Janos. Az viszont mar killénésebb, hogy az adatok szerint a budapesti
valasztok ilyen mértékben jogaszokra biztak érdekeik képviseletét a gazdasagi vagy a
kulturalis elit tagjai helyett. Ami a végzettség szerinti megoszlasbol Gsszegezhetd az
az, hogy a jogasz dominancia mellett a természettudomanyos—muszaki végzettségi-
eknek volt még minimalis szerepe, a bolcsészek aranya mindvégig elhanyagolhatd
maradt.

Foglalkozasat tekintve a képvisel6k kétharmada, 6tvenkét £6 (68,42%0) kiderithe-
téen jogasz volt. A maradék tizennyolc ismert foglalkozasi képvisel6bol ketten bir-
tokosok voltak (a selmecbanyai Banyaszati és Erdészeti Akadémiat elvégzett Steiger
Gyula, valamint Festetics Andor). Rajtuk kiviil hirom katonatiszt (Fejérvary Géza,

# MNL OL K 19. Kirélyi konyvek, 71. kétet 108—110.
¥ MNL OL K 19. Kirélyi konyvek, 68. kotet 207-210.
* MNL OL K 19. Kiralyi konyvek, 70. kotet 8-9.
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Ivanka Imre és Nyiri Sandor), két katolikus pap (Hock Janos és Horvath Mihaly),
két bélesész (Ballagi Aladar és Wahrmann Mér), két djsagird (Falk Miksa és Horvath
Gyula), harom mérnok, illetve vasutigazgatd (Jakabffy Ferenc, Szigeti Janos és Tol-
nay Lajos), két tisztvisel6 (Horn Ede, Tavaszy Endre), egy orvos (Hegedus Janos) és
egy gyogyszerész (Rath Péter) volt a képvisel6k kozott.

Ami a legkiilonésebb: a gazdasagi elit, az ipar és a kereskedelem képvisel6i szinte
teljesen hidnyoztak a f6varos altal ktldott képvisel6k kozil, és mint lathattuk, mér-
noki—természettudomanyos vagy gazdasagi képesitéssel rendelkezéket is alig talalha-
tunk kozottiik. Lényegében az — amuigy bolesész végzettségl, de nagykeresked6vé
és bankarra valt — Wahrmann Mort lehet a kereskedelem, mig — a szintén jogasz, de
legalabb gyartulajdonos — Vidats Janost a modern gyaripar képvisel6jének tekinteni.
Raadasul mindketten a dualizmus korai periédusaban szerezték meg mandatumaikat,
a korszak utolsé évtizedeiben a f6évarosi ipar és kereskedelem személyes képviselete
teljesen eltiint a parlamenti padsorokbol.

Eletkor szerint attekintve a févarosban a korszakban mandatumot szerzett kép-
viselGk atlagosan 41,22 évesen lettek elGszor az Orszaggytlés tagjai, elsé févarosi
mandatumukat pedig dtlagosan 48,42 évesen szerezték meg.” Kozulik a legifjabban
Tisza Istvan lett képvisel6 (ekkor még Vizaknan), mar huszonharom éves koraban,
de ez az akkor éppen hivatalban 1évé miniszterelnok, Tisza Kalman fidtél nem any-
nyira meglep6. Az viszont igaz, hogy & csak jéval késébb, negyvennégy éves koraban
lett Budapesten, a Belvarosban képvisel6 — rdaadasul éppen 1905-ben. A févarosban
megvalasztott legfiatalabb képvisel6 — az el6szor 1848-ban, harmincegy éves ko-
raban mandatumot nyert Trefort Agostont nem szamitva — a Budapesten el6szor
harminckét éves koraban, 1892-ben megvalasztott ifjabb Andrassy Gyula volt. A
legidésebb 4j képvisels pedig az 1915. aprilisi potvalasztason, életének 86. évében
— de mar sok évtizedes févarosi kozgyilési multtal a hata mogott — mandatumot
nyert Hegediis Janos volt, aki hamarosan, 1917 novemberében el is hunyt. Rajta
kiviil voltak olyan veteranok, mint Wekerle Sandor, aki hetvenévesen, vagy Horvath
Mihaly és Paksy Béla, akik 606. életéviikben nyerték el els6 budapesti mandatumukat.

' A mar 1848-ban mandatumot szerzett képviselSk esetében debutalasuk évének természetesen
1848-at tekintettem.
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Az 1. abran lathat6 térképre a képviselSk sziiletési helyeit helyeztem el. Kilenc
képviseld szilletési helyét nem sikerilt kideriteni, huszonketten Pesten, Budan vagy
Budapesten sziilettek. A maradék negyvenot £6 koziil mindenki mas-mas teleptilésen
szilletett, és csak ketten a korabeli Magyarorszag tertiletén kivil, Khuen-Hédervary
Kiroly a cschorszagi Grifenbergben (ma Jesenik), Fejérvary Géza pedig a szintén
Csehorszagban allé erédvarosban, Josefstadtban (ma Josefov). Mint a térképen is
lathato, a képvisel6k nem csupan Budapest kézelében fekvé telepiiléseken sziilettek,
eléggé egyenletesen szarmaztak az orszag killonb6z6 tertileteirdl, talan csak Erdély
kissé alulreprezentalt. Miutan mas valasztékertletekben sem volt nyilvanvald, hogy
a helyi illet6ségt jelolteket valasztottak meg, nem kell meglep6dni azon, hogy a £6-
varosban sziiletettek még az egyharmadat sem tették ki az ismert sztletési helyt
képviselSknek: itt gyakran valasztottak meg orszagosan ismert politikusokat, akik
pedig mar korabban is voltak képvisel6k, azoknak mar volt févarosi lakéhelye, és
persze helyismerete is. Egyébként a képvisel6k kozott egyenls aranyban voltak olya-
nok, akik els6 mandatumukat a févarosban szerezték, és olyanok, akik korabban mar
masutt is voltak képvisel6k (38-38 £6). Meglepének tlinhet, de nyolcan, noha a f&-
varosban sziilettek, nem ott szerezték meg elsé mandatumukat, de 6k vagy orszagos
jelentSségti politikusok, vagy orszagosan ismert kézéleti szereplSk voltak (E6tvos
J6zsef, Falk Miksa, Festetics Andor, Gorove Istvan, Matlekovits Sandor, Podmanicz-
ky Frigyes, Szentkiralyi Mor, Tisza Istvan).

Adataim szerint a hetvenhat f6b6l Stvenheten (75%) a pesti képviselStestilet
vagy a budapesti torvényhatdsagi bizottsag tagjai voltak — akar kozvetlentl, akar
virilisként valasztva — koztiik olyan orszagos jelent6ségll személyiségek is, mint Dedk
Ferenc, Jokai Mo6r vagy Weketle Sindor.”” Akik nem voltak tagok, azok nagyrészt
valoban orszagos jelentéségl politikusok voltak, tehat nem helyi bedgyazottsaguk
miatt nyertek, kdztik volt példdul harom miniszterelnék és tébb miniszter is. Erre
utal az is, hogy azon negyvenhat képvisel6 koziil, akik életitk soran a févaroson kiviil
is képvisel6hazi mandatumhoz jutottak, mindéssze tizenéten nem voltak tagjai a
képviseltestiletnek vagy a kozgyilésnek, de a kizardlag a f6varosbol mandatumot
szerzett harminc képvisel6b6l mar csupan négyen nem voltak e testiletek tagjai.

Ha azt a kérdést kivanjuk foltenni, hogy mennyire kétédtek valasztokeriletiik-
héz a képviseldk, az eddigiekbdl kideriilhetett, hogy nem feltétleniil a sziiletési hely

2 Az adatgyijtésben segitségemre volt a Hungaricana kozgytjteményi portilon elérhetd Kozgyt-
lési jegyz6konyvek adatbazisa (BFL 1V.1403.a), az 1873-as kozgytlési jegyzokonyvek publi-
kalasahoz készilt, szintén a Hungaricanan elérheté Megvalasztott térvényhatdsagi bizottsagi
tagok adattara ¢é. n, tovabba a pesti képviselS-testiileti tagokrol: BFL 1V.1303.). 1. kétetdoboz.
Valasztasi iratok, névjegyzékek (1848-1869).
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az alkalmas valtozo: az Osszefiggés leginkabb nem abban ragadhaté meg, hogy va-
laki a févarosban litta meg a napvilagot, hanem abban, hogy kordbban mar beta-
golédott a févaros politikai életébe, ezt pedig elsGsorban a févarosi térvényhatdsag
mukodtetésében vald részvétel mutatja meg. Nyilvan a korszakban megfigyelheté a
févarosba aramlas jelensége: sokan tanulmanyaik elvégzése céljabol, masok politikai
vagy szakmai karrierjiik elémozditasa érdekében kertiltek a févarosba. Ha meg mar
itt éltek, kdnnyebben be is tagolédhattak a helyi tairsadalomba.

A képvisel6k megvalaszttatasaban jelentés volt a szerepe az egyes kertletekben,
varosrészekben miikédé klikkeknek. A IL. keriiletben a Budai Polgari Tarsas Kor
valt kiralycsinaléva, amikor 1878-ban megbuktatta Hazman Ferencet. O Buda utolsé
polgarmestere volt, 1869 és 1875 kozott a keriiletet minden alkalommal elhozta, igy
nem panaszkodhatott a helyi beagyazottsagara. A Budai Polgari Tarsas Kor viszont
ekkorra a budai, legaldbbis a vizivarosi kozélet els6 szamu férumava valt, és nemcsak
a varosegyesités nyoman érzett pesti dominanciaval, hanem Hazman tevékenységé-
vel szemben is kritikussa valt, majd sikeresen fel is 1éptette Hazman ellen egyik tagjat,
a nem is ide, hanem Buda egy masik varosrészéhez, a Tabanhoz kot6d6 Kerntler
Ferencet.

A 1IV. keriletben, azaz a Belvarosban ez az informdlis csoportosulds az
abszolutizmus idején létrejott Saskor volt, melynek elndke eleinte Rath Karoly
késébbi f6polgarmester volt, majd a kertilet kétszer megvalasztott képvisel6je, Kiralyi
Pal elnokolte, késébb pedig Kléh Istvan tigyvéd, Gjsagird vezette. Formalisan csak
1892-ben szervez6dott meg, akkor mar fuggetlenségi szinezettel, de részben a régi
tagsaggal. Elnoke ekkor Polonyi Géza lett, de ekkoriban a Saskor kevés rahatassal
birt a kertileti képviselvalasztasokra. 1906-ban viszont éppen Polonyi lett elsé — és
egyben utolsé — fuggetlenségiként a IV. kertilet képviselGje.”

A Terézvarosban két ilyen, egymassal is rivalizalé klikk mikodott az 1870-es
évektdl fogva. A Bobula Janos vezette Terézvarosi Klub és a kertilet 1872 és 1875,
majd 1896 és 1901 kozott képviselSje, Radocza Janos vezetése alatt allé VI-VII.
Kertleti Kér (késébbi nevén Terézvarosi Casind) vetélkedése nyoman lett képviseld
a kertiletben Podmaniczky Frigyes és Busbach Péter, de a Terézvarosi Casiné egyik
meghataroz6 személyisége, Morzsanyi Karoly tbb mandatumot is elnyert késébb
az id6kozben a Terézvarosrol levalt Erzsébetvarosban. A Terézvaros pedig késébb
évtizedekre Vazsonyi Vilmos terepévé valt, annak ellenére, hogy Vazsonyi partja, a
Demokrata Part alig tudott kitérni Budapestrdl, {igy ez a part is szinte csak a helyi
érdekek megjelenitésére szoritkozott.

¥ A régi Saskorrdl lasd Draveczky 1998. A fuggetlenségi iranyultsagt Saskorrdl lasd Széces 1977:
21.
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E példak mutatjak, hogy a helyi érdekcsoportok komolyan bele tudtak szolni a kép-
visel6k kivalasztasiba és megvalaszttatasaba. Ha pedig tgy vélték jonak, egy a sziikebb
kézeghez nem, vagy kevésbé kot6do jeloltet is fel tudtak léptetni. Megkockaztathato te-
hat a kijelentés, hogy sok esetben a képviselének nem is a kerilete valasztéihoz, hanem
e valasztokat kézben tarté klikkek vezetéséhez fiz6d6 viszonyai az igazan lényegesek.

A dualizmus id6szakanak kezdeti valasztasain jelent6sebb volt a budai és a pes-
ti valasztokertletekben a szimbolikus jeloltallitas, azaz amikor nem csupan a jelolt
esetleges személyes kvalitasai, hanem a személyével jelképezett eszmék tettek valakit
a megvilasztisra esélyessé. Igy a pesti belvarosi valasztokeriilet, a korabeli sajt6-
ban visszatéré toposz szetint az ,,orszag elsé valasztokerulete”,”* mindig a kiegye-
zéses rendszer atyjat, Deak Ferencet kiildte 1876-os halalaig a parlamentbe. Ezutan
a Belvaros a helyi klikkek befolyasanak meger6sédésével ugyan vesztett orszagos
tekintélyébdl, de az sem lehet véletlen, hogy Tisza Istvan 1905-ben épp itt szerzett
mandatumot. Ugyanilyen szimbolikus 1épésnek tekintheté — az egyébként valéban
budai sziiletést — E6tvos Jozsef inditasa Buda L. valasztokeriletében. O mar 1861-
ben megszerezte ezt a kertiletet, és az 1865-0s és az 1869-es valasztasokon is meg
tudta 6rizni. E6tvos ,,6r6k6s” mandatumat — ideiglenesen miniszteri pozicidjaval
egyiitt — 1871-es halala utan Pauler Tivadar vette at, és egészen 1886-ban bekdvetke-
zett halalaig 6 maradt a kerilet képviselGje.

Az is a szimbolikus politizalas keretei kozott értelmezhetd, hogy az életkor sze-
rint szoba johet6 képviselSk tilnyomo tébbségének életutjaban kiemelkedd volt az
1848-as szerepvallalas. A legkésébb 1830-ban sziiletett huszonkilenc képvisel6 ko-
zul csak hatukndl nem talaltam kiemelked6 1848-as tevékenységet, ezzel szemben
huszonharman (79,31%) a forradalom és a szabadsagharc idején allami vagy varosi
tisztséget toltottek be, illetve részt vettek a harcokban.” Tizenkét £6 kozulik szere-
pet vallalt a forradalom valamelyik — akar varosi, akar orszagos — fegyveres testiileté-
ben. 1848-as tevékenysége miatt a képvisel6k koziil Csernatony Lajost, Gorove Ist-
vant, Horvath Mihdlyt és Vidats Janost a vilagosi fegyverletétel utan halalra is itélték,
Jokai Mor szintén csak kis hijan kertlte el a halalos {téletet. Lehetséges ugyan, hogy
az 1848-as veteranok magas ardnya azzal magyarazhat6, hogy a politikai elit tagjai
ilyen nagy szamban vettek részt a forradalmi cselekményekben, de valoszinibbnek
tartom azt, hogy a dualizmus idején uralkodé 1848-kultusz miatt indultak ilyen nagy
szamban 1848-as multd személyek a parlamenti mandatumokért.

** Példaul: Ellenér 1878. julius 30. Reggeli kiadas 1.

Igaz, kozulik Pauler Tivadar tevékenysége abban allt, hogy 1848-ban magyar nemzeti érzel-
meire hivatkozva elhagyta a zagrabi jogakadémiat, majd 1848 augusztusdban tanari kinevezést
kapott a pesti egyetemre, a fegyveres ellenallast viszont ellenezte.
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Osszegzés

A févarosban az 1861 és 1918 kozott megvalasztott képvisel6k kapesan az eddigie-
ket Osszegezve megallapithat6, hogy Budapest — az 1906-o0s valasztasok, amuigy az
orszagos tendenciaval megegyez6 kivételével — mindig inkdbb a mindenkori kor-
manypart bazisat erésitette. A fé6varosban jellemz&en vagy erés helyi, vagy erés or-
szagos beagyazottsaggal rendelkezé politikusok indultak, a sikeres mandatumszer-
zéshez nem volt szitkséges a budapesti szarmazas, de a f6varosi helyi kbzéletben vald
részvétel szinte el6feltételnek mondhaté. Talan meglepd lehet, de a f6varosi ipar és
kereskedelem lényegében nem képviseltette magat kézvetlenil a képvisel6hazban,
s6t ez Budapest modernizacidjaval egyre kevéshé is volt varhatd. A megvalasztott
képviselok korében a jogasz végzettséglek, illetve a jogasz foglalkozastak elséprd
télényben voltak, ez sokkal inkadbb meghatarozé jellemz6jtk volt, mint akar a neme-
si szarmazas: a budapesti valasztok a jogaszok parlamentje mellett tették le voksukat.

- . . . Ferenc-
BudaT. | BudaTl Obuda Belviros Lip6t- Teréz- Erzscbet- Jozset: viros (és
Varos viros VAaros Varos oy
Kébanya)
Eotvés Balasy Deik Szalay Gorove R Kacskovics
1861 Jozsef Antal Ferenc Liszlo Istvin Suilagyi Virgil Lajos
Szentkiralyi
Moér, majd 1867.
junius 4-t6l Rath
1865— E6tvos [ . Deik Kemény Gorove Karoly, majd Horvith
. Rath Péter - ‘ . ; .
1869 Jozsef Ferenc Zsigmond Istvan 1867. Karoly
szeptember
30-t6l Cserna-
tony Lajos
Eotves
1869— JOZSC{’, m,fl].d Héazméan Deik Wahrmann Jokai Cserndtony . .
1871. aprilis N 5 . . S Vidacs Janos
1872 P Ferenc Ferenc Mor Mor Lajos
17-t61 Pauler
Tivadar
1872— Pauler Hazman Deak Wahrmann Radocza Steioer Gyul Tavaszy
875 Tivadar Ferenc Ferenc Mor Janos ciger bywia Endre
Deik
Ferenc, majd .
1875— Pauler Hazman 1876. februar Wahrmann d} {ornbEdz, tmlalsd }1 875" Skai Mo Cserné-tony
1878 Tivadar Ferenc 24-t61 Mér ceember S0l Schwarcez Jokai Mor Lajos
. Gyula
Horvith
Mihily
1878— | Pauler Kerntler Ivnka Kirlyi Wahrmann I:f:{“ Hoffmann Pil Szilagyi Thaly
1881 Tivadar Ferenc Imre Pal Moér N Dezs6 Kilman
Frigyes
1881— Pauler Daranyi Orszagh Kiralyi Wahrmann Busbach Hoffmann Szilagyi Kemény
1884 Tivadar Ignac Sandor Pal Mor Péter Pal Dezs6 Gabor

105




Gerhard Péter

- . o . Ferenc-
Buda I. Buda II. Obuda Belvaros Ll,pm_ TC,ICZ_ hrz:scbct- JO,ZSCf_ varos (és
varos varos Varos varos oy
Kébanya)
Pauler
Tivadar,
1884— | majd 1886. Darinyi Orszagh Zichy Wahrmann | Busbach Matlekovits Szilagyi Kemény
1887 | majus 22-t61 Ignac Sandor Jené Mor Péter Sandor Dezs6 Gibor
Fejérvary
Géza
. r ff““ " Visi Imre, 1890.
1887— Fejérvary Daranyi Orszagh goston, maj Wahrmann Busbach Matlekovits januar 17-t61 Tolnay
o P . 1888. oktober . . . . .
1892 Géza Ignac Sandor P Mor Péter Sandor Berzeviczy Lajos
17-t61 Kaas
Albert
Ivor
F,e] crvary Wahrmann
Géza, majd Mér, majd
1892— 1892. Daranyi Horvith Podmaniczky 1893,' J i Andrassy Morzsanyi Berzeviczy Tolnay
1896 marcius Ignac Gyula Frigyes °- Januar Gyula Karoly Albert Lajos
. 10-t61 Mezei
26-t6l Mor
Falk Miksa ©
Voros Morzsanyi
Liszl6 (nem Kiroly, majd
vette at), 1897. 1897. aprilis
januar 11-t61 24-t6l
1896— Falk Miksa Darinyi Feste-tics Podmaniczky Mezei Radocza Cserndtony Berzeviczy Tolnay
1901 ) Ignac Andor, majd Frigyes Mor Janos Lajos, majd Albert Lajos
1898. méjus 1901. marcius
18-t61 26-t6l Gjra
Orszagh Morzsanyi
Sandor Karoly
1901— y . Daranyi i1 Podmaniczky Sandor Vazsonyi Morzsanyi Berzeviczy Hock
1905 | FallkMiksa |y pe | VesrJozsef Frigyes Pal Vilmos Karoly Albert Janos
1905— : - Nyiri T Tisza Sandor Vizsonyi Morzsanyi Berzeviczy Ballagi
1006 | FAlkMiksa gy, | Vesri)onsef Istvin Pil Vilmos Karoly Albert Aladdr
I\esmtsl Barabas Béla
Antal, majd nem vette At
1906 | Szebeny | Németh | 1908. januar Polényi Sandor Vézsonyi | ©© ﬁ 932 > Nagy Ballagi
1910 Antal Imre 2561 Géza Pil Vilmos | % O Dezs6 Aladdr
jalius 30-t6l
Botenhardt P,
. Eotvos Karoly
Janos
Szebeny .
Antal, majd Berzeviczy
o Albert, Khuen-Héder- Jakabffy
1915. aprilis . . i . .
19-t8] He- majd vary Mirkus Jozsef, Ferenc,
1910— diis 14 1917. Petd Karoly, majd Sandor Vizsonyi majd 1915. Jakabffy majd 1913.
1o1g | gedusJinos, £ 4 s Sandor 1918, aprilis Pil Vilmos | aprilis 19-t61 Imre mircius 3-t6]
majd 1917. . P . .
decem-ber 21-t6l 23-t6l Paksy Béla Springer
oo Kollar Wekerle Sandor Ferenc
10-t61 Szigeti .
h Lajos
Janos

106

1. fiiggelék. A fovarosban megvalasztott képviselik ciklusonként 1865 és 1918 kizitt




