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BEVEZETES

A szakmai tartalom, az Uj tudomanyos ismeretek megjelenitése és megosztasa, tovab-
bitasa a szituacioés kontextusnak, beszédhelyzetnek megfelelé nyelvhasznalattal érvényesiil-
het. A nyelvhasznélatnak — eltéré szakmai hattértudassal rendelkezék esetében — kiilonds
jelentésége van a szakmai tartalom kozvetitése soran, igy az altalunk vizsgalt mifajban, a
tankonyvben is.

Ugyanannak a tartalomnak mas nyelvhasznalattal kell megjelennie egy magas abszt-
rakcios szint(i tudomanyos publikacidban, szakkonyvben és egy tankonyvben. A szakmaisag
kiilonb6zd absztrakcios szintjén allod résztvevék sikeres kommunikacidjahoz folyamatos per-
spektivavaltasra, igy szamos nyelven bellli atvaltasi mdveletre van sziikség.

Problémat jelent azonban, hogy az lizenet cimzdi (jelen esetben a tankdnyvszerzok)
nem mindig kelléen ismerik fel a felhasznalok lehetséges szovegértelmezési nehézségeit, és
ezeket az atvaltasokat a tartalom magyarazata soran gyakran nem a sziikségleteknek meg-
feleléen alkalmazzak. A tankonyvek értékelésekor sem fordul elég figyelem arra, hogyan,
milyen nyelvhasznalattal valésulnak meg a magyarazd atvaltasok, nyelvalakitasi miveletek
egy-egy tankonyvben. Az atvaltasokat, nyelvalakito tevékenységeket azonban nemcsak a tan-
konyvszerzék, hanem a tankonyv felhasznaldi, a tanuldk és tanarok is végezhetik a szovegér-
telmezési folyamatok soran, amikor a tankdnyv magyarazatanak nyelvezetét nehézségként,
problémaként érzékelik.

A szlovakiai magyar tanitasi nyelv(i kzépiskolak generacidi altal hasznalt Magyar nyelv c.
tankonyvben (KovAcs 1997) az keltette fel érdeklédésemet, hogy a tanuldk altal kikdlcsénoz-
hetd egyik erdsen elhasznalt példanyban feltinéen nagy szamu ceruzas bejegyzést, kieme-
léseket, athlzasokat és beirasokat fedeztem fel. Az eredeti tankonyvszoveg médositasai a
tanarok és a tanuldk olyan tevékenységeirdl arulkodtak, melyekkel az értelmezési nehézséget
okozo egyes szovegrészek atalakitasaval maguk segitették Uj fogalmak, jelentések tanulhaté-
sagat, megértését és rogzitését.

A magyarazat — egy igen altalanos, tobbféle tudomanyteriletre is alkalmazhaté defini-
cio szerint — kisérlet arra, hogy egy kérdést/problémat masoknak megvilagitsunk (BRowN-—
ATKINS 1986: 3). Mindezek alapjan annak vizsgalatat tliztem ki célul, milyen jelenségek és ko-
vetkeztetések dllapithatok meg a tankonyv felhasznélasara utald bejegyzésekbdl kiindulva. A
hangstlyt ebben a tanulmanyban a magyarazatok nyelvezetére helyezem. (1) Attekintem azo-
kat a fébb nyelvészeti és pedagdgiai modelleket, elméleteket és felfogasokat, amelyek alapul
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szolgadlhatnak a tankonyvekben megnyilvanulé magyarazatok nyelvhasznalatanak vizsgalata-
hoz, majd (2) a szovegértelmezés, az Uj ismeretek, fogalmak megértetésének és tanuldsanak
kovetelményeibdl kiindulva, tankdnyvelemzéseim alapjan bemutatok olyan nyelvhasznalati
példakat, amelyek segithetik az értelmezd magyarazatokat, és szempontokat is kindlnak a
tankonyv-értékelési folyamatokhoz. A kivalasztott példak a szlovakiai és magyarorszagi ma-
gyarnyelv-tankonyvekben bemutatott és magyarazott szociolingvisztikai témakorhoz kap-
csolédnak: a réteg- és csoportnyelvek (szaknyelvek), azaz a nyelv tarsadalmi jelenségként
torténd magyarazatat vizsgalom.

1. NYELVESZETI HATTER A MAGYARAZATOK
TANULMANYOZASAHOZ

A magyarazatok vizsgalatat tobbféle megkozelitésl nyelvészeti keretben végezhetjiik.
Az alabbiakban a tankonyvkutatasban is érvényesithetd néhany alapvetd kutatasi eredmény
kiemelésével kivanom a figyelmet arra iranyitani, hogy azok miben nyujthatnak alapot, mivel
jarulhatnak hozza a magyarazatok jellemz&inek feltarasdhoz.

A funkcionalis szemléletli nyelvészeti kutatasok a kifejtés médja alapjan két f6 szévegti-
pust kiilonboztettek meg: vizsgalataik a leiréd—elbeszéld, valamint a magyarazé—érveld tipusu
szovegek jellemz8inek feltarasara iranyultak. De Beaugrande és Dressler (1981) jelentds fi-
gyelmet szentelt a két tipusba tartozé szovegek egymastdl valéd elkilonitésének. A szoveg-
tipusokat az iranyitokézpontok, a széveg felszini jegyei, valamint a globalis mintak alapjan
irtak le. A leiré—elbeszéld tipusu szovegek valamely jelenség, esemény leirasat, torténetének
ismertetését tartalmazzak, ezen belil definicidt, altalanositast, leirast (tulajdonsagok, folya-
matok), osztalyozast, ok-okozati &sszefliggéseket stb. A magyarazo—érveld tipusu szévegek
valamely téma magyarazatat, problémafelvetéseket, hipotézist, megvitatast, tényekkel valé
aldtdmasztast, valamint az ezekhez kapcsolddd illusztracidés anyagokat tartalmaznak. Az
1990-es évek elején publikaltak (BAUMANN 1994), hogy minél tobb a magyarazat, fejtegetés és
a bizonyitas a szakszovegekben, anndl nagyobb a szovegek szakmaisaganak mértéke, mint-
hogy a magyarazé—érvelé tipusu szovegek elvontabbak, mint a leiré—elbeszé|6 szovegek.

A pragmatikai kutatasok eredményei nyoman kerdilt elétérbe az a felismerés, hogy
mind a leiré—elbeszél6, mind a magyarazé—érveld tipusi szovegekben végigkisérhetd a
beszédaktusok megvaldsulasa a beszédszandékoktdl figgden. A f6bb szovegtipusokon be-
[Gl —kiemelve a magyardzd szovegekben is — a szakmai tartalomtél és a beszédszandékoktol
fliggd jellemz&k allapithatok meg, a szaknyelvi kdzlések szerkezeti részeinek tartalmi-logikai
kapcsolédasai meghatarozhaté nyelvi formakban mutatkoznak meg. A beszédszandékokat
érvényesitd, logikai-tartalmi kompozicids egységeket magukban foglalé fébb retorikai funkci-
ok — definicid, leiras, osztalyozas, magyarazat — a tudomanyos informacié alapveté hordozdi
(minderrdl bévebben L. KURTAN 2003).

A szbvegnyelvészeten belll a szakszoveg szerkezetére iranyuld kutatasi eredmények
kozll a tankdnyvkutatashoz azt a megallapitast (TRIMBLE 1985) emelem ki, hogy a kifejté-ma-
gyarazd tipusu szovegek alapegysége nem a fizikai, hanem a fogalmi bekezdés. A fizikai bekez-
dés altalaban egyuttal egy fogalmi (konceptualis) bekezdés is, egy bekezdés egy f6 gondolatot
tartalmaz. A szervezd mondat szerepét a nyitd mondatok latjak el, amelyek a témat jelolik
meg. Szakszovegekben — igy tankdnyvszovegekben is — el6fordulhat azonban, hogy egy fizikai
bekezdés tobb témat is magaban foglal. A szervezé mondatok szerepének vizsgalati eredmé-
nyei (HARRIS 1990) azt mutattak, hogy a tankonyvszovegek tllnyomo részében a bekezdés
elsé mondata az egyediili mondat, amely tételmondatként rendezé szerepet tolt be. A szoveg
témaja azonban nem mindig a nyité mondat. Az esetek 40%-aban a masodik mondatrdl, vagy
a szoveg kozepén, végén elhelyezkedd mondatrdl deriil ki, hogy abban talalhaté a széveg té-
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maja. Ebbdl kovetkeztettek arra, hogy a magyarazo irasok alapegysége nem a fizikai, hanem
a fogalmi egységekben (bekezdésekben) keresendé. Azdta ehhez kapcsoléddéan mar egyéb
kutatas is hozott lényeges eredményt. Baumann (1994) mutatott ra példaul arra, hogy minél
nagyobb a megfelelés a fizikai és a fogalmi bekezdések kozott, annal kisebb a széveg szakmai-
saga. Ennek a felismerésnek a tankdnyvek szempontjabdl abban lehet jelent&sége, hogy tam-
pontot nyUjt ahhoz, hogy a szakszovegek szintezését a tankonyvirok a sziikséges szakmaisag
mértéke, a megfeleld absztrakcids szint szerint végezhessék el.

A retorikai struktiraelmélet (MANN Es THOMPSON 1986, 1988) a tankdnyvek magyara-
zatanak tanulmanyozasakor a szoveg értelemszerkezetének feltarasat segitheti. A kohézide-
lemzés soran vizsgalhatjuk a magyarazatot logikai szerkezetére utald ald- vagy mellérendeld
kotészavakkal: mert, ugyanis, mivel, minthogy, azért, hogy, igy, vagyis, azaz stb. Gyakran azon-
ban a logikai relaciék nem jelennek meg explicit nyelvi eszkézokkel, hanem implicit mddon,
azaz nyelvi eszkdzokkel kifejtetlendl érvényesiilnek a magyarazatokban. A retorikai struktd-
raelmélet a jelentésbeli Osszefliggések feltarasahoz ad fogddzot. Annak vizsgalatahoz nyuijt
alapot, hogyan érvényesiilnek a szoveg felszini elemei altal kozvetitett kapcsolddasi propo-
ziciok (fogalmak, tények), tovabba hogyan jarul hozza a szoveg értelemszerkezetéhez azok
hierarchikus felépitése.

A fentieket Osszefoglalva tehat a tankonyvkutatasban a magyarazatok kilonféle meg-
kozelitésl nyelvészeti — funkcionalis, pragmatikai, szovegnyelvészeti — keretben vizsgalhatok
makro- és mikroszerkezeti szinteken. Mindezeket kiegészitve azonban annak figyelembevé-
telével, hogy a magyarazatok nyelvezete gyakran a felhasznaldk (diakok, tanarok) szamara
nyelvi problémaként érzékelhetd, utalni kivanok a tankonyvkutatds szempontjabdl 1ényeges
nyelvalakitas-elmélet hatterére is, melynek kozponti fogalma a nyelvi probléma. Lanstyak
Istvan alapjan ,lényegében minden olyan problémakezeld térekvést a nyelvalakitds-elmélet
keretén belil érdemes szamon tartani, amelyben jelen van a tagabb értelemben vett nyelva-
lakitd szandék” (LANSTYAKk 2014: 29). A problémamegoldasi stratégiak kidolgozasahoz fontos
adalékként szolgal annak feltarasa, hogy milyen diskurzusalakité tevékenységet folytatnak a
felhasznalok a tananyag j6 megértése, a tanulas segitése érdekében.

A tankonyvek nyelvhasznalatanak, igy a magyarazatoknak a tanulmanyozasa soran is
kivanatos, hogy a vizsgalatok egyiittesen terjedjenek ki egyrészt mindarra, amit a szakember
lat nyelvi problémanak, és arra is, amit a felhasznaldk, vagyis a tanuldk és a tanarok észlelnek
nyelvi problémaként.

2. A MAGYARAZATOK VIZSGALATANAK
PEDAGOGIAI OSSZEFUGGESEI

Minthogy a tankonyv a szaktudomanyos funkcié mellett, azzal szoros Ssszefliggésben
fontos pedagogiai funkcidt is betolt, a nyelvhasznalati jellemzdk vizsgalatanal nem hagyhatjuk
figyelmen kivil a pedagdgiai, didaktikai szempontokat sem.

Didaktikai 6sszefliggésekben (BROWN-ARMSTRONG 1989) a magyarazat kovetkezd faj-
tai kiilonboztethetéek meg: (1) értelmezd, interpretativ magyarazat: fogalmak, terminusok
értelmét teszi vilagossa. Mi? Mit? (2) leird magyarazat: egy folyamat, struktdra bemutatasara
szolgal. Hogyan? (3) okfeltaré magyarazat: jelenségek okainak kideritésére szolgal. Miért?

Mara mar elStérbe keriiltek azok a felfogasok, amelyek az interakcidk szerepét hang-
stlyozzak a kommunikaciés-tanulasi folyamatokban. Minthogy a tankényvszdveg dialogikus
jellegli, a magyarazatokban is a tankdnyvszerz&k és a felhasznalok kézotti nyelvi interakcidk
jatszanak fontos szerepet. lgy a széveg textualis, attit(idjel5l8 és interakcids funkcidi (HAL-
LIDAY 1978) kozll a tankonyvekben kilonds hangsulyt kap az interakcids funkcio, vagyis az
aktivalt kozds tudasra utalas, a figyelem vezetése. Mindezt erdsiti a konstruktivista szemlé-
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let( tanulasiranyitas szamos kutatasi eredménye, mely szerint a magyarazat eredményessé-
géhez hozzajarul a tanuldk elézetes ismereteinek szambavétele, valamint mar ismert szavak
hasznalata.

A magyarazatok menetét befolyasolja a célok megfogalmazasa, emellett a példak ki-
valasztasa és bemutatasa. Falus (1998) alapjan Osszefoglalva, a tanulas segitéséhez olyan pél-
dék alkalmazasa célravezetd, amelyek megfelelnek a tanuldk érdekiédési korének, a tanuldk
szamara mar ismertek. A megfelelé példa kivalasztasa azonban 6nmagaban még nem bizto-
sitja az eredményes magyarazatot. Azok a példak, amelyek mar nem gazdagitjak a fogalmat
Uj szempontokkal, nem segitik el6 a megértést. Lényeges a magyarazat logikus felépitése,
magyarazé kotdszavak hasznalata, a jelenségek okainak, kovetkezményeinek, eszkozeinek,
céljainak, osszefliggéseinek bemutatasa. Kutatasi eredmények tamasztjak ald, hogy pozitiv
kapcsolat van a magyarazé szavak el&éfordulasanak gyakorisaga és a tanuldi teljesitmény ko-
zOtt. A magyarazat eredményességéhez hozzajarul tovabba a részosszefoglalasok, ismétlések
beiktatasa, valamint kérdések feltevése a figyelem felkeltéséhez, fenntartasdhoz, a megma-
gyarazott fogalmak megértésének ellenérzéséhez és ahhoz, hogy a magyarazat tovabbi me-
netét a tanuldi igények szerint médosithassuk.

A tankonyvek felhasznaldinak tapasztalatai alapjan — 0sszefoglalva — a segité tankonyvi
magyarazat olyan, hogy az atlagos képesség(i tanuld is meg tudja tanulni az anyagot onalléan
a tankonyvbdl, ha nem értette meg a tananyagot a tanitasi 6ran, vagy példaul hianyzott, és
nem hallotta a tanari magyarazatot.

3. A MAGYARAZATOK MEGJELENITESENEK ES
FELHASZNALASANAK EMPIRIKUS VIZSGALATA

Ahogy arra mar a bevezetésben is utaltam, a tankonyvhasznaldk nyelvi problémaival
szembesliltem egy szlovakiai magyarnyelv-konyvben. A tankényv (Kovacs Laszlo: Magyar
nyelv a kézépiskola 1-4. osztdlya szdmdra) altalam megnézett egyik példanyanak fizikai allapota-
bdl lathatd, hogy tébben is hasznaltak, sokat forgattak. Példaul az utolsé oldalon feltlintetett
fid- és lanynevekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy tobb tanuld is kikdlcsondzte a konyv-
tarbdl, és ebbdl tanult a bejegyzés szerint a 2002/2003 tanévtél kezdédéen. A nyomtatott
szoveg feltlinéen sok, ceruzaval irt bejegyzést tartalmazott.

Mar a fellletes attekintés, az elsé benyomasok alapjan megallapithatd, hogy egyes sz6-
vegrészek ala vannak hizva, illetve az eredeti szoveg alapjan atalakitott vagy Uj mondatok van-
nak beirva. Egyes szovegrészek teljesen ki vannak hizva, és az is észrevehetd, hogy a konyv
bizonyos részei olyan érintetlennek latszanak, mintha soha senki nem olvasta volna Sket. Fel-
tételezésem (és egy-két megkérdezett volt didk) szerint a tilnyomdrészt a tanar iranyitasa
alapjan beirt szovegalakitasok, egyszer(sitések olyan nyelvi problémakat jeleznek, melyeket
a nyelvalakitas-elmélet alapjan tanulasi/tanitasi problémanak tekinthetiink a nehezen érthetd
magyarazé szOveg miatt.

Mindezekbdl kiindulva a kovetkezdkben egy-két példa kiemelésével bemutatom, mi-
lyen nyelvi problémakat érzékelnek a felhasznalék a magyarazatokban, milyen diskurzusalaki-
td tevékenységet végeznek, majd a kovetkezd alfejezetben azt vizsgdlom, hogyan jelenik meg
kivalasztott szociolingvisztikai témank, a réteg- és csoportnyelvek fogalmanak magyarazata
szlovakiai és magyarorszagi magyarnyelvtan-konyvekben.

3. 1. Tankonyvhaszndlok nyelvi problémadi

A szlovékiai magyarnyelvtan-konyvben a réteg- és csoportnyelvek téma a kovetkezé-
képpen szerepel.
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Tankonyvrészlet: Magyar nyelv a kézépiskola 1—4. osztdlya szamdra (KovAcs 1997: 33, 36)
A mai magyar nyelv

A nyelv haszndlata a kommunikdcios tényezéktél fiigg. Az egyik ilyen tényezé a nyelvet be-
sz€I6 kozdsség dllapota, helyzete. A magyar nyelvet haszndlé kézdsség egyik jellemzdje, hogy tar-
sadalmilag tébbrétien tagolt. A beszél6 kozosség tagoltsagat kéveti vagy inkabb leképezi a nyelv-
haszndlatban mutatkozé tagoltsag.

A magyar nyelv haszndlata tehdt nem egységes az egész nyelvteriileten, az egész magyarul
beszél6 kozosségben. A ma magyarul beszélék kiilonféle nyelvvaltozatokat haszndlnak. Ezek a
nyelvvadltozatok leirhatok, kériilhatdrolhaték. A nyelvvdltozatokat a nemzeti nyelv fogalma kap-
csolja ossze.

I. A nyelvjarasok [...]

2. A csoportnyelvek — rétegnyelvek

A csoportnyelvek kialakuldsa a beszélé kézésség masfajta tagoléddsat kovetik. Ezek a
nyelvvdltozatok a tdrsadalom egyes rétegeinek valamilyen szempontbél elkiiloniilé cso-
portjainak kommunikacios igényeit elégitik ki. Ezek a nyelvvéltozatok azonban nagyobb-
részt vagy szinte kizarélag szdkincsiikben kiilénboznek egymastél.

A szaknyelvek az egyes foglalkozdsi dgaknak, szakmaknak, tudomdnydgaknak sajatos
szakszokincsét alkalmazzdk. A székészleten kiviil csak a szévegalkotds médjaban kiilon-
béznek mas nyelvvdltozatoktél. A hobbinyelveket ugyanigy jellemezhetjiik [...]

3. Az egységes nyelvvaltozatok [...]

4. Kisebbségi nyelvvaltozatok [...]

A tankonyv tanuldi példanyaban ceruzas bejegyzésekkel tett kovetkezd szovegalakita-
sok azt példazzak, hogy a téma magyarazatanak értelmezése soran mit érzékeltek a felhasz-
naldk nyelvi problémanak, és milyen atalakitasokat végeztek a megértési nehézség kikiiszo-
bolése, az egyszer(sités, a tanulds segitése érdekében.

1. példa

Eredeti (nyomtatott) tankdnyvszoveg:

A csoportnyelvek kialakuldsa a beszél6 kozosség masfajta tagolédasat ké-
vetik. Ezek a nyelvvdltozatok a tdrsadalom egyes rétegeinek valamilyen

szempontbdl elkiiloniilé csoportjainak kommunikdciés igényeit elégitik ki.

Atalakitott széveg (ceruzas tankonyvi bejegyzés):
A csoportnyelveket a tarsadalom egyes rétegei szerint tartjuk szamon.

A nyelvalakitas-elmélet keretében — Lanstydk (2014) alapjan — az 1. példaban offline dis-
kurzusalakitasrél van sz6, amelynek soran a tanar elére leegyszerdsiti a tankonyvben talalhaté
meghatarozasokat, magyarazatokat, és azokat kéri szamon. Ebben az esetben ,,proaktiv nyel-
valakitasrél”, problémamegelézésrél beszélhetlink. Ez a példa azt is szemlélteti, hogy a diakok-
nak értelmezési nehézséget okozott a csoportnyelvek osztalyozasanal az osztalyozas alapja-
nak megtalalasa, kiemelése és megfogalmazasa. A nehezen értelmezhetd tobbszords birtokos
szerkezet pedig formai egyszerdsitéshez és kiegészitéshez vezetett a sz6vegalakitasban.

2. példa

Eredeti (nyomtatott) tankdnyvszoveg:
A szleng mdsik {6 éltetd kézege az ifjusagi nyelvként jellemzett nyelvvdlto-
zat rendkiviili nyelvteremté képességével.

Atalakitott széveg (ceruzas tankdnyvi bejegyzés és kiegészités):
A szleng masik {6 éltet kozege az ifjasagi nyelv.
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a spontdn tdrsalgds szintjén ma mdr szamos szleng sz6 és kifejezés él:
bejon, ciki, cucc, melé, pasas stb. a norma alatti réteg.

A tankonyvekben kisebb aranyban felfedezhetéek olyan példak is, melyek — a nyelva-
lakitas-elmélet alapjan — online diskurzusalakitasnak tekinthetdk (2. példa), melynek soran a
diak egyszerd(siti le a tankdnyv definicidjat, és ezt tanulja meg, vagy mar korabban megtanult
ismereteket (a norma alatti réteg) kapcsol Ossze az Uj tartalommal.

3. példa

Eredeti (nyomtatott) tankonyv szoveg:

A nyelv jeleknek tagolt emberi hangokkal megvalésuldé rendszere, mely
az emberi tdrsadalom és gondolkodds kialakuldsaval egyiitt keletkezett,
egy emberi kozosség kollektiv (tarsadalmi) tudatdban él, és az emberek
tdrsas érintkezését szolgalja.

Az ember, a tdrsadalom és a nyelv egyiittesen alakul ki. Egymdstdl el-
vdlaszthatatlanok, létiiket egymdsnak kdszénhetik. A tdrsadalom nem
létezhet nyelv nélkil: a tapasztalatokat a nyelv segitségével orokiti at az
egyik generacié a masiknak.

Atalakitott széveg (ceruzas bejegyzés, kihlizas és kiegészités):

A nyelv a beszédnek mint kommunikdciénak az eszkéze, a jelrendszere.
Az ember, a tdrsadalom és a nyelv egyiittesen alakul ki. A tdrsadalom
nem létezhet nyelv nélkdil: a tapasztalatokat a nyelv segitségével 6rokiti at
az egyik generdcié a mdsiknak.

A 3. példa alapjan azt lathatjuk, hogy a didkoknak valdszin(ileg értési és tanulasi ne-
hézséget okozott a definicié bonyolult szerkezete (A nyelv jeleknek tagolt emberi hangokkal
megvaldsulé rendszere, mely...) és foloslegesnek bizonyult a redundancia (Egymdstél elvdlaszt-
hatatlanok, létiiket egymdsnak kdészdnhetik).

3. 2. Aréteg- és csoportnyelv (szaknyelv) fogalmdnak, haszndlatdnak ma-
gyardzata szlovdkiai és magyarorszdgi magyarnyelvtan-konyvekben

A szociolingvisztikai téma — a réteg- és csoportnyelv (szaknyelv) — bevezetésének, fogal-
manak és hasznalatanak megjelenitését, magyarazatat a kovetkezd fébb szempontok szerint
mutatom be néhany kivalasztott példa alapjan.

— Hogyan nyilvanul meg a tankonyvekben a magyarazat szerzék altali tervezése?

— Milyen keretben helyezik el a szerzék az adott téma magyarazatat, és milyen fébb

szerkezeti egységeket, hangsulyos pontokat hataroznak meg a téman beltl?

— Hogyan teremtenek kapcsolatot a részek kozott?

— Milyen szabalyt magyaraznak?

— Milyen jellegli magyarazattal, nyelvalakitasi tevékenységgel, egyszer(sitéssel kozveti-
tik a szakmai tartalmat a szaktudomanyos eredmények tankonyvi tartalomma alaki-
tasa soran?

— Felfedezheté-e, hogy a szerzdk térekednek a magyarazat tipusat, nyelvhasznalatat
az adott felhasznalasi kontextus tanuldi jellemzdihez igazitani?

Terjedelmi okokbdl a felhasznalt tankdnyvek jegyzéke a tanulmany végén talalhaté.

A szlovékiai Magyar nyelv a kézépiskola 1—4. osztdlya szamdra c. tankdnyv (Ko-

VACS 1997) a nyelvrdl szolé altalanos tudnivalok kozt, Az ember és a nyelv fejezet A mai magyar
nyelv alfejezetén belil targyalja a témat, melynek részei: 1. A nyelvjarasok, 2. A csoportnyel-
vek — rétegnyelvek, 7. Az egységes nyelvvaltozatok, 4. Kisebbségi nyelvvaltozatok. Az egyes
szerkezeti egységek kozott a kapcsolatot a fejezetet bevezetd sorok teremtik meg, melyek a
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beszéI6kozosségek tagoltsaga és a nyelvhasznalatban mutatkozé tagoltsag kozotti parhuzam-
mal igyekeznek ravilagitani a nyelvvaltozatok mibenlétére és tartalmazzak a kulcsfontossagu
megallapitasokat: ,A beszéld kozosség tagoltsagat kéveti vagy inkdabb leképezi a nyelvhaszndlat-
ban mutatkozo tagoltsag.” ,,A ma magyarul beszélék kiilonféle nyelvvdltozatokat haszndlnak.” ,,A
nyelvvdltozatokat a nemzeti nyelv fogalma kapcsolja 6ssze” (KovAcs 1997: 33). A fejezet végén
allé Szakirodalom tudomanyos tételei valdszinlileg inkabb a tanar-felhasznaldéknak nyujtanak
hattér segitséget. A diakok a tankonyv leiré-értelmezé magyardzatan kiviil a Gyakorlékényvben
juthatnak olyan példakhoz, feladatokhoz, melyek a réteg- és csoportnyelvek (szaknyelv) téma
elméleti leirasait, implicit osztalyozasait kozelitik sajat vildgukhoz, tanuldsi kornyezetiikhoz.
Példaul: Valasszunk ki tetszés szerint egy lapnyi vagy egy testesebb bekezdésnyi szoveget valame-
lyik szakmai targyunk tankonyvébdl, és vizsgdljuk meg: Melyek azok a szakszdk, amelyek pontos
értelmezése nélkiil a széveget nem lehet megérteni, vagy félre lehet értelmezni? (a) Szemeljink
ki egy szakszot, és értelmezziik pontosan el6szér gy, hogy Kifejtjiik jelentését, azutan megfeleld
szovegkornyezetbe helyezziik. Ha ilyen médon egy-egy szaktantdrgy terminus technicusait dbé-
cérendben értelmezziik, akkor egy kis szakszétart készithetiink. (b) Szemeljiik ki a szakszoveg
idegen szavait! Ha nem értjiik 6ket, nézziink utdna jelentésiiknek az ldegen szavak és kifejezések
szétaraban. Mi indokolja haszndlatukat? Emellett a tankdnyvsorozat értékes része az egyik
gyakorlokonyvben megtaldlhatd Nehéz szavak szétdra, amely az iskolaban tanult tantargyak
szakszavaibdl nyujt egy kisebb gy(ijteményt, alapot teremtve a szakmai kultdrak székincsével
valé ismerkedéshez.

Az elektronikus kiadasu szlovékiai Magyar nyelv. Tankényv a gimndziumok és a
szakkozépiskoldak Il. osztalya szamdra (Uzonvyi Kiss — CsicsAy 2012) mas szlovékiai vagy ma-
gyarorszagi tankonyvektdl eltéréen nem a nyelvrdél szolé altaldnos ismeretek vagy a nyelv és
tarsadalom kapcsolatat kiemeld keretben targyalja a réteg- és csoportnyelvek témat, hanem
A székészlet tagolédasa és rétegzédése elnevezésii fejezetben. Az allanddsult szokapcsolatok,
ezen bellil a szétarak alegysége utan jelenik meg a nyelvvaltozatok cim( alfejezet, melynek
részei (A rétegnyelvek, A nyelvjardsok és a nemzeti nyelv, A magyar szokészlet valtozasa, A széal-
kotds médjai) leszlkitett mddon azt sugalljak a felhasznaldk szamara, hogy a nyelvvaltozatok
csak a szokészlet tagolddasa és rétegzd8dése alapjan jellemezhetdk és tanulmanyozhatok. Bar
a szerz6k a nyelvvaltozatokat terileti és tarsadalmi nyelvvaltozatok szerint csoportositva
irjak le, a rétegnyelvek magyarazata megneheziti a megértést a tanuldk szamara. Az értelme-
zési nehézséget példaul az okozza, hogy tul sok Uj fogalommal definialnak a szerzék, melyek
nem is épllnek koherens médon egymasra a szoveg kiilonbozé részeiben. A részletesebb
magyarazatban nem elég vilagos a rétegnyelvek és az anyanyelv, alapnyelv, bazisnyelv, normativ
nyelv fogalmak kapcsolhatdsaga, és a rétegnyelvek kapcsan az a hangsulyos megallapitas sem
kelléen kifejtett és vilagos, hogy ,,a hangrendszer, nyelvtan kis mértékben tér el a bazisnyelvtsl”.

Az egyébként sok erénnyel is rendelkezd tankonyv itt kiragadott példai azt szemléltetik,
hogy az egyes fogalmakat, jelenségeket értelmezé magyarazatokhoz figyelembe kell venniink
a korszer( szaktudomanyos eredményeken kivill a felhasznaldk tanulasi igényeit, sziikséglete-
it is. A mindenkori nyelvhasznalat kontextusa iranti érzékenység fejlesztése azért |ényeges a
tankonyvekben, mert a targyalt Uj ismeretek szovegjellemzdinek, nyelvhasznalatanak tudato-
sitasa, megfigyelése és elemzése teremt alapot ahhoz, hogy a tanuldk maguk is kozelithessék
egymashoz az (j szakmai tartalmat és sajat tapasztalataikat.

A magyarorszagi Magyar nyelv és kommunikdcié. Tankényv a 11—12. évfolyam sza-
mdra (ANTALNE SZABO — RAATZ 2006) j6l hasznalhatd, attekintd tablazatban (1. abra) mutatja
be az (j tananyag (Anyanyelviink vdltozatai — A csoportnyelvek) helyét és kapcsolatait a mar
korabban tanult hasonlé témakorokkel. A térképszer( attekintés nyelvileg implicit médon
helyezi a témat koherens keretbe, szemléletesen foglalja 6ssze az adott téma helyét, hierar-
chikus kapcsoldédasait a tanulok elézetes tanulasi tapasztalataira utalva.

A magyarorszagi Magyar nyelv a kézépiskoldk szamdra. 9—10. elnevezés( tan-
konyv (FRATER 2012) a szaktudomanyos, korszer( szociolingvisztikai felfogassal 6sszhangban
a Nyelv és tarsadalom 6sszefliggésrendszerében jeldli ki a téma helyét, és a tanuldk kognitiv
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sémajahoz illeszkedve induktiv szerkesztési modban vezeti be a réteg- és csoportnyelvek
témat a gyakorlati tapasztalatbdl kiindulva a f6 elméleti tétel megfogalmazasaig (2. abra). A
koherens kapcsolédast nem az explicit nyelvi kifejtés, magyarazat adja, hanem a mar meglévé,
mozgositott ismeretekre, tudasra, tapasztalatra épitett kognitiv feladatok sora. Ez késziti elé
a f6 témat, az anyanyelv rétegzédésének leirasat, melyben a tarsadalmi és nyelvi rétegzédés
parhuzamara épitve, a tanulasi sziikségleteket figyelembe véve jelenik meg a csoportnyelvek
ismertetése. A gyakorlati tapasztalatszerzésre épiilé szakmai tartalom tudatositdsa olyan
magyarazattal jelenik meg a tankdnyvben, amely didaktikai felépitésével és koherens nyelv-
hasznalataval egyittesen felel meg a tankdnyv tudomanyos és pedagdgiai funkcidinak.

ALTALANOS ISMERETEK A NYELVROL
A beszéd és a nyelv
A beszéd a kommunikacio eszkoze, a nyelv a beszéd eszkoztara. A nyelveket
vizsgalhatjuk leiré és torténeti modszerrel. A széveg a beszéd része.
Anyanyelviink valtozatai. [Antalné Szabé Agnes- RaatzJudit 2005]
A nyelvvaltozatok:
* koznyelv (irott és szébeli valtozat),
¢ csoportnyelvek (szaknyelvek, hobbinyelvek, ifjisagi nyelv, argé stb.),
* nyelvjarasok (nyugati, dunantuli, déli, tiszai, paléc, északkeleti, mezdségi,
székely).

Emlékszel? Olvasd el gjra a tankdnyvben!

5. évfolyam 9. évfolyam
Anyanyelviink helye a vilagban A beszéd és a nyelv

Jelek és jelrendszerek
7. évfolyam 10. évfolyam
A szdvegtdl a hangokig Anyanyelviink valtozatai
8. évfolyam 12. évfolyam
A magyar nyelv tipusa A nyelv és az ember

Hényféle magyar nyelvet beszéliink? A nyelvekrdl altalaban

Py

1. dbra: Attekinté tdbldzat (Forrds: Antalné Szabé - Radtz 2006)

A fenti szlovakiai és magyarorszagi magyarnyelvtan-kényvek szociolingvisztikai téma-
janak, a réteg- és csoportnyelvek (szaknyelv) értelmezésének, magyarazatanak vizsgalata
alapjan a kovetkezd implikacidkat célszer( Osszefoglalnunk a tankdnyvek irasahoz és érté-
keléséhez. Az 0j szakmai tartalom tankonyvi megjelenitéséhez célravezetd a fogalmak, is-
meretek értelmezé magyarazatanak fokozottabb mértékii tervezése. A szaktudomany Uj
eredményeinek kozvetitéséhez elengedhetetlen a megfeleld tudomanyos hattér alapjan kiva-
lasztott keret megtervezése. Ebben a keretben kap helyet a kozponti téma f6bb szerkezeti,
makroegységeinek, részeinek, hangsulyos pontjainak meghatarozasa, a lényeges fogalmak,
szabdlyok, kulcsmondatok kiemelése. A tervezés |épéseinek soraban alapveté annak kidol-
gozasa, hogyan lehetséges az egyes részek kozott kapcsolatot teremteni. Fel kell mérnink,
hogy milyen egyszer(sitéssel, nyelvalakitd tevékenységgel kozvetithetd a szakmai tartalom a
tankonyvi tartalomma alakitas soran, és ehhez milyen nyelvalakitéd tevékenységek sziksége-
sek. Az értelmezé magyarazatokhoz jél alkalmazhatdk a felhasznélas kontextusaban a tanuldi
sziikségletekhez igazodo példak, nyelvalakitasok, egyszer(sitések, szinonimak, parhuzamok,
hasonlitasok, bevezetd kérdések, a figyelmet irdnyité retorikai kérdések, valamint a kontex.
tualizacié (szituacidba helyezett nyelvhasznalati tevékenységek, feladatok).
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NYELV Es TARSADALOM

— Mit gondoltok, mi ,mond el” tobbet valakirdl: a megjelenése vagy a be-
széde! Mit arul el az illetérdl a beszédmadja?
Anyanyelviink rétegzédése I.

A koznyelvi valtozatok, a csoportnyelvek és a rétegnyelvek

a)  Gondoljatok végig, milyen csoportokhoz, kisebb-nagyobb kozdsségek-
hez tartoztok! Valasszatok ki harom egymastdl meglehet&sen kilonbo-
26 kdzOsséget, és vitassatok meg az alabbi kérdéseket!
— Milyen értékeket tart a kdzosség kiilondsen fontosnak?
— Milyen viselkedési szabalyokat, szokasokat kell betartani?
— Jellemzdé-e a kdzdsségre jellegzetes szohasznalat?
b)  Hogyan véltoztatjatok meg a beszédmaodotokat, amikor atléptek egyik
kozosségbdl a masikba? Beszéljétek meg, és gydljtsetek ra példakat!
¢) Van-e sajat ,csaladi nyelvetek”, azaz olyan szavak, kifejezések, amelye-
ket csak a csaladotok tagjai hasznalnak?! Hozzatok példakat szémagya-
razattal kiegészitve!

Az anyanyelv rétegzddése

A nemzeti nyelv az a kézds tulajdon, amely a magyar nyelvet beszélk tudata-
ban létezik. Ahogy a tdrsadalom is tagolodik, rétegzédik, kiilonbozé kisebb-nagyobb
kozosségekbdl dll, tgy a nemzeti nyelvnek is szdmos vdltozata van. Mi magunk is sok
csoporthoz, kozosséghez tartozunk, igy a nyelv is, amelyet mindennapi kommunikaci-
onk sordn haszndlunk, rendkiviil valtozatos. Attdl fliggéen, hogy éppen melyik csoport,
kozdsség tagjaként szdlalunk meg, illetve milyen beszédhelyzetben vagyunk, mas és
mas médon beszéliink.

A nyelvvadltozat egy meghatdrozott nyelvi k6zosség nyelvhaszndlati médja.
A nemzeti nyelv magdban foglalja az 6sszes nyelvvaltozatot.

2. dbra: A réteg- és csoportnyelvek induktiv felépitésii magyardzata (Forrds: Frdter 2012)

OSSZEGZES

Ebben a tanulméanyban egy szociolingvisztikai téma, a réteg- és csoportnyelvek (szak-
nyelv) bemutatasat, értelmezésének magyarazatat vizsgaltam szlovakiai és magyarorszagi
magyarnyelvtan-konyvekben. Ehhez attekintettem, milyen fébb nyelvészeti és pedagdgiai
felfogasok adhatnak megfelel6 fogddzdt a vizsgalat szempontjaihoz. Arra kivantam ramutatni,
hogy a tankdnyvkutatasban egylttesen célszer( vizsgalni a szakember altal és a felhasznaldk
(didkok, tanarok) altal érzékelt nyelvi problémakat. Az elemzett példak alapjan — 6sszegez-
ve — azok a tankonyvek igérkeznek eredményesnek a tanulas segitése szempontjabdl, ame-
lyek megfelelé szaktudomanyos hattérbdl kiindulva a varhaté nyelvi problémakat felmérik,
elbrevetitik, és az elsajatitandd U] tartalmat a nyelvhasznélat atvaltasi miiveleteinek soraval
kozvetitik, tovabba a magyarazatokat a szovegértelmezés valamennyi szintjén a felhasznalasi
kontextus tanuléi jellemzéihez igazitjak.
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ABSTRACT
AN ANALYSIS OF EXPLAINING IN TEXTBOOKS

The accessibility of scientific meaning to learners assumes the translation of the scien-
tific discourse into another type of discourse in the textbook. Explaining can be seen as an
attempt to provide understanding of the problems of textbook users. This paper gives an
overview of relevant linguistic and pedagogic approaches to the study of explaining. In this
frame, the empirical part provides an analysis of the processes of explaining. It is based on
evidence of users’ own transformations written in pencil in the printed textbook on the one
hand, and on examples taken from Hungarian language textbooks from Slovakia and Hungary
on the other. In conclusion, more emphasis is suggested on the planning and translating pro-
cesses in explaining by textbook writers and evaluators, anticipating the users’ interpretation
problems and their needs in the learning contexts.



