BETHLEN GABOR ADOMANYAI
ZEMPLEN VARMEGYEBEN

BORBELY ZOLTAN

Bocskai Istvan szabadsagharcatdl kezdve, az erdélyi fejedelmek a Habsburg
ausztriai 4gabol szdrmazo6 magyar kirdlyok elleni fegyveres felkeléseiben jelen-
tés szerepet jatszottak a fels6-magyarorszagi varmegyék és a teriilet nagybirto-
kos fénemesei.

Bethlen Gabor 1613-as fejedelmi székfoglaldsa minden addigiaknal nagyobb
oszman tamogatassal ment végbe. A valasztas utan a Habsburg-udvar Bethlen
fejedelemségét nem ismerte el, s6t, olyan veszélyhelyzetet latott benne, hogy az
1614 nyaran Linzbe 0sszehivott egyetemes rendi gyilésen a fejedelem elleni
katonai fellépést vetették fel. A rendek azonban semmiképpen nem akart Erdély
és ez altal a torok ellen haborut vallalni, igy hosszadalmas targyalassorozat in-
dult, aminek eredményeként 1615. majus 6-an létrejott a nagyszombati megalla-
podas, amelyben II. Matyas elismerte Bethlen fejedelemségét és rendezte Erdély
és a Magyar Kiralysag kozjogi helyzetét.' Eszerint Erdély a Magyar Korona
tagja, fejedelme pedig a teriilet feletti joghatosagot a magyar kiraly jovahagya-
séval birja.

Ez azonban nem jelentette a bécsi udvar belenyugvasat Bethlen fejedelemsé-
gébe, csupan a nyilt habori meginditasa akadt meg a birodalmi rendek ellenalla-
saban. II. Matyas azonban 6rommel tAmogatott minden mozgolodast a fejedelem
ellen, ami Erdélyben a székelyek ¢€s a szaszok elégedetlenségét, Felso-
Magyarorszagon pedig Homonnai Drugeth Gyodrgy mozgolddasat jelentette.
Drugeth Gyorgy személyében Melchior Khlesl megtalalta az idealis tronkovete-
16t, akitol hitlevelet is vett, amiben megigértette a féurral, hogy gy6zelme esetén
a csaszar nevében fog uralkodni a katolikus egyhaz egyeduralmaval.> Homonnai
torokok felé is a valdsagban kivihetetlen igéretekkel 1épett fel, aminek a vég-
eredménye egy Bethlen szdmara szorult helyzet és Lippa atadasa lett. Ezt igye-
kezett kihasznalni a tronkoveteld és nagyszombati szerz6dés megszegésére hi-
vatkozva fegyveres tamadast inditott, ami azonban 1616. november 20-an Dés-

! Oborni Teréz: Bethlen Gébor és a nagyszombati szerzddés. In: Szazadok 144. (2011/4) 877-915.
? Homonnai mozgalmanak eddigi legrészletesebb feldolgozasa: Fraknoi Vilmos: Pazmany Péter és
kora. Els6 kotet (1570-1621). Pest, 1867. 242-253. Valamint a hozza kapcsol6do forrasok tore-

déke: Oklevelek a Homonnai-féle mozgalom térténetéhez. Kozli: Szilagyi Sandor. Torténelmi
Tar 1881. 401-449.
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nél Homonnai vereségével végzodott. Bethlen azonban Debrecenig nyomult
seregével és a lazadok megbiintetését kovetelte. A fels6-magyarorszagi rendek
részgytlésének kozbeavatkozasa és a fourak, elsésorban Rakoczi Gyorgy koz-
benjarasa akadalyozta meg a komolyabb katonai konfliktus kialakulasat. Innen-
tdl folyamatos és Rékdczival szorosabbnak mondhat6 kapcsolat bontakozott ki a
fejedelem és a fels6-magyarorszagiak kozott, ami alatt nem csak személyeket
értek, hanem varmegyei torvényhatosagokat, idészakosan iilésezo részgyiilése-
ket (Congregatio Particularis) és a Szepesi Kamarat is.

Ekkortol figyelhet6 meg, hogy Fels6-Magyarorszag rendjei és fénemesei két
partra szakadtak, ami egyik oldalon a Doczy Andras szatmari fokapitany koré
gyiilekez6 katolikus kiralypartiakat tomoriti. Két oszlopos tagja Drugeth Gyorgy
¢s az arisztokraciaba frissen beemelkedett homo novus Esterhazy Miklos, akik-
nek ungvari, homonnai €s munkdcsi uradalmaik a reformacié és az Erdély elleni
tamadas hidf6allasait képezték. Drugeth Gyorgy Zemplén és Ung varmegye
féispanja, Doczi Andras a fokapitanyi tiszt mellett szatmari fOispan, Esterhazy
Miklés pedig beregi féispan volt, igy céljaik keresztiilviteléhez hatékony eszko-
zokkel rendelkeztek a megyei nemességgel szemben. A veliik szemben allo part
magjat tehat a protestans megyei nemesség és tehetésebb kdznemesség alkotta,
az arisztokraciabol pedig Rakoczi Gyorgy volt a legszamottevobb képviseld. A
két part kozti ellentét kezdetben a Homonnai-féle mozgalommal szembeni hoz-
zaallasban nyilvanult meg, ugyanis Homonnai csatlakozasra szdlitotta fel a me-
gyéket és katonai timogatasukat kérte a fejedelem elleni hadjaratban. A rendek
elutasitasa ekkor azonban még nem Bethlen tamogatasat jelentette, hanem a
katonai konfliktus elkeriilésének szandéka vezette 6ket, mert ,,... ha mi a fejede-
lemre tamadnank és ellene fegyvert fognank a frigyet a mi résziinkrél felbonta-
nok és igyold a mi hitleveliinket a kopja hegyére csinaljik és ugy hozndk vissza a
mi arcunk elé...sét mindenek aperte megmondtak, hogy a fejedelemnek igaz
ligye vagyon.” De a kassai részgyfilés hatérozatai olyan erélyesen tiltakoztak
Drugeth Gyorgy terveivel szemben, hogy azokat nem lehetett figyelmen kiviil
hagyni. A gyllés Osszetomoritette Fels6-Magyarorszag tarsadalmi erejét, ami
joval feliilmulta a Drugeth timogatottsagat.*

A mindennapos varmegyei csatarozasok €s az egyre agresszivebbé valo kato-
likus térhoditas azonban egyre kozelebb sodorta az ellenallokat Bethlen tabora-
hoz, amiben a sorsdonté esemény az 1618. évi pozsonyi orszaggytlés lett. II.
Matyas abbdl a célbol hivta Ossze az orszaggyllést, hogy utdodaul Ferdinand
stajer fOherceget vélasszak meg és elore felszolitottdk a fOispanokat, hogy a

3 Szepsi Laczkd Maté kronikaja. In: Erdélyi Torténelmi Adatok, III. kotet. Szerkesztette: Mikod
Imre. 167. (Tovabbiakban ETA 1II. )

4 Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek VII. (1614-1621) Szerkesztette: Szilagyi Sandor. Budapest,
1881. 337. (Tovabbiakban: EOE VII.)
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kérdés szerencsés megoldisdra készitsék elé a nemességet™ amihez nagyban

hozzajarulhattak az elmult évek fels6-magyarorszagi eseményei is.

Az orszaggyllésen heves csatdrozdsok utdn megtortént a valasztas, aminek
sziikségessége is az egyik sarkalatos vitapontot adta, ugyanis Esterhazy Miklos
és Pazmany Péter igyekeztek elérni, hogy valasztas nélkiil fogadjak el Ferdinan-
dot, ami a Habsburg-6rokosodés elismerését jelentette volna.® Az orszaggyiilés
azonban ezen feliil hitlevelet vett tdle az 1608. évi torvények betartasara €s a
vallasszabadsag tiszteletben tartasara. A koronazas utan Forgach Zsigmond na-
dorré valasztasa mellett azonban a protestans nemességnek aggodalomul szolga-
16 valasztasok is torténtek: Homonnai Gyorgy orszagbir6i és Doczy Andras kas-
sai fokapitanyi kinevezése a nadori méltdésagra emelkedé Forgach Ferenc he-
lyett.” Ez elrevetitette azt az iranyvonalat, ami II. Ferdinand uralkodasat jellem-
zi. Méatyas 1619. marcius 20-an bekdvetkezett haldla utan az események ennek
megfelelden felgyorsultak. Az 1619. évi orszaggyiilésen minddssze két four vett
részt a protestdns taborbol, tiltakozasukat pedig un. defenzorok valasztasaval
nyomatékositottik.® Ezt a vallasi szinezetii, de politikai tolt6ttségli intézményt
cseh mintara hoztak létre.

Az ellentétek végleges fokozodasat jol jellemzi Drugeth Gyorgy altal 1619.
augusztus 19-ére Terebesre Osszehivott zempléni megyegyiilés, aminek célja 1j
alispan valasztasa volt. A fispan a gyiilésre minden honnan mozgositotta a ka-
tolikus nemességet, hogy ,,...félelemmel avagy erdszakkal is az 6 kivansagdra
hajtana a nemes varmegyét és a pdpista nagysdagos Meltih Gyérgyot tehetné
vice-commessé.”® A fesziilt helyzet biztositasira meghivot kapott a gytilésre
Doéczy Andras fokapitany is, aki haddal jelent meg a terebesi var el6tt, hogy
biztositsa a valasztas sikerét. A varmegye kdznemessége azonban nem volt haj-
lando a ,pdpista gyiilésbe menniés felszolitottak a féispant, hogy az 6 jeldltjei
koziil, térvényes modon nevezzen ki alispant. Erészakig ugyan nem fajult a
helyzet, de a gytilés eredményteleniil, a valasztas elhalasztasaval oszlott fel.

Nem sokkal ezt kdvetoen, augusztus 25-én hosszas elokésziiletek utan meg-
indult Bethlen Gébor erdélyi hadaval Gyulafehérvarrdl. A cseh felkelés ekkor
mar kodzel masfél éve folyt, amit Bethlen a magyarorszagi nagyurak kdzvetitésé-
vel a lehetdségekhez mérten nyomon kovetett €s igyekezett a legmegfelel6bb
alkalmat kivalasztani a tdmadas meginditdsara. Mindenekeldtt azonban a Porta
jovahagyasat kellett megszereznie. Amikor Bethlen megkapta a szultani jovaha-

> Szilagyi Sandor: 1. Rakoczi Gyorgy 1593-1648. Budapest, 1893. 127.

6 Angyal David: Magyarorszag torténete 1. Matyastdl I11. Ferdinand halalaig. In: A Magyar Nem-
zet Torténete. 6. kotet. Szerk.: Szilagyi Sandor. Budapest, 1898.

"ETAII. 189.

8 Rugonfalvi Kiss Istvan: Bethlen Géabor. Az atértékelt Bethlen Gabor. Mariabeseny6—Godollo,
2008. 113.

*ETA I 212.
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gyasat, Rakoczi mar kész tervek szerint lendiilt timadasba és néhany hét alatt a
fels6-magyarorszagi események foszerepldjéveé valt.

A szervezkedés kezdeti szakaszaban eldszor Enyicskére utazott, Széchy
Gyorgyhoz egyeztetésre, majd egyenesen a hajdukhoz ment, akikkel mar 6nodi
kapitanyként korabbi Osszekottetései voltak. Falurdl-falura végigjarta Oket és
hitlevelet vett télitk, amit a megyék hitlevelével egyiitt elkiildott Bethlennek. '
Mindezt persze ugy kellett szerveznie, hogy ne szirjon szemet Doczy Andras
fokapitanynak. Mire a fejedelem Debrecenbe ért, Kassa mar megnyitotta kapuit
Rakoczi elétt és mivel ,,az felfold az egy vérosra néz teljességgel”, gyakorlati-
lag egész Fels6-Magyarorszag, Munkacs kivételével Rakoczi kezén volt és a
szeptember 21-ére 6sszehivott részgyiilésen Bethlen el6tt hodolt.

Ezen a részgyiilésen a fels6-magyarorszagi rendek ,,egyenld szivbol és szabad
akaratbol... fejiinkké, elSttiinkjaronkka és f6 gonviselénkké™* valasztottak Beth-
lent bizonyos feltételek mellett. Ezek a feltételek leginkabb a bécsi béke pontjai-
nak betartatasara és az azota keletkezett sérelmek orvoslasara vonatkozott, elo-
térben a protestansokat ért sérelmekkel orvoslasaval és a hadi nép (a hajduk és a
végvariak) szabalyozasaval."® Ezzel gyakorlatilag Bethlenre ruhaztak az uralko-
doi jogkort, ami lehetové tette szamara a katolikus egyhaz és a hozza hitlenek
javainak elkobzasat is. Bethlen az elsd perctdl kezdve élt is ezzel a jogkorrel,
amit bizonyit, hogy Zemplén varmegye kozgytlési jegyzokonyvében mar 1619
juliusatol talalkozhatunk Bethlen nemesitéseivel és hozzajuk kapcsolodo kisebb
birtokadoméanyokkal, de hiitlenségi perekkel és birtokelkobzasokkal is.** Ezzel
megteremtddott Bethlen fegyveres fellépésének jogalapja, méghozza a rendek
sérelmeinek orvoslasa, amiket a Qerela Hungariae-ban fogalmazott meg Alvinc-
zi Péter.

Bethlen katonai eldrenyomulasa szinte akadalytalan volt Als6-Magyarorsza-
gon is, amit az év végére teljesen magaénak tudhatott.””> Bethlen haditerve a
nyugati orszaghatar mieldbbi elérése volt. Ezzel egyrészt nagyobb csaszari erd
benyomulésat akarta elkeriilni, masrészt pedig igyekezett minél hamarabb el6-
ny0s poziciot felvenni a cseh—morva szdvetségesei megsegitésére, amitol ekkor
még a cseh korona elnyerését remélte.

Két hadoszlopban, az orszag északi részén haladva, valamint a végvarvonal
mentén sorra hodoltak be a fejedelem hadvezérei eldtt a féurak és varak kapita-
nyai, az év végére pedig teljes Als6-Magyarorszag a kezére keriilt. Az eldre-

YETA 1N 216

' Bethlen Gébor kiadatlan politikai levelei. Szerkesztette: Szilagyi Sandor. Budapest, 1879. 125.
(Tovabbiakban: Szilagyi, 1879.)

ZETA NN, 227.

" Uo. 227-229.

u Zemplén Varmegye Levéltara. Zemplén Varmegye Nemesi Kozgytilésének, bizottmanyanak és
Haynau-féle Kozigazgatasanak Iratai. IV. 2001/a 6. kotet. 298.

1 Nagy LaszIo: Bethlen Gabor a fliggetlen Magyarorszagért. Budapest, 1969.

76



nyomulas Bécs el6tt tort meg, amiben jelentds szerepet jatszott Drugeth Gyorgy
betorése Lengyelorszagbol, aki kozak csapatok segitségével vereséget mért Ra-
kéczi Gyorgyre a homonnai mezén 1619. november 21-én, majd a zempléni és
hegyaljai teriileteket kezdte fosztogatni, de nem sokkal késébb visszatért Len-
gyelorszagba.'® Diverzids akcidja azonban ramutatott Fels6-Magyarorszag sze-
repének kulcsfontossdgara katonai téren is, ugyanis az északkeleti orszagrész
elfoglalasaval konnyedén elvagtdk volna a fejedelmet Erdélyt6l. Ezzel megsziint
volna az utanpétlas, ami kezdetben szinte kizarélag Erdély gazdasagi és hadere-
jére tamaszkodott.

Erdélyben Bethlennek mar 1613-as megvalasztasa ota lehetdsége nyilt a feu-
dalis allam atszervezésére, ami az 1620-as évek elejére lehetévé tette, hogy Er-
dély eréforrasaira tamaszkodva kapcsolddjon be az Eurdpaiva szélesed6 konflik-
tusba. A nikolsburgi békesség majd tovabbi hét varmegyével novelte a kozvetle-
niil Bethlen fennhatosaga ala esé teriileteket, amelyeknek birtoklasi feltételei
azonban meglehetOsen tisztazatlanok maradtak. A problémat ugyanis Bethlen
kiralyi cime jelentette, amir6l ugyan le kellett mondania, de a fennhat6saga ala
eso terilileteken igyekezett a teljes kiralyi joghatosagot érvényesiteni élete végé-
ig. A jogalapjat mindehhez az elsé hadjaratanak eredményei teremtették meg.

Az 1620 januarjaban a pozsonyi orszaggyllés mar felajanlotta neki a kiraly-
sagot. Ezt azonban olyan feltételekhez kototték, ami Bethlen szamara elfogadha-
tatlan volt. Egy nemesi koztarsasag eszméjét korvonalaztak benne, amiben az
orszag legf6bb iranyitd szerve az orszaggyllés lett volna, a kiralynak pedig csak
kotelezettségeket biztositott volna.'” Bethlen akkor nem fogadta el a kiralyi ci-
met, de mint Magyarorszag fejedelmének az orszaggyiilés fenntartas nélkiil a
kezére adta az orszag kormanyzasat és igazgatasat, valamint az orszag szakralis
szimboluma, a Szent Korona is a tulajdonaban volt. A nemzetkdzi események €s
Bethlen céljai azonban mindenképpen sziikségessé tették, a kiralyi cim felvétel-
ét.

A legtjabb kutatasi eredmények alapjan Bethlen célja ugyanis Magyarorszag
helyzetének Ujraértelmezése az Oszman Birodalom keretein beliil, ami lehetdsé-
get teremtett volna a zsitvatoroki béke tjratargyalasara.'® Ennek érdekében igye-
elképzelése szerint a szultan a magyar kirallyal és nem a német-romai csaszarral
kotott békét. Ha az orszag 0j kiralyt valaszt és a szultan a korabbi békeszerzo-
dést tovabbra is fenn kivanja tartani, akkor a békét az 1 kirallyal is meg kell

18 Nagy L.: Bethlen Gabor, 182-199.

" Erdély torténete 1606-t61 1830-ig. 11. kotet. Szerkesztette: Makkai Laszlo — Szész Zoltan. Buda-
pest, 1986. 666., valamint az orszaggytilésrdl részletesebben beszél: Stephanus Katona:
Historica critica rerum Hungariae. X1. XXX. Budae, 1794. 268—269.

18 Papp Sandor: Bethlen Gabor, a Magyar Kiralysag és a Porta. (1619-1621). In: Szazadok 144.
(2011/4.) 970-972.
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Gjitani.® A legvaltozatosabb diplomaciai fogasok alkalmazasaval igyekezett
ennek érdekében elérni, hogy megkapja a Porta tAmogatasat a kirdlyi cim meg-
szerzésével és elismerésével kapcsolatban. Sikertilt is kieszk6zdlnie egy szultani
tamogaté levelet®® (Gn. assecuratoria-levelet), amely egyrészt az eurdpai udva-
rok meggy6zése, masrészt pedig a magyar rendek tdmogatasanak megszerzése
miatt volt fontos a fejedelemnek. Részben erre tAmaszkodva a besztercebanyai
orszaggyllésen, a konfoderalt orszagok koveteinek jelenlétében, augusztus 25-
én kirallya valasztottak. A kiilpolitikai koriilmények azonban egyre nehezebb
helyzetbe hoztak Bethlent. A csehek fehérhegyi veresége utdn a nyugati szovet-
ség terve egyre reménytelenebbé valt és ezzel parhuzamosan a torok segitség-
nyujtas is elmaradt. Az elhtizodo béketargyalasok 1621 decemberérére értek
véget, aminek eredményeként megkototték a nikolsburgi békességet®, amelyben
lemondani kényszeriilt a kiralyi cimr6l és ezzel nagyszabasu terveir6l is. A Ku-
darc okat Bethlen azonban nem a kiilpolitikai tényezok sikertelenségének tudta
be els6sorban, hanem a magyarorszagi urak elpartolasanak és a nemesség érdek-
telenségének és hiitlenségének.?

Bethlen 1622. januar 6-an, Szakolcan, II. Ferdinand pedig januar 7-én Bécs-
ben irta ala a nikolsburgi szerz6dés pontjait, aminek értelmében Bethlen lemon-
dani kényszertilt a kiralyi cimrol, vissza kellett szolgaltatnia a koronat az uralko-
doi jelvényekkel a torvényes kiraly részére, valamint vissza kellett adnia az el-
foglalt teriileteket minden jovedelmiikkel egyiitt. Megtarthatott azonban hét fel-
sO-magyarorszagi varmegyét, Szatmart a szatmari varral, Szabolcsot, Ugocsat,
Bereget, Zemplént, Borsodot, Szendr6 kivételével és Abaujt Kassa varosaval,
amely azonban csak a fejedelem élete tartamara szolt. A megyé€k az orszag tor-
vényeinek, biraskodasi tigyekben pedig a nadornak és az orszag birainak marad-
tak az alarendeltségében. Az egyhazi joszagok adomanyozasanak jogat és a fo-
kegyuri jogot a magyar kiraly gyakorolhatta ezek utan is. A fejedelem a magsza-
kadas utjan a koronara haruld, vagy a hiitlenség vétkében blindsnek talalt szemé-
lyek joszagai felett rendelkezett adomanyozasi joggal, amirdl ki kellett kérnie a
kiraly jovahagyasat is.”® Ezek a feltételek tehat de jure meglehetésen sziikre
szabtak a fejedelem birtoklasi feltételeit és jelentds korlatokat allitottak Bethlen
torekvéseinek. Mindez igaz a nikolsburgi békesség tobbi pontjara is, amit a feje-
delem elfogadhatatlannak tartott.

Az 1619 és 1622 kozé esé idészakban tehat Bethlen gyakorlatilag a teljes
uralkododi joghatosaggal tevékenykedett. Zemplén varmegyei adomanyozasai-

19 Papp S.: Bethlen Gabor, a Magyar Kiralysag és a Porta, 950-951.
2 Papp S.: Bethlen Gabor, a Magyar Kiralysag és a Porta, 943.
Az Egyetemi Konyvtar Kézirattaraban talalhaté masolaton (Litterae et epistolae originales.
(LEO) 149.) Pacificatio Niclispurgensi megnevezés szerepel.
2 EQE VIII. 3.
= Magyar torténeti szoveggylijtemény 11/2. Szerkesztette: Sinkovics Istvan. Budapest, 1968. 446—
455., valamint a békeokmany ELTE Egyetemi Konyvtar LEO. 149. 108-122.
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bol* kitlinik, hogy ebben az idészakban leginkabb a birtokadomanyozas domi-
nalt és elsésorban a zalogositas, ami jovedelemi novelését célozta. A 16. szazad
masodik felétél Eurdpa szerte megfigyelhetd jelenség a kezdeti kapitalizalodasi
folyamatok meginduldsa, amelyeknek szamos gazdasagi, tarsadalmi és katonai
hatasai is voltak.”® A centralizalt 4llamhatalom kialakulasa és a kdzponti adézta-
tas rendszerének kifejlodése kolcsondsen csiszoltak egymast és lehetové tették
az alland6 zsoldos hadseregek megjelenését. A Habsburg monarchia és ezen
beliil Erdély gazdasagi és tarsadalmi viszonyai azonban joval fejletlenebbek
voltak a nyugat-europai allamokétol. Ennek ellenére Bethlen Gabor erdélyi had-
serege mégis jelentds katonai tényezOnek szamitott a harminc éves haboruban,
amelynek gerincét egy rendektol fiiggetlen zsoldossereg alkotta, aminek fenntar-
tasi koltségei egyes becslések szerint békés évben megkozelitettek az 500 000,
haborts évben pedig akér az 1 000 000 forintot.?

Ismert Bethlen Gabor merkantil jellegli gazdasagpolitikaja, amit mar feje-
delmi székfoglalasatol igyekezett kovetkezetesen kivitelezni. Erdélyi uralkoda-
sdnak els6 néhany évében elsdsorban a szétzilalt allamapparatus rendbehozata-
lan és a fiscus javainak visszaszerzésén munkalkodott, majd az 1615-6s birtok-
térvénnyel sikeriilt megtdrnie a nagybirtokos nemesség ellenallasat és a birtok-
visszavételekkel igen komoly mértékben ndvelnie a fejedelmi bevételeket ¢s a
fejedelmi hatalmat.”’” Ezzel parhuzamosan a banyészat és a kereskedelem szaba-
lyozasaval, privilégiumok adomanyozasaval és monopdliumok felallitasaval egy
merkantil jellegli gazdasagi rendszer alapjait épitette ki Erdélyben, amely bizto-
sitotta szdmara egy zsoldos sereg felallitisanak anyagi alapjait. Hosszabb tava
fenntartasahoz azonban tovabbi forrasokat is be kellett vonnia. Els6 hadjaratanak
meginditasa, a fejedelmi majd kiralyi cim megszerzése lehet6vé tette szamara a
magyarorszagi adok és rendkiviili jovedelmek igénybe vételét. Az adok beszedé-
se azonban joval nehézkesebben ment, mint azt a fejedelem Erdélyben megszok-
ta. Az adobeszedés folyamata leggyakrabban mar az addbeszed6k ellenallasan
megakadt, de nemesség egy része nem is volt hajlandé aldozatokat hozni a feje-
delem, eldttiik ismeretlen terveinek tdmogatisara. Hiaba emelte fel Bethlen a
hangjat az elétte megjelent megyei kovetekre, hogy ,,...mostan nem némettel
vagyon dolgotok, nem annak contribudltok, hanem magatoknak...”*, ennek
ellenére Ung és Ugocsa megye kiildottei 1620 tavaszan a kassai gytlésen meg-
tagadték az adofizetést.?

?* Lasd a mellékletben.

% pach Zsigmond Pal: Eurdpa a 16—17. szazadban. In: Torténelmi Szemle, 1979/2. 314.

2 Czigdny Istvan: Hadsereg és ellatas Bethlen Gabor koraban. In: Hadtorténelmi Kozlemények
1981/4. 533-534, 535.

%" Mraz Vera: Bethlen Gabor gazdasagpolitikaja. Szazadok 88. (1953/ 4) 512-564.

% Galantai grof Esterhdzy Miklos Magyarorszag nadora. 1. kotet. (1582-1622) Szerkesztette:
Szalay Laszl6. Pest, 1863. 133.

%9 Nagy L.: Bethlen Gabor, 207.
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Jelentdsebb bevételei szarmaztak azonban a rendkiviili jovedelmekbdl, ezen
beliil is egyes magyarorszagi birtokok elzalogositasabol és a tizedek adomanyo-
7asdbol. Az 1615-0s erdélyi birtoktérvény eredményei ekkora mar gyakorlati
példaval szolgalhattak Bethlennek, hogy a birtokviszonyok megbolygatasaval
milyen gazdasagi és tarsadalmi valtozasok generalhatoak és az ebbdl szarmazo
gazdasagi haszon hogyan hasznosithatd legeredményesebben. Bethlen magyar-
orszagi politikaja azonban lényeges elemiben eltér az Erdélyben alkalmazott
iranyelvektdl. Ezek fobb vonasait a fejedelem kiralyi konyvei, a Liber Regiusok
adatai alapjan Zemplén varmegye példdjan igyekszem korvonalazni.*® Zemplén
tobb szempontboél is Fels6-Magyarorszag egyik legfontosabb varmegyéje volt.
Zemplén megye teriiletén fekiidt (a) Hegyalja kozpontjaban a tokaji var, amely
az Erdély felé vezetd ut fontos tiszai atkeldhelyét Orizte, gazdasagi szempontbol
pedig kiemelt szerepet t6ltott be, ezért folyamatosan a csatdrozasok kézéppont-
jaban allt. A megye teriiletén futott tobb kereskedelmi utvonal is, igy mint a
Tokajon, Tallyan, Boldogkén at Kassara tartd, valamint a Tokaj, Patak, Ujhely,
Terebes, Homonna utvonal, amely a Lengyelorszadg felé folyd kereskedelem
lebonyolitasaban volt kiemelkedd fontossagn.™

Bethlen az elfoglalt teriileteken legel6szor a katolikus klérus és a Ferdinand-
hoz hii maradt nemesek birtokait foglalta le. Zemplén varmegyében a legfonto-
sabb ilyen birtok Homonnai Drugeth Gy6rgy homonnai uradalma, ami a megye
legnagyobb uradalma volt, de orszagos viszonylatban sem szamitott kicsinek. A
homonnai uradalom a megye északkeleti részén, Homonna kozponttal, Barko és
Jeszend varakkal, keletre az ungi hatérig, nyugat felé pedig Zsablonaig terjedt és
kozel 60 telepiilést dlelt fel. Délen Zemplén varat és a hozza kapcsolodd néhany
telepiilést, illetve Vasarhely koriil négy falut birtokolt a csalad.* Néhany kisebb
adomanyt leszamitva a hatalmas birtoktestet nem adomanyozta el a fejedelem,
hanem kezdetben a tokaji tiszttartonak, majd a tiszantuli fejedelmi joszagok
prefektusanak rendelte ala.*® Az uradalom eladomanyozasa ugyan jelentds hasz-
not hozott volna Bethlennek, azonban csupan egyszeri bevételt jelentett volna és
ezéltal elesett volna a nagybirtokon végzett arutermelés javaitol és hasznatol.>* A
nikolsburgi szerzédés kiilon pontban rendelkezik, ennek az uradalomnak a visz-
szaadaséarol az id6kozben meghal f&ur arvai szaméra.> Drugeth Gyorgyot 1620.
novemberi tdmadasa utan, amely soran javarészt Zemplén és ezen beliil sajat

% Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara (MOL F1) és a Kolozsmonostori Konvent Orsza-
gos Levéltara—Protocolla, librii et stylionaria (MOL F 15) Erdélyi Kiralyi Konyvek 1-2-3.
Arcanum CD-ROM. Budapest, 2002—-2004. (Tovabbiakban: LR)

%! Csorba Csaba: Varak a Hegyaljan. Budapest, 1980. 41.

%2 MOL E 158 Connumerationes Portarum. LVIIL. kétet. valamint a birtokviszonyok elézményeire
lasd: Csanky Dezsé: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. Budapest, 1890.

* MOL E 270. Bethleniana. 1621. majus 13.

* Mraz V.: Bethlen Gébor gazdasagpolitikéja, 538.

% Sinkovics I., 1968. 450.
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birtokait is pusztitotta lengyel zsoldosseregével, varmegy¢je arulova nyilvanitot-
ta, szamuzte és megfosztotta féispani méltosagatol, amit a besztercebanyai or-
szaggyllés torvényerdre is emelt. A four azonban ezt mar nem érte meg, ugyanis
1620. julius 11-én egy lengyelorszagi jezsuita rendhdzban befejezte kiizdelmes
életét.*® Ozvegye, Nadasdy Katalin azonban kivarta a megfelelé alkalmat és a
nikolsburgi végzés birtokait érintd részének fegyveres erdvel akart érvényt sze-
rezni. 1622 marciusanak végén kozak csapatok tortek Homonnara, ahol Rékoczi
Janos néhany szolgéjat el is fogtak, eredményt azonban nem értek el.*’ Ezt kove-
téen Bethlen jobbnak latta a birtokok katonai biztositasat, ezért Homonnat 6rok-
birtokként eladomanyozta Szentpéteri Istvan lovaskapitanyanak. Az O6zvegy
azonban tovabb folytatta az agitaciot aminek eredményeként az 1625. évi ma-
gyar orszaggyiilésen torvényben is elrendelték a birtokok visszaadasat, amit a
fejedelem figyelmen kiviil hagyott és csak halala utan keriiltek vissza a birtokok
a csalad tulajdonaba.®®

A tokaji uradalom stratégiai fontossagu fekvése és gazdasagi jelent6sége mi-
att szintén rendkiviil fontos volt a fejedelem szamara. Ezzel Bethlen egy évtize-
dek ota folyd versengésbe avatkozott be, és helyezett nyugvopontra, amely a
Fels6-Tisza vidék arisztokratai kozott folyt a hegyaljai borkereskedelem mono-
poliuméért és a bortermeld vidék egy kézben vald egyesitéséért.®® Ezzel az érin-
tett fourak, leginkabb Esterhazy Miklos és a Rakocziak torekvéseinek szabott
gatat.

1621-t61 megszaporodtak a kisebb zalogolasok, amelyeknek célja a kozvetlen
pénzszerzés volt. Ilyen volt az egykori jezsuita birtok, Nagykemence elzalogosi-
tasa Rakoczi Janos részére, vagy Nagyberzevice Palaticz Janosnak, Ibrany de
Vaja Mihaly Zsadanyt kapta zalogba 1000 forintért,” de a felsorolast hosszan
lehetne folytatni.** Sok esetben a katonak elmaradt zsoldjat, vagy egy-egy tiszt-
jének sallariumat nem készpénzben fizette ki a fejedelem, hanem egy-egy tele-
piilés egy, vagy tobb éves inscriptidjaval, vagy tizedek hasonlo atadasaval. Bor-
nemissza Janos még 1621-ben az Ersekiijvar melletti taiborban kapta meg Beth-
lent6l, mint valasztott kiralytol felségarulas miatt Hetey Andrastol elvett Karna
nevil birtokat. 1624-ben Erdélyi Andras, aki néhany lovas katonajaval szolgalt

% Szirmay Antal: Notitia Historica comitatus Zempléniensis. Budae, 1804. 151-152. A kdnyv
forditasa és részletekben torténé kozlése az Adalékok Zemplén-megye Torténetéhez 1896-1902.
évfolyamainak szamaiban. 1900. évf. 170-171. (Tovabbiakban: AZT)

¥ Szilagyi S., 1879. 370-372. Bethlen Gébor levele Nadasdy Katdhoz 1622. jilius 16-4n.

%81625: 44. tc. In: Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytar,1608—1657. Forditottak és utala-
sokkal ellattak Kolosvary Sandor, Ovéri Kelemen. Magyarazo jegyzetekkel kiséri Markus De-
zs6. Budapest, 1900. 262.

% Makkai Laszié: 1. Rakéczi Gyorgy birtokainak gazdasagi iratai. Budapest, 1954. 11.

“OLR 15. kotet. 31-31b

*! Lasd: mellékelt tablazat
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Bethlen masodik hadjarataban Bezzeg falu hataraban kapott a sajat és emberei
ellatasara alkalmas birtokrészt.”

Bethlen Gabor Fels6-Magyarorszagon meghagyta a kamarai szervezetet a jo-
vedelmek igazgatasara, csak a személyek nagy részét cserélte le sajat emberei-
vel. Mar elsé hadjarata alatt, gyakorlatilag Kassa elfoglalasaval egy id6ben,
1619 szeptemberének végén meginditotta mitkodését az altala ellenérzott Kassai
Kamara.”

1622 utan a birtokadomanyozasokban egy torés vehetd észre. A kiralyi cim
elvesztése megingatta Bethlen uralkodoi tekintélyét és szinte megsziint a birtok-
adomanyozasi tevékenysége. Bethlen gubernacioja ugyan fennallt a fennhatosa-
ga alatt maradt teriileteken, de csak ideiglenes jelleggel, ami halala utan ismét a
magyar kiralyra szallt. Maga ez a tény elég volt, hogy aldassa Bethlen uralkodoéi
tekintélyét, a nemességet pedig dvatosabba tette. A nikolsburgi békesség megko-
tése utani honapokban az Ujhelyi harmincados olyan jelentéseket tett, hogy az
emberek heréld kirdlynak, zold kartyakiralynak és ehhez hasonlonak gunyoljak
Bethlent.** A birtokadoméanyozési joga tehat fennmaradt, de a téle kapott ado-
manyok kozel sem voltak biztositva a halala utani idészakra.

Ezt tetézte az 1622. évi soproni orszaggytlés, amit II. Ferdinand a nikols-
burgi békesség torvénybe iktatdsa miatt hivott dssze. Ezen az orszaggytilésen,
ahol ismét talsulyba keriiltek a katolikus rendek, kimondtak Bethlen adomanyai-
nak semmisségét, ¢s az 1619 juliusatdl kezdédo idészakban eladomanyozott
joszagok azonnali visszaadasat azokon a teriileteken is, amelyek a fejedelem
fennhatosaga ala keriiltek.”> Bethlen erre valaszul Gsszehivta a hét varmegye
rendeit Kassara és kijelentette el6ttiik, hogy plenaria jurisdictiot, vagyis teljes
joghatdsagot kapott a hét varmegyét illetéen, ami minden szubjekciot kirekeszt
még a magyar orszaggyiilés részérdl is.*® Olyan jogsérelemnek értékelte ezt a
1épést, amit masodik, 1623-as hadjarata meginditasanak egyik f6 okaként emlit.

Nem meglepd tehat, hogy Bethlen figyelme ezeket kovetden inkabb a gazda-
sagi jellegli intézkedések felé fordultak. Zemplén varmegyében kulcsszerepet
kapott ezzel kapcsolatban a tokaji uradalom. Tokajt személyes adomanyként
kapta meg a fejedelem, ami folott végrendelkezési joga is volt, igy az ehhez
kapcsolodd adomanyok is nagyobb eséllyel érvényben maradtak halala utén is.
A Hegyaljarél Lengyelorszag felé foly6 borkereskedelem az egyik legnagyobb
jovedelmet biztositdé gazdasagi agazat volt ekkor a Magyar Kiralysagban. Ennek
ellenérzésére Bethlen nagy gondot forditott és minden eszkozzel igyekezett a

2 LR. 18. kétet. 22b-23.

8 Sziics Jend: A szepesi kamarai levéltar 1567—-1813. Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, 1.
Levéltari leltarak 7. Budapest, 1990. 61-62.

* Szilagyi S.: 1. Rakoczi Gyorgy, 45.

#1622:5-11. tc. In: Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytar, 1608-1657. 185-191.

* Torténelmi Tar, 1879. 451,
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Drugethek altal kialakitott csempész utakat felszamolni, amiken ruténok szalli-
tottak a hegyaljai bort Lengyelorszigba az vamhelyek megkeriilésével.”” lgaz
ugyan, hogy Bethlen Gébor és a lengyel uralkodo, IIl. Zsigmond kapcsolata
kdzel sem nevezhet6 baratinak, a vamnaplokban ennek ellenére nem tapasztalha-
t6 visszaesés a borexportban.”® A sz616k utdni adomentesség és a kereskedelmi
forgalom vammentességét biztosito adomany, tehat joval kedvezébbnek bizo-
nyulhatott Bethlent6l, mint egy estleges birtokadomany. Ezt egyértelmiien bizo-
nyitjak az adomanyozasok is.

A birtokadomanyban részesiilt személyek kozott legnagyobb szamban Beth-
jiik fel. Bélavari David a mar emlitett kassai kamara elndke, Berzeviczi Andrés,
Palaticz Janos kamarai tanacsosok, Rakoczi Janos a kamarai tanacsossagon kiviil
a fejedelem fels6-magyarorszagi foaddszeddje, Bornemissza Janos egy ideig
fels6-magyarorszagi fokapitany, Zarand varmegyei féispan.*®

A névsorban kitlinik Alaghy Menyhért neve is, aki 1623-ban megerdsitést
nyert Bethlentdl a Zemplén varmegyében fekvd pacini uradalmara. Tisztségeit
tekintve Zemplén megye fOispanja és Bethlen Gabor tanacsosa volt. Palyafutasa
azonban erdsen a Habsburg uralkoddkhoz kotédik. Azok kézé a 16—17. szazad
forduldjan felemelkedett személyekhez tartozik, ahova példaul az Esterhazy
Miklos, Illéshazy Istvan vagy Palfty Pal is, akik kdznemesi sorbol emelkedtek
bardi rangra és rovid id6 alatt hatalmas ivet vett hivatali karrierjiik és az orszag
legfébb méltosagaiba jutottak.™

Alaghy Menyhét csaladjanak utolso férfi tagja, aki mar kizardlag katolikus
neveltetésben részesiilt. Bocskai szabadsagharca alatt végig kitartott a kiraly
partjan, majd jelentds szerepet jatszott II. Matyas tronra segitésében. Hiiségéért
1613 majus 12-én bardi rangot nyert.”" Még ebben az évtizedben hazassagaval
jelentds birtokokhoz jutott és 1618-ban kiralyi féajtonallo mesterré nevezték ki.
Bethlen hadjarata alatt azonban valaszthatott a kiralyhliség és a birtokai kozott.
A four utébbiak mellett dontott és Bethlen hivévé valt. Alighanem elnyerhette a
fejedelem bizalmat, ugyanis fétanacsosava és 1621-ben Zemplén varmegye fois-
panjava nevezte ki. Beiktatasa azonban mar csak a nikolsburgi békesség megko-
tése utan tortént meg, 1622 szeptemberében ahol nagy szadmban vettek részt a

4 Komoroczy Gyorgy: Borkiviteliink észak felé. Fejezetek a magyar kereskedelem torténetébol.
Kassa. 1944. 247.

*® Ua. 249,

* Fallenbiichl Zoltan: A Szepesi Kamara tisztviseléi a XVII-XVIIIL. szézadban. In: Levéltari
Kozlemények, 38. (1967/2.) 220.

%0 Palffy Géza: Pozsony megyébdl a Magyar Kiralysag ¢élére. Karrierlehetdségek a magyar arisz-

tokraciaban a 16—17. szazad forduldjan. Az Esterhazy, a Palffy és az Illéshazy csalad felemelke-
dése. In: Szazadok 143. (2009/4.) 858-866.

> Seabo Andrs: Respublica litteraria. Irodalmi- és miivelddéstorténeti tanulmanyok a humaniz-
mus korabol. Budapest, 1999. 187-210. (Tovabbiakban: Szabo, 1999.)
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fels6-magyarorszagi arisztokracidja tagjai is, ugy mint Rakoczi Gyorgy,Thurzo
Szaniszl6, Széchy Gyorgy, Forgach Zsigmond és Melith Gyorgy. Ezzel valoszi-
nlileg szimpatidjuknak és személyes tamogatdsuknak adtak hangot Alaghy
Menyhsé;rt foispani hatalomra keriilésével és politikai vonalvezetésével kapcso-
latban.

Az 1623. év eseményei és Bethlen jabb tdimadasanak meginditasa azonban a
fejedelem ellen forditotta a fourat és hamarosan ismét Ferdinand hivei kozott
talaljuk. Az 1625. évi orszaggyiilésen a nadorra valasztott Esterhazy helyett 6t
nevezték ki orszagbiréva, majd Bethlen 1626 marciusi, kassai eskiivéjén pedig
mar, mint Ferdinand képvisel8je vett részt.>

Alaghy Menyhért példaja nem egyediilallo jelenség. 1622 utan a felso-
magyarorszagi arisztokracia, Rakoczy Gyorgy kivételével visszatért Ferdinand
partjara és politikailag elszigetelddtek Bethlentdl és a neki atengedett orszag-
részt6l. Bethlen azonban szilardan kézben tartotta a nikolsburgi békesség meg-
kotése utdn is azokat az uralkodoéi jogokat, amelyekkel politikai tamogatottsag
nélkiil is biztosithatta uralmat a hét varmegyében.

Zemplén varmegyei adomanyozasai példajan megallapithaté, hogy nem fo-
gott a birtokviszonyok drasztikus atalakitasaba, mint tette azt 1613—15 kdzott a
partiumi varmegyékben. A nagy uradalmakat, mint a tokaji és homonnai, sajat
kezelésben tartotta és csak a legkdzelebbi embereinek adomanyozott csekély
birtokokat, vagy kivaltsagokat.

Bethlen Gabor befolyédsa azonban igy is talsulyra jutott Magyarorszag keleti
felének gazdasagi és politikai életében a kiralyi cim elvesztése ellenére is.

52 AZT, 1900. 205.
53 Szabé A.: Respublica litteraria, 206.
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Melléklet

Adomanyozas . . . .
idépontja Adomanyozas jellege Adomany Adomainyozott
1620.04.26 zélog Nagykemencze Rékoczi Janos
ad6 és vammentesség, | Tokaji uradalom sz616- .
1621.05.02 papi kiviltsig jie Tardy Gyorgy, abatlji esperes
1621.06.01 birtokadomany Nagyberzevicze Palaticz Janos, Berzeviczi Andras
1621.07.12 zalog/hiitlenség Karna Bornemissza de Abos Janos
1621.10.19 Zlog Kisfalud P"ettnf?hrazy Istvan zarandi féispan,
fokapitany,
. Garam kastély, Garam, , .
1621.11.20 zalog Ujlak, Kaso Varday Katalin
1622.02.16 birtokadomany Homonna Szentpéteri Istvan
1622.03.22 add & vammentesség, | | joi1a Saigo Liszkai Jakab Dedk
nemes telek
1622.05.20 nemes telek és sz616 Tokaj kornyéki sz616k | Alvinczi Péter
1622.07.01 ado és vammentesség tokaji sz616k Varanay Andras kassai f6bird
1622.10.25 ado Bodrogkereszttr sz616 | Hoffmann Gy6rgy
1623.03.06 birtokmegerdsités Monak, Laczon, Tarcsa, Monak,1 de Monakl Miklos lanyai
Szada Anna és Erzsébet
. P Regéc—Tallya—Paczin . i
1623.06.23 birtokmegerdsités birtoktest Alaghy de Bekény Menyhért
1624.05.25 zalog Bezzegh Erdély Andras
1624.01.09 ado és vammentesség Kiirthi de Kisudvarnok Gyorgy
1624.02.09 blttokgcrio-' ) Krucsin Kun. de Trujon Ferenc udvari
many/joszagvesztés familiaris
1624.04.25 tizedadomany, LR. 14. k. 16b-17 Nyari de Bedegh Istvan tanacsos
1625.06.10 zalog Zsadany Ibrany de Vaja Mihaly
1626.03.31 adOémentesség Tokaji uradalom Tucz Mihdly a kassai fegyvertdr
prefektusa
. . o aia Tucz Mihaly a kassai fegyvertar
1626.04.01 adomentesség Tokaji sz616k prefektusa
1627.06.14 adOémentesség Tokaj Szalai Janos tokaji varnagy
1627.06.16 ado és vammentesség Bodrogkeresztur sz616 | Debr6czeni de Tokai Istvan
1627.10.05 vimmentesség Tokaji borra Ssz‘ri‘;zea‘ Matyés tokaji udavarbir
1628.09.19 ado és vammentesség Tarczal-fels6 utcza ﬁgmborl Péter dedk, felesége és
1629.10.19 birtokadomany Tarczal Bélavari David, Kassai kamarai
prefektus

85



