[anfjennanifp@plffannnaffna]
ESZTERHAZY KAROLY FOISKOLA

EGER, 2015




EGER £ 1774
.

ESZTERHAZY KAROLY FOISKOLA

Eszterhazy Karoly Féiskola, 2015©Minden jog fenntartval!

g@;& kilénszama.

LICEUMI PALETTA « Az Eszterhazy Karoly F&iskola
kozéleti, kulturalis és tudomanyos lapja.

A

Felel6s kiado: dr. Liptai Kalman rektor. ISSN 1589-0147



TEHETSEGPALETTA L.

Szemelvények az egri Eszterhazy Karoly Féiskola Tanarképzési és
Tudastechnolégiai Kar tehetségmihelyeinek munkaibol



Szerkesztették:

Czovek Andrea
Mizera Tamas
Veroék Attila



A kotet megjelentetését
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma
megbizdsabdl az Emberi Er6forras
Tamogatdskezels és az Oktatdskutatd és Fejlesztd
Intézet altal meghirdetett Az Orszagos
Tudomanyos Diakkori Tanacs altal elismert
TDK-mihelyek tamogatasa cimd,
NTP-TDK-14-0005 kodszamu
palyazati program tette lehetévé.

M |[Nemz et i OKTATASKUTATO
Teh etség Program 25000 =
EMBERI EROFORRAS %

5 TAMOGATASKEZELO EMBERE EROFORRASOK

MINISZTERIUMA



TARTALOM
ELOSZO oeeeeeeeeeeeeereeeesesesesesesesessssssssssasasasesessssssssssassssssessasasasasssssesessssssssssseseas 6
VINCZE ALINA: HAROM CIMU KISERLETI FILM .......eeeeeeeeeeeeeeeesvererarssnsene 8

KELEMEN KRISTOF: A PARADSASVARI KREATIV IPARI OROKSEG
SZELLEMI KULTURAJA .oucveriseresssserssssessssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssanes 9

NEMETH JULIANNA: A GYERMEKVEDELMI SZAKELLATASBAN
DOLGOZO0 SZAKEMBEREK NEZETEINEK A VIZSGALATA .....eeeeveverenene 23

DEBRECENI VIVIEN: A SZOCIALPEDAGOGIA CELCSOPORTJAVAL,
VALAMINT A SZOCIALPEDAGOGIAVAL KAPCSOLATOS VELEMENYEK
VIZSGALATA FOISKOLASOK KOREBEN ........eeveveveveveresesesesesesesessssssasasasens 40

VAD ANNA: DROGFOGYASZTASHOZ KAPCSOLODO PREDIKTIV
RIZIKOTENYEZOK VIZSGALATA FOISKOLASOK KOREBEN.................... 53

VEREB LILLA: MOTIVACIOVIZSGALAT AZ ESZTERHAZY KAROLY
FOISKOLA ONKENTESEINEK KOREBEN ..........oovevevevevvesesesesesssesessssasasasasans 67

ODLER ZSOLT: KOREN ISTVAN, AZ ASZODI SCHOLA LATINA
IGAZGATOJA. PANSZLAV AGITATOR, VAGY A TUDOMANY ALAZATOS
Y1) K e 131

BANREVI MONIKA: ITALIAI MESTEREK OROKSEGE EGERBEN.......... 189



ELOSZO

Az Eszterhazy Karoly Féiskolan nagy hagyomanya van a tehetséges hall-
gatok tudomanyos-miivészeti tevékenységének, elsdsorban a tudomanyos
diakkori munka keretein belil.

Féiskolank Tanarképzési és Tudastechnologiai Kara (TKTK) viszonylag
fiatal, 2007-ben jott 1étre. Tehetséggondozo csoportjaink azonban mar a kar
megalakulasa el6tt, még ha mas szervezeti formaban is, de léteztek.

Jelenleg a karon négy tehetséggondozd miihely tevékenykedik: a Somos
Lajos Tudomanyos Didkkor Tehetséggondozd Mihelye (tandrelndk: dr.
Simandi Szilvia €s dr. Virag Irén) az Andragogiai és Kozmiivelodési Tan-
sz€k, valamint a Neveléstudomanyi Intézet hallgatoit és oktatdit tomoriti, a
Szocidlpedagodgiai-Tarsadalom-lélektani Tudomanyos Diakkor Tehetséggon-
doz6 Miihelye (tandrelndk: dr. Hadnagy Jozsef) pedig a Szocidlpedagogiai
Tansz€k és a Pszichologia Tanszék tehetséges hallgatoinak biztosit lehetdsé-
get a tudomanyos munkara. A Médiainformatika Intézet két tehetséggondozo
mithelyt miikodtet: ,,Ifja kulturalis szakemberek a tudomanyért” Tudomanyos
Hallgat6i Miihely (tandrelndk: dr. Verok Attila) a hallgat6i tudomanyos alap-
¢s alkalmazott kutatasokat segiti, mig az ,,Egri fiatal filmkészitok Studioja —
Illés Gyorgy emlékére” Tehetséggondozd Miuhely (tanarelndk: Borbas Lasz-
16) egy olyan filmes alkotomiihely, amelyben a fOiskola hallgatéi filmes
szakemberek vezetése mellett a filmmiivészet eszkdzeivel tudnak kreativita-
sukat teret biztositani.

Ebben a kotetben a karon miitkodé négy tehetséggondozd mithely koziil
kettének a kutatasi témaibol, késziilo irdsbeli munkaibol szeretnénk felvillan-
tani néhanyat. Vallalkozasunk mozgatérugdja egyszeriien megérthetd: a te-
hetséggondozasrdl sokat hallunk mostandban a legkiilonfélébb forumokon és
Osszefliggésekben. Szamunkra ez a fogalom mindennapi oktatasi tevékenysé-
giink része. Oszintén hisziink abban, hogy az un. tehetségigéretek koriilvesz-
nek benniinket, csak meg kell talalni és 6sztondzni kell dket a kibontakozas-
ra. Bel6lik valhatnak ugyanis a jové magyar tarsadalmanak értelmiségi tag-
jai, azaz nemzetiink meghatarozo szerepl6i. A jelen kotetben az Eszterhazy
Kéroly Fdiskola Tanarképzési és Tudastechnologiai Karan miikodé két tehet-
ségmiihely néhany eredményes hallgatojanak valogatott irdsai olvashatok. A
tanulmanyok széles spektrumot fognak at: a szocialpedagdgia aktudlis kérdé-
seit6] egy kisérleti film koncepcidjanak leirasan at a kulturalis 6rokség szel-
lemi, irott, targyi és épitett elemeinek a bemutatdsaig terjednek. Ezek az
irasmiivek ugyan még csak szarnyprobalgatasok a tudomany és a kutatas vi-
lagaban, am maris nagyon igéretesek. Eldremutato elképzeléseikben jol tik-
r6z08dnek a tandr és a didk kozos kutatdomunkéjanak eredményei.



A kotet nem jOhetett volna 1étre a tehetséggondozo miithelyek tanarelnoke-
inek ¢és a kiilonbozo hallgatdi kutatdsok konzulenseinek segitsége nélkiil, igy
itt szeretnénk kdszonetet mondani nekik is aldozatos munkajukért.

A kotet megjelentetését az Emberi Eréforrasok Minisztériuma megbizasa-
bol az Emberi Eréforras Tamogataskezel6 és az Oktataskutatd és Fejlesztd
Intézet altal meghirdetett Az Orszdgos Tudomdnyos Didkkori Tandcs dltal
elismert TDK-miihelyek tamogatdsa cimii, NTP-TDK-14-0005 kodszamu
palyazati program tette lehetévé, amelyért ezuton is szeretnénk kodszonetet
mondani.

DR. VEROK ATTILA

dékanhelyettes,
TDK-tanarelnok



Vincze Alina: harom cimii kisérleti film

Témavezeto: Bollok Csaba, foiskolai docens

A harom cimi alkotasom egy experimentalis, szerz0i, minimalista film, mely
torténete a sajat, megélt torténetem. A téma személyessége miatt nem akar-
tam senkit beengedni a munka folyamataba, célom az volt, hogy szerzéi fil-
met készitsek. Az alkotasban a szinészeken kiviil senki nem vett részt, stab
nélkiil dolgoztam, én oldottam meg az Osszes feladatkort.

Els6dleges volt, hogy képi kifejezdeszkozokkel dolgozzak; a legtobb
filmnyelvi eszkoz hattérbe szorult, vagy alkalmazasa erésen eltért a hagyo-
manyos narrativatol. A filmben — stilisztikai szempontbol vizsgalva — mini-
malis narrativ és filmnyelvi eszkozoket hasznalok. Az eszkozokkel kiiktattam
a teret ¢és az idot, igy egy stilizalt kdzeg jott 1étre, mellyel a személyes szfé-
ramhoz, a mentalis vildigomhoz engedem kozel a néz6t. A filmben erds a sze-
repe van a fénynek; a légkorteremtésen kiviil tudatosan ambivalensen kezel-
tem, annak érdekében, hogy az altalam megélt bipolaris érzelmi allapotot
megmutassam.

A film alatt elhangz6 nondiegetikus monoldg szovegét €n irtam, a sajat
naplojegyzeteim Osszeollozasaval, mely ugyancsak bizalmas, személyes. A
zene szintén képen kiviili hang, mely utolag, improvizativan felvett alkotas.
A nondiegetikus hangok erdsitik a stilizaltsagot. A szinészi jatékot is csak
minimalisan irdnyitottam. A szinészeim valamilyen érzelmi kapcsolatban
allnak a feldolgozott cselekménnyel, mely befolyasolja a jatékukat. Az elbe-
sz€lés soran elsddleges célom volt az ambivalens érzelmeim megmutatésa.
Az elbesz¢lést erdsen befolyasolta a forgatas terében létrejott atmoszféra.
Nem hasznaltam forgatokonyvet, a szereploket a pillanatnyi érzelmi allapo-
tuk €s a torténettel kapcsolatos érzelmi viszonyuk is irdnyitotta. Nincs stéb,
igy a forgatési szféra személyes.

A filmem 1d6 soran, impressziok hatdséara alakult. Egy eszkoztelen, para-
bolisztikusan értelmezhet6 szerzoi, kisérleti filmet készitettem. Fontos volt
szamomra az onkifejezés, és a nézd mentalis vildgara vald hatasgyakorlas.



Kelemen Kristof: A parddsasvari kreativ ipari orokség szellemi
kulturdja

Témavezeto: Dr. Simandi Szilvia, foiskolai docens

Bevezetés

Paradsasvaron Magyarorszag egy olyan, haromszaz éves multjat 6rz6, 6ssze-
tartd, zart, az ijdonsagokra mégis nyitott kozossége maradt fenn, amely pél-
daértéki hazankban. Mi tette lehetévé, hogy eme apré manufakturabol olyan
gyar fejlédjon, amelynek termékeit szamos orszagban elismerik?

A paradsasvari liveggyartas torténete szorosan dsszekapcsolodik a debroi
uradalommal, kiilondsen Paraddal, Parad-6hutaval, Bodonnyal és az itt atme-
netileg 1étesiilt hutas telepiilések életével. A Matra északi és keleti oldalan a
lejtok kedvezdtlen fekvése miatt nem alakulhatott ki sz6lomiivelés, amely a
Matra déli oldalan jellemzd volt. A keskeny, mélyen elnyalod volgyek miatt a
kultarndvények termesztése jelentéktelen maradt. Mint mas hegyvidéki fal-
vaknal, a mezdgazdasagi termelésben az allattartas és a faipar volt mérvado.
A terlilet viszont a faanyag mellett gazdag volt kvarchomokban ¢€s vizi ener-
giaban, amely eldsegitette, hogy a Matra eme vidékén meghonosodjon az
uvegipar (Csiffdry, 1998). A teriilet két fontos bortermeld teriilet talalkozasa-
nal fekszik: a Matrai és az Egri borvidék szomszédagaban, melyek folytonos
iivegigénye biztositottak a hutak intenziv jelenlétét a régioban. Az livegesi-
rok hosszu ideig nem maradtak meg egy helyen, mivel a hutak hamar kimeri-
tették kornyezetiik faallomanyat, igy folyton valtoztatniuk kellett helyiiket a
nyersanyag iranyaba. Bar az {iveghuta csupan a 18. szdzadban keriilt végleges
helyére a telepiilésen, ennek ellenére jogfolytonossagrol beszélhetiink, mivel
az liveggel foglalkoz6 mesterembereket mindig alkalmaztédk az uj telephelye-
ken. A Paradsasvari liveggyartas torténetérdl Takacs Béla alapos, és részletes
levéltarkutatasokat végzett az 1960-as és 1970-es években, melyeket Csiffary
Gergely folytatott a késdbbiekben.

A 16. szdzadban mar tobb iiveghuta is miikodott a Matra kornyékén
(GCsiffary, 2011). Az elkovetkezendd évszazadokban szamos miihely alakult a
debrdi uradalomban, de ezek rovid ideig alltak fent a folytonos helyvaltozta-
tas miatt. Az elsd korszer(l manufakturat Parad-6hutan hoztak 1étre 1708-ban,
II. Rékécezi Ferenc fejedelem szorgalmazésara (Takdcs, 1966). A Rakoczi
szabadsagharc leverése utan a debrdi uradalom tobbszor is gazdat cserélt, igy
keriilt az Aspremont, Grassalkovich és az Orczy csaladok birtokdba, akik
folyamatosan fejlesztették és bovitették az itteni lizemet. A 1767-ben keriilt
végleges helyére, Ujhutara, avagy késobbi nevén Paradsasvarra. Parad-6huta
lakossaga viszont nem vandorolt el az tizemmel. Csupan dolgozni jartak az 0j
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telephelyre, csalddjaikkal egyiitt megmaradtak régi falukdzdsségiikben, napi
6-7 kilométert ingazva (Takacs, 1970).

1803-ban felallitotta az elsé koszorilé mihelyt (7akdcs, 1966). Ez a
paradsasvari iivegcsiszolas kezdete. Az uj eljaras kovetkeztében nemcsak az
iivegek mindsége javult, és a piaci kereslet is megndtt termékei irant, hanem
elésegitette, hogy a kristalymegformalas révén iparmiivészeti termékeket is
elé tudjon allitani. 1804-tdl az itt talalhatd kénes vizet, a csevicét rendszere-
sen palackoztak, és értékesitették a kornyez6 piacokon (Csiffdry, 2000).

1840-ben a Karolyi csalad vette bérbe a birtokot. A birtokain szdmos kor-
szerll Ujitast vezetett be, igy a parddsasvari livegmanufaktiriban, melynek
eredményeként az 1846-ban rendezett iparmii-kiallitason ,,nagy eziist érdem-
pénzt” nyertek az ilizem termékei. Fényes Elek 1847-es adataibol tudjuk,
hogy ekkor mar évente jelentds mennyiségii paradi gyogyvizet, azaz csevicét
palackoztak és szallitottak livegekben az orszag minden t4jara. Az itt eldalli-
tott orvosi és vegyészeti célokra hasznalt ivegek a kornyék specialitasai vol-
tak (Csiffary, 2006).

A szakadatlan bovitések kovetkeztében 1867-re mintegy 3,6 millid csevi-
cés palackot allitottak eld. A nagyszabast iparfejlesztés €s 1étszambovités
egyik kivalté oka az volt, hogy a csevice orszdgos ismertségre tett szert,
amely megalapozta Paradsasvar egyre névekvé hirnevét (Csiffary, 1998). Az
1876-ban Szegeden és 1879-ben Székesfehérvarott rendezett iparmii-kiallitas,
valamint az 1885-6s orszagos kiallitas bebizonyitotta, hogy a paradsasvari
iiveggyar mind mennyiségben, mind mindségben fel tudja venni a versenyt a
cseh és osztrak livegipar hegemonidjaval szemben. Az 1885-0s kiallitas azért
is jelentds, mert a ,,miipari szempont ala esé fuvott, koszoriilt és csiszolt
tivegei” kittintetést kaptak (7Takdcs, 1970).

1890-ben Karolyi Mihaly vette at a birtokot. A gyar mindamellett, hogy a
tomeggyartasban is sikereket ért el, nem hanyagolta el a mindségi, miivészien
megmunkalt termékeinek eldallitasat sem. A kézonséges livegek mellett je-
lentds mennyiségli gyogyszerészeti segédarut és iparmiivészeti liveget allitott
eld, amelyek a millenniumi kiallitdson debiitaltak. A miitargyak és diszedé-
nyek, melyek 6rizték a magyar livegmiivészet kézjegyeit, elnyerték mind a
biralobizottsag, mind a vasarlokdzonség tetszését.

Az els6 vilaghabor, valamint a rakdvetkezd nehéz gazdasagi €s politikai
valsagok kihatottak az liveggyar termelékenységére is, igy a gyar termelése
1923-ig sziinetelt. Kuhinka Istvan liveggyaros szorgalmazasara viszont a gyar
rovid id6n beliil a hazai iivegipar éllovasa lett. A két vilaghabora kozott az
orszag Oblosiivegeinek 15%-at Parddsasvaron gyartottak, jelentds résziiket a
hazai gydgyszeripar hasznalta fel. Kiilon kiemelendd, hogy az orszag gyogy-
szeres iivegeinek 90%-a itt késziilt. Ugyanakkor az 1920-as 1930-as években
az iivegek mintegy fele kristalyliveg volt, melyeket szines €s szintelen forma-
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ban allitottdk eld. A gyar jelentds exportot is bonyolitott, a f6 prioritdsok
Eszak-Amerika és Olaszorszag voltak (Takdcs, 1966).

Az 1948-as allamositast kdvetden a gyarat felsd utasitasra bezartak, de
1951-ben hatarozat sziiletett a gyar ujrainditasara, melyhez 1954-ben kezdtek
hozza. A mennyiségi tOmegtermelés helyett a nagyobb szaktudast igényld,
kézzel készitett mindségi termékek gyartasara allt ra. 1954-t6l a termékek
40%-at kiilfoldon értékesitették, foként az Amerikai Egyesiilt Allamokban,
Kanadaban, Nyugat-Eurépaban, Japanban. A paradsasvari iiveg azon kevés
termékek kozé tartozott, amit tudtak értékesiteni a vasfliggonyon kiviil, és
cserébe USA-dollart kaptak. Az iivegpoharak olyan vilaghirti amerikai soro-
zatban voltak kellékek, mint a Colombo vagy a Dallas. A szakmunkasokat
annyira nagy becsben tartottdk allami szinten is, hogy a sorkatonai szolgalatot
jelentdsen lerdviditették a szamukra, ha elismert mesterek voltak. 1961-ben a
sikeres Olomkristaly-kisérletek kovetkeztében a gyar teljes mértékben atallt
az livegdisztargyak gyartasara. A rendszervaltast kovetden az iiveggyar to-
vabbra is fennmaradt, sét, jelentds szamu idegen vendégmunkast is alkalma-
zott.

2005-ben viszont az liveggyar végleg bezarta kapuit, az értékes szaktudas-
sal rendelkezd, tobb szaz éve itt €16 livegmiives dinasztidk leszarmazottai
hagytak el a telepiilést. Félo, hogy ezuttal az lizem, amelynek termékei vilag-
hirnévre tettek szert, mar nem tud megtjulni. Menthetetleniil elvész az a szel-
lemi 6rokség, mely Gsszefogta a telepiilést, és olyan iparmiivészeti terméke-
ket allitott el6, melyek egykoron a nemzet kultirdjanak szerves részét alkot-
tak, és egy polcon arultdk a Zsolnay vagy Herendi porcelanokkal.

A telepiilés ennek ellenére feltalalta magat. A taj természeti szépségét ki-
hasznalva a helyiek tobb panzidt, vendégvard helyet miikkddtetnek a telepiilé-
sen. Mindemellett 1étrejott néhany olyan tivegfijo és kristalycsiszolé manu-
faktara, amely tovabbviszi a helyi hagyomanyokat. Sajnos a telepiilésen en-
nek ellenére magas a munkanélkiiliség, és évrél évre nd az elvandorlok ara-
nya, igy a telepiilés elnéptelenedhet.

Paradsasvar gazdasagi és demografiai valtozasai a gyarbeza-
ras utan

Milyen gazdasagi és demografiai kovetkezményekkel jart Paradsasvaron
az Uveggyar bezardsa? Megtarthatja-e az aktiv lakossdgot Paraddsasvaron a
fejlett turizmus? Fenntarthato a turizmus 4ltal az livegmiivesség kultaraja? A
2005-0s gyarbezaras Ota Paradsasvar jelentds gazdasagi és demografiai valto-
zasokon ment keresztiil. Az liveggyar megsz{inésével a termeld ipar teljesen
megsziint a telepiilésen, ellenben a tajturizmus dinamikusan fejlédott. Ez an-
nak volt koszonhetd, hogy a munkéjukat elveszitett lakosok egy része a kor-
nyezetiik épitett és természeti 6rokségét kihaszndlva a turizmusban keresett
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megélhetési lehetdséget. A vendégéjszakdk szdma viszont ennek ellenére
csokkent, ugyanis az liveggyar turavezetéseket is tartott az tizemekben, és
ezen attrakcid megsziinésével a turistdkat mar nem tudtdk huzamosabb ideig
lekotni a vendéglatok. A Kozponti Statisztikai Hivatal adatainak lekérésével
nyomon tudtam kdvetni a telepiilésen bekdvetkezett valtozasokat.

2005 utan rogton jelentds leépiilés kovetkezett be a termeld agazatban,
amely a lakossag tilnyomo részének biztositott megélhetést. A Paradsasvari
Uveggyar fokozatos leépiilése és végiil megsziinése csupan a valsag elsd fa-
zisa volt a telepiilésen. Az liveggyar megrendeléseire épiild kisebb beszallitd
¢s termeld egységek, amelyek a gyar megrendeléseibdl €ltek, rogton bezartak
a kapuikat, mivel a kies6 bevételt nem tudtak potolni. Mig 2004-ben mintegy
85 regisztralt vallalkozas volt bejelentve Parddsasvaron, addig 2008-ra mar
csak 42. 2005 ota létrejott ugyan 2 manufaktura, de ezek csupan 5 ember
megélhetését biztositottak a telepiilésen, €s csak a helyi turistak rendeléseibdl
tudtak megélni, igy ezek megléte sem hozott érdemi valtozast. A helyi vallal-
kozok az iiveggyar megsziinésével nem tudtak alkalmazkodni a megvaltozott
piaci helyzethez, igy bezartdk kapuikat, és tovabb novekedett a munkanélkii-
liség a faluban.

2005-ben 75 regisztralt munkanélkiili volt, mig 2004-ben csupan 19 {6
volt nyilvantartva. A tovabbi években viszont, igy 2006-ban és 2007-ben
tovabb csokkent az allaskeresOk szdma, végiil 2011-re és 2012-re 30 6 ala
esett a munkanélkiiliség. Ez annak volt koszonhetd, hogy a telepiilésen jelen-
tds elvandorlas kovette a gyar bezarasat. A telepiilésen az elvandorlas 2006
¢s 2008 kozott jelentkezett igazan. A munkaképes lakossag megprobalt
ugyan érvényesiilni, de nem volt képes biztos megélhetést talalni a kornyé-
ken, igy az elvandorlas késobb jelentkezett. Ez foként az aktiv kortiakat érin-
tette és érinti mind a mai napig. A 20 és 30 év kozotti, aktivan itt €lok szama
a legkevesebb: mintegy 4 f6 maradt meg a telepiilésen.

A gyar bezarasaval a szolgaltatdipar is valsagba keriilt. Az itt dolgozo fi-
zetoképes keresokre tamaszkodva az évek folyaman kiilon szolgaltatdsok
épiiltek ki, amelyek szdmos kiskereskeddnek nyujtottak megélhetést, hiszen
nem csupan parddsasvariak, de a kornyék lakossdga is ide jart dolgozni.
Kocsmak, szorakozohelyek boltok miikddtek itt, melyek foként az liveggyari
dolgozokbol tudtak megélni. A fix fizetoképes keresettel rendelkez6 polgarok
elvandorlasaval viszont a szolgaltatdiparban, ezen beliil is a kiskereskedelmi
boltokban csokkent a forgalom. A vendéglatoipari lizletek koziil az volt a
versenyképesebb, amely szallashelyet is biztositott vendégei szdmara, igy
kisebb mértékben volt kiszolgaltatva a gyari dolgozdk eltiinésének. Miutan
2005-ben a piacuk jelentdsen lecsokkent, és a fogyasztok jelentds része 2006
¢és 2008 kozott elvandorolt, erds verseny alakult ki a kiskereskeddk kozott,
igy 2010-re csupéan a mintegy feliik maradt meg. 2006-ban még 11 kiskeres-
kedelmi bolt, és vendéglatoipari egység volt a telepiilésen, 2010-re viszont a
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szamuk lecsokkent 5-re. Ma helyi szinten a turizmus ugyan fontos megélhe-
tési forrast jelent, ellenben ez nem biztosit mindenki szamara lehetdséget. Az
itt talalhatd panziok és vendéglatohelyek csaladi vallalkozasok, a turistasze-
zonokban képesek csak miikddni, és csalddtagokat alkalmaznak. Tovébbi
fontos tény, hogy emellett a turistaszezonon kiviil mellékallasokat vallalnak,
igy 6k sem képesek csupan a tajturizmusbol fenntartani magukat. Az itt talal-
hato kastélyhotel sem tudja innen biztositani szakképzett munkaerejét, igy
kénytelen a kdrnyezd telepiilésekrdl a szakirdny(i munkaerdt biztositani. Az
itt lako népesség jelentds része tehat kénytelen elvandorolni a kistelepiilésrol.

Paradsasvar 1994-ben még 604 lelket szamlalt, 2012-ben pedig a l¢lek-
szam nem érte el a 400 fot. Az eldbb emlitett nehéz gazdasagi koriilmények
kovetkeztében, ha a lakossag ilyen mértékben csokken, a telepiilés néhany
évtizeden beliil nem rendelkezik majd aktiv lakossaggal. Az itt €16 lakossag
eloregszik, az aktiv koru népesség pedig munkalehetdség hidnyaban kényte-
len elvandorolni a telepiilésrél. Esetlinkben a paradsasvari fiatal generacio
teljesen eltlinik a telepiilésrol. Az a 25 és 35 év kozotti korosztaly, amely
csaladot szeretne alapitani, kis létszdmban van jelen a telepiilésen, igy a ter-
mészetes szaporulat rendkiviil alacsony lesz.

Az aktiv lakossag eltiinésével bekovetkezik a paradsasvari liveggyartas
gyartasbol €16 csalddok igy teljesen kihalnak, elvandorolnak Paradsasvarrol,
helyi lakossag hidnyaban megsziinik a kontinuitas. Azok a fiatalok, akik foly-
tatni tudnak Oseik mesterségét, végleg elhagyjak sziil6foldjiiket. Ha a tovabbi
népességcsokkenés igy folytatodik, 15-20 éven beliil nem lesz aktiv lakossag
a telepiilésen.

Véleményem szerint az elobb felvazolt, csupan a taj szépségére alapozott
vendéglatasra és természetjarasra €épitkezd turizmus nem jelent kilabalast a
gazdasagi nehézségekbdl, mivel nem tudja eltartani a helyi lakossagot. Min-
denképpen a tobb labon allast kell megvalositani ugy, hogy a helyi értékek
elotérbe kertiljenek. A telepiilésen létre kell hozni egy olyan turistalatvanyos-
sagot a helyi liveg torténelmére tdmaszkodva, amely tobb napra lekoti a 14to-
gatdkat. Tovabba biztositani kell a helyi munkasok szaktuddsanak megdrzé-
sére ¢és fejlesztésére olyan lehetdséget, amely megélhetést és a kultura fenn-
maradasat biztositani tudja. Parddsasvaron ugyanis az iliveg €s a gyar nem
csupan megélhetést biztositott, de létrehozott egy ipari kultirat, ami osszetar-
totta a telepiilés kdzosségét.

Paradsasvar szellemi oroksége

Az eddigiekben sz6 esett arrdl, hogy Paradsasvaron demografiai és gazdasagi
hanyatlas kezd6dott meg az liveggyar 2005-0s bezardsa 6ta. Mindemellett a
gyar és az liveg az itt 1étrejott szellemi kultira szerves részei is egyben. Hia-
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nyuk nem csupan gazdasagilag viseli meg a kdzosséget, hanem kulturalisan
¢s moralisan is leépiti. Miel6tt megvalaszolnank, hogy a helyi kulttra eltiiné-
se mit valt ki az emberekbdl, tisztdznunk kell, hogy ez az ipari t4j az épitett és
targyi orokség mellett rendelkezik vagy rendelkezett-e olyan szellemi kultu-
ralis 6rokségekkel, amelyek Osszetartottak a helyi kozdsséget. Az iiveg csu-
pan az anyagi kultaraban, vagy a szellemi kultaraban is jelen van? A kérdés
tisztazasahoz meg kell hataroznunk a szellemi kultarat. Az UNESCO Szel-
lemi Kulturalis Orokség hivatalos honlapjanak definicidja szerint:

»A szellemi kulturalis 6rokség”: olyan szokas, abrazolas, kifejezési forma, tudas,
készség — valamint az ezekkel Osszefliggd eszkoz, targy készitmény és kulturalis
szinhely-, amelyet kozosségek, csoportok, esetenként egyének kulturalis orokségiik
részeként elismernek. Ez a nemzedékrél nemzedékre hagyomanyozodo szellemi kul-
turalis 6rokség - amelyet a kdzosségek, csoportok a kornyezetiikre, a természettel vald
kapcsolatukra és a torténelmiikre adott valaszként allanddan ujrateremtenek — az iden-
titas €s a folytonossag kreativitas tiszteletét.”

(Szellemi Kulturalis Orékség Magyarorszagon honlapja, 2013)

Osszefoghatjék-e a kozos ipari mult és a kozos hagyomanyok az embere-
ket Gigy, mint egy népi etnikumot ma Magyarorszagon? Fontos-e az iparmii-
vesek tevékenysége a Paradsasvariak szamara? Kihat-e az iiveg a helyi ko-
z0sség egészére? Sajnos a Magyar Szellemi Kulturalis Orokség listajan sze-
repld elemek egyike sem tartalmaz az ipari kultirdhoz kothetd szellemi érté-
ket, ami azt feltételezi, hogy egy ipari taj nem rendelkezik szellemi hagyo-
manyokkal. Ezt a kételyt el kell oszlatnom az olvasdban. Az ipari t4j esetében
a legfobb Osszetartd erdt nem a kdzos szarmazas, €s nem a kozos vallas jelen-
tette €s jelenti mind a mai napig, hanem a gyar €s annak kulturalis hagyatéka.
Borsodnadasdon, Ozdon, Miskolcon vagy Paradsasvaron élve felfigyeltem a
gyar k6z0sségépito, Osszetartd erejére, melynek hagyatéka tovabb ¢€lt az id6-
sekben, ¢és tovabb hagyomanyozodott a fiatalabb generaciok korében, akik
mar a gyar felszdmolasa utdn valtak nagykoruva. Egy kozosség életében,
mint az itt felsorolt telepiiléseken, a gyar a jolét, a gazdagsag, a biztonsag és a
k6z0sség szimbdlumaiva valt.

Az ipari kultara 6 kdzpontjai mindenféleképpen a gyar intézményes kere-
tein beliil keresenddek. A parddsasvari kozosség kialakuldsanak kezdetei
visszanylilnak a manufaktiura megalapitasaig, 0sszetartd erét képez a kozos
mult, a k6z6s munkavégzés, a kollegialitds. A kozosség, a kultira mar a
Rékocziaktol kezdve intézményes kereteken beliil fejlodott. Mére Ferenc igy
definialja az intézményes kozosséget:

Hntézményes kereten — ahogy a szocidlpszicholdgidban mondjak: formalis alakzaton
— azokat a viszonylatrendszereket értjiik a hozzajuk fiiz6d6 szokasokkal, szabalyokkal
ritusokkal egyiitt, amelyek szervezetten térvényes jogi implikéacidval illeszkednek be
a termelésen nyugvoé tarsadalmi rendszerbe. Az intézmények egységes halozatot al-
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kotnak, atfedésekkel és bonyolult keresztezodésekkel. Ez a halozat at- meg atszovi
¢letiinket, és vaza a tarsadalomnak mint az emberi tevékenység szervezetének.”

(Mére, 1971)

Kétségteleniil a kultara egy olyan szellemi tevékenység eredménye, amely
kihat egy adott kozosség életére. Paradsasvar esetében a kozosséghez valod
ragaszkodas, a kulturdhoz valé koétddés a gyarhoz vald ragaszkodéssal, az
iiveghez valo kotédéssel parosul. Hogyan lehet mégis ,,mérni” kultara jelen-
1¢étét a telepiilésen? Geert Hofstede szerint:

,,a kultara a gondolkodas kollektiv programozasa, amely megkiilonbozteti egy cso-
port vagy egy kategéria tagjait masoktol... a kdrnyezet valtozasaira adott emberi va-
laszokat befolyasold kozos jellemzok Osszessége. Kultura mindaz, amit az emberek
tesznek, gondolnak, és amivel rendelkeznek, mint a tirsadalom tagjai.”

(Hofstede, 1952)

Hofstede a kultiranak négy rétegét kiilonbozteti meg: szimbolumokat, ho-
sOket, ritusokat €éa értékeket, melyek Osszetartanak egy kozosséget. Ezeket
egymasra boruld hagymalevelekként szemlélteti. Paradsasvaron ezek az
egyedi kozosségi értékek megtalalhatdak, de ezek teljesen eltérdek a kornye-
70 telepiilések értékeihez képest:

Szimbolumok

A szimbolum egy altalanossagban vett jel, amihez egy jelentés tartozik. A
kozosségben a telepiilés cimere mellett jelen van a gyar cimere is, amelyet
nem kivant eltdvolitani a k6zOosség a gyar romjairdél. Emellett Parddsasvar
rendelkezik egy olyan szimbolummal, amit minden lakos megismer és sajat-
janak vall: a forgocsillagos paradsasvari mintat. Eme minta a helyi tiveggyar-
tas egy ,,alairdsa,” amely felismerhetévé teszi a terméket. Mivel ez az egyet-
len helyi szabadalom, igy mas gyaregység vagy kozosség nem hasznalhatja
ezt a format.

Hosok

Hofstede azon €16, meghalt vagy éppen kitalalt személyeket érti ez alatt,
akik a k6z0sség szamara nagyot alkottak, cselekedeteik példaértékiiek, a ko-
z0Osség tagjai felnéznek rajuk. Parddsasvar szamos olyan személyt tart vagy
érez a magaénak, akikre biliszke. Az egykori gyarigazgatok tisztelete mellett
fontos szerepet kapnak az uradalom egykori neves birtokosai is. Az els6k
kozott talalhatd II. Rakoczi Ferenc és Karolyi Mihdly, akikrdl szobrot is
emeltetett a kozosség.
A telepiilésen szdmos helyi lakos ismeri a gyar kialakuldsdnak torténetét.
Gyakorta hivatkoznak Takacs Béla és Csiffary Gergely kutatasaira, ami azt
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bizonyitja, hogy szamukra fontos kutatast végeztek, munkdjuk érték a kozos-
ségben. A helyi Gijsdgokban mindig bemutatkoznak helyi kézmiives mesterek,
ami azt bizonyitja, hogy jelenlétiik fontos a kdzosség szamara.

Ritusok

Eme cselekvések ugyan technikailag foloslegesek valamilyen cél elérése
érdekében, viszont a k6zdsség szamara értéket képviselnek, dsszetartjak azt.
A Karolyiak megjelenése 6ta a gyar szamos népjoléti intézkedést vezetett be
dolgozo61 szamara. A lakasépitések mellett a gyar igyekezett a dolgozok mii-
velddését is biztositani. Lakohdzakat épitett a letelepedd munkasok szamara,
sportszakosztalyokat miikddtetett, kulturalis el6adasokat tartott a szdmukra.
Mindezen intézkedések eldsegitették a kozosség fejlodését, kiilonbozo szoka-
sok és ritusok fejlédtek ki. Egy helyi lakos igy emlékezik vissza gyermekkor-
ara:

»Volt ugye szinjatszas. Amikor a kastély romba volt, és egyéb, akkor az iiveggyari
dolgozok igy mentek és ott kialakitottak egy ilyen szinpadi részt... Ugye mikor a kul-
tarhaz megépiilt azt még a gyaros épitette régen. Fn a megyében ezer szazalékosra
sehol nem tudok olyat, ahol annyi szakosztaly volt, mint nalunk. Olyan nem volt. Es
ezt mind finanszirozta az iiveggyar.”

(73 éves férfi, 2014)

Ertékek

Az érték Hofstede kulturalis rétegének legbelsdbb magja. A k6zos értékek
tartjak egyben leginkabb a kozosséget, igy részletesen le kell irnunk jelenlétét
és egyben hianyat is a kozosségben. Az érték fogalma a Magyar Ertelmezd
Kéziszotar szerint: valaminek az a tulajdonsaga, amely a tarsadalom és az
egyén szamara valo fontossagot fejezi ki. Az értékelés: valakinek vagy vala-
minek a megitélése (Magyar Ertelmezd Kéziszétar, 2003). Heller Agnes sze-
rint:

»Az érték fogalma olyan absztrakcio, ami akkor jelenik meg, amikor kialakul a miné-
ség fogalma, amely megkiilonbozteti a kivanatost a nem kivanatostdl, az elényost az
elénytelentdl, a kovetend6t a végzetestdl, az értékelés olyan folyamatok kozos neve-
zGje, amelyek mindegyikét jellemzi a jo és a rossz kozotti valasztas. A jo és a rossz
ennélfogva primer kategorianak tekinthet6 az értékjelenségek vilagaban.”

(Heller, 1970)

Paradsasvaron mas paraszti kozosségekkel ellentétben nem a szarmazas
vagy a foldbirtok nagysaga hozta el egy livegmiives szdméra az elismerést,
hanem a manufaktiraban, majd a gyarban betoltott szerepe és szakmai tudasa
volt mérvado:
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»A kozodsségre vonatkozo hétkdznapi beszéd kimondatlan eldfeltétele, hogy a kdzos-
ség értékes valami, jo és hasznos tlinete a tarsas életnek, melyre az emberek toreked-
nek, hianya esetén szenvednek. (...) A kozosségi cselekvés, a szolidaritas, a kozossé-
gért vald élet, a kozosséghez vald tartozas, a kozosségi miivelddés — és szaporithat-
nank még a példat, egyt6l-egyig kivanatos dolgokként, eszményi allapotként tiinnek
szamukra.”

(Csepeli, 1981)

Mint mar emlitettem, a telepiilés legnagyobb értéke az iiveg, amely kihat
az ¢let minden teriiletére, a kdzosség Osszetartd ereje volt. A gyar kultusza,
amely kihat a kultardra, mélyen athatja a k6zosséget, €s annak egészét meg-
hatarozza. A gyar mint a megélhetés, a dicsé mult €s a biztos jov0 szimbolu-
ma egyik naprdl a masikra tiint el a telepiilésrol, melynek kovetkeztében a
helyi kulttra, helyi identitdstudat 6sszeroppant. A k6zos értekek, oroksegek,
amelyek Osszetartottdk a helyi kulturat, eltinnek; nem ¢lik tul a gyar bezara-
sat kiils6 beavatkozas nélkiil.

Kulturalis értékek elvesztésével jaro érzelmi valsag

A hagyomanyos iparagak megsziinése, mint mar emlitettem, nem egyediili
példa a vilagban, igy Magyarorszagon sem. Kihat a tradicionalis ipari tarsa-
dalmak egészére:

,»A hagyomanyos nagyipar/nehézipar felszamolodasa, a fizikai munka atértékelddése
részleges intellektualizalodasa, a kereskedelem, a szolgaltatd agazatok, a kommunika-
ci6 és az informacio technologia eldtérbe keriilése radikalisan atalakitotta a foglalkoz-
tatasi viszonyokat, valamint a tarsadalmi struktarat is az ezredfordulon. Ebbdl kovet-
kezett az is, hogy a hagyomanyos értelemben vett munkassag egyre inkabb multta, a
torténelem részévé valt.”

(Valuch, 2012)

Jol megfigyelhetd a jelenség sziildfoldemen, Borsodnadasdon is, amelyrdl
atfogd tanulmanyt irt Dr. Muranyi Istvan szocioloégus a Korall Tarsadalom-
torténeti Folyoiratban, 2012-ben ,, 4 munkasok lokalis identitdsanak jellemzdi
Borsodnadasdon” cimmel.

,»Lovabbi sajatossag, hogy a lokalis identitds alapjat jelentd Borsodnadasd reprezenta-
cidja szervesen kotédik a munkasok csoportjdval azonosulé munkas identitdsdhoz,

srer

szdrmazas asszociacid. Ennen alapjan joggal mondhatjuk, hogy a munka hangstlyos
eleme a Borsodnadasdiak on-identifikacidjanak. A munkas identitas mellett a munka

s

tonsag jellemzi, mig a gyar elsésorban az elmulas az emlékek, a fajdalom és a megél-
hetés kategoriakkal van jelen a Borsodnadasdiak gondolataban.”

(Murdnyi, 2012)
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Paradsasvar esetében a gyar bezardsa szintén moralis sokként érte a lakos-
sagot, amelyet kilenc év tavlatdban sem tudtak kiheverni. A kozosség, az
Osszetartds érzése megbomlott. A helyi munkésok jelentds része nem tudott
boldogulni a bezarads utan. A paradsasvari iivegmiivesség annyira egyedi,
annyira helyhez kotott volt, hogy sok munkas nem tudott érvényesiilni a ma-
gyarorszagi iiveggyarakban, igy el kellett hagyniuk a telepiilést, vagy kényte-
lenek voltak mas ipardgakban elhelyezkedni.

Az iiveggyar bezarasa nem csupan az itt dolgozokat érintette meg, de a he-
lyi lakosokat is megviselte. Ziegmund Freud a Gydsz és melankolia cimii
tanulmanya szerint:

»A gyasz rendszerint valamely szeretett személy, vagy a helyébe 1épd absztrakcio —
haza, szabadsag, eszmény stb. elvesztésére adott reakcio.”

(Freud, 1917)

Ez a fajta gyasz, az elvesztés érzete egyértelmiien jelentkezik az ipari tajak
munkasainak korében, amely kihat a k6zosségre is. A kultara hanyatlasa, a
jovObe vetett bizalom elvesztése moralisan gyengiti a kozosséget. Mindemel-
lett a telepiilés alapvetd funkciokat sem tud ellatni. Roland L. Warren ameri-
kai szociologus szerint, ha a kdzOsség valoban 1étezik, akkor annak fizikai-
lelki biztonsagot, otthont kell nyujtani. Szerinte a k6zosségnek 6t alapfunkci-
ot kell teljesitenie: 1) szocializacid, 2) gazdasagi boldogulas funkcioja, 3)
tarsadalmi részvétel, 4) tarsadalmi kontroll, 5) kdlcsonds tamogatas (Warren,
1957).

Paradsasvar a gyarbezaras miatt a Warren-funkciok koziil kett6t nem tud
ellatni: a szocializaciot és a gazdasagi boldogulast. A kozdsség elveszti kdzos
értékeit, igy megsziinik az dsszetarto eré. Gazdasagilag pedig nem tudja pol-
garainak jOlétét biztositani. Igy gyar és az iivegkulttra altal 1étrejott kozosség
nem tud fennmaradni az értékei elvesztése utan.

Paradsasvar rehabilitacios stratégiaja

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a paradsasvari iivegkultira egy ha-
romszdz éves hagyomany, amely képes volt nemzetkdzi sikereket elérni
2005-ig. Sz6 esett Paradsasvar demografiai hanyatlasarol, arrél, hogy attrak-
cio nélkiil a tajturizmus nem tud munkahelyeket teremteni, ezért magas az
elvandorlas. Ezért egy olyan ipari 6rokségvédelmi stratégiat kellett megal-
kotnom, amely munkahelyet teremt, megallitja az elvandorlast, megdrzi a taj
természeti és kulturalis értékeit, mialatt a turizmust és a helyi kézmiipart is
versenyképessé teszi.

A paradsasvari liveg egy olyan kulturalis termék, amely nemzetkdzileg el-
ismertette Magyarorszagot, és mind a mai napig versenyképes, de anyagi és
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jogi tdmogatas nélkiil nem juthat elébbre. A helyi livegmiivesség haromszaz
éves hagyomanyat fel kell karolni, ismertté kell tenni az orszagban ahhoz,
hogy fejlessze a helyi turizmust és felvevipiacot talaljon a termékeikre, ezal-
tal ismét hungarikumma valhat. Ehhez két dolgot kell elérni: mizeumot és
skanzent kell kialakitani, a paradsasvari tivegmiivességet pedig szellemi
orokséggé kell nyilvanitani.

Egy muzeum ¢és a skanzen létrehozasa szadmos pozitiv hatast gyakorolhat a
telepiilésre. Az elvandorlas és a munkanélkiiliség szemszogébdl nézve, koz-
vetleniil és kozvetve is tud munkahelyeket teremteni. A muzeumi alkalmazot-
tak megismertethetik az ideldtogatokkal az {iveg multjat, bemutathatjak a
helyi kreativ ipart, melynek folyaman feltehetden tobb terméket vasarolhat-
nak a helyi manufaktardkban. Kiadvanyaik, kutatdsaik altal reklamot bonyo-
lithatnak le, amivel idecsabithatjak a turistakat. A mizeum turisztikai attrak-
ciot biztosit a latogatok szdmara, igy ndvekedhet az itt to1tott vendégéjszakak
szama ¢€s a vendégszam. Mindent Osszevetve az eladott iivegek arabol és a
turizmusbol befolyt bevételekbdl a helyi manufakturak €s panzidk bdviteni
tudjak mihelyeiket és szobaik szamat, melynek kovetkezményeképpen tobb
helyi lakost tudnak alkalmazni, igy csokken a munkanélkiiliség, és ez remél-
hetdleg meggatolja a fiatalok elvandorlasat a telepiilésrol.

A kulturélis és moralis valsag szemsz6gébdl nézve a miizeum nem csupan
a helyi kulturalis értékeket tudja konzervalni, a multjukat pedig megismertet-
ni, de vissza tudja adni az emberek jovobe vetett bizalmat. A miuzeum a ko-
z0sseégeépités kozpontja lehet, programokat szervezhet a lakossagnak, amely
erdsiti az dsszetartozas érzését. Mindazonaltal olyan mizeumpedagogiai fog-
lalkozasokat szervezhet, amelyek jatszva tanitva kedveltethetik meg a helyi
fiatalokkal 0seik hagyatékat.

Paradsasvar lakossaga nem haladja meg a négyszaz fot sem, és joggal
megkérddjelezhetd, hogy egy ekkora telepiilés képes-e Iétrehozni vagy fenn-
tartani egy muzeumot. Ellenben a lakossag a helyi 6nkormanyzat segitségé-
vel egy jol felszerelt, tobb szdz targybol allo kidllitétermet hozott 1étre alig
par honap leforgasa alatt. A helyi Osszetartozast mi sem szimbolizalhatja job-
ban, mint az a tény, hogy k6z06s kulturajuk fennmaradasaért a gyiijteménynek
ajanlottak fel csaladi ereklyéiket. A gylijtemény szamadra a kiallité helyiséget,
a korszerli lézerfliggdnyokkel felszerelt tarlokat a Paradsasvari Onkorméany-
zat teljes egészében Onerdbdl finanszirozta, ahol audioguide-ok segitségével
latogathat6 a gylijtemény. A kiallitdtermekben az elmult 40-50 év miitargyai
mellett a kortars iparmiivészek munkai is helyet kaptak.

Kozvetleniil a muzeum eldtt taldlhaté a gyar teriilete. Az dnkormanyzat
megkezdte a teriilet rehabilitalasat, sét, Gjrahasznositasardl is konkrét elkép-
zelések sziilettek. Hollo Henrik polgarmester Ur eldrelatasanak koszonhetéen
egy olyan attrakcios hely kialakitasara torekszik, amely az idelatogatd, f6ként
gyermekcsoportok lekotésére szolgal. A telepiilés dnkormanyzata erre tuda-
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tosan késziilt: ha a kormany a recski munkatabort nemzeti emlékhellyé nyil-
vanitja, akkor tobb ezer turistara is szamithatnak évente. A recski munkata-
bor, a paradfiirdéi Kocsimiizeum ¢és Kékestetd kozelségét kihasznalva olyan
fejlesztéseket kivannak lebonyolitani, amely a gyermekek oktatdsat és szora-
koztatasat szolgaljak.

A gyar teriiletén a kozeljovoben egy olyan miuzeumpedagdgiai attrakciot
lehet 1étrehozni, amely jatszva tanitva bemutatja és megszeretteti az iiveget,
nemcsak az idelatogatokkal, hanem a kornyékbeli gyermekekkel is. igy nem-
csak megismerhetik a torténelmiiket, de esetlegesen lehetdséget nyit a sza-
mukra, hogy megtanulhassak €s folytathassak dseik kulturajat.

Paréadsasvar iivegtermékei ugyan elvesztették nemzetkdzi €s hazai ismert-
ségiiket, a gyar megszint; de a kozOsség Osszetartd ereje, a helyi szellemi
orokség tulélte azt. Az iiveg készitésének modjat tovabbra is Orzik a helyi
manufaktarak, melyek kihatnak a kollektiva egészére. A hagyomany szak-
képzés hidnydban nem tud tovabb 0Oroklddni. Javaslom tehat, hogy a
paradsasvari livegmiivességet mihamarabb jeloIni kell az UNESCO nemzeti
kulturalis jegyzékére, mint veszélyeztetett hagyomanyt.

Az elobbiekben mar emlitettem, az liveggyartas fo nehézsége, hogy a helyi

turizmus igényeinek kielégitésére korlatozodik. A szellemi kulturalis 6roksé-
gek listajara valo felkeriilés teret nyithat a hazai piacok meghdditasara. A
szellemi 6rokség rendezvényein vald részvétellel nagyobb ismertséget sze-
rezhet, igy a manufakturak termékei esélyt kaphatnak arra, hogy nagyobb
kiallitasokon, termékbemutatokon tudjanak részt venni mint nemzeti szellemi
orokség. A Nemzeti Orokség cim hasznalatidval konnyedebben meg tudja
célozni a belfoldi piacokat, amely esetlegesen eldsegitheti a helyi manufaktu-
rak tizemekké vagy akar gyarrd fejlodését, a helyi munkaerének munkalehe-
téséget biztositva.
A termék ,kulturdlis marketingje” nem csupan az iiveggyartason segithet:
serkentden hatna a helyi turizmusra is. Mint kivételes kulturalis ¢s nemzeti
attrakci6 tobb turistat hozhat a Matra északi labahoz, igy az itt kialakult ven-
déglato infrastruktura is kdzvetve részesiilhet az tivegkristaly gazdasagi sike-
reibdl, a kozosségre gyakorolt pozitiv-moralis hatasr6l nem is beszélve,
amely igy a nemzet elismerését is birtokolhatja. Lehet-e a parddsasvari
tivegmiivesség a szellemi kulturalis 6rokség része? Dolgozatom azon kritéri-
umrendszer koriil 6sszpontosul, amely a szellemi 6rokséggé nyilvanitas fel-
tételeit tartalmazza. Ugy érzem, hogy Paradsasvar minden kritériumnak meg-
felel, és joga van arra, hogy a nemzet szellemi kultirajanak részét képezze.

Mindent Gsszevetve a tovabbiakban nem az a kérdés, hogy a Paradsasvar
vagy Borsodnadasd rendelkeznek-e tradicidval vagy szellemi kultaraval;
hogy az itt eldallitott iparmiivészeti szintii termékek sikeresek tudnak-e lenni
a kreativ iparban, hanem az, hogy Magyarorszagon hany Parddsasvar vagy
Borsodnadasd van? Hany ipari t4j rendelkezik ilyen szellemi hagyatékkal?
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Hany csaldd megélhetését biztosithatja az orszagban a kreativ iparra vald
atallas és turizmus kombindacidja az egykori gyarnegyedek lepusztult teriile-
tén? Ma Magyarorszagon a mostoha koriilmények kozott tengddd iparvaros-
okban a munkanélkiiliség a legmagasabb, a demografiai hanyatlas a legna-
gyobb, a mélyszegénység leginkabb itt van jelen. Nem véletlen, hogy ma
Magyarorszagon a két legélhetetlenebb varos Ozd és Salgotarjan. A magyar
iparvarosok és kornyezetiik Gjra a nemzetgazdasag ¢lvonaldban lehetnek, ha
ujra felfedezik szaktudasukban és kultirajukban gyokerezo értékeiket és le-
het6ségeiket. Paradsasvar ebben kitlind példat mutathat a kozeljovében.
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Németh Julianna: A gyermekvédelmi szakelldtisban dolgozo
szakemberek nézeteinek a vizsgalata

Témavezeto: Dr. Czovek Andrea, foiskolai docens

Bevezetés

A TDK dolgozatomban a gyermekvédelmi szakellatasban dolgoz6 szakembe-
rek nézeteinek vizsgalataval foglalkozom. A gyermekvédelem intézményei
mindig reagalnak valamilyen modon a valtozasokra. A gyermekvédelem egy
fontos kérdés a tarsadalomban. A szakemberek munkdja, a gyermekvédelemi
reakciok €s valaszok, attol fliggnek, hogy a tarsadalomban hogyan teszik fel a
kérdést a gyermekekkel kapcsolatban.

A téma jelentdségét abban latom, hogy a gyermekek a tdrsadalom azon ré-
sz¢t alkotjak, akik a késdbbiekben maguk is csaladot alapitnak, illetve a tar-
sadalom olyan tagjai lesznek, akik maguk is alakitjdk majd annak miikodését.

Ugy gondolom, a gyermekvédelemben a gyermekek eltéré koriilmények
¢s hatdsok soran ¢lik meg az elébbiekben emlitett felndtté valasi folyamatot a
csaladban nevelkedd gyermekekhez képest.

Az, ahogyan a szakellatdsban a szakemberek a gyermekekkel foglalkoz-
nak, nyilvanvaldan hatéssal van rajuk, tehat a szakembereknek fontos szerepe
van. A téma kutatdsa sordn azt vizsgadlom, hogy a szakemberek hogyan véle-
kednek a gyermekvédelmi intézménybe bekeriilt gyermekrdl, annak csaladja-
rol. Annak az Osszefiiggését is kutatom, hogy a nézeteik a végzett szakmai
tevékenységiiket befolyasoljak-e.

Célom, hogy valaszt kapjak arra a kérdésre, hogy a szakemberek sziilo1
mintaja befolydsolja-e a gyermekkel folytatott szakmai munkat; illetve arra a
kérdésre is, hogy a gyermekrdl kialakult nézetek befolyasoljak-e ugyanezt.

Az elméleti attekintéshez, hogy megalapozzam a kutatdsomat, folyoirat-
okban megjelent cikkeket, szamos tanulméanyt és konyveket tekintettem at.
Néhany korabbi kutatast is alapul vettem. Négy fejezetre bontottam a szak-
irodalmat ahhoz, hogy j6 lehessen értelmezni.

A kutasomban kérddivvel vettem fel az adatokat, amelyeket a dolgozatban
bemutatok az SPSS program segitségével elemezve, metaforaclemzéssel és
tartalomelemzéssel. A dolgozat végén Osszegzem az eredményeket, és a kite-
kintésben megfogalmazom a tovabbi céljaimat.
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Szakirodalmi attekintés

A gyermekvédelem fejlodése Magyarorszagon

A magyarorszagi gyermekvédelem rendszerének, fejlodésének és a gyer-
mekkép alakulasanak bemutatdsa fontos a téma szempontjabol, kiilonos te-
kintettel arra, hogy a gyermekvédelem tarsadalmi konstrukcidként mindig
jelen volt az emberiség torténete soran. A tarsadalom altal eldallitott katego-
riak pedig megmutatjdk az adott kornak a vilagrél, jelen esetben a gyerme-
kekrol alkotott képét (Szalldsi, 2003).

Ahhoz, hogy jol értsiikk a mai gyermekvédelem rendszerét és a gyermek-
védelmi gondolkodast, nélkiilozhetetlen az eldzményeinek €s az alakulasanak
tisztazasa. Magyarorszagon a feudalizmusban, a rendi tarsadalomban nem
volt jogegyenldség. A nemesi csaladoknak eléjogai voltak az alsd rétegben
¢lo csaladokkal szemben, ezért a 18. szazadban, hazankban a vagyonos csa-
ladok arvairél kezdtek el gondoskodni. Ugy gondolték, a nevelésiiket és a
vagyonukat is sziikséges biztositani, meghatarozott keretek kozott. Ebben a
korban a gyermekre kicsinyitett felndttként tekintenek, igy a gyermek mar
hatévesen bekapcsolddott a felndttek tevékenységeibe. Ekkor még nem fog-
lalkoztak a részoruld gyermekekkel, 6ket a rokonok ¢€s a kdzdsségiik segitet-
te. Az elhagyott, arva ¢és a hdzassagon kiviili gyermekeket mar szdmon tartot-
tak, de veliilk még intézményesen nem torddtek. A 18. szazadtol hoztak 1étre
arvahazakat ¢és szegényhazakat, valamint a gyermekek gondozésa érdekében
nevelési programokat irtak. Késébb szamos ilyen intézményt alapitanak, me-
lyeknek a célja az elhagyott és arva gyerekek munkara nevelése. A szegény-
gondozas €s a gyermekvédelem nem valik el élesen egymastol (Herczog,
1997).

Az elsé egységes Gyermekvédelmi Téorvénmy Magyarorszagon 1901-ben
megsziiletik meg, melyben az allam felelosséget vallal az elhagyott, veszé-
lyeztetett gyermekekért. Halado szellemi gondolat, hogy a szegénygondozas
hagyomanyato6l eltéréen a neveldsziiloi kihelyezést tamogatja és az ellatassal
kapcsolatban elvardsokat fogalmaz meg. Ebben a rendszerben tovabbra is
hianyzik a mostani felfogas szerinti preventiv, megel6z6 funkcié (Herczog,
1997).

Az éllam tevékenysége lassu léptekben haladt, a két vilaghdboru kozott
sem valtozott jelentdsen a gyermekvédelem helyzete. A gyermekvédelem
célja és célcsoportja nem valtozik. Tovabbra is a munkara nevelés a cél, és az
arva, elhagyott gyermekek nevel6sziiléi elhelyezése jellemzd. A két haboru
kozott a neveldsziildi ellatds a mai értelemben elégtelen volt, a gyerekek
gyakran cselédsorban éltek a nevel6sziiloknél (Herczog, 1997).

Igazi valtozast a masodik vilaghaborit kovetd idé hozott a gyermekvéde-
lemben. 1946-ban jogegyenldséget biztositottak az arva és hazassagon kiviil
sziiletett gyerekeknek, és innentdl kezdve az allam teljes korti feleldsséget
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vallalt értiik. A gyermekvédelem alanyai tobbé mar nemcsak az arva, elha-
gyott vagy hazassagon kiviil sziiletett gyermekek, hanem azok is, akik a csa-
ladjukban nevelhetetlenné valtak, illetve erkolcsileg veszélyeztetettek. Az
allamszocializmus kdzpontositdsainak hatdsdra valtozott a tarsadalom és a
gyermekvédelmi rendszer is. A szocialis problémakat eltiintetni kivano rend-
szer az iskolak szerepét hangsulyozta, és a kompetencidjukat kibdvitette. A
hatranyok kezelése és a csaladbdl hozott lemaradéasok felzarkodztatasa is ket
terhelte. A gyermekvédelem és az oktatds célja is az 0j tarsadalmi rendszer
legitimitasanak biztositasa volt, ezért a csaladot tette feleldssé azokért a prob-
lémakért, amelyek a gyermeknél jelentkeztek. Ezek miatt nem alakul ki a
gyermekvédelem preventiv intézményrendszere és annak a gyakorlata sem,
hogy a sziilokkel, csaladdal tamogaté munkat végezzenek (Herczog, 1997).

A valtozasokat az ENSZ Gyermekjogi Egyezménye és a 1997-es gyermek-
védelmi térvény hozza meg. Az, hogy mit tekintiink gyermekvédelmi prob-
lémanak és ezekben milyen kategoridkat kiilonitiink el, az nem csak a vilag
helyzeteinek az objektiv leirasa, hanem az ezekhez val6 viszonyulast is meg-
allapitja. A tarsadalom folyamatait és az intézményeit akkor tudjuk értelmez-
ni, ha megértjiik azt, hogy milyen tarsadalmi konstrukciokhoz igazitottdk az
emberek a cselekvéseiket (Sz6/l6si, 2003). Ez a konstrukcidé ma az a 1997-es
gyermekvédelmi torvény altal meghatérozott valtozads a gyermekvédelmi
gondolkodasban, hogy a gyermeknek részesiilnie kell azokbdl a polgari jo-
gokbol, melyek a felndtteket megilletik (Herczog, 2003).

Az 1j gyermekvédelmi koncepcionak megfeleloen megvaltozott a gyer-
mekvédelem rendszere is. A szolgaltatasoknak a célja, hogy a gyermek és
csaladja jol-léte, joléte biztositva legyen. Ezaltal kétféle szolgaltatascsoport
jOtt létre: az alapellatas és a szakellatas. Az alapellatadsban a Gyermekjoléti
Szolgélat szolgaltat, szervez és gondoz. Fontos, hogy keriilhetnek csalddok
olyan helyzetekbe, amikor ezek a szolgaltatasok, lehetdségek nem jelentenek
alternativat szamukra. A Gyermekvédelmi Szakellatas ezeket a helyzeteket
hivatott kezelni. Az otthont nyujté ellatds, az utdgondozoi ellatés és a teriileti
gyermekvédelmi szakszolgalat keretében az a célkitiizés, hogy a szakellatas
csak egy atmeneti megoldas legyen a gyermek és a csalddja szdmara az
egylittmiikodés és tamogatas folyamataban. Fontos, hogy a gyermekek visz-
szakerliljenek a csaladjukba, vagy ha erre nincs esély, 6rokbefogado6 csaladba
(Herczog, 2003).

A magyarorszagi gyermekvédelmi rendszer valtozasa az elébbiekben ki-
fejtettek alapjan egy jelentdés mérfoldké mellett halad el. Harding négy torté-
nelmileg kialakult tipusat kiilonbozteti meg a gyermekvédelem fejlédésének.
A patriarchizmus és laissez faire esetében az allami beavatkozasoknak csak
szigoruan koriilhatarolt esetekben van helye. A mésodik az allami paterna-
lizmus, ahol a beavatkozasok kényszeritd jellegiick, hogy a gyermeket meg-
védjék a bantalmazastol és a rossz szinvonalt gondozastdl. A harmadik a vér
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szerinti csalad és sziili jogok védelme, amiben a csaldd autondmiaja védve
van, a beavatkozas sziikséges a gyermek érdekében. Ma a gyermeknek jogo-
kat biztositunk a szabadsaghoz és az autondomidhoz, hogy részesiiljenck a
tarsadalom altal a felnéttek szamara nytjtott jogokbol. (Harding, 1991; idézi
Szollosi, 2003). Ezen felosztas tekintetében hazankban a paternalizmust ko-
vette a gyermeki jogok biztositdsa, ezért a két torténelmileg kialakult tipus
kozott nem volt jelen az, ami dtmenetet képezhetett volna.

Jogosan meriil fel a kérdés, hogy a térvény altal biztositott keret mennyi-
ben hatarozza meg ezeket, és milyen alternativakat kinal a szakembereknek,
akik a gyermekvédelem rendszerében dolgoznak. Az, hogy a csalad ¢s a
gyermek védelmének jelentdséget tulajdonitd korszak tulajdonképpen kima-
rad a torténelmileg kialakult szakaszok koziil, hatassal van az 1997-es tor-
vényben foglaltak megvalositasara az értelmezésére. Ma is €rzddik a paterna-
lista hatas a gyermekek szamara jogokat biztositd, torvényi szabalyozas rend-
szerében.

A gyermekvédelmi szakellatas jogszabalyi kornyezete

A gyermekotthonok ¢és lakésotthonok miitkodéséhez, a szakemberek mun-
kavégzéséhez elengedhetetlen hatteret biztositanak a gyermekvédelmi tor-
vényben megfogalmazott paragrafusok. Ebben a fejezetben bemutatom,
elemzem a mar emlitett /997. évi XXXI. gyermekvédelmi térvényiinkhoz
kapcsolodo 1998-as korméanyrendeletet, amely részletesen kifejti az intézmé-
nyek muikodtetésére €s a gyermekek ellatasara vonatkoz6 jogszabalyokat.

Az 1997-es gyermekvédelmi torvénylink a korabbiakhoz képest mar egy
jogokat biztositoé rendszert vazol fel, de ahogyan az el6z0 fejezetben is emli-
tettem, nehezen megvaldsithatdo mindez a paternalista gondolkodas hatasanak
jelenléte mellett. Ez azt jelenti, hogy az allam kényszeritd szerepe érzédik
egy demokratikus jogokat biztosito torvényi kozegben. A rendszer diszfunk-
cioira, amik ebbdl kdvetkeznek, ebben a fejezetben nem térek ki, a késébbi-
ekben viszont részleteiben is érinteni fogom.

Az intézményrendszert tekintve a gyermekotthonokra és a lakasotthonokra
koncentraltan vizsgalom a jogszabalyi kornyezetet. Ezekben az intézmények-
ben a gyermekek teljes korii elldtasban részesiilnek, ami biztositja a gyerme-
kek szamara a naponta 6tszori étkezést, amelyekbdl legalabb egy meleg étke-
zést jelent. Fontos, hogy az egészséges taplalkozasnak eleget tegyen és az
erre forditott 6sszeg a meghatarozott értéken alul ne maradjon.

Szamos paragrafus, igy a 76-82.§ a kornyezetiikre és a személylikre vo-
natkoz6 lehetdségeik biztositasat taglalja. Ezalatt értem azt, hogy a személyes
higiénidhoz és a ruhdik tisztantartasdhoz is meg kell lennie minden sziikséges
feltételnek. Az oktatasukat tekintve a tandijra és a sziikséges targyi feltételek-
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re, felszerelésekre is kitér a jogalkotd. Ezek biztositasa és a felmeriild koltsé-
gek fedezése is az Oket ellato intézmények feladata.

Mivel lakasotthoni és gyermekotthoni ellatasban 12 évnél fiatalabb gyer-
mek elhelyezése a 2014. januar 1-jével hatalyba 1ép6 torvénymodositas ér-
telmében csak bizonyos feltételek megléte esetében lehetséges, az ilyen kort
gyermekek elhelyezése kapcsan torekedni kell a neveldsziiloi elhelyezésre.
Tehat a gyermekotthonokban és a lakésotthonokban a 12. életévét betoltott
gyermekek elhelyezése valik majd jellemzové.

Az intézményekben (lakasotthonokban és gyermekotthonokban) a zseb-
pénz kérdése a neveld javaslatdra az intézményvezetd feladata. Az itt elhe-
lyezett gyermekek jogainak érvényesiilésére nagy hangsulyt fektet a jogalko-
to.

A gondozast €s a nevelést tekintve a kormanyrendeletben megfogalmazott
cél azoknak a feltételeknek a biztositasa, amit a veszélyeztetd kornyezettdl
nem kapott meg. Tehat a gyermek érzelmileg, értelmileg, testileg, erkdlcsileg
a koranak és a képességeinek megfeleléen fejlodjon, kibontakozzon; és ezal-
tal a csaladjaba vald visszakeriilése, vagy ha ez nem lehetséges, akkor neve-
16sziild1 vagy Orokbefogado csaladba torténd beilleszkedése megvalosithato
legyen. Ezek mellett az 6nallo ¢€letre valo felkészités is egy alternativa, ha az
el6z6ek nem lehetségesek.

Ez a cél altalanos, viszont minden gondozott gyermekre, a gondozast és
nevelést tekintve egy terv keretében, egyénre szabottan fogalmazodik meg, és
a gyermek sziikségleteire reagalva, valamint helyzetéhez mérten ad valaszt a
tovabbi folyamat részleteivel kapcsolatban. A terv részletes kidolgozéasa és
megtervezeése tekintetében a jogalkotod a szakemberek kdzt munkamegosztast
hataroz meg. Az elkészitése soran tekintettel kell lenni arra, hogy bevonjak a
sziiloket (kivéve, ha a feliigyeleti jogukat megsziintették), a gyermeket, ha az
itéloképességének mar birtokdban van és azon szakembereket, akik a terv
végrehajtasban részt vesznek majd.

Az ellatast nytjtd intézménynek gondoskodni kell arrél, hogy a gyermek
véleményt nyilvanithasson az 6t érinté kérdésekben a kordnak és a fejlettségi
szintjének megfelelden. A véleménynyilvanitas lehetdsége vonatkozik a gon-
dozott gyermek sziileire/torvényes képviseldjére is. A gyermek vallasi és
etnikai hovatartozasdnak a tiszteletben tartdsat és az ezekhez tartoz6 hagyo-
manyok, szokéasok, kulturalis értékek apolasat is biztositani kell. Elengedhe-
tetlen tényezd az eldbbiekben felsoroltak alapjan, hogy a gondozott gyerekek
személyes targyainak az elhelyezése és kornyezetiinkre vonatkoz6 allandosag
fennalljon.

A csaladdal valo munkdnak ebben a folyamatban szintén biztositva kell
lennie, ha a cél a visszagondozas. A gyermeket és a csaladot is fel kell készi-
teni a visszakeriiléssel kapcsolatos teenddkre, felmeriilé egyéb eshetdségekre.
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Abban az esetben, ha a kapcsolattartas nem teszi lehetévé a gyermek joga-
inak az érvényesiilését, vagy nem viszi elére a folyamatot, amiben a gyermek
van, a kapcsolattartast nem lehet tovabb fenntartani.

Az 1997. évi XXXI. gyermekvédelmi torvényben és az 1998. évi kor-
manyrendeletben a jogalkotd szdmos jogszabalyt megfogalmaz, amely hozza-
jarul tobbek kozott a gyermekvédelmi rendszeriink szakellatasanak a miiko-
déséhez is. Az eldbbi alapjan ugy vélem, a torvény és a kormanyrendelet a
gyermekvédelem célkitlizésének megvaldsulasa érdekében segiti a szakembe-
rek munkajat, mégis fontos a szabalyozasok mentén megvalosuld szakmai
munka tarsitdsa/parhuzamba allitasa is. Elengedhetetlen megfigyelni azt, ho-
gyan tudnak szakmai tevékenységet végezni a gyermekotthonokban ¢és lakés-
otthonokban dolgozé neveldk az esetleges diszfunkciok mellett. A gondozot-
takkal €s hozzatartozdikkal kapcsolatos szakmai tevékenység megvalosulasa-
ra nem tér ki a torvény, azonban biztosit egy jogszabalyi keretet a szakembe-
rek tevékenységére vonatkozdan — ez a késobbi fejezetekben keriil kifejtésre.

Szakmai tevékenység

A jogszabalyi kornyezet elemzése mellett fontos sorra venni a gyermek-
otthonokban és lakasotthonokban nevelkedd gyermekek sziikségleteit, menta-
lis és szocialis helyzetétét; megismerni a velikk folytatott szakmai munka
alapelveinek/iranyelveinek a részleteit és a szakemberek feladatait.

A gondozott gyermekekkel valo foglalkozas soran fontos kiindulasi pont a
sajatossagaik, sziikségleteik, igényeik nagyfokt ismerete €s figyelembe véte-
le. Amennyiben ezekre reagalnak a szakemberek, a gyermekeknek hatékony
¢s professzionalis segitséget nydjtanak. A sziikségletekkel, igényekkel, érde-
kekkel mint szinonimakkal talalkozhatunk a gyermekvédelmi szakemberek
kommunikaciojaban, azonban ezeket a fogalmakat kiilon-kiilon definidlva
eltérd jelentésekkel kell szembesiilniink. A szakretorikaban a gyermekek in-
dividudlis igényeinek kielégitésére helyezddik a hangsuly, a jogaik és érdeke-
ik érvényesitése mellett. Azonban ennek a munkdnak a megvalosuldsat ar-
nyaljak a klienskdzpontl szolgaltatas elé¢ gordiild, az intézményi kapacitas, a
szandék és az érdekeltség okozta korlatok (Jozsa, 2006).

Minden tarsadalom mdéshogy értelmezi és konstrudlja a gyermekvédelemi
problémadkat, gondokat. Az allami kontroll sziikséges a veszélyeztetettség
megsziintetéséhez, ami a csalad autondmiajanak korlatozasaval valosulhat
meg. Valdjaban vége annak a folyamatnak, hogy a gyermeket kiemelik a csa-
ladbol. A gyermek intézménybe keriilése 0 viszonyokat teremt a sziild és
gyermek kozott, de j viszonyokat allit el6 a sziil6-gyermek-intézmény har-
masban is. Az allami kontroll tovabbra is megmarad a sziilok felett. Noha a
probléma kezelése soran a segitd modszerek boviilése fejlodd tendencidt mu-
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tat, mégis nyilvanvaldan sok hatranyt kell elviselnie mind a sziilének, mind a
gyermeknek (Szollési, 2003).

A megfeleld beavatkozasi modszerek és az adekvat banasmod kijeldlésé-
hez tisztazni sziikséges a gyermekek hatterét meghatarozé tényezdket, amikre
visszavezethetdek azok a sziikségletek, hianyossagok és problémak, amelyek
a személyiségstrukturajukban és magatartasjegyeiben tiikrozédnek. Az eset
tervezési fazisa nem egyszeri, hanem egy folyamatos feltar6 tevékenység. A
differencialt okozati megkozelités tudatos €s célirdnyos segitségnytijtas meg-
tervezését teszi lehetdvé. Az eredményességi tényezd tekintetében fontos a
megfeleld 1dozités elve, ami harom fontos pontot fogalmaz meg. Egyrészt
fontos a mar fellépett problémdk, hidnyallapotok, traumatikus élmények, ta-
pasztalatok, nélkiilozések, veszteségek, fejlodési rendellenességek és szocia-
lizaci6s elmaradasok azonnali feloldasdnak, gyogyitdsanak megkezdése.
Masrészt megel6z6 1épéseket is kell tenni a szakembereknek az ijabb prob-
lémak, pszichés-érzelmi zavarok kialakuldsanak megel6zése érdekében.
Harmadrészt a jelentkezd igényeket, sziikségleteket idejében kell kezezni. A
megoldaskeresés technikédja, a pontos sziikséglet felmérése, a differencialt
helyzetfeltaras, az igényekre adott valasz id6zitése az esetkezelés meghataro-
z6 komponense; mindezeket az eredményességhez ki kell emelni. A megol-
daskeresés technikdjdban az fontos, hogy valéban egyénre szabott, ne sémak
¢és sablonok alapjan torténé gondozasi ¢és nevelési programok irédjanak, hi-
szen hosszatavon kell j61 miikddniiik (Jozsa, 2006).

Osszegzésiil a gyermekek felé kdzvetitett iizenet arrol szol, hogy készteté-
seit, vagyait, fesziiltségeit ne zarja belsé vilagaba, mert kornyezete szamara
fontos és értékes. A rola gondoskodo felndttek kivancsiak a belsé hajtderdire,
gondolataira, motivacioira, érzelmeire. Ezaltal nem kiszolgaltatottnak fogjak
érezni magukat, hanem lehetdségként érzékelik a szakemberek biztositotta
inspiralo 1égkort (Jozsa, 2006).

A gyermekekkel, fiatalokkal kapcsolatos problémak teljességét, bonyolult
Osszefliggésrendszerét figyelembe véve olyan szakemberekre, szakszocialis
munkdésokra, szakpedagogusokra, szocidlpedagdgusokra van sziikség a gyer-
mekjoléti és gyermekvédelmi rendszerben, akik szakmai hatdrokat szélesen
hagyva mas szakemberekkel, csaladsegitékkel, pszichologusokkal, orvosok-
kal, szocidlpolitikusokkal, jogaszokkal és szocidlis segité intézményekkel
egyiittmiikodve képesek eredményes munkat végezni. A szocialis érzékeny-
ség fejlesztésével ezek a kompetencidk ndvelhetdek. A human 6koldgiai és a
rendszerszemléleti megkozelités segitségével, a szakemberek az emberi prob-
lémak tobbszordsen Gsszetett mivoltabdl kiindulva a gyermek és a kornyezete
kolcsonhatasara fokuszalnak; ezek mikro- és makrodsszetevoit feltarva ér-

telmezik és kritikusan elemzik a problémat, és tobb szinten avatkoznak be
(Budai, 1998).
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A szakemberek szakmai szocializacidjanak utja kolcsonhatdsban van a
személyiségiik fejlodésével. Az onmagukrdl alkotott képnek igazodnia kell a
tarsak altal allitott elvarasokhoz. A palyavalasztas soran a személyiség azokat
a palyakat valasztja, amivel koran kapcsolatba keriilt. A valasztott palyaval
valo azonosulas Gsszetevoi €s az egyén dnmagaval vald azonosulasi folyama-
ta az ¢letat soran alland6 valtozasban vannak. A részleges palyaalkalmassag a
képzések soran alakul ki, mig a palyaalkalmassag a tényleges szakmai tevé-
kenység soran valosul meg. A folyamatos valtozas az jrakonstrudlasnak az
egyik eredménye, a munkaval kapcsolatos ismeretek allandé ujragondolésa,
konstrualasa. A képzések soran a reflektiv gondolkodas egy szlird szerepét
tolti be, az eldzetes tapasztalatok, elképzelések hatarozzdk meg, hogy mit
fogadnak be a tananyagbol. Fontos a fogalomrendszerek folyamatos differen-
cialasa, a konceptualis valtasok, késobb a palyaval kapcsolatos nézetek a sa-
jat szakemberszerepiikben aktivalodhatnak. A személyiség fejlesztése fontos
a konstruktivista felfogas tekintetében (Luddanyi, 2000).

A szakemberek képzésben fontos az alapképzés mellé tarsuld tovabbkép-
zések, kiilfoldi mintdk megismerése, a szupervizio lehetésége. A képzések
kivalasztasaban azonban rendszerszinten a financidlis szempontok alapjan
dontenek, nem pedig a szakmai szempontokat veszik figyelembe. A szakella-
to létszamot altaldban nem tartjak elegendének a gyermekek sulyosbodo
problémaihoz viszonyitva. A gyermekvédelemnek nem tulajdonithato tul
magas presztizs, sajnos a szakemberek alulfizetettek, és a motivaltsagukat ez
befolyésolja — deriil ki Rdcz (2014) kutatasabol. A kovetkezo fejezetben az itt
mar felmeriil nézetekrdl és azok befolyasold hatasardl lesz szo. Osszefiig-
gésbe allitom a szakemberek nézeteit a szakmai tevékenységiikkel.

A nézet fogalma, kialakulasa

Az ¢el6zo fejezetben kitértem arra, hogy milyen szakmai munka valdsulhat
meg a jogszabalyok keretezte rendszerben. Fontos, hogy megértsiik a szak-
emberek mitkddését, tevékenységét, gondolkodasat, akik ebben a kontextus-
ban dolgoznak. Ebben az értelmezésben emlitést kell tenni arr6l, hogyan
alakul ki a szakmai gondolkodasuk struktaraja, hogyan tanulnak és a nézete-
iket milyen Osszetevok formaljak.

A gyermekvédelemben dolgozok nézeteinek alakulaséat leginkabb a konst-
ruktivizmuson keresztiil érthetjiik meg. A konstruktivizmus az ember altal
felépitett vilagrol beszél, nem pedig a vildg ember altali megismerésérél. A
befogado értelmezdje lesz az informacidknak, felépit magaban egy vilagot. A
tanulas egy allandod konstrukcio a belsé vilag folyamatos épitéséhez. Ezen a
vilagon keresztiil szervezddnek majd a tapasztalatai, értelmezései; és fontos
része lesz a cselekvéseinek iranyitasaban is. Ez4ltal a tanulas egy bels6 konst-
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rukcié, amely sordn nagy szerepe van a befogadonak €s az dtadonak egyarant
(Nahalka, 1997).

A konstruktiv pedagdgia erre az ismeretelméleti alapra épiil, vagyis a ta-
nulasrol azt gondolhatjuk, hogy amikor tapasztalunk, akkor az elsajatitand6
informaciot értelmezni probaljuk. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil a mar meg-
1év6 ismerethalmaz, mert az egy megel6z6 tudasanyag, amely bazisa lesz az
ujnak. A gyermekvédelem torténeti alakuladsanal lathattuk, hogy Magyaror-
szagon a paternalista szemlélet élt, és volt meghatarozé nagyon sokaig. Az
iskola, de még a csaladok is egész Kelet-Eurdpaban hasonld szemlélettel mii-
kodtek hosszt ideig. A gyermek szocializacidja, illetve az intézményekkel
valo kapcsolata soran ezt a paternalista szemléletet €li meg gyakran. Ez az a
tapasztalati bazis, amelyre a szakmai szocializdcioja sordn is €piteni tud a
szocialis szakember, és amit a képz0 intézményeknek is figyelembe kell ven-
nitik.

Tehat az embert ¢€lete soran folyamatosan érik hatasok, amik beépiilnek a
mar meglévo ismeretek kozé. A gyermekek szocializacioja soran kezdetben a
neveltetés, késobb pedig az iskolai oktatds ideje alatt szerzett tapasztalatok
hatnak a vildgszemlélet kialakulasdra. A kialakult vildgszemléteket nehéz
moddositani egy-egy szakmai képzés soran, mert ezek a prekoncepciok szlird-
ként funkciondlnak. Meghatarozzak azt, hogy az ember miket fogad be, ho-
gyan vélekedik a nevelés céljardl és lehetdségeirdl, illetve hogyan hatarozza
meg a szakmai miikodését, tevékenységét (Szivdk, 2002).

A nézetek fogalmat szamos irodalom fejtegeti és probalja koriilhatarolni.
Tobbek kozott a pedagogia is. Dudas Margit és Szivak Judit fogalomrendsze-
re az, ami kifejezo és koriilhatarolhato képet ad rola.

A nézetek értelmezésében kozos, hogy a tapasztalatokbdl szarmazo pszi-
chikus konstrukcioknak tekintheték. A nézetek, hitek, gyakorlati filozo6fia,
elofeltevések (prekoncepciok) befolydsoljak az emberi gondolkodast (Dudas,
2011).

»A nézetek és az attitlidok hasonldsagait és kiilonbozdségeit Richardson tanulma-
nyozta azoknak a kutatasoknak a szamba vételével, amelyeket az attitlidok és a néze-
tek feltarasara, illetve megvaltoztatasara terveztek és valositottak meg. Megallapitotta,
hogy a nézetek szorosan dsszefonddnak az attitiidokkel, nehéz pontosan elkiiloniteni
Oket egymastol. Szerinte az elkiilonités egyik szempontja az lehet, hogy a nézetek
természete inkabb kognitiv, az attitidoké inkabb affektiv. A kiillonboz6 kutatok allas-
lalkozott: a nézetek a mentalis, személyes konstrukcidk egy csoportjat alkotjak, olyan
feltételezések, feltevések, propoziciok a vilagrdl, amelyeket igaznak véliink, s ame-
lyek befolyasoljak itéleteinket, masok megitélését, s amelyeket felhasznalunk donté-
seink soran.”

(Richardson, 1996; idézi Dudds, 2011)
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Ezen problémakdrben a pedagogusok nézetrendszerének, az elméleti alap-
vetéseknek feltarasaban szamos kutatast végeztek (Calderhead, 1991;
Johnston, 1992; Wubbels, 1992; Borko és mtsai, 1998). A kutatasokbol kide-
rilt, hogy a pedagogusok elézetes elképzeléseikre ¢és foként iskolaskori ta-
pasztalataikra alapozva fejlesztik, formaljak a tanitasi-nevelési stratégiaikat.
Ezek stabilitdsa kognitiv pszichologiai alapokon fekszik. Az oktatds soran
tanuloként szerzett tapasztalataik, sztereotipiaik hosszl tava hatasa érvénye-
siil. Az elditélet nehezebben meg valtoztathatd egy-egy képzés soran. A ki-
alakult elofeltételezések vilagképként értelmezve pedig kevésbé magyarazha-
toak logikus nyelvezettel (Szivdk, 2002).

Az iskolaba keriilést megel6zden a gyermekek mar rendelkeznek eldzetes
tudassal. Vannak tapasztalataik, mintaik, és szamos inger érte 6ket. A csalad-
ban a sziilok altal kozvetitett értékeknek, mintdknak, gondolkoddsmodnak
nagy szerepik van. A sziildi nevelés befolyassal van a gyermek gondolkoda-
sara, ez a hatas a késobbiek, vagyis az identitds kialakulasa €s a feln6tté valas
folyamataban meghatarozd. Fontos a sziilok altal kozvetitett mintdk kovet-
kezményeivel is foglalkozni. A referenciaszemélyek kozt emlithetdek meg
tehat a sziilok, a tanarok és a gyermekekkel kapcsolatba keriilo személyek,
mert a szocializacidjukra, ezen beliil a nézeteik kialakitasara 0k vannak ha-
tassal.

Kutatas bemutatasa
Kutatas célja

A kutatasomban az a kérdés foglalkoztat, hogy a szakellatasban, sziikeb-
ben az otthont nyu;jto ellatasban dolgozd szakemberek nézetei miként befo-
lyasoljak a gyermekekkel és a sziileikkel kapcsolatos tevékenységiiket.
Komplexen figyelembe veszik-e¢ a gyermekek igényeit, sziikségleteit és érde-
keit a veliik folytatott munka soran? Az, ahogyan az otthont nyujté ellatdsban
dolgoz6 szakemberek a gyermekrdl gondolkodnak, befolyasolja a szakmai
szituaciokban adott valaszukat. Milyen modon hidaljak at a szakmai és jog-
szabalyi elvarasok kozotti titkozéseket?

A gyermekvédelem intézményei mindig reagdlnak valamilyen médon az
aktudlis jogszabalyokra, és azok hatésait is kezelnilik kell valamilyen modon.
A jogalkotok dontéseit is befolyasolja a tarsadalom aktualis képe a gyermek-
6], ezek kolcsonhatasa érvényesiil, és valaszra ,.kényszeriti” az intézmények
vezetdit, dolgozoit egyarant. A gyermekvédelmi rendszer szakellatdsaban a
gyermekotthonok, illetve lakasotthonok diszfunkcidinak kikiiszobdlése érde-
kében fontos az, hogy a szakemberek hogyan gondolkodnak magarol a gyer-
mekrdl, az ¢ aktualis helyzetérdl, a szakellatas és az intézmény feladatardl, a
gyermek nevelésének/gondozasanak céljarol.
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Ezt a kutatasi kérdést azért tartom aktualisnak, mert még a kozelmultban is
ugy gondoltak, hogy a gyermekvédelmi probléma a sziil hibaja. A csaladrol
nem rendszerben gondolkodtak, hanem a gyermeket emelték ki ebbdl a hibas
kornyezetbol. Ma a gyermekvédelem egy szolgaltatas a gyermek és csaladja
jolétének biztositasara, vagyis a csaladra rendszereként tekintiink, ez mas
modszertani repertoart igényel.

Az elméleti hattér felvazolasa kapcsan felvetddo kérdések megvalaszolasa
a kutatas célja. A kutatas soran megvizsgalom, hogy a szakellatasban dolgozo
szakemberek nézeteit mi befolydsolja, és ezek mennyiben kovetik az uj
gyermekvédelemrdl sz616 konstrukciokat. A gyermekotthonokban és a lakas-
otthonokban gondozott-nevelt gyermekeknek, differencialt sziikségleteik
miatt, professziondlis figyelemre €s segitésre van sziikségiik. Ennek a biztosi-
tasa a gyermekekkel foglalkozd neveldk, gyermekfeliigyelok, pszicholdogu-
sok, fejlesztopedagdgusok, gyermekvédelmi asszisztensek szakmai tevékeny-
sége révén valosulhat meg.

Vizsgalom, hogy az el6z6 bekezdésben felsorolt szakemberek nézeteinek
alakulasara milyen befoly4sold hatassal van a korai szocializacios idészakban
szerezett nevelési minta (sziiloi, tandri mintdk). A kutatdsban a szakmai tevé-
kenység kontextusaban vizsgalom a szakemberek gondolkodésat, nézeteit a
gondozott gyermekekrdl és azok csalddjairdl, a szakemberek egymas kozti
kapcsolatardl. A célom az, hogy a nézeteket alkoté részleteket tevékenységek
hozzarendelésével vizsgalva, kovetkeztetéseket vonjak le a szakemberek né-
zeteinek a szakmai tevékenységre gyakorolt hatdsararol. A palyaszocializacio
szempontjabol jelentds kérdéseket is vizsgdlom, mert a szakmaban eltoltott
1d6 és a megeldzo képzések esetleges 0sszefliggésekre mutathatnak ra.

Kutatas hipotézisei

A kutatas elso hipotézise: A szakember neveltetése folyaman szerzett csa-
ladi minta befolyasolja leginkabb a gyermekkel valo szakmai tevékenységet.

A kutatas masodik hipotézise: Az eldzetes iskolai tanarszereprol kialakult
kép kevésbé befolyasold hatast a szakemberek nézeteire.

A kutatas harmadik hipotézise: A szakembereknek a szakellatasban gon-
dozott gyermekrdl és a csaladjarol alkotott képe befolydsolja a veliik végzett
szakmai tevékenységet.

Méroeszkoz bemutatasa

Meérdeszkozként a tdrsadalomtudomanyokban jellemzd modszerek koziil a
kérdbivet véalasztottam, melynek a tartalmat sajait magam készitettem el a
témavezetOm segitségével. A felépitését tekintve hdrom kérdéscsoportra
bonthat6.
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Minta bemutatasa

A kutatasban az alapsokasag az észak-magyarorszagi régiobol a Heves ¢€s
Borsod-Abauj Zemplén megyei gyermekotthonokban és lakasotthonokban a
gyermekkel foglalkozé szakemberek. A Gyermekvédelmi Statisztikai Tajeé-
koztato 2010-es adatai szerint az észak-magyarorszagi teriileten, vagyis Bor-
sod-Abatj-Zemplén megyében, Heves megyében és Nograd megyében a
szakellatasban, gyermekotthonokban dolgozok szama a kovetkezoképpen
alakul. A szadmok jol mutatjdk, hogy Borsod-Abatj-Zemplén megyében és
Heves megyében Osszesen 249 16 dolgozik, a két megyében olyan intézmé-
nyeket valasztottam ki a kutatashoz, amelyek szdmomra konnyen elérhetdek
voltak. A minta nem reprezentativ (Gyermekvédelmi Statisztikai Tajékoztato,
2010).

A mintavételi eljaras ezélal nem véletlenszerti, egyszeriien elérhetd minta-
vétel volt. 44 db kérdoiv érkezett vissza, igy ez lett a kutatas elemszama. Az
adatokat az SPSS program segitségével dolgoztam fel. Az adatbazis elemzé-
s€¢hez, az Osszefliggések vizsgalatahoz, a tablazatok, diagramok elkészitésé-
hez is ezt a programot hasznaltam.

Adatok elemzése

A kérddiv adatainak elemzését a hipotézisekhez kétve fogom bemutatni az
egyszeriibb atlathatosag miatt.

A kutatas elso hipotézise: A szakember neveltetése folyaman szerzett csa-
ladi minta befolyasolja leginkabb a gyermekkel valé szakmai tevékenységet.

Ezzel a hipotézissel arra keresem a valaszt, hogy a szakmai tevékenység-
ben tiikrozédnek-e azok a mintdkat, amelyeket a sziiloktol vesznek a sajat
szocializaciojuk soran. Vizsgdlom, hogy milyen befolydsoldo hatdsa van a
csaladi mintanak a szakmai tevékenységre. A szereprepertodr-racs volt a se-
gitségemre a hipotézis vizsgalata soran. A hasonldosagok, amiket a valaszadok
beirtak a racsba, harom csoportba sorolhatoak. Az egyik csoportban a szak-
mai, kognitiv tartalmak, a masikba a személyiségbeli, affektiv jellemzdk; és
végiil a harmadikba a kiils6é tényezdk (jogszabalyi meghatarozottsadg stb.)
keriiltek. A csoportok megalkotasa soran tartalomelemzéssel dolgoztam.

A szereprepertoar-racs adataibol azokat vizsgéltam, amelyekben dnmagat
hasonlitotta 0ssze mas szereplokkel a valaszad6. Ez alapjan elmondhato,
hogy legmagasabb szamban a sziilok emlitése fordul eld (29 emlités), majd a
tanarukat emlitik 7 alkalommal, végiil 5 alkalommal a szocialis szakembere-
ket. Vagyis a sziilok mintaja a sajat szakmai szerepiik értékelése kapcsan
jelentds aranyl. A masik fontos szocializacios intézmény szerepldje, aki min-
tat ad, a tanar. A tanarok és szocialis szakemberek emlitési szama kozott
nincs nagy kiilonbség a sajat szakmai szerepiikre vonatkoztatva.
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Erdemesnek tartottam megnézni, hogy milyen tulajdonsagokat jeloltek
mintaként (hasonlosagként) a kiilonbozo szereplok kapcsan. A jellemzoket
harom csoportba soroltam, és megnéztem, hogy a kiilonb6zd szereploknek
milyen ardnyban tulajdonitjak ezeket. A jellemzok elsé csoportja a szakmai,
kognitiv jellemzok (pl. kovetkezetes, a szakképzett); a masodik csoportja a
személyiséget jellemzo, affektiv jellemzok (pl. empatikus és a segit6kész); a
harmadik csoport a negativ jellemzok, vagy kiilso korlatok (pl. tlirelmetlen,
tavolsagtarto, torvényben meghatarozott tevékenység stb).

Az adatokbol az latszik, hogy a sziild1i mintaban a pozitiv és negativ sze-
mélyiségbeli jellemzok lettek megemlitve. A tanaroknal a szakmai, kognitiv
sajatossagokat emlitik leginkdbb. A szocialis szakembernél, a személyiségbe-
li jellemz8k vannak nagyobb szamban a masik két csoporthoz képest.

Osszegzésiil a hipotézisem megddlt, hiszen a sziil6i emlitések szerepeltek
legnagyobb szamban, azonban a sziild1 mintat nem forditjak at szakmai, tuda-
tos viselkedésformava. Ilyeneket a tandrok mintaibol allitanak el6. A szocia-
lis szakemberektdl viszont a személyiségbeli jellemzdket tekintik mintanak.

A kutatds masodik hipotézise: Az eldzetes iskolai tanarszereprdl kialakult
kép kevésbeé befolyasolo hatast a szakemberek nézeteire.

Azt vizsgalom a masodik hipotézisemben, hogy a tanarok altal a szociali-
z4ci6 soran tapasztalt minta mennyire van befolyasolo hatassal a nézetekre. A
hipotézisem igazolasara vagy megdontésére a szereprepertoar-racs volt a se-
gitségemre. Az el6z6 hipotézisem vizsgalata soran felvazolt adatok tekinteté-
ben a sziiloket 29 emlités, a tanarokat pedig 7 emlités tartalmazza. Vagyis a
szakmai szerepiik elemzésekor a tanarok kisebb aranyban jelennek meg, mint
a szulok, azonban a szakmara vonatkozd sajatossagok, jellemzdék hozzéajuk
kapcsolonak a minta valaszai alapjan. A szakmai kognitiv tartalmakat a tana-
roktol veszik.

A kutatas harmadik hipotézise: A szakembereknek a szakellatasban gon-
dozott gyermekrol és a csaladjarol alkotott képe befolyasolja a veliik végzett
szakmai tevékenységet.

Ezzel a hipotézissel arra kerestem a valaszt, hogy a szakemberek milyen
nézetekkel rendelkeznek a gyermekrol és csaladjardl. Erdekelt, hogy az 1j
gyermekvédelmi szemlélet mennyiben épiilt be a szakemberek nézetrendsze-
rébe, illetve ezek mennyire koherensek vagy diffuzak. Vizsgalom tovabba,
hogy ezek a nézetek mennyiben hatdrozzak meg a gyermekekkel végzett
szakmai tevékenységet. A kérddiv 11. kérdéssora a nézetekre vonatkozik. Az
allitasokat négy kategoriaba sorolhatjuk: régi gyermekvédelmi szemlélet, uj
gyermekvédelmi szemlélet, illetve kompenzatorikus és emancipatorikus ne-
velési elv. A harmadik hipotézisem kapcsan, az adatok alapjan tehat elmond-
hatd, hogy a szakmai tevékenységek és a nézetek kozott szignifikans Gssze-
fiiggés nincs. Nem lehet kimutatni a gyermekekrdl alkotott nézetek befolya-
solo hatasat a szakmai tevékenységekben. Viszont a tendencidk hatarozottan
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kirajzoldédnak. Az emancipatorikus nevelési elviiek nagyobb aranyban végez-
nek olyan tevékenységeket, amelyek az j gyermekvédelmi szemléletet tiik-
rozik. Mindkét csoport (emancipatorikus és kompenzatorikus) a régi gyer-
mekvédelmi gyakorlatban jellemzd tevékenységeket, vagyis a segitségnyj-
tast, a helyes viselkedés tanitasat, illetve a nemek ¢€s kor szerint elkiilonitve
torténd foglalkozast nézettdl fliggetleniil, tovabbra is gyakran alkalmazza
munkdja soran. A csaldd bevondsa, a veliik vald egyiittmiikodés azonban a
tevékenységek szintjén is megjelenik, nemcsak a nézetekben.

Azt feltételeztem, hogy a nézetek meghatarozzak a szakemberek szakmai
tevékenységét. Az a tendencia rajzolodik ki az adatokbol, hogy az 0j gyer-
mekvédelmi szemlélethez és emancipatorikus nevelési elvhez magasabb
aranyban tartoznak olyan tevékenységek, amelyek ezekhez a nézetekhez tar-
toznak. Azonban az eredmények azt mutatjak, hogy a nézetek és a szakmai

tevékenység kozott nincs Osszefliggés. Tehat a hipotézisem nem igazolddott
be.

Metafora értelmezése

A kérdbivben a gyermekotthonban €16 gyermekre és csaladjara vonatko-
zoan kértiink metaforat, és kértiik, hogy ezt magyarazzak is meg. A metafora
funkcidja az, hogy segitse, mélyitse bizonyos fogalmak megértését, ahol nem
a szavak, hanem a fogalmak jellemzo tulajdonsagat elemezziik. A metafora
az emberi gondolkodéasnak és megértésnek a mutatdja. Hozzajarul egy foga-
lom, illetve a hozz4 kapcsolodo kognitiv reprezentaciok megismeréséhez.

A fogalmi metafora mindig két fogalmi tartomanybol all: a céltartomany-
bol, amely a jelen esetben meghatarozott volt (tanar) és a forrastartomanybol,
amelynek segitségével az elobbit megértjiik és felfogjuk. Célunk a metaforak
céltartomanyaként szerepld fogalmak minél mélyebb megismerése. A meta-
foraeclemzés Ovatos kovetkeztetéseket enged az elemzonek, igy abbol a célbdl
hasznaljuk, hogy a kérddiv statisztikai eredményeit erdsitse vagy gyengitse.

A metaforaelemzés lépéseit kovetve, a valaszokbodl kivéalogattuk azokat,
amelyek valoban metafordk, majd kivalasztottuk azt a szempontot, amely
mentén csoportosithatjuk ezeket. A gyermekrdl és csalddjardl kialakitott ké-
pet vizsgalva a metafordban megjelend tulajdonsagokat csoportositottuk, és
ezekben kerestiik azt a kdzos vondst, ami alapjan rataldltunk a forrastarto-
manyra. Ezutan pontositottuk az elnevezést, meghataroztuk a forrasfogalmat.
Az altalunk talalt forrastartomany érvényességét ellendriztiik. 10 6 gyer-
mekvédelemben dolgozot és 10 6 laikust kérdeztiink meg rola. A forréastar-
tomany pontositasara és igy a forrasfogalom meghatarozasara a kollegak
azonos valasztasai alapjan kertilt sor.
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Osszegzés

A célom az volt, hogy megvizsgaljam a szakellatasban dolgoz6 szakembe-
rek nézeteit és azok befolyasold hatasat a szakmai tevékenységiikre. Vizsgal-
tam a sziil6i minta hatasat a gyermekvédelmi szakellatasban gondozott gyer-
mekekkel végzett tevékenységekben. A szakemberek elézetes iskolai tanul-
manyai soran szerzett tanari minta nézetekre vonatkozd hatasat is megnéz-
tem.

Az irodalmak segitségével bemutattam a fontos elméleti hatteret, amelybdl
megalkottam a hipotéziseimet. A kutatasomhoz kérddivet hasznaltam, a kér-
doéiv négy egységre bonthatd. Az elsd rész altalanos, szocioldgiai jellegii kér-
déseket tartalmaz; a masodik részében a szakmai szocializaciot befolyasolo
tényezOkre kérdeztem ra, a harmadikban a nézetekre vonatkozd kérdések
vannak, a negyedik a szakmai tevékenységekre vonatkozo kérdéssort tartal-
mazza.

A kutatas els6 hipotézise a kdvetkezd volt: A szakember neveltetése fo-
lyaméan szerzett csaladi minta befolyasolja leginkabb a gyermekkel vald
szakmai tevékenységet.

A kutatds masodik hipotézise kovetkezd volt: Az eldzetes iskolai tanarsze-
reprol kialakult kép kevésbé befolyasold hatasu a szakemberek nézeteire.

A kutatas harmadik hipotézise kovetkezé volt: A szakembereknek a szak-
ellatasban gondozott gyermekrdl és a csaladjarol alkotott képe befolyasolja a
veliik végzett szakmai tevékenységet.

A kutatasi eredmények azt mutatjak, hogy a véalaszadok a szakmai tevé-
kenységiikhoz a szakmai, kognitiv elemeket leginkabb a tanaraiktol veszik.
Tehat az els6 hipotézisem megdodlt. A sziildi mintat nem forditjak at szakmai,
tudatos viselkedésformava. Ilyeneket a tandrok mintaibol allitanak eld. A
szocialis szakemberektdl viszont a személyiségbeli jellemzdket tekintik min-
tanak. A személyiségbeli, affektiv elemeket a sziilok, illetve a szocialis szak-
emberek mintdibdl veszik jellemzden. A szakmai kognitiv tartalmakat a tana-
roktol veszik, tehat a masodik hipotézisem is megddlt. A nézetek és szakmai
tevékenység 0sszefliggése kapcsan azt taldltam, hogy a szakemberek nézetei
magas aranyban mutatjadk az 0j gyermekkép és gyermekvédelmi szemlélet
sajatossagit, azonban a tevékenységrendszeriik nem kdveti ezt a szemléletet
konzekvensen. Szignifikdns 6sszefliggéseket nem talaltam. Ennek értelmében
a kutatdsom harmadik hipotézise szintén megddlt.

Kitekintés

Fontosnak tartom a kutatas és elemzés eredményeinek fényében nagyobb
mintara kiterjeszteni a vizsgalatot. A vizsgalat sordn érdekes eredményekre
jutottam. Erdemes ezért tovibbgondolni, hogy a tovabbiakban alkalmassa
valjon modszertanok kidolgozasahoz, kés6bbi kutatasokhoz.
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Koszonetnyilvanitas

A dolgozat 1étrejottéért itt szeretnék kdszonetet mondani a segitségért €s a
tamogatasért konzulensemnek, Dr. Czovek Andreanak, valamint az Eszterha-
zy Karoly Féiskola TKTK Tudomanyos Diakkorének mithelyében a hallgato-
tarsaimnak és a tardraimnak a javaslatokért.
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Debreceni Vivien: A szocidlpedagdgia célcsoportjdval, valamint
a szocidlpedagaogiaval kapcsolatos vélemények vizsgalata foisko-
lasok korében

Témavezet6: Dr. Hadnagy Jozsef, féiskolai docens

Bevezetés

A szocidlpedagogia szot eldszor az 1800-as évek végeén hasznaltak Németor-
szagban a pedagogia teriiletén beliil. A szocidlpedagdgia mint szakma illetve
tudomany el6szor Németorszagban jelent meg. Az ¢évek soran a
szocialpedagogia folyamatos jelentésbeli valtozasokon ment keresztiil. Még a
mai napig sem egységes a szakmanak, tudomanynak a meghatarozasa. Euro-
pan beliil is érzékelhetok, nemcsak jelentésbeli, hanem fejléddésbeli eltérések
i1s. Magyarorszagon is kortlbeliil a 90-es évek 6Ota van jelen ez a segitdi
szakma (Sarkany, 2011). Ez a szakmak és tudomanyok tekintetében nagyon
frissnek szamit, szinte még gyerekcipdben jar. A szocidlpedagogia Magyar-
orszagon koriilbeliil 20 éve alakul és fejlodik. A mara kialakult magyarorsza-
gi felfogas, vagyis a szocidlpedagogia meghatarozasa mar nagyban hasonlit a
német nyelvteriileteken kialakult felfogasokhoz.

Magyarorszagon a kiilonb6zo szakmaknak kiilonb6zo elfogadasi
szintje mutatkozik meg. Vannak olyan szakmak, melyek kifejezetten elfoga-
dottak, €s vannak olyan szakmak, melyek kevésbé. A szocialpedagdgianak
mint fiatal szakmanak a tarsadalomban az elfogadottsagért kell kiizdenie. A
szakma fiatalsdgabol is adddhat, hogy jelenleg Magyarorszagon kevesen is-
merik, vagy épp téves informacioval rendelkeznek a szocialpedagdgiarol.
Ugy tiinik, hogy az emberek nem igazan vannak tisztaban azzal, hogy ponto-
san mi is a szocidlpedagogia, vagy milyen célcsoportokkal és modszerekkel
dolgozik. A dolgozatom témadja is az eldbb leirtakhoz kapcsolodik. A kutatas
célja az, hogy feltérképezzem a szocidlpedagogiarol kialakult véleményeket.
Ezen kiviil még fontos célja a kutatdsnak az, hogy felmérjem a hallgatok el i-
téletességének mértékét, és megvizsgaljam, ha elditéletesek, akkor milyen
célcsoportokkal szemben azok. Majd Osszefliggéseket szeretnék keresni ab-
ban, hogyha elbitéletesek szocialpedagogiai célcsoportokkal szemben, az
hatéassal van-e a szocidlpedagogiardl kialakult véleményiikre, tehat elditélete-
sek e magaval a szakmaval szemben.

Ez a kutatds azért aktualis, mert jelenleg Magyarorszagon nagymértékben
jelen vannak a tarsadalmi problémak, melyek kovetkezményei megjelennek
az iskola rendszerében is. Az iskolai konfliktusok sokasodasa, az eltér6 tarsa-
dalmi csoportok konfliktusai, az iskolai erdszak, a megalapozatlan palyava-
lasztas ott vannak az iskola falai kozott, s ezekre a szocidlpedagogia mod-
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szertana adekvat valaszokat képes adni. Azonban, ha a szakmat nem ismeri a
tarsadalom, vagy vele szemben negativ megitélése van, az nagyban hatraltat-
hatja a szocidlpedagogus munkdjat és a szakma széles kori elfogadottsagat.
(Mindezek igazak a szocidlis munkas szakmara is.) Azért lehet ez a kutatas
fontos a szocialpedagdgia szempontjabol, mert ha tudjuk az emberek véleke-
dését a szakmarol, akkor az eredmények tiikkrében a pozitiv hozzaallast ero-
sithetjilk a terepen végzett tevékenységekkel, informalhatjuk az egyéneket,
hogy értsék a szakma sajatossagait. Mivel a felsGoktatasban tanuld személyek
keriiltek a vizsgalat fokuszaba, s 60k hamarosan aktiv munkavallaloként is
megjelennek a munkaerdpiacon, részesei lesznek a kiilonboz6 szakmak altal
képviselt rendszernek (pedagogusok, kozgazdaszok, torténészek, bolesészek
stb.) Véleménylik, tajékozottsaguk hatassal van arra, ahogyan a tarszakmak-
1ol vagy az egyiittmitkodésrél gondolkodnak. fgy jarulhat hozza egy kutatas a
szocialpedagogus szakma még nagyobb elfogadottsagdhoz, és ahhoz, hogy a
szakma altal képviselt tudas helyet talaljon, megerdsodjon a tdrsadalmon be-
lil.

Szakirodalmi attekintés

A kutatas témajat tekintve két f6 elméleti hattér lesz. Az els6 0 elméleti
hattér maga a szocialpedagogia bemutatdsa. Ezen beliil szerepelni fog a
szocialpedagogia jelenkori meghatarozasa, majd a német klasszikusokon ke-
resztiil bemutatasra keriil a szocialpedagogia kialakulasa és jelentésbeli val-
tozésa. Majd Osszehasonlitasra keriil a szocialpedagogia és szocialis munka,
ezzel is eldsegitve azt, hogy tisztabb ¢és elkiilonithetobb legyen ez a szakma
mas segitdi szakmaktol. Ezek utdn a szakma képzése keriil a kdzéppontba,
tehat arra koncentralunk, hogyan mutatjak be a fels6oktatasi intézmények a
szocialpedagogiat jelenleg, ezzel megismertetve azt, hogyan gondolkoznak a
jelenlegi képzok a szociologiardl. Az elméleti hattér masik f6 témaja pedig az
eloitélet lesz. Ebben a részben a hangsuly az el6itélet meghatarozasan, kiala-
kuldsanak okain, az el6itélet aldozatain lesz; tehat azon, hogy milyen csopor-
tokat érint a legjobban az elditéletesség, illetve azon, hogy van-e 6sszefliggés
az elditéletet elszenvedd csoportok €s a szocidlpedagdgiai célcsoportok ko-
ZOtt.

Szocialpedagogia
A szocialpedagogia meghatarozasa

Ezt a fejezetet a szocidlpedagdgia jelenkori meghatarozasaval sziikséges
kezdeni, hogy tisztabb kép alakuljon ki arr6l, hogyan is gondolkodnak jelen-
leg a szocidlpedagdgiardl. Azonban fontos azt hangstlyozni, hogy egy meg-
hatarozast emelek ki, amire a késGbbiekben is hivatkozni fogok. Azért sziik-
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séges ezt kiemelni, mert rengeteg teriileten, orszagban lehet taldlkozni a
szocialpedagbgiaval, €s majdnem mindenhol mas meghatarozast fogalmaz-
nak meg ¢és mas tudomanyteriilethez soroljak. Ebbdl is latszik, hogy még a
mai napig sincs a szocialpedagogiara egy olyan definicid, amelyet k6zosen
hasznalna mindenki. Azonban a kiilonb6z0 meghatarozasok mogott vannak
olyan sajatossagok, amivel egységessé lehet tenni, illetve egységbe lehet ren-
dezni kiillonb6z6 szempontokat (Sdrkdny, 2011). A szocialpedagogia megha-
tarozasat egy kortars német szerz6tol, Lothar Bohnisch-t61 igy olvashatjuk:

»A szocialpedagdgia nem kizarolag altalanos értelemben vett tarsadalom- €s nevelés-
tudomanyi diszciplina, hanem egyuttal kiilonleges szakmai intézmények, mindenek-
elott az ifjisagsegités és szocidlis munka intézményeinek elmélete. Mint neveléstu-
domanyi diszciplina a szocialpedagogia azokkal a tarsadalmi és intézményi struktu-
rakbol adodo konfliktusokkal foglalkozik, amelyek a gyermek és az ifjlisag szociali-
zacios folyamataban jelentkeznek: azokkal a konfliktusokkal, amelyek a gyermekek
és az ifjusag szubjektiv torekvései és képességei, valamint a csalad, az iskola, a mun-
ka vilaga és a kozosség altal kozvetitett tarsadalmi és intézményes kovetelmények ko-
z6tt alakulnak ki. A szocialpedagogia megprobalja ezeket a konfliktusokat megérteni,
kovetkezmeényeiket eldre jelezni €s ebben az Osszefiiggésben a nevelési segitség alap-
jait kifejleszteni.”

(Sdrkany, 2011)

Ebbdl a meghatarozasbol is érthetdvé valik, hogy a szociadlpedagogiat csak
ugy lehet meghatarozni, hogy tisztazzuk a targyat, tehat azt, hogy mivel fog-
lalkozik; a célcsoportjat, illetve azt, hogy milyen intézményi hattérrel dolgo-
zik. Ezenkivill a meghatarozdsbol megtudhatjuk azt is, hogy a
szocialpedagogia a nevelés- €s tarsadalomtudomanyok korébe tartozik, illetve
azt is, hogy az egyén €s kornyezetét vizsgalja és jelzi eldre, ezen beliil pedig
a konfliktusokra €és azok megoldaséara 6sszpontosit.

A szocialpedagdgia és a szocialis munka osszehasonlitasa

Osszességében azt emelném ki a szocidlpedagégia és szocialis munka §sz-
szehasonlitasanal, hogy két hasonld, de mégis elkiiloniild teriilet. A f6 kii-
16nbségek leginkabb az eltéré hagyomanyokban mutatkoznak meg, melyek
magukkal hoztak az eltéré célcsoportot. Mindkét teriilet fontos feladata a
segitségnyujtds, azonban a szocidlpedagogus az ifjasdgra koncentral, mig a
szocidlis munkas foleg a felndtt korosztallyal foglalkozik. A korosztalybodl
adodoan modszerbeli kiilonbségek jelennek meg, mikozben hasonldé munka-
formakkal dolgoznak (egyén, csalad, csoport, k6zdsség). A beavatkozasi mod
eltérésén foleg az iddtartamot értem. A szocialpedagdgia nevelésorientaltsa-
ganak koszonhetden hosszabb tavon avatkozik be a kliens életébe és adaptiv-
va teszi Ot, mig a szocialis munkds rovid krizisintervencio jellegli beavatko-
zasokat szervez, melyek eredménye az akkut helyzet megsziintetése és lehe-
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t0ség szerint az ¢letmindség visszaallitasa. Alapvetden azt gondolom, hogy a
szocialpedagbgia és a szocidlis munka is a segitdi szakmak sordba tartoznak.
Hasonl6 torténelmi gyokerekkel rendelkeznek, emellett hasonld célokkal és
munkaformakkal dolgoznak, de modszereikben eltéréek. A legnagyobb kii-
1onbséget én abban latom, hogy a szocidlpedagdgia kifejezetten gyermek- és
ifju korosztalyt, valamint annak kdrnyezetét célozza meg; illetve a modszere-
iben az ¢letkoriilmények tervezése és alakitasa mellett a nevelési és oktatasi
célok is jelen vannak (Liissi, 1997).

A szocialpedagogia fogalomvaltozasai (klasszikus elméletek)

Ebben a részben a klasszikus német szociadlpedagogia fontosabb elméleteit
mutattam be. Nagyon tisztan latszik, ahogy folyamatosan valtozott a
szocialpedagogia fogalmi meghatarozéasa, valamint az, hogyan boviilt a kii-
16nb6z6 1) elméletek bevonasaval. Latszik, hogy Karl Mager (1844) esetében
még az egyén nem volt fontos, a polgarnevelés volt a kozéppontban. Majd
Paul Natorp (1925) mar a kozbsségi nevelés erejét, illetve az akaratnevelést
helyezte kozéppontba. Nohl (1928) részérél mar az ifjisagsegités, tehat az
egyén volt a fontos, és kiemelte, hogy a szocidlpedagogia egyfajta nevelési
kiegészitd a csalad és az iskola mellett. Végiil Klaus Mollenhauer (1986)
gondolatai voltak a legdsszetettebbek, hiszen kiemelte, hogy a
szocialpedagogia a tarsadalmi valtozasokkal Osszefliggésben értelmezheto,
valamint a szocialpedagogiai nevelés teljesen eltéré a hagyomanyos nevelés-
tol. Ezzel az 0sszefoglalassal zarnam a klasszikus német elméletek bemutata-
sat. Azonban még egy német kortars szerz0, Hans Thiersch (1979) gondolata-
inak bemutatasa sziikséges ahhoz, hogy pontosan lathato legyen, hova is fej-
16dott a szocidlpedagogia. Osszességében Hans Thiersch elmélete jelentds
mértékben fejlesztette és egyben modositotta az eddigi elméleteket a
szocialpedagogiarol. A tandcsadasnal kiemelte, hogy a szocialis szakember
csak a dontések meghozataldban segit a kliensnek, nem pedig helyette dont.
Eddig a tanicsadés a csaladi és az iskolai kozegben volt értelmezhetd, de
Thiersch megkozelitése kiterjeszti a szocidlpedagdgiai tevékenységek saja-
tossagait az egyén életvilagara, azaz az 6t koriilvev kornyezetre is.

Szocialpedagogiai képzés Magyarorszagon

Ebben a fejezetben bemutatasra keriil, hogy Magyarorszdgon az egyes f6-
iskolak és egyetemek hogyan épitették fel a szocidlpedagdgiai képzést, és
hogyan gondolkodnak a szocialpedagogiarol. A szakleirasokat 6sszehasonli-
tom a fenti elméletbdl hasznalt kulcsfogalmak mentén. A kulcsfogalmak a
kovetkezOk lesznek: gyermek- és ifjii korosztaly, szocidlis probléma, egyen-
stlyi allapot megteremtése és komplex szemlélet. Osszességében azt allapit-
hatjuk meg, hogy a legtobb felsoktatasi intézmény elegendd és pontos in-
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formacioval latja el az embereket a szocialpedagogiarol. Ot intézmény képzé-
si céljanak bemutatdsa nem ad okot arra, hogy tévesen itéljék meg a
szocialpedagdgiat mint hivatdst. Azonban a két utolsé felsGoktatdsi intéz-
mény szakleirasa mar adhat okot arra, hogy a téves, illetve kevés informacio
miatt rossz elképzelések alakuljanak ki masokban, és akar félreértéseket is
okozhat.

Osszegezve: ebben a nagy fejezetben, amit a szocialpedagogiardl irtam,
bemutattam, hogy mi is az a szocialpedagogia, milyen fogalmi valtozasokon
keresztiil alakult ki a jelenlegi felfogas, illetve, hogy milyen sok tudomany-
agat 0tvoz. Ezen kiviil 6sszehasonlitottam még a szocialis munkaval, hogy
ezaltal is pontosabb képet kaphassunk, valamint bemutattam azt, hogyan mu-
tatjdk be a jelenlegi képzOk a szakmat. Ezekbdl is latszik, hogy a
szocialpedagdgia rendkiviil Osszetett szakma. Talan az Osszetettsége miatt, €s
mert sok informacioval kell rendelkezni ahhoz, hogy pontos képiink legyen
errdl a foglalkozasrol, sokan téves vagy kevés informacioval és ez altal pon-
tatlan képpel rendelkeznek a szocialpedagogiarol. Elgondolkodtatott az is,
hogy talan a legtobben a szocidlpedagogia célcsoportjaival kapcsolatban ren-
delkeznek rendkiviil téves informaciokkal. Nagyon sokan hiszik azt, hogy a
szocialpedagogia ,.csak” a kisebbségekkel, hatranyos helyzetlieckkel vagy
éppen raszorulokkal foglalkozik, €s kimarad a gondolkodasbol a szocialpeda-
gbgus elsddleges, prevenciot célzo aspektusa. Eleve elég magas az elébb em-
litett célcsoportokkal szemben mutatott elditéletesség Magyarorszagon (Fa-
bidn és Sik, 2006), emiatt azt gondolom, hogy ez kihathat a szocialpedagdgia
megitélésére is. Ezért sziikséges dolgozatomat az elditéletességgel folytatni.

Eloitélet

A masodik 10 fejezetem kozponti témaja az elditélet. Ebben a fejezetben
bemutattam az elditélet meghatarozasat és annak valtozésait, boviilését. Ezen
kiviil még kiemeltem és bemutattam néhany okot, amelyek az el6itélet kiala-
kuldsdhoz vezetnek, illetve, hogy az eléitélet milyen csoportokat, kozdssége-
ket érint a legjobban. Tettem ezt azért, hogy kideritsem, van-e elditéletesség a
szocialpedagogiai célcsoportokkal vagy a szocidlpedagdgiaval szemben, €s
van-e a kettd kozott osszefliggés.

Fogalmi meghatarozas

Osszességében az eléitélet alapja a thlaltalinositds. Hiszen minden ember
olyan 4ltalanositasokat, fogalmakat, kategoridkat hoz 1étre, melyek tartalmat
tapasztalati vilaganak durva leegyszerisitése adja. Ebben persze vannak raci-
onalis és irraciondlis kategoridk is. Az irraciondlis kategdridknak semmi va-
l6sagalapja nincs, €és ez vezethet elditéletességhez. Emiatt a tulaltalanositott

44



informécidk miatt alakulhatnak ki negativ viselkedési formak csoportokkal
vagy a csoporthoz tartozé valamely egyén ellen.(Allport, 1999).

Kialakulasanak okai

Nagyon sok olyan tényezd van, ami az elditélet kialakuldsahoz vezethet.
Ezért szeretnék egy parat kiemelni ezek koziil. Tobbek kozott kifejtettem a
sajat csoporthoz fiz6dé hiiség kialakuldsat mint elditéletességet kialakito
tényezOt, valamint a frusztraciés elméletet, a konformitést, az autoriter sze-
mélyiséget és a hirtelen tarsadalmi véltozast. Osszességében azt emelném ki,
hogy rengeteg oka lehet annak, hogy el6itéletesség alakuljon ki. Mivel nem
tudndm az Osszes okot kifejteni és bemutatni, igy a dolgozat témaja szem-
pontjabol fontosabbak keriiltek részletezésre. Azért ezeket emeltem ki, mert
mindenkiben jelen van a valahové tartozas érzése, vagy a vagy, hogy befo-
gadjak, tehat az azonosulas érzése. Mar emiatt a két ok miatt is lehet valaki
eloitéletes. Ezenkiviil mindenkinek az életében eléfordulhatnak olyan dolgok,
amelyektdl frusztralt lesz, és ezt masokon vezeti le; mast okol és nem sajat
magat. Végezetiil pedig a jelenlegi helyzet Magyarorszagon is eldsegiti azt,
hogy nagymértékben jelen legyen elditéletesseg.

Eloitéletek aldozatai

Ez a rész azt fogja tartalmazni, hogy kiket érint a legjobban az elditéletes-
ség Magyarorszagon. Ezenkiviil megnéztem azt is, hogy van-e atfedés a leg-
tobb elditéletet elszenvedd csoportok €s a szocidlpedagdgia célcsoportjai ko-
zOtt. A dolgozat témaja szempontjabol fontos, hogy van-e atfedés, hiszen
kivancsi vagyok, hogy elbitéletesek-e a szocialpedagodgiai célcsoportokkal és
ezaltal a szociadlpedagdgiaval szemben is. A kutatas témaja szempontjabol a
legrészletesebb a Fabian Zoltan és Sik Endre Elditéletesség és tekintélyelvii-
seg (2006) ciml kutatdsa. Azért ez a kutatés illeszkedik a legjobban a dolgo-
zatom témdjahoz, mert tobbek kozott arra a kérdésre keresi a véalaszt, mely
csoportokkal szemben a legnagyobb a magyarok intoleranciaja. Tehat ennek
a kutatasnak a segitségével 0ssze lehet hasonlitani, hogy milyen csoportokkal
szemben van jelen elditéletesség, illetve van-e atfedés a szocidlpedagogiai
célcsoportokkal. Ennek a kutatdsnak az eredményeibdl az kovetkezik, hogy
az atfedés létezik, hiszen olyan szocidlpedagogiai célcsoportok is szerepeltek
a kutatasban, akikkel szemben magas és kdzepes mértékben is jelen van eldi-
téletesség. Ilyen célcsoportok a kabitdszeresek, biintetett eldéletiick, kisebb-
ségek és az allami gondozottak. Fontos kiemelni, hogy a cigany kisebbséggel
szemben a legmagasabb az elditélet Magyarorszagon, azonban a
szocialpedagdgiai gondolkodast nem a népcsoport jellege hatdrozza meg,
hanem az, hogy kinek milyen problémai vannak, és milyen szakmai segitsé-
get lehet nyujtani. Nem célcsoportra koncentrdl, inkdbb korosztalyra és a
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rendszerszemléletnek megfeleléen a problémahordozot koriilvevd kornyezet-
re. Azonban ugy latszik, mintha a problémat azonositandk a megkérdezettek
népcsoportokkal. Talan ezért lehet az is, hogy kevésbé elfogadott a szocialis
szakma.

Osszegezve, ebben a fejezetben megtudhattuk, hogy mi az eléitélet pontos
meghatarozasa. Ezenkiviil még szerepel egy-két fontosabb kialakito tényezo,
ami az elditéletesség megjelenéséhez vezethet. Tobbek kozott olyan kialakitod
tényezok szerepeltek, mint a sajat csoporthoz fiz6dé viszony, a biinbak-
elmélet, a konformitas, elditéletes személyiségtipusok €s a hirtelen tarsadalmi
valtozas. Ezutan egy kutatas eredményei alapjan bemutattam, hogy Magyar-
orszagon milyen csoportokkal szemben elditéletes a tarsadalom. Mint az ki-
dertilt, olyan csoportokkal szemben is, akik a szocialpedagodgia célcsoportjai.
Ezek a csoportok javarészt azért az eloitélet aldozatai, mert a magyarok sze-
mében kiilcsoportnak szamitanak (példaul a kisebbségek), és igy nem tudjuk
elfogadni az 6 normaikat; vagy esetleges devians viselkedésiik miatt, példaul
a kébitoszeresek vagy biintetett elo¢letiiek esetében. Azonban valosziniileg a
legtobbszor azért dket éri az elditéletesség, mert a tarsadalomban alacsony
statuszt toltenek be, és az eloitélet sokszor ,,lefelé¢” iranyul, mert kdnnyebb az
embereknek hibaztatni valakit. Ezek utan nézziik meg a kutatdst és annak
eredményeit!

A Kkutatas bemutatasa
A Kkutatas célja

A cél annak felmérése, hogy a fOiskolai hallgatokat mennyire jellemzi az
eloitéletesség. Ha elditéletesek, akkor foleg kikkel/milyen csoportokkal
szemben elditéletesek. Fontos még annak vizsgalata is, hogy ha valaki eldité-
letes bizonyos csoportokkal szemben, akkor ebbdl a szempontbol van-e atfe-
dés a szocialpedagogia célcsoportjaival.

Ezen kiviil a kutatdsommal szeretném megvizsgéalni azt, hogyha valaki
eloitéletes a szocidlpedagdgiai célcsoportokkal szemben, akkor a
szocialpedagdgiaval szemben is elditéletes-e. Fontosnak tartandm tisztazni
azt is, hogyha jelen van az elditélet a szocidlpedagdgiaval szemben, akkor
csak a célcsoportjai miatt, vagy esetleg azért, mert a hallgatoknak kevés vagy
téves informacidja van errdl a foglalkozasrdl. A fentiekbdl latszik, hogy a
kutatdsom magyarazo jellegii, hiszen bizonyos Osszefiiggésekre keresem a
valaszt.

Hipotézisek

H 1. Az elditéletes hallgatok kozott nagyobb aranyban van jelen el6itéle-
tesség a szocidlpedagogidval szemben.
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H 2. A szocidlpedagdgiaval szembeni elditéletesség dsszefliggésben van a
vizsgalt személy tapasztalataival, amelyek a szocidlpedagogia célcsoportjai-
val kapcsolatos negativ tapasztalatokbol erednek.

Modszer megvalasztasa

Kérdoives modszerrel dolgoztam. A kérddivem két 6 részbdl allt. Az
els6 rész az elbitéletességet vizsgalja. Ehhez az Adorno-féle F-skalat hasznal-
tam (Adorno és munkatarsai, 1950). Ez a kérddiv 28 allitast tartalmaz. A kér-
doivet kitoltd személynek kell eldontenie, hogy az egyes allitdsok mennyire
igazak ra, majd ezt osszesiteni. Ebbol kideriil, hogy a kérddivet kitoltott sze-
meély elditéletes vagy sem. A kérddiv masodik részében a kérdések a
szocialpedagogiaval, illetve a szocialpedagodgia célcsoportjaival kapcsolato-
sak. Ebbdl a részbdl szeretném megtudni, hogy mennyi és milyen informaci-
oval rendelkeznek a kitoltd személyek a szocidlpedagogiarol; illetve, hogy
milyen véleménnyel rendelkeznek a szocialpedagogia célcsoportjaival kap-
csolatban. Majd a két kérd6iv eredményét szeretném G6sszevetni, hogy az alta-
lam feltételezett 0sszefliggésekre ravilagitsak.

A vizsgélati minta egy felsdoktatasi intézmény hallgat6ibol tevodik Gssze.
A kutatas populacidja azért ilyen nagy, hiszen O6sszképet szerettem volna
kapni arr6l, hogy a fOiskola hallgatdoi hogyan vélekednek a
szocialpedagogiarol. Mivel mindenkit nem tudtam megkérdezni, de szerettem
volna, hogy a kutatdsom eredménye reprezentativ legyen, ezért karonként
aranyosan valasztottam hallgatokat. Ebbdl adédik az, hogy az én mintavételi
100 hallgatot kérdeztem le, és ezt a 100 kérddivet a karok létszaméahoz mér-
ten, aranyosan alakitottam ki.

Hipotézisek igazolasa és osszefiiggések bemutatasa

1. hipotézis: Az el6itéletes hallgatok kdzott nagyobb ardnyban van jelen
eloitéletesség a szocidlpedagdgiaval szemben.

Alapvet6en az eredményekb6l azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
vizsgalt személyek tObbsége ugy alkot véleményt a szocidlpedagdgiardl,
hogy tisztdban van a szocidlpedagogia feladataval, és ha nem is pontosan, de
nagyjabol tisztaban van a szakma munkahelyi, illetve munkakori lehetéségei-
vel. Tovabbad az elditéletesek ¢és a nem elditéletesek véleménye a
szocidlpedagdgiarol nem mutat jelentds eltéréseket. A legkevésbé elditéletes
és legelditéletesebb hallgatok véleménye kozott nagyobb eltérések mutatkoz-
nak, azonban ez nem befolyéasolja a hipotézis eredményét, hiszen nem értéke-
lik sokkal negativabban a szocidlpedagogiat a legelditéletesebb hallgatok
sem. Ezenkiviil az eredmények alapjan elmondhatd, hogy a hallgatok véle-
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ménye inkabb pozitiv ezzel a szakmaval kapcsolatban. A valaszok alapjan a
vizsgalt személyek gy gondoljak, hogy ezen a szakon ugyantigy megkiizde-
nek a tuddsért, mint mas szakokon, és nem csak jatszanak a képzés soran;
illetve inkabb fontosnak tartjadk a szocidlpedagdgusok munkajat, mint f6l6s-
legesnek. Ezenfeliil gy gondoljak, hogy a szocialpedagogusok nem csak
péatyolgatjak az embereket, hanem segiteni is tudnak. Osszegezve az eredmé-
nyeket a kutatasnak ez a hipotézise megdolt.

1. abra: A szocialpedagégiara vonatkozo allitasok és az
eloitéletesség

M Legkevésbé elGitéletes
hallgaték

B LegelGitéletesebb
hallgaték

2. hipotézis: A szocidlpedagogidval szembeni elditéletesség Osszefiig-
gésben van a vizsgalt személy tapasztalataival, amelyek a szocidlpedagogia
célcsoportjaival kapcsolatos negativ tapasztalatokbdl erednek.

2. abra: Eléitéletes és nem elditéletes hallgatok kozosségrangsorolasa

9

8

7

6

2 B Nem elGitéletes
3 illetve

% el6itéletre nem
0 hajlamos




A masodik hipotézisem igazolasahoz sziikséges Gsszefiiggésekbdl lathato-
va valt szamomra, hogy az elditéletes és a nem elditéletes hallgatok, illetve a
legkevésbé elbitéletes €s legelditéletesebb hallgatok rangsorolasa kozott nincs
nagy eltérés. Egyediil a kisebbségekhez tartozd kozosségeknél jelent meg,
hogy az el6itéletes hallgatok kdzott tobben rangsoroltak hatrébb az adott Ko-
zOsséget. Ezenfeliil a negativ tapasztalatok esetén sem lathato kiilonbség a
kozosségek rangsorolasanal. Itt is egyediil a biintetés-végrehajtasi intéz-
ményben ¢10 fiatalokra érkezd valaszok esetén mutatkozott az, hogy a negativ
tapasztalattal rendelkezd hallgatok hatrébb soroltdk a kdzosséget. A legérde-
kesebb szamomra az volt, hogy mindkét esetben a gyermekbantalmazokat
soroltak az utolsé helyre, tehat ezt a kozosséget tartjak a legellenszenvesebb-
nek, viszont egyik esetben sem az elditéletesek, illetve a negativ tapasztalattal
rendelkezdk rangsoroltak Oket hatrébb. Tehat a gyermekbantalmazok nem az
eloitélet, és nem a negativ tapasztalat miatt keriiltek a rangsor végére. Ezen
kiviil kideriilt az is, hogy a negativ tapasztalat nem befolydsolja a hallgatok
altal legellenszenvesebbnek tartott kozosségekkel kapcsolatos érzelmeket.
Végiil pedig lathatd, hogy a hallgatdk tobbsége negativan értékeli az altaluk
legellenszenvesebbnek rangsorolt kdzosségeket, azonban ezt nem befolyasol-
ja a negativ tapasztalat. Lathat6 volt, hogy a legellenszenvesebb kozosséggel
kapcsolatos allitdsokra adott valaszoknal nem volt kiilonbség a negativ ta-
pasztalattal rendelkezdk és nem rendelkezok kozott.

Osszességében azt gondolom, hogy ez a hipotézisem is megddlt, hiszen
lehet, hogy a szocialpedagdgia célcsoportjaival kapcsolatos kézosségekkel
szemben negativ megitélés van jelen, azonban a legtobb esetben lathato volt,
hogy ez nem a negativ tapasztalat vagy az elditélet miatt van. Ezenfeliil latha-
tova valt a hallgatok szocidlpedagogiaval kapcsolatos allitasokra adott vala-
szaibdl, hogy amiatt is tisztelik és elfogadjak a szocialpedagogusokat, akikre
azok tevékenysége iranyul. Tehat nincs hatassal a szocialpedagdgia megitélé-
sére az, hogy a hallgatok negativan gondolkoznak a szocialpedagdgia célcso-
portjaval kapcsolatos kdzosségekrol.

Osszegzés

Ahogyan azt mar a bevezetOben is leirtam, a szakmdk és tudomanyok te-
kintetében még nagyon Ujnak szdmit hazdnkban a szocidlpedagdgia. Magyar-
orszagon 20 éve van jelen. Ezen kiviil irtam, hogy a kiilonb6zd szakméaknak
kiilonboz6 elfogadasi szintje jelenik meg. Vannak olyan szakmék, amelyek
elfogadottak, és vannak olyanok, amelyek kevésbé. Ugy gondoltam, hogy a
szakmanak — fiatalsagdbol adédoan — kiizdenie kell az elfogadottsagért. Ezért
is volt a kutatasom célja felmérni azt, hogy a szocialpedagdgiarél milyen
vélemény alakult ki a fOiskolai hallgatok korében, illetve azt, hogy a
szocialpedagdgiai célcsoportokrdl hogyan gondolkodnak. A kutatdsom masik
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fontos célja az volt,ha esetleg negativ vélemény van jelen a szocidlpedagdgiai
célcsoportokkal szemben, az hatdssal van-e a szocidlpedagogiardl kialakult
véleményekre. A kutatas azért volt aktualis, mert Magyarorszagon tarsadalmi
problémék jelentek meg, amelyek kovetkezményei az iskola rendszerében is
jelen vannak. Ezekre a gondokra a szocidlpedagdgia modszertana adekvat
valaszokat képes adni. Azonban, ha a szakmat nem ismeri a tarsadalom, vagy
vele szemben negativ megitélése van, az nagyban hatraltathatja a szocialpe-
dagdgus munkajat és a szakma széles kort elfogadottsagat. Ezért is gondol-
tam, hogy fOiskolai hallgatdk korében kell az eredményeket vizsgalni, hiszen
0k hamarosan aktiv munkavallaloként is megjelennek a munkaerdpiacon,
részesei lesznek a kiilonbozd szakmak altal képviselt rendszernek, és fontos,
hogyan képesek gondolkodni, egyiittmiikddni egy szocidlpedagdgussal.

A kutatas osszegzése

A kutatas megkezdésekor azok voltak a feltételezéseim, hogy a
szocialpedagogiaval kapcsolatban egy negativ vélemény, elditélet alakult ki a
hallgatok korében, ami Osszefliggésben van a szocidlpedagogiai célcsopor-
tokrol kialakult negativ véleménnyel, elditélettel. Ezért is volt sziikség a kér-
doiv elején egy eloitélet-vizsgalatot végezni, majd a szocialpedagodgiaval és
célcsoportjaival kapcsolatos véleményeket felmérni. A lekérdezés és az ada-
tok elemzése utan lathatova valt, hogy a valaszadok 54%-a nem elditéletes,
illetve nem hajlamos elditéletre. Az adatok elemzésével és az eredmények
Osszehasonlitdsaval a feltételezett Osszefliggéseim, vagyis hipotéziseim nem
igazolodtak be. Hiszen az eredmények alapjan lathaté, hogy a
szocialpedagogiaval szemben nincs elditéletesség, és negativ vélemények
sem alakultak ki. A legfontosabb, amit sziikséges kiemelni ezzel kapcsolat-
ban, hogy az elditéletes és a nem elditéletes hallgatok valaszai nem tértek el,
tehat mindkét csoport nagyrészt pozitivan értékelte a szocidlpedagogiat. Még
a legelditéletesebb hallgatok csoportjanak véleménye sem mondhatd negativ-
nak, mert bar egyes allitdsoknal kozombdsen értékeltek, viszont egyes allita-
soknal pozitivan. Ezenkiviil a hallgatok tobbsége pontos informaciokkal ren-
delkezik a szocidlpedagdgia feladatarol, céljarol és célcsoportjarol. Tehat a
valaszadok tobbsége megfeleld informaciok birtokdban alkotta meg vélemé-
nyét a szocialpedagogiarol. Ezzel szemben a lekérdezettek tobbségénél meg-
lehetdsen negativ vélemény alakult ki az altaluk legellenszenvesebbnek tar-
tott szocialpedagogiai célcsoporttal kapcsolatban. Azonban az adatok elem-
z¢ésénél kidertilt, hogy a vizsgalt személyek tobbségénél nem valamilyen ne-
gativ tapasztalat okozza a negativ vélemények kialakulasat. Az is tisztdzo-
dott, hogy ez a negativ vélemény vagy elbitélet a szocidlpedagdgia célcso-
portjaival kapcsolatos kozosségekkel szemben nem befolydsolja a
szocidlpedagogiarol kialakitott képet. A hallgatok tobbsége nem értékelte
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negativan a szocialpedagogiat azért, mert ezekkel a kozosségekkel foglalko-
zik.

Igy alapvetden lathat6, hogy mindkét hipotézisem megdélt. Nem alakult ki
negativ vélemény a szocialpedagogiarol a hallgatok korében, és nem igazolo-
dott be az sem, hogy az elbitéletes hallgatok negativan értékelnék a
szocialpedagdgiat, mig a nem elditéletesek pozitivan. A feltételezéseimbol
csak az nyert igazolast, hogy a szocidlpedagdgiai célcsoportokkal szemben
eloitélet, illetve negativ vélemény jelen van a hallgatok korében. Azonban a
szocialpedagogiai célcsoportokkal szemben mutatott negativ beallitddas nem
befolyasolja a szocidlpedagdgiarol kialakitott véleményt.

Kitekintés

Ahhoz, hogy a szocialpedagdgiai célcsoportok, kozosségek elfogadottabba
valjanak a tarsadalomban, szerintem sziikséges lenne, hogy Magyarorszagon
a tarsadalom tagjai tobb ismerettel rendelkezzenek ezekrdl a csoportokrol. Ha
jobban megismerik az altaluk negativan megitélt kozosségek tagjait, illetve a
helyzetiikh6z vezetd okokat, az erdsithetné a kdzdsségek elfogadasi szintjét a
tarsadalomban. A kutatds eredményeibdl lathatéva valt, hogy a droghaszna-
l6kkal, biintetett elééletiiekkel €s a gyermekbantalmazokkal szemben van a
legtobb negativ megitélés. Azonban egyediil a kisebbséghez tartoz6 csopor-
toknal jelent meg az, hogy az elditéletes hallgatok negativabban értékelik ezt
a kozoOsséget, mint a nem elditéletes hallgatok. Azt gondolom, hogy a
szocialpedagogia modszerei segithetnek abban, hogy a tarsadalom jobban
megértse ezeket a kozosségeket.

Azt gondolom, hogy az eredmények, melyek lathatova valtak a kutatas
végén, az alacsony elemszam miatt alakultak igy. Ezenfeliil a vizsgalt felso-
oktatasi intézményben évtizedek 6ta miikkodik a Kortars Mentalhigiénés Ta-
nacsadé Iroda, ahol szocialpedagogus hallgatok onkénteskednek, €s szervez-
nek egyéni, kiscsoportos vagy kozdsségi programokat. Ezen tevékenységnek
koszonhetden a vizsgélatba bevont személyeknek konkrét informacidjuk és
képiik alakulhatott ki a szocidlpedagdgiardl, a szocidlpedagogusrol. Ezek a
gondolatok arra buzditanak, hogy tovabbi kutatdsokat végezzek ebben a té-
maban gy, hogy az elemszamot novelem, €és az Gsszes olyan felsdoktatési
intézményt bevonom a kutatasba, ahol szocialpedagdgusokat képeznek.
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Vad Anna: Drogfogyasztishoz kapcsolodo prediktiv rizikoténye-
z0k vizsgalata foiskoldasok korében

Témavezet6: Dr. Hadnagy Jozsef, féiskolai docens

Bevezetés

Mint f8iskolai hallgatd és mint lassan felnétté valo gyermek, nap mint nap
atélem én is a felnotté valas idoszakanak kihivasait, mint sok mas kortarsam.
Ebben a valtozé életszakaszban nehéz jo megoldasokat taladlni ugy, hogy
megdrizziik a boldogsagra, 6romre valdo képességiinket, szem eldtt tartva az
¢letmindséget hosszatavon megalapozo értékeket a pillanatnyi, mald sikerek-
kel szemben. Sokféle lehetséges megoldasi alternativa koziil tudunk valaszta-
ni, melyek a konstruktiv életvezetés kialakitasat segitik, hiszen a valtozo kor
naprol napra egyre tobb lehetOséget tar fel eldttiink. Ennek nyilvan vannak
elényei, azonban hatuliitéi is. A lehetdségek tarhaza sok esetben csalogato és
biztonsagot kindlo, de tudni kell az egyénnek valasztani, donteni, mérlegelni,
onmagat aktiv cselekvé modon megvalositani. Ez azoknal az embereknél,
akik bizonytalan énképpel rendelkeznek, tarsaik altal befolyasolhatoak; 1j
kornyezetbe keriilnek, ahol 0j kihivasokkal kell szembenézniiik, nem olyan
egyszeri feladat. A féiskolai hallgatok, mire belerazdédnak a foiskolai 1étbe,
mar kiiszobén allnak az 6nallo élet megkezdésének, a csaladalapitasnak, a
munka vilagaba valé integralodasnak. Igy vannak olyan fiatalok, akik inkabb
a visszahizodast valasztjak, vagyis egyre késobb hagyjak el a biztonsagot
nyujto felsdoktatasi iskolarendszert, amely 1d6t €s javakat biztosit mindaddig,
mig a személy készen nem 4ll arra, hogy felnott €letet éljen. A foiskolai 1ét
olyan ¢életforma, amely sokkal kotetlenebb, erdsen befolyasolt a kortarsak
altal; a személyiség még nem elég stabil, az értékorientaciok is még forma-
l6dnak. Az identitdsformalddas sok krizissel jar, amit sokszor tarsas kdzeg-
ben probalnak megoldani, és eléfordul az is, hogy egészséget karositd meg-
oldasi alternativakhoz fordulnak. Az egyik egészségkarositdo megoldasi tech-
nika a tudatmodosit6d szerek haszndlata, vagyis a drogfogyasztas.

Ez a jelenség napjainkra egyre nagyobb szamu esetet Olel fel, ami nagy
valoszinliséggel csak néni fog az elkdvetkezendd évek soran. Azonban min-
den jelenség kapcsan nem csupan a jelent, hanem a multbéli eseményeket is
vizsgalnunk kell. Drogfogyasztd személyek élettorténetét vizsgalva tobb el-
mélet is megsziiletett, amelyek a drogfogyasztas kialakulasaért a személyek
¢letében jelen 1évd, drogfogyasztisra hajlamositd tényezdket allapitottak
meg. Tobb kutato is (Rdcz, 1988; Gerevich, 2001; Piké 2007) irt ebben a té-
maban, és végzett megfigyeléseket. Ezek a kutatok megallapitottak a hajla-
mositd tényezok kozott olyan elemeket, amelyek elére jelzo értékkel rendel-
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keznek, vagyis prediktivek lehetnek egy személy drogfogyasztasanak kiala-
kuldsara. Azonban kevés kutatas all rendelkezésre a felsoktatasi intézmé-
nyekben tanulok drogfogyasztisra hajlamosito, prediktiv tényezdkben vald
érintettségérél. Igy kutatidsom célja az, hogy feltarjam a f3iskoldsok
prediktorokban vald érintettségét.

A kutatas soran alkalmazott elméleti koncepcio

A kutatas soran rendelkezésemre allt Lorain (1991) és Swaim (1991)
prediktorrendszere, amelynek elemeit megvizsgalva lathatd, hogy két nagy
tarsadalmi szintbdl vezethetéek le a rendszerelemek. Az altaluk megnevezett
individualis-intraperszonalis prediktorok az egyéni szintbdl, a kornyezeti-
interperszonalis prediktorok pedig az egyént koriilvevd kornyezetet vizsgalva
érhetdek és talalhatdak meg. Ezért az egyén és az 6t koriilvevd kornyezetet
magyarazo, leird és dinamikus elméletetek segitségével megtalalhatoak az
egyén személyiségének fejlodésben (Eysenck kétdimenzids személyiségel-
mélete, Cloninger temperamentum- és karaktermodellje, Erikson-féle fejlo-
déselmélet), valamint az 6t koriilvevd kornyezet mikodésében rejld
diszfunkcionalitasok (alap-, primer ¢és szekunder csoportmechanizmusok
vizsgalata), amelyek predesztinalhatjak az egyén drogfogyasztasanak bekd-
vetkeztét. Azonban ugy gondolom, hogy az egyén drogfogyasztasanak kiala-
kulasaban a tarsadalmi szinten kialakult diszfunkcionalitasok, mikodési me-
chanizmusok is fontos szerepet jatszanak. Ezért hazai kutatok (Racz, 2001;
Hoyer, 2001; Komaromi, 2001) kutatasi eredményit, illetve a tarsadalmi szin-
ten zajlo jelenségeket leird és magyardzo elméleteket (Diirkheim és Merton
anémiaclmélete, konfliktuselmélet, racionalis dontés elmélete) vizsgalva ki-
egészitettem Lorain és Swaim rendszerét a kulturalis prediktorok rendszeré-
vel.

Rizikotényezok szerepe a drogfogyasztas kialakulasaban

Vizsgalatok soran megallapitottak a kutatok (Lorain, 1991; Swaim, 1991;
Gerevich, 2001; Bdcskai, 2001), hogy a drogfogyasztd személyek élettorténe-
te sordn vannak olyan tényezdk, amelyek eldre jelezhették volna a vizsgélt
személy drogfogyasztasat, ha id6ben észrevették volna. Ezek a tényezdk a
vulnerabilitdshoz, azaz a sebezhetdséghez kapcsolddnak. Minden ember sze-
mélyisége valamilyen mértékben sebezhetd, sériilékeny, vagyis vulnerabilis,
¢és vannak olyan események a személy életében, amelyek ezt a sériilékenysé-
get fokozhatjak. Ez minden személy életében mas, de mégis hasonlosagokat
lehet felfedezni. Ezeket az eseményeket rizikotényezOknek lehet nevezni.
Vannak olyan rizikotényezdk, amelyek elore jelezhetik az egy személy életé-
ben késObb bekdvetkezd drogfogyasztast. Ezeket a tényezOket, amelyek tehat
elore jelzd rizikotényezdk, prediktoroknak nevezziik.
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Prediktorok

A prediktorokat lehet csoportositani eredetiik, idébeni megjelenésiik és
hatasuk alapjan. Eredetiik, vagyis megjelenési ,,helyiik” szerint megkiilon-
boztetiink biogenetikai, intraperszonalis €és interperszonalis prediktort (Bdcs-
kai és Gerevich, 1997). Ha a prediktoroknak csak az eredetével szamolunk,
az egyén életére gyakorolt longitudinalis hatasokrol beszélhetiink.

Azonban — ha a prediktorok megjelenésének idejét is vizsgaljuk — lathat-
juk, hogy vannak olyan prediktorok, amelyek azonos idében jelennek meg az
egyén ¢lettorténetében. Mivel tobb prediktor jelenhet meg egy idOben az
adott személy ¢€letében, ezért a prediktorok egymas vulnerabilitasat erdsitve
fejthetik ki hatasukat. Ezért nem csak hosszmetszetben befolyasolja az egyén
¢lettorténetét kettd vagy akar tobb prediktor megjelenése, hanem keresztmet-
szetben is.

Hatasuk alapjan megkiilonboztetiink oki és kdzvetitd prediktorokat. Az
oki prediktorok azon prediktorok, amelyek hossza ideig kifejtik hat4sukat,
ativelnek tobb fejlodési korszakon, sOt: az egész é€leten at. Ezekbdl mas
prediktorok is kifejloddhetnek. Az oki prediktorok nem minden esetben ne-
vezhetdek a drogfogyasztoi magatartas okanak, nyilvan azért, mert nem min-
den rizikotényezd prediktor, és szamba kell venni a prediktiv értékkel nem
rendelkez6 rizikotényezoket is abban az esetben, ha a drogfogyasztas kiala-
kulasanak okat keressiik.

A kozvetitd prediktorok azok a prediktorok, amelyeken keresztiil az oki
prediktorok kozvetve fejtik ki hatasukat, vagyis ezeken keresztiil befolyasol-
jék azt, hogy milyen drogfogyasztdi magatartas alakul ki. Ezeken keresztiil a
kora gyermekkori hatdsok kozvetitddnek. Ilyenek a csalad, az iskola és a
személyiség prediktorai. Mivel az ezeken a teriileteken keletkezett
diszfunkcionalitasok teret engednek a kortarsak novekvo befolyasolasanak,
végiil a kortarshatasokon keresztiil befolyasoljak a drogfogyasztast. Vagyis
oki prediktoroknak nevezhetjiik a szocializacidban keletkezett regressziokat a
tinédzserkorig bezardlag. A regressziobol keletkezett , tlinetegyiittesek,” disz-
funkciok (mint példaul a bizonytalansag) lesznek azok a szocializacids rések,
amik teret engednek a serdiilékor vulnerabilitdssal rendelkezd tényezdinek
(mint pl. a kortarsak befolyasolasanak). Az élettorténetbdl kiragadott
prediktornak kicsi vagy hamis a prediktiv értéke, csak a prediktorok kombi-
nacidinak van valos elérejelzo értéke.

A prediktorok rendszere

Ahogy mar fentebb is irtam, ezek a prediktorok olyan tényezdk, amelyek
rendszert alkotnak. Ebben a részben szeretném bemutatni a prediktorok rend-
szerét, majd a kovetkezd részben elemezni a prediktorok rendszerének tulaj-
donsagait.
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Individualis-intraperszonalis prediktorok

1. Biogenetikai prediktorok:

» az elséfoku vérrokonok addiktiv, rendszeres drogfogyasztésa;

» az intrauterin, prenatdlis droghatas (elsdsorban nikotin, alkohol,
opioidok, kokain, marihudna, fenciklidin, amfetaminok);

» adrogfogyasztasra nem specifikus neurologiai sériilékenység;

» az intrauterin és prenatalis taplalkozasi problémak.

2. Pszichoszocialis fejlodési visszamaradottsag prediktorok:

» a ,nehéz gyermek” tiinetcsoport: hiperaktivitas-impulzivitas, fi-
gyelmi-szocializacios problémak, antiszocialis viselkedés, tanulasi
nehézségek;

az alacsony onértékelés;

a viselkedési rendellenesség (conduct disorder);

az érzelmi labilitas;

az alacsony onkontroll-képesség;

a pszeudo-szociabilitas;

a jutalom-dependencia.

YVVVVYY

3. Demografiai prediktorok:

VVVVY VVVVVYVY R

férfi nem;

bizonyos kisebbségi csoportok (a feketék, a spanyolok, az ameri-
kai indidnok);

az emigransok leszarmazottai,

egyéb etnikai csoportok;

a 15 éves kor elott kezdett drogfogyasztas.

YVVV VYV

Kornyezeti-interperszonalis prediktorok:
Csaladi prediktorok:

az anyai alkoholizmus,

az anya-gyermek kapcsolat rossz mindsége,

a fitgyermek anyai alkoholizmusa,

a csaladi diszharmonia,

sziil6-gyermek konfliktusok,

a gyermek 6 és12 év kozotti életkora a csaladtagok szerfogyasztasa-
nak ideje alatt,

az érzelmi deprivacio,

a gyermekkori fizikai és szexualis abuizusok,
az autoriter €s permissziv sziil6i nevelési stilus,
az apai alkohol- és drogabuzus,

a multiplex csaladi szerfliggdség,
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» adrogfogyasztd idosebb testvér.
2. Iskolai prediktorok:
a) Beilleszkedési zavarok:

» osztalyismétlés,
» iskolakeriilés, csavargas,
» az iskolabol valo eltanacsolas és kizaras.

b) Kognitiv funkciézavarok és tanulasi nehézségek:

» neuropszichologiai készségzavarok,
» olvasasi teljesitménytobblet.

3. Kortars prediktorok:

szociabilitds a kortarskapcsolatokban,

normativ, drogfogyasztast elvar6 és drogfogyasztdi mintdkat koz-
vetitd kortarscsoport;

a drogfogyaszt6 ,.kortarsnyalabok,”

a korai szexualis aktivitas,

a hazassag elotti terhesség,

a hazassag elotti egylittélés.

1. Kulturalis prediktorok:

YVVVYV VYV

a tarsadalom viszonya az alkohol és a droghaszndlathoz, ill. a do-
hanyzashoz;

a reklam ¢és a tomegkommunikécio hatasai;

a torvényi ¢és jogi szabalyozas, valamint a tarsadalom (a ,,feln6tt™ tar-
sadalom) értékrendje;

a tarsadalom milyen perspektivat tud nytjtani a fiataloknak, ill. a fia-
talok csoportjan beliil is az alacsony iskolai végzettségii, hatranyos
helyzetli, munkanélkiili fiataloknak;

hogyan kezeli a tarsadalom az ezekhez kothetd szocidlis problémakat;
hogyan késziti fel a fiatalokat a tdrsadalmi véltozasokra és egyenldt-
lenségekre.

\ 27

A prediktorok rendszerelemeinek bemutatasa

A biogenetikai prediktorok a gyermek sziiletés eldtti id6szakabol erednek.
A méhen beliili gyermek és a kornyezete — mint példaul az édesanya életvite-
le, érzelemvilaga — kozotti kdlesonhatasok altal kialakult szovédményeket
jelentik. Az intraperszondis prediktorok csoportjaba tartoznak azok a szemé-
lyiségbeli jellemzok, illetve viselkedésmintak, amelyekkel az egyén rendel-
kezik. Az interperszonalis prediktorok csoportjat a pszichoszocialis fejlédési
visszamaradottsag jellemzi, amely tobbnyire az Erikson altal leirt fejlédési
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fazisok veszteségeibdl adodik. Azonban a feln6tté valas befejezddéséig még
talalkozik a gyermek a tarsadalomba, kulturaba agyazéddott prediktorokkal,
amelyek a médian, torvényeken keresztiil kozvetitve, a nagy tarsadalmi szo-
cialis kozegben iranyitja a fiatalok drogfogyasztasi szokasait.

Racz (2001) is leirta az altala tapasztalt kockézati faktorokat, azonban 6
nem prediktorokat, hanem csupan rizikotényezoket irt le. Az 6 megallapitasai
és felosztasa hasonlé a Swaim altal leirtakhoz. O is megkiilonboztet pszicho-
logiai kockazati faktort, pszichoszocidlis fejlodési visszamaradottsagot, csa-
ladi kockazati tényezOket és kulturalis hatasokat. Azonban Osszességében
elmondhat6 az 8 rendszerére, hogy a felsoroltak inkabb a korai személyiségre
negativan hato tényezok serdiildkorban megjelend kovetkezményei és hata-
sai, mint pl. ,,a stresszel valo megkiizdési készségek hidnya: a probléma-
megoldas képtelenségének elfedése drogokkal” (Ritter, 2001). Ebbdl fakado-
an olyan tényezoket is beleirt a felosztasdba, amelyek a serdiilokor fejlodési
szakaszara jellemzd kockdzati magatartasok formajaban, mint pl. ,,a drog-
hasznalat mint izgalomforrds” jelennek meg. Fontosnak tartom kiemelni az
egyik Racz altal leirt kockézati faktort, amely a drogozéssal kapcsolatos elva-
rasok és korabbi tapasztalatok, valamint a drogokkal kapcsolatos pozitiv el-
varasok (,,j0,” ,,izgalmas,” ,,érdekes”) formajaban jelentkezik. Ez a rizikofak-
tor megjelenik Komdromi (2001) irasaban is.

Komaromi a drogok sajatossagaiként irja le ezeket, ugymint a vonzero,
pozitiv hatdsok, hozzaszokast és fliggdséget kivaltd hatas, megnovekedett
kinalat, elérhetd hatar. Ugy gondolom, hogy ez is egy rizikétényezd, azonban
nem valik prediktorrd, mert a gyermek megitélése a drogok fogyasztasanak
hatasairol, kovetkezményeirdl a kornyezet altal alakul ki a primer és szekun-
der csoportokon keresztiil, amelyek interakcidikkal, viselkedésmintaikkal
befolyasoljak a gyermekben kialakulo képet. Akar a sziilok legalis €s illegalis
szerek hasznalata alapjan illetve a tarsadalom szerekre vonatkozd megitélé-
sébdl alakul ki.

Récz és Swaim rendszerében is szerepel a csaladban torténd fizikai és sze-
xudlis bantalmazés, amely szintén az érzelmi kapcsolatok mindségére hat
negativan. A gyermekben kialakul egy negativ 6nkép, amelynek f6 motivu-
ma, hogy nem szerethetd. Amikor a szeme lattara egy masik csalddtagjat ban-
talmazzak, mint példaul az édesanyjat, hasonld traumak és érzelmi labilitas
alakulhat ki a gyermekben is.

Swaim eredet-prediktorai kozott olyan tényezéket emlit, amelyek mind-
egyike az agresszid bizonyos megnyilvanuldsi forméja: az autoriter sziildi
nevelés, a fizikai és szexudlis bantalmazasok, maga a drogfogyasztas, érzelmi
deprivéacio, sziildi konfliktusok. Ezek leginkabb frusztracio-agressziok és
autoagressziok kovetkezményei. Az agressziok esetében frusztracid ér egy

crer

kos, agressziv cselekmények altal vezeti le. Vagyis az elkovetd személyekben
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kialakul az akadalyoztatds megtapasztalasa, amely nem minden esetben a
frusztracié okozoja felé iranyuld erdszakos cselekményekben vezetddik le.
Az agresszié megjelenésének barmely forméja rontja az dnértékelést, akada-
lyozza a személyiség fejlodéséhez sziikséges kognitiv funkciok fejlodését és
gyengiti, esetleg meggatolja az érzelmi kapcsolatokban vald elmélyiilést. Ez
azért is fontos, mert a prediktorok hatasmechanizmusainak kutatdsa soran
leirtak (Bdcskai és Gerevich, 2001) olyan protektiv tényezdket, amelyek
gyengitik a prediktorok személyre gyakorolt hatasat. Ilyen példaul az apa
er6szakos megnyilvanulasaival szemben az id6sebb testvérek moderalo funk-
cidja, amely mintegy megszlri az apa erdszakos megnyilvanulasait; kamasz
konvencionalitasa, amelyet erdsit a sziilokhoz vald erés érzelmi kotédés; il-
letve a kamasz €s az apa kozotti erds kotddes, a sziilok hazassagi harménidja
¢s az anya pozitiv attitlidje a kamasszal szemben (Ritter, 2001).

A kornyezeti-interperszonalis prediktorokon beliil talalhatunk iskolai
prediktorokat, amelyek prediktiv értékkel rendelkeznek. Olyan tényezdket
sorol fel, mint az osztalyismétlés, az iskolabdl valo eltanacsolds, kizaras, az
iskolakertiilés és a csavargds. A gyermek esetleges devians viselkedése vagy
mar eleve a kozdsségbdl valod kiutasitds vonja maga utdn az intézmények,
kozosségek azon valaszat, amely a teljes elutasitast és az el nem fogadas ér-
zését kozvetiti a gyermek felé. Tehat az iskolai és a kortars prediktorok lehet-
nek azon kozvetité prediktorok, amelyeken keresztiil mas prediktorok keriil-
nek felszinre. Ezek alapjan ugy gondolom, hogy az eredet-prediktorok cso-
portjaban az individudlis-intraperszonalis ¢és a kornyezeti interperszonalis
prediktorokon beliil, a csalad hordoz magaban oki prediktorokat, amelyek az
iskolai és kortars kozvetité prediktorokon keresztiil a drogfogyasztasra haj-
lamosito hatasukat felszinre emelik.

A Swaim altal leirt eredet-prediktorok k6zott megtaldlhatunk demografiai
rizik6tényezoket is. Ezek a rizikotényezok: a férfi nem, bizonyos kisebbségi
csoportok, az emigransok leszarmazottai, egyéb etnikai csoportok, illetve a
15 éves kor elott kezdett drogfogyasztas. Bar ezeket a prediktiv rizikoténye-
zOket a magyar kutatok (Rdcz, 2001; Komaromi, 2001) nem irtak le a riziko-
tényezok Osszegylijtésekor, a szociologiai devianciamegkozelitések azonban
arra engednek kovetkeztetni, hogy igen is fontosak a drogfogyasztasra hajla-
mositd, prediktiv értékkel rendelkezd rizikotényezdk leirdsakor; hiszen az
orszagokban €16 kisebbségek és emigransok csoportjai, illetve leszarmazottai
kozott megfigyelték a transzgeneracios stressz jelenségét. Ez azt jelenti, hogy
egy generacidban atélt stressz, trauma atorokitddik a kdovetkezd generaciokra,
azonban azt a traumat a kovetkezd generaciok nem élik at. Az emigransok
esetében is felmeriil a valahova tartozas kérdéskore, az 0j kdrnyezetbe valo
integracio és a traumak feldolgozasa.

A kulturalis prediktorok nem szerepelnek Swaim eredet-prediktorai Ko-
zOtt, azonban Réacz a rizikétényezdket vizsgalva kiilon rizikétényezo-
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csoportként gylijti 0ssze a tarsadalom altal hordozott rizikdfaktorokat. Olyan
rizikotényezoket ir le, mint a tarsadalom viszonya az alkohol- és a droghasz-
nalathoz vagy a dohanyzéashoz; a rekldm ¢s a tomegkommunikacio hatasa, a
kozvetlen alkohol- és dohanyreklamok, illetve a reklamok keltette sziikségle-
tek, amelyeket droghasznalattal lehet kielégiteni. A torvényi és jogi szabalyo-
zas, valamint a tarsadalom (a ,felnott” tarsadalom) értékrendje elitéli, elfo-
gadja a drogfogyasztas tényét, vagy szemet huny felette. Az iskolai beillesz-
kedési problémak, a rossz tanulmanyi eredmény, valamint az iskola reakcidja
ezekre a problémakra (beleértve a droghasznalatot is) elmélyitheti a fiatalok
elidegenedését a tarsadalmilag elfogadott értékektdl €s intézményektdl; ko-
vetkezésképpen fokozhatjak a droghasznalatukat is. Ha jol megfigyeljiik,
ezek olyan tényezOk, amelyek befolyasoljak a felnovo egyének vildglatasat,
illetve életpalyamodellt nyajtanak az egyének szamara. Nyilvan olyan €letpa-
lyamodellt, amelyben tiikr6z6dnek a tarsadalom diszfunkciodi. Ezek a riziko-
tényezOk mar a gyermek sziiletésétol kezdve részei az életének; a csaladon,
valamint mas primer €s szekunder csoportokon, illetve az altala hasznalt tele-
kommunikdacios eszk6zokon keresztiil kozvetitddnek felé.

Ez alapjan ugy gondolom, hogy vannak a tarsadalomnak olyan diszfunk-
ciondlis elemei, amelyek elére jelezhetik, hogy a tarsadalomban be fog ko-
vetkezni a drogfogyasztas. A felsoroltakon feliil olyan diszfunkciokra gondo-
lok, hogy a tarsadalom milyen perspektivat tud nyajtani a fiataloknak, ill. a
fiatalok csoportjan beliil is az alacsony iskolai végzettségli, hatranyos helyze-
tl, munkanélkiili fiataloknak. Hogyan kezeli a tarsadalom az ezekhez kothetd
szocialis problémakat? Hogyan késziti fel a fiatalokat a tarsadalmi valtoza-
sokra és egyenlotlenségekre?

A Kkutatas
A Kkutatas soran vizsgalt kérdések és a vizsgalati modszer

Kutatasom célja, hogy felmérjem a féiskolasok prediktiv rizikotényezék-
ben vald érintettségét, igy célom a tudasbdvités egy olyan célcsoport eseté-
ben, amely még kevésbé vizsgalt drogfogyasztasra hajlamosité tényezdk te-
kintetében.

Az alapsokasagot a foiskolasokbdl véletlenszerli mintavételi eljarassal
vizsgaltam meg, igy az alapsokasagban szereplok kritériuma csupan az volt,
hogy 18 ¢életév feletti személy legyen, aki az altalam kivalasztott f8iskolara
jar, tehat egy felsdoktatési intézményen beliil tortént a mintavétel. 150 kérdd-
iv kertilt lekérdezésre az intézményben, azonban ez a szdm nem kindl rele-
vans adatokat.

Az elméleti hattérre alapozva arra voltam kivancsi, hogy a vizsgalt popu-
lacioban az individualis intraperszondlis prediktorok meghatarozé jellege
mellett, a kdrnyezeti-interperszonalis prediktorok koziil a kortars prediktorok
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kiemelt szerepet kapnak-e a drogfogyasztas kiprobalasanak okai kozott. Azt
is vizsgaltam, mennyiben helytallo az a hipotézisem, hogy a populacioban
végzett vizsgalat altal, vulnerabilitas és protektivitds alapjan csoportok ké-
pezhetéek, melyek leirhatova teszik a populdcid vulnerabilitdsanak ¢&s
protektivitasanak jellemz6it. Tehat a kutatds soran ezzel a két hipotézissel
dolgoztam.

Kutatasom modszere egy altalam készitett kérd6iv, amelyet fGiskolas hall-
gatok interneten toltottek ki. A kérddivben a hajlamositd tényezdket tettem
mérhetévé. A kérddivbdl kideriil, hogy szamszeriien milyen mértékben érin-
tettek a prediktiv tényezOk tekintetében, tehat kvantitativ jellegii a kutatas. A
kérd6ivben a kérdések a foiskolasok orientacidjara €s jellemzdire vonatkoz-
tak. Az eddigi életiik soran bekovetkezett eseményekre, torténésekre, illetve
az egyes prediktorokhoz kapcsolodo véleménylikre vonatkozo kérdésekkel a
rizikotényezOkben valo érintettségiiket vizsgaltam.

A kérdbiv nem tartalmazza a biogenetikai eredet-prediktorok felmérését,
mert annak tudasa, megitélése nem minden esetben biztositott az egyének
szamara. A kérdoiv a kitoltd oldalarol magas fokt bizalmat, intimitast igé-
nyelt. A biogenetikai prediktorok lekérdezésével ez a magas foku intimités
nott volna, ami viszont ronthatta volna a kitolté valaszadasi hajlanddsagat. A
kérddiv eredményeinek kiértékeléséhez az SPSS programot hasznaltam.

A kutatas eredményei

Ahhoz, hogy valaszt kapjak a kérdésemre, elsOnek azt kell tisztazni, hogy
milyen illegalis szerfogyasztoi magatartas figyelhet6 meg a mintaban.

1. abra: Foiskolasok illegalis szerhasznalatianak gyakorisaga napjainkban

nem probalt még ki egyszer mar kiprobalt rendszeresen hasznal
semmilyen illegailis szert valamilyen illegilis szert valamilyen illegilis szert

A vizsgalatban részt vevok koziil 68-an nem fogyasztottak még semmi-
lyen illegélis szert, 39-en egyszer mar kiprobaltak és 43-an legalabb egy év-
ben 6tszor fogyasztanak valamilyen illegalis szert; illetve legfeljebb naponta
fogyasztanak valamilyen illegalis szert (1. abra). A 110 lanybdl 59 nem pro-
balt még ki semmilyen illegélis szert, 31 viszont egyszer mar kiprobalta va-
lamelyik illegalis szert és 20 pedig rendszeresen, vagyis egy éven beliil leg-
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alabb 6tszor, legfeljebb napi szinten hasznal valamilyen illegalis szert. A 40
fiabol 9 nem fogyasztott még semmilyen illegalis szert; 8 egyszer mar kipro-
balta és 23-an pedig legalabb évente Otszor és legfeljebb napi szinten fo-
gyaszt illegalis szereket. Ezekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a férfiak, bar
kisebb szamban vannak jelen a mintavételben, a valaszaik alapjan mégis na-
gyobb aranyban fogyasztanak rendszeresen valamilyen illegalis szert.

Az eddigi adatokbdl megallapithatjuk azt a tényt, hogy a férfi nem valoban
prediktorként foghat6 fel a drogfogyasztas tekintetében, illetve, hogy a vizs-
galatban résztvevok tobbsége nem fogyasztott vagy egyszer fogyasztott va-
lamilyen illegalis szert eddigi €letében. A legtobben (53 f6) a 15. és a 18.
¢letéviik kozott probaltak ki elséként valamilyen illegalis szert. A vizsgalat-
ban részt vevok korében a legtobbet hasznalt illegélis szer a maruhiana, illet-
ve a herbal volt. A rendszeres szerhasznalok (24 {6) pedig a ,,19-t61 napjain-
kig” idOszakra teszik az elsd szerhaszndlatukat. Az elemzés soran ennek a
jelenségnek keresem a magyarazatat.

A megfigyelt illegalis szerfogyasztdi magatartas vizsgalatat az indivi-
dualis-intraperszonalis prediktorok elemzésével kezdem, hiszen azok
vulnerabilis ereje a legmeghatdrozobb az illegalis szerfogyasztdi magatartas
kialakulasaban.

Individualis-intraperszonalis prediktorok

Az elméleti koncepciora alapozva négy prediktort emelnék ki az
individualis-intraperszonalis prediktorcsoport bemutatasara. Ezek az alacsony
onkontrollképesség, a jutalom-dependencia, a negativ Onértékelés €és az
érzelmi labilitas. A vizsgalt személyekrdl elmondhatd, hogy tobbségiik nem
érintett a negativ onértékelés (22 {0 tartotta jellemzonek 6nmagara) €s a rossz
onkontrollképesség (11 o tartotta jellemzonek Onmagara) tekintetében,
azonban a jutalom-dependencia (67 fO tartotta jellemzének onmagara) és az
érzelmi labilitds (50 {6 tartotta jellemzének Onmagara) mar egy sokkal
megoszlobb tendencidt mutat. Azonban az illegalis szerfogyasztds és a
tényezék kozott egyiittjards nem figyelhetd meg (Sig<0,5). gy elmondhato,
hogy nem veszélyeztetettek a vizsgalt személyek az individudlis-
intraperszonalis prediktorok tekintetében. Az individualis-intraperszonalis
prediktorokon beliil van még a demogréfiai prediktorok csoportja.

A mintaban 5 olyan személy van, aki 15 éves kora eldtt probalt ki valami-
lyen illegélis szert. Koziiliik ketten egyszer probaltak ki valamilyen illegélis
szert és harman vannak, akik rendszeresen fogyasztanak valamilyen illegélis
szert. Tehat a mintara csak kevés szdzalékban jellemzd, hogy 15 éves koruk
eldtt kiprobalnak valamilyen illegalis szert, viszont azon személyek, akikre ez
jellemzd, nagy valosziniiséggel fogyasztova valnak. Tehat a 15 éves kor el6tti
drogfogyasztas prediktora, amely szerint a 15 éves kor eldtti drogfogyasztas
kialakithatja a kés6bbi rendszeres fogyasztast, valosnak mondhato.
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Kornyezeti-interperszonalis prediktorok

A kornyezeti-interperszonalis prediktorok estében azonban egyiittjaras
mutatkozott a vizsgalt személyeknél, az egyének és a sziilok illegalis
szerhasznalata kozott. A mintdban 10 illegalis szerfogyasztd édesapat
szamolhatunk, 8 ¢édesapanak a gyermeke valt rendszeres illegélis
szerhasznalova, 1 esetben egyszeri hasznalova, és szintén 1 esetben nem
fogyasztott még semmilyen illegalis szert (Sig=0,001). Az édesanyak
esetében a mintdban 5 illegalis szerfogyasztdé édesanyat szamolhatunk, 4
¢desanya gyermeke valt rendszeres illegalis szerhasznalova, 1 esetben pedig
egyszeri hasznalova valt (Sig=0,009). Amit tehat bizonyit a vizsgalat, hogy a
vizsgélatba bevont személyek esetében a sziilok illegdlis szerfogyasztasa
predesztinalja gyermekiik szerfogyasztasanak bekovetkeztét.

A kortarshatasok markansan jelen vannak a fdiskoldsok ¢életében. Fontos
szamukra a k6zosséghez tartozas élménye. Azok a személyek, akik rendsze-
resen talalkoznak barati kozosségeikkel, rendszeresen fogyasztanak is vala-
milyen legalis szert, azonban ez nem normativ jellegii, vagyis nem csoportel-
varas; a csoporthoz tartozasnak nem feltétele a tudatmédositd szerek haszna-
lata (Sig. = 0,000). De akkor milyen kortarshatasok érvényesiilnek? A kutatas
soran kiderilt, hogy a kortarsaikhoz kapcsol6dd érzelmi viszonyok azok,
amelyek meghatarozzak azt, hogy kiprobalnak-e valamilyen illegélis szert
(Sig.= 0,000), illetve kideriilt az is, hogy az illegalis szer mint eszkdz jelenik
meg az egyéneknél, kortarskapcsolataik intimitdsanak fokozasdhoz vagy egy-
altalan a kortarskapcsolataik kialakitasahoz (Sig.= 0,000).

Kulturalis prediktorok

2. dbra: A tarsadalom milyen perspektivat tud nyujtani a fiataloknak prediktorra adott
valaszok

Ha valaki
keményen és

becsiiletesen
dolgozik eléri,

= gg amire védgyik.
20
10 6
0

egyaltalan nem értek részben egyet egyet értek teljes
nem értek  ezzel egyet  értekezzel ezzel mértékben
egyet egyet értek

ezzel

A téblazat adataibol megfigyelhetd, hogy a vizsgalt személyek tobbsége
ugy érzi, hogy a tarsadalom altal kitlizott célokat a tarsadalom altal biztositott
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eszk6zOk segitségével elérhetonek tartja. EbbOl arra tudok kovetkeztetni,
hogy nem latjak kilatastalannak élethelyzetiik javitasanak lehetGségét. A fel-
ndtt tarsadalom €s a jogi szabalyozas altal kozvetitett megitélés (a drogfo-
gyasztasrol) kozott némi disszonancia fedezheto fel.

A prediktorok rendszerének sajatossagai a vizsgalt személyek kozott

Fontos kiemelni a kutatas soran felfedezett prediktorok kozotti dsszefiig-
géseket. Mar fentebb emlitettem olyan Osszefliggéseket, ahol a prediktorok
kozvetlen kapcsolatba hozhatoak az illegélis szerfogyasztdéi magatartdssal
(férfi nem, 15 éves kor eldtt kezdett szerfogyasztas, sziilok illegalis szerfo-
gyasztasa). Azonban a rendszerelemek kozott megtalalhatdak olyan Ossze-
figgések, amelyek kozvetve, egymadsra hatva befolyasoljak az illegélis szer-
fogyasztoi magatartas kialakulasat, ezzel beinditva a rendszer cirkularis hata-
sait €s mikodését. Ilyen kapcsolat fedezhet6 fel az anyaval kialakult bizalmi
kapcsolat és a pozitiv onértékelés kozott (1. abra). A tablazatbol lathatjuk,
hogy a vizsgalt személyek tobbsége pozitiv onértékeléssel rendelkezik, és
azon személyek tobbsége, akik pozitiv onértékeléssel rendelkeznek, az édes-
anyjukkal is pozitiv, bizalmas kapcsolatban allnak (Sig.= 0,008). Ebbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy az onértékelés (ami egy, az illegalis szerfogyasztas
kialakulasat meghataroz6 tényezd) vulnerabilis vagy protektiv irdnyba fejld-
dését az anyaval valo kapcsolat mindsége nagyban meghatarozza.

3. abra: A pozitiv onértékelés és a pozitiv anya gyermek kapcsolat kozotti
osszefiiggés

Kereszttabla

Count

amikor tdmad egy otletem nem valdsitom meg mert nem sikeriine
teljes
egyaltalan részben mértékben
nemigaz rém | nemigaz rdm | igaz rém | igaz rém igaz rém Total

anyawl bizalommal  egyaltalan nem igaz ram 3 1 2 1 0 7
megbeszélem a nem igaz ram 3 1 6 2 3 15
problémaimat részben igaz rém 1 9 4 3 0 27
igaz ram 17 20 6 4 0 47
teljes mértékben igaz ram 29 15 2 6 2 54
Total 63 46 20 16 5 150

Reflektalas a hipotézisekre

Az elsd hipotézisemet a Swaim és Lorain altal szerzett informéciora ala-
pozva allitottam fel, miszerint az intraperszonalis prediktorok a legmeghata-
rozobbak a drogfogyasztas kialakulasdban. A féiskolasok tobbnyire nem ve-
szélyeztetettek az intraperszonalis prediktorok tekintetében, igy tobbségiiknél
nem alakult ki addiktiv, illegalis szerfogyasztas. Az eredmények alapjan el-
mondhat6, hogy a féiskoldsok érintettek a kortarsak befolyasold hatdsdban,
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azonban tobbségiiknél ez sem vezet az addiktiv, illegalis szerfogyasztashoz.
Ezek alapjan Ggy gondolom, hogy ez a hipotézisem igazolodott.

A masodik hipotézisemet a prediktorok kozotti 0sszefliggések vizsgalata-
val lehet igazolni, hiszen, ahol 0sszefliggés mutatkozik a prediktorok kozott,
ott valamilyen hatast gyakorolhatnak egymasra. Ahogyan azt az elméletben
mar leirtam: egymas vulnerabilis erejét erdsitik vagy gyengitik. A
prediktorok kozotti sszefliggések alapjan lathatjuk, hogy a csalad harmoni-
kus miikodése és az édesanyaval vald pozitiv kapcsolat ellensulyozhatja a
mas prediktorok (Onértékelés) vulnerabilis erejét. Azonban ahhoz, hogy
konkrét csoportokat tudjunk képezni vulnerabilitas és protektivitas alapjan,
nemcsak egy célcsoportot kellett volna megvizsgalni, hanem tobb, kiilonb6zd
demografiai hattérrel rendelkezd és kiilonbozd tarsadalmi rétegben €16 sze-
meélyt. Ennek segitségével meglathattuk volna a tarsadalmi rétegek
prediktorokban valé érintettségének kiilonboz3ségeit és hasonlosagait. Igy
csupadn annyi informacioval rendelkeziink, amely alapjan a foiskolasok
prediktorokban valo érintettségét lathattuk meg; és arra kovetkeztethettiink,
hogy a prediktorok, amelyekkel rendelkeznek, a protektivitds ¢&s
vulnerabilitas faktoran inkabb a protektivitas felé mutatnak. A f6iskolasok
drogfogyasztasi szokésaira tehat inkabb az jellemzd, hogy vagy nem fogyasz-
tottak eddig semmilyen illegélis szert, vagy csak egyszer probaltak ki eddig
valamilyen illegalis szert.
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Veréb Lilla: Motivdciovizsgadlat az Eszterhazy Karoly Foiskola
onkénteseinek korében

Témavezet6: Dr. Hadnagy Jozsef, féiskolai docens

Bevezetés

Az Onkéntesség egyre nagyobb hangsulyt kap napjainkban, Eurdpaban és
Magyarorszagon is. A téma aktualitasat bizonyitja az a kezdeményezés, hogy
az ENSZ el6szor a 2001. évet az Onkéntesek Nemzetkozi Evének, majd ennek
az évnek a 10. évfordulojat, azaz a 2011. évet pedig az Onkéntesek Eurdpai
Evének nyilvanitotta. Az ENSZ és az dnkéntesség ugy kapcsolodik ssze,
hogy az ENSZ-rendszernek van egy Onkéntes szervezete, az ENSZ-
onkéntesek (United Nations Volunteers - UNV), mely a békét, a segélyezési
és fejlesztési kezdeményezéseket tdmogatja kdzel 150 orszagban. Az Onkén-
tesek Europai Evében természetesen az Eurépai Uni6 és legtobb tagallama is
részt vett, hiszen az Eurdpai Unidnak egyik alapelve az dnkéntesség. Ily mo-
don Magyarorszag is csatlakozott ehhez a kezdeményezéshez, melynek célja
az volt, hogy elismerésben részesitse az dnkéntesek tevékenységét, valamint
segitsen az eldttiik allo problémak lekiizdésében, s nem utolsé sorban az is
cél, hogy még tobb embert 6szton6zzon cselekvésre. Az ENSZ ¢s az Europai
Uni6 ezeket a projekteket a tdrsadalmi szolidaritas erdsitése érdekében hozta
létre. Fontos szamukra a tarsadalmi részvétel is, s annak mddja, mert ez ha-
tassal van arra, hogy mennyire miikkddoképes az aktiv demokracia.

Tovabba a téma aktualitasat er6siti az is, hogy a 2012. év az Eurdpai Uni-
oOban a tevékeny idoskor és a nemzedékek kozotti szolidaritas europai éve
volt, melynek célja az iddskori aktivitds tarsadalmon beliilli megdrzésének
Osztonzése volt a tarsadalmi kirekesztés elleni kiizdelmet segitd Onkéntes
munka révén. Ezaltal az 6nkéntesség a tavalyi évben is nagy szerephez jutott.

Végiil a téma aktualitsat az is alatdmasztja, hogy az érettségi vizsgara je-
lentkezés feltétele lesz Magyarorszagon 2016-t61 az, hogy a didkok 50 o6ra
kozosségi szolgdlatot végezzenek el a kozépiskolai tanulményaik sordn. A
kozoktatas ezzel a beavatkozasaval 1épést tett afelé, hogy a didkok megélhes-
sék a kozOsségi szolgalat adta élményeket, tapasztalatokat és lehetdségeket,
valamint beépitették a tevékeny munkat a fiatalok életébe. Bar a kozosségi
szolgélat sajatossagai alapjan nem egyezik meg az Onkéntességgel, mégis
fontos megemliteniink a téma kapcsan. Az Onkéntesség nevében is benne
van, hogy onkéntes, tehat szabad akaratunkbol végezziik. Alapjaban véve a
kozosségi szolgalat az onkéntességtdl ezen a ponton tér el, mert a kdzosségi
szolgélat egy kotelezd tevékenység a didkok részére. Azonban tobb tulajdon-
sagaban megegyezik a kettd: a kozosségi szolgalat olyan tevékenység, ame-
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lyet a didkok a sajat értékeik mentén vélasztanak, mindenféle anyagi ellen-
szolgaltatas nélkiil végeznek, amellyel az adott kozdsség érdekeit szolgaljak,
¢s mellyel sajat személyiségiiket, vagy kiilonféle készségeiket fejleszthetik.
Ezek mind igazak az 6nkéntességre is.

Mas és mas motivacidoval végezhetiink onkéntes tevékenységeket. Az Eu-
ropai Unid az onkéntesség alapgondolatat a szolidaritas, a tarsadalmi részvé-
tel és az aktiv demokracia mikddtetése szempontjabdl tartotta fontosnak a
jOVO értelmisége szamara. Egy tarsadalom jovéje szamara az emlitett gondo-
latok nagyon fontosak. Az Eszterhazy Karoly Foiskolan tanar szakos és nem
tanar szakos hallgatok képzése is folyik. De mit tesz az oktatds azért, hogy a
felnovekvd nemzedékek szereprepertoarjaba ¢€s értékrendszerébe beépiiljon
az onkéntesség? Az Eszterhazy Karoly Féiskolan mikodik egy szervezet, a
Kortarssegito Mentalhigiénés Tandcsado Iroda (KoMeTl), ahol az 6nkéntes
koordinacid, mint alapszolgaltatas jelenik meg a hallgatok szamara. Ha a
hallgatokban felmeriil az igény az Onkéntes tevékenységek végzése irant,
akkor van hova fordulniuk. A szervezet tagjai - akik szintén onkéntesek -
elvégzik a koordinacios feladatokat, tobbek kozott azt, hogy a leendd 6nkén-
tes hallgatonak olyan helyet, teriiletet talaljanak, ami a képességeihez mérten
a legmegfelelobb, ami a legjobban felkelti az 6 érdeklédését, s amit szivesen
végezne. Fontos kérdés, hogy mit jelent a hallgatok szamara ez az 6nkéntes-
ség ¢s milyen motivaciokkal mennek ki a terepre, tehat a valoés munkavég-
z¢sbe.

A dolgozatom alapgondolata az onkéntességet végzék motivacioi voltak.
Erdekelt a vélasz arra a kérdésemre, hogy melyek azok az okok, amelyek
miatt az egyén, vagy egy nagyobb tarsadalmi egység - példaul egy szervezet -
onkéntes tevékenységet végez. A kérdés megvalaszolasahoz jo néhany ta-
nulményt kellett elolvasnom, és tobb kutatast értelmeznem, igy tovabb mé-
lyiilt érdeklédésem. Kivancsi lettem arra, hogy bizonyos célcsoportoknal
vannak-e eltérések az onkéntes munka motivumait tekintve. Mivel foiskolas
vagyok és hallgatd tarsaimmal napi rendszerességgel kapcsolatba Iéptem,
tobbszor keriiltem az Onkéntes tevékenységem soran abba a helyzetbe, hogy
megoszthattuk egymassal véleménylinket, gondolatainkat. Egyértelmii lett
szamomra ezaltal, hogy objektiv mddon, 6nallé kutatdssal gydzddjek meg
ezen célcsoport onkéntes munkahoz kapcsoldédd motivumair6l. Tehat a dol-
gozatomban a motivaciok feltarasara torekszem.

A dolgozat elsd részében tisztazom az Onkéntesség fogalmat, bemutatom
azokat a meghatarozo torténeti allomasokat, amik nagyban befolyasoltdk a
hazai 6nkéntesség alakulasat, formalodasat és tarsadalmilag valod elfogadasat.
Tovabba bemutatom az 6nkéntesség definicios kérdéseit, valamint a magyar-
orszagi dnkéntesség multjat. Ezt kovetden a tarsadalmi integracio és szolida-
ritds témakorét fejtem ki, mint az Onkéntesség hasznat és kovetkezményét,
majd az emberi beruhazés és az dnkéntesség kapcsolatat mutatom be. Szinte-
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tizalom a human okorendszer-elméletét az onkéntesség funkcioival és aktivi-
tasi teriileteivel, majd az onkéntességet, mint segitségnyujté viselkedésformat
mutatom be, mind szociologiai, mind pszicholégiai szempontbdl.

A dolgozat masodik részében az dnkéntes motivaciokra fokuszalok, ahol a
torténeti attekintést kovetéen bemutatok egy kutatast, mely sajat munkam
alapjaul is szolgal. Végiil a dolgozat harmadik részében a sajat kutatdsom
eredményeit kozlom, azokat statisztikai modszerek segitségével elemzem.
Ezt kovetden reagdlok a hipotéziseimre, valamint bemutatom a kutatdsom
elemzésének utolsé fazisat, a klaszterelemzést, s végiil 6sszegzem a dolgoza-
tot, €s egy rovid kitekintéssel bemutatom a tovabbi terveimet.

Az onkéntességgel kapcsolatos szakirodalmi hattér bemutata-
Sa

Az dnkéntesség fogalmanak tisztazasa

Ahéany szakirodalom, annyi fogalmi értelmezés létezik az Onkéntességre
is. A kovetkezékben bemutatok j0 néhany fogalmi meghatarozast. Angyal
(2000) szerint onkéntes az, aki szabad akaratdbdl, tudatosan, masok javara
torténd tevékenységet, anyagi ellenszolgaltatas nélkiil végez. A kovetkezd
meghatarozas is hasonlit az el6z6hoz:

,»Az Onkéntes munka olyan szabadon valasztott, kényszer és ellenszolgaltatas nélkiil,
mas (ok) javara végzett tevékenység, amely anyagi érdekektdl mentes. Ugyanakkor az
onkéntességen alapuld munkavégzés (segités) azt is jelenti, hogy a segiteni szandéko-
z6 allampolgar — vagy polgarok kozossége — szabad akaratabol oda ajanlja fel ,.téri-
tésmentesen” a munkajat, oda csatlakozik, ahova akar.”

(Zentai, 2006)

Czike Kldra és Kuti Eva (2006) ugy irjak le az 6nkéntes munka végzését,
hogy az 6nkéntesség végzoje nem fogad el anyagi ellenszolgaltatast, valamint
az Onkéntes munkat 6nmaga, csaladja hasznan tul elsésorban mas személyek,
tarsadalmi csoportok, vagy a kdzosség épiilése érdekében végez.

Bartal Anna Maria és Sarddy Zita (2010) az dnkéntes tevékenységet gy
irjak le, mint amely nyitott mindenki szdmara, fizetség nélkiili, sajat akaratbol
végzett, nem formalis tanulasi keretek k6zott megvalosuld 6nképzo és onfej-
lesztd tevékenység, mely szocialis és tarsadalmi értékeket képvisel.

Az Onkéntesség két szociologiai elmélete koziil az egyik tdgabb a masik
szitkebb. A tagabb értelmezés az Onkéntesség modernizécids paradigmaja,
miszerint az dnkéntesség ,,(...) lehetdvé teszi a legaltalanosabb, a legszéle-
sebb szocialis kontextusba vonast, és a tarsadalmi valtozasra, atalakuldsra
teszi a hangsulyt, amely megvaltoztatja az Onkéntesség tarsadalmi bazisat és
jegyeit” (Fényes és Kiss, 2011). A sziikebb értelmezés pedig az dnkéntesség
mint komoly szabadidds tevékenység paradigmaja, ami szerint az onkéntes-
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ség ,,(...) az Oonkéntes tevékenységeknek a szabadidd keretébe vonasaval ala-
kul ki. Hiszen az Onkéntes tevékenység - a latin eredetli voluntarizmus szd
jelentéséhez hiven - szabadidében szabadon valasztott tevékenység” (Fényes
és Kiss, 2011).

Az Onkéntességet szocioldgiai szemmel tobbek kozott Fényes Hajnalka és
Kiss Gabriella (2011) vizsgalta. Szerintiik az dnkéntességnek négy ismertetd
jegye van: anyagi ellenszolgaltatas nélkiili, masok szamara, szabad elhataro-
zasbol végzett, nem kotelezo jellegli tevékenység, mely - és itt egy tjdonsag
kovetkezik a tobbi fogalomhoz képest - belsd (értékorientalt és szubjektiv)
vagy kiilsé (instrumentdlis - az eredménnyel t6r6dd, de nem kozvetleniil
anyagi, valamint mindig kényszer jellemzi) motivacioji vagy indittatasu.
Ennél a fogalmi meghatarozasnal a motivacié is megjelenik, mint a magyar-
orszagi onkéntes motivaciokutatasok képviseldinél. Bartal Anna Maria és
Kmetty Zoltan (2010) szerint az onkéntesség egy olyan tevékenység, melyet
nem ellenszolgaltatasért végziink, de a kiadasok megtéritése, vagy akar a
jelképes fizetség megengedhetd. A tevékenységet belsd indittatasbol, szabad
akaratbol végezziik, s mas személy, vagy a tarsadalom haszndra kell, hogy
iranyuljon. Ennél a motivaciot a belsé indittatas kifejezés hasznalataban lel-
hetjiik fel. Tovabba tgy vélik, hogy ennek tgynevezett tervezett segitésnek
kell lennie, mivel az onkéntesek kinyilvanitjak akaratukat, és elkotelezettsé-
giiket, hogy masokon segitsenek, amire a szabadidejiikbdl aldoznak i1d6t, va-
lamint szervezett keretek kozott kell folynia.

Utols6 meghatarozasként a Kozponti Statisztikai Hivatal 2012. évi felmé-
résekor hasznalt meghatarozasat mutatom be, miszerint az 6nkéntesek azok,
akik kozvetleniil, vagy valamilyen szervezeten keresztiil, 6nkéntesen, szabad
akaratukbol, ingyen, fizetség nélkiil, a haztartasukon kiviil €16 személyek
javara, a tarsadalom hasznara végeztek Onkéntes munkat, tevékenységet a
kikérdezést megel6zo 12 honap soran. A harom feltételnek egylittesen kellett
érvényesiilnie a felméréskor, valamint a haztartason kiviil €16 sziilo, gyermek,
rokon javara végzett munka is Onkéntes segitségnek szamitott, mert a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal szerint ,,minden ,,segitékész” ember beletartozik az
onkéntesek, onkéntes segitdk korébe, aki hajlandé masok, vagy egy cél érde-
kében Onzetleniil, ingyen tevékenykedni” (KSH, 2012).

A bemutatott meghatdrozasok mellett az is fontos, hogy a kutatdsom
szempontjabdl ki tekinthetd dnkéntesnek. A tovabbiakban az onkéntes tevé-
kenységet végzd személyek alatt, azokat az embereket értem, akik formalisan
vagy informalisan, masok vagy a tarsadalom hasznara, anyagi érdekektdl
mentesen, jelenleg is végeznek valamilyen segitd tevékenységet.

Az onkéntesség motivacios hattere

A legtobb meghatarozas csak a fizetett munkatdl kiiloniti el az onkéntes
munkat. A nagy dilemma az elnevezésben van: onkéntesség, onkéntes munka,
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onkéntes aktivitas, dnkéntes tevékenység és még sorolhatnank. Az dnkéntes-
ség, onkéntes tevékenység vagy aktivitds semlegesebb, ujszerii megfogalma-
zas, mely probalja felvaltani az 6nkéntes munka kifejezést, ami sugall valami
kényszeriiséget és feltételez anyagi ellenszolgaltatast.

A motivacio is egy kulcsfogalma a dolgozatnak. A motivacié valamilyen
cselekvés, viselkedés 6sztonzdje, kivaltoja, inditéka (Bartal, 2010). A szocio-
logia a motivaciok kérdésénél Czike Klara és Bartal Anna Maria (2004)
vizsgalataira tamaszkodik, miszerint a nyolc leggyakoribb motivacid: a sze-
gényeken vald segités; a tapasztalatszerzés; a vallas, a hit fontossaga; a Kihi-
vas, szakmai fejlodés; az erkdlesi kotelesség; a szabadidé hasznos eltdltése;
Uj baratok szerzése; a kozosséghez tartozas. Ezek a motivaciok persze fligg-
nek attol, hogy az 6nkéntesség a régi tipusu onkéntességhe, vagy az uj tipusu
onkéntességbe sorolhatd be.

,»A hagyomanyos tarsadalmi értékekhez k6tddé dnkéntesség mellett 0j tipusu 6nkén-
tesség van kialakuloban, ahol a tudasalaptl, informacios tarsadalomra jellemzo tarsa-
dalmi értékek - szaktudas, gyakorlati tapasztalat megszerzése, megszerzett tudas
megOrzése, az egy €leten at tartd tanulas elvarasainak valdé megfelelés stb. - allnak a
kozéppontban. Mivel ez elsdsorban szervezeti keretek kozott valosul meg, a jovoben
Magyarorszagon is lehet szamitani az 6nkéntesség ilyen iranyt atalakulasara.”

(KSH, 2012)

A régi tipust onkéntesség motivacioi: (1) a szegényeken vald segités, (2) a
vallas, a hit fontossaga, (3) az erkolcsi kotelesség, (4) a kozosséghez tartozas,
mig az 1j tipust onkéntesség motivacioi: (1) a tapasztalatszerzés, (2) a kihi-
vas, szakmai fejlodés, (3) a szabadidd hasznos eltoltése, (4) 0j baratok szer-
zése. Tehat 0sszefliggés van a mar emlitett két szocioldgia elmélet (az dnkén-
tesség modernizacios paradigmaja és az onkéntesség mint komoly szabadidds
tevékenység paradigmaja) €s a tipusok, motivaciok kozott. Van tobbféle tipus
felosztas, amiket paroknak neveziink, mint példaul formalis (szervezethez
kotddd) és informalis (nem szervezethez kotddd), vagy, hogy egyéni vagy
csoportos, akdr a szerint is, hogy rendszeres vagy alkalmi a végzett dnkéntes
tevékenység. A fogalmi meghatarozasok mogott ott rejtézik okként a tevé-
kenység, azaz az onkéntes munka informadlis és formalis alakulasa, valtozésa,
a torténete.

A magyarorszagi onkéntesség multja

Az onkéntesség Magyarorszagon a rendszervaltozéas utdn keriilhetett csak
elétérbe, mert a hadrom kritérium (masok javara torténd, onként, pénzbeli jut-
tatas nélkiil végzett tevékenység) is csak ekkor valdsulhatott meg. Ennek oka
tobbek kozott és legfoképp az a torténelmi helyzet, ami a rendszervaltozas
eldtt uralkodott Magyarorszagon. Elterjedt volt az 6nkéntes munka elnevezés,
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de ezt sokan 0sszekeverik még maig is a tarsadalmi munkaval. Az 6nkéntes
munka jelentését mar hosszasan leirtam az el6z6ekben. Ezzel szemben a tar-
sadalmi munka is egy Onkéntesnek mondott munka volt, viszont ha valaki
nem vett részt példaul a mezégazdasagi munkakban, vagy az épitétaborok-
ban, vagy ha mar dolgozott, de nem volt példaul a KISZ, a Népfront, vagy a
szocialista brigddmozgalom tagja, vagy ndként nem vette ki a részét a neve-
Iési és oktatasi intézmények koriili munkakban, akkor azt szankcionaltak.
Tehat kovetkezménye volt annak, ha valaki nem végzett ilyen tipust tevé-
kenységet onként. Ezért a hazai 6nkéntesség képviseldi torekednek arra, hogy
a munka szot felvaltsa a tevékenység sz6, hogy elveszitse a kotelezonek hato
jellegét. 1997-ben az ENSZ - mint azt mar a bevezetésben is emlitettem - a
2001. évet az Onkéntesek Nemzetkozi Evének nyilvanitotta. Célokat is fogal-
maztak meg a programoknak:

,novekedjen az onkéntesség tarsadalmi elismertsége; er6sddjon az dnkéntes szerveze-
teknek a kormanyzat és a helyi hatdsagok altali elismertsége; a kormanyok dolgozzak
ki az 6nkéntes munkavégzés tamogatasi rendszerét; alljon fel egy, a média altal tdimo-
gatott, a tapasztalatcserét szolgaldo nemzetkozi informacios halozat”

(Czike és Kuti, 2006).

Ez a 2001. év sok tjdonsagot hozott az dnkéntességnek: december 6todike
lett az Onkéntesek Nemzetkiézi Napja, megrendezésre keriilt az Onkéntesek
Hete és az Onkéntesek Unnepe, valamint 1étrejott az Onkéntes Kozpont Ala-
pitvany, ami az Oonkénteseket és Onkéntes szervezeteket tamogatd szervezet.
Ezutan 2005-ben elfogadtdk az Onkéntes térvényt, mely egyértelmiien szaba-
lyozza, hogy ki az 6nkéntes, hogyan kell nyilvantartani, és ,,hivatkozasi ala-
pul” szolgalhat a minisztériumoknal, kdzigazgatasi szerveknél is.

Egy évvel késébb, 2006-ban az Europai Bizottsag elfogadta a tiz évre szo-
16 onkéntes stratégiat, amely tobbek kozott ,,az egyének 0sztonzését, az 6n-
kéntesség infrastruktirdjanak fejlodését, az allami intézmények szerepvalla-
lasdnak erdsitését, valamint a fiatal és idds generacid onkéntes munkéaba valo
bevonasat tiizte ki célul” (Nagy, Gyorgyovich és Péterfi, 2011). Ez a Nemzeti
Onkéntességi Stratégia négy 16 feladatot fogalmaz meg: (1) a figyelemfelhi-
vas €s népszerisités, (2) a fogadd szervezetek kapacitdsanak erdsitése, (3) a
szabalyozasi kornyezet tovabbfejlesztése, az Onkéntes torvény feliilvizsgala-
ta, az onkéntes stratégia elfogadésa, (4) az elismertetés.

A bevezetésben mar sz6 esett arrol, hogy az Onkéntesek Nemzetkozi Evét
(2001) kovetden az ENSZ ennek az évnek a tizedik évfordulojat, azaz a 2011.
évet az Onkéntesek Eurépai Evének nyilvanitotta, amihez Magyarorszag is
csatlakozott. Ezek a kezdeményezések eredményezik azt, hogy Magyarorsza-
gon ekozben folyamatosan novekszik az elvégzett onkéntes munka mennyi-
sége, valamint egyre jobban felismerik egyre jobban a hasznat és jelentdségét
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az egyénre ¢és a tarsadalom egészére nézve is. Alapvetden a rendszervaltozas
utan nétt meg a kereslet €s a kindlat is az dnkéntes munkavégzés irant, mely
mellett er6sodtek a hazai kutatasok is. Ezen kutatdsok témai a fogalmi tiszta-
zas, megkozelitések és sajatossagok elemzése, a mar emlitett motivacio-
kutatasok, onkéntes-tipusok kidolgozasa, valamint a makro-statisztikai kuta-
tasok voltak.

Osszefoglalva tehat Magyarorszagon az dnkéntesség a kilencvenes évektdl
tudott jelen lenni, viszont évrdl évre nagyobb sikereknek lehettiink szemta-
nuai: tobb onkéntes van jelen, tobb szervezet foglalkoztat onkénteseket, vala-
mint torekvések mutatkoznak afelé, hogy elismertebbé valjék ez a szabad
akaratbol, masok hasznara torténd, pénzbeli térités nélkiili segitd tevékeny-
ség. Tarsadalmi hasznossaga is jelentds, hiszen mind az dnkéntes tevékeny-
séget végzok, mind pedig azon személyek, csoportok, akik javara torténik az
onkéntes tevékenység egyazon tarsadalom tagjai, s a tevékenység végzése
révén novekszik integritasuk. A kovetkezd fejezetben a tarsadalmi integraciod
¢s a szolidaritas aspektusait, valamint az emberi toke elméletet mutatom be,
mely fogalmak szorosan kapcsolodnak az dnkéntességhez.

Tarsadalmi integracio és szolidaritas, mint az 6nkéntesség haszna és ko-
vetkezménye, valamint az emberi beruhazas és az 6nkéntesség kapcsola-
ta

A téarsadalmi integracio €s a szolidaritas kifejezések egyidejii emlitésekor
E. Durkheim (1893, In: Némedi, 1996) francia szociologus gondolatai juthat-
nak esziinkbe. O a tarsadalmi integracio feltételeit kereste. Ugy gondolta,
hogy egy integralt tarsadalomhoz kell egy ugynevezett kollektiv tudat, vala-
mint a tarsadalom tagjait 6sszekotd szolidaritas. Némedi Dénes (1996) azt
irja, hogy a kollektiv tudat azt jelenti, hogy egy tarsadalmon beliil k6zos a
vallas, k6zosek az értékek, tehat kozosen elfogadott normak szerint mikod-
nek. Vannak tarsadalmi szimbolumaik, tradicioik és torténelmiik. Az egyének
ebben a tarsadalomban példamutatoak, ¢és aldozatképesek a kozosség értékei-
ért. A tarsadalmat a szolidaritas tartja 0ssze, mely szolidaritas Durkheim
(1893, In: Némedi, 1996) szerint kétféle: mechanikus és organikus. A mecha-
nikus szolidaritds megegyezésen alapul, ahol a tarsadalom tagjai hasonlitanak
egymashoz mind gondolkodasukban, mind foglalkozasukban, mig az organi-
kus szolidaritds a tarsadalmi munkamegosztason alapul, ahol kiilonbozd tar-
sadalmi szerepek kozott alakul ki az egyiittmiikddés, azaz a tarsadalom azon
tagjainak kell egytittmiikodniiik, akiknek eltéré a munkajuk. A mechanikus és
az organikus szolidaritds kozos ténye, hogy a tarsadalom tagjai egymadsra
vannak utalva, ezért alakul ki a szolidaritds mint mozgatorugo.

Durkheim (1893, In: Némedi, 1996) nevéhez kapcsolodik még az anomia
elmélet is, mely alatt a szocioldogus azt érti, hogy a tarsadalmi norméak meg-
gyengiilnek. Ha nincs egyetértés, kozos szabdlyrendszer, tehat a kollektiv
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tudat is meggyengiil, akkor az a tarsadalmi probléméak gyakorisaganak nove-
kedéséhez fog vezetni (Némedi, 1996).

Az onkéntes tevékenység a tarsadalmi integrdcio vagy beilleszkedés egyik
eszkoze lehet, mely hozzajarulhat egy Osszetartd tarsadalom kialakulaséhoz,
ugy, hogy kialakitjuk a bizalmat és a szolidaritast, valamint megteremtjiik a
tarsadalmi tokét. Az dnkéntesség egy lehetdség lehet arra, hogy eltérd koru,
nemzetiségli, gazdasagi hatteri vagy akar mas vallasu emberek hozzajarul-
hassanak egy pozitiv iranyu valtozashoz. Emellett a tarsadalmi haszon mellett
persze megjelenik az egyéni haszon is, mert ezeknek az 6nkéntes tevékeny-
ségeknek lehetnek olyan hasznai is, hogy az egyének gyakorlatot szereznek a
szervezés, vezetés terén, sok ismerdst szereznek a munkajuk soran, de sok-
szor az is elmondhat6, hogy az egyén ezen munkajanak koszonhetéen jut
fizetett munkahelyhez. Tehat ezek a hasznok attol fiiggnek, hogy az egyén a
kornyezete melyik szintjén avatkozik be.

Az onkéntesség egyéni és tarsadalmi hasznait Fényes és Kiss (2011) bo-
vebben taglaljak. Szerintiik az egyéni haszon a kdzvetett anyagi megtériilés,
az egyén szamara egzisztencialis €s mentalis stabilitas biztositasa, az d6nmeg-
valositas, az onkifejezddés, az dnjutalom, a személyiségfejlesztés, a formalis
¢s informalis tanulds és végiil a rekreacio €s a szérakozas. A tarsadalmi (ko-
z0sségi) haszon tobbek kozott a tarsadalmi integracio, a tarsadalmi tokekép-
z0dés: formalis és informalis kapcsolatok épitése €s gazdagitdsa - harom vo-
natkozasban - a kliensekkel, méas onkéntesekkel, a hivatalos intézményekkel
¢s képviseldikkel. Az onkéntesség tarsadalmi hasznai k6zé soroljak a szerzék
a gazdasagi hasznot, a szocializacids és mentalhigiénés hasznot, és a politikai
hasznot is: a demokratikus allampolgari értékek erdsitése, modelladas. Az
onkéntesség abban is fontos szerepet jatszhat, hogy megtalalja az egyes tar-
sadalmi kérdésekre a valaszokat.

»Az onkéntesség olyan érték, amelynek hasznossagat, konstruktiv jellegét és tarsa-
dalmi kohézids szerepét nem lehet eléggé hangsilyozni. Nagyban jarul hozza a de-
mokracia fejléddéséhez, mindemellett az 6nkéntes tevékenységek fejlesztik a szocialis
készségeket és kompetenciakat, segitik a tarsadalmi szolidaritast, valamint sokoldala
tapasztalatot nytjtanak. Az 6nkéntes tevékenységek mind az 6nkéntesnek, mind a ko-
z6sségeknek, mind pedig a tarsadalom egészének javara szolgalnak. Emellett az em-
beri, tarsadalmi, generacios vagy kornyezetvédelmi sziikségletek és problémak keze-
1ésének eszkozei. Az dnkéntes tevékenységek nem helyettesitik a hivatasszert, fizetett
munkalehet6ségeket, de hozzaadott értéket nylijtanak a tarsadalom szamaéra.”

(KSH, 2012)
Végiil az onkéntesek hozzajarulhatnak az egyes szolgéltatasok mindségi,

valamint mennyiségi javulasahoz is azzal, hogy a sajat er6forrasaik segitsé-
gével végeznek Onkéntes tevékenységeket.
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Az emberi erdforrasok fejlodésen azt értjik, hogy a tudas, a szakértelem
¢s a tarsadalom minden tagjanak teljesitménye ndvekszik egy adott tarsada-
lomban. Ez a fejlédés kiilonbdz6 uton-mdédon megy végbe, mint példaul a
kozoktatas, a felsdoktatas, a felndttoktatas, a kiillonbozo tanfolyamok, 6nkép-
70 korok, az onnevelés, vagy akar az onkéntes munka. Ezek a teriiletek abban
segitik az embereket, hogy teljesebb és gazdagabb ¢letet élhessenek azaltal,
hogy személyes és tarsadalmi haszonra tesznek szert.

Polonyi Istvan (2002) azt irja, hogy a tarsadalmi, politikai, kulturalis, gaz-
dasagi novekedésnek feltétele az, hogy az emberi eréforrasok fejlédjenek,
mely fejlédés a modernizalodast jelzi. Emellett azt is irja, hogy az emberi
beruhazas csak is akkor vezethet folyamatos gazdasagi novekedéshez, ha azt
a termel6 vallalatokban valo fizikai t6keberuhdzasok kisérik.

Schultz (1983, In: Polonyi, 2002) volt az, aki az emberi beruhdzasnak a
jovedelmekkel €s a fizikai tOkeképzOdéssel valo Osszefiiggését és kapcsolatat
vizsgalta. Schultz szerint az emberi téke csak az emberekbe torténd befekte-
téssel szerezheté meg. Az emberi tO0kébol szarmazhatnak magénhasznok és
tarsadalmi hasznok is, mint ahogy mar a fentiekben ezt megemlitettem az
onkéntességnél is. A maganhasznok 6sztonzdek, és rabirjak az egyéneket és a
csaladokat arra, hogy a sajat emberi tOkéjiikbe fektessenek be, mig persze a
tarsadalmi hasznok is 6sztonzOen hatnak az emberi tokébe valdo kozosségi
befektetésekre. Polonyi (2002) azt irja, hogy az emberi tke nem lathat6, csak
az észlelhetd beldle, ami az emberi tOke hatdsa. Ennek a hatdsnak két formaja
van, belsé ¢€s kiils6. Az emberi toke belsé hatdsa az, amit az emberek megta-
nultak, ugymint az iskolazottsdg, a munkahelyi tovabbképzés, a munkata-
pasztalatok, az egészségi allapot stb., melytdl novekszik az egyén magan-
haszna. Az emberi toke kiilsé hatasai pedig pozitiv hatassal vannak a gazda-
sagi novekedésre, mert az emberi tOke ndveli a munka(erd) és a fizikai toke
termelékenységét is.

Schultz (1983, In: Polényi, 2002) az emberi képességeket noveld tevékeny-
ségeket 6t f0 kategoriaba sorolja. Eszerint az egészségiigyi létesitmények és
szolgaltatasaik sorolhatoak ide, melyek befolyasoljak az emberek élettarta-
mat, erejét, alloképességét, vitalitasat és életképességét is. Ide tartozik a
munka kozbeni képzés; a formalis, szervezett, elemi, kozép- és felséfoku
oktatés; a felndttképzési programok. Bele tartozik végiil még az egyének ¢€s a
csaladok vandorlésa is annak érdekében, hogy az érintettek valtozo munkale-
hetdségekhez tudjanak alkalmazkodni.

Mindezekbdl a legfontosabb azt kiemelni, hogy az dnkéntesség tobb he-
lyen is kapcsolodik az emberi toke elmélethez. Az dnkéntesség is besorolhato
azon tevékenységek kozé, amelyek az emberi képességeket novelik, vala-
mint, hogy az Onkéntes tevékenységek végzése is jar egyéni és tarsadalmi
haszonnal, melyek 0sztonzdleg hatnak az egyénre, csaladra, vagy csoportok-
ra, kozosségekre, ezéltal szoba keriilhet ismét a motivacid, melyek az emberi
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viselkedést befolyasoljak. Emlitettem azt is, hogy az dnkéntes tevékenység a
tarsadalom minden szintjén megjelenhet, hatast gyakorolhat a kdrnyezetre, s
természetesen ez visszahat az dnkéntesre is.

A kovetkezOkben bemutatom a human 6korendszer-elméletének kapcsola-
tat az onkéntesség funkcidival €s aktivitasi teriileteivel.

Az onkéntesség funkcioinak és aktivitasi teriileteinek bemutatasa a hu-
man okorendszer-elméletén keresztiil

Ebben a fejezetben kisérletet teszek arra, hogy integraltan bemutassam a
human 6korendszer-elméletét, az onkéntes tevékenység beavatkozasi leheto-
ségeit, az Onkéntes tevékenységek funkcidit €s aktivitasi teriileteit. Ez egy
rendszerszemléletli megkozelités, mely lehetdséget kinal arra, hogy komplex
modon gondolkodjunk az Onkéntességrdl, az onkéntesség €s a tarsadalom
kapcsolatardl és azokrol a kovetkezményekrdl, melyek a tarsadalmi integra-
ciot és szolidaritast erdsitik.

Az egyén tarsadalmi integritasat és az onkéntes tevékenység tarsadalomra
kifejtett hatasat jol szemlélteti a humdan okorendszer-elmélete is. \Welch
(1987, In: Hegyesi-Talyigds, 2006) human okorendszer-elméletének segitsé-
gével megérthetjiik azt a kolcsonhatést, mely az ember és a kornyezete kozott
Iép fel. Az interakciok az egyének és a szocidlis kornyezetek kozott jonnek
létre. Az egyén a szocialis kdrnyezet kiilonb6z6 szintjein belép, ahol valami-
lyen cselekvést végez, tehat nem passziv, hanem aktiv, illetve a kornyezet is
Osszeiitkozésbe keriil az egyénnel, azaz elvarasokat kozvetit felé. Ez a kétira-
nyu interakci6 adaptivitast vagy inadaptivitast idézhet el6 az egyénben, s le-
hetéséget ad a problémakezeld-magatartas gyakorlasdra. Amennyiben az
egyén nem képes megbirkdzni a kihivasokkal a kiilsé kdrnyezet feldl segitség
érkezhet felé. Az onkéntes tevékenység is egyfajta ,beavatkozas” a human
Okorendszer kiilonb6zd szintjein, persze ezen Onkéntes tevékenységhez nem
feltétleniil van sziikség problémara, de az 6nkéntes tevékenység hatassal lesz
az adott human 6koldgiai szintre. Ez a hatas tarsadalmi integraciot, szolidari-
tast, tarsadalmi tokefelhalmozddast és még sok minden mast eredményezhet.
Milyen szintek jelennek meg a human 6korendszerben és hogyan jelenhet ott
meg az dnkéntes, hogyan valosulhat meg az 6nkéntes tevékenység?

A human 6korendszer szintjei (1. abra) a kovetkezok: (1) az ember testi-
leg - ez a fizikai szint -, (2) az intraperszonalis szint - ez az ember gondolko-
désa és az érzelmei -, (3) az interperszonalis szint - az egyes emberek kozotti
interakciokat értjiik alatta -, (4) a csalad és mas kiscsoportok, (5) a helyi ko-
z0sség - vagy kozosségek -, (6) az adott kultira - amiben ¢l az ember -, S Vé-
giil (7) a nemzet, az allam és a tarsadalom szintje.
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1. abra: A human 6korendszer

fizikai szint
intraperszonalis szint
interperszonalis szint
csalad és mas kiscsoportok
a helyi kézosség(ek)
kultira

nemezet, allam, tarsadalom

(sYeJolelolele)

Bartlett (1970, In: Hegyesi-Talyigas, 2006) azt mondja, hogy ez a problé-
mamegoldd magatartds szubjektiv (a human 6korendszer szintjein az elso és
masodik szint) és kiilsd vagy anyagi (a harmadik ¢és a felette 1€v6d szintek)
er6forrasok interakcidjan alapul. Ha ezek az erdforrdsok €s a természetes
tamaszok jelen vannak az egyén életében, akkor az egyén meg tudja oldani a
kiilonb6zo kihivasokat. Az adott helyzetben megjelené adekvat viselkedések
€s magatartasok eredményeként az egyén tarsadalmi integraltsiga nd. Ha
nem mitkddnek jol a természetes tamaszok, akkor az egyén nem képes ero-
forrasait mozgdsitani, akkor nem tud megbirkdzni az adott élethelyzettel se-
gitség nélkiil. Ez azt eredményezi, hogy gyengébb lesz a tarsadalmi integralt-
saga.

A human 6korendszer-elméletének megfeleléen hét szinten lehet beavat-
kozni (lasd 1. abra), ha a természetes tdmaszok nem miikkodnek jol. A kiilon-
b6z6 szintekhez, kiilonb6zo tudomanyagak - mint példaul az orvostudomany,
a pedagogia, a pszichologia vagy a szociologia - szakembereit tudjuk kap-
csolni. A szakemberek mellé az én hitem szerint sziikség van az 6nkéntesekre
is, s az Onkéntesek altal végzett tevékenységekre is. Mint dnkéntesek nem
mindig tudunk minden szinten 6néalloan beavatkozni és feladatokat ellatni.
Sziikség van szakemberre, akiknek munkajat segitheti, tdmogathatja az on-
kéntes. Pontosan hogyan is tudunk segitséget nyujtani a human 6korendszer
kiilonbozd szintjein, ha 6nkéntesek vagyunk?

A fizikai szinten egy onkéntes végezhet olyan munkat, ami a személyi hi-
giéné fenntartasara szolgal, mint példaul a mosas, vasalds, vagy olyan teveé-
kenységet is, ami a kornyezet tisztantartasara szolgél, példaul a benti és kinti
takaritds. Az onkéntes ezen a szinten gy is be tud avatkozni, hogy biztosit
egy étkeztetést példaul a hajléktalanok szamara.

Az intraperszondlis szinten mar szikiilnek a beavatkozasi lehetdségek, de
példaul egy idések otthondban torténd beszélgetés a lakokkal egyéni vagy
kiscsoportos formaban, illetve eldadas szervezése a kozelgd iinnep alkalma-

77



bol az ott €16k szamara jobb kozérzetet, pozitiv életszemlélet erdsitést ered-
ményezhet szamukra.

Az interperszonalis szinten is be tudunk avatkozni, hiszen minden olyan
onkéntes tevékenység, mely soran kapcsolatba keriiliink emberekkel, befo-
lyasoljak az emberi kapcsolatok mindségét, alakulasat. Onmagéaban az, hogy
kapcsolatba keriilnek az egyének és interakciok jonnek létre, az segiti a tarsa-
dalmi integraciojukat visszautalva az eldz6 fejezetre.

A csalad és mas kiscsoportok szintjén példaul nekik szervezett jotékony-
sagi programokkal, adomanygytijtésekkel avatkozhatunk be 6nkéntesként. Jo
hattere lehet ennek a segitésnek, ha egy szervezetnél vagyunk onkéntesek,
vagy ha egy szervezettel kozOsen szervezziik €s bonyolitjuk le a programo-
kat.

A helyi kozosségek szintjén példaul rendezvényszervezéssel tudunk be-
avatkozni, ha példaul a helyi k6zosség szorakozasi igénye nincs kielégitve.
Egy ilyen szervezési munka hasznos lehet abbdl a szempontbol is, hogy kap-
csolatokat alakitunk ki kiilonboz6 szervezetekkel, illetve megtapasztalhatjuk
az egyiittmiikodés kiilonboz6 megvalosulasait is.

Az adott kultura szintjén, ha nem miikodik jol a természetes tdmasz, akkor
az akar az adott kultura elsorvadasat is el6idézheti. Ezért ezen a szinten is
fontos, hogy olyan k6zosségi eseményeket hozzunk létre, amelyeknél fellel-
hetd és kiemelkedden fontos érték a hagyomany6rzés.

A nemzet, az allam, a tarsadalom szintjén is be lehet avatkozni az 6nkén-
teseknek, viszont itt érdemesebb egy-egy nagy egységhez kapcsolddni, pél-
daul egy onkéntes mozgalomhoz, ami mar dnmagaban hordozza az egyéni
értékeinket is, s ez altal azok kozvetitését a tarsadalom felé.

Miutan bemutattam, hogy milyen szinteken torténhet beavatkozas a hu-
man Okorendszer-elmélete szerint, az dnkéntes tevékenység funkcidit hozom
Osszefliggésbe a mar emlitette elmélettel.

Alapvetden az onkéntességnek négy dimenziojat irja le Fényes és Kiss
(2011) melyek a kovetkezdk: (1) gazdasagi, (2) tarsadalmi-kozosségi, (3)
politikai, (4) szocialpszicholdgiai dimenziok. Ezek mentén az onkéntesség
funkcioi is csoportosithatdak, azaz beszélhetiink gazdasagi; tarsadalmi-
kozosségi; politikai; szocidlpszichologiai funkcidkrol. Azért fontos megemli-
teni ezt, mert az egyén, aki Onkéntességet végez, tevékenysége soran tobb
funkciot 1at el, akar egyszerre is, s akar a tarsadalom kiillonbdz6 szintjein is.

A gazdasagi funkcio alatt a szerzd paros a gazdasagi hasznot hajto atipikus
munkavégzést érti, mely altal lehetdvé valik a tarsadalmi eréforrasok gyors,
hatékony, céliranyos mozgatasa és felhaszndldsa, lehetdvé valik a jelentds
anyagi érték-eloallitas a termeld- és szolgaltatd szektorokban, lehetdvé valik
a munkaerdpiac, a foglalkoztatas bovitése, a munkanélkiiliség karos hatasai-
nak gyengitése, a munkahelyi tapasztalatszerz¢s, valamint a munkaerd forma-
lis és informalis képzése. Ez a funkciéo a human dkorendszer t6bb szintjén is
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jelen van - egyén, csalad, k6zosség, nemzet, allam, tarsadalom -, s ezeken a
szinteken is megjelenhet az dnkéntes tevékenység. Az adott szint sajatossagai
meghatarozzak az onkéntes tevékenységet, hiszen mas lesz egy idds hazaspar
segitése, mint egy kozosségi akcido megszervezése. Ugyanakkor a kiillonb6z6
szinteken megjelend Onkéntes tevékenység ndveli az adaptivitast, ezaltal a
csalad vagy a nemzet jobban teljesit, s a tarsadalmi eréforrasok hatékonyan
mitkodnek.

A politikai funkcio: az dnkéntesség kozérdekiisége, elkotelezettsége révén
politikai jelleget nyerhet kozvetleniil, illetve attételesen is. Abban az esetben
van politikai jelleg, amennyiben masok (egy ligy vagy a k0zjo) javara végzett
tevékenységrol beszélhetiink. A tarsadalmi nyilvanossag, a demokracia gya-
korlasa, a politikai részvétel (globalis és lokalis) gyakorlasa, aktiv allampol-
garsag eldsegitése torténik. Valamint a ,,politikdért €lés” és nem ,,a politika-
bol élés”erdsitése a cél. Ezaltal demokratikus értékek és készségek elsajatita-
sa (pl. feleldsségvallalas, szolidaritas, tdrsadalmi tudatossag, egyiittmiikodés,
es¢lyegyenldség stb.) valosul meg. Ezen funkcid esetében a részvétel és a
tarsadalom demokratikus folyamataiba valo bekapcsolodason van a hangsuly.
Az Onkéntes tevekenységeket végzOk és azok, akik felé az Onkéntes tevé-
kenység iranyul, kdzvetetten és kozvetleniil is tarsadalmi részvételt gyakorol-
nak. Egyiitt vannak, egylitt cselekednek, kommunikalnak egymassal, s ez a
hatasrendszer megerdsitheti azt, hogy k6zosségi médon éljenek, gondolkod-
janak

A tarsadalmi-kozosségi funkcio alatt a tarsadalmi inkluzio és exkluzid
kérdését, a kozosség- és csoportképzo, illetve a kdzosség- €s csoporterdsitd
szerepét, a tarsadalmi tokeképzOodéshez (kapcsolati tokéhez) torténd hozzaja-
rulasat, a konfliktuskezelés informalis tanulasat, a tarsadalmi érzékenység és
felelosségvallalas novelését értjik. A human 6korendszer interperszonalis
szintjétdl egészen a nemzet, allam, tdrsadalom szintjéig egy tarsadalmiasulasi
folyamaton megy keresztiil az egyén, a csaladd vagy egy k6zosség. Az onkén-
tes tevékenységeknek koszonhetden ez a folyamat felgyorsulhat, hiszen az
egyének, a csaladok és a kozosségek aktivizalddnak egy-egy Onkéntes tevé-
kenység lattan, megtapasztaldsa, illetve abba valo bekapcsoldddsa sordn, ami
erdsitheti a kozosséghez tartozas érzését és kivalthatja a kozosség iranti elko-
telezddést.

Végiil a szocialpszichologiai funkcio az dnkéntesség szubjektiv értelme és
jutalma altal valik értelmezhetové. Ez Fényes és Kiss (2011) szerint a szocia-
lizacios és a mentalhigiénés funkciokban valosul meg. A Szocializdacios funk-
cio az 6nkéntes munkanak és tevékenységnek a beilleszkedést segitd, szemé-
lyiségfejlesztd, szakmai- €s politikai szocializacids hatasat jelenti. A mentdl-
higiénés funkcio a tarsadalom egészségi és mentélis allapotanak javitasarol
sz0l, mely az andmia tarsadalmi jelenlétét is gyengiti, igy noveli a tarsadalmi
elégedettséget, igy hozzajarul a mentélis problémak, a deviancidk, a munka-
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nélkiiliség, a maganyossag pszichés karainak csokkentéséhez. A human
okorendszer intraperszondlis szintje az egyén érzelmeirdl, gondolatvildgarol
sz6l. Az 6nkéntes tevékenységet végzo pszichés sajatossagaira is pozitiv ha-
tassal van az onkéntes munka, s az dnkéntes tevékenység kovetkezményeként
létrejovo kozjo visszahat az egyén mentalhigiénés allapotara. Mentalhigiénés
szempontbdl minél egészségesebbek a tarsadalom tagjai, annal hatékonyabb
az egyén, a csalad és a kozosség. Ez az allapot ongerjeszté modon visszahat
az Onkéntes mozgalomra, melynek kovetkeztében még tobb dnkéntes teve-
kenység jelenik meg, igy a tarsadalom aktivitasa is nd. A fentiekbdl latszik,
hogy az Onkéntesség funkcidi hogyan jelennek meg és milyen hatést gyako-
rolnak a human 6korendszer kiilonb6z6 szintjeire.

A humdan 6korendszer altal felkindlt beavatkozési szintek €s az onkéntes-
ség funkcidi véleményem szerint Gsszefliggésben allnak az onkéntesség akti-
vitdasi tertileteivel is. Fényes és Kiss (2011) szerint az 6nkéntességnek a leg-
fobb aktivitasi teriiletei: (1) az egészségligyi szolgaltatasok, (2) a szocialis
szolgaltatasok, (3) a kulturalis-oktatasi szolgaltatasok, (4) a sport és szabad-
1d6 szolgaltatasok, (5) a jogvédelem; valamint az egyenld banasmod, €s az
es¢lyegyenloség értékei mentén: (7) az emberi €s allampolgari- €s allati jo-
gok, illetve (8) a kornyezetvédelem. Ezen aktivitési teriiletek lehetdségeket
nyujtanak az onkéntesek szamdara. Az aktivitasi lehetdség hatassal van arra,
hogy milyen tevékenységet végez az onkéntes, s arra is, hogy ezt mely teriile-
ten teszi, tehat mely teriileteken lesz aktiv. Ezek a teriiletek €s a lehetdségek
meghatarozzak azt, hogy a human O6korendszer mely szintjén torténhet be-
avatkozas, s milyen jellegi 6nkéntes tevékenység végezheto.

Osszefoglalva tehat elmondhatom, hogy az dnkéntes tevékenység komplex
modon értelmezhetd. Fontos a tarsadalomba agyazottsaga is, igy még széle-
sebb korben értelmezhetd a tarsadalmi integraltsagot, a szolidaritast kialakitd
hatasa. Ezek utan fontos lesz azon pszicholdgiai és szociologiai sajatossagok
bemutatasa is, melyek mozgatorugoként jelen vannak egy dnkéntesnél.

Az onkéntesség pszichologiai és szociologiai megkozelitése a proszocialis
viselkedés és az altruizmus tiikrében

Az Onkéntesség pszichologidjdnak nincs nagy szakirodalma, a pszicholé-
gia klasszikus teriiletei nem foglalkoznak kiilonosebben az dnkéntességgel,
viszont ha azt a viselkedést akarjuk pszicholdgiailag korbejarni, ami az 6n-
kéntesség lényege, tehat azt, hogy barmiféle ellenszolgaltatas nélkiil végez
valaki segité tevékenységet, akkor a proszocidlis viselkedés és az altruizmus
szakirodalmat kell mélyebben tanulmanyoznunk.

Az ajandékozas, az Onzetlen segitségnyujtas szinonimajaként is hasznaljak
az altruizmus kifejezést, st még a kooperaciora vagy a proszocialis viselke-
désre is. Az els6é meghatarozas igy szol:
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Az altruizmus olyan viselkedés, mely mas hasznara van, dnkéntes, szandékos, és tu-
datosan nem a cselekvé sajat érdekeit szolgalja. Tehat az altruista cselekedetre jel-
lemz6, hogy onkéntes és szandékos, onmagaért viszi véghez a cselekvo, valaki mas-
nak az érdekében, az igazsagba vetett erkolesi meggy6zodés eredményeként, kiilsé ju-
talom, anyagi juttatas elvarasa nélkiil (s6t, sokszor jellemzd, hogy az altruista tobbet
veszit, mint amit befektetett).”

(Mészaros, Kostyal és Mester, 2011)

Cserhati (2006) azt irja, hogy a proszocialis viselkedés alatt egy olyan
magatartasformat értiink, amely mogott a segitségnyujtas szandéka htizodik
meg. Ezen beliil az altruizmus olyan magatartasforma, melynek a célja valaki
masnak a megsegitése ugy, hogy nem reménykediink személyes jutalomban.
Vannak, akik amellett érvelnek, hogy olyan altruizmus nem létezik, ahol a
segitd viselkedést ne 6nzd érdekek motivaljak. A segitségnyljtast motivalhat-
ja a lehetséges jutalom, de emellett a koltségek és kockazatok akadalyozhat-
jak azt.

,»Az altruizmus kifizetddo, sokszor sz6 szerint. Még gyakoribb azonban, hogy a segit-
ségnylijtds onmagaban rejti sajat jutalmat: meg vagyunk elégedve magunkkal, mivel
segitettiink masokon. Az ilyen belsd jutalmak sokszor erételjesebben motivalhatjak a
segitségnyujtast, mint a kiils6 nyereségek. Mivel a segitségnyijtas jo érzéssel tolt el,
az emberek gyakran azért segitenek masoknak, hogy emelkedett hangulatukat meg-
Orizzék.”

(Cserhati, 2006)

Hasonloképpen ir Kulcsar Zsuzsanna (2002) is az altruista, onfeldldozo
tettekrol: felemeldek, igymond linnepélyesek. Meghaladjak az én korlatait,
az id6 korlatait és a szabadsag élményét is. Tehat alapvetdn a két fogalom
kozti kiilonbség az, hogy mig a proszocidlis viselkedés a masok megsegitésé-
re iranyuld viselkedést jelenti, addig az altruizmus masok megsegitése anél-
kiil, hogy személyes jutalmat kapnank, varnank el érte.

Valyi Réka (2008) azt irja, hogy az altruizmus tudomanyos fogalmanak
megalkotasa a 19. szdzad elejére tehetd. Az olasz ’altrui’ szora vezethetd a
vissza, melynek jelentése 'mdsik’. Az altruizmus egy elmélet szerint az 6n-
zetlenség szinonimaja és ellentétes az egoizmus Osztonnel. Ez az altruizmus
»hem csupan etikai kategoria, hanem vallasi fogalom, a humanitéds vallasa”,
ahol ,,a tudomany hatasara az 6nzés helyét az 6nzetlen szeretet, a tarsadalom
iranti odaadas veszi at. Ekkor a masokért valo élet, mint magatartas legfobb
célja nem az egyéni boldogsdg megtalalasa, hanem az emberiség, mint egész
iranti érdek nélkiili odaadas lesz” (Valyi, 2008).

Valyi Réka (2008) és Mészdros Zoltan, Kostydl Arpad és Mester Daniel
(2011) is azt irjak, hogy az altruizmus a szociologidban az integracid és re-
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integracio, a tarsadalmi befogadas és kirekesztés problematikaja kapcsan je-
lenik meg és tematizalodik.

Valyi Réka (2008) tanulmanya alapjan az altruizmus lehet az individuali-
zacid tarsadalmi jelenségének egyik végpontja. Az individualizacié azt jelen-
ti, hogy az egyén all a kdozéppontban gy, hogy a tarsadalom folé, elé van
helyezve. E nézet alapjan ,,az altruizmus sz6 elég jol kifejezi azt az ellentétes
allapotot, amikor az egyén nem Onmagaé, hanem Osszeolvad valami rajta
kiviil levovel, amikor viselkedésének sarkpontja rajta kiviil van, nevezetesen
az 6t magaban foglalo csoportban” (Valyi, 2008). Tovabba az altruizmus a
tarsadalmi integracidé mutatojanak egyik valtozdja, mert a kozosségi élet
egeészségességeének kdzponti eleme az onfelaldozd magatartas és az dnkeéntes-
ség. Azt allitja, hogy az altruizmus és a civil aktivitas k6zott pozitiv korrela-
ci6 all fenn, tehat fliggnek egymastol, valamint az altala mért egyre magasabb
fokti passzivitds és kozOmbosség szerinte a tarsadalom integraltsaganak
gyengiilésére utal. Egy masik elmélet az altruista motivacio finomszerkezetét
vizsgalta. A cselekvOket az alapjan kategorizalta, hogy a viselkedés instru-
mentalis, azaz az eredménnyel t6r6do vagy sem.

Valyi Réka (2008) miive alapjan egy elmélet a ,, kirekesztés vizsgalatdban
az altruizmust a tarsadalmi minéség egyik dimenziojahoz, a tarsadalmi kohé-
zibhoz kapcsolja, indikatora pedig a szolidarisztikus, onkéntes és karitativ
szervezetekben vald részvétel vagy azok tevékenységéhez vald hozzajarulas”
(Valyi, 2008). Tovabba egy masik nézet az altruizmus szociologiai-
kozgazdasagtani elméleteit két csoportba sorolja: az egyik a raciondlis irdny-
zat, amiben harom elmélet kiiloniil el: az egoista, az egocentrikus és az
altercentrikus elmélet; a masik a normativ iranyzat, amely nem az interakciot,
hanem az egyént vizsgalja, valamint a motivacié ebben az esetben nem a ra-
cionalitas, hanem bizonyos tanult norma.

Ezekbdl az elméletekbdl is latszik, hogy az altruizmus mas-mas jelentéssel
bir a kiilonb6z6 tudomanyteriileteken, sot még a tarsadalomtudomanyok terii-
letén beliil is eltérhet. Ami viszont fontos lehet szamunkra, hogy megjelenik a
segités motivaciojanak kérdése is koztiik, ami a dolgozatom egyik f6 fogal-
ma, témaja.

A magyar onkéntes motivaciokutatasokrol
Az magyar onkéntes motivaciokutatasok alakulasa

Az onkéntes motivdciokutatasok arra keresik a valaszt, hogy miért torténik
meg az adott viselkedés. Kezdetben, az 1970-80-as években, az Onkéntes
motivacidk vizsgalatat pszichologiai megkozelitésbdl targyaltak, majd az
1990-es évek végétdl kezdve egyre inkdbb a pszicholdgiai, szocidlpszicholo-
giai és szociologiai kutatasok eredményeit dtvozték. Osszefiiggésben ezzel
modszertanilag is egyre standardizaltabba valt az dnkéntes motivaciok kuta-
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tasa, példaul a motivacios faktorok kialakitasdban. Jellemzd volt, hogy mig
kezdetben Kis-mintas, egy-egy specialis 6nkéntes csoportra vagy szervezetre
iranyultak a motivacios vizsgalatok és foként az onkéntesek dnmeghataroza-
san alapultak, addig a késObbiek sordn mar a nagy-mintas, kiilonbdzo tevé-
kenységi teriileteken dolgozo dnkéntesek kérddives megkérdezése valt domi-
nanssa.

Az Eurépai Onkéntes Szolgdlat programkoordinatorai végeztek egy fel-
mérést a 2010-es év kdrnyékén, ahol a magyar fiatalok dnkéntes motivacidira
helyezték a hangstlyt. Ebbdl a felmérésbol kideriilt, hogy a legfontosabb
motivacid az, hogy a felmérésben részt vevd fiatalok vilagot akarnak latni,
valamint 0j dolgokat szeretnének megismerni. Ezt kdvette az a szocidlis té-
nyezO, miszerint az onkéntes tevékenység hasznos idotoltésnek bizonyul. A
motivaciok tiikrében felmeriilhet a kérdés, hogy az onkéntesek az onkéntes
tevékenységeik altal milyen kompetenciakat szerezhetnek meg. Ezeket cso-
portokba soroljak, mint a személyes kompetencidk csoportja; a szakmai
kompetenciak csoportja; és a tarsadalmi-kulturdlis teriiletre vonatkozd cso-
port. A kompetenciadkra persze csak ugy lehet szert tenni, ha az egyén el6bb
elindul az 6nkéntesség felé, s ennek a kezdésnek minden esetben kell lennie
valamilyen motivacidjanak.

Ma Magyarorszagon ennek ellenére az dnkéntesség témakorében végzett
legnagyobb kutatas még mindig a 2009-es orszagos Magyar Onkéntes Moti-
vaciés Kérdéiv (MOMK), mely 2319 érvényes valaszolo adatait tartalmazta
235 szervezettol.

A Magyar Onkéntes Motivacios Kérdéiv (MOMK) felépitése és eredmé-
nyei

A kérdoiv lekérdezése 2009. oktdber 15. és december 15. kozott zajlott.
235 szervezet 3000 Onkéntese kapta meg a kérddivet. A kikiildott kérdoiv
hirom részbdl allt. Az els§ r1ész az Onkéntesek demografiai-
tarsadalomstatisztikai adataira kérdezett ra, mint példaul a nem, a sziiletési
¢év, lakohely, iskolai végzettség, az apa €s az anya iskolai végzettsége, mig a
kérddiv masodik része az onkéntességgel kapcsolatos jellemzdket vizsgalta,
mint példaul az onkéntesség idejét, a leginkabb jellemzden végzett dnkéntes
tevékenységeket, valamint az ismerdsi, barati és csaladi korben 1évé onkénte-
sek szamat. A kérddiv harmadik része 59 allitast tartalmazott. Ezek az 6nkén-
tes motivaciok mérésére szolgaltak. A valaszadok ezeket az allitasokat 6tpon-
tos Likert-skalan értékelték, ahol ’1=nagyon nem ért egyet, S=nagyon egyet-
ért’ jelentéssel birt. Az 59 allitdssal 15 dnkéntes motivacios faktort mértek,
melyek a kovetkezdk voltak: (1) érték faktor, (2) megértés faktor, (3) tarsa-
dalmi faktor, (4) onvédelem (protektivitds) faktor, (5) karrierfejlesztés faktor,
(6) elismertség faktor, (7) szocidlis interakciok faktor, (8) reciprocitas faktor,
(9) visszahatas (reaktivitds) faktor, (10) dnmegbecsiilés faktor, (11) vallas
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faktor, (12) helyi dnkormanyzati hidnyok faktor, (13) kormanyzati hianyok
faktor, (14) kultira faktor és végiil a (15) kornyezet faktor. Azokat a kérdo-
iveket tekintették érvénytelennek a kutatok, amelyek nagyon kevés valaszt
tartalmaztak. Ezek alapjan az adatbéazisuk 2319 érvényes valaszadd adatait
tartalmazta 235 szervezettdl. Bartal és Kmetty (2010) tanulmanya alapjan
nézziik meg a fent felsorolt motivacios faktorok értelmezését!

Az érték faktor magas pontjai azt jelzik, hogy az onkéntest a masokon va-
16 segités, egy tarsadalmi ligy vagy egy tarsadalmi csoport iranti elkotelezo-
dés motivalja.

A megértés faktor magas pontszdmai a szervezet missziojanak megértéset,
illetve az onkéntes tapasztalatokbdl ered6 tanulasi vagyat jelolik.

A tarsadalmi faktor magas pontszama azt mutatja, hogy az onkéntest az
motivalja, hogy baratai, csaladtagjai, illetve kornyezetében 1évok és a szama-
ra fontos személyek onkéntesek, és ebben szeretné kovetni dket.

Onvédelem vagy protektivitds faktor magas pontszamai azt jelzik, hogy az
onkéntességet az motivalja, hogy a személy megszabaduljon a magarol alko-
tott negativ érzésektol.

A karrier faktor magas pontjai azt jelzik, hogy az onkéntesnek igénye van
arra, hogy hasznos tapasztalatokra tegyen szert az 6nkéntesség altal a jovobe-
ni foglalkozéasa szempontjabol.

Az elismertség faktor magas pontszama azt jelzi, hogy az onkéntességet
nagymértékben motivalja az 6nkéntes munka formalis megbecsiilésének igé-
nye, a szervezet €¢s annak munkatarsai, illetve a tarsadalom részérdl is.

A szocialis interakciok faktor magas pontszdmai azt jelzik, hogy az 6nkén-
tesnek igénye van arra, hogy uj ismeretségeket ¢és baratsagokat kosson az
onkéntes tevékenységek végzése altal.

A reciprocitas faktor magas pontszama cbben a faktorban azt jelzi, hogy
az onkéntességet egy adok-kapok cserekapcsolatnak tekinti az dnkéntes.

Visszahatas vagy reaktivitas faktor magas pontjai azt jelzik, hogy az on-
kéntes motivacidja az, hogy jobba tegye azt a rosszat, ami tortént vele az éle-
tében.

Az onmegbecsiilés faktor magas pontszamai azt jelzik, hogy az onkéntest
annak a lehetdsége motivalja, hogy az onkéntes munka 4ltal jobban, és fonto-
sabbnak érezhesse magat.

Vallas faktornal a magas pontok arra mutatnak ra, hogy az dnkéntességben
fontos szempont a vallasi, hitéletbeli elkotelez6désnek vald megfelelés.

A kormadnyzati hidnyok és a helyi onkormanyzati hianyok faktor magas
pontjai azt jelzik, hogy az 6nkéntes érzi a kormanyzati és a helyi 6nkorméany-
zat forrds és tdmogatéas hianyat és ez motivalja arra, hogy Ontevékenységet
végezzen.

A kultura faktor magas pontszamai azt jelzik, hogy az onkéntes szdmara
fontos a kultura megdvasa, megdrzése, €s a kiilonbozd kulturdk megismerése.
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A kornyezet faktor magas pontja azt jelzi, hogy az onkéntes motivacioja
arra épiil, hogy tegyen valamit a természetvédelemért és a kornyezetvédele-
mért, valamint fontosnak tartja a fenntarthat6 fejlodést.

Bartal és Kmetty (2010) ezeket a motivacios faktorokat besorolta még
négy nagy egységbe, melyeknek az elnevezései a kovetkezok: (1) érték, ér-
ték-kozeli faktor, (2) egoizmus faktor, (3) tarsadalmi minta-szocialis interak-
ci6 faktor és végiil a (4) pszichologiai faktor.

Az erték, értek-kozeli faktorokba tartoztak az értékek, a reciprocitds, a
kormanyzati hianyok, a helyi 6nkormanyzati hianyok, a vallas, a kulttra és a
kornyezet. Az egoizmus faktorokba a megértés, az elismertség és a karrierfej-
lesztés tartozott. A tarsadalmi minta- szocidlis interakcio faktorokba a tarsa-
dalmi norma és a szocialis interakcio tartozik, mig a pszicholdgiai faktorokba
az onvédelem, az Onbecsiilés és a visszahatas.

A kutatas eredményeképpen megkaptuk azt is, hogy a lekérdezett minta
tipikus onkéntese milyen tulajdonsdgokkal rendelkezik. Ezek a kdvetkezok:

,»18-45 év kozotti nd, aki varosokban vagy kozségekben él, inkabb hazas, de nagy
gyakorisaggal lehet hajadon, ebbdl kovetkezden inkabb gyermekes, aki altalaban 2
gyermeket nevel, de gyakori, hogy gyermektelen, fels6foku vagy kozépfoku végzett-
sége van, gazdasagilag aktiv, szolgaltatas jellegi, illetve fels6foku képzettség 6nalld
alkalmazasat igényl6 munkakorben dolgozik, a maga modjan vallasosnak és katolikus
felekezetiinek vallja magat, atlagos havi jovedelme inkabb 75-150 ezer forint kozott
van, de gyakori, hogy ennél magasabb, 250-300 ezer forint, az elmult 10 évben lett
onkéntes, a szervezeteknél végzett leggyakoribb onkéntes tevékenysége, hogy ren-
dezvények, események szervezésében és lebonyolitasaban segédkezik, vagy pedig
adminisztrativ feladatokat 1at el, vagy pedig gyermek- és ifjisagvédelmi programok-
ban segédkezik.”

(Bartal és Kmetty, 2010)

A teljes mintat alapul véve a megkérdezett onkéntesek szamara az értéke-
ket kifejez6 motivaciok voltak a legfontosabbak, és legkevésbé sem hitrend-
szer altal onkénteskednek. A magas atlagpont az érték faktornal azt jelzi,
hogy az Onkéntest foleg a masokon valo segités és egy tarsadalmi ligy vagy
csoport melletti elkdtelezé6dés motivalja.

Kutatas
A Kkutatas célkituizése

A dolgozatom alapgondolata az Onkéntesek motivacidinak bemutatdsa
volt. A célkitlizés az lett, hogy megismerjem az egri Eszterhazy Karoly Fdis-
kola onkénteseinek, a hallgatotarsak motivacids faktorait, valamint a moti-
vumaikat. A kutatast megel6zte egy eldkutatas, mely soran a Kortarssegitd
Mentalhigiénés Tandcsado Iroddban jelentkezd onkéntesek jelentkezési lapjat
vizsgaltam meg tartalomelemzés modszerével. Fontos képet kaptam arrdl,

85



hogy milyen motivumok jelennek meg az dnkéntes tevékenység végzésének
tervezési fazisdban. Abban is segitett ez az eldkutatas, hogy kés6bbi méro-
eszk6zomet kialakitsam. Az alabbiakban az eldkutatds eredményeit mutatom
be.

Elokutatas

Az otlet, hogy megvizsgaljam a Kortarssegit0 Mentalhigiénés Tanacsado
Irodédnal jelentkezd fdiskolai hallgatok jelentkezési lapjait jo alapja lett a ké-
sObbi kutatdsomnak. Mivel magam is onkéntese voltam ennek a szervezet-
nek, s magam is toltettem ki a hallgatdkkal jelentkezési lapot, tudtam, hogy
sokféle motivum fog megjelenni az onkéntes munka végzésének hatterében,
hogy tobbféle oka van annak, hogy miért szeretne egy foiskolas hallgatd 6n-
keéntes munkat végezni.

A jelentkezési lapok a 2012/13-as tanév elsd félévében lettek kitoltetve
olyan hallgatdkkal, akiknek szdndékéaban allt onkéntes tevékenységet végez-
ni. Tervezési fazisnak hivom azt a két esetet, amikor még nem végeznek, de
szeretnének, vagy mar végeztek, de jelenleg nem végeznek, viszont ujra sze-
retnének végezni onkéntes munkat. A masodik esetet azért vettem a tervezési
fazisba, mert az jboli 6nkéntes munkara valo jelentkezésnél ) motivaciok
jelenhetnek meg.

Amikor elkezdtem feldolgozni a kit6ltott jelentkezési lapokat (N=78), na-
gyon sok lapon hianyoztak fontos adatok, igy a ténylegesen feldolgozott la-
pok szama N= 53. Az 53 jelentkezési lapon minden olyan informdaci6 jelen
volt, amire az el6kutatasban sziikség volt.

A motivaciora vonatkozo adatokat ugy dolgoztam fel, hogy a nyitott kér-
désre adott valaszokat csoportokba rendeztem a Bartal Anna Maria és Kmetty
Zoltan (2010) féle Magyar Onkéntes Motivacios Kérdéiv motivacios faktorai
szerint. A tanulmanyuk értelmezése utan egyértelmii volt szamomra, hogy
magam is faktorokban fogok gondolkodni, hogy valos képet kaphassunk az
onkéntesek motivacioirdl. Az emlitett kutatok 15 faktort mértek és allitottak
fel - amit mar részletesen be is mutattam -, de ezek koziil csak hét faktor je-
lent meg az Onkéntesség tervezési fazisdban. A motivacids faktorokat még
négy nagyobb egységbe helyezték el, melyek alapjan én is besoroltam a mo-
tivacios faktorokat ebbe a négy csoportba. Most tekintsiik meg az elékutata-
som mint4jat!
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1. grafikon: Onkéntességre jelentkezo hallgatok neme

Onkéntességre jelentkezo
hallgatok neme

WFéti MNo

71,7%

Az 1. grafikon az onkéntességre jelentkezd hallgatok nemek szerinti elosz-
lasat lathatjuk. Az onkéntességre jelentkezOk 72%-a nd volt, ami 38 fot tett
ki, mig a férfiak 28%-ot, ami 15 {6t jelentett. Tehat a ndk tobb mint kétszer
annyian jelentkeztek 6nkéntes munkara, mint férfiak.

2. grafikon: Onkéntességre jelentkezo hallgatok foiskolai kara

Onkéntességre jelentkezé hallgatok
foiskolai kara

TTK
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A 2. grafikon jol abrazolja a valaszadok karonkénti eloszlasat. A legtob-
ben, azaz 20 f6 a Természettudomanyi Kar hallgatoi, mig 13 f6 a Tanarkép-
z¢si €s Tudastechnologiai Karra jar. A Bolcsészettudomanyi és a Gazdasag-
tudomanyi Karokrol egyarant tiz-tiz fo jelentkezett nkéntes munkavégzésre.

A nemeket €s a karokat 0sszevetve azt is megtudhatjuk, hogy a legtobb no
a Tanarképzési és Tudastechnologiai Karr6l, mig a legtobb férfi a Természet-
tudomanyi Karr6l jelentkezett onkénteskedni. Ami még érdekes adat lehet,
hogy a Gazdasadgtudomanyi Karrél egy férfi sem jelentkezett a Kortarssegitd
Mentalhigiénés Tanacsado Iroddnal, mig nd tiz {6.

3. grafikon: Onkéntességre jelentkezé hallgaték évfolyama

Onkeéntességre jelentkezd hallgatok évfolyama

Evfolyam

Az évfolyamonkénti eloszlas megmutatja, hogy a masodik évfolyamrol
senki sem jelentkezett papir alapon 6nkéntes munkara a 2012/2013-as tanév-
ben, és a harmadik évfolyambol is csak egy f6. Az elsé évfolyamosok nagy
szamot, 52 fot tesznek ki, ami azzal magyarazhato, hogy az 6nkéntes jelent-
kezési lapot foleg a 2012. évi gdlyataborban toltették ki a Kortarssegitd Men-
talhigiénés Tanacsado Iroda Onkéntesei az akkori leendd elsd évfolyamos
hallgatokkal.
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4. grafikon: Onkéntességre jelentkezo hallgatok szakja

Onkéntességre jelentkezé hallgaték szakja
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kornyezettan- hulladékgazd-i technologia

Szak

A f8iskolai karok utan a szakokat is lathatjuk a 4. grafikonon, amibdl elsd-
re kitlinik, hogy a ’Programtervezd informatikus’ hallgatok feliilreprezental-
tak a mintaban, tehat 6k jelentkeztek a legnagyobb szdmban onkéntességre.
Oket a "Fogyasztovédelmi asszisztens’ szakos hallgatok kovetik, de nem szo-
rosan. A harmadik helyen a ’Csecsemd- és kisgyermekneveld’, valamint a
’Szocialpedagogia’ szakos hallgatok vannak. Az egyetlen harmadéves hallga-
t6 "Magyar-etika’ szakos. Osszesen 23 foiskolai szak jelent meg a hallgatok
altal ebben a félévben a jelentkezési lapokon. Most nézziik meg az eredmé-
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nyeinket a motivacios faktorokon keresztiil a jelentkezett, azaz tervezési fa-
zisban 1év6 hallgatokra nézve!

5. grafikon: A motivacios faktorok elnevezései a tervezési fazisban

A motivacios faktorok elnevezései a tervezési fazishan
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Motivacios faktor elnevezések

Mint ahogy irtam a fejezet elején, a 15 motivacios faktorbol a Kortarssegi-
t6 Mentalhigiénés Tanacsadd Irodanal onkéntességre jelentkezd hallgatoknal
7 motivacids faktor jelent meg. A minta tobb mint felénél, 50,9%-4nal (27 16)
a megértés faktor volt igaz, majd ezt kovette az értékek faktor (20,8%-1110)
¢s az Onbecsiilés faktor (15,1%-nyolc f6). Ezek a szdmok nemekre lebontva a
kovetkezOk: mig a megértés faktor a férfiaknal hét fOre igaz, addig ez a szam
a ndknél 20 6. Az értékek faktor négy férfire és hét nére, valamint az dnbe-
csiilés harom férfire és 6t ndre igaz. A reciprocitas, a kultara, valamint a szo-
cialis interakcid faktorok csak ndkre jellemzdek.

A fdiskolai karokat és a motivacios faktorokat 6sszevetve az mondhato el,
hogy mindegyik karon a megértés faktor all az els6 helyen, s azt az értékek
faktor koveti. A szocidlis interakci6 faktor csak a Természettudoményi Karon
nem jelenik meg, mig az dnbecsiilés faktor csak a Tandrképzési és Tudas-
technologiai Karon nem jelenik meg.
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6. grafikon: A motivacios faktorok négy nagy egységben a tervezési fazisban

A motivicios faktorok négy nagy egvséghen
a tervezési fazishan
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Ahogy mar leirtam a fejezet elején is, ezeket a motivacids faktorokat négy
nagy csoportba lehet sorolni, ezt lathatjuk a 6. grafikonon. Az egoizmus cso-
portba a megértés €és a karrierfejlesztés faktorok, az érték, érték-kozeli cso-
portba az értékek, a reciprocitas €s a kultira faktorok sorolhatdak. A pszicho-
l6giai csoportba az dnbecsiilés, valamint a tarsadalmi minta-szocialis interak-
ci6 csoportba pedig a szocidlis interakcio faktor sorolhaté Bartal ¢s Kmetty
(2010) alapjan. A jelentkezettek tobb mint fele (54,7%-29 {8) az egoizmus
csoportba sorolhat6, majd az érték, érték-kozeli faktorba a jelentkezettek
24,5%-a, azaz 13 0. A pszichologiai csoportba nyolc 16 (15,1%) sorolhato a
motivacids faktora alapjan, mig a tarsadalmi minta-szocidlis interakci6 cso-
portba csak harom 6, ami a jelentkezdk 5,7%-4t teszi ki. A motivécios fakto-
rok négy nagy csoportja a nemekkel 0sszevetve azt mutatja, hogy a ndknél
mind a négy csoport megjelent, mig a férfiaknal egy, a tdrsadalmi minta-
szocialis interakcid csoport kimaradt. A ndkre és a férfiakra is egyarant az
egoizmus faktorok csoportja a legjellemzdbb, majd ezt koveti az érték, érték-
kozeli faktorok csoportja.

Fdiskolai karokra bontva is az egoizmus csoport minden karon a legelso.
A Természettudomanyi Karon nem jelenik meg a tarsadalmi minta-szocialis
interakcid csoport, valamint a Tanarképzési és Tudastechnologiai Karon pe-
dig a pszichologiai csoport ezeknél a jelentkezdknél.
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Osszegezve a minta tipikus dnkéntes jeldltjének motivacidja a megértés,
azaz az motivalja, hogy jobban megértse azokat az embereket, akiken segit,
vagy azt a szervezetet, ahol dnkénteskedik, vagy akar sajat magat is. Nagy
jelentdsége van a motivacidjaban annak, hogy az onkéntes munka sordn ta-
pasztalatokat szerezzen, s ezeknek hasznat tudja élvezni a késdbbiekben. Te-
hat nem egyezik meg az orszagos kutatas legfontosabb motivacioja (értékek)
¢s az onkéntességre jelentkezOk motivacidja (megértés).

Az elokutatas soran az onkéntes jelentkezési lapok tartalomelemzését vé-
geztem el. Az adatok feldolgozasa soran a jelentkezési lapokban megjelend
motivumokat megfeleltettem a mar emlitett orszagos kutatasban megjelend
motivacios faktoroknak. Az el6kutatas tapasztalatai, melyek segitettek a vég-
leges kutatas modszertananak kialakitasaban:

1. Az elméletben bemutatott orszagos kutatas eredményei eltérést mutattak
a tartalom elemzés segitségével megvizsgalt populacié motivaciditol.

2. Az eltérés egyik lehetséges magyarazata a kisebb elemszam, ezért a vég-
leges kutatasban novelni kell az elemszamot.

3. Az eltérés masik lehetséges magyarazata, a vizsgalati médszer kiilonbo-
z0sége. Ki kell alakitanom egy kérddivet, mely hasonlit az orszagos ku-
tatas kérdéivéhez. (Ez komoly kihivas elé allitott, melyrél késdbb még
irok.)

Az elokutatas eredményei az aldbbi végleges kutatas megalkotasahoz ja-
rultak hozza.

Az elokutatas tapasztalatai alapjan kialakitott végleges kutatas bemuta-
tasa

A kutatds hipotézisei

1. hipotézis: Azt feltételezem, hogy a fdiskolas dnkéntesek legfontosabb
motivacioi a sajat, egyéni fejlodésiikhoz kapcsolodnak.

2. hipotézis: Azt feltételezem, hogy az Eszterhazy Kéroly Foiskolara jard
onkéntes tevékenységeket végzo hallgatok motivacioi és a szocio-Okondmiai
statuszuk kozott 0sszefliggés van.

A minta bemutatdsa

A kérd6ivemet az Eszterhazy Karoly Foiskola nappali tagozatos hallgatoi-
val toltettem ki. Kritérium volt az, hogy jelenleg is végezzenek valamilyen
onkéntes tevékenységet, melynek feltarasara a kérdoiv kitoltését megeldzden
a személyes megkereséskor kertilt sor. A kérddivet 125 {6 toltotte ki, melybol
ot kérddivet érvénytelennek mindsitettem, igy 120 darab kérddivet tudtam az
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SPSS 8.0 for Windows, SPSS 14.0 for Windows és a Microsoft Excel 2010
programmal elemezni.

A méroeszkoz bemutatdsa

A kutatasomban kérddives méréeszkozzel dolgozom. A mar bemutatott
Magyar Onkéntes Motivacios Kérddiv eredeti példanyanak nem tudtam bir-
tokaba jutni, viszont a publikalt részeit a kérdéivnek fel tudtam hasznalni a
kérddivem megszerkesztésében. Ez alapjan a kérddivemet harom részre osz-
tottam. Az els6 rész az 6nkéntesek demografiai-tarsadalomstatisztikai adatai-
ra kérdezett ra, mint példaul a nem, a sziiletési €v, lakohely, a sziilok, azaz az
apa €s az anya iskolai végzettsége, mig a kérdoiv masodik része az dnkéntes-
séggel kapcsolatos jellemzdket vizsgalta, mint példaul az onkéntesség idejét,
a leginkabb jellemzden végzett Onkéntes tevékenységeket, valamint az isme-
rosi, barati és csaladi korben 1évo onkéntesek szamat. A kérd6iv harmadik
része 59 allitast tartalmazott. Ezek az 6nkéntes motivaciok mérésére szolgal-
tak. A valaszadok ezeket az allitasokat négypontos Likert-skalan értékelték
aszerint, hogy az értékek a kovetkezOket jelentették: 1 - nem igaz ram/ 2 -
kicsit igaz ram/ 3 - igaz rdm/ 4 - nagyon igaz ram.

Az adatok feldolgozdasanak modszerei

A mar kitoltott kérdoivek adatainak feldolgozasa SPSS 8.0 for Windows,
SPSS 14.0 for Windows és a Microsoft Excel 2010 programok segitségével
tortént. A kérdéiv harmadik részében 1évé adatok feldolgozasi modszere,
azaz az 59 allitas valaszainak feldolgozasa, itt is faktoranalizissel torténik,
mint az orszagos kutatasban.

Faktorelemzés

A faktorelemzés célja, hogy a valtozokat leredukalja ugy, hogy csoportok-
ba rendezi Oket. A faktoranalizis altaldban tobb, egymadssal korrelalod valtozo
Osszefliggését vizsgalja. Sajtos Laszlo és Mitev Ariel (2007) azt irjak, hogy a
faktorelemzés struktara-feltar6 modszer, tehat arra torekszik, hogy a valtozok
kozotti sszefiiggéseket feltarja, mert nincsenek elére meghatarozott fiiggd és
fliggetlen valtozok. Az adatok alkalmazhatosagat a Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) kritériummal és a Bartlett- probaval ellendriztem.
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1. tablazat: Az adatok alkalmazhatésaganak vizsgalata

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of 3ampling

Adequacy. 42

Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 4372413

Sphericity df 1711
Sig. 00

A KMO egy mutatd a valtozok kozti korrelaciora, az érteke 0,642. Ez az
érték nagyobb, mint 0,6, vagyis a valtozoink alkalmasak a faktoranalizisre.
Ezt az 1. tablazat elsé részében lathatjuk. A Bartlett-proba nullhipotézisét is
elvethetjiik, mivel a szignifikanciaszint kisebb 0,05-nal, jelen esetben 0. Ezt a
fenti tablazat masodik részében figyelhetjiik meg.

A faktorok szamanak kialakitasara varianciahanyad-modszert és konyok-
szabaly-modszert alkalmaztam. A variancia 0sszesitett szdzaléka alapjan any-
nyi faktort kell minimum létrehozni, hogy a minimalis 0sszesitett variancia-
szintet elérje, ami 30% varianciahdnyadot jelent. Igy jelen esetben ez mini-
mum 33,742%. A faktorok altal magyarazott varianciat az SPSS alapesetben
megadja, ezt lathatjuk a 2. tablazatban.

2. tablazat: A varianciahinyad-médszer

Total Variance Explained

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings
Component Total % of Variance | Cumulative % Total % of Variance | Cumulative %
1 9747 16,521 16,521 9747 16,521 16,521
2 6,182 10,478 26,999 6,182 10,478 26,999
3 3,979 6,743 33,742 3,979 6,743 33,742
4 3217 5,452 30,194 3217 5,452 30,194
5 2,559 4338 43532 2,559 4,338 43,532
i 2,339 3,964 47 496 2,339 3,964 47 496
7 2139 3,626 51,122 2139 3,626 51,122
8 1,841 3,120 54,242 1,841 3,120 54,242
9 1,778 3,014 57,256 1,778 3,014 57,256
10 1,585 2,686 59,941 1,585 2,686 59,941
ah| 1,659 2,642 62,583 1,659 2,642 62,583
12 1,349 2,286 64,869 1,349 2,286 64,869
13 1,243 2107 66,976 1,243 2107 66,976
14 1,117 1,893 65,869 1,117 1,893 68,869
15 1,073 1,818 70,687 1,073 1,818 70,687
16 1,035 1,755 72,442 1,035 1,755 72,442
17 850 1,610 74,052
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Az Initial Eigenvalues oszlop a faktorok informacidtartalmat mutatjak be
standardizalt formaban, tehat itt annyi komponenst lathatnank, mint amennyi
kiindul6 valtozé volt, azaz 59 valtozot. Sajnos terjedelmi okok miatt ez hi-
anyzik a tablazatrol, igy csak 17 valtozot latunk. A tablazat Initial
Eigenvalues és a masodik-harmadik oszlopai majdnem megegyeznek egy-
massal. Az utdbbi két oszlop mar csak az altalam kért, 1-nél nagyobb sajatér-
tékl faktorokat tartalmazza, tehat 16 faktort. A tablazat a faktorokat a magya-
razott variancia nagysagsorrendjében mutatja. Elséként a legnagyobb sajatér-
tekkel/ magyardzott varianciaval rendelkezd faktor jelenik meg, példaul az
els6 9,747 / 16,521%, majd ezt koveti a tobbi csokkend sorrendben (masodik:
6,182/ 10,478%; harmadik: 3,979 / 6,743% ¢és igy tovabb). A sajatérték és a
magyarazott variancia egyenesen aranyosak egymassal.

A 16 faktorszam alapesetben rengetegnek szamit a kutatds elemszamahoz
(N=120) képest, ezért a faktorok szamanak kialakitadsaban a konyokszabaly-
modszert is figyelembe kellett vennem.

2. abra: Scree-teszt, avagy a konyokszabaly

Scree Plot
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Mint mar fentebb irtam, jelen esetben azt allitottam be feltételnek, hogy a
valtozok koziil az 1-nél nagyobb sajatértékiiek lehessenek faktorok. A Scree
Plot &bra (2. 4bra) alapjan viszont tigy dontottem, hogy négy faktorral fogok
dolgozni, mert a negyedik sajatértéknél torik meg hatarozottabban a gorbe, s
igy is a varianciahanyadnak az értéke meghaladja a 30%-ot (39,194%). Ezt
kovetden Ujra lefuttattam a faktoranalizist Gigy, hogy az allitottam be, hogy
négy faktorral szeretnék dolgozni.
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A faktorok kivélasztasakor az a cél, hogy a fokomponensek variancidjat
maximalizaljuk, mely utdn megkapjuk a rotalatlan faktorsuly-matrixot. A
faktorsuly azt mutatja, hogy az eredeti valtozo és egy adott faktor kozott van-
e korrelacio. Ennek értéke -1 és 1 kozott lehet. Az egyes faktorsulyoknak el
kell érnitik abszolat értékben a 0,3-as szintet, és ha 0,5 felett van, akkor azt
jelentésnek tekintjiik. Minél nagyobb értéki a faktorsuly, annal nagyobb sze-
repe lesz a faktornak a valtozd szérasaban.

A forgatassal, azaz a faktor-rotacioval elkeriiljiik azt, hogy az adathalmaz
értelmezhetetlen legyen, mert lehet olyan valtozok is korrelalnak, melyeknek
nincs koziik egymashoz. A forgatas, vagy rotacid soran nem valtozik semmi,
csak a faktorok sajatértékei/magyardzott varianciadi. A faktorok rotalasara a
Varimax modszert hasznaltam, mely maximalizalja a faktorok 4altal magyara-
zott varianciat. A Varimax rotacio célja, hogy leegyszeriisitett faktormatrixot
kapjunk, ami atlathatd, mert jobban szétvalasztja a faktorokat, ezaltal kony-
nyen értelmezhetdve teszi a faktormatrixot.

Terjedelmi okok miatt egy részletet tudok megmutatni a rotalt faktorsuly
tablazatbol, melyen pirossal jeldltem az elsé faktorhoz tartozd valtozodkat, és
azok faktorsulyat. Jol lathaté az abran, hogy csokkend sorrendben, egymas
ala teszi a rotalas a faktorsulyokat, s hozza rendezi a valtozokat. Csak a 0,3-
as faktorsuly feletti értékeket fogadhatjuk el.

3. tablazat: Rotalt faktorsuly matrix

Rotated Component Matrixa
Component

1 2 3 4
allag 791 150
allz4 733 115 -, 148 188
all4 696 262
allay 637 =121 284
al4s 633 - 113 313
al1o 592 72
anz7s 591 - 174 208 142
allse 591 212 301 13
allitas9 559 -,199 302
alldd 554 7 241
alss 521 11 AT 78
alag 514 AT -108
a1z A7 - 127 273
all40 421 V163 258 -139
all43 401 276 337
al23 280 Jlad V142 J191
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Ez az a miivelet, ami nagy segitség az atlathatosadghoz és a zsufoltsag elke-
riilésében, bar a tdblazat nem mutatja meg teljesen az egylitt mozg6 valtozo-
kat, s azok faktorsulyait.

Az SPSS program nem tudja értelmezi a faktorokat, azaz nem érti az
egyes faktorok tartalmat, igy ezt magam kellett végeznem. Tehat magam alli-
tottam fel a faktor elnevezéseket az egyes valtozok, allitasok alapjan ugy,
hogy a 0,5 faktorsuly feletti valtozok nagyobb hangsulyt kaptak az elnevezé-
sekben amellett, hogy arra is figyeltem, hogy minden valtozé tartalma benne
legyen az adott faktor elnevezésében. Ez alapjan a faktorelnevezések a ko-
vetkezdk lettek:

4. tablazat: A faktorelnevezések

1. faktor ~ Egoizmus faktor

2. faktor  Hianyok poétlasa és javak fenntartasa faktor
3. faktor  Szocialpszichologiai/Vallas faktor

4, faktor  Altruizmus/Onmegbecsiilés faktor

A faktoranalizis soran, a fent emlitett elvek betartasaval a faktorok tartal-
ma a kdvetkezd:

Az egoizmus faktorba tartozd motivaciok: szervezeti misszid megértése,
uj nézOpont a vilagra, gyakorlati tapasztalatok, sajat er6sségek megismerése,
szervezeti elismerés, munkatarsak elismerése, visszajelzés fontossaga, tarsa-
dalmi elismerés, kapcsolatépités, karrier - 1) munka felé nyitds az onkéntes-
ség altal, skillek elsajatitasa, referencia személyek mintdja, kornyezeti minta,
kozosség igény, tarsasag igény, kapcsolat igény, fontossag érzete, projektalas.

Hianyok potlasa ¢és javak megtartasa faktorba tartozd6 motivaciok: kor-
manyzati €s helyi dnkormanyzati tdmogatasi hidny, kormanyzati és helyi 6n-
kormanyzati forrashiany, kormanyzati és helyi dnkormanyzati ontevékeny-
ség, kulturalis értékvédelem, hagyomanyok megdrzése, multikulturalités,
természetvédelem, kornyezeti 0rokség, globalis problémak.

Szocialpszichologiai/Vallas faktorba tartozo motivaciok: adas, kapas, val-
lasossag szerepe az Onkéntességben, hitbéli meggydzddés, vallasossag nem
jatszik szerepet, barati minta, kozeli ismerdsok mintéja, csalddi minta, bara-
tok keresése, blintudattél szabadulds, problémamegoldds, probléma-
megvonas, magany oldasa, visszahatds a helyzetre, szublimalas, probléma-
megoldas.

Altruizmus/Onmegbecsiilés faktorba tartozé motivaciok: tarsadalmi cso-
port iranti elkdtelezOdés, sajnalat, empatia, segités, tarsadalmi tigy iranti elk6-
telezddés, emberek megismerése és megértése, egalitds a szervezetben, az
onkéntesség nem munkalehetdség, pozitiv dllapot elérése, az Onkéntesség
orom, ,,j6 ember” érzete, hasznossag érzete, az dnkéntesség elfoglaltsagot ad.
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Tehat a faktoranalizis sordn az 59 valtozot leredukaltam négy valtozora,
mas néven motivacios faktorra, mellyel konnyebben kezelhetdek az esetleges
tovabbi elemzések soran az adatok.

Adatok bemutatasa és elemzése

A kovetkezokben a kutatdsom adatait mutatom be és elemzem.

7. grafikon: A kérdéiv kitoltok neme

A kérdoiv kitoltok neme

N6

73.3%

A kérdoiv kitoltok nemi eloszlasat a 7. grafikon mutatja. A megkérdezet-
tek 73,3 szazaléka nd volt, mely foben kifejezve 88 személyt jelentett, mig
férfiak 26,7 szazalékot tettek ki 32 fovel. Tehat majdnem haromszor annyi n6
van a mintaban, mint férfi.

8. grafikon: A kérdoiv kitolték életkora

A kérdoiv kitdltok életkora
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A kérddiv kitoltok korat illetden az eredmények a kovetkezok: a 18-20
éves korosztaly 27 fével van jelen a mintdban, ami az egésznek a 22,5 széza-
1ékét teszik ki. Eletkori csoportok szerint a minta tobbségét a 21-23 év kozotti
foiskolasok teszik ki, akik 74-en vannak, azaz 61,7 szazalékuk a mintanak.
Ez a legmagasabb szdm, tobb mint a minta fele. A 24-26 évesek 17 fovel
(14,2%), mig a 26 ¢év felettiek kettd fovel (1,7%) vannak jelen a mintaban.

5. tablazat: A kérdoiv kitoltok neme és kora

A kérdbiv kitdltdk neme és kora

Kar
18-20 21-23 24-26 26 falett | Osszesen
Nem Férf 5 22 5 32
Na 22 he 12 2 a8
Osszesen 27 7 1 2 120

A megkérdezettek nemét €és korat 6sszevetve kimagaslod, hogy a 21-23 év
kozotti né nemii onkéntesek 52-en vannak jelen, ami az egész mintanak
majdnem fele. Ami még a tablazatbol rogton kitlinik, hogy a megkérdezettek
kozott nem volt olyan férfi, aki 26 év feletti.

Tobbek kozott fontos adatnak tartottam azt is megtudni, hogy a megkérde-
zett Onkéntességet végzo fOiskolasok mely foiskolai karok hallgatoi. A fois-
kolankon négy kar miikodik, melyek a kovetkezOk: Bolcsészettudomanyi
Kar, Gazdasagtudomanyi Kar, Tanarképzési és Tudastechnolégiai Kar, vala-
mint a Természettudomanyi Kar.

9. grafikon: A kérdéiv kitoltok foiskolai kara

A kérdoiv kitoltok féiskolaikara
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A minta tobbsége a Tanarképzési és Tudastechnologiai Kar hallgatéja. Ok
a minta tobb mint felét, azaz 53,3%-at (64 16) teszik ki. A Természettudoma-
nyi Kar hallgatoi 27 f6vel (22,5%) vannak jelen a mintdban, mig a bdlcsé-
szettudomanyok és a gazdasdgtudomanyok teriiletén tanulod hallgatok a minta
majdnem azonos részét teszik ki.

A foiskolai karok attekintése utan érdekes adat lehet a megkérdezettek f6-
iskolai szakja is. Ezt az alabbi, 10. grafikonon tekinthetjiik meg. Osszesen 39
foiskolai szak lelhetd fel a mintdban, mely gy gondolom, hogy egy redlis
szam a 120 érvényes kérddiv viszonylatdban.

10. grafikon: A valaszadok jelenlegi foiskolai szakja(i)

A valaszadok jelenlegi foiskolai szakja(i)
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A minta tobb mint egyharmadat Szocialpedagogia szakos hallgatok alkot-
jék, 0k 44 fovel toronymagasan vezetnek a mintaban, hisz ez a szam szaza-
lékban kifejezve 36,7%. Oket kovetik a Kommunikacié- és médiatudomany
szakos hallgatok, akik hat fovel onkénteskednek, a minta 5%-at teszi ki. To-
vabba a tobbi szak egy-6t f6 kozotti valaszadokkal van jelen a mintaban.

11. grafikon: A kérdéiv kitoltok évfolyama

A kérdéiv kitoltok évfolyama

3. evf. felett

3. évf. ‘ L et

Az évfolyam eloszlast illetden a masodévesek 49 fovel (40,8%) vannak a
legtobben. A harmadévesek 36-an (30%), az elsd éves hallgatok 33-an

(27,5%) vannak a megkérdezettek kozott, majd a harmadik évfolyamon tuliak
kettd fovel (1,7%).

12. grafikon: A kérdéiv kitolt6k miota onkénteskednek

Akeérdoiv kitoltok miota onkeénteskednek
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A kérdéivemben arra is kivancsi voltam, hogy a hallgatok miota végeznek
onkéntes tevékenységeket. Ezt a 12. grafikonon abrazoltam. A minta 45%-a
(54 16) nincs egy éve, hogy onkénteskedik. Ebbdl arra kdvetkeztetek, hogy a
mintadm 45%-a a fOiskolai tanulmanyai alatt is kezdhetett el onkéntes tevé-
kenységeket végezni. Tovabba a megkérdezettek 25,8%-a (3110) egy-két éve
folytat onkéntes tevékenységeket, mig 9,2%-uk (1116) kettd-harom éve. Majd
harom-négy és négy-6t éve a hallgatok megegyezbéen 7,5%-a (kilenc-kilenc
f0) folytat onkéntes tevékenységeket, mig a minta 5%-a (hat f6) nyilatkozta
azt, hogy tobb mint 6t éve vesz részt onkéntességben.

Tovabbmenve az is felkeltette az érdeklédésem amellett, hogy miota
onkénteskednek a hallgatok, hogy milyen tevékenységi teriileteken aktiviza-
l6dnak.

13. grafikon: A valaszadok jelenleg végzett onkéntes tevékenysége (i)
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A tevékenységi teriileteknél tiz lehetOséget adtam meg, s volt egyéb va-
laszlehet6ség is, amit akkor valaszthattak, amikor a megadott aktivitasi terii-
letek koziil egyik sem volt besorolhatd oda, ahol &k tevékenykednek. Igy
sziiletett 0t 0j kategéria. Ennél a kérdésnél tobb valaszt is megjelolhettek. A
diagramon a szamok azt jelentik, hogy mennyien jelolték dsszesen az aktivi-
tasi teriileteket. Most lassuk az eredményeket felsorolasszertien:

Betegapolas, iddsgondozas, elsésegélynyujtas: 1,75%

Fogyatékkal €10k, egészségkarosultak segitése: 4,37%

Gyermekfeliigyelet, gyermekgondozas: 7,86%

Kornyezetvédelmi, allatvédelmi tevékenység: 9,17%

Kozbiztonsag, kozrend védelme: 3,06%

Kulturalis, miivészeti tevékenység: 12,23%

Oktatasi, képzési, tudomanyos tevékenység, korrepetalas: 14, 41%

Rendezvényszervezés, rendezvényen valo segitségnyujtas: 24,02%

. Sport-, rekreacios tevékenység: 6,55%

0. Vallassal kapcsolatos tevékenység: 6,11%

1. Egyébl: Kortarssegités, mentalhigiénés tanacsadés, kozdsségfejlesztés:
5,24%

12. Egyéb2: Szenvedélybetegekkel vald foglalkozés, drogprevencio: 0,44%

13. Egyéb3: Konyvtari tevékenység: 0,87%

14. Egyéb4: Hajléktalanok étkeztetése: 1,75%

15. Egyéb5: Véradason valo segitségnyujtas: 2,18%

RBROoo~NOR~wWNE

A fenti adatokbol is latszik, hogy a legnépszeriibb onkéntes tevékenység a
rendezvényszervezes, illetve a rendezvényeken vald segitségnyljtas, s azt
kovetik az oktatasi, képzési €s tudomanyos tevékenységek, a korrepetalas,
majd a kulturdlis és miivészeti tevékenységek. Ha csak azokat az aktivitasi
teriileteket nézem, amelyek meg voltak adva, tehat mindenki latta és be is
akkor az a megallapitdsom, hogy a minta emberei legkevésbé sem az egész-
ségiigyi teriileteken, valamint nem a kdzrend és a kozbiztonsag védelme ér-
dekében folytatnak Onkéntes tevékenységeke. Az is érdekesség lehet, hogy
hogyan alakult az dnkéntességet végzd hallgatok dnkéntes ismerdsei szdma-
nak alakulasa.
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14. grafikon: A megkérdezettek onkéntes ismeroseinek szima az 6nkéntesség elott

A megkérdezettek dnkéntes ismeroseinek
szima az Onkéntesség elitt
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A 14. grafikon azt mutatja, hogy mennyi onkéntességet végz0 ismerdse
volt a mintanak, miel6tt elkezdtek volna onkénteskedni. Az abrabol kideriil,
hogy két kategoriat (15-20 és a 20-25 10) senki sem jelolt meg. A tiz fo feletti
kategoridkat 0sszesen hét személy jelolte a 120 személybdl, tehat a mintara
az mondhato el, hogy nem volt gyakori, hogy az onkéntes ismerdsok szama
az onkéntes tevékenység végzése elott meghaladta volna a tiz fot.

Osszességében elmondhat, hogy a minta 68,3%-4nak (82 f8) volt onkén-
tes ismerdse, mielott maga is elkezdett volna onkéntes tevékenységet végez-
ni. Viszont az is lathato, hogy a masodik legnagyobb érték a nulla f6, ami azt
jelenti, hogy a valaszadok 31,7%-a (38 f0) nem rendelkezett olyan kapcsolat-
tal, sem csalddi, sem barati, sem ismerdsi korbdl, amelynél a masik fél 6n-
kéntességet végzett volna. Nézziik meg, hogy hogyan alakult a kapcsolatok
szama az Oonkéntes munka végzése utan!
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15. grafikon: A megkérdezettek onkéntes ismeroseinek szima az 6nkéntesség utan

A megkérdezettek dnkéntes ismerdseinek
szima az Gnkéntesség utin
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A 15. grafikon azt mutatja, hogy az 6nkéntes munka végzése utan, mennyi
onkéntes ismerdsiik van a hallgatoknak. Az abrar6l elmondhat6, hogy mig a
nulla fés és az egy-0t fos kategoria csokkent a 14. grafikonhoz képest, addig
az Osszes tobbi nétt. Osszesen kilenc fének (7,5%) nem volt tovabbra sem
onkéntességet végzd ismerdse. Ebbol azt kovetkezik, hogy a valaszadok
tobbségénél nott a kapcsolatok, ismeretségek szdma az onkéntes tevékenysé-
gek végzése utan. Miutan a hallgatok onkénteskedtek elmondhat6, hogy a
minta tobb mint a felének legalabb hat onkéntességet végzo ismerdse volt. A
kategoridkat tekintve megjelentek az elébbiekben hidnyzo kategoridk, s ez
alapjan az mondhato el, hogy mig az dnkéntesség végzése eldtt harom fonek
(2,5 %) volt 15 16 feletti onkéntes ismerdse, addig az dnkéntes munka végze-
sét kovetden ez a szam a mintara nézve pontosan 26 fore emelkedett, tehat
tobb mint nyolcszorosara nétt.
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16. grafikon: A kérddiv kitoltok édesapjanak iskolai végzettsége

A kérdbiv kitéltok édesapjinak iskolai végzettsége
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17. grafikon: A kérddiv kitoltok édesanyjanak iskolai végzettsége

A kérdoiv kitoltok édesanyjanak iskolai végzetsége
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A 16. és a 17 grafikonok alapjan elmondhatom, hogy a megkérdezett hall-
gatok sziileinek tobb mint a felének kozép- vagy felséfokl végzettsége van,
és csak kis szamban van jelen az altalanos iskolai végzettség. Mig a férfi szii-
16nél 88 16 (73,3%) kozépfoku és 23 16 (19,2%) felsdfokn végzettségli, addig
a nd sziilok 68 fovel (56,7%) kozépfoku és 43 fovel (35,8%) felséfokl vég-
zettségliek. Mig a férfiaknal tobb a kozépfoku végzettség, addig a néknél a
felséfoku az. Altalanos végzettségii sziild kilenc-kilenc f3 egyarant az apak-
nal és az anyaknal is, mely a minta 7,5 %-at teszi ki mindkét esetben. Tehat a
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masodik hipotézisem beigazolodott, a mintdban feliilreprezentaltak a kozép-,
¢s felsdfoku végzettségli sziilok. A kérddiv adatainak bemutatdsa utan nézziik
meg a hipotéziseket, s a kutatds eredményeit!

Reagalas a hipotézisekre

1. hipotézis: Azt feltételezem, hogy a foiskolas onkéntesek legfontosabb
motivacidi a sajat, egyéni fejlodésiikhoz kapcsolodnak és a tarsadalmi szoli-
daritas hattérbe szorul.

A négy faktor koziil azok a motivaciok, amik az egyén fejlodését segitik
eld kiilonb6z6 moédokon, az egoizmus faktorba tartoznak. Az egoizmus fak-
torba a kovetkezd motivaciok szerepelnek: szervezeti misszid megértése, Uj
nézdpont a vilagra, gyakorlati tapasztalatok, sajat erdsségek megismerése,
szervezeti elismerés, munkatarsak elismerése, visszajelzés fontossaga, tarsa-
dalmi elismerés, kapcsolatépités, karrier - 0 munka felé nyitas az onkéntes-
ség altal, skillek elsajatitasa, referencia személyek mintédja, kornyezeti minta,
kozosség igény, tarsasag igény, kapcsolat igény, fontossag €rzete, projektalas.
A hipotézisem elvetését vagy igazolasat az alabbi grafikon szemlélteti:

18. grafikon: A motivacios faktorok atlagai

A motivacios faktorok atlagai
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A 18. grafikon alapjan latszik, hogy ez a hipotézisem nem igazolodott be,
mert az altruizmus/6nmegbecsiilés faktornal nagyobb értéket lathatunk az
egoizmus faktor értékétdl, de ez a két motivacios faktor nagysagrendileg
egyiitt mozog az egész mintara nézve. Az altruizmus/6nmegbecsiilés faktorba
a tarsadalmi csoport iranti elkotelez0dés, a sajndlat, az empatia, a segités, a
tarsadalmi iigy iranti elkotelezOdés, az emberek megismerése és megértése,
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az egalitds a szervezetben, az Onkéntesség nem munkalehetdség, a pozitiv
allapot elérése, az onkéntesség 6rom, a ,,j0 ember” érzete, a hasznossag érze-
te, az Onkéntesség elfoglaltsagot ad motivaciok tartoznak bele.

Tehat elmondhatom, hogy a vizsgalati mintaban szereplé személyeket az
motivalja az dnkéntességre leginkabb, hogy segitsenck masokon és az 6nkén-
tes a sajat onérzetét javitsa, de emellett szorosan megjelenik az egoizmus
faktor is, aminek legfobb motivacidja az, hogy az egyén, azaz az dnkéntes, a
sajat fejlodését - akar szakmailag is - az onkéntes tevékenység végzése altal
eldsegitse, biztositsa.

2. hipotézis: Azt feltételezem, hogy az Eszterhazy Karoly Foiskolara jaro
onkéntes tevékenységeket végzd hallgatok motivacioi és a szocio-6konomiai
statuszuk kozott Osszefliggés van.

A szocio-okondmiai statusz alatt a lakohelyiiket és a sziiléi hatteriiket (is-
kolai végzettség) értem. A lakohelyiiket tekintve a hallgatok megoszlasa a
kovetkezd volt:

19. grafikon: A kérddiv kitoltok lakhelye
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A megkérdezettek lakhelye a 19. grafikonon van feltiintetve. A minta tobb
mint a fele, azaz 52, 5%-a (63 f6) varosokban €1, de nem a févarosban. Fova-
rosban harom f6 (2,5%) ¢l, mig falvakban és kdzségekben 45%-a a mintanak,
azaz 54 6.

Az Osszefliggés vizsgalatdhoz a fovarosi hallgatokat és a véarosban €16
hallgatdkat 6sszevontam, igy kettd kategoériaval dolgoztam. Ez alapjan varos-
ban 66 f6 ¢l, mig faluban, kozségben 54 f6.

A sziilok iskolai végzettségénél is két kategoriat hoztam létre mind az
apak, mind az anyak tekintetében. Ezeket ugy neveztem el, hogy nem diplo-
mas (altalanos, kdzépfok) és diplomas (felséfok) sziilok.
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20. grafikon: Sziil6k iskolai végzettsége — apa

Sziilok iskolai végzettsége — apa
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Ez alapjan a kategorizalas alapjan a nem diplomés apa a minta 80,8%-a,
ez 97 16, mig a diplomas apa 19,2%, ami 23 {6t jelent. Ez alapjan a felosztas
alapjan a nem diplomas apék feliilreprezentaltak a mintadban.

21. grafikon: Sziilok iskolai végzettsége — anya

Sziilok iskolai végzettsége — anya
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Hasonloképpen megnézve ezt az anydknal is a kovetkezd eredmények sziilet-
tek: 77 16 (64,2%) nem rendelkezik diplomaval, mig 43 6 (35,8%) diplomas.
A mintaban majdnem kétszer annyi a diplomas anya, mint a diplomas apa.
Miutan bemutattam az 0j kategoriakat, felosztasokat, nézziik meg, hogy van-
e Osszefliggés a kérdoiv kitoltok lakhelye és a motivacios faktorok kozott,
valamint van-e Gsszefliggés a megkérdezett hallgatok sziileinek iskolai vég-
zettsége €s a motivacios faktorok kozott!
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6. tablazat: Szocio-6konomiai statusz osszefiiggésének vizsgalata a motivacios

faktorokkal
Correlations
Szocidlpszi | Attruizmus/
Egozmus chologiall | onmegbecs | Apaiskolsi | Anyaiskolai | )

faktor wallas faktor | Gles faktor |vegzsttsege U] |vegesttsege Uj | U lskohehy
Egozmus faktor Pearson Correlation 1 000 S0 - 138 - 128 - 021
Sig. (2-tailed) 1,000 1,000 REH A0 B8
N 120 120 120 120 120 120
Hignyok pétliss &5 javak Pearson Corelation o) 1 00D ] - 105 ozt - 121
fenntartézs fktor Sig. (2-tailed) 1,000 1,000 1,000 255 822 183
N 120 120 120 120 120 120 120
Szocialpszichologiail Pearson Corrslation 000 00D 1 00D 08T 185 080
vallis faktor Sig. (2-tailed) 1,000 1,000 1,000 470 iz
N 120 120 120 120 120 120 120
Altruzmus/ ) Pearson Corralation 00 00D 00D i - 215 012 053
Gnmegbecsilés faktor  Sig, (2-tailed) 1,000 1,000 1,000 [5E] 500 584
N 120 120 120 120 120 120 120
Apa iskolal vegesttzage 0] Pearson Correlation -138 - 105 06T - 215" 1 243" - 015
Sig. (2-tailed) 32 255 470 872
N 120 120 120 120 120 120 120
Anya iskolsi végzettsége  Pearson Comelation -1 021 J185* 012 L3437 1 - 152
i Sig. (2-tiled) 70 823 ]| 500 028
i 120 120 120 120 120 120 120
U Iskahety Pearson Comelation -0z -1z 050 JE3 -015 - 182 1

Sig. (Z-tailed) £18 188 51z 54 &2 088
N 120 120 120 120 120 120 120

= Corelation is significant at the 0.05 level {2-tailed).
*=* Carrelation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Ahogy a korrelacios tablazatbdl leolvashatjuk, a lakhely €s a motivacios
faktorok kozott nincs Osszefliggés. Azaz a lakhely és az onkéntes tevékeny-
séget végzO személy motivacios faktorai k6zott nem taldlhatd szignifikéns
Osszefliggés. Lényegtelen, hogy az egyén varosban sziiletett €s ¢l vagy kisebb
teleptlilésen, az Onkéntes tevékenységbe torténd bekapcsolédasaban ez nem
jatszik szerepet.

Ez alapjan azt mondhatnam, hogy a hipotézisem nem igazolddott be. Vi-
szont a szocio-6kondmiai statusz meghatarozasanal a lakohely mellett a szii-
16k iskolai végzettsége is szerepelt. Igy megvizsgaltam, hogy itt talalunk-e
Osszefliggéseket s nagyon izgalmas kovetkeztetésekre jutottam. A sziilok
iskolai végzettsége és a gyermekeik - akik Onkéntes tevékenységet végeznek
- motivacids faktorai kozotti kimutathato az 6sszefliggés.

Ahogy a 6. tablazatban is jol latszik, a piros négyzetekkel jeloltem a szig-
nifikans értékeket. Leolvasva a tablazat értékeit, az tarul elénk, hogy az apa
iskolai végzettségével az altruizmus/Onmegbecsiilés faktor all §sszefliggés-
ben, mig az anya iskolai végzettségével a szocidlpszichologiai/vallas faktor
korrelal. Tehat a két sziild hatasat tekintve eltérd modon ,befolyasolja”
gyermekének Onkéntes tevékenységre iranyuld motivacioit. Valdszinii, hogy
a két sziild ezen eltérd hatasat az iskolai végzettségen kiviil még sok minden
meghatarozza - nevelési attitiid, sziilo-gyermek kapcsolat stb. -, de persze
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ezek pontosabb meghatarozasa ujabb kutatast igényelne. A tablazatbol azt is
leolvashatjuk, hogy az apa iskolai végzettsége és az anya iskolai végzettsége
is korrelalnak egymassal, ezt a zold négyzettel jeldltem.

Mindezek tudataban nem mondhatom, hogy a hipotézisem nem allta meg
a helyét, hiszen mig a lakhely és a motivacios faktorok kdzott nem talaltam
Osszefliggést, addig a sziilok iskolai végzettsége és a motivacios faktorok
kozott volt Osszefliggés. Tehat a masodik hipotézisem részben beigazolddott.

A hipotéziseken tilmutaté eredmények klaszterelemzés segitségével

Bar a kutatasom elsd hipotézise nem, a masodik hipotézisem pedig csak
részben igazolodott be, ugy gondolom, hogy olyan adatok birtokaba kertil-
tem, melyek Ujabb elemzéseket tettek lehetove. A vizsgalt mintdban megjele-
ndé motivacios faktorok alapjan elkezdett foglalkoztatni az a kérdés, hogy
vajon a fent bemutatott sajatossagok alapjan beszélhetiink-e kiilonb6z6 on-
kéntes tipusokrdl, tipus csoportokrdl, illetve milyen magyarazd valtozok ha-
tarozzak meg az esetleges onkéntes tipusokat. Ezért klaszterelemzést hajtot-
tam végre. A faktoranalizis sordn megkaptam a négy motivacios faktort, me-
lyek segitségével végeztem el a klaszterelemzést. A klaszterezés alatt hasz-
nalt hasonl6 esetek, a sajat kutatdsomban személyek csoportositasat jelentik.
A klaszteranalizis {0 ,,célja, hogy a megtigyelési egységeket viszonylag ho-
mogén csoportokba rendezze, az elemzésbe bevont valtozok alapjan”. (Sajtos
¢s Mitev, 2007.283. o0.) A faktoranalizis sordn az 59 valtozot leredukaltam
négy valtozora, mas néven motivacios faktorra, mellyel konnyebben kezelhe-
toek lettek az adatok. A klaszterelemzést a faktoranalizis soran létrejott valto-
70k, azaz jelen esetben a faktorok alapjan végeztem. Ahhoz, hogy csoporto-
sithatok legyenek a valtozok, korrelaciot néztem a négy faktor kozott.

7. tablazat: A faktoratlagok kozotti korrelaciok

Correlstions

Az A fakdor | A2, faktor | A3 faktor | A4 faktor
atlaga atlaga atlaga atlaga
Az 1. taktor 3tlaga Pearson Comelation 1 R 2TE
Sig. (2-tailed) 044 0oz flun]
H 120 120 120 120
A2 faktar 3tlaga  Fearson Cornelation e 1 e 2097
Sig. (2-tailed) 044 falali] nzs
M 120 120 120 120
A3 faktor 5tlaga  Pearson Cornelation 275 @ 1 243
Sig. (2-tailed) 0z ] ooy
H 120 120 120 120
A4 faktor dtlaga  Pearson Correlation 201" 243 1
Sig. (2-tailed) falala] 0za oaor
N 120 120 120 120

® Comelation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
== Corelation iz zsignificant at the 001 level (2-tailed).
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A 7. tablazat alapjan a két uj valtozot hoztam létre, ami a klaszterezéshez
sziikséges. A négy faktor atlagai kozott a két legjobban korrelald érték adja a
két uj valtozot. Tehat az egyik valtozo a tablazat alapjan az elsd és a negyedik
faktor atlaganak korrelacidja lett, azaz az ,,Egoizmus-
Altruizmus/Onmegbecsiilés”. A masik valtozo a masodik és a harmadik fak-
tor atlaganak korrelacioja, azaz a ,Hidnyok podtlasa és javak fenntartasa-
Szocialpszichologiai/ Vallas” lett. Ezeket faktorcsoportoknak nevezem. Tehat
a klasztermddszerek koziil elsd sorban a hierarchikus eljarast, azon beliil az
0sszevono eljarast, s azon belill is az egyszerli lancmodszert alkalmaztam,
mely a legkisebb tavolsadgon, a legkdzelebbi szomszéd elvén alapul. Ez alap-
jan két megfigyelési egység kertiilt egy klaszterbe, majd ezeket a tdvolsagokat
ujra kellett szdmolni. Ehhez a Ward-eljarast alkalmaztam, mely alkalmazasa-
kor olyan csoportokat vontam 0ssze, amelyek a legkevésbé novelik a klaszte-
ren beliili szordsnégyzetet. A klaszterek szamanak meghatarozasat a klaszte-
rek relativ mérete alapjan hataroztam meg.

8. tablazat: Ward-eljaras

Ward hethod
Cumulative
Frequency | Percent [Walid Percent | Percant
Walid 1 &6 467 g96,7 46,7
2 25 202 202 674
3 38 324 324 100,0
Tatal 120 100,0 100,0

Ez alapjan harom klasztert hoztam 1étre, melynek elemszamait a 8. tabla-
zat mutatja. Az els6é klaszterbe 56 6 (46,4%), a masodik klaszterbe 25 {6
(20,8%) ¢és a harmadik klaszterbe 39 16 (32,5%) tartozik. Ha tobb klaszter-
szam mellett dontok, akkor az egyes klaszterek kis elemszamuak lettek volna,
melyek nem igazan értelmezhetdek.

Elsésorban az alapjan célszerii jellemezni a klasztereket, amelyek alapjan
a csoportositd eljarast végeztiik, tehat jelen esetben a motivacios faktorok
szerint. Ahhoz, hogy valamilyen kiilonbséget taldlhassak a klaszterek kozott,
értelmeztem az egyes klaszterekbe tartozé esetek atlagait a kiilonb6z6 fakto-
rok mentén.
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9. tablazat: Az egyes klaszterekbe tartozok atlagai a kiilonbozo faktorok mentén

Descriptives
05% Confidenee Intercal for
Wean

H Mean  |5td. Deviation | Std. Eror | Lower Bound | Upper Bound | Minimum | Maximum

Az 1. faktor atlaga 1 56 | [ZE87Y) A2581 05630 2773 30018 187 372
2 i} 20484 43370 08674 1,8699 2,227 139 2,84

3 e ] 42851 DEEGE2 27543 30321 2,22 3,83

Total 120 27148 G488 04884 26161 28135 134 3,83

A2 faktor atlaga 1 6 16364 30043 04015 15664 1.7474 1.08 2,58
2 i} 16767 A1887 08378 15037 1,2405 1.00 2,50

3 el 2 BE67 A0486 07824 26063 28271 183 383

Total 120 1.9798 2014 J5AG1 18678 20820 1.00 3,83

A3 faktor atlaga 1 6 15284 J26288 03584 14674 16014 1.06 212
2 i} 14024 28347 Jularice ] 12853 15104 1.06 218

3 el 19864 39183 BTG 1,8684 211358 138 284

Total 120 16618 39438 03600 15802 1,728 1.06 2,84

A4 faktor atlaga 1 6 37820 05067 2,8196 30227 182 3,83
2 i} 21333 40182 08036 18678 2,280z 142 282

3 e ] 38248 06124 27268 20744 182 3,58

Total 120 2,7340 49238 04485 2,450 28230 142 3,83

A 9. tablazatbol jol leolvashatd, hogy a harmadik klaszter atlagpontjai
mind atlag felettick, mig az masodik klaszter atlagpontjai mind atlagon alul-
iak. Az els6 klaszternél pedig vegyes, az elsO és negyedik faktor atlagpontjai
atlagon feliilick, mig a masodik és a harmadik faktor atlagpontjai atlag alatti-
ak. Az atlag feletti értékeket jeldltem pirossal, az adatok leolvaséasa vizszinte-
sen ¢s fliggdlegesen torténik. Ezen adatokbdl azt tudom jellemzésként leirni,
hogy a harmadik klaszternek, azaz 39 fonek minden motivacios faktora ma-
gasabb atlagot mutat, mint a masodik klaszternek, ahol a klasztert alkotd 25
f6 mindegyikének motivacids faktora alacsonyabb atlagot mutat. Az els6
klaszternél pedig azt tudom jellemzésként leirni, hogy az ,Egoizmus” és
,,Altruizmus/@nmegbecsijlés” faktor magasabb atlagot mutat, mint a ,,Hia-
nyok potlasa és javak fenntartdsa” és a ,,Szocialpszichologiai/Vallas” faktor.
Ezen jellemzések feliiletesek és kevés jellemzOt tartalmaznak, ezért az egyéb
magyaraz6 valtozok (pl. sziilok iskolai végzettsége) alapjan is jellemeztem a
Klasztereket.

Az, hogy milyen tovabbi valtozok mentén tudtam a klasztereket jellemez-
ni, feltételhez kotott. Fontos, hogy a lefuttatott Khi-négyzet eljarasban a val-
tozo ¢és a klaszterek kozott a szignifikanciaszint 0,05 érték alatti legyen. Ez
alapjan 0t magyarazd valtozé mentén tudtam jellemezni a klasztereket. Ilyen
példaul a kérddiv kitoltdk neme, féiskolai kara, szakja, az édesapjanak iskolai
végzettsége. Az 6todik pedig a tevékenységi teriiletek, melyek koziil a ,,Be-
tegapolas, idésgondozas, elsdsegélynyujtas”, a ,,Fogyatékkal €lok, egészség-
karosultak segitése”, a ,,Kornyezetvédelmi, allatvédelmi tevékenység” és a
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,LKulturalis, miivészeti tevékenység” mutatott szignifikans értékeket. Ezeket a
tablazatokat a 4. sz. melléklet tartalmazza.

Ezt kdvetden egy tablazatban Gsszesitettem az adatokat. Ezek az adatok a
10. tablazatbol leolvashatoak. A 10. tablazatban ez egyes klaszterek jellemz6-
it lathatjuk, melyek alapjan elnevezhetvé valtak a klaszterek. Igy a harom
klaszter, azaz a mintaban résztvevo onkéntes tevékenységet végzo hallgatok
harom Onkéntes tipuscsoportjanak az elnevezése a kovetkezo lett:

1. onkéntes tipuscsoport: Személy/Személyes orientaltsag dominanciaval
rendelkezdk csoportja

2. onkéntes tipuscsoport: Vegyes dominancidval rendelkezé atlag alatti

csoport

3. onkéntes tipuscsoport: Vegyes dominancidval rendelkezé atlag feletti

csoport

A tipuscsoport maga a klaszter, azaz az egész csoport, mig a tipus a csO-
portokon beliili embereket jeloli.

10. tablazat: Klaszterelnevezések

Klasztereljarasba bevont valtozok 1. klaszter 2. klaszter 3. klaszter
Egoizmus és Altruiz-
mus/Onmegbecsiilés - Sze- atlag felett atlag alatt atlag felett
mély/Személyes orientaltsag
Hianyok potlasa és javak
fenntartasa és Szocialpszi-
Faktotfciopw- cholégiai/Vallas
(0]
- Térsas/Trsadalmi atlag alatt atlag alatt atlag felett
orientaltsag
Nem nd/ferfi Tulnyggll(oreszt Tulnylcl)gll(oreszt Tulnyr?gf{oreszt
et . " Tulnyomorészt | Talnyomorészt | Tulnyomorészt
. . altalanos/kozépfok/fels6fok Kozépfok kozépfok kozépfok
Apa iskolai
vegzettsege . . . . Tulnyomorészt | Talnyomorészt | Talnyomorészt
diplomas/nem diplomas . i . , . ,
nem diplomas nem diplomas | nem diplomas
Foiskolai kar | BTK/GTK/TKTK/TTK | Tdyomorészt | Talnyomorészt | Tilnyomorest
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Tulnyf)moresz,t Talnyomorészt
, . szocialpedagd T .
Talnyomoérészt ia szocialpedagd
szocialpedagogia 9 gia (kommu-
(qugolfepkultu- (testneveld n11,<a.010- és
ra- és médiaisme- edz6. képi médiatudo-
Szak ret, ifjdsdgsegitd) | oroor P mény, fold-
abrazolas, rajz)
foldrajz) J
Betegapy(,)las,,1d0sgqqdozas, nem nem igen
elsésegélynyujtas
Fogyatékkal €16k, egészség- igen igen Talnyomorészt
karosultak segitése igen
Kornyeze'tved,elml, a!latve- igen igen Tulnyomoreszt
delmi tevékenység igen
Tevékenysé- Kaltoral o Tal P
gek ulturalis, mU,V,GSZCtl teve- igen igen u nyomoreszt
kenység igen
Sze- Vegyes domi- | Vegyes domi-
mély/Személyes e "
orientaltsd nanciaval nanciaval
Klaszterelnevezések . sag rendelkezé rendelkezé
dominanciaval . . . .
rendelkezik atlag alatti atlag feletti
csoportja csoport csoport

Személy/Személyes orientaltsdg dominanciaval rendelkezOk csoportjara
az Onkéntesség valasztasdnak f0 motivuma 6nmaga fejlodése, a masok javara
végzett cselekvés, de nem egyértelmiien a tarsadalmi hidnyok potlasa a cél. A
tevékenységek nem kell, hogy egy k6zosségben valdsuljanak meg, hiszen az
egyéni orientacid miatt, masodlagossa valik a tarsas kornyezet.

Vegyes dominancidval rendelkezd atlag alatti csoportnal arra kovetkeztet-
hetlink, hogy motivaltak az Onkéntes tevékenységre az egyének, de nincs
egyértelmiien kiugr6 olyan motivum, amely mozgat6 ereje lehetne az dnkén-
tes tevékenység valasztasanak és végrehajtasanak.

Vegyes dominanciaval rendelkezd atlag feletti csoport tagjainal azt lathat-
juk, hogy hasonléan, mint az atlag alatti csoportnal nincs egyértelmiien kiug-
r6 motivum az Onkéntes tevékenységekre valo jelentkezésnél, hiszen mind a
harom vizsgalt motivum ennél a csoportnal magas.

Amennyiben elfogadjuk ezen meghatarozasokat, lathatjuk, hogy az 6nkén-
tes tevékenységbe torténd bevonds esetén mashogyan szoélithatok meg a kii-
16nb6z6 motivumokkal rendelkezd potencidlis dnkéntesek.

Aki egyértelmiien elkotelezett és motivumaban kiugrd értéket mutat (elsé
onkéntes tipuscsoport), 6 nagy valoszinliséggel biztosabban tud olyan 6nkén-
tes tevékenységet valasztani, mely a motivaciojanak megfeleld. Amennyiben
a motivaciojanak megfelelé onkéntes tevékenységbe tud bekapcsolodni, az
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tovabb erdsiti a motivumait, s foiskoldsok esetében akar palyaszocializacios
hatéssal is birhat.

Aki érdeklddik az onkéntes tevékenység irant, de nincs egyértelmiien ki-
ugré motivuma, hogy miért valasztja azt (masodik és harmadik 6nkéntes ti-
puscsoport), szamara az Onkéntes tevékenység orientacios jellegli is lehet,
azaz meger0siti valamely motivumat. Az 6nkéntes tevékenység visszahat és
segithet az dnkéntes tudatossaganak ndvelésében is. Ezen csoportokba tartozo
egyének szamara fontos lehet minél tobb 6nkéntességi formaval és tevékeny-
séggel torténd megismerkedés.

Mindezek alapjan azt mondhatjuk, hogy az dnkéntes tevékenység szerve-
zése sordn egy felmérd, orientdlo talalkozas segithetné az egész Onkéntes
mozgalmat abban, hogy az 6nkéntes tevékenységhez sziikséges személyiség-
beli ,,elvarasok” és az Onkéntesre jellemzé motivumok talalkozzanak egy-
massal, hiszen ez hozzajarulhatna a sikeres Onmegvalositast elésegitd,
ugyanakkor tarsadalmi hasznot is hoz6 onkéntes tevékenységrendszerhez.

Osszegzés és Kitekintés

A dolgozat elso részében torekedtem arra, hogy tisztdzzam az 6nkéntesség
fogalmat, bemutassam azokat a meghatarozo torténeti allomasokat, amik
nagyban befolyasoltdk a hazai dnkéntesség alakulasat, formalodasat és tarsa-
dalmilag valo elfogadasat. Tovabbd célom volt bemutatni az Onkéntesség
definicios kérdéseit, valamint a magyarorszagi onkéntesség multjat. Ezt ko-
vetden a tarsadalmi integracid és szolidaritas témakorét fejtettem ki, mint az
onkéntesség hasznat és kovetkezményét, majd az emberi beruhazas és az 6n-
kéntesség kapcsolatat mutattam be. Szintetizaltam a human O6korendszer-
elméletét az Onkéntesség funkcioival és aktivitasi teriileteivel, majd az 6nkén-
tességet, mint segitségnyujtd viselkedésformat mutattam be, mind szociolo-
giai, mind pszichologiai szempontbdl.

A dolgozat masodik részében az dnkéntes motivaciokra fokuszaltam, ahol
a torténeti attekintést kdvetden bemutattam egy kutatast, mely sajat munkdm
alapjéul is szolgal.

A dolgozat harmadik részében a sajat kutatdsom eredményeit kdzoltem,
azokat statisztikai modszerek segitségével elemeztem. Ezt kdvetéen reagal-
tam a hipotéziseimre, melyek a kovetkezdk eredményeket hoztak.

Az elsd hipotézisemben azt feltételeztem, hogy a fdiskolas 6nkéntesek leg-
fontosabb motivacioi a sajat, egyéni fejloddésiikhoz kapcesolddnak. Ez a hipo-
tézisem nem igazolodott be, mert nem ezek a legfontosabb motivacioi a fois-
kolas donkénteseknek, hanem az 6nfeldldozéashoz kapcsolodd motivaciok.

A masodik hipotézisemben azt feltételeztem, hogy az Eszterhdzy Karoly
Foiskolara jaro onkéntes tevékenységeket végzd hallgatok motivacioi és a
szocio-okonomiai statuszuk kozott osszefliggés van. Ezen hipotézisem rész-
ben igazolodott be, hiszen a lakohely és a motivacios faktorok kdzott nincs
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Osszefliggés, de a sziilok iskolai végzettsége és a motivacios faktorok kozott
talaltam Gsszefliggéseket.

Végiil a dolgozatom harmadik részében bemutattam a kutatdsom elemzé-
sének utolso fazisat, a klaszterelemzést, amit azért végeztem el, hogy a lekér-
dezett mintdmat kozos jellemzd, vagy jellemzdk alapjan csoportokba tudjam
rendezni. Ez alapjan az 6nkéntes tipuscsoportjaim a mintara nézve a kovetke-
76K lettek.

Az elsé Onkéntes tipuscsoport a ,,Személy/Személyes orientaltsaig domi-
nanciaval rendelkezdk csoportja”, a masodik Onkéntes tipuscsoport a ,,Ve-
gyes dominanciaval rendelkez6 atlag alatti csoport”, a harmadik Onkéntes
tipuscsoport a Az Eszterhdzy Karoly Foiskolan tanar szakos €s nem tanar
szakos hallgatok képzése is folyik ,,Vegyes dominanciaval rendelkez6 atlag
feletti csoport.”

Az elnevezésekbdl adddoan egy dnkéntes tevékenységet megeldzd orien-
tacios kurzus otlete is felmertilt, mely egyéni €s tarsadalmi haszonnal is jar.

A bemutatott kutatdsom arra 6sztondz, hogy egy nagyobb elemszadmmal is
végezzek kutatast, mellyel feltehetden szinesedne az Onkéntességet végzo
csoportok sajatossagainak leirasa. Ez a feltdr6 eredmény az orientacios kur-
zus tartalmanak tisztdzasahoz is hozzajarulhat.
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Kedves Onkéntes!

Veréb Lilla vagyok, végzos szocidlpedagdgia szakos hallgato, az egri Esz-
terhazy Karoly Fdiskola Tandrképzési és Tuddstechnologiai Kardan. Az
onkéntesmotivdcio kutatisomhoz gyiijtok adatokat. Ebben szeretném a se-
gitségedet kérni a kérdoivem kitoltésével. Nincsenek jo vagy rossz vilaszok,
de az, hogy a kérdéseket lehetoség szerint hianytalanul toltsd ki, az min-
denképpen fontos a vizsgalatom eredményességének érdekében! Az adatok
feldolgozdsa a szakmai etikai normaknak megfeleléen, anonim modon tor-
ténik. Amennyiben kérdéseid vannak a vizsgdlattal kapcsolatban, e-mail-
ben varom azokat a kovetkezd cimre: vereb.lilla@gmail.com. Koszénom az
egyiittmiikodésed és részvételed a kutatasomban!

1. Nemed: (Huzd ald!)
1. Férfi 2. N6

2. Hany éves vagy?

3. Lakohelyed: (Hiizd ald!)
1. Févaros 2. Varos 3. Falu / Ko6zség Egyéb:

4. Edesapad legmagasabb iskolai végzettsége: (Hiizd ald!)
1. Altalanos 2. Kozépfok 3. Fels6fok

5. Edesanydd legmagasabb iskolai végzettsége: (Hiizd ald!)

1. Altalanos 2. Kozépfok 3. Fels6fok
6. Milyen karon tanulsz? (Huzd ald!)

1. BTK 2. GTK 3. TKTK

4. TTK

7. Jelenlegi szakod, szakjaid, szakparod:
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8. Evfolyamod: (Hiizd ald!)

1.1 2. 11. 3. 1.
Egyéb:

9. Miota vegzel onkéntes tevékenységet / tevékenységeket? (Huzd ald!)

1. 1 évnél nem régebb ota
2.1-2 éve
3.2-3 éve
4.3-4 éve
5. 4-5 éve

6. 5 évnél régebb ota

13. Jelenleg milyen jellegii onkéntes tevékenységet / tevékenységeket vegzel?
(Huzd ald! Tébbet is megjelolhetsz!)

Betegapolas, idodsgondozas

Fogyatékkal é16k, egészségkarosultak segitése
Gyermekfeliigyelet, gyermekgondozas
Kornyezetvédelmi, allatvédelmi tevékenység
Kozbiztonsag, kdzrend védelme

Kulturalis, miivészeti tevékenység

Oktatasi, képzési, tudomanyos tevékenység
Rendezvényszervezés, rendezvényen vald segitségnyujtas
Sport-, rekreacios tevékenység

10 Vallassal kapcsolatos tevékenység

Egyéb:

©CoNoO~WNE

11. Mennyi volt az ismerdsi, bardti és csaladi kérodben 1évé onkéntesek szama, ami-
kor még nem onkénteskedtél? (Huzd ala!)

1.0 16
2.1-516
3.6-10 16
4.11- 15 16

5.16- 20 16
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6. 21-25 16

7. 25 f6nél tobb

12. Jelenleg az ismerdsi, barati és csaladi korédben, mennyi az onkéntes tevékeny-
seget végzok szama? (Huzd ala!)

1.018
2.1-516
3.6-10 1%
4.11-15 16
5. 16- 20 16
6. 21-25 16

7. 25 fonél tobb

13. Keérlek, értekeld az alabbi dllitasokat 1-t6l 4-ig tarto skdlan ugy, hogy a szamok
a kovetkezoket jelentik:

1- nem igaz ram/ 2- kicsit igaz ram/ 3- igaz ram/ 4- nagyon igaz ram!

O

(A szamokat a mondat elején lévé négyzetbe ird!)

1.Azért onkénteskedem, mert el tudok koételez6dni bizonyos tarsadal-
mi csoportok irant.

2.Azért onkénteskedem, hogy visszakapjam a jovOben azt a jot én is,
amit masoknak adok.

3.Azért 6nkénteskedem, hogy kiegészitsem a kormanyzati forrds hia-
nyat.

4.Azért Oonkénteskedem, hogy kiegészitsem a helyi dnkormanyzati
forras hianyat.

5.A vallasossag szerepet jatszik abban, hogy miért onkénteskedem.

6.Azért onkénteskedem, mert fontos szamomra a kulturalis értékek
védelme.

7.Azért Onkénteskedem, mert fontos szamomra a természetvédelem.

8.Azért onkénteskedem, hogy megértsem a szervezet kiildetését, ami-
ben dolgozok.
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9.Fontos szamomra, hogy a szervezet, amiben 6nkéntesen tevékeny-
kedem, elismerje a munkamat.

10.Azért onkénteskedem, mert fontos szdmomra, hogy kapcsolatokat
épitsek ki masokkal.

11.Azért onkénteskedem, mert a barataim is végeznek onkéntes tevé-
kenységet.

12.Az 6nkéntesség soran fontos szamomra, hogy kozosségek tagja le-
gyek.

13.Azért onkénteskedem, hogy megszabaduljak a negativ érzéseimtol.
14.Azért onkénteskedem, mert ez 6romet okoz szamomra.

15.Azért onkénteskedem, mert ez altal a multambol valamit korrigal-
hatok.

16.Az onkéntesség soran azért viselkedem masokkal dnzetleniil, mert
sajnalom Oket.

17.Azért 6nkénteskedem, hogy valahogy ezt a jot visszakapjam a jo-
voben valamilyen formaban.

18.Azért onkénteskedem, hogy kiegészitsem a kormanyzat tdmogatasi
hianyat.

19.Azért onkénteskedem, hogy kiegészitsem a helyi onkormanyzat
tamogatasi hianyat.

20.Hitbéli meggydzddésem miatt dnkénteskedem.

21.Azért onkénteskedem, mert fontos szamomra, hogy megorizzem a
hagyomanyokat.

Kerlek, értékeld az alabbi dllitasokat 1-161 4-ig tarto skalan ugy, hogy a

szamok a kévetkezoket jelentik:

1- nem igaz ram/ 2- kicsit igaz ram/ 3-19az ram/ 4- nagyon igaz ram!

O

(A szamokat a mondat elején lévé négyzetbe ird!)

22.Azért onkénteskedem, mert fontos szdmomra, hogy megdrizziik
kornyezeti 6rokséginket.

23.Azért 6nkénteskedem, hogy 11j nézépontom legyen a vilagra.

24.Fontos szamomra, hogy az onkéntesség soran a munkatarsaim el-
ismerjék a munkamat.
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1 25.Elfogadom, hogy az Onkéntes munka nem ad munkalehetdséget
szamomra.

1 26.Azért onkénteskedem, mert aki ajanlotta ennek a lehetdségét, fon-
tos személy szamomra.

(1 27.Az Onkéntesség soran fontos szdmomra, hogy kiilonboz6 tarsasa-
gokban legyek jelen.

(1 28.Azért 6nkénteskedem, mert a magammal kapcsolatos problémai-
mat megoldja.

[ 29.Az¢rt onkénteskedem, mert attol Ggy érzem, hogy jo6 ember va-
gyok.

30.Az 6nkéntesség szamomra egy védekezeési mechanizmus.

1 31.Az donkéntesség soran azért vagyok masokkal dnzetlen, mert egyiitt
tudok érezni veliik.

[ 32.Azért 6nkénteskedem, hogy az ontevékenységemmel hozzajaruljak
a kormanyzat hianyos szolgaltatasaihoz.

[ 33.Azért 6nkénteskedem, hogy az dontevékenységemmel hozzdjaruljak
a helyi 6nkorményzat hianyos szolgaltatasaihoz.

1 34.A vallasnak nincs koze ahhoz, hogy 6nkéntes tevékenységet valla-
lok.

[ 35.Azért onkénteskedem, mert elfogadom ¢€s tdmogatom a kulturalis
€s nemzeti sokszintiséget.

1 36.Azért onkénteskedem, mert fontos szdmomra a globalis problé-
makra valo reagalas.

37.Gyakorlati tapasztalatok szerzése miatt dnkénteskedem.

38.Fontos szdmomra, hogy az dnkéntesség soran visszajelzéseket kap-
jak masoktol.

[ 39.Azért 6nkénteskedem, mert ez altal Gj munkalehetdségek felé tu-
dok nyitni.

(1 40.Azért onkénteskedem, mert a kornyezetemben is végeznek onkén-
tes munkat.

Kerlek, értékeld az alabbi dllitasokat 1-t6l 4-ig tarto skalan ugy, hogy a
szamok a kovetkezoket jelentik:
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1- nem igaz ram/ 2- kicsit igaz ram/ 3- igaz ram/ 4- nagyon igaz ram!

[]

O O o O

(A szamokat a mondat elején lévé négyzetbe ird!)

41.Fontos szdmomra, hogy az Onkéntesség soran Uj kapcsolatokat
alakitsak ki.

42.Azért onkénteskedem, mert ez altal kevesebb problémdm van on-
magammal.

43.Ha onkénteskedem, fontosnak érzem magam.
44.Azért onkénteskedem, mert ez hatassal van a jovOmre.

45.Az onkéntesség soran azért vagyok Onzetlen méasokkal, mert sze-
retnék segiteni nekik.

46.Fontos szamomra, hogy az 6nkéntes tevékenység sordn megismer-
jek embereket, s meg is értsem Oket.

47.Az Onkéntesség soran fontos szamomra a szervezeten beliili
egalitas.

48.Azért onkénteskedem, hogy tapasztalatot, tudast, képességeket sa-
jatithassak el.

49.Azért  Onkénteskedem, mert a koOzeli ismerOseim is
Oonkénteskednek.

50.Baratok keresése miatt dnkénteskedem.
51.Azért onkénteskedem, mert etté] jobban érzem magam.
52.Ha dnkénteskedem, hasznosnak érzem magam.

53.Azért onkénteskedem, mert ez problémamegoldas magam szamara
az életemben korabban torténtekre.

54.Azért onkénteskedem, mert el tudok kotelez6dni bizonyos térsa-
dalmi ligyek irant.

55.Sajat erdsségeim megismerése miatt onkénteskedem.

56.Azért onkénteskedem, mert fontos szamomra a tarsadalmi elisme-
res.

57.Azért 6nkénteskedem, mert a csalddtagjaim is végeznek onkéntes
munkat.

58.Azért 6nkénteskedem, hogy kevésbé legyek maganyos.

59.Azért onkénteskedem, hogy elfoglaljam magam valamivel.
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Koszonom, hogy a kérdoiv kitoltésével segitetted tanulmdanyaim
Sikeres befejezését

3. sz. melléklet: KoMeTI jelentkezési lap onkéntességre

A WKoMng SZECHENYI TERV

Jelentkezési lap 6nkéntes munkahoz

Kedves leendd Onkéntes!

Gondolkodtal mér azon hogyan fogsz allast keresni? Mit fogsz imi a ~munkatapasztalat™
részhez az onéletrajzodban? Mivel fogsz kitiinni a tobbi allaskereso koziil? Ha nem, akkor itt
az idé, hogy dtgondold!

Mi abban segitiink, hogy megtalald azt a szervezetet 5nkéntesként, mely leginkabb megfelel
igényeidnek és képességeidnek, akdr jelenlegi szakod teriiletén is. Kitoltott jelentkezési lapo-
dat a KoMeT1 sétorban adhatod le, és mi keresni fogunk Téged!

T R e ——

ROy RO a0 By SA GBSO s

E-mail cimed: ....

Tl R OTTRRINIOIS. oo o5 isrommasniEenensaussans sas ko b oS s AT K SR R T A S Rt

2

w

Milyen rendszerességgel vallalnal 6nkéntes munkat?
a, hetente b, havonta ¢, akcidjelleggel

4. Hol szeretnél nkénteskedni?
a, Egerben b, Eger és kornyéke c, a lakohelyedhez kizel d, tavmunkdban barhonnan

Elérhetoségeink:

Iroda: Almagyardombi Kollégium (3300 Eger, Leanyka utca 6. ) fsz. 5.

l"fgyfélfogudz’isi id6: minden hétkdznap 9-11 oraig

Telefon/Fax: +36-36/520-400/4323

E-mail: kometi@@ektf.hu

Honlap: tik.ektf.huw/tanacsadas

Keress minket Facebookon is! s :

s

A projekt az Eurdpal Unié timogatésaval, az Europai
Szocidlis Alap térsfinanszirozisival valésul meg.

127



4. sz. melléklet: Segédtablazatok

1. A kérdéiv kitoltok neme és a klaszterek kozotti szignifikancia

Chi-5quare Tests

Asymp.
Sig.

Value df (Z-sided)
Pearson Chi-Square 6,111 z 047
Likelihood Ratio 5,930 2 052

Lin=ar-by-Linear - -
1 1 185
Assoristion B77 I

N of Valid Cases 120

a. 0 cells {0) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 6,67

2. Apa iskolai végzettsége és a klaszterek kozotti szignifikancia

Chi-Square Tests

Asymp.
Sig.
Walue df (2-sided)
Pearson Chi-Square 12,788 4 012
Likelihood Ratio 12,330 4 015
Linear-by-Linear I . sEs
Assa:i:rinr 2,064 A8
N of Valid Cases 120

3. 4 cells (44,4%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 1,88,

sy 7o

3. A kérdéiv kitoltok foiskolai kara és a klaszterek kozotti szignifikancia

Chi-5quare Tests

Asymp.
Sig.
Value df (Z-sided)
Pearson Chi-Square 13,684° [ 003
Likelihood Ratio 19,020 ] 004
N of Valid Cases 120

a. 4 cells (33,3%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,52,
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4. A kérdéiv kitoltok szakja és a klaszterek kozotti szignifikancia

Chi-Square Tests

Asymp.
Sig.

Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 5E E197 76 k]
Likelihood Ratio 82,460 TG i ]
Linesr-by-Lingsr
Assﬂ:i:riar 3.213 000
N of Walid Cases 120

a. 114 cells {57,4%) have expected count less than 5. The
minimum expected cownt is ,21.

5. ,,Betegapolas, idosgondozas, elsdsegélynyujtas” tevékenységi teriilet és a klaszterek
kozotti szignifikancia

Chi-5quare Tests

Asymp.
Sig.
Value df (Z-sided)
Pearson Chi-Square 8,554~ z 014
Likelihood Ratio 2,282 z Rik ]
N of Valid Cases 120

a. 3 cells {(50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is &3,

6. ,,Fogyatékkal él6k, egészségkarosultak segitése” tevékenységi teriilet és a klaszterek
kozotti szignifikancia

Chi-5Square Tests

Asymp.
Sig.

Value df (2-sided)
Pearson Chi-Squars 4 2047 z 122
Likelihood Ratio 4,158 z 125
Linear-by-Linear . P
Asaﬂzi:riar 4114 042
N of Valid Cases 120

a. 3 cells {50,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,08,
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7. ,,Kornyezetvédelmi, allatvédelmi tevékenység” tevékenységi teriilet és a klaszterek
kozotti szignifikancia

Chi-5Square Tests

Asymp.
Sig.

Value df (2-sided)
Pearson Chi-Squars 7. B4E" z zz
Likelihood Ratio 7487 Z 024
Linear-by-Linear . P
Asaﬂzi:riar .38 007
N of Valid Cases 120

a. 1 cells {18,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 4,38,

8. ,,Kulturalis, miivészeti tevékenység” tevékenységi teriilet és a klaszterek kozotti szig-
nifikancia

Chi-5quare Tests

Asymp.
Sig.
Walue df (2-sided)
Pearson Chi-Square 10,275° 2 006
Likelihood Ratio 10,832 2 {05
N of Valid Cases 120

a. 0 cells {,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 5,83
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Odler Zsolt: Koren Istvan, az aszodi schola latina igazgatija.
Panszlav agitator, vagy a tudomany alazatos szolgadja?

Témavezeto: Dr. Verok Attila, foiskolai docens

Petofi Sandor — Bucsuzas
(Aszbd, 1838. jinius)

Immar kész koszorunk, melyet tiz honapig izzadt
Arccal, gyenge esziinknek gyiijtve diszét, fonogattunk
A zdld Pindus alatt, a nyajas Muzsasereg kozt!
Ennyit, nagytudomanyu atyak, volt gyiijteni képes
S nem tobbet iparunk! - Noha édes miizsai korben
T6ltni idot, noha Pallas kertjében gyonyoriiebb
lllatozasu viragok kelnek, mint a vadonynak
Puszta helyén, farasztobb mégis a pindusi dsvény,
Vonzobb draga sziilénk s kedves rokonink kére, mintsem
Hogy kis idére sziviink azt kész nem volna keriilni.
Szamiizetett Naso, ki tanital a Helikonra
Térni utat s akadalyt meggydzni karunk panaszid mar
Nem veszi a tanoddba, se Nepos hosei éltét,
Ki mutata hiven, mennyit vittek vala véghez
Graecia nagy fiai s Karthdago gydztesi, mely jot
S mely rosszat tettek, mi csatdkba' valanak
Es hogy haltanak el. Mai iinnep vailni megenged
Téletek s a tanulastol, mig belekezdeni kell majd.
Nagysagos baro, tanodank kegyes elndke s atyja!
S ti tisztelt figyeldk, ti nagytudomanyu atydink!
Volt tiiredelmetokeért sziviink mit nektek adozzon,
Hogy minket hallgatni nem untatok el, rebegdket?
Gonditokert halds kebeliink forro koszonetjét
Es a csekély szalkii koszorinkat kegybe vegyétek!
Hosszu éltetoket soha gond, bu, baj ne epessze,
Letiink és tanodank folyton kegyetoknek oriiljon!
Draga tanito ur, ki faradhatatlan iparral
A tudomanyokban jartassa tenni akartal
Benniink', vedd végso egyiittlétiinkben ezen par
Buicsuszot, mert elvalunk sok idore tetéled!
S ti kedves helyek, ahol szamt'lanszor mulatoztunk
Vagy nagy korbe' leiilve, vagy a labdat veregetve
Es kapkodva, vagy ugrdndozva, vagy édes éromben
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Vig dallokra fakadva, ezentul csend iili kedvelt
Tajitokat, mar-mar elhagyni fogunk mi ezennel!
S végre deaktarsim, kik nem kéz s renyhe erovel

Jartatok velem a tudomdny dsvényit: ez ora
Téletek elvalaszt, szétoszlunk mostan, egy erre,
Masik amarra megyen sziiletése helyére, holottan
Hany orémek varjak édes sziileinknek dlében!
Majd amidén a sors keze minket messzire széleszt
Egymastol, midon itt nem lelt 6romokbe forddve
Lésziink sziilGink hajlékaban, midon ekkep
Szolhat mar ajkunk: ti komor gondok, nem adunk most
Helyt fonkben néktek, kipihenni fogunk sok
Munkdainknak utana, pihenni, nem tanodaval
Gondolkodni! Elég volt tiz ho arra! - O akkor
Meég egyszer gondoljunk itten lelt oréminkre,
Gondoljuk, mennyit faradtunk s izzadozank itt,
A tudomanyoknak kimerithetetlen ésvényén.

S most tarsim! miutan végét mar érte a munka,
Amely tiz hoig sziinetlen foly vala koztiink,
Joisten veletek! Tanodankat hagyjuk 6rommel
Es szapordn édes sziileink kebelébe siesstink!

Eldszé

Pet6fi Sandor nevét vélhetdleg nem kell bemutatni senkinek, aki a magyar
nyelvet beszéli vagy irja. Magam sem teszem, hiszen az 1867-es esztendd
feloldotta a kutato kezek béklyoit, azota szamtalan tanulmany, dolgozat igye-
kezet mind pontosabb képet alkotni a szabadsagharc kolt6jének életérdl. Bi-
zonyitasok hossza sora latott napvilagot a koltd tehetségének megfejtésére,
de a magyar irodalmi élet jellemabrazolasai k6zott is biztosan dobogds he-
lyen végezne, ha ilyen kimutatas késziilne. Szinte megszamlalhatatlan azon
intézmények garmada, akik Pet6fi Sdndor nevének felvételével probaltak
tiszteletiiket kifejezni, egyben nevével jelezni a mindségi garanciat. Jelen
dolgozatban nem szeretnék egy ujabb bort lehiizni a témarol, nem kivanok
szeletet torni a popularitds konnyli kenyerébdl.

Azonban a kulturalis 6rokségekkel, valamint a miivelddéstorténet helytorté-
neti vonatkozasaival foglalkozd aszodi lakosként kotelességemnek érzem
helyretolni a ,,kizokkent idot”.

Tobb helyiitt olvashatunk az immar 210 esztendeje sziiletett tanitordl, ki
faradhatatlan iparral probalta a tudomanyban jartassa tenni a rea bizott ifja-
kat. Szertedgaz6 ezek tartalma, alapossdga. Van azonban néhdny koztiik,
mely szerintem kdnnyen tévitra vezeti a feliiletes olvasot. Az alaptalan vadak
mocsaraban megsiillyedt informaciokat nehéz ujra felszinre emelni. Termé-
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szetesen tévedni lehet, hiszen emberek vagyunk, lehet mas az allaspontunk,
ezzel sincs semmi baj. Azt sem gondolom, hogy az altalam példaként felho-
zott cikkek, tanulméanyok szerzdinek kezét a rosszindulat vezérelte volna,
hiszen mindenkit megillet az artatlansdg vélelme, viszont az altaluk fajsu-
lyosnak vélt dolgokat nem érzem aranyban a valosaggal. Meglatdsom szerin-
te ezzel az aranytalansaggal konnyen csorbulhat az egészrél alkotott véle-
mény. Az egyediil hagyott momentumok nem mutatjadk meg a masik oldalt,
nem engednek viszonyitasi alapot. A magyarazat nélkiil hagyott és ugy ki-
domboritott érvrendszer konnyen fészkeli be magat egyediili igazként az ol-
vaso tudataba, okozva ezzel sokszor maradando karokat.

Ilyen aranytalansagot érzek az alabb bemutatott Korennel kapcsolatos jel-
lemzésekben is. Az altalam tévesnek, pontatlannak itélt jellemzéseket szeret-
ném felhasznalni dolgozatom indulépontjaként.

Illyés Gyula, Petdfi Sandor cimli konyvében az alabbi sorok hatarozzak
meg a koltdorias Aszodon eltdltott éveit:

,»Az ifjinak azonban itt is lelkes panszlavokat sikeriilt kifognia. Ezek agitacioja sincs
hatas nélkiil. Egyikiik tlizes beszéde utan az ifju is tiizre lobban, hogy igy kiallt fel
tarsai kozt, épp egy kukoricatorésen: a totok kozt egy becsiiletes ember sincs! ... A
masodik aszdodi évben mar komoly vitaba bocsatkozik tanaraval, s6t nemegyszer ke-
ményen Osszetiiz vele."

(lllyés, 1971)

A fenti mondatok véleményem szerint nem tiikréznek pontos, redlis képet
az itt eltoltott harom esztenddrdl. Nem hinném, hogy részletes tartalmi elem-
zésbe kellene fognom, hogy bemutassam, mire gondolok. Vitakkal teli, kel-
lemetlen kornyezetben folyatott éveket sejtett, ahol a cseperedd jellem az Ot
helyes iranyba terelni kivand oktatoval sincs 6sszhangban, sét ,,kemény” el-
lentét fesziil kettejiik kozott. Nem kell tal figyelmes olvasonak lenni, hogy a
politikai ellentétet is kiolvassuk a kdnyv lapjairol, illetve a szerzd azon szan-
dekat, mely igyekszik kdnnyebbé tenni a nemzetpolitikai értelmezést. Ezt az
akaratot azért latom veszélyesnek, mert konnyen 6sszemosodik a koltd ké-
sObbi szerepvallalasaival, ami nem biztos, hogy szorosan 0sszefligg. Redlis
gondolatokkal mérlegelve, akar a sajat altalanos iskolai, vagy gimndziumi
tanulmanyainkat figyelembe véve itéljiink. Keveredtiink-e mar barmelyik
tanarunkkal vitaba, volt-e barmilyen késztetésiink arra, hogy jelezziik okta-
tonknak nemtetszésiinket, illetve eltérd véleménytinket? Ehhez adjuk hozza
gimnazista éveink lendiiletét, a kamaszkor minden lazadésat, a vilagot atfor-
malni akaro titdnok szélmalomharcat. Véleményem szerint nem feltétleniil
realis, ha mindezek okat politikai kdrnyezetbe iiltetve probaljuk bizonyitani,
bar kétségteleniil ez a kdnnyebb ut.

Illyés utan, Ferenczi Zoltan sz6cikkét emlitem kovetkezd példaként.
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,»A lapok most nagyon rokonszenvesen emlékeztek meg réla, mint a kinek valoban
volt befolyésa a kolt életére; mert e 3 év alatt Pet6fi sokat tanult. O panszlav-hajlama
ember volt s Petdfinek ezért is volt dsszelitkozése vele az utolsé évben. Ezt a hajlamat
a rdla irok nagyon artatlan szinben kivanjak most feltiintetni, barha beismerik, hogy
nagy tot volt.”

(Ferenczi, 1893)

A mivelt, kultirara szomjas emberek szamara késziilt folyoirat 1893-ban
megjelend szamaban olvashaté jellemzés, mar nyiltabban nytl a politika ol-
cs0, de annal hatidsosabb fegyvertardhoz. Egyértelmlien megfogalmazva a
bajok okozdjat, mely egy tanar képében testet Oltott panszlav agitator képé-
ben jelenik meg. Ami kiilonos fliszert ad a szovegnek, hogy sejteni engedi azt
az értelmezést, miszerint is ezt mindenki tudja, legfeljebb igyekeznek palas-
tolni, szandékosan elhallgatni a tényeket, igy nyujtva egy ,,hamis” jellemab-
razolast Koren Istvanrol. A most sz6 egy kis magyarazatra szorul, hiszen nem
kevés nyomatékkal bir a szoveg kezdetén. Tudni vald, hogy 1893. éprilis 17-
én a tanito befejezte foldi palyafutdsat, testét aprilis 1893. 19-én 6rok nyuga-
lomra helyezték a szarvasi temetOben. Mint lathat6 a lap datumabdl, egy ho-
nap sem telt el, igy értelmezhetd a most sz6 kiilonds nyomatéka. Szamos lap
allitott emléket ,,Petofi-tanaranak™, ez olvashato ki a fent idézett sorokbol is,
sajnos az is lathato, hogy a szerzé nem volt maradéktalanul elégedett a meg-
jelent publikdciok hangvételével. Hianyérzetét potlando igyekezett a maga
modjan kikiiszoboIni a csorbat, és felhivni a kozvélemény figyelmét kolléga-
inak tévedésére. Kérdésként felmeriilhet, hogy milyen késztetés vezette a
cikk ir6jat, miért érezte ilyen slirgdsnek az igazitést.

Ennek a cikknek az arnyékdban mas képet rajzol az Illyés-féle vélemény
is, és ez az egyik o veszélye az ilyen szabadon engedett mondatflizéreknek.

A kovetkezo publikacié 1882-ben sziiletett. Ekkor Koren Istvan a szarvasi
fétanoda tanara

»lly érzelmii lakossagot panszlav hajlamokkal gyanusitani valdsagos blin volna; de
még nagyobb blin megkisérteni koztiik tényleg az izgatast. S talalkozik ember, ki
ujabban nagy szenvedéllyel foglalkozik e kisérlettel. S ki ez az ember? F4j kimonda-
nunk a szomoru valdt, - bar nalunk mindenki tudja, miszerint a panszlav eszméknek
Szarvason egyik f6-f6 apostola fégymnasiumunk egyik tanara: Koren Istvan.”

(Sipos, 1882)

A lap fészerkesztdje altal jegyzett cikk megemliti azt a bizonyitékot is,
melynek tudataban, mar batran nevezhetd panszlav apostolnak az idds tanar.
A legfébb vétek, mit elkovetett Koren — a cikk szerzéje szerint — a ,,Hlasznik”
c. panszlav lap terjesztése a lakossag korében. A magyarellenes kirohanasai-
rol ismert lap természetesen nem volt ismeretlen sem Koren, sem a tarsada-
lom miivelt, politikdval foglalkozé rétege eldtt, azonban ez még nem jelent
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semmilyen kézzel foghatd, minden kétséget kizard bizonyitékot. Ezt maga a
,vadlott” is kozolte a lap kovetkezd szamaban. A foszerkesztdi korrektséget
kihasznalando, lehetdsége nyilt Korennek, hogy valaszoljon a felhozott va-
dakra. Mint a valaszbol is kideriil az 6reg professzort alaposan felhaboritottak
a ragalmazo sorok, €és azokat a lehetd leghatarozottabb médon utasitja vissza.
Legfobb érveként az életét hozza fel bizonysagul, mely szdmomra meginditod
jelleggel adott iranyt, hogy lehetdségeimhez képest, magam is 6sszefoglaljam
a népszerl tanar jellemtdl duzzado életmiivét, munkdssagat. Meg kell jegyez-
ni, hogy a Szarvasi Ujsag ezen szamaban, nem csak az érintett kapott lehet6-
séget, hanem a munkat add, és a ragalmak kozott nevesitett intézmény is.
Tatay Istvan fogimnaziumi igazgatd vette védelmébe kollégdjat, ellentmon-
dast nem t{ir6 hangon. Hatarozott fogalmazéasabodl kiolvashat6 a felhdborodas,
mely urra lett rajta a lap olvasdsakor. Vallalta munkatarsdnak személyét, a
tanari kar nevében szolva kérddjelezte meg az iras valosagtartalmat. A meg-
lehetdsen erdsre €s a figyelem felkeltésére alkalmas cikknek tovéabbi lap-
szamokban nem volt utéélete, ami talan megkonnyiti a kétkeddk dolgat. Biz-
tosra vehetd, hogy egy ilyen markéans témat nem iiltetett volna el a foszer-
kesztd, ha konkrét és valds bizonyitékokkal rendelkezik. Viszont nem szabad
elmenni sz6 nélkiil azon karokozas mellett, amit okozhat egy ilyen publika-
ci6. Manapsag a digitalizalas fejlodésével, immar a brazil dserd6bdl is lehe-
tdség van arra, hogy egy 130 éve megjelent magyar nyelvii lapot Gjra és Gjra
elolvassunk. Csak bizni tudunk a kutatok alapossagéban, és vélhetdleg nem
keriili el a témaval foglalkozok figyelmét, a 19. szam utén elolvasni a 20.
lapszamot, melyben mind a tanar, mind a gimnézium igazgatdja reflektal az
elhangzott vadakra.

A kovetkezo és egyben utolso idézet a Budapesti Hirlap 1923. januar 6-an
megjelend szamaban talalhato, jegyzéje Neményi Imre.

»---A johirnevii aszodi algimnazium kiilonben semmivel sem volt jobb, mint a kora-
beli hasonld mas osztatlan kézépiskolak. Koren tanar a donatista, a két grammatista és
a két szintaxista osztalyt egymaga tanitotta olyképpen, hogy mig az egyik osztallyal
foglalkozott,a tobbi osztalyok nyelvtani és szamtani feladatokat oldottak meg, szép-
irast gyakoroltak, vagy stilusgyakorlatokat készitettek. A tantargyak tanitasa részben
magyar, részben pedig latin nyelven folyt. Koren egyébként, a sz6 mai értelmét véve,
szintén nem volt tanar: irgalmatlanul megkovetelte a feladott leckéknek bemagolasat:
fegyelmi eszkozei kozott a koplaltatas, térdepeltetés és a nadpalca eldkeld helyet fog-
laltel...."

(Neményi, 1923)

A pontot az i-re, ha lehet ezt mondani a hajdani Vallas- és Kozoktatasi
Minisztérium egykori allamtitkara Neményi Imre rajzolta fel. Ezt kiilondsen
fontosnak tartom, hiszen az emberi gyarlosag messze hajlamos nagyobb hitelt
szavazni a magasabb pozicidban dolgozd személyek szamara, ehhez tegyiik
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hozz4, hogy pont anndl a ,,tdlcanal” dolgozott, aminek ez az egyik szakteriile-
te. Nincs ez masként ma sem, napjainkban is nagyobb hitelt érdemel az a
gondolat, mely egy magas pozicidban 1évé személytdl érkezik. Neményi mar-
mar surolja a rosszindulat hatarat, merészen és szdmomra barbar médon nyult
a kritika eszkoztaraba. Mondom ezt azon megfontolasbol, hogy az els6dleges
cél vélhetdleg Neményi szdmara sem bantas volt. Az éles kritika szerintem
most tul élesre sikertilt, és nagyot vagott a tényszerli alapokon nyugvé neve-
léstorténet oldalan. Hidnyoltam a mar emlitett masik oldalt, a viszonyitast
segitd, életre keltd alkotdelemek bemutatasat. A masik oldal bemutatasa, il-
letve a védelem képviselete nem varatott sokaig magara. Dr. Raffay Sandor a
banyai evangélikus egyhazkeriilet tudos piispoke vallalta a védo szerepét. Az
eredeti cikknek helyet ad6 lap hasabjain jelent meg az egykori diak véddbe-
széde. Nem szabad elfelejteni, hogy a derék piispok egykoron sajat borén
tapasztalhatta meg Koren pedagdgiai modszereit, igy azt hiszem igazan au-
tentikus forrasnak tekinthetd. Véleménye nem elgondolt, nem kitalalt. Elkép-
zelhetd, hogy az 1d6 megszépitette valamennyire az emlékeket, de alaptalan-
saggal nem vadolhato. Késztetést érzett a pilispdk, hogy nyilvdnosan vegye
védelmébe egykori neveldjét a vallasiigyi minisztérium volt allamtitkaraval
szemben! Ez mindenképpen példamutatd, kovetendd magatartas, foleg egy
olyan korban, amikor sziikség volt minden egyes bator helytallasra. Tette
mindezt egy olyan korban, mikor nem volt divatos szokds — talan azt is meg
lehet kockaztatni, hogy elvards sem volt a tarsadalmi kiilonb6z6 koreiben —,
hogy panszlavizmussal nyiltan vadolt embereknek a védelmére keljen valaki.

Ugy gondolom, hogy a felsorolt idézetek megjelenésének intervalluma,
mely kozel 100 esztendd, jol mutatjak, hogy egy ovatlanul megfogalmazott
¢s leirt vélemény, emberdlton tal is életképes, ha ennek a gondolatnak a
nyomdafesték a taptalaja.

Tételezziik fel azt az esetet, mely remélem csak képzeletem sziileménye,
hogy valaki csak a fentebb emlitett véleményeket olvassa Koren Istvanrol.
Sok fantdzia nem kell hozza, hogy megjelenjen el6ttiink az olvasdban kiala-
kuld kép. A képformaldo magabiztos nyugalommal ddélhet hatra, véleménye
megalapozott, hiszen tobb helylitt is hasonlot olvasott. Ennél a pontnal gon-
doltam ugy, hogy a legaldbb egy dolgozat erejéig dvatossagra kell intenem az
egykori tanité irant érdeklodéket. Ki volt az az ember, aki a Buicsizas sorait
ihlette, illetve felkérte az akkor még ismeretlen fiat annak megirasara? Ho-
gyan élt, milyen utat jart be, és mik vitték elére ezen az Giton? Tegyiink gyor-
san hozza, neki kdszonhetd, hogy e vers egyaltalan fennmaradt, hiszen ¢
mentette meg az utokor szamara kézirasaval. (1. szamu melléklet)

Nem keriilhetem meg annak a két személynek a nevét, akik segitették
munkamat a dolgozat megirdsaban.

Halaval tartozom Dr. Czente Miklosnak az Evangélikus Orszagos Levéltar
f0igazgatdjanak, aki az onzetlen segitségével és Oszinte kollegialitasaval ja-
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rult hozza munkdm sikeréhez. A rendelkezésemre adott anyagok nélkiilozhe-
tetlen és hiteles tampontjai az irdsnak. Nehéz és szinte lehetetlen lett volna
felépiteni a dolgozatot ezen dokumentumok nélkiil.

Végiil, de nem utolsé sorban kdszondm Dr. Verok Attilanak a Kulturalis
Orokség és Miivelédéstorténeti Tanszék vezetdjének, egyben dolgozatom
mentoranak segitségét.

Bevezetés

Mint az el6szobdl kideriilt dolgozatom Koren Istvan a Schola Latina egy-
kori tanaranak személyérol szol. Elérni kivant célom, hogy letérdljem az 1iddk
folyaman a megitélésére rakodott kellemetlen szennyezddéseket. Nyilvan
nincs feltétlen sziikség a szerény eszkozeimmel nyujtott véddernydre, €s nem
fogom alapjaiban megrengeti a hazai irodalomtorténet massziv labakon
nyugvo pilléreit. Egy tisztességes kiallast tantsithatok varosom egykori jeles
személyével kapcsolatban, valamint egy elvarhatd kotelességnek is eleget
teszek, amit a munkassdgomnak teret ad6 intézményi halé megkdvetel.

Nincs egy konkrét bizonyitékom, nincs egy jol megfogalmazott mindent
feliilir6 mondat a tarsolyomban. Nem egy mindent atird tényt kivanok védo-
beszédem magvanak tekinteni. Megprobalom felvazolni, egy becsiiletes csa-
lad, szerény tisztességben cseperedd, de annal tehetségesebb gyermekének
¢letutjat. A tudatos iskolavalasztas, valamint a koran kialakult hatarozott ¢let-
cél, mind egy érett gondolkodasu céltudatos csaladbol szdrmazd személyre
vallanak. Igyekszem bemutatni azokat a dontd 1épéseket, amiket mar Koren
Istvan 0nalléan hozott meg fliggetleniil att6l, hogy mar meglett férfi volt,
vagy még csak helyét kereso ifjonc.

Egy rovid torténeti hattérkép utan a csalad sorsan keresztiil jutok el a
konkrét személy életutjahoz. Be kell mutatni egy altalanos helyzetképet a 19.
szazadi oktatasrol, valamint az arnyaltabb Osszképhez elengedhetetlen az
aszddi latin iskola részletes ismertetése. Szot kell ejteni a panszlav torekvések
Kialakulasarol, dokumentalt eseményeirdl, illetve a szabadsagharc azon mo-
mentumairol, melyek torténetiinkben fontosak, illetve azokat a viszonyrend-
szereket, amik a szabadsagharc, valamint a nevezett tanitd kozott huizodtak.

Koren aszodi munkdssaga szorosan Osszefiigg a latin iskola mitkddésével,
fénykoraval. A dolgos hétkdznapok, a kotelezden- illetve 6nként vallalt fel-
adatok részletes bemutatasa, valamint az életpalya kovetkezd, mar nem aszo-
di szakasza szintén segitségemre lesz, hogy a kitlizott célt elérjem.

Dolgozatom végén egy Osszegzésben szeretném Wjra roviden Osszegytijte-
ni azokat az altalam fontosnak itélt sarokpontokat, amik bizonyitjak meglata-
somat.

Mindenképpen szeretném leszdgezni, hogy a téma kibontasat nem tekin-
tem lezartnak. Mar most latszik, hogy a valasztott téma magdban rejt Gjabb és
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ujabb szunnyadoé izgalmas kérdést. Szamos olyan szalat szeretnék felfiizni a
valasztott témara, melyek lehetdséget biztositanak a folytatasra, illetve Gjabb
lehetdségeket adnak a tudomanyos kutatok kezébe.

Torténelmi hattér, panszlavizmus

A 18. szazad végére a tarsadalmi mozgolddasok, szervezédések 0j formaja
bontakozott ki. A kor szellemének megfeleld, vagy inkabb elé¢ mutatd polgari
események leporoltdk az addig célokat, €s a nagyobb egységeket atfogé6 nem-
zeti mozgalmak minéségében jelentettek kiilonbséget az addigi ,,civil” szer-
vezetek eszmerendszerétél. Egyszerre kiizdottek a nyelvi- a politikai-, kultu-
ralis nemzeti értékekért, a célok eléréséhez egységes, komplex megoldasokat
kinaltak. A 18. szdzad végén a nemzeti-polgari eszmerendszer igényeit meg-
fogalmaz6 értelmiség volt az egyik f0 mozgatdja a valtozasoknak, egyben
megfogalmazhatjuk azt is, hogy ezek 18. szdzad masodik felében zajlo ese-
mények inditottdk el a modern nemzetek kialakulasat. Az 10 gondolatok
egyik f6 iranya, hogy egész Eurdpat 1) alapra kell helyezni, hiszen a foldrész
nem csak néhany csalad ,.tulajdona”, melyet 6roklés Gtjan a csaladon beliil
tovabbad. Sokkal tobb az oreg kontinens anndl, hogy elintézhetnénk néhany
sablonos ténnyel: élnek benne népek-nemzetek — egy birodalmon beliil t6bb
IS — , sOt a birodalmon beliil nem csak egy nyelven beszélnek az emberek.
Ehhez a sablonhoz kapcsolodik az a megrogziilt szokas, hogy ezen birodal-
mak hatérai egy-egy habort kovetkezményeként néha valtoznak. Alapvetése
az 1) gondolatoknak, hogy nemzetek ¢lnek egymas mellett, akiknek lehet
rokonsagi foka, lehet k6zos a gyokere. Sokkal fontosabb magato6l a biroda-
lomtdl, a nemzetek Iéte. Ezeket kutatni kell, ezek eredetét meg kell vizsgalni.
A tudomany teriiletén is 0j utak nyiltak meg, 0j irdnyokat szabtak a gondola-
tok. Nemzetlink tudomanytorténetébdl is merithetiink példakat, hiszen Bél
Matyas is foglalkozott mar ezzel a kérdéskorrel igen széles aspektusban a 17-
18. szdzadban, de talan senkit nem sért meg az a vélemény, hogy a maig ¢l6
sarokpontot Sajnovics Janos 1772-ben megjelent Demonstratio, valamint
Gyarmathy Samuel 1799-ben megjelend Affinitas c¢. miive alkotta meg. A
kornak megfeleld alapossaggal megirt miivek a finnugor-magyar rokonsag
kérdéseit boncolgatjak.

Nyilvan a friss idea sértett érdekeket, nem nézte mindenki 6rommel, vi-
szont hosszll 16 oOta talan az elsd olyan irdny amelyben egy egész kontinens
ért egyet. Az érdekeiket féltdk nyilvan mindent megtesznek, hogy ez ne sike-
rilljon maradéktalanul, vagy ha sikertil is, de olyan iranyt vegyen, mely sza-
mukra is megfeleld. Sokan probaltdk meg ugy forditani sajat javukra a hala-
das iranyat, hogy a jol bevalt ,,divide et impera” elvét alkalmaztak. Nekiink
magyaroknak sem kell nagyon messzire menniink ennek megértésére, hiszen
elég ha atgondoljuk, hogy a Habsburg uralkodoi elit, hogyan és milyen mod-
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szerekkel rendezte ugy a sakktablat, hogy a magyar-szlovak fél keriiljon
egymassal szembe. Alig nevezhetd meg olyan eurdpai nemzet, allam, biroda-
lom, melynek életére ne lettek volna hatassal ezek az évtizedek. Természete-
sen a szlav népek életét is formalta, elinditott egy folyamatot. Ezek torténeti
elézményei sok azonos tore vezethetdk vissza. Meg lehet emliteni a kivaltsa-
gokat, melyek tartalmi elemei mar egy polgari vilag felé mutattak, de meg
lehet emliteni akar a vallasi felekezetek kiilonbozdségének a nemzeti fejld-
désre gyakorolt hatasat is. A 18. szdzad masodik felének eseményei, mind az
eurdpai szintéren, mind hazankban 1j fejezetet nyitottak a miivelédés-, vala-
mint a tarsadalomtorténet teriiletén, gondoljunk csak Franciaorszagra, vagy
az 1790-91-es orszaggytlésre hazdnkban. Ezen a gylilésen, mint tudjuk a
horvatok, szdszok mar részt vehettek, mint nemesi privilégiummal rendelke-
z0k, a szlovdkoknak viszont még nem volt képviseletiik. Tobbnyire ennek
volt készonhetd, hogy nagyobb tarsadalmi tdmogatottsaga volt a horvat és
szasz mozgalmaknak, hiszen mogottiik allt a nemesség.

Helyes tton akkor jarunk el, ha a tdrsadalmi valtozasok lehetdségnél meg-
latjuk a miivelddéstorténet azon eszkozeit, melyek kétségteleniil segitették a
folyamatot. A nyomdak elterjedése a 18-19. szdzadban hatalmas jelentdség-
gel bir ezen a teriileten. Ekkora mar kialakult konyvkereskedelemrdl beszél-
hetlink, még ha nem is a mai értelemben. Mar emlithetiink allandé megrende-
l16ket, biztos vevokort. Meg kell emliteni a konyvkereskedelem mellet az id6-
szaki kiadvanyok terjedését, valamint jelentOségét. Az értelmiségi réteg a
konyvek mellett mar az iddszaki kiadvanyokat is egyenrangli, mértékado
médiumnak tekintette. Ertékkozvetitd szerepét mindenki elismerte. Egyre
nagyobb jelentdsége volt a ropiratoknak, hirdetéseknek, utcai plakatoknak. A
féleg politikai céli néhany mondatos irasok, dokumentumok sulyat hiba len-
ne alabecsiilni, hiszen éppen ezekben a politikailag, tarsadalmilag rendkiviil
kényes idokben oriasi jelentoséggel birt, a viszonylag konnyen aktualizalhato
rovid iizenetek tarhaza. Mint tudjuk éppen a nyelvapolas volt az elso és egy-
ben az egyik f0 szempontja a nemzetiségi kérdéseknek, amelynél szintén kar-
dinalis kérdés, hogy a nyomdészat, kdnyvkiadas milyen mértékben képes
megfelelni a kor és az eszme kivanalmainak, valamint, hogy milyen mérték-
ben tudja segiteni, mennyire tud biztos tdmaszt adni az ligynek.

Miel6tt a szlav torekvéseket megismernénk, tekintsiik 4t azt a madsik
szempontot, mely hatast gyakorolt az uralkod6é tdmogatd magatartisira a
birodalméban 1év6 szlavok tekintetében. A keleti hatdron til ott volt az Orosz
birodalom, mely ,,rokon” nemzet 1évén kdonnyen magaba szippanthatja a téle
nyugatra esd szlav népeket. A kozpontositott osztrak allam tdmogatta a szlav
népek ,.ebredését”, bar a folyamat politikai jellegét nem érezték, annak egye-
diili artatlan miivel6déstorténeti jelentdségét lattak, itt kell megjegyezni, hogy
a Habsburg csdszari udvar mindég tdmogatta a miivelddés teriiletét. Ez a
konnyelmii felfogas természetesen az id6 mulasaval nyilvanvalova valik,

139



mint ahogyan az is, hogy nem tudtak komplex megoldasban gondolkozni az
esetleges orosz pravoszlav terjeszkedéssel. Ennek egyediili megoldasat a ka-
tolicizmus erdsitésében latta a bécsi udvar, mely elgondolas természetesen a
katolikus egyhdz kedvére volt. A Habsburg udvar tisztviseldi tigyetlenkedé-
siikben, vagy naivitasukban odaig mentek el, hogy maganak Herdernek mod-
szereit, tanait sem tanulmanyoztak. Mint Ratz is megjegyzi Herder felfogasa
a népkozosségre éplil, és az emberiség a népekben teljesedik ki, és nem az
allamokban, igy az az allam életképes, amely egy nemzetre épit, a tobb nem-
zetiséget maga ala tereld birodalom eleve pusztulasra van itélve, mivel hiany-
zik beldle a nemzeti jelleg (Rdtz, 2000). Talan nem talzas politikai dilettans-
nak nevezni azokat, akik a fenti eszmerendszerben nem latjak meg a Habs-
burg birodalomra leselkedd veszélyt.

Ezek a 18. szazadi eszmerendszerek, gondolatok segitették vilagra pan-
szlavizmust is, mint egy nemzetiséggel foglalkoz6 iranyvonalat, mely aztan
rozsaként bontotta ki magédbol tucatszam kiilonb6zo intenzitdsu szirmait.

Magat a kifejezést egy pesti szlovak iigyvéd, bizonyos Jan Herkel irta le
eldszor 1826-ban. Munkéjanak cime, mely az egységes szlav nyelv nyelvtani
rendszerével foglalkozott: Elementa universalis linguae Slavicae e vivis
dialectis erupa et sanis logicae principis suffulta. Herkel elgondolds a mi
létjogosultsagara teljesen érthetd és logikus volt, egyrészt egy egységes nyel-
vi mederbe terelni az amugy is egymas mellett €16 szlavokat, mely egy ké-
sObbi egység alapjat képezheti, masrészt hasznos lehet az egységes nyelvi
meder a nem szlav nemzetek szamara is, hiszen az igy létrejovo nyelvtani
egységgel egy kozel 70 millios népességhez talalhatjuk meg a kommunikaci-
0s utat. Sajnos az eredetileg politikai tartalom nélkiili fogalom, b6 évtized
multan mar egy teljesen mas iranyu jelentéstartalommal is boviilt. Jan Kollar
Pesten kiadott konyvébol sokan az egyesiilt szlav allamalapitasi gondolatokat
veélték felfedezni, jollehet maga Kollar hivja fel a figyelmet az ilyen értelme-
zések tévedésére. Mint azota tudjuk, ezt a negativ felhangot igazabdl sosem
sikertilt késébb teljesen levetkézni (Uo., 2000).

A kezdeti [épések megtételénél két személy nevét mindenképpen meg kell
emliteni.

Az els6 August Ludwig von Schldzer, aki a szlav nyelvek, valamint a
szlav torténelem alapjait probalta meg tudomanyos modszerekkel lerakni. A
munkamodszereket bemutatd munkéssaga jol mutatja a kor szellemi iranyait.
Kiilon kezeli a nemzet és az allam torténetét. Tudomanyos szempontbol tartja
alapvetd kiindulasnak, hogy nem lehet egy kérdésként kezelni pl. az orosz
nép, illetve Oroszorszag torténetét. Maradandd eredményeit a nemzetiségi
kérdések vizsgalataban éri el. Koncepcidja az dsszehasonlitdé modszer volt,
igy probalta meg osztalyozni, kategorizalni a szlav nyelveket (Uo., 2000).

Johann Gottfried Herder a masik személy, akit fontos megemliteni, hiszen
Ot tartjak a szldv nemzeti eszme megteremtdjének, illetve, mint Ratz konyvé-
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ben is olvashato Herder a ,,sz1av népek tjjasziiletésének atyja”. A nemzetisé-
gi kérdéseket kevésbé tudomanyos szemszogbol, sokkal inkabb emocionalis
alapon kozelitette meg, igy természetesen sokkal szélesebb réteghez jutottak
el gondolatai. Természetesen 6 is alapvetonek tartotta, hogy a szlav nép
nyelvtana, szokincse minél jobban feltérképezett, feldogozott legyen, ennek
érdekében felhivast intézet a tudomanyos élethez, melyben arra kérte Oket,
hogy gylijtsék a szlav népek dalait, majd kés6bb mar a néprajz szinte dsszes
elemére kiterjeszti a gylijtési felhivast, jelentdsen hozzéajarulva a szlav ontu-
dat kialakulasahoz és er6s6déséhez. A felhivasokhoz egyre tobb tudos, értel-
miségi kapcsolodott, hamarosan 6nalld életre kelt a mozgalom. Kettejiik ko-
zOtt a kiilonbséget a modszerek jelentették, mig Schlézer foleg elméleti, tu-
domanyos sikon maradt meg, addig Herder az érzelmekre is er6sen hatott, igy
sajnos elkeriilhetetlenné valt, hogy egy id6 utan a politikai szinezet ne iisse
fel a fejét az eszmében. Itt van az a pont, ami utdn mar nem beszélhetiink
tovabb egységes irdnyrol, nem beszélhetiink csak €érzelmi indittatast tigyrol.
Ezt a korszakot tekinthetjiik a panszlavizmus romantikus korszakanak, mely-
bol késdbb mar kiilon-kiilon taplalkoztak a szlav népek, €s maguk épitettek
fel a tovabbi immar egyre er6sebben politikai tolteté eszmerendszeriiket (Uo.,
2000).

Ma mar pontosan tudjuk milyen fontos, hogy egy népnek, nemzetnek egy
jol meghatarozott torténelme legyen, hiszen csak a mult adhat alapot a jelen-
hez, illetve a jovohoz, mint sajnos tobbszor lathatod volt a torténelemben egy
nemzet elpusztitasa, jelentdségének csokkentése a multjanak, illetve identita-
sanak elvételével kezdddik.

Arato kiemeli konyvében a szlovak és a szdsz protestans értelmiséget,
akikre a német tudomanyos ¢let tarsadalma, azok eszméi, illetve a németor-
szagi tanulmanyutak tettek nagy hatast. Egyben azt is megjegyzi, hogy: ,,a
szlovak és a ruszin intelligencia papi-tanitoi értelmiség volt” (Araté, 1960).

A dolgozat szempontjabol els6sorban a szlovak nemzetiségi torekvéseket
kell tlizetesebben vizsgéalni. Helyzetiik kiilonbozott a tobbi nemzetségtol.
Azon tul, hogy nem 4lhatott az ligy mogott a kivaltsagokkal rendelkez6 szlo-
vak nemesség, hiszen a felvidéken ¢l6 nemesek magukat elsdsorban a Szent
Korona ala tartozoénak gondoltdk, igy magyarsdgukhoz nem férhetett kétség.
Volt még egy nagyon fontos, a tobbitdl kiilonbdzd jellemzd. Az orszag haté-
rain kiviil nem éltek szlovakok. Elég, ha példaként megnézziik a romén, vagy
a szerb kisebbség helyzetét, 6k jelentOs ,.hatorszagi” tamogatasban részesiil-
tek. Volt mas fontos szempont is, mely igazolja az egyediséget, illetve alata-
masztja a papi intelligenciara vonatkoz6 allitast.

A hazank teriiletén ¢él6 totok lassabban és mas ereddbdl inditottdk be a
mozgalom szekerét, mint tudjuk felekezeti megoszlasban legnagyobb résziik
a katolikus egyhazhoz tartozott. Nyilvan nem csak ennek, hanem gazdasagi
okok miatt is elfogadtak a magyar allamgondolatot. Hatranyt, elnyomast nem
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éreztek semmiben a gylilekezetek tagjai, hiszen a lelkipasztor nem magyarul,
németiil szolt hozza. A 18. szdzad végéig vegyesen hasznaltdk a cseh és a tot
nyelvet, de elsdsorban a cseh nyelvre koncentraltak, annak fejlettebb volta
miatt, politikamentesen. Az imakonyvek, énekeskonyvek féleg a huszitizmus
hatadsédra zommel cseh nyelven irodtak, az irodalmi nyelvre szintén a cseh
nyelvet hasznaltdk. A szézad végére a papsagbdl keriiltek ki azok, akik igye-
keztek immar szervezett formaban megoldani a cseh nyelvtdél valo elszaka-
dast. Bernolak Antal katolikus pap nevét kell megjegyezni, ki meghatarozta a
kezdeti 1épéseket. ElsOsorban a szlovak és a cseh nemzet kiilonbozdségeit
tartotta fontosnak, egy ideologiai, torténelmi és kulturalis meglapozas megte-
remtésével. Esetiinkben is fontos, hogy Bernoldk kezdeményezéséhez a kato-
likus papok csatlakoztak, akik lehetdség szerint tot nyelven szoltak a gyiile-
kezethez, mig a protestdns pasztorok a cseh nyelvet részesitették elényben.
Ezekben az évtizedekben viszonylagos nyugalommal halad a nemzetiségi
mozgalom, foleg nyelvi a kérdésekre keresik a megfeleld valaszt. Egyelore
abban sincs egység, hogy melyik nyelvjaras hasznalata legyen az egyediili,
mely a tot nép sajatja lesz. A kérdésekre adott valaszok kozott a felek egyre
tobb politikai tényez6ét visznek bele érvelésiikbe, mig elérkeziink ahhoz a
korszakhoz, melyben egyértelmiien a politikai gondolatok élveznek els6bb-
séget. A korszakot tobb névvel lehet jelezni (Kollar, Safarik, Stur). A szlovak
irodalom megteremtéjének tekintett Stur mozgalma is megosztd volt, hiszen
a korabban emlitett Bernolak-féle nyugati nyelvjarast elutasitva a Z6lyom
kornyéki dialektust javasolta hivatalos nyelvnek. Ezzel sem Bernoldk hivei,
sem a huszita multbol taplalkoz6 cseh-barat korok nem tudtédk elfogadni. A
nyelvi vitdk miel6bbi megoldasat rohamosan siirgette az id6, hiszen mind-
ekdzben egyre erdsodtek a nemzetiségi mozgalmak, torekvések, melyek az-
tan 1848-ban csucsosodtak ki. A magyarok nemzeti mozgalmai néhany felvi-
deki értelmiségi korben egyet jelentett az altaluk inditott mozgalomra térténd
reflektalassal, sok esetben ezeket a magyar mozgalmakat hoztak fel példa-
ként, miszerint is kozeleg a magyar vesz€ly, jol lathatéan késziilodik a ma-
gyar, hogy végleg elnyomja a tot nemzetet. A 48-as tavaszi események szinte
olajat Ontottek a tlizre a sz1av népek tekintetében, hiszen kdrvonalazodott egy
fiiggetlen magyar allam kialakulasa, ami egyértelmii veszélyt (?) jelentett
szamukra.

A szabadsagharc leverése utani altalanos depresszid és letargikus allapot
hatéssal volt a szlav népekre is. A jelentdésebb, immar szdmottevd mozgalmi
ujraindulas egészen a kiegyezés évéig varatott magara. A 19. szdzad kdzepén
sikeriilt végre megallapodni a k6zos nyelvben, ebben eléviilhetetlen szerepe
volt Hattala Marton tot nyelvtuddsnak, aki rendszerezte, majd a turdci nyelv-
jarast alapul véve leirta a ,hivatalos” szlovak nyelvtan, azt a szabalyrend-
szert, amelyet immar az értelmiségi vezetok kiillonbdzd csoportjai is elfogad-
tak. Ezt a nyelvet vezették be az alapfoku iskolakba, valamint tobb gimnazi-
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umban. A kozds nyelv kérdésében immar megegyezett a katolikus, valamint
a protestans gyiilekezet is, mind a ketten a Hattala 4ltal javasolt nyelvet hasz-
naltdk. A szlovak kulturalis kozpont Turdcszentmarton lett, tobbek kozott itt
hoztak létre a szlovaksag néprajzi muzeumat, kdnyvtarat. Sajnalatos tény,
hogy ezek a gimnaziumok egyre inkébb valtak politikai szocsévé, mint tan-
menetet kovetd oktatasi intézménny¢, igy a magyar kormany kénytelen volt
1874-ben bezaratni ezeket a gimnaziumokat. Erdekességként illik megje-
gyezni, hogy ebben az évben nyitotta meg kapuit Egerben a Katolikus Tani-
toképzd Intézet. Szinte magatol értetddik, hogy a gimnaziumok bezardsa to-
vabb rombolta a két nemzetiség, amugy sem fényes baratsagat, ¢s természe-
tesen tovabb erdsitette a panszlavizmus politikai iranyzatanak hiveit, eltokélt-
ségét. Van azonban, amit feltétleniil meg kell jegyezniink a korrektség-
partatlansag jegyében. Igaz, hogy a kiegyezést kdvetden a magyar vezetés
igyekezett mindent megtenni, hogy kedvében jarjon a teriiletén €16 kisebbsé-
geknek, jogokat, lehetdségeket biztositott szamukra, s6t ide vehetjiik az egy-
hazpolitikat is, hiszen igen szép szdmmal keriiltek be szlovakok a fOpapsag
soraiban. Az érem masik oldalat itt meg kell mutatnunk, mely szamunkra
nem tul dicsO. Szamtalan hivatalnok élt vissza hatalmaval, és tudomast sem
véve Dedk, és Eotvos intelmeirdl, er6szakos magyarositasba fogott. A haza
bolcsének, illetve E6tvos személyiségének minden tekintélye sem volt elég,
hogy ne legyenek tulkapasok, melyek csak és kizardlag rontottak az amugy is
kényes helyzeten. A kevesebb néha tobb elvét kellett volna megérteni sok
magyar - elefant a porcelanboltban - hivatalnoknak, pont magyarsaguk bi-
zonygatasaval romboltdk le, akar a nemzetkdzi megitélésiinket, akar eddigi
torekvéseinket a békés egylittélés megteremtésében (Rdtz, 2000).

Erdekes és mindenképpen tanulsdgos megismerniink egy cseh nacionalista
torténész FrantiSek Palacky véleményét a 48-as helyzetrdl. Szerinte 1848-ban
torténelmi sziikségszeriiség volt a Habsburg-monarchia, késébb a dualista
targyalasok alatt mar markansabban fogalmazott. A dualizmus hamarosan
bekovetkezd kihirdetésérdl ugy gondolkozott 1865-ben, hogy az lesz pan-
szlavizmus legkevésbé kivéanatos, de elkeriilhetetlen formdjanak a sziiletés-
napja. Palacky egyébként mindig is tartott a magyar nemzetiségi mozgalmak
erejétol, s tudta, hogy az osztrakok eldbb-utdobb egyezségre jutnak a magya-
rokkal (Jdszi, 1982).

Erzékelhetd, szinte a kapitalizmussal kozosen, vagy parhuzamosan fejlé-
dd, erds6dd polgari toltet a nemzeti mozgalmakban. A korabban megszokott
nemesi kovetelések mellé 01j igények keriiltek. Jol lathato és érezhetd a torté-
nelem kiilonb6z0 szakaszaiban felmeriild nemzeti kérdés valtozatossaga.
Természetesen jelentdsen befolyasolja a kérdés erejét, amellett, hogy a torté-
nelem korszaka mellett, hogy melyik tarsadalmi réteg veti fel a problémat, és
melyik tarsadalmi réteg varja a megoldast. Meg kell jegyezni, hogy ez nem
magyar-szlovak jelenség. Kevés olyan nemzet ¢l a kontinensen, amelyikre ezt
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nem lehet elmondani, sét ki lehet egésziteni azzal, a kozépkortol kezdve, ke-
vés az a torténelmi korszak, melyben ezt ne lehetne kijelenteni. Meg lehet
azonban kiilonbdztetni olyan népet, amely az elnyomott kategdridba tartozik,
valamint olyat, amely az elnyomd, vagy ahogyan Araté fogalmaz, vezetd
nemzetek kozé tartozik. Ennél a pontnal domborodik ki a magyar nemzet
egyedi helyzete a vizsgalt torténelmi korszakban. Egyrészrdl a 18. szazadban
fliggetlenségiink elveszett, az osztrak birodalom tartomanya lettiink, mond-
hatni elnyomott nemzet lettiink, masrészt a hazank teriiletén €16 nemzetségek
szemében tovabbra is az elnyomo, vezetd nemzet szerepét toltotte be a ma-
gyar. Szomoru tény, de szinte talcdn kindlkozott a lehetdség az osztrakok
elott, hogy megnevezve a magyarokat fobiindsnek eltereljék magukrol a fi-
gyelmet, illetve, hogy ne velilk, hanem egymassal marakodjanak az itt ¢l6
nemzetek.

Osszegzésként elmondhatd, hogy magét a panszlavizmust, nehéz bemutat-
ni. Hiszen nem mindegy, hogy a kifejezést mikor haszndljuk. Mas értelmet
kap a sz0, ha a 19. szazad els6 felében, az ugynevezett romantikus id6szak-
ban hasznaljuk, mas értelmet kap, ha a 19. szdzad kozepén az 50-es, vagy 60-
as években bélyegziink meg valakit ezzel a jelzOvel, a hosszl 19. szazad vé-
gérél nem is beszélve. Mint lathattuk az sem mindegy, hogy melyik szlav
k6zosség, nemzetiség vonatkozasaban hasznaljuk, vélhetéleg ezért is alakul-
tak ki az évek folyaman a panszlavizmus szobol képzett lokalitasra utald kép-
zetek.

A panszlav mozgalmak szertedgaz6 rendszerével csak a dolgozat szem-
pontjabol fontos iddszakot tekintettem at, a Koren halala utani idészakkal
ebben a dolgozatban mar nem szeretnék foglalkozni.

Vallasi attekintés, a ,,tot egyhaz”

A korabbi 1dokhoz hasonloan a 18. szazadban sem hitték az uralkodok,
hogy egy felekezetileg tagolt, valldsi értelemben sokszinii orszag erds, és
egységes lehet. Hitiik szerint az egy allamvallas kdvetése a biztos ut a fejlo-
déshez, az egyetlen lehet0ség az erd megtartdsdhoz. Szinte nem volt olyan
uralkodd, allamvezeto a kontinensen, aki ezt masként latta volna, aki masként
kivanta volna uradalma felekezeti térképét. A folyamatosan jelen 1évo refor-
macid, tovabb erdsitette elképzelésiiket, illetve kitartasukat a katolikus vallas
mellett. Megoldasként a keziikben volt a protestansok jogszabalyokkal torté-
nd korlatozasa, valamint a hivatali életbdl torténd kirekesztés. Gyakorlatilag
az 1781-es tiirelmi rendelet megjelenéséig a szazad elsé harmadéaban kiadott
Carolina Resolutio hatarozta meg a protestans vallés, igy az evangélikus fele-
kezet mindennapi életét is. Az emlitett rendelet értelmében a protestansok
szinte onmagukat zartak ki a hivatali életbdl, hiszen az eldirta a pozici6 valla-
lasahoz sziikséges feltételként, hogy a jelolt eskiit tegyen Maridra, illetve a
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szentekre. Ezt természetesen egy hitéhez ragaszkodd protestans nem tette
meg (Bucsay, 1985).

A felvilagosodas évrél-évre gyengitette az ,,egy az allam, egy a vallas”
eszméjét, és fokozatosan novelte az egyén bensd szabadsagat vallasi téren.
Az uralkodok is egyre kevésbé érezték kotelességliknek, hogy merev korla-
tokkal szabalyozzak a vallasgyakorlast. Mondhatni a felvilagosodas kitelje-
sedésével egyre halkabb lett a ,,csendes ellenreformaci¢”. II. Jozsef uralkoda-
sa alatt szinte teljesen eltompul ez a vonal, és egy liberalizalt vallaspolitika
vette kezdetét. Mivel az uralkod6 nézeteinek mar korabban is tobbszor han-
got adott, igy az egyhazak szdmdra nem volt meglepetés a fordulat, st kije-
lenthetjiik, hogy a protestans egyhéazak részérdl szinte elvarasként fogalma-
zodott meg 1. Jozseftel szemben 1780. novemberétdl. Mindezt siirgetend6 az
egyhazkeriiletek egy beadvanyban fogalmaztik meg igényeiket, elvardsaikat.
Reflexioként is felfoghatd, hogy hamarosan, 1781. oktober 25-én meg is je-
lent az ahitott rendelkezés, napvilagot latott az igynevezett Tiirelmi Rendelet.
Batrabb megkdozelitésben ugy is fogalmazhatunk, hogy az uralkod6 szdmara
kifejezetten jol jott, az egyhazkeriiletek altal megfogalmazott beadvany. A
Carolina Resolutio-ban megfogalmazott eskii eltorlésével megnyilt az at a
protestansok szamara a hivatalokba. Ennek tarsadalomtorténeti hatasa jelen-
tds, hiszen az eddig érvényben 1€v6 jogszabaly szamtalan tehetséget zart ki a
hivatali apparatusb6l, pusztan hite miatt. Ennek a karokozéasnak akar helyi, de
akar orszagos kovetkezményei is lehettek, elég ha az orszag 20. szézadi tor-
ténelmére gondolunk, mennyi tehetséget pazarolt el nemzetiink, néhany ki-
csinyes-primitiv és ostoba ember igényének megfeleléen. A megsziiletett 1j
rendelet, immar elvi lehetdséget biztositott azon telepiilések szamara, ahol
jelentds szamu protestans hitli csalad ¢€lt, hogy idealis koriilmények kozott
szabadon gyakorolhassa vallasat. Legalisan épithettek templomot, mar nem
volt kételez6 a katolikus tinnepeken valo részvétel (Malyusz, 1939).

Ugyan a katolikus felekezet tobb helyiitt tiltakozott a rendelet ellen, 6Sz-
szességében elmondhatd, hogy a ,,Kalapos Kirdly” uralkoddsanak hozadékai
jelentds lendiiletet adtak hazdnkban a protestdns egyhazaknak. Onmagaban a
korszak, valamint annak eszmerendszere csak elinditotta a késObb rendelet-
ben is egyesiild gondolatokat. Ett6] a felvildgosodas, valamint az evangélikus
egyhdz kapcsolata nem teljesen felhdtlen, foleg az ezt kovetd idokben, de
mindenképpen hozzéasegitette, lehetdséget adott, hogy elinduljon a fejlédés
utjan. Az uralkodot tuléld intézkedés fontos mérfoldkdve a magyar egyhaz-
torténetének.

Természetesen kisebb-nagyobb valtozasok folyamatosan jelen voltak az
egyhazpolitikai életben, de a kovetkezd markans mérfoldkdnek mindenkép-
pen az 1849-ben eldallt uj helyzet tekinthetd, ha ugy tetszik Gjabb ajtok nyil-
tak meg, és Uj lehetdségek tarultak fel a protestans egyhazak eldtt.
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Fényes Elek adatait attekintve lathatjuk, hogy az orszag legnagyobb nem-
zetisége a magyar volt, azonban a felét se érte el az sszeshez képest. Jol mu-
tatja a Karpat-medence multikul-turalis voltat a felekezeti megoszlas is.
1848-ban 7% mutat az orszdgban talalhatd evangélikusok szama, ennek
minddsszesen negyede volt a magyar, a tobbi német és szlovak volt kozel
azonos aranyban (35% német, 40% szlovak), am valamivel tobben lelket
szamlalt a szlovak nemzetiség (Kertész, 2002). A hazai német kozdsségek
igen nagy aranyat teszik ki a 18. szdzad sorén betelepiilt csaladok. Koren
szlil6falujara, valamint annak mikrokdrnyezetére pontosan ez a tarsadalmi
tagoltsag mondhatd el. Nagyszdmt német, szlovak telepes gazdagitotta a
Galga-mente mindennapi életét.

A szabadsagharc éveiben az evangélikus egyhdzban a szlovakok voltak
tobbségben, a négy egyhazkeriiletre osztott orszdgban haromban, jelentds
szlovak nemzetiségii lakossal lehetett szamolni. Azonban a teljesség igényé-
vel meg kell jegyezni, hogy onmagaban a szlovak lakossagot tekintve nem
lehet evangélikus tobbségrol beszélni, hiszen a szlovak nemzetiségii lakosok-
nal is tobbségben voltak a katolikusok, viszont az evangélikus értelmiség
munkassaga ,,politikai” szerepvallalasa mindenképpen markansabbnak te-
kinthetd. Vélhetdleg ebbdl taplalkozik az a nézet, hogy aki szlovék, az evan-
gélikus. Tovabb segitheti ezt a nézetet, hogy viszonylag nagyobb egységben,
tombosebb ¢élettérben helyezkedtek el, mint a német nemzetiség. A felvidé-
ken kiviil jelent6s szigetek voltak az alfoldi régiokban is (Uo., 2002).

A nemzetiségi torekvések egyik alapvetd szandéka az anyanyelv kérdése
volt, mondhatni a nemzetiségi mozgalmak elsé igényeként fogalmazddott
meg. Sokszor elhangzé vad volt a prédikaciok nyelvezete, miszerint tot nyel-
ven tartottak istentiszteletet az evangélikus egyhazi pasztorok. Ebben a kér-
désben szintén az egyhazak — a korszak hétkéznapjait, nemzetiségi, tarsadal-
mi kihivasait szem el6tt tartdé — reagalasat tenném vizsgalat ald. Egy sajat
szabalyzata szerinti latin nyelvli egyhdz, nehezen tud nyelvi teriileten ver-
senyre kelni, egy liberalisabb felfogasi — mar ha lehet, vagy illik ilyet mon-
dani egy felekezetre — kotetlenebb, pasztorainak nagyobb teret add protestans
gyiilekezettel. Kis tulzassal azt is meg lehetne fogalmazni, hogy sajat korlatai
gatoljak abban, hogy a korszak minden kérdésére, halado vélaszt tudjon adni.

Ugy gondolom, hogy a tobbszér megfogalmazott ,,t6t egyhaz” jelzot jelen-
tdsen segitette a szlovak tobbségen, foldrajzi egységen tul a prédikaciok
nyelvében rejlé szabadabb lehetdség is.

Az evangélikus felekezet korabeli megitélése

Ahhoz, hogy pontos képet kapjunk a korszak gondolatairdl és valdban rea-
lis Osszegzéseket szlirjiink le, meg kell ismerni a targyalt korban sziiletett
politikai targyu irdsokat. Megalapozott kijelentéseket csak tugy tehetiink
Korennel kapcsolatban is, ha egy rovid idére felvessziik a kor szemiivegét.
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[zelit6iil remek példat szolgaltat Rath Mor kiadasiban 1882-ben megjelent
megjelent Protestantizmus ¢és panszlavizmus cimii tanulméany Felvidéky Ja-
nos tollabol. Mint tudjuk a kor egyik legnagyobb és legtekintélyesebb miihe-
lyérol beszéliink. Rath neve egyet jelentett a hazafias érzelemmel, kereskedé-
sében gyliltek Ossze €s tanacskoztak a 19. szdzad olyan személyei, mint baro
Eo6tvos Jozsef, Dedk Ferenc, vagy az emigraciobol hazatéré személyek. Neki
kdszonhetd, hogy az 1873-as bécsi vilagkiallitason jelen lehetett a magyar
szépirodalom. Az igazsagligyminiszter ra bizta a torvények, rendeletek kiada-
sat az orszag minden nyelvén (Szinnyei, 1980). A fenti sorokbdl is jol lathato,
hogy a kiadonal megjelend konyvek mindséget jelentettek, mondhatni garan-
cia volt az olvasd részére. Annak ellenére, hogy az orszag legjelentésebb
konyvkiadoja fémjelzi a konyvet, az iras hangvétele, a béséggel hasznalt szi-
tokszavak, a faji felsObbrendiiségi utalasok kérdéseket vetnek fel bennem a
kiado mindségi ellendrzésének modszerérdl.

A konyvben megfogalmazott alaptézisként felvetddik a kérdés, miszerint a
lutherdnus egyhéaz hazafiatlan, panszlav. Az evangélikus egyhaz a négy egy-
hazkeriilet szemszogébdl is vizsgalat ala kertil, s6t rangsorolva van a veszély
fokanak mértékébdl. A veszély természetesen az erds hazafiatlan panszlav
mozgalmakra, személyekre értendd. Gondolati sikon megegyezik, egyben
visszacsatol a kordbban emlitett, Aratd kdnyvében talalhatéd idézetre, misze-
rint is: ,,a szlovdk és a ruszin intelligencia papi-tanitoi értelmiség volt”.
Felvidéky irasaban utal a panszlav veszély legfobb forrasara, mozgatdira. A
négy egyhdzkeriilet bemutatasanal megjegyzi, hogy: "E négy keriiletnek csak
lelkészi és tanitoi karara akarok és fogok kiterjeszkedni"” (Felvidéky, 1882).
Jol lathato a gondolati sik parhuzamossaga, mely egyben megnevezi az esz-
meiség legfobb tarsadalmi motorjat. Adott egy itélet, amely mint lathatod egy
korabeli kdnyvben irasban is megjelent, raaddsul az iras magara vallalta en-
nek a politikai ,,veszélynek” az elemzését, bemutatasat. Fontosnak tartom
kiemelni, hogy irasban, hiszen egy olyan korszakban vagyunk, ahol egyre
nagyobb teret nyer a kdnyv, mint informacidhordozd. Az iddszaki kiadvany-
ok mellett ezt tekinthetjiik a legfdbb tuddshordozonak, mar kellden erds a
konyvpiac azon szerepe, mely a véleményformalas egyik legfobb tamasza az
értelmiségnek.

A lapok kozott mar statisztikai szdmokat taldlunk, s6t Haan Lajosra hivat-
kozva odaig merészkedik a ,,békesség” jegyében fogant kiadvany, hogy pon-
tos, szamszerli adatokkal kozli, az irredenta érzelmii evangélikus tanitok,
lelkészek aranyat. A négy egyhdzkeriiletben, mint olvashatdo 694 lelkész-
segédlelkész, valamint 1530 tanito-segédtanitdé van egyhéazi alkalmazasban.
Ebbdl pontosan (?) tudhatd, hogy 1441 személy hazafias érzelmii, 783-an
pedig a panszlav eszme hivei, kik nyilt ellenségei a magyar honnak, gyiilolik
a magyart, mint nemzetet annak kiirtasat céloztak meg. Mindezt a legfobb cél
elérésének érdekében, mely nem mas, mint a tot! birodalom 1étesitése (Uo.,
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1882). Csak ¢és kizarolag tot birodalmat emlit a szerzd, tehat ha szigora bira-
lattal akarunk €lni akar azt is megemlithetjiik, hogy mar ez 6nmagéban nem
felel meg teljességet kizardlag a panszlav eszméknek, hiszen az nem korlato-
z6dik le a szlovak nemzetre.

Esetiinkben a banyai egyhazkeriilet a fontos, hiszen itt talalhaté Aszod. A
kilenc esperességre osztott teriilet, mint fogalmaz Felvidéky az orszag szivén
fekszik. Turdcszentmarton neve sok helyen emlitésre keriil, mint az egyik
legfébb bazisa az eszmének, mint tudjuk a Koren csalad jo szdz esztenddvel
ezelott innen indult Gtjara a jobb €let reményében, sot az alfoldi régio is tobb
helyiitt érdemel emlitést, mint kiemelten ,,veszélyes” teriilet. Aszdd utan,
mint olvashattuk Koren egy alféldi varosban folytatta hivatasat. Ezek tiikré-
ben érdemes foglalkozni Gjra azzal a publikacidval, mely Koren mocskolja és
vadolja panszlav agitacidval. A szarvasi lap hasabjain pont ezek a kozszajon
forgd okok keriiltek megfogalmazéasra. Felvidéky igy ir errél konyvében:
...tény, hogy a magyar haza egységét megbontani torekvé €s a magyar nem-
zet ellen gytldletet leheld cikkek nagyobb része nem a fel-, de az alfoldon
gyartatik s Tiroc-Szt.-Martonba kiildetik. Majd mint késobb irja: ,,...a gylilo-
letet szitd panszlav lapok bejarjak aztan az alfold tot egyhazait...” (Uo.,
1882). A dolgozat elején emlitett idézetek kozott talalhatjuk azt a szarvasi
ujsagot, mely Panszlav agitatié6 Szarvason cimmel hosszabban ecsetel hason-
16 esetet.

A cikk irdja indokként emliti a panszlav izgatashoz, hogy Koren tot lapo-
kat terjeszt a varos lakdi kozott, valamint annak iskolajaban, gyiilekezetében.
biztosra vehetjiik, hogy voltak ilyen lapok Szarvason, Békéscsaban, sot to-
vabbi magyar varosokban is. Viszont semmi sem bizonyitja, hogy ezekben az
esetekben Koren Istvan jelentds kdzremikodése tetten érhetd, az a parhuzam
viszont lathatd, hogy melyik volt az egyik ,,ismérve” a panszlav eszmék ter-
jesztOinek, mik voltak a modszereik. Talan csak véletlen, talan az akkori koz
hangulatét, tarsadalmi allapotét tiikr6zi, de mind a Felvidéky-féle konyv,
mind a Szarvasi Ujsag nevezett lapja 1882-ben jelent meg. Elképzelhet6 egy-
fajta egymasra tamaszkodds az érvrendszerekben a bizonyitdsokban, még az
estek valdsagtartalmat sem szabad kétségbe vonni, magam is csupéan a tanar
szerepét kérddjelezem meg.

Szeretném egy altalam sulyos tévedésnek vélt tényre felhivni a figyelmet,
amely tovabbi kétségeket ébreszt bennem a kiaddval kapcsolatban. Felvidéky
megjegyzi konyvében, hogy a felvidéken csupan egyetlen evangélikus egy-
hazat lehet megnevezni, mely ,,megmagyarosodott”. Dicséretes dologként
emliti, egyben megjegyzi azokat a telepiiléseket, ahol nem tettek nagy hala-
dast a magyarosodas iigyében. A felsoroldsban megtalalhatdo Aszod varos
neve is, ,,melyek egészen magyarokkal vannak koriilvéve, melyekben alig
talalhato oly lakos, mely magyartl nem beszélne, €s mégis ezen egyhazak-
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ban, ha nemis kizarolag, de legalabb tilnyomolag tot nyelven vezettetik az
iskoldkban a tanitast, tot nyelven tartatik az isteni tisztelet” (Uo., 1882). Ugy
gondolom, hogy ezen sorok mellett nem lehet elmenni sz6 nélkiil. El6szor is,
aki egy kicsit is ismeri az orszag foldrajzi térképét, de nyugodtan emlithetjiik
a néprajzi tajegységek abrazolasat is, nem mondhat olyat, hogy Aszod a fel-
vidék része. A Vac-Gyonygos tengelytdl délre esd, a Cserhat és a Godolloi-
dombsag talalkozasanal fekvé mezdvaros a legnagyobb joindulattal sem ne-
vezhetd felvidéki telepiilésnek. Nevezhetiink-e felvidéki varosnak olyan nép-
rajzi egységet, amely a ,,Palocfold” alatt teriil el?

Az emlitett mondatok kovetkezd tévedése a varosban folyd oktatasra vo-
natkozik. Egészen egyszerlien nem igaz, €és hibas adat, hogy tulnyomdlag tot
nyelven folyt az oktatas, illetve az istentisztelet, ez sokkal tobb magyarazatot
nem is igényel. Aki pedig azt allitja, hogy telepiilésiink, illetve kdrnyezete
egészen magyarokkal van koriilvéve, és alig van olyan lakos, aki nem tud
magyarul, arra megint csak azt lehet mondani, hogy nincs tisztaban a Galga-
menti telepiilések torténelmével. Sokat nem kell visszanyulni az id6ben, elég
az elmult szaz esztendd feliiletes ismerete is, hogy biztosak legyiink a téve-
désben. Elsdsorban nem a targyi tévedés az, ami kiemelendd, hiszen becsiile-
tes, lelkiismerettdl vezérelt helytorténészek is vétenek néha hibat, igaz nem
ekkorat, de tévedni, mint tudjuk emberi dolog. Sokkal nagyobb problémanak
érzem, hogy az olvasok nagyobb része vélhetdleg nincs tisztaban az adatok
valdsagtartalmaval, kiilonosen ha a megjelenés évében, 1882-ben probalunk
gondolkozni. Mennyire lehetett tajékozott az akkori ember az ilyen jellegli
adatokkal? Nem rovom fel gondatlansdgnak, ha valaki nem prébalt meg
azonnal utanajarni a tényszertiségnek, az adatok valodisaganak. Vélhetdleg
magam is elfogadtam volna a kor egyik legjelesebb kiaddjanak konyvét, mint
igaz, valot, kiilondsen abban a politikai hangulatban, amikor is érzékenyen
érintette az embereket a nemzetiség kérdése. Mintha csak a marol beszél-
nénk...

Természetesen nem szeretnék atesni a masik végletbe, és nem kivanok tel-
jes felmentést adni altalanosan mindenkinek. Bizonyos, hogy voltak a korban
olyan, az evangélikus egyhdz alkalmazasdban 4llo tanitok, lelkészek, akik
mindent megtettek, hogy gyengitsék, lejarassdk a magyar nemzetet. Bizonyo-
san voltak ezek kozott gytilolettdl szitott, tdmado felfogasu személyek, szinte
biztosan volt olyan, aki maximalisan kihasznalta a hivatasaban rejlé lehet6-
ségeket. Vélhetdleg sok gyermek hallotta a katedrarol érkezd intelmeket, ta-
nacsokat a magyarok ellen, de szinte biztos az is, hogy a sz6székrdl is érkez-
tek az [rassal osszeegyeztethetetlen tartalmi szonoklatok, melyben a magyar,
mint fégonosz neveztetett meg. A hivatason til gytilésekre jartak, kiilonb6zo
hangvételii lapokban publikaltak, vagy éppen roplapokkal probaltak érvényt
szerezni elgondolasaiknak. Azonban a tényekben rejlé csapdaba sem szabad
besétalni, hiszen legalabb olyan biztosan allithat6, hogy nem minden lelkész,
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tanitd kivant élni a ,lehetdséggel”, még ha ugy is gondolta szive mélyén,
hogy egy tot birodalomban kedvére valobb lenne az élet. Feltételezziik in-
kabb megadva az artatlansag vélelmét, és bizalmunkat a hitbe helyezve, hogy
tobbségben voltak azok, akinek elsddleges iranymutatast, a konyvek konyve,
az [ras adott.

Koren Istvan

»A munka volt életeleme, a nevelés egyet-
len élvezete, a kozjot szolgalhatni egyetlen
dicsvdgya, a koztisztelet jutalma.”

(Koren Istvan sirfelirata)

A kovetkez6 fejezetben olvashato é€letrajzi adalékok Rell Lajos jegyzetei-
nek, illetve Koren Istvan Onéletrajzi jegyzetének felhasznaldsaval késziilt.
Rell, Koren Istvan dédunokajaként rendszerezte a csaladi levelezéseket, do-
kumentumokat, illetve az elbeszéléseket. A tanar dokumentumai el6szor fia-
hoz, Palhoz keriiltek. A békéscsabai lelkészként szolgaldo Pal halala utan az
aktak, illetve a magankonyvtar megmaradt része Koren Pal vejéhez, Rell La-
joshoz keriiltek. Rell a békéscsabai evangélikus gimnazium tanara, majd
igazgatdja volt. Az 6rokség rendszerezését fia, Rell Lajos mérnok vallalta
magara. A csaladi biiszkeség vezette munka hosszu éveken keresztiil tartott.
Erdekességként emlithetd, hogy irodalomtorténeti értéke miatt a Magyar Tu-
domanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézete hajlanddsagot mutatott az
egész anyag megvasarlasara, de a csalad masként dontott. Az evangélikus
egyhaz iranti elkGtelezettségiik és hiiségiik jeleként az anyagot az Evangéli-
kus Orszagos Levéltarnak adomanyoztak téritésmentesen.

A Koren csalad a 18. szazad masodik felében, 1770-ben érkezett meg
Domonyba a felvidéki turécmegyei Turdcszentmartonbdl. Egyszeri mester-
emberek leszarmazottjaként érkezett meg ujonnan valasztott otthonaba Koren Pal
(Por és Asztalos, 1989). A foldmiivesek szerény kenyerén €16 csalad konnyen
beilleszkedett a kozdsségbe, hiszen nem ,,gylittment”-ként tekintettek rajuk.
Ebben a korszakban jelentds szami betelepedd csaladdal lehet szamolni, igy
példajuk nem kirivd, nem egyedi. A telepiilésnek legalabb annyira sziiksége
volt az érkezd ,,munkaerdre”, mint a lakhelyiiket, a jobb élet reményében
elhagyo csaladoknak a befogad6 kozosségre.

Az alapokat megteremtd Pal, mar a domonyi temetdben kertilt elhantolas-
ra, ezzel lezartdk multjukat, célhoz ért a vandorlas, 1) fejezet kezdédott a
Koren csalad életében. frasos bizonyiték nincs ra, hogy az utédok koziil fel-
kereste-e barki az egykori felvidéki fészket, ami persze nem jelenti azt, hogy
nem tortént meg, csupan azt, hogy ezek jelentdsége elhanyagolhato. Még az
Osi, felvidéki otthonban sziiletett Marton, gyermekkorat mar Domonyban
toltotte. Az 1776-ban sziiletett késobbi szlicsmester kevés emléket Orizhetett
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a felvidéki hazabol, hiszen kisgyermekként érkezett, mar itt szocializalodott
¢s valt a falu becsiiletes felnott lakosava. Kétkezi munkabol, tisztességes ipa-
rosként probalta megtalalni helyét a Galga-menti tarsadalomban. 1802. nov-
ember 18-an a Koren csalad immar masodszor keriil be az aszodi evangélikus
egyhdz domonyi anyakonyvébe, ugyanis ezen a napon kotnek hazassagot
Koren Istvan sziilei. Marton a Kiskiirtébol szarmazé Trnovszky csalad Bor-
bala nevii lanyat veszi néiil. Az ara kisbirtokosi szarmazéasa nem sokat lendit
a csalad anyagi helyzetén jobbara tovabbra is abbdl élnek, amit a sziicsmester
jovedelme a konyhara hoz (Uo., 1989).

Maga a josagos tanitd is igy ir memodrjaiban édesanyjarol: ,,Anyam ne-
mes szarmazasu, de kevésbeé képes Apamat igyekezetében kellden tdmogatni,
segiteni, a sziikkséges vagyont gyarapitani.” Természetesen kedvelte, szerette
¢desanyjat, nem errdl szl a fenti mondat. Sokkal inkédbb dicséret a faradha-
tatlan édesapanak, a szegénysorbdl szarmazo6, de onnan kitérni szdndékozo
nagy teherbirasu csaladfOnek, aki igyekezett gyermekei szamara az elérhetd
legjobbat adni. Mint lathat6, a gyermek is tisztadban volt vele, hogy sziilei
nem egy tarsadalmi réteghez tartoztak szigoruan. Vélhetdleg édesanyja ke-
vésbé volt munkara kényszeritve gyermekkoraban, mint a csalad feje.

Az evangélikus egyhazi anyakonyvet egyébként Marton testvére Eva
»szentelte fel”, mikor is hazassagot kotott Domonyban Csoban Janossal
1798. februar 5-én.

Istvan a masodik gyermekként érkezett a csalddba 1805. december 21-én.
A sors nem bant veliik kdnyoriiletesen, kemény probara tette 6ket. Mind6sz-
szesen kettd gyermek érte meg a felndttkort a hétbol. Mint tapasztalhato volt
a korban rengeteg csaladndl, nagyon nagy volt a gyermekhalandosag, az
imént papirra vetett szomoru ,,statisztikai” adat egyaltalan nem volt egyedi
példa. Tanulmanyozva a kornyezé telepiilések (Aszod, Iklad) csaladfait na-
gyon ritka az a szerencsés csalad a 18-19. szazadban, akiknél minden sziile-
tett gyermek tisztességes Gregkorban hunyt el. Erdekes, de egyben szomort
latni, hogy nemritkan az eltemetett gyermek nevét Ujra hasznaltak a sziilok,
¢és késobb sziiletet fiinak, vagy lanynak a kordbban elhalt testvér nevét adtak.
Ezt a nem mindennapi jelenséget tapasztalhatjuk a Koren csaladnal is. Az
elsd gyermek édesanyja utan a Borbala nevet kapta, azonban Tdéle hamar el
kellett bucstznia szereté sziileinek, igy a harmadik lany, aki sorrendben a
hatodik gyermek volt szintén a Borbala nevet kapta, a sors kegyetlen jatéka,
hogy Ot is gyermekként kellett eltemetni.

A mindég becsiiletes szlicsmesternek sziiksége volt minden hitére, hogy a
szegénységben ramért csapasok kozott is példat tudjon mutatni gyermekének.
Az emlékeket késobb megorokitd Istvan tisztelettel, és aldzattal emlékezik
apjarol: ,,Vallasos, a munkaban faradhatatlan, s mind amellett nagyon sze-
gény ember volt, aki mindenkor kész nyomorogni fia javaért.”
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A visszaemlékezésekbdl tudhatod, hogy az édesapa éles szemmel, hamar
felfigyelt fia tehetségére, igy a farasztdé munka utdn is szentelt id6t, hogy
gyermekét irni-olvasni tanitsa. A fogékony Istvan lelkesen kanyaritotta a
konyhaasztalon a betiiket, fegyelmezett jelleme szinte az iskolai évek eldtt
megmutatkozott, de az is jol lathatd, hogy a csaladfo is értette az iras-olvasas
muvészetét, illetve. Azon tal, hogy értette vélhetdleg fontosnak tartotta, hogy
fia tobbre vigye, mint 6 maga, ehhez pedig tanulni kell. Ezt a mintat a késob-
bi munkassaga soran tobbszor is kamatoztathatta, a céltudatosan, pontosan
megtervezett jovore épitett hétkdznapok meghozzak gyiimélcsiiket. Mindeh-
hez nyujtott tdmaszt a csaladban a nevelés alapjat képezd vallasos, istenféld
vilagszemlélet. A reggeli déli, majd esti iméakat rendszeresen Istvannak kellett
elmondania, majd késébb mikor mar biztosan bant az olvasassal, valamint a
konyvekkel, vasarnaponként a szentirast, €s egyeb vallasos targya konyveket
kellett felolvasnia, illetve magyarazatokkal kiegészitenie. Az elemi iskolat
1811. 6szén megkezdd didk, ha nem is tokéletesen, de mar tisztaban volt a
betlik vetésével, valamint azok olvasdsaval. Természetesen Gaal Matyas a
domonyi elemi iskola tanitdja is hamar felfigyelt a tehetséges, tarsai koziil
intelligenciajaval kiemelkedd didkra.

A falu els6é ismert tanitdja Levitan Gyorgy volt 1702-ben (Uo., 1989), te-
hat tobb mint 100 éve miikodétt mar az az iskola melynek minden bizonnyal
kitlind és hiiséges pedagdgusa volt a kis Istvan tanitoja Gaal Matyas, aki
1812 és 1852 kozott, 40 évig! oktatta a domonyi diakokat (Jakus, 1978).

A faluban talalhato iskola képzési anyaga hamar sziikds lett az eszes
gyermek, valamint a gyermekének minél tobbet adni akard apa szdmara, igy a
szomszédos svab telepiilésre Ikladra irattdk at a kis Istvant. A sziil6éi dontés-
nek egyetlen célja volt, hogy Ikladon a gyermek elkezdje a német nyelv tanu-
lasat, amire a kornyéken a legjobb lehetdséget az ikladi iskola nyujtotta.

Az életrajz felvazolasa kozben meg kell emliteni egy személyt, akinek
dontd szerepe volt abban, hogy elindulhatott egy dicsdséges ¢€letpalya. Johan-
nes Tonsoris — Borbély Janos a falu lelkésze volt az 1783-1825 kozotti évben.
Az éles szemii tiszteletes is hamar megérezte a nem mindennapi tehetséget,
amit tobb alkalommal a sziil6k tudomésara hozott, egyben kérlelte dket, hogy
tamogassak fiuk tovabbtanuldsat. A mélyen valldsos apa megbizott a tiszte-
lend6 szavaban, megfogadta annak tandcsait, kiilonds tekintettel arra, hogy
azok egyeztek sajat meglatasaival, hiszen nem kellett kiilonos képesség ah-
hoz, hogy a kis Istvan tehetségét barki észrevegye. Azt is mondhatnank, hogy
barmilyen kozegben megfordult, ott szinte azonnal kiemelkedett intelligenci-
ajaval, szorgalmaval. A tisztelendd tulajdonképpen csak megerdsitette a de-
rék szlicsmester azon észrevételét, hogy fidnak a sors a tudomanyos palyat
szanta. Innentdl kezdve a csaladfo vasfegyelemmel tette félre, gylijtogette a
pénzt fia tovabbtanulasdhoz, mignem az 1816-os esztendd augusztus havaban
nekivagott a fil a nagybetli életnek. Mint Koren is megjegyzi, ,,Marton
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apanktol tanitoi életpalyara (tanitoi vagy lelkészi) iranyittattam”. Hatrahagyta
a sziiléi hazat és Selmecbanydra koltozott, hogy megkezdje tanulmanyait. A
minddsszesen 11 éves gyermek felndtteket meghazudtold ontudattal indult a
messzi tavolba, hogy elkezdje 6nallo életét és sajat borén tapasztalja meg az
¢let arnyékos és napos felét egyarant. Mondhatni a sors minden segitséget
megadott ahhoz, hogy a hatrahagyott gondtalan gyermeki abrandok helyébe a
felndtt vilag sziirke terhei liljenek. A 19. szadzad eleje nem volt kdnnytli id6-
szak a magyar gazdasdgban (sem), ennek hatdsait hamar megérezte a
domonyi didk is, mar az elsé év folyaman elfogyott a sokaig kuporgatott
anyagi tartalék. Kiapadt a csaladi bugyor. Kiizdelmes didkévek varattak el-
mulasukat, azonban tehetségének jelei itt is kedvelté tették a tanarok kdrében.
Kosanyi és Danko zeneiskoldjaban 6t esztendon keresztiil tanulhatott zene-
miivészetet. Az ingyenes zongoraoktatast mint tudjuk, késébb jelentésen ka-
matoztatta sajat didkjai nevelésében. Selmecbanya els6é hét évében az eldké-
sziileti (donat) iskola filozofiai osztalya toltotte ki a hétkéznapok tanulma-
nyait, egészen az 1822/23-as tanévig. Az 1825 tavaszaig tartdé selmecbanyai
tanuléévekben mar a teologiai képzés alapjait is elsajatitotta. Az utols6 sze-
mesztert olyan példas eredménnyel zarta, melynek jutalma a Rath-Teleky-
féle 0sztondij elnyerése lett. (2. sz. melléklet) A stipendiumbdl, valamint a
zongoratanitasbol valamelyest javultak anyagi koriilményei, amire sziikség
volt a tovabbi tanulmanyok megkezdéséhez.

A példas szorgalommal tanul6 diak, immar zenei képzettséggel felruhazva
utazott Pozsonyba, hogy megkezdje a teoldgiai és a filozdfiai magasabb ta-
nulményait. Az 1828 nyaran, két héttel azutan, hogy Buddn megnyilt az elsé
hazai 6voda, jeles eredménnyel letett canditatumot mar egy céltudatos, az
¢letét magabiztosan kezében tartd €s bolcs gondolkodasu fiatalember tette le.
Jol igazolja az el6z6 allitast, hogy a fogimnaziumi tanulmanyok mellett, ko-
moly zenei oktatasban is részesiilt, melyben legalabb olyan magas elvaraso-
kat tdmasztott magaval szemben, mint a gimnaziumi targyaknal. Zongorata-
nulasat, valamint orgonajatékat maga Klein Henrik akadémiai tanar feliigyel-
te, akitdl keresve sem taldlhatott volna jobbat a zeneszeretdé didk. A hires
egyhazi zenész volt az elsé mestere Erkel Ferencnek, sziik évtizeddel korab-
ban pedig a 9 esztendds Liszt Ferenc zongorajatékat formalhatta. A kelld
onfegyelemmel és elszadntsdggal rendelkezd néhai domonyi nebuld a legjobb
kezekbe keriilt Klein Henrik személyében. Mindezek mellett kiegészit zenei
tanulmanyokra is futotta erejébdl, hiszen a pozsonyi evangélikus gyiilekezet
Neumann nevil, német ajku karmesterétdl zenei Osszhangzattant hallgatott.
Az ennyire komplex és szines tanulmanyokkal fiiszerezett didkévek sora,
egyszerre formalja a lexikai tudas mellett a jellemet is. Az egyhézi zene litur-
gikus hangulata szilard erkdlesti, bolcs gondolkodasra épiild személyiséget
épit.
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Az iskolapadban toltott 17 megszakitas nélkiili esztendé mondhatni csak a
kezdtet jelentette a szellem formaldsaban. Markans, stabil alapokra épitkez-
hettek a kovetkezd évek, melyek formalo hatasat eldre csak sejteni lehetett.

Az els6 hazai 6nallo, magyar nyelvii tanitoképzd intézet megnyitdsdnak
é¢vében, 1828-ban érkezik meg Osztrolukdra, azon beliill is a foldestr
Osztrolucky Miklos kastélyaba. Ide mar tanitoként érkezett az urasag egyet-
len gyermekének Gazanak nevel6tanaraként, mely élete meghatarozod élmé-
nye lett. Az itt toltott évek olyan ajtokat nyitottak meg a derék ifja elétt, me-
lyekrdl eddig csak almodhatott. Ot esztendét toltdtt a csalad szolgalatidban
tanitoként, mégis ugy emlékszik vissza erre a fél évtizedre, amely a legfonto-
sabb iddszak volt a sajat képzésének tekintetében. Halas feladattal jutalmazta
meg a sors a korabbi évek lemondésaiért, a szlikds esztenddk, igy adtak at
gyumolcsiiket. Eddig is voltak tanitvdnyai, elsdsorban zenei téren, most
azonban egy tobb tanévre sz616 megbizast kapott. Géza a foldesur fia, kivald
tehetségli gyermek volt, igy Koren sem kotelezéen elvégzenddé munkénak
fogta fel a napi feladatait. Elvezettél vetette bele magat a tudomany vildgaba.
Az els6 grammatikai osztalytol kellett felkészitenie a gyermeket a retorikaig.
Az oktatas magyar illetve német nyelven folyt. A tanitd6 szamara azonban az
igazi 0romot, feliidiilést azok az idok jelentették, amikor sajat képzését foly-
tathatta tovabb. Ehhez az Osztrolucky csalad tokéletes kornyezetet biztositott,
minden feltétel adott volt, hogy egy olyan kézegben miivelddhessen, amely
eddig elérhetetlen volt szamara. Véleményem szerint ebben a helyzetben
Koren a sajat borén tapasztalhatta meg a kozel fél évszazada, Kant altal meg-
fogalmazott gondolatot. A felvilagosodas jelmondatanak is hasznalt Sapere
aude!, a merj a magad értelmére tdmaszkodni rigmus, esszenciajat szivhatta
magaba. Csaladi korben elsajatithatta a francia nyelvet, az irds-olvasas alap-
vetd sziikségletén tul tarsalgési szinten birta a nyelvet tdvozasakor. Ezen feliil
foglalkozott a latin illetve a gérog nyelvvel is. Mondhatni egy az egész konti-
nensre felkésziilt tudomanyos palyara készen allo fiatalember valt beldle,
miszerint is magabiztosan mozgott a magyar, német, szlav, francia, gérog és
latin nyelvben egyarant. A nyelvészeten tul idejének jelentds részében a hu-
manista eszmék tanulmanyozéasaval foglalatoskodott. Ebben is nagy tdmaszra
talalt Osztrolucky Miklos foldestrban, illetve feleségében Gosztonyi Erzsé-
betben, akik ellattdk konyvekkel, bevontak beszélgetéseikbe, kisebb tarsasagi
eseményeikbe. Sosem tekintették szolgalonak, alkalmazottnak sokkal inkabb
kezelték tehetséges, egyenrangu ifjunak. Kell6 mozgésteret, szabadid6t bizto-
sitottak szamdara, melyben Onképzésével foglalkozhatott, elmélyiilhetett ta-
nulményaiban, gondolataiban. Fontos szempontnak tartom, hiszen lehetdsé-
get kapott, az eddigi iskolapados tanulds utdn arra, hogy maga alkossa meg
véleményét, megformalja gondolatait. Az érlelésben persze benne volt az
allando lathatatlan tdmasz, amit a befogadd csaldd atmoszférdja teremtett,
¢ltetett. Mindezek mellett természetesen megnyugvast jelentett szamara, hogy
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mikozben egy teljesen idealis kozegben fejlesztheti sajat magat, kozben
anyagi helyzete is folyamatosan javul, gyarapszik. Evtizeddel korabban egy
kis falu, szegény csaladjanak didkja volt, most pedig 6 nyelven besz¢ld, tobb
hangszeren magabiztosan jatszd, ugyanakkor a karvezetésben is otthonosan
mozgo, sajat jovedelemmel rendelkezd, képzett tanitoként él, egy foldesur
kastélyaban, ahol szabadidejét a tudomanyoknak szentelheti. Mint jegyzetei-
ben is olvashat6: ,,A ritka nagymiveltségli sziilok magasztos példajan élni
tanultam”.

Koren szamara tavlati célként tovabbra is Németorszag lebeg, dédelgetet
vagya, hogy kiilhonban tokéletesitse tovabb szellemét. Szorgalmasan dolgo-
zott, hogy biztositsa anyagi hatterét, A sziikséges tanulmédnyokat elvégezte,
ajanloi- partfogoi leveleket gyiijtott maga szamara, majd az igy Osszerakott
paksamétdhoz csatolta a kormanyhoz cimzett kérelmét. Az utlevél iranti kére-
lem elindult hat Bécsbe, megkezdddott az izgalmakkal teli varakozas iddsza-
ka. Sajnos a varakozas nem hozta meg a vart eredményt, a kérelmet elutasi-
tottak.

Erdekes megjegyezni, hogy az Osztrolukan toltétt évek tapasztalt élet- és
tanulasi modokat, allitotta példaként a kordbban tapasztalt ,.feliiletes iskolai
modszer okozta hidnyossagok”-kal szembe. Egyértelmii kritikat fogalmaz
meg az akkori oktatasi modszerekkel szemben. Vélhetdleg ezért kivanta oly
nagyon a - soha nem teljestilt - németorszagi egyetemi éveket.

Néhany honapos besztercebanyai tanitas utan érkezett a felkérés, mely je-
lentés mérfoldkd volt a pedagogus életében. Félszaz esztendds tanari palya
veszi kezdetét, ennek els6 huszondt esztendeje a sziildfalu Domony kézvetlen
szomszédsagaban fekvé mezdvarosban, Aszdédon. Szinte tulzas nélkiil mond-
hatjuk, hogy az 1816-ban ttnak indult szegény, de annal tehetségesebb gyer-
mek, immar 5-6 nyelven besz¢ld, tudomanyos munkara felkésziilt férfiként
tér haza, hogy elfoglalja a latin iskolaban megiiresedett allast. El6dje, a lelké-
szi munkakdrben elhelyezkedd, és ezért a katedrat elhagyd Dianiska Ferenc
1831 és 1833 kozott, volt az iskola oktatdja (Detre, 1978). Az itt eltoltott 22
esztendd és Koren munkdssagdnak bemutatasara, valamint az aszodi iskola
ismertetésére kiilon fejezetben kertil sor.

A mezdvaros kozosségébe hamar beilleszkedd Koren szakmai mindségén
tal, immar egy biztos allast magdnak tudhatd, rendszeres havi jovedelemmel
rendelkezd fiatalember is. Erkdlcsos jelleme, tudomanyos érdekldédése vélhe-
téleg nem terelte egy utra a telepiilés, akkori fiatalembereivel, vélhetdleg nem
mulatott egyiitt a legényekkel, nem probalta meg hosies verekedésekkel fel-
nyitni a lednyok szemeit. Azonban 6t is hamar megcsapta a szerelem tavaszi
illata. 1836. novemberében, hivatalos palyakezdésének 3. évében oltar elé
vezette Neumann Juliat, egy 6zvegyasszony iddsebbik leanyat. Koren vissza-
emlékezése szerint hdzassdga nem vonta el figyelmét az iskolai tigyek intézé-
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sétol, sot inkabb fokozta buzgalmat, ha lehet mondani még nagyobb energiat
fektetett munkajaba.

Visszaemlékezéseib6l, valamint a rendelkezésre allo6 dokumentumokbol
pontosan kirajzolodik, hogy milyen vonzalmat érzet lakhelye, munkahelye,
Asz6d irant. Soha semmilyen nyomat nem lehetett felfedezni, hogy szdmara
ez a munka megalaz6, méltanytalan lenne, vélhetdleg sokat jelentett szamara,
hogy a sziilofalu Domony, minddssze 2-3 km tavolsagban fekszik. Minden
tulzas nélkiil allithato, ismerve a mez6varos domborzati viszonyait, illetve az
iskola elhelyezkedését, hogy a munkdban megfaradt tanar barmikor erét me-
rithetett sziilofaluja latvanyaban, hiszen ha az iskola ablakabol kitekintett,
ralatott a csaladi fészeknek otthont ado telepiilésre. Koren Istvan megtalalta
helyét, beillesztette magat a tarsdalomba. Rendelkezésre all olyan dokumen-
tum, mely kellden tdmasztja ala az iménti felvetést, de a pontosabb kép meg-
ismerés€hez még néhany adalékot mindenképpen le kell irni eldtte.

1855-ben az egyhazmegyei kozgylilés Ot valasztotta meg a szarvasi féta-
noda tanaravd majd esztenddvel késObb 1856. oktober 14-én sziiletett egy
ujabb egyhdzmegyei hatarozat, amit mar tettek kovettek.

A zavaros aszodi esztenddk, valamint a felekezet hivo szava meghallgatas-
ra talalt, igy az 1856-0s esztendében az adventi iinnepkor mar Szarvason €ri a
csaladot. A monogam ¢letli csalad a koltozéskor kapott hazat lakta élete vé-
géig, csak ugy, mint Aszodon itt sincs nyoma a kolt6zésnek, a lakohely val-
toztatasanak telepiilésen beliil. A hely szelleme tokéletesen megfelelt Koren
igényeinek, nem kisebb 6rokség nyomdokaiba kellett 1épnie, mint az oktatasi
reformjaival (is) nevet szerzé egykori szarvasi lelkész Tessedik Samuel altal
lerakott alapokra.

Kezdetben a mennyiségtan, latin, gorég és a német nyelvet kellett oktat-
nia, majd késobb a természeti targyak oktatdsa is az ¢ feladata lett. Egyrészt
mar az aszodi évek is jol mutattdk terhelhetoségét, munkabirdsat, masrészt
tudhato rola, hogy kiilondsen kedvelte a botanikat, természetrajzot. Hatalmas
ndvénytani gylijteménnyel rendelkezett, melyet sajat gylijtéseibdl, illetve a
téma irant fogékonysagot €érzd levelezOpartnereitdl épitett fel. Ezen levelezo-
partnerekkel ,,ndvénycsere” kapcsolatot is apolt, igy sikeriilt egy tekintélyt
parancsold alloményt Iétrehoznia. A 6500 darabos ndvénygyiijteményét 25
hatalmas kd&tetben sikeriilt 6sszefoglalnia, rendszereznie, napjainkban (2008-
tol) a szarvasi varosi konyvtar kezelésében talalhatdo meg a gylijtemény, Sar-
kozi Jozsefné konyvtaros 2013. szeptemberi kozlése alapjan a préselt noveé-
nyek meglepden j6 allapotban maradtak meg.

Mivel a dolgozat elején emlitettem egy negativ szarvasi véleményt, sze-
retném bemutatni az altalam redlisabbnak gondolt megitélést, melyet a szar-
vasi gimnazium torténetét feldolgozo konyvben, az iskola pedagogusait be-
mutato fejezetben olvashatunk.
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»--. & gimnazium szinte egyik legeredetibb, jeles tanara. Teologiat végzett s egész €le-
tét a pedagogia szolgalataban élte le, a sz6 legszorosabb értelmében vett lankadatlan
munkassag kozepette. Mar aszodi tanarsaga alatt haza valosagos neveldintézet volt,
ahol az udvaron, szin alatt, szobakban hemzsegtek a diakok.” Természetesen a memo-
randum megemliti a tot nyelv iranti vonzalmat is, de teljesem mas aspektusban, mint
azt egynéhanyan tették. ,,Szivesen foglalkozott a tot nyelvvel és irodalommal is; ami-
kor ezt félreértve egyesek megtamadtak: biiszkén hivatkozott er6s magyar érzési
gyermekeire, unokaira €s tanitvanyaira,..”

(Nddor, 1934)

Az 1930-as években irodott konyvben kivétel nélkiil mindig elismeréssel
emlékeznek az egykori aszodi igazgatora. Az elsé vilaghaborts években vég-
zett pusztitasok leirdsakor, mar az iskola jelesei kozott emlitik.

,Betetézte a nyomortsagot a bolsevista uralom aldl felszabadité olah katonak ismételt
elszallasolasa, iskolankban vald szereplésiik maradandobb nyomot is hagyott: a gim-
nazium jeleseinek (Tessedik, Korén, Zsilinszky stb.) olajfestményii arcképeit Gssze-
szaggattak.”

(Nddor, 1934)

Ugy gondolom, hogy a kényv szerzdje, valamint annak kiadéja (Szarvasi
Oregdiakok Szdvetsége) kelld garancia, hogy elfogadjuk a tényt, Koren név
szerinti kiemelése, nem minden alapot nélkiil6zo.

Az idealis, harmonikus szarvasi ¢életbe kétszer sujtott le a sors csapasa.
El6szor 1865-ben, amikor is Istvan nevii gyermekiiket egyik naprol a masikra
elvesztették. A kivalo férfi €lete erejében volt, 25 évesen letudva a hazai és
németorszagi egyetemeket, a nyiregyhdzi gimnazium tandraként november
11-én este nyomtalanul eltiint, sosem bukkantak nyomara. Eppen csak be-
gyogyitotta az 1d6 a gyermek elvesztése okozta sebeket, maris ujra probara
tette hitét a sors kegyetlen keze. Az Ur magahoz szélitotta Kzel harom évti-
zede hiiséges tarsat. 29 év hazassaggal bizonyitottak, hogy dontésiik megla-
pozott, egymas tiszteletére épiild kapcsolat volt. A szornyli csapas elviselésé-
re Koren egyediil a tudomanyba meriilést valasztotta. Kettejilk egymashoz
fiiz6dd viszonyat, talan a csaladi sirhely oszlopan talalhat6 iras jellemzi leg-
jobban. Az 1866-ban elhunyt Neumann Julianna neve ala a kdvetkez6 sorokat
vésték: ,,Miveltségénél csak szerénysége, szerénységénél csak szeretete volt
nagyobb.”

A példaértékili csaladban hat gyermek sziiletett:

- Emilia - P61 Déniel szarvasi f0jegyz0 felesége

- Istvan - gimndziumi tanar Nyiregyhdzan (nyomtalanul elt{int)
- Lujza - Sziraczky Janos szarvasi tanit6 felesége
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- Julia - kisgyermekként, hunyt el Aszédon (nem élhette meg 3. életév-
ét)

- Pal - evangélikus lelkész Békéscsaban

- Julia - Kernauch Adolf evangélikus lelkész felesége Sandorfalvan

Erdekes és kissé talan jellemzé a munkat nagykanéllal ev Koren életében
a tanitassal toltott utolsod évek. 1879. decemberében kérvényezte nyugdijaza-
sat, hivatkozva az oktatasban eltoltott 46 éves szolgalatra, illetve hajlott kora-
ra. Az ekkor 74 éves neveld azonban meglepd valaszt kapott a Magyar
Nyugdijintézet munkatarsaitol. A jo egészségnek drvendd Koren Istvan nagy
tudasat és gyakorlati tapasztalatait tovabbra is igénybe kivanta venni, éppen
ezért a kérelmet elutasitotta. A sors parancsolatait mindég alazattal viseld
férfi ezuttal is elfogadta a rdm mért utat, €s tovabbi harom esztend6n 4t oktat-
ta hazdnk gyermekeit, mig el nem érkezett az 1883-as esztendd, amikor is a
békési esperesség kozbenjarasara, de megkezdhette élete jabb szakaszat.
Tulzas nélkiil allithatjuk, hogy egy tartalmas és minden tekintetben mindségi
¢letpalya végére keriilt pont, fél évszazad az oktatas szolgalatdban, olyan
¢lethelyzetekben, mikor egyszerre volt iskolaigazgatd, de a gondnoki felada-
tokat is maga latta el. Tobb mint 2000 gyermek, akiknek nem csak egy-két
targyat tanitott, sokkal jellemzdbb volt, hogy 5-6 targyat oktatott. Mindezt
képzeljiik a kornak megfeleld koriilmények koz¢.

A nyugdijas évek megmutattadk Koren szamara a magany csendesen fojto-
gatd hangulatat, hiszen egész életét nylizsgd gyermekek, kamaszok kozott
toltotte. Immar 17 esztendeje, hogy felesége hangja nem t6ri meg az otthon
békés csendjét. Magara maradt. A mindenhaté még 10 esztend6t mért ki
szamara, melyben egyetlen alland6 tarsa maradt, a tudomany.

Hajlott koraban is képes volt egész nap a mez6 novényei kdzott boklaszni,
bizva abban, hogy ralel egy eladdig fel nem dolgozott ritkasadgra, vagy csak
gyonyorkodott a novények természetes kornyezetében, €s igy fogyasztotta el
a mindennapi gylimolcsadagjat.

Dr. Nador Jend a szarvasi fogimnazium korabeli igazgatdjanak elmondasa
szerint Benka Gyula a szarvasi gimnazium egykori (1884-1907) igazgatdja
tréfasan ,,0reg templarius”-ként nevezte el a nyugdijas éveit tolté pedagdgust,
mivel minden alkalommal ugyanabban az iddben érkezett meg a templomba,
magyar nyelvil istentiszteletre (Nador, 1934).

Koren Istvan 1893. 4prilis 17-én hunyt el, hamvait a szarvasi temetdben
helyezték el, felesége mellé.
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Az aszodi Schola Latina, egy mezovarosi evangélikus iskola

A fejezetben hasznalt iskolai adatok, szamok a Koren 4altal megnyitott is-
kolanaplobol (Matricula Schola Grammaticadlis A. C. Aszodiensis Ab Anno
1834-t0) szarmaznak, alkalmankénti hivatkozasuktol eltekintettem.

Talan nem talzas azt allitani, hogy a protestans iskolak szinvonala maga-
sabb volt, mint az allami tamogatést is élvezd katolikus iskolake, kis tulzassal
ugy is meg lehet fogalmazni, hogy a szabadsag ¢és a ,,sajat ut” ara az allami
tamogatas hianya, illetve nemléte volt. Alapvetéen két tamasz segitette a mi-
ndségi oktatast. Az egyik a folyamatos kapcsolattartas a nyugattal, mely ma-
gaban hordozta a liberalisabb, haladobb felfogast is mely elsdsorban az okta-
tasra, nevelésre értendd. Az elveket elfogadd egyhazi vezetés, ennek bizonyi-
tékaként is jelentds anyagi tdmogatést biztositott az evangélikus iskoldk sza-
mara. Az iskola ,,fenntart61” voltan tal a miikodd 6sztondij rendszer, a szegé-
nyebb sorsu tanulok felkarolasa, illetve a tanarok képzésének a fontossaga is
hozzajarult, hogy egy jol miikodd komplex intézményhalozatot hozzanak
létre, tartsanak fenn. A kor szelleméhez jobban igazodd, az akkori problé-
makra tokéletesebb valaszt ado nevelési felfogdsuk minden tekintetben mo-
dernebbnek mondhatd, mint a hasonld intézmények fenntartoinak szakmaisa-
ga. Mddszereik, felfogasuk korszertibb volt, azonban ehhez szinte mindenna-
pi kiizdelmet kellett folytatni az evangélikus iskolarendszer fenntartasanak
érdekében. Bevételi forrasként szdmolni lehetett a rendszeres gytljtésekbol
befolyd Osszegekkel, a foleg hagyatékok kezelé¢sével foglalkoz6 alapitvany
pénzeszkozével, illetve a kiilfoldi testvérgyiilekezetek segélyeivel. Vélheto-
leg az alland6 odafigyelés vagy bizonyitas volt az, amely taptalaja volt a mi-
ndségi oktatasnak. Az allitas masik fele a katolikus oktatas kényelmes hely-
zete volt. Nem kellett naponta bizonyitani 1étjogosultsagukat, ezt az uralkodo
garantalta. Ez az a pont, amit ki lehet emelni az 1849-es év kapcsan, ez az a
helyzet, mely esetiinkben is fontos, hiszen itt alltak be alapvetd valtozasok.
Az eleddig kényes ¢és félrebillent felekezeti egyenstly kiegyenlitddni latszik.

A Galga-menti protestans iskolarendszer két alapvetd fouri patronus csa-
ladra szamithatott, a Podmaniczky-, valamint a Pronay csalad személyében,
akik lelkes tAmogatdi voltak, mind az egyhaznak, mind az iskolaligynek, igy
a Galga-mente, melynek kozpontja Aszod két evangélikus latin iskolaval is
biiszkélkedhetett. Az egyik a tdjegység felsd részen 1évd Acsan a Pronay csa-
lad tAmogatéasaval, a masik Aszédon a Podmaniczky csalad birtokan.

Mar maga Koren is igy irt rola:

,»Aszdd mar szaz esztendd Ota az egész pesti, ndgradi €s heves vidék altal, mellynek
kozepén fekszik, a latin iskolara legalkalmasabb helynek ismertetett el. Iskolaja a ki-
tling jotékonysagh foldesurasag, nsgos Podmaniczky barok altal nem csak felépittet-
vén, hanem nagylelkiileg is patronaltatvan...” Késébb megjegyzi, hogy: ,,Hitvallas és
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nyelvkiilonbség nélkiil kiildték ide a sziilok magzataikat, mint olyan helyre, hol harom
nyelv: magyar, német és tot szinte egyarant jaratos...”

Az emlékezésbe irt szaz esztendd természetesen nem az iskola alapitasat
jeloli, inkabb bizonyitékként foghato fel, hogy mar akkor is 1étezett. 1715-
ben kerlilt a mez6varos a Podmaniczky csalad birtokaba, mikor is Podma-
niczky I. Janos hazassagra Iépett a telepiilést korabban birtokld foldesur lea-
nyat Osztroluczky Judittal. Az ismert adatokbdl biztosra vehetd, hogy mar az
Osztroluczky iddkben is volt miikodd protestans iskola, hiszen az aszodi
evangélikusok mind felekezetiik, mind iskolajuk 1étezésére 1655-t61 rendel-
keznek bizonyitékkal. Mint tudjuk a korban a lelkészi és a kantortanitoi allas
szorosan Osszefliggdtt egymassal. A személyek dokumentéltsdga elsésorban
lelkészi mivoltuknak kdszonhetd. Az iskola épiiletének fizikai 1étének irdsos
bizonyitékai jorészt az épitkezéseknek, atépitéseknek, illetve az adas-vételi
papiroknak kdszonhetd. Igy korabbi adat hianyaban, a 18. szdzad masodik
felétdl tekinthetjiik bizonyitottnak a kiilonallo iskolai épiiletet.

A 18. szédzad masodik felében dontd és meghatarozd esemény tortént az
aszodi protestans iskolatdrténetben. Szontagh Sdmuel, a Podmaniczky csalad
neveldje, majd késObbi evangélikus piispok sajat pénzén megvasarolja (130
forintért — ami megkozelitleg 3 évi bére volt) az iskola fo16tti telket, majd az
egyhaznak adomanyozza elemi iskola céljara. Igy a régi iskolaépiilet el6tt
megnyilt a lehetéség, hogy kiillonvalva immaron ,,csak” latin iskolaként funk-
ciondljon. 1773-ban kezd6dott meg az elemi iskolaba, illetve a latin iskolaba
a képzés, valamint ez az a datum, amikor mar 2 tanit6 volt egyszerre az aszo-
di evangélikus iskolarendszerben (Detre, 1975).

Az aszodi trividlis, majd latin iskola els@ ismert és dokumentalt rektora
Vulpinyi Matyas volt 1662-ben, 6 nyitotta meg azt a sort, melynek sorrend-
ben 27. tagjaként megérkezik Koren Istvan, hogy elkezdje negyedszdzados
itteni tevékenységét. Az illusztris sorbdl néhany helyi muvelddéstorténeti
csemegét, érdekesebb személyt szeretnék kiemelni. Farkas Andréas az 1730-as
években érkezik meg Alsosztregovanrdl, ahol is a Madéach-csalad maganisko-
lajaban tanit elsdsorban nemesi ifjakat. Nagyon rovid iddt tolt itt, hamar 6sz-
szetlizésbe keriil Podmaniczky Janos patronussal, ugyanis rektori jogait érez-
te sértve azzal, hogy a bard tdbbszor beleszolt az iskola iigyeibe. Onként té-
vozott a mezdvarosbol Kis Zelldre tért vissza. Sholz Jozsef (1810) volt az
elsd, aki az egyhazgyiilés hatarozata nyoman felvehette a professzor nevet,
sajnos fiatalon bekdvetkezett haldla torte derékba egy dicséretesnek igérkezd
karrierjét. Wallaszky Janos (1823-1831) inkdbb maganéleti eseményével hiv-
ta fel magara a figyelmet. Az 1795-ben sziiletett férfi 1831-ben kockara téve
szerencs¢jét vasarolt egy 5 bankoforintos sorsjegyet, mellyel megnyerte a
nagy bécsi Theater Lottrie fonyereményét, a “Theatre an der Vien,, nevil
szinhdzat. Ennek eladdsabol 250 000! osztrdk értékli aranyforint iitotte a
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markat, igy allasar6l azonnal lemondott, és elkd1tozott a varosbol. 1848-t6l a
pesti evangélikus szlovak egyhaz vilagi féfeliigyeldje lesz (Jakus, 1975).

Sajnos a Koren el6tti, tehat az 1834. esztenddt megel6z6 évek adatai meg-
lehetdsen hidnyosak az iskola életében. A szo szoros értelemben vett doku-
mentaltsagrol csak késobb beszélhetiink.

Koren Istvan iskolaigazgato nyitotta meg lapjait az 1833/34-es tanévben,
annak a naplonak, mely véleményem szerint hatalmas mivelddéstorténeti
értékkel bir. A konyvnek a kovetkezd cimet adta: Matricula Schola
Grammaticalis A. C. Aszddiensis Ab Anno 1834-to (Az aszodi agostai hitval-
lasu grammatikai iskola anyakonyve az 1834. évt6l.) Gondos kezek munkaja
formalta a lapokat, eldvonalazott sorok kozott sziilettek a betiik, szigortian
folyoirassal. Szolgaltat statisztikai adatokat, demografiai-szociologiai elem-
zésekhez nyujt tdmaszt, megmutatja Alexander Petrovics kézirdsat, olvasott
konyveit, érdemjegyeit, de nem helyezve 6t fokuszba, hiszen, abban az id6-
ben nem volt tobb 6 sem, mint egy aszddi diak a sok koziil.

Besztercebanyan érte el Koren Istvant az 1833. november 19-én keltezett
meghivéolevél, melyet a két korabbi patronald, bar6 Podmaniczky Lajos egy-
hazi feliigyeld, valamint Mikulds Daniel aszodi evangélikus lelkész, megyei
esperes vetett papirra (3. sz. melléklet). A latinul irt sorokbdl kiolvashat6
akar kortorténeti leirasként is értelmezhetd, miszerint is ,,messze vidéken
nincs a hitfelekezetlinknek iskolaja”, mely a magasabb gimnéaziumi tanulma-
nyokra elokészit, illetve célként fogalmazdodik meg az iskola felviragoztatasa.
Tudomast szerezhetiink arrdl is, hogy milyen egyéb teenddk ellatasa volt az
Ggy, mint az egyéb lelkészi szolgalatokba torténd besegités. Erdekes meg-
jegyzés a szovegben, a fenti mondatra az a megallapitéas, hogy ,,az anyaegy-
hazban ez régidoktdl volt szokasban”, tehat véletleniil sem Koren egyéni cse-
lekedetével allunk szemben. Egészen bizonyos, hogy nem a ,,tot vér”, egé-
szen biztosan nem a panszlav eszmék mozgattak, mikor is tot nyelven prédi-
kalt a templomban, vagy éppen tot nyelven ,kisért” valakit az utols6 utjara.
Sokkal inkabb volt feltétel a tokéletes szlovak nyelvtudas, mondhatni alapve-
td elvaras volt, hiszen e tudas hidnydban, bajosan tudta volna ellatni a rabizott
feladatokat.

Természetesen részletesen szabalyoztak a jarandosagokat (4. sz. mellék-
let), amelyeket alapvetéen — a kor szellemének megfelelden — két részre
bonthatunk. Létezik egyfeldl a forintalis készpénzben kifizetett honorarium,
valamint a természetben kapott javak értéke. Mint latni fogjuk erre is igen
nagy sziiksége lehetett a tandrnak, hiszen olyan mennyiségli munkat, felada-
tot vallalt magara, hogy azok lelkiismeretes elvégzése mellett, aligha jutott
1d0 kerttel, folddel foglalkozni. Sokszor még a piacra jaras is komoly nehéz-
ségbe litkozhetett. Kés6bb miutan csaladalapitasra keriilt sor, szinte percrél-
percre be volt osztva a derék neveld minden napja, beleértve a hétvégéket is.
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Miel6tt tételesen szamot kapnank a javadalmazasrol, érdemes, hogy ismét
felidézziik, és egy pillanatra atgondoljuk a tanulmanyban fentebb irtakat, mi-
lyen koriilmények koziil is vagott neki a domonyi kisfit tanulményainak. A
4. szam mellékletbol jol 1athatod, hogy nagysagrendileg mire szamithatott a
19. szazad els6 felében egy mezdvarosi evangélikus latin iskola vezetdje, de
Osszehasonlitasként alljon itt a varosban mikddo katolikus iskola tanit6janak
bérezése a Vaci Egyhazmegye 1865-0s Acta Scholastica adatai alapjan (Ja-
kus, 1978):

Készpénz: 37 - Ft.
Fold (6les hold): 5-Ft.
Fold jovedelme: 57.- Ft.

Osszesen: 94.- Ft.

A fenti adatok szerint az evangélikus egyhaz ala tartozo6 iskolaban kedve-
zObb fizetési feltételeket tudtak biztositani, mint a katolikus felekezetnél.
Természetesen nem szabad elfelejteni, hogy a varos birtokosa a Podmaniczky
csalad evangélikus vallasu volt. Egy pontos korkép kialakitasahoz minimum
a szomszédos GOdollo adatai is érdemes lenne Osszevetni, mivel ott a
Grassalkovich csalad tAmogatasat élvezték az iskolak, aki viszont az uralkodo
katolikus vallds hive volt. Jelen dolgozatnak nem témaja ennyire részletesen
foglalkozni a javadalmakkal, amit ebb61 szamunkra fontos, hogy a mezévaros
tobbi tanitdéjahoz képest, Koren Istvan tisztességes fizetéssel kezdhette meg
miikodését a katedran. Viszont azt is érdemes megjegyezni, hogy ez az 6Sz-
szeg nem jelentett fényiizo, kimagaslo €letszinvonalat. Becsiiletes munkaval
megkeresett, biztos anyagi jovedelemként foghato fel.

Az iskolai épiilete (5. szamu melléklet), felszereltsége, valamint a tanuldi
létszam a kornak ¢€s a varos méreteihez képest atlagosnak mondhat6. Koren
érkezésének évében, tehat az 1833/34 tanévben 25 diak tanult. Viszont a ha-
mar hire ment, hogy jelentds valtozas ment véghez a telepiilésen, a tanar uj
modszereket vezetett be, egyik szobajanak felaldozasaval — mint tudjuk az
iskola egyben Koren lakasanak is otthon adott — ij tantermet nyittatott, majd
megbontotta a csoportokat az eredményesebb munka érdekében. (6. sz. mel-
léklet) Munkdjanak eredményes voltét, talan a tanul6i 1étszam rohamos nove-
kedése bizonyitja legjobban, valamint az, hogy az itt toltott szolgélat alatt
folyamatosan megmaradt a megduplazott 1étszam. (7. sz. melléklet) Csak a
biztos anyagi jovedelemmel rendelkezdk tudtdk vallalni azokat a terheket,
melyet egy ,,messzebb” 1évo iskola jelentett. A sziilo—tanar kapcsolattartast
jol dokumentaljak a fennmaradt levelek, sok esetben ez volt a leggyorsabb
legpontosabb tajékoztatds, hiszen a vidéki gyermekek sok esetben hétvégén
sem jartak haza. A didkok tobbsége nem helybéli lakos volt, ezért a gyermek-
tartas, mellyel egyébként maga Koren is foglalkozott, elsdsorban az értelmi-
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ségi sziilloknél volt jellemzd. Mondhatni, hogy Aszod kedvezd helyzete miatt
is népszerii lett a moédosabb csaladok korében. Azon tul, hogy remek iskolai
képzést kaptak a gyermekek vonzd volt a nyelvtanuldsi lehetdség is, hiszen
akar a szallasado csalddoknal is — de a koznapi életben is — mind a német,
mind a szlovak nyelvet is elsajatithatta a gyermek. Nagysagrendileg 100 fo-
rint volt egy gyermek egy tanévnyi szallasdija az ellatassal egyiitt. Fentebb
olvashattuk, hogy a katolikus iskoldban egy tanar egy évi bérezése volt ekkor
0sszeg.

A Koren 4ltal 6sszedllitott tanrendek — mar figyelembe véve a csoportbon-
tasokat — részletes bemutatasara jelen dolgozat terjedelmében nincs mod.
Tovabba az altala hasznalt értékelési rendszerek — melyeket egyébként eld-
szeretettel finomitott, modositott — ismertetése szintén meghaladja a rendel-
kezésre all6 terjedelmet. A hétvégéi foglalkozasok, kiilonérdk rendje, mar
onmagukban kitoltenének egy 6nallé dolgozat lapjait. Ekkor miikodott tob-
bek kozott a konyvtar, ekkor voltak a hangszeres oktatasok, a kiilon nyelv-
orak. Tobb sziilo levélben kérte, hogy gyermekének a tét nyelvet is oktassa,
akar megfizetett plusz orak keretében.

1. tablazat: A tanuloi létszam szazalékban

Felekezet Tanuloi létszam %
Evangélikus 886 77
izraelita 128 11
Reformatus 83 7
Romai katolikus 61 5

Az iskola népszeriiségét jol mutatja az is, hogy mas felekezethez tartozo
szulok is ide irattak be gyermekiiket, ami egyben azt is mutatja, hogy bizhat-
tak az intézmény vallasi tolerancidjaban. A zsid6 vallas novekvo 1étszdma,
egyben a bard tudatos telepitésének — kereskedelmi élet — kdvetkezménye is.

Koren Istvan munkéssagat, és annak az iskola életére gyakorolt hatasat jol
mutatja az alabbi 0sszegzés, melyet Petry Gyula tollabol ismerhetiink. Az
egykori gimnazium jeles tandra, igazgatdja az iskola évszdzados mitkodését
az alabbi jol elkiilonithetd fejezetekre osztotta:

I. A régiiskola kora (kezdetektdl 1833-ig).
Il. Koren iskolaja (1833-1856).

I1l. A hanyatlas kora (1856-1862).

IV. Az tjjasziiletés kora (1862-1868).

V. A virdgzas kora (1868-t6] napjainkig).

(Petry, 1901)
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Fontos megjegyezni, hogy Petry Gyula a dolgozatat az 1888. junius 27-¢én
tartott, a gimnazium fennalldsdnak évszdzados emlékiinnepére irta. Nyilvan
azota Ujabb fejezetcimekkel lehetne bdviteni az iskola életét, de jelen tanul-
manynak ez nem célja.

A békés, és folyamatosan fejlédé aszodi éveket egy vitatott lelkészvalasz-
tas zavarta meg. A meghivolevelet is alairé Mikulas Daniel halala utana, fia
Edvard keriilt a papi székbe 1850. szeptemberében (Protocollum, s. a.). Az
alhatatlan rosszindulattél sem mentes fiatal a toretlen népszeriiségii Korent,
aki egyben paptarsa is volt nehezen viselte. A forradalom idején péanszlav-
keént, 1849-t6] mar forradalmarként ,,magyarkodo” személyként probalta hir-
nevét alaasni. Mikulés ténykedése allando viszalyok mellett, zajlott, gytilolet-
tol bélelt vadaskodasaival mindég egyre feljebb ment. Végiil a minisztérium
hozott gyogyirt Mikulas sérelmeire, miszerint is kimondtak, hogy a békétlen-
ség 10 oka az egyhazmegye folyamatos beavatkozésa a helyi gyiilekezet ¢le-
tébe (Kertész, 2002). Jelen dolgozatnak nem célja Mikulas esztelenségeinek
bemutatasa — melybél béven akad a varos helytorténete soran —, sokkal in-
kabb lehet int6 példa egy oktalanul hasznalt vadra. Az irigység sziilte korho-
las foltjait nehéz eltavolitani a becsiilet palastjarol, amivel sajnos késobb is
szembesiilnie kellett politikatol egyébként tartozkodo tandrnak.

Mindenképpen meg kell emliteni a Bach-korszak oktatasiigyének aszodi
vonatkozasait. A germanizaldé kormanypolitika kiilonosebb nehézséget nem
okozott a tanarnak, hiszen a német nyelvet magas fokon birta, igy a német
nyelvli oktatas sem okozott problémat. Az iskolak szamara ,,ajanlott” német
tankonyvek viszonylag hamar kiszoritottdk a tanterembdl a magyar nyelvii
tankonyveket. Koren jellemét mutatja, hogy a dontéssel nem értett egyet, és
ezt a nézetét tobbszor nyiltan hangoztatta Igy tortén, hogy egy esperességi
latogatas soran ezt a véleményét sem rejtette véka ala, allast foglalt a kor-
manyzatnak nem tetszo, tiltolistara keriilt Ballagi-féle tankonyvekkel kapcso-
latban. Bator kidlldsa nem vezetett eredményre, s6t 1854. majus 16-an a hely-
tartossagtol dorgatoriumot kapott érte. Az eset kapcsan két momentumot kell
megemliteni. Az egyik szomoru tény, hogy lelkésztarsa Mikulds sem mulasz-
totta el értesiteni a hatosdgokat a magyar konyvek haszndlatarol, a masik,
mely taldn pici gydgyir a sebekre, hogy a kovetkezd esztenddben a budai
helytartosagi iratokban Koren érdemes pedagodgiai miikodésének elismerését
talaljuk (Petry, 1901).

A szabadsagharc utdni években (1852-1870) az iskola feliigyeldje bard
Podmaniczky Armin volt. Erejiilkhoz mérten a csaldd igyekezett minden
megadni az iskola szamara, megprobaltak megfelelni minden kdvetelmény-
nek, de nem Kkeriilhették el sorsukat. Az 1853/54 tanévtol alkalmazzak
Mocskonyi Agostont segédtanitonak, hogy ezzel is emeljék az iskola szinvo-
nalat, és konnyitsék Koren dolgat, de igy sem tudnak megfelelni a kell fel-
szereltségnek. Mig az egyhaz folyamatosan elismerte az oktatdsi intézmény
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gymnasium mivoltdt, a kormdny nem igy tett. 1854-ben eldszor csak
magangymnasiumnak nevezik, majd az év szeptemberétdl teljesen megfoszt-
jék a gymnasium jellegétdl, ezzel a latin €s a gérog nyelv oktatasat is kizarjak
az intézménybdl (Uo., 1901).

Természetesen Koren, amig csak lehet mindent megtesz a mindségi okta-
tas érdekében. A kizart nyelvek oktatasat innent6l kezdve tobbszor lakasan
folytatja szabadidejében. Mint korabban olvashattuk az iskola kdvetkezo kor-
szakat a hanyatlas korszakdnak nevezték el. Ez a korszak egyértelmiien
Koren tavozasaval datalhatd. Az egyediil maradt Mocskonyi Agoston min-
dent megtesz, hogy az iskola szinvonaldt megtartsa, de egyediil képtelen
megbirkdzni a mostoha koriilményekkel, €s a red nehezedd terhekkel, elvara-
sokkal.

Az iskola konyvtara

Podmaniczky Lajos bard (1803-1872) zenész-zeneszerzd nagyvilagi élet-
moddjan hamar megmutatkozott, hogy nem ért a pénz kezeléséhez, valamint
az, hogy a miivészélet nem mindig kifizet6dd. Csaladi segitséggel sikeriilt
valtani, €és a bohém ¢életmodot felhagyva a Magyar Kertész cimil lap szer-
keszt6je, majd az aszodi evangélikus egyhaz vilagi feliigyel6je lett. A bard a
csaladi tlizhely mell6l hozta miiveltségét, hiszen nagyapja és apja is Podma-
niczky II. Sandor rajongott a tudomanyokért és a miivészetekért. A csalad
késobb is lelkes patronusa volt a miivészeteknek. Kiemelkedd gytijteményeik
nem csak konyvekre korlatozodtak, jelentdsnek tekinthetd a fegyver-, €s a
képzémiivészeti gylijteményiik is. A egyhaz iranti elkotelezettségiiket jol
mutatja, tobbszori nagylelkli adomanyuk. Ezek koziil talan a leghiresebb a
kiskartali Podmaniczky Géza és Degenferd Schomberg Berta-féle fouri
konyvtar, melyet a csalad az evangélikus egyhaznak ajandékozott az eredeti
butorokkal egyiitt. Ez napjainkban az Evangélikus Orszagos Konyvtar, A
Magyarhoni Evangélikus Egyetemes Egyhaz Podmaniczky-Degenfeld Konyv-
tara néven az intézmény egyik legértékesebb gyiijteménye, mely nagysag-
rendileg 28 ezer kotetbdl all.

A Matriculabodl pontosan megtudhato, hogy az iskola konyvtaranak alapja-
it baro Podma-niczky Lajos rakta le (8. sz. melléklet).

Az érdekesség kedvéért egyetlen adomanyozo6t kiilon is megemlitenék, ezt
a konyvtari leltar 65. szamu tételénél olvashatjuk: Die Wiedereroberung
Ofens — Budavar visszafoglalasa (az adomanyozo6: Pet6fi Sandor). Az els
kdlcsonzési daitumnak 1834. december 14-ét jelolte meg. Aki jol akart teljesi-
teni az iskolaban, annak rendszeresen kellet gyakorolnia a nyelveket. Ebben a
hat nyelven besz¢éld Koren Istvan kitlind példat mutatott. A kdlcsonzésekbdl
J61 latszik akar Pet6finél, akar barati korénél, hogy rendszeresen kodlcsondztek
német, francia és latin nyelvli konyveket is. Biztosan tudhato, hogy az iskola-
nak nem volt kiilon kdnyvtarosa, ezt a teendét is a tanito latta el a tobbi mel-
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lett. A tanuloi 1étszam novekedésével az iskola mindenesének is szamottevo-
en szaporodtak feladatai. Ne feledjiik, hogy tankdnyvek hidnydban, rengeteg
jegyzetet Koren készitett, a megndvekedett feladatok mellett vélhetdleg keve-
sebb ideje jutott a kdnyvtari rész tigyintézéseire, adminisztralasara. Ilyenkor
n¢ha egy-egy felelosségteljes didk keriilt a konyvtarosi pozicioba. A
Matricula adatai alapjan 1837. szeptember 11. és 1837. november 3. kozott
Petofi Sandor volt a konyvtaros, igy a nevezett datumok kozotti kdlesonzések
Petofi kézirasaval keriiltek be a naploba. (9. melléklet) A kicsiny méretii, de
hasznosnak mutatkozé gytijteményt a didkok elOszeretettel hasznaltak. Az
adomany nem nagysagaval hivja fel magara a figyelmet, sokkal inkabb volt
gesztus, hala értékii. Ahogy olvashattuk a baro kifejezett 6haja volt, hogy ez a
kikezdhetetlen erkdlcsli, €s hatalmas tudast ember szolgaljon az iskolaban.
Talan a hivo szavakat elfogadd tanarnak ezzel a személyes ajandékkal halalta
meg a baro a szolgalatot. A kapott konyvcsomag attekintése utan lathatjuk,
hogy a fouri osztaly figyelmet forditott sajat maga miivelésére. Megfigyelhe-
td a tobbnyelvii Osszetétel az iskolan kiviil pl. a Podmaniczky csalad altal
birtokolt konyveknél is, hogy a csalad milyen nagy gondot forditott a miivelt-
ségre azt az alabbi adatokbdl is lathatjuk. A tobbszor is ,,totharonak” ginyolt
csalad, egy nyelvileg-politikailag teljesen korrekt, a széls6ségeket mell6zo,
az iskola céljait, mindségét szem elott tartd gylijteményt adomanyozott, mely
megfelelt egy valldsi-nemzetiségi toleranciat hirdetd intézmény szdmara.

Koren Istvan levelezései

A fejezetben kizardlag az Evangélikus Orszagos Levéltar anyagaban meg-
talalhato gyiijteményt vettem alapul. A gylijteményrdl korabban, Koren Ist-
van ¢letrajzi fejezeténél szoltam bovebben. A fennmaradoé tobb mint félezer
levélbol természetesen szamtalan tanulmany, elemzés készithet6, jelen dol-
gozatban egy atfogd képet igyekszem adni, erdsen szoritkozva a szdmunkra
fontos 0sszefliggések bemutatasara. Elsdsorban az irdsok nyelvezete, néhdny
esetben annak tartalma is vizsgalat targyat képezte. Altalanossagban elmond-
hatd, hogy a levelezések zome hivatalos irat, z6mmel a munkahoz tartozé
kapcsolattartdsra €pit, amit tovabbi két részre lehet osztani. Egyfeldl a feleke-
zeti vonal, masrészt a tanari allassal kapcsolatos levelek. Ezen kiviil két na-
gyobb csoportot lehet biztosan koriilhatarolni. Az egyik a csaladi levelezések
anyaga, a masik a barati kapcsolattartds. Az egy-két levél erejéig nyuld, egyik
kategoriaba sem sorolhato levelekkel jelen dolgozat nem foglalkozik.

Az evangélikus lelkészekkel torténd kommunikacié a kovetkezd szamokat
mutatja:
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2. tablazat: A levelek megoszlasa nyelv szerint I.

Levélnyel- | . | jatin | magvar | ©t Fran- | Osz-
ve eme gy (szlovak) cia | szes:
darab 97 12 84 1 2 196

(Részletesen lasd a 10. szamu melléklet)

Elkeriilve a részletes elemzéseket jo lathato, hogy a zommel 1832 és 1877
kozott irodott levelek elsdsorban német és magyar szovegezéssel kertiltek
papirra.

Ugyanez a mérdszam a csaladi (két fia) kapcsolattartasanal a kovetkezo-
képpen alakult:

3. tablazat: A levelek megoszlasa nyelv szerint 1.

Levél nyel- | : tot - .
e német | latin | magyar (szlovak) Osszes.
Koren Ist-1 45 0 |7 1 50
van

Koren Pal 12 2 4 0 18

Meg lehet még emliteni Koren Emmat a tanar Ur unokajat, aki magyar
nyelvii sorokkal kdszontotte szeretett nagyapjat sziiletésnapja alkalmabol (11.
szamu melléklet).

A tanarok-tanitok kozotti levelezés is hasonld aranyokat mutat, amib6l hi-
bas lenne levonni azt a kovetkeztetést, hogy levelezOpartnerei nem birtak a
szlovak nyelvet. Az Osztrolukan sziiletett Melczer Lajos késObbi evangélikus
gimnaziumi tanar, aki kordbban Pozsonyban végzett hittanszakot, szinte biz-
tosra vehetden jol beszélte a tot nyelvet. Emlithetnék az elobbi testvérét
Melczer Janost, ki hasonlo tanulmanyok utan lett rdkoskereszturi evangélikus
lelkész. Lajossal magyarul és latinul, utobbival német nyelven értekeztek.
Melczer Janost mint tudjuk, haldlra itélték a szabadsdgharc leverése utan,
mivel batran a magyar tigy mell¢ allt. Kihirdette a fliggetlenségi nyilatkozatot
¢és szabad szellemii piink6sdi egyhazi beszédet tartott (Szinnyei, 1980). Sok-
kal valosziniibbnek tartom, hogy az amugy is érzékeny iddszakban nem ki-
vantak szélsdséges eszméket partolni, illetve a szlovak nyelv még nem volt
alkalmas arra, hogy valasztékos, a szakmai nyelvet is magaban foglalo esz-
mecserét folytassanak rajta. Példaként emlithetem az aszodi kollégat
Mitsinay Endre tanitot, aki bizonyosan beszélte a tot nyelvet, hiszen
Korennek is kiildott ilyen nyelvii levelet, de a tobbit magyar nyelven irta.
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Tobb bizonyossag is van rd, hogy akivel biztosan megtehette volna, sem be-
sz¢It mindig tot nyelven.

Felmeriilhet a kérdés, hogy miért nincs tobb szlovak nyelvii levél a gyiij-
teményben. Erre pontos és megbizhatd valaszt nem lehet adni. Alapvetéen
két magyarazat lehetséges.

Az egyik, hogy ezek a levelek sosem léteztek. Hasznalatosabb, kézenfek-
vOobb volt a német-magyar-latin levelezés. A masik lehetséges magyarazat —
illeszkedve napjaink divatos Osszeeskiivés elméleteihez —, hogy a tobb évti-
zedes tarolasban, esetleg a késobbi feldolgozas soran a szlovak nyelvii leve-
leket kivalogattak, egy kedvezébb elbiralas jegyében. Azonban erre semmi-
lyen konkrét bizonyitékunk nincs, se a levelezOpartnerek gylijteményében,
sem Koren levéltari dokumentumaiban eddig nem taldltam olyan anyagot,
mely a ,tisztogatds” gyanujat felvethetné. Ugy gondolom, hogy amig nincs
ilyen iranyu targyi bizonyitékunk, addig csak és kizarolag az els6 magyarazat
fogadhato el.

Osszegzés

Lathattuk azt a nehéz torténelmi korszakot, melyben egy, a tarsadalom al-
Sobb rétegéhez tartozo csaladnak néha foldrajzi helyét is meg kell taldlnia, a
konnyebb ¢let reményében. Néha hosszii vandorlds, koltozés kell ahhoz,
hogy a felemelkedés, kitorés halvany fénye egyaltalan besiisson a csaladi haz
ablakdn. A sokszor meseszerli folyamatokat kdvetve lathattuk, ahogyan egy
szegény gyermek a csalad tobbi csemetéje koziil nekivag a vildgnak, majd
sikeresen, szinte egy masik tarsadalmi réteg tagjaként tér haza. A kor egyik
legkézenfekvobb, legelérhetdbb felemelkedési lehetdsége volt az alsobb osz-
talyok szamara — akar csak ma — a tanulas. A tarsadalom és akar a csalad mé-
lyen vallasos felfogasaval parosulva ez sokszor a lelkészi hivatast is jelentette
egyben. A cél eléréséhez elengedhetetlen azonban, hogy az akarat, tehetség-
gel és szorgalommal is parosuljon. Esetiinkben a megkérddjelezhetetlen hit
altal taplalt csaladi hattér szolgalt utravaloként, a tehetséggel és szorgalom-
mal is megaldott gyermek szdmadra, hogy céljat fegyelmezett életvitellel elér-
je. Kétség sem férhet hozza, hogy a hit volt az, ami markénsan végigkisérte
Koren Istvan sorsat, ¢életét. Azt az életutat, melynek gyokerei ugyantgy tar-
talmaznak magyar, mint tot hajtasokat is. Sosem tagadta, de nem is kérkedett
vele. Sem egyikkel, sem masikkal. Tot agitdtorként vald emlitése sértette
onérzetét, de nem kivant a magyar nemzet hdse sem lenni. Az ellene felho-
zott vadakra a jozan ész szavaval valaszolt, a hivalkodas nem tartozott jel-
lemvonasai k6zé. A szabadsagharc idején is tudta, hogy az altala tehetd leg-
nagyobb szolgélat, ha az iskolai- és lelkészi tevékenységét folytatja szolgalati
helyén. Nem azért utasitotta vissza az ellene felhozott vadakat, mert vagyott a
,»masik oldal” dicsfényére, ez sosem motivalta. Felhdborodasanak oka, hogy
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a vadak hamisak voltak. A tisztességet vagyta fliggetleniil attol, hogy foly-
nak-e harcok, vagy sem. Munkassagat, szolgalatat elfogadta, mint szamara
rendelt utat.

Nem taldlni semmi nyomat a munkaval toltott félszdz esztenddben arra,
hogy barmilyen iranyban eltért volna a helyes 1ttdl, legyen az pedagdgiai-,
vagy akar hitbéli kérdés. Mit is nevezhetiink helyes utnak Koren Istvan ese-
tében? Egyrészt a valasztott palyanak megfeleld szigoruan szakmai alapon
nyugvo munkdssagot, masrészt a tekintélyt megtartd, azt példaértékiire emeld
maganéletet. Ugy gondolom, hogy ebben a két kérdésben nehéz csorbat talal-
ni, de nyugodtan megemlithetjiikk szabadidds tevékenységeit is. Ezek kozé
tartozik egy korabbi fejezetben emlitett novénygylijteménye is, mely tobb
évtizedes munka gyiimolcse. Azt a kevés szabadiddt, amit kimért szdmara a
szolgalat gyakran toltotte a hatarban boklaszva, Gjabb €s jabb ndvények utan
kutatva.

Azonban nehéz védekezni a kicsinyesség sziilte tiiskék ellen. A legfobb
baj a rosszindulatban fogant és Korennel szemben felhozott vadakkal, hogy
legtobbjiik megfoghatatlan. Mikulds D. Edvard panszlav vadjat a gonoszsag,
a tudatos rosszindulat sziilte. Szakmai féltékenységben heviilt indulatai egy-
értelmiien az igazgato lejaratasat szolgaltak, amire konkrét bizonyiték is van
esetében. Gondoljunk csak a szabadsagharc idejére. 1848 elott még lelkes
panszlavként jellemezte kollégajat Mikulas, felhivva a figyelmet a tanar
mozgalmi szerepére, majd esztendovel késObb mar magyarkodéssal vadolta
meg, amibél magam arra kovetkeztetek, hogy szemben Korennel, O maga
volt az aki kdponyegét hol igy, hol ugy forgatta. Egyfel6l gondolhatnank,
hogy micsoda hitehagyott mozgalmi ember az, aki ilyen gyorsan fordul, mas-
részt viszont logikailag sem all 6ssze a kép, hiszen pont a szabadsagharc le-
verése utan lehetett volna meglovagolni a magyarellenes mozgolodast. A
varos helytorténetét kutatva eddig nem sikeriilt pontosan kideritenem, hogy
miben nyilvanult meg az emlegetett mozgalmi szerep. A kicsiny mezdvaros
hétkdznapjaira nem volt jellemzé a politikai mozgolddas.

Egyetlen egy tény rohato fel ,,vétségként”, hogy hasznélta a tét nyelvet
(is!) munkéja sordn és a koznapi életben is. Ez igaz, de legalabb annyit, ha
nem tobbet hasznalta a magyart és a németet, ahogyan a telepiilés harmada.
Mint tudjuk ebben az iddben teljesen hétkdznapi volt egy multietnikus kisva-
rosban, mint pl. Aszédon, ha egy pékségben valaki németiil, magyarul, vagy
éppen szlav nyelven kérte kenyerét.

Lelkészi teenddinél sem tehetett masként, a végtisztességre felsorakozd
tomeg ugyanigy hallhatta 6t totul, németiil, magyarul, ahogyan azt a helyzet
és a ,fenntarto”’megkivanta. A gimnaziumi értesitben lathatjuk, hogy ha-
vonként egy alkalommal németill, és egy alkalommal totul is kellett szonok-
latot tartani, s6t a communia alkalmaval is sziikség volt a nyelvtudasara.
Amennyiben a lelkész németiil szolgaltatta az rvacsorat, abban az esetben

169



totul kellett hitszonoklatot tartania, de ugyanez igaz volt forditott esetben is
(Petry, 1901). Ki lehet mondani, hogy Koren idejében tot és német nyelvtu-
dés nélkiil aligha vallalhatott valaki lelkészi, vagy tanari megbizast, egy
Aszodhoz hasonl6 adottsagokkal rendelkezd varosban.

Probaljuk meg a megkdzelitést a fogalmak oldalardl, és idézziik vissza egy
pillanatra a ragalmazésok mondatait:

,,O panszlav-hajlamii ember volt s Petdfinek ezért is volt dsszeiitkozése ve-
le az utolso évben.” — irja Ferenczi Zoltan, de Illyés sem tesz masként, lelkes
agitald panszlavokrol beszél Aszdédon. Mint tudjuk Petdéfi 1835-ben kertilt a
varosba. Milyen erds politikai indittatast panszlavizmusrol beszélhetiink az
1830-as években? Azokban az években, mikor még az egyetlen elfogadott
irodalmi nyelvben sem tudtak megegyezésre jutni a felvidéken. Mivel, mind
a ketten egyértelmiien az aszodi évekre gondolnak, nem vetithetjiik a 19. sza-
zad masodik felében hasznalt politikai toltést. Sajndlatos tény, hogy a szlovak
nyelvben tortént egyezségre jutast koszorts koltdnk mar nem érhette meg.
Ezek azok az évtizedek, ahol maguk a protestans lelkipasztorok is a cseh
nyelvet részesitették elonyben, ugy prédikaltak. Feltehetjiik a kérdést, hogy
vajon melyik mozgalomhoz tartozott Koren? Elfogadta a Bernolak-féle nyel-
vészeti javaslatot, vagy a Stur-féle mozgalom lelkes hive volt? Eddig nem
bukkantam nyomara olyan adatnak, mely igazolna, hogy Koren allast foglalt
volna ebben a kérdésben. Mikulas Edvard szemében szalkat jelenthetett, hogy
éppen a turoci nyelv lett a hivatalos, és éppen Turdcszentmarton lett a szlo-
vak kulturalis ¢let kozpontja, ahonnan mint tudjuk ,,kollégaja” is szarmazott.

Petofivel kapcsolatos nézeteltéréseit is szeretik egybemosni a nemzetiségi
kérdésekkel, ami nem meglepd, hiszen kinalja magat a lehetdség. Ugy gondo-
lom, hogy itt sincs masrél szo, mint egyszerli sztereotip megkdzelitésrol,
mely a Nemzet Koltdjével egybekapcsolva, azzal ellentétes pdlusra helyezve
kézenfekvd, hatasvadasz megoldas. Talalkozasuk idején, egy a koranal éret-
tebb, hevesebb vérmérsekletli kamasz volt a sok koziil. Sz sincs még Petdfi
Sandorrol a koltdoriasrol. Legyiink Oszinték, nem kell til nagy dolognak tor-
ténnie, hogy egy forrofejii kamasz Osszetlizzon tandrdval. Nem volt ezzel
masként e sorok irdja sem, és talan mas is latott mar példat ra. Emberi gyar-
l6sagunkbol kiindulva, taldn nem tulzas azt allitani, hogy Petdfi egyre na-
gyobb ismeretsége, népszerlisége sorra nyitotta meg az emlékezés ajtdi, mig
végiil mar olyanok is emlékeztek egy-egy torténetre vele kapcsolatban, akik
soha nem talalkoztak vele. Ezekben a kérdésekben is inkabb tdmaszkodnék a
tanari jegyzetekre, visszaemlékezésekre. Kifejezetten sajnalom, hogy sem
Illyés, sem Ferenczi nem tdmasztotta ald hivatkozassal, vagy barmilyen
egyéb bizonyitékkal allitasat. Ezek hidnya csak a kételyeket erdsitik, illetve
batorsagot adnak a végsd kovetkeztetéshez.

Ugy gondolom, hogy az elhangzott jelzék egyenes ragalmak, azokat sem-
mi nem tdmasztja ald, semmi nem bizonyitja. Sajnos arra sem kaptam valaszt
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egyik ,ragalmazotol” sem, hogy onmagaban baj-e, ha valaki panszlav érzel-
miinek tartja magat a 19. szazad elsé felében.

Igyekeztem ravilagitani arra a korszakot sokszor megel6z0 mentalitasra,
mely a varosban, uralkodott, koszonhetéen a Podmaniczky csalddnak. Az
iskolaban alkalmazott vallasi tolerancia nem csak a tanitd sajat értékrendje
szerinti, azt szigortian elvarta az iskolat tamogat6 fouri csalad is, akik egyéb-
ként éppugy tamogattak a telepiilés katolikus templomanak épitését, mint az
evangélikust. Mint olvashattuk remekiilt megfért egymas mellett az iskola-
padban az evangélikus, reformatus, katolikus, €s az izraelita tanulo is. Azt
hiszem ez is j61 szemlélteti az intézmény, sokszor korat megel6z0 nyitott
szemléletét. A nyitott szemléletet meghonosito, az iskolat feliigyeld csalad
egymassal féleg németiil besz¢élt. Ezek ismeretében a Podmaniczky csalad
tagjait vadolhatjuk-e germanizmussal, vagy nevezhetjiik-e Oket a német bi-
rodalom ,,iigyndkének? Nevezhetjiik-e hazafiatlan viselkedésnek?

A tobb tiz évet feloleld levelezések sem erdsitik meg Koren panszlav
mozgalmi torekvéseit. Létezik, hogy titkolta csaladtagjai, kollégai eldtt igazi
arcat? Vélhetdleg nem, hiszen 6nmagaban a szlovak nyelvnek a hasznalata
még nem von feltétleniil politikai célokat magéaval, de ha igy is lenne, vajon a
csaladi berkeken beliil miért nem a tét-szlovak nyelvet hasznaljak. Elnézést a
kifejezésért, de micsoda botcsinalta panszlav agitator az, akit a sajat unokaja
magyar nyelven kdszont fel sziiletésnapja alkalmabol? Bizonyos, hogy gyer-
mekei is birtdk a tot nyelvet, hiszen a gyiijteményben talalhato ilyen levél,
igy kizarhato az a feltételezés, hogy a nyelvtudas hianya miatt leveleztek né-
met, illetve magyar nyelven. Kollégai, palyatarsai bizonyosan beszélték a
nyelvet, de itt is csak elvétve talalni szlovak nyelven irodott levelet.

Sikeriilt megvizsgalni a Koren szamara adott emléklapokat, jokivansago-
kat. Az arany itt is hasonld, sot itt is kizarhato, hogy a nyelvtudas hianya len-
ne a f0 ok, hiszen a pozsonyi iskolat elvégzok teologusok vélhetdleg birtak a
szlovak nyelvet. A kis céduldk els6sorban német, magyar és latin nyelven
irodtak, de talalhatunk tot és gérég nyelvii szovegeket is.

Megkozelithetjiik a kérdést a fondk oldalrdl is. Tulzott magyarkodasnak,
politikai izgatasnak tekinthetd-e egy idegenbe keriilt hazankfidnak leszarma-
zottja, ha kiilhonban is dpolja sziilei-nagysziilei nyelvét? Esziinkbe jutna ezt
vadként felhozni? Mindezt iiltessiik at a 18. szdzadba, amikor is a Koren csa-
lad Domonyba koltozik, még hataratlépésrél sem beszélhetiink.

A mai kor szelleméhez igazitva végkovetkeztetésem, hogy napjainkhoz
hasonldan, akkor is kdnnyen dobaldztak, és eldszeretettel hasznaltak nehezen
cafolhato, védhetd vadakat egymdasra az emberek. Ezek elsdleges célja a
,politikai” haszonszerzés. Gyarlosagunk nem valtozott. Onmagiban nehéz
megfogni a panszlavizmust, hiszen rendkiviil szertedgazo, Osszetett kérdés-
kor, éppen ezért nehezen védhetd. Szinte elég ha fogad egy tot nyelvii kdszo-
nést, mar a nyelvet bird személyként ragaszthato ra a bélyeg. Tarsadalmi is-
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meretinkbdl tudjuk, hogy a nehezen védhetd és onmagaban riadalmat keltd
motivumok hatasos ,fegyverek”. Szinte kivétel nélkiil taldlnak célba, és
kdnnyen mozgathatdk vele a tomegek.

Sok hasonlésagot, parhuzamot fedezhetiink fel abban a tekintetben, hogy a
jelzok hasznalataval sajnos ma sem banunk koriiltekintéen. A politikai ha-
szonszerzés reményében alkalmazott retorikai elemek, szinte soha nem sziil-
nek pozitiv eredményeket. Realizalhato tarsadalmi hasznot egyszer sem hoz a
konyhdara, viszont jol bevalt mechanizmusokat indit el, a demagdgia olcsod
fegyvertaraval.

Koren Istvan életének feldolgozésa 1ényegesen meghaladja, a dolgozat
meéreteit, legfeljebb csak kezdete lehet valaminek. A tanulméany lehetséges
tovabbvitelét a kovetkezokben latom:

- Koren pedagdgiai munkassaganak részletes bemutatasa. Tanmenetek,
értékelések.

- Egyhazi levelezések vizsgalata.

- A Koren 4altal vezetett iskolanaplo - Matricula Schola Grammaticalis
A. C. Aszodiensis Ab Anno 1834-t0 - elemz6 kozzététele, szamtalan
lehetdséget kinal.

- 19. szazadi felekezeti iskolai konyvtarak 6sszehasonlitasa.

- Tanitéi magankonyvtarak a 19. szdzadban. (Koren jelentés kb. 200
darabos magankonyvtarral is birt, de ennek bemutatasa terjedelmi
okokbol jelen dolgozatban nem lehetséges.)

Természetesen egy mindent atfogo részletes ¢letmiivel fejezhetnénk ki ha-
lankat, annak a tobb, mint 2000 didknak a nevében, akik megkaptak a sorstol
azt a kegyet, hogy tanitvanyai lehettek.

Felhasznalt forrasok, irodalomjegyzék
Forrasjegyzék

Rell Lajos: Koren Istvan iratai. Evangélikus Orszagos Levéltar, Bpudapest.
14/1974 L.

Matricula Schola Grammaticalis A. C. Aszddiensis Ab Anno 1834-to. (Az
aszodi dgostai hitvallasu grammatikai iskola anyakonyve az 1834. évtol.).
Leldhely: Pet6fi Kozérdekli Muzedlis Gyiijtemény — Aszod.

Aszodi Evangélikus Egyhaz irattara, Protocollum.
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Mellékletek

1. Alexander Petrovics tanévzarodra irt verse egyetlen fennmaradt
példanya Koren napléjaban. (Forras: EOL)

2. Koren Istvan selmecbanyai bizonyitvanya, benne a Roth-Teleky
alapitvanyi bejegyzéssel, valamint Koren Istvan pozsonyi
bizonyitvanya. (Forrds: EOL)

3. Koren Istvan meghivolevelének szovege, valamint eredetije. (Forrds:
EOL)

4. Koren Istvan jaranddsagéanak leirata, valamint eredetije. (Forras:

EOL)

Az iskola épiiletérdl késziilt 19. szazadi rajz. Ismeretlen szerzé miive.

6. A latin iskola épiiletének belsé alakulasa Koren Istvan kezdeti
éveiben. A rajzokat Bank Laszl6 készitette a Petdfi Muzeum szamara,
jelenleg a Petdfi Kozérdekli Muzealis Gylijtemény torténeti
dokumentumtéraban talalhato.

7. A latin iskolaba beiratkozott tanulok Iétszama Koren Istvan tanitasa
idején. (Forras: Matricula)

o
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8. baré Podmaniczky Lajos konyvadomanyanak listdja, valamint az
adomany bejegyzésének elso lapja az emlitett iskolanaploban. (Forrds
Matricula)

9. Alexander Petrovics konyvtarnoki kézirasa az iskolanaploban, 1837.
szeptember 11. és 1837. oktober 19. kozott. (Forrds Matricula)

10. Az egyhazi levelezés nyelvi megoszlasa. (Forras: EOL)

11. Koren Istvan unokajanak Emmanak koszont6 levele. (Forrds EOL)

1. szama melléklet
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2. szamu melléklet

Selmecbanya, 1825. VII. 04.

Pozsony, 1828. VII. 16.
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3. szamu melléklet

,Jeles és Tudos Koren Istvan urnak meleg iidvozletet mond az aszodi ag. h.
ev. egyhdz.

Egyhazunk a kivalo, szives foldesurasagnak nem kevésbé szivességétol, mind
bokeziiségétol gyamolitva, minden modon, nem kimélve akar kéltséget, akar
faradtsagot, azon buzgolkodik, hogy a kézségi és latin iskola, amelyet keb-
liinkon melengetiink, és pedig annal inkabb, mert messze vidéken a mi hitfele-
kezetiinknek nincs mas iskoldja, amely az életét a Muzsaknak szentelo ifjusa-
got a magasabb gimndziumi tanulmanyokra eldkészitve, a lehets legnagyobb
meértékben felviragozzék. E célbol minden kivansag arra iranyulvan, mivel a
latin iskoldnak nincsen tandra és aggodik ama férfiu miatt, aki a kozmegol-
dasra iranyulo kivansagokat kielégitve, beléd helyezi, a kivalo Férfiu, minden
remeényét és ugy véli, hogy Te, aki a human tudomanyokban kivaloan képzett
vagy, az leszel, aki masoknal kiilonben félviragoztatod Magadnak nem cse-
kely érdemeket szerezhetsz.
Tovabba ezeket kivanjuk az e hivatalban miikédo ferfiutol: a tanulmanyokkal
foglalkozni akaro novendékeknek a Rethorikaig valo tanitasa; ha a lelkésznek
a leanyegyhdzakban van elfoglaltsaga, az anyaegyhdzban ez régidotol volt
szokdsban, istentisztelet végzése t6t és német nyelven. Urvacsora kiszolgdlta-
tasanak idején, a masik nyelven prédikalas és amikor sziikség kivanja, mas-
kor a lelkész megsegitése és az o iigykorének ellatasa.
Véleményiink szerint mindezek inkabb megtisztelo, mint terhes feladatok.
Ugyanis arra iranyulnak osszes torekveseink, hogy akar az iskolanak, akar
tanaranak jo hirnevét és a kéznek kedvezo véleményét magasabbra emeljiik.
Szo nélkiil mellozziik azokat a kérdéseket, amelyek az egyiittélés cselekvés
kivanatos modjara vonatkoznak a lelkész és az iskola masik tanara kozott,
abban a meggydzédésben, hogy az igazan és teljesen tudomanyosan képzett
és kegyességgel, szerénységgel és erkolcsosséggel eltolt férfiuban ezeknek
meg kell lenniok. Egyikiink sem kételkedik a tekintetben, hogy az ij férfiu szi-
vesen nyujt segitséget az esetleg akaddlyozott masiknak, mivel ezek a kélcso-
nos baratsagnak és az egyhdz irant valo szeretetnek bizonysdgai.
Hogy tehat kivalo Feérfiu, eleget tehess egyhdzunknak irantad taplalt remé-
nyének, fogadd el ezt a meghivast. E reményben bizakodva maradunk Neked
igaz hiveid.
Kelt Aszodon, 1833. november 19.
P.H.
Baro Podmaniczky Lajos Mikulas Daniel
az egyhaz feliigyeloje lelkész és esperes”

177



178



4, szamu melléklet

Készpénz

1. Az egyhazkézségtol 100 Ft

2. A Baré urtol 40 Ft

3. Dij a prédikacioért 50 Ft a lelkész életében
4. Az ikladi leanyegyhaztol 10 Ft

Osszesen: 200 Ft
Szantofold és rét egy fél jobbagyteleknek megfelelden. Munkdlatok,
amint a természetbeni juttatasokat a lakosok végzik.
Osszehordott szolgdltatas kézosen a mdsodik tandrral, egy egész a
jobbagytelek birtokosatol, egy fél telektol kozép pozsonyi méro.
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IV. 10 pozsonyi mérd a Baro urtol.

V. A hévizgyérki leanyegyhaztol 6 pozsonyi méré és 200 f6 kaposzta.

VI. A4 Baro urtol 3 vodor bor, az ikladi leanyegyhaztol 1 7 vodor.

VII. 6, azaz hat erdei ol fa és a Baré urtol 2 kocsi fa.

VIII. Két kert, az egyik a haznal, a masik a malom mellett.

IX.  Offertorium husvétkor és két kantdcio, az egyik karacsonykor, a masik
ptinkosdkor.

X. A halotti verses bucsuztatoért, ha kivanjak, amelyet a masik tanartol
szoktak kérni: 1 Ft.-

Elottem:

P.H.
Thuroczy Istvian Drozdik Daniel gondnok
Aszod varos jegyzoje Sprosszer Pal Biro elott
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5. szamu melléklet

6. szamu melléklet

i s ke T

A latin iskola belsé elrendezése 1834-ig
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A latin iskola berendezése 1834-1836 kozott.

7. szamu melléklet

A tablazat vastag soraival kiemelt tanévekben volt iskolank tanuldja Pet6fi Sandor.

Tanév Beiratkozott tanulo
1833/34 25
1834/35 34

182



1835/36 42

1836/37 57
1837/38 59
1838/39 61
1839/40 57
1840/41 55
1841/42 56
1842/43 56
1843/44 59
1844/45 61
1845/46 38
1846/47 62
1847/48 64
1848/49 57
1849/50 47
1850/51 51
1851/52 48
1852/53 56
1853/54 40
1854/55 36
1855/56 37
Osszesen: 1158

8. szamu melléklet
Catalogus Librorum.
quos possidet Schola Confessionis Augustana Oppidi Aszod ex gratia
Illustrissimi Baronis Ludovici Podmaniczky Schola et Ecclesia Inspectoris
benignissimi
,,<Asz0d varos agostai hitvallasu iskoldaja kényveinek jegyzéke, amelyeket az igen

hirneves Podmaniczky Lajos baronak, a legkegyesebb iskola és egyhaz feliigyelonek
ajandékozasabol tart tulajdonaban”
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10.
11.

12.
13.

14.
15.

16.
17.

A konyvtari allomanygyarapitas kezdete

Herrn von Biifons allegemeine Naturgeschichte. Troppau 1785. 7.
Bénde.

Herrn von Biifons Naturgeschichte der vierfiissigen Thiere. Troppau
1785-87. 1. Binde.

Herrn von Biifons Naturgeschichte N Vogel. Troppau 1785-86. 5.
Bénde.

D. Fex. Blumenbach Handbuch N Naturgeschichte, Wien 1816. 2.
Bénde

Természeti historia a gyermekeknek. Veszprémben. 1794.

Erklairung N Logik, Metaphysik u praktischer Philosophie nach
Feders Leitfaden. Wien 1793. 3. Theile.

Bliithen aus dem griechischen der Plato tibersetzt von A. W. Ortlob.
Frankfurt 1771.

Phandom aus dem griechischen der Plato iibersetzt von A. W. Ortlob.
Frankfurt 1771.

Betrachtung N Gelersamkeit. 1763.

Dr. Mann von Welt K. H. Heydenreich. Reutlingen. Méchen. 1804.

G. C. Claudius die Kunst sich beliebt und angenehm zu machen.
Leipzig. 1800.

Hilmar Caras erleichtete franzosische Grammatik. Berlin 1771.

J. V. Meddinger erster Untarrichi im N franzdsischen Sprache.
Frankfurt am Mayn. 1800.

Chr. G. Broder prakt. Grammatik der lateinischen Sprache. Frankfurt
1793.

Chrestomantia lingua latina Buda 1778.

Chrestomantia latina. Monasterii 1781.

Muster N lateinischen Sprache. Wiirtzburg 1772.
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18.
19.

20.
21.
22.

23.

24,

25.

26.
27.

28.
29.

30.

31.

32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.

39.
40.
41.
42.
43.
44,

45,
46.
47.

Theodori Morelli enchiridion oratorium Vienna Austria 1629.

C. Alb. Gebhardi Geschichte der Reiches Hungarn. Pesth. 1802. 3
Bénde.

Budai Esaias Magyar Orszag historidja. Debreczenben 1805. 3 kotet
Budai Esaias kozonséges historia. Debreczenben 1811.

J. G. Biisch Grundnist einer Geschichte N merkwiirdigsten
Weltbéande. Wien. 1811.

L. W. Ramles kurigefafste Mythologie. Wien und Prag 1798 mit
Kupf.

J. Christoph Adelung vollstindige Anweisung zur deutschen
Orthographie. Fraunkfurt und Leipzig.

Velkommener zum Gebrauche in den Ostereichischen staaten
eingerichter Briefsteller. Wien 1797.

Schifler sammlung Wohleingerichteter Briefe. Augsburg 1777.

Neuer franzosischer und deutscher Brieftsteller. Strassburg u
Paris,1802.

Salamon Bessners Schriften. Ziirich 1797.

C. Vellegi Paterculi quo supersunt ex historia romana libris duobut(?)
Wienna 1817.

Neuer Sammlung von launigten Anckdoten franzézisichte und
deutsch. Wien Bandchen in 2.

Aranka Gyorgy a keresztény léleknek haldl ellen vald orvosséagai.
Pozsonyban 1775.

Der evangelische Christ. Pressburg. 1784.

J. G. Fock Anleitung zur griindlichen Erkenntniss N christlichen
Regilion. Wien 1794,

Carl Cleyreman Religions Vortrage. Wien 1803. 2 Bénde.

D. E. Hanbers neue biblische Betrachtungen. Copenhagen 1750.

F. Hagedorns saimmtliche poetisch Werke. Hamburg. 1760.
Pomponius Mela drei Biicher von N Lage dr Welt. Gressen 1774.
Ciceros Briefe iibersetzt von Ignacz Fellner.Freiburg und Breisgau
1782. 8 Thiele in 4 Banden.

Dapes Ciceroniana. Amberga 1611.

Christoph. Cellarii Conciones Civiles Lipsia 1732.

J. Fr. Fischari selecta e profanis scriptoribus Historia. Lipsa 1770.
Caractere der Theophrast. Niirnberg 1754.

Az ifjabbik Robinson. Nagy Enyeden 1830.

Entropius romai torténetek rovid tartalma, magyarul kiadta Homonnai
Imre. Budan 1832.

Gergelyfi Andras Technologia. Posonyban 1809.

Kozonséges Geographia irta Ferenczi Janos. Pesten 1823.

Utmutatés a deak nyelv tanuldséra Doring utan. M. Vasarhelyen 1830.
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48. Tanarky Janos némely gorog ¢és romai nagy emberek éElete
Plutarchusbol, Posonyban 1807. 2 kotet.

49. Német magyar és magyar német szokonyv. Pesten 1827. 2. kot.

50. Dictionarium latino hungaricum a Francisco Pariz Papai. Cibinii
1782.

51. Stielers Schul-Atlas N neuesten Erdbescheribungen in 26 illuministen
Karten. Elste Auflage bei Justus Per-sthes 1832.

52. Neuer Methodischer Schul-Atéas entworfen von C. F. Weilland.
Weimar 1828. Zweiter Curus.

9. szamu melléklet

10. sz. melléklet

Lelkész neve német | latin | magyar | tét | francia Osszes
Brocken Jozsef 6 6
Elefant Mihaly 5 5
Esztergaly Mihaly 65 12 77
Hamel Nandor 3 3
Horeczky Janos 2 2
Horvath Samuel 7 7
Jeszenszky Karoly 1 9 1 11
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Jungmann Déniel 4 4
Kolbenheyer Mér 1 1
Masznyik Janos 1 24 2 27
Melczer Janos 5 5
Mokry Samuel 1 1
Neumann Karoly 15 2 17
Petényi Janos Salamon 1 1
Placsko Istvan 2 2
Sarkany Samuel 4 4
Szeberényi Gusztav 1 1
Szviatko Janos 1 11 12
Vilka Janos 1 1
Zelenka Daniel 9 9
Osszesen: 97 12 84 1 2 196
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11. szamua melléklet
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Banrévi Monika: Itdliai mesterek oroksége Egerben

Témavezeto: Dr. Verok Attila, foiskolai docens

Eloszo

Eger szdmos nagy torténelmi személyt, egyhazi méltoésagot, irot, koltot, fes-
tot, szobraszt is elblivolt. A nevek felidézését érdemes az allamalapitd Szent
Istvan kirallyal kezdeni, aki megalapitotta az egri plispokséget 1001 és 1009
kozott, és felépittette az elsé templomot a vardombon 1009 és 30 kozott, to-
vabba Matyas kirdly idejében élte a varos reneszansz viragkorat, €s a kiralyi
csalad piispokot is adott a varosnak Ippolito d’Este személyében.

Eger hirnevét a 16. szazadnak kdszonhette, amikor Dob6 Istvan és marok-
nyi csapata a var bastyain helytallva 1552-ben megfutamitotta a tobbszoros
talerében 1évo torok hadat, és emlékezziink meg I1. Rakoczi Ferencrdl, aki az
egri varat egyik hadiszallasanak nevezte.

Fontos szerepet toltott be a varos életében Pyrker Janos Laszlo érsek, aki
fomiivének a bazilikat tekintik, de nem feledkezhetiink meg az oktatés, a ha-
gyomanyapolas és a miivészetek teriiletén betoltott szerepérdl sem. Az altala
Osszegylijtott festményeknek jelenleg a budapesti Szépmiivészeti Muzeum ad
otthont.

A hires koltok soraibdl nem hagyhatjuk ki Pet6fi Sandor nevét sem, akit
megihlettek Eger legendéas borai ¢és Balassi Balintot, aki azon tul, hogy az
egri varban katonaskodott arrdl is ismert, hogy vette a batorsagot és belesze-
retett egy hires egri varkapitany, Ungnad Kristof feleségébe, Losonczy An-
naba.

A mediterran hangulatu kisvaros idevonzott szimos olasz miivészt a nap-
fényes Italiabol. JO néhany italiai mester telepedett le a varos teriiletén Pyrker
érsek jovoltabol, akik koziil a legjelentGsebb kétségteleniil Marco Casagrande
volt, aki rdadésul egri lednyt vett feleségiil.

Giovanni Battista Carlone itdliai épitész szintén letelepedett varosunkban
¢és hdza a mai napig a jelenlegi fOutcédn, a Széchenyi utcan, az Urania mozival
szemben lathatd. Carlone a varos becsiiletbeli polgara volt, és magyarul
Karloni Janosnak szdlitottak.

Mint ahogy a felsorolasbdl jol latszik, jelentds italiai 6rokséggel rendelke-
zik Eger varosa. Dolgozatom témajaként ennek az 6rokségnek felkutatasara
¢és bemutatasara vallalkoztam a var italiai erédjének elsd lelkes kutatoja Ba-
logh Janos kiralyi féhadnagy nyomdokait kovetve.
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Bevezetés
Heves megye és Eger bemutatasa diohéjban

Heves megye székhelye, kulturalis és gazdasagi kozpontja Eger varosa,
melyet ,,magyar Athénnak™ is neveznek kulturalis, miivészeti kdzpont és
nagy hatést gyakorol a kdrnyék kulturajara.

A varos multbeli 6rokségként hordozza az eurdpai szellemiséget, amely
épitészetében és miivészeti alkotd tevékenységében a kdvetkezd évezredben
is hatni tudé értéket képvisel. Eger egyik legmeghatarozobb, dics6 multjara
emlékeztetd nevezetessége az egri var.

,»Régészeti leletek taniskodnak arrdl, hogy ezen a teriileten tobb ezer éve
¢ltek emberek. A honfoglalds eldtt avarok, bolgarok és szlavok laktak itt,
meglehetésen gyér szamban. Utana az Aba és az Orsir nemzettség tagjai
kovetkeztek” (Pécsi, 1986).

Az egri egyhazmegyét Szent Istvan kirdly alapitotta. Ennek pontos datu-
mat nem lehet tudni, valoszinii, hogy 1001 és 1009 k6zé tehetd. Az egri plis-
pokség teriiletét tekintve 74 000 négyzetkilométerrel rendelkezett, ami az
els6 tiz magyar pilispokség legnagyobbikava tette (kiilondsen kitlinik ez, ha
arra gondolunk, hogy a jelenlegi Magyarorszag teriilete 93 ezer négyzetkilo-
méter).

A plspoki varos kiéptilése a 11-13. szdzad kozotti idoszakra tehetd, amit a
tatarok 1241-ben feldultak. A tatarjaras utan IV. Béla kiraly adott engedélyt
az elso kdvar épitésére, amit 1248-ban kezdtek el épiteni.

A varos a reneszansz id0szak alatt ¢lte viragkorat. Ebben az idészakban a
varost (azaz a varat) megkozelit6 Gtvonal a jelenlegi Kossuth Lajos utca volt,
egykor hadiutként miikodott, amin magyar kiralyok is kozlekedtek. A rene-
szansz idoszakban Eger udvartartdsa is nagyobb volt, hiszen Ippolito d’Este
egri plspok, aki Matyas kiraly rokona (Beatrix ndvérének, Aragoniai Eleond-
ranak a fia) és a legenda szerint egri tartdzkodasa alatt lakomakat és a kor-
nyezd Biikk hegységben nagy vadaszatokat rendezett.

Buda torok kézre keriilése utan 1542-t61 kezdték a korabbi ,lakovarat”
eréditménny¢ formdlni, amit a torokok 1552-ben ostrom ala vettek. Ekkor
Dob¢ Istvan 2100 védo segitségével megvédte a varat kb. 30000-40000 ezer
torok tdmadoval szemben (a legendakbol 100-120 ezer tdmado is €1 az embe-
rek emlékezetében, ami valosagban joval kevesebb volt, de igy is rendkiviili
folénynek szamitott 2100 véddvel szemben, hiszen egy erdditmény redlis
koriilmények kozott csak haromszoros tulerdt képes visszaverni).

A kovetkezd torok tdmadasra 1596-ban keriilt sor, amikor az egri vér is to-
rok kézre kertilt, és 91 éves torok uralom vette kezdetét, melynek id6szakabol
jellegzetes miiemlékek maradtak fenn az utokor szamara: a ma is lathaté Mi-
naret és a torok flirdok, melyben kiilfoldi és magyar betegek szédzait kezelik

190



évrél-évre. A torok iddszakban természetesen a torok bevandorlok és latoga-
tok szdma is jelentds volt.

Ezek koz¢ tartozott Evlia Cselebi is, aki részletesen beszamolt a leigazott
teriiletek berendezkedésérdl. Voltak olyan torok csaladok, akik tigy dontot-
tek, hogy az 1867-es évet kovetden ebben a varosban maradnak, és az 6 le-
szarmazottjaiknak tekintik példaul a Fels6tarkanyban ¢16 Bajzatokat is.

A 18-19. szazadban a var laktanyaként miikodott, ekkortdl a barokk belva-
rosra ,tevodott at a hangsuly”. Felépiiltek a belvaros barokk templomai és
1765-t61 Eszterhazy Karoly pilispok ideje alatt felépiilt a monumentalis, sza-
balyos négyszog alaprajzi egyetemnek szant épiilet, a Liceum.

A 18. szazadtdl nagy volt a népmozgés, betelepiiltek szerbek, gorog ke-
reskeddk és ujra €s ujra olasz miivészek (Giovanni Battista Carlone, Marco
Casagrande, Michelangelo Grigoletti, Giovanni Busato, Adeodato Malatesta,
Giovanni Schiavoni stb.) érkeztek Italiabol, tobbnyire Pyrker J. Laszlo, egri
érsek hivasara, aki maga is Italidbol érkezett varosunkba.

1831 ¢és 36 kozott Pyrker érsek kezdeményezésére Hild Jozsef tervei alap-
jan italiai mintara felépiilt a klasszicista stilusu egri bazilika. 1833-ban Pyrker
megtette az elsd 1épéseket a var még megmaradt emlékeinek felkutatasara és
megmentésére és 6 volt az, aki ,,a minaret megviselt siivegét” 1829-ben hely-
reallittatta. Pyrker nevéhez flizodik az elsé egri képtar alapitasanak terve,
amely a varosatyak ellendllasa miatt meghitusult és a képeket az érsek 1836-
ban a Nemzeti Muzeumnak ajandékozta, melyek késébb a Szépmiivészeti
Muzeumba keriiltek. Az Egri Képtar megalapitasara csak évekkel késdbb
1872-ben keriilt sor.

1862-ben végeztek eldszor tudomanyos értékii dsatasokat a vari Szent Ja-
nos szé¢kesegyhaz egyes teriiletein.

1925-ben, Egerben 11j kezdeményezés indult a var még jobb megismerése
érdekében. Ennek soran egri tanarok, egyhazi személyek, hivatalnokok, dia-
kok, katonak, munkasok kapcsolodtak be a var elsé jelentds feltarasi munkai-
ba. Ebben az id6szakban Eger idegenforgalmi kdzpontta valt, amit elsdsorban
Gardonyi Géza torténelmi regénye, az ,,Egri Csillagok™ altal felkeltett érdek-
16désnek kdszonhetett.

A didkturizmusunk nagy része is ennek a regénynek kdszonhetd, hiszen a
majus-juniusi ,,didkcstics” kiranduldsainak f6 motivaciojaként a regény olva-
sasa, €és az ostrom eredeti helyszinének meglatogatasa szerepel.

1957-ben a helyi szervek engedélyével az egri var falai kozott megalakult
az elsé muzeum, és elkezdddott a plispoki palota és a vari épiiletek rekonst-
rukcidja.

Az immar emlitett vonzerdk (Eger torténelmi vara, barokk miiemlékei, és
torokkori emlékei) mellett fontos megemlékezni a ,,messzef6ldon” hires egri
borokrol, melyek koziil talan a legismertebb az Egri bikavér. Népszerii és a
kiilfoldiek korében is ismert és kdzkedvelt magyar koltonket, Petdfi Sandort
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is megihlették az egri borok, aki 1844-ben Tarkanyi Bélanal jart latogatdban
¢és természetesen nem hagyhatta ki a hires egri borok megizlelését. Az itt
szerzett élményérdl az Eger mellett cimii versében emlékezett meg:

,,Hol jo bort érzek betérek;
Ne térnék hat Egerbe?
Ha ezt a varost elkeriilném,
Az isten is megverne.”

(Nagy, 1978)

Eger varosa tehat sokoldalt kultaraval rendelkezik, évszazadokon keresz-
tiill tobb nép (vallonok, olaszok, torokok, gorogok, szerbek, németek, szlavok)
formaltak a varos arculatat. Az itt megforduldé nemzetek mind rdnyomtak
bélyegiiket a helyi kulturdlis életére. A torokok 91 év alatt épitményeikkel,
szokasaikkal belecsempészték a varosképbe az iszldam mesevilagat.

A torok ,,hoditokon” kiviil az italiai hatds tobb évszdzados befolyasa is je-
lentésen ranyomta a bélyeget Eger karakterére. Munkamnak ¢€s olasz nyelv-
ismeretemnek koszonhetden lehetdségem volt belemertiilni az itdliai mesterek
egri hagyatékdba, melyet a kdvetkezd oldalakon kiilonb6z6 szazadok jelleg-
zetességeit megragadva szeretnék ismertetni.

15. szazad — Ippolito d’Este piispoksége Egerben

,Ippolito d’Este (1498-1520) egri piispoksége a reneszansz, olasz udvar-
tartas idészaka az egri plispokvarban, €s a 14-15. szdzadi fénykoranak utolsod
,haplemente” el6tti aranykora. Hasonlo reneszansz fénytizés, életvitel és kul-
tara jellemzi, mint Matyas feleségének Beatrixnek budai és visegradi udvar-
tartasat, Vitéz Janos esztergomi vagy Pécsett Janus Pannonius korét” — ezek-
kel a szavakkal talaldéan jellemzi a korszakot Karpati Janos (2004) ,,Az egri
plispokvar” cimii konyvében.

A ferrarai szarmazasu four minddssze 6 éves volt, amikor Magyarorszagra
érkezett. El0szOr esztergomi érsek poziciora szantak, késdbb azonban egri
plispok lett és az esztergomi érseki széket Bakocz Tamds foglalta el, aki jo
eséllyel indult az 1513-as papavalasztason (a papa 1501-ben biborossa nevez-
te ki), de végiil alulmaradt Medici biborossal szemben.

Ippolito d’Este valoszinli minddssze kétszer toltott hosszabb idét Egerben,
amirdl a kovetkezd szoveg is tantiskodik:

»Hippolit 1517 telén jelenik meg masodszor egri székhelyén. Eldkeld kiséretével va-
daszatra jott, az idegenek megbamuljak az oridsi vadkanokat, még inkabb azt a med-
vét, amelyet a plispok dardaval ejtett el Szarvasko tajan, megcsodaljak a melegvizet,
mert télen sem fagy be, és igy nagyszerll solymaszatok folynak rajta vizi madarakra.
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Az olasz kiséret egyik tagja a piispoktol két lovat és két mazsa eziist6t kap ajandékba,
a piispok maga tavasszal 400 lovas kisérével utazik a lengyel kiraly eskiivojére.”

(Kérpati, 2004)

A ferrarai plispok iddszakabol két értékes lelet maradt fenn az egri varban.
Az egyik egy kalyhacsempe, mely Aragdniai Beatrix cimerét abrazolja és ez
egyben bizonyitéka a kirdlyné Eger felett ,,gyakorolt hatalmanak”. A lelet a
Szép-bastya dél nyugati sarkabol keriilt el 1969-ben.

A masik értékes emlék egy ferrarai olasznak, Thadeus Lardus-nak a sir-
kove. Ebben az idében az egri olaszok Ippolito d’Este kiséreteként Ferrarabol
érkeztek, de nagy becsben tartottak a napolyi Aragoniai Beatrixet, a rene-
szansz kulturat és ¢letmodot, melyet a kirdlyné testesitett meg €s viragoztatott
fel Magyarhonban. A reneszansz életigenlése a foldi 6romoket sem vetette
meg, mely az étkezési kulturara is kiterjedt.

A korszak furai nemegyszer tulzasba vitték az efféle 6romokben valo el-
meriilést. A legenda szerint az egri piispok értelmetlen halalat is egy ilyen
,baleset” okozta - egyszeriien haldlra ette magat.

A rossz nyelvek a fopap kirivo 6ltozkodéset is kifogéasoltak, melyet a har-

sany szinek (piros, sarga/arany) ¢€s tollak hasznalata jellemzett. A nép csak
bolond piispokkén emlegette a ferrarai foméltosagot.
A reneszansz étkezési kultira fontossaga Hans Seybolt Magyarorszagon
megforduld bajor utazo altal leirt iinnepi lakoma részletezésében is megjele-
nik, melyet természetesen kotelezd volt végigenni. Az alabbi idézetbdl jol
latszik, hogy a reneszansz id0szak magyar szakacsai is igen gazdag fantazia-
val rendelkeztek.

»Az elso fogas édesség volt. A masodik fogasban €16 madarak énekeltek. A harmadik
fogas fekete vadpecsenye, a negyedik vagdalt htis fehér és barna szeletekben, az 6t6-
dik aranyozott puszpangbokrot abrazolt, amelyen csillogd angyalok és mokusok pi-
hentek, a hatodik talban gyongytytikok és kappanok sarga almakon alltak. A hetedik
fogas egy bekeritett kert utanzata volt. Keritésén madarak iiltek, a kert kdozepén arany
mirtuszfa emelkedett, ezen akkora barna és z6ld korték és siitemények logtak, mint
egy kokuszdio. Az egész porkoltcukorbol késziilt. A nyolcadik fogas rizs, a kilence-
dik ismét vadpecsenye, a tizedik csirkebecsinalt, valamilyen sarga martassal, végiil a
tizenegyedik fank volt.”

(E. Kovdcs, 2011)

Masik torténet, ami az egri piispokkel kapcsolatban fennmaradt egy egé-
szen mas teriilethez, méghozz4 a tlizvédelem torténetéhez kapcsolodik. 1519-
ben Kassan nagy tlizvész pusztitott és éppen Ippolito d’Este embere Aluise
Bon szamolt be a tlizesetrdl. Ennél a tlizvésznél a Magyarorszagon vendéges-
kedd olaszokat vadoltak meg gyujtogatassal, ugyhogy maganak Bon-nak is
menekiilnie kellett és az Egerbdl éppen visszafelé tartdo Esténél talalt mene-
déket. Viszont ezek a vadak alaptalanok voltak, s6t pontosan Italidbol érkez-
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tek eldszor kéményseprok, akik a kémények allapotat voltak hivatottak fel-
mérni.

Az emlitet példak ravilagitanak a pilispok kiséretének jelentdségére, akik
koziil néhany név fennmaradt az utokor szdmara az egri piispokvarban is: az
immar emlitett Thadeus Lardus de Ferrara, Ludovicus Florinus de Ferrara és
Sabaudiai Pius Herkules (Karpati, 2004).

A varban el6keriilt sirkd latin felirata egyértelmiien azonositja Thadeus
Lardus személyét:

Thadeus Lardus ferrarien custos canonicus et bis gubnator agrien hac
custoditur urna vale lector et utrequiescat dicas (Karpati, 2004). Mint ahogy
a szoveg bizonyitja a ferrarai Thadeus Lardusrol van sz6, aki Eger piispoki
kormanyzoja. Sirkove 1512-bdl szarmazik.

Hippolito d’Este vagy ahogy a magyarok nevezték Estei Hippolit szemé-
lye Ludovico Ariosto (1474-1533) Orlando furioso cimii miivébe is megjele-
nik (lasd fiiggelék 73. o).

Ariosto a ferrarai Esték szolgéalataban toltotte az életét, akik koziil az egyik
pontosan az egri piispoknek kinevezett Ippolito d” Este volt. Hippolit szemé-
lyes kiséretében magaval akarta hozni a koltét, de ide a ,,a borsos ételek és a
talfutott kalyhak hazajaba” (Rado, 1930) mar nem kovette urat.

1. kép: Agria — Eger

AG l'( A

ERLA.

A 16. szazadi varépitészet

Eger varosa a IIl. szdzadban a Jaszsag, majd a varkunok févarosa, neve:
Candanum. Az els6 varat valdsziniileg a gepidak épitették, és mint a gepidak
egykori kirdlyanak, Kunimund-nak tulajdonaként emlegették. Késdbb az ava-
rok (560-601-ig) vélhet6en foldvarat épitettek beldle.
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A var 06si falait dardzskébol, mint egy koronat épitették a domb tetejére. A
var legnagyobb ékességei mar abban az idében a foldalatti tévelyek, alagutak,
melyek egymads mellett és felett a sziklaalapb6l kiindulva, a falakban haladtak
tovabb. A gepidak és az avarok mellett jartak e tajon hunok, gotok, alannok,
longobardok, frankok és vandalok is.

Az egri var honfoglalds utani torténetének elsd fontos személyisége Szent
Istvan kirdly, aki megalapitott az egri piispokséget és felépittette az elsd
templomot. Az 6 idejében azonban még kévar nem allt a vardombon. Az els
kovar épitésére a tatarjaras utdn Lampert egri plispok kért engedélyt 1V. Béla
kiralytol és 1248-t61 megkezdddnek a var épitési munkalatai. Viszont a jelen-
leg meglévd erdsség nagy része a 16. szazadbol szarmazik, a korabbi 1do-
szakokbdl csak néhany faltoredék maradt meg.

1542-ben Perényi Péter végzi a korabbi plispdki var korszeriisitési munka-
it. Oly moédon alakitja 4t a varat, hogy a korabbi egy varbol kett6t készit.
Vagyis kiilonvalasztja a belsd és kiilsd varat, aminek katonai szempontbol
nagy jelentésége van. Ekkor romboltak le a vartemplom szentélyét, ami ezek
utan az ugynevezett Szentélybastya szerepét tolti be.

Perényi hadi épitészei [talidbol szarmaznak (Alessandro da Vedano és
Nicolao da Milano), akik magukkal hozzak a legkorszeriibb italiai technikat.
De az igazi haditechnikai attorésre 1570 utan keriil sor, amikor a bécsi hadi-
tanacs elfogadja Ottavio Baldigara hadi épitész felijitasi terveit. 5 fiiles-
bastya épiilt a belsd var védelmére és kettdt terveztek a kiilsé var teriiletére.
A kiils6 varrészre tervezett bastyak valosziniileg soha nem késziiltek el telje-
sen.

A bastyak ereje és érdekessége a benniik 1év6 er6dben rejlett: a bastya bel-
sejében egymas alatt (elcsusztatva, hogy egyszerre ne lehessen mindkettot
kiléni) két agyuterem helyezkedett el, ahonnan védeni lehetett a szemkozti
bastyat un. kereszttiizeléssel. Minden bastya a szimmetria elveit kovette és a
teljes rendszer alatt 6sszekotd, titkos folyosdk haldzata huzodott.

Az utdkornak 3 ilyen tipusu bastya maradt meg: a Dobo-bastya, belsejé-
ben iddszaki kiallitdssal, a Zarkandy-bastya (jelenleg feltdras alatt) és a
Baldigara-bastya belsejében a kazamatarendszerrel.

Az egri var korszertsitési munkalatai 1552 és 1596 kozott

Az egri var esetében igazdn komoly korszerlisitési munkalatokra azonban
csak a hires 1552-es ostrom utan Keriilt sor. Bornemissza Gergely 1553-ban
az egri var kapitanya lett és hozzalatott a var tovabbi korszeriisitéséhez és a
megrongalt falak helyredllitdsdhoz. Ebben az id8szakban megépiiltek a var
kaszarnyatermei, és felépiilt a kaszarnyatermeket és a Baldigara-bastyat 6sz-
szekotd Gergely bastya. A munkélatokban két itdliai hadi-épitész segédke-
zett: Giovanni Maria de Specie Casa ¢s Sigismondo de Pretta de Pisa. Bor-
nemissza Gergely minddssze 2 évig volt az egri var kapitanya, a torokok
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1554-ben Pasztonal térbe csaltak, majd Konstantindpolyba hurcoltdk és kivé-
gezték.

1553-t6l, Bornemissza Gergely kapitanysagatdl szamitva folyamatosan
dolgoztak italiai mesterek a var, azaz ekkor mar a katonai erdditmény korsze-
risitésén, de a legkorszer(ibb fliles-bastyas erdd épitési munkalatai csak ké-
s6bb, az 1570-es évektdl kezdédtek meg. Bornemissza Gergely halala utan
az er6ditmény nagyszabasu atalakitasat egy Ottavio Baldigara nevii hadmér-
nokre biztak, aki tobb tervet készitett a var felajitasara.

Baldigara A-B-C terve

Baldigara ,,A” terve szerint elsOsorban nagy méretii olasz tipust fiiles-
bastyakra fekteti a hangsulyt, a bels6 var minden stratégiailag fontos sarkéra
tervez egy-egy fiiles-bastyat, és a kiilsd var két végére szintén bastyakat he-
lyez el.

A ,,B” terv — nincs meg. A ,,C” terv Karpati Janos (Kozak Kéroly régész-
szel a var 1960-as 70-es évekbeli feltarasan dolgozott) szerint visszafogot-
tabb, e szerint a kiilsé var Almagyar domb feldli részére nem érdemes é€pit-
kezni. Tovabba azt is felmeriil, hogy ezek a tervek nem egymastdl fiiggetle-
niil Iéteztek, hanem egymast kovetd épitési fazisoknak tekinthetok. A tervek
kivitelezése rendszerint a Bécsi Haditanacs ellenkezésébe {itk6zott és pénzhi-
anyra hivatkozva mindig csak a legsziikségesebbet finansziroztak.

Az eredetileg siksagra tervezett erdd épitési idészaka 1572 és 1596 kozé
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ben:

1568, 1574: Pietro Feraboscho

1568, 1569, 1569 és 1583: kozott Ottavio Baldigara
1572: Giuseppe Scalvino

1573: Carlo Theti

1569-70: Giulio Turco

1576: Bernardo Magno

1576: Bartolomeo da Ponte

1589, 1596: Cristoforo Stella

A foépitémester Ottavio Baldigara (? — 1588) életrajzi adatai és egri
munkassaga

A Baldigara csaladnév alatt 9 személyt azonositottak: Balthasar, Caspar,
Cesaro, Giulio, Marco, Antonio, Ottavio, Stefan és Ursula. Caspar a csaladfo
volt, felesége Ursula; Ottavio, Giulio és Marco fivérek voltak (Karpati,
2004). A csaladfd Triesztbdl szarmazott és a bécsi Arzendlban hajoépitéssel
foglakozott.
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A csalad tobb tagja jelentds résztvevéje a magyar varak korszerlsitési
munkalatainak, maga Ottavio pedig a fels0-magyarorszagi varak épitdmeste-
re volt. Munkéja sokrétli: tervez, irdnyit, szervez, tanacsadéassal segiti az
épitkezéseket. Egri miikodése alatt beosztottjai voltak: Giacomo Falubreso,
Bartolomeo da Ponte, Cristoforo Stella és Garcial Pompeius (Kdrpdti, 2004).

Baldigara egri mikodése szempontjabdl négy tervrajz 1ényeges. Harom
példanyon 1572-es datum olvashato, de valosziniinek tartjak, hogy a negye-
dik is ekkortajt késziilt. A tervekbdl kideriilt, hogy a f6 problémat a bels6 és
kiils6 var osszekapcsoldsa €s megerdsitése jelentette (a kiilsd varrész 1énye-
gesen a belso folé magasodik, a korabbi plispokvar még a hajitogépek és ijjak
iddészakéaban épiilt). Baldigara terveiben a belsd var 6t fliles-bastyaval boviil,
mig a kiils var teriiletére 2 fililes-bastyat tervez, melyek valdsziniileg soha
nem késziiltek el. Baldigara igyekezett figyelembe venni a terepadottsagokat
¢€s a korabbi épitési részeket, igy pl. a Zarkandy-bastya esetében beleépitette a
korabbi falszakaszokat a kés6bbi uj-olasz bastyaba.

A hadmérnok Ungndd Kristof (felesége Losonczy Anna Balassi Balint
muzsaja) varkapitannyal sokat dogozott egyiitt, eleinte jol kijottek egymassal,
de késobb hosszas viszalyba keveredtek.

Az Egerben dolgoz6 épitészek koziil Feraboscho (sch-val irta a nevét) volt
Baldigara legjelentésebb munkatarsa, aki 6t megel6zéen volt az egri var épi-
tOmestere.

Baldigara, mint udvari mtvész (Hofkiinstler) rendszeres havi fizetésben
részesiilt, melyet azonban gyakran késve kapott kézhez, tObbszori siirgetés
utan. Az Osszeg nagysaga 1564-ben 10 forint havi zsoldot jelentett. Egri épi-
tomesteri kinevezése utan azonban jarandosagat 50 forintra emelték (Domo-
kos, 1998). 1571-ben Ungnad Kristof birtokot kért szamara (lehetséges, hogy
birtokkal akartak kifizetni zsoldja helyett).

A hadmérnoknek a Bécsi Haditandcs sok fejfajast okozott, terveit nem
akartak elfogadni. Az id6hizas mogott természetesen pénzprobléma allt, de
teljesen mas magyarazatokkal hozakodtak eld. Hivatkoztak arra is, hogy az
eredetileg siksdgra tervezett erdd felépitése lehetetlen egy domb tetején.
Baldigara is tisztaban volt a kivitelezés nehézségeivel és elsdsorban a kiilsd
var problémajaval. Az uralkod6 végiil 1572-ben hosszabb huzavona utdn
Baldigara 3. vagy egyesek szerint 4. tervét (modositasat) fogadta el az egri
var atépitésere.

A Kazamatarendszer

Setét kapu — a foldalatti erdditményrendszer bevezeté kapuja. 1542-ben
Perényi Péter altal végzett korszeriisitési munkalatok soran épiilt és a kiilso-
és belsd varat kototte 6ssze egymassal. A kapu egy 40 méter hosszq, alagltra
emlékeztetd, boltives atjard, amely a két varrész 6sszekotésén kiviil a harcok
idején az elvalasztast is biztositotta. A kapu két oldalon emelShidak leeresz-
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tésével miikodott. Ellenséges tamadas esetén zarhatd volt és feliilrél egy
caditoia (képmelléklet 1. kép) nevii nyilason at lehetett az ellenséget harckép-
telenné tenni.

A kapu eldtt egy nagy arok helyezkedett el, mely ,,sakktablaszertien” ki-
emelt €s siillyesztett részekbdl volt kialakitva — ugy gondoltak vizzel elarasz-
tani nem sziikséges, esetleg karokat allitanak bele a hatékonysag céljabol.

Francesco De Marchi ,,Architettura Militare” cim(i miivében részletes inst-
rukciét ad az arok kialakitasara: legyen mély, minden oldalrél fussa korbe az
er6dot, és vizzel legyen feltdltve. frasdban hangsilyozza, hogy legjobb a viz-
zel teli arok. Az arok szélének olasz megnevezése scarpa. Az arok belsejében
egy belsd arok (vizelvezetésre is alkalmas) kialakitasat javasolja, melynek
neve cunetta (bolcsdcske).

Az egri var esetében az arok kialakitasa specialis: nem a varfalak koriil,
hanem a kiils6 és belsé var kozotti részen késziilt, mely a belsé var védelmét
erdsitette. Ezt az arkot nem arasztottak el vizzel, hatékonyabbnak tartottak a
hegyes karok beallitasat.

Ennek kovetkeztében a masodik torok ostrom soran, 1596-ban langra ka-
pott az arokban felhalmozott fa és ennek eloltasa is erdket vont el a védeke-
z¢stol.

Kaszarnyatermek (jelenleg kétar), melyet Bornemissza Gergely épittetett
1553-54-ben, kapitanysaga idején. A termek azt a célt szolgaltak, hogy sziik-
ség esetén itt szallasoljanak el néket, gyerekeket, illetve élelmiszert és ivovi-
zet lehetett benne tarolni (ezt bizonyitja az elsé teremben lathaté 1553-bol
szarmaz¢6 kut is).

A kaszarnyatermekbol a Gergely bastya udvarara lehet kijutni, ahonnan a
Baldigara bastya belsejébe vezet tovabb az Gt. Az italiai fiiles-bastyak belse-
jében helyezkedik el a kazamatarendszer.

Maga a ’kazamata’ szé is rengeteg félreértést okoz. Gyakran keveredik a
"katakomba’ kifejezéssel, ami nagy hiba, hiszen a kazamata egy italiai tipusu
katonai erdd, a katakomba pedig 0keresztény temetkezOhely.

Sajnos a kazamata kifejezés még az ismeretterjeszté anyagokban is nem-
egyszer rosszul van értelmezve és kotarként, bortonként szerepel. S6t sok
forditasi hibat is fellelhetiink a kazamata sz6 értelmezésénél: példaul bolon-
dok hazanak is forditottak. Ilyen forméan a ’casa’ sz valoban hézat jelent és a
‘’matta’ bolondot, de a két szonak a ,tokéletes egyeztetés” ellenére sincs
semmi kdze egymashoz.

A kazamata kifejezés masik két szonak az Osszetételébdl jott létre: a
‘casa’ €s az ’armata’ szavakbol tevédik 0ssze, ami fegyveres hazat, fegyver-
héazat, agyihazat jelent. Az agyihaz kifejezés (amivel néha szerencsére leira-
sokban is lehet taldlkozni) tokéletesen megfeleld, mert a bastya belsejében
minden esetben két egymas alatti agyuteremrél €s a hozza tartozé foldalatti
0sszekoto illetve aknafigyeld folyosokrdl van szo. Ezek a kazamatdk tehat a
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bastya belsdben helyezkedtek el agyatermeikkel és tobbnyire falconetto (kis
solyom) tipusu agyuikkal. Az 4gyu (2. kép) nevét magyarul falkonétanak
hasznaljuk, ami azért nem szerencsés, mert az olasz nyelvben a hadaszati
eszk6z0k nevei nem allnak nénemben és az ,,a” végzddés (1évén, hogy olasz
kifejezésrdl van sz6), minden esetben nénemre utal.

2. kép: Falconetto az agyuhazban

Létezik egy masik olasz agyutipus is, melynek neve bombarda, és hogy
hasznalatban a nénem alkalmazasat elkeriiljék, hozzékapcsoljak a sz6hoz az
,»one” nagyitd képzot, mely a szo6t himnemiivé teszi, igy az agyu ,,0j” neve
bombardone.

A varfal alatt korben huzodé 6sszekotd folyosokon (képmelléklet 2. kép)
részben kozlekedni lehetett egyik bastyatol a masikig fold alatti védelemben,
de a jaratokat nagyobbrészt az ellenség aknamunkdajanak ellenérzésére, akna-
figyelésre hasznaltak borsos dobjaikkal és vizes edényeikkel. Ugynevezett
aknafigyeld nyiladsokat helyeztek el a folyosok oldalaba (a folyosokat is akna-
figyeld folyosdknak nevezik), ahovd borsokat helyeztek egy dob tetejére
vagy edénybe vizet tettek, ami rogton jelezte a legkisebb mozgést, asast, csa-
kanyozast is az ellenség részérdl, majd megfeleld6 moédon egy contromina
(ellenakna) készitésével €és annak felrobbantdsdval haritottak az ellenség be-
jutasi kisérletét.

A bonyolult miiveletek elokészitésére, lebonyolitasara, ellenérzésére had-
mérnokoket alkalmaztak, akik feliigyelték a torok aknamunkajat és elokészi-
tették az ellenakna robbantasat. Az ellenség altal befelé asott folyosot mina-
nak (akna), az ezzel bentrdl szemben asott folyosot conromina-nak (ellenak-
na) nevezik.
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A minak készitését az aknafigyeld nyilas mellett 4ll6 6rok egymast valtva
ellendrizték. A hagyomany szerint figyelték a talakban 1évo vizet és a borso-
kat (képmelléklet 3. kép).

VeszEly esetén a folyosddrség szolgéalatban 1évo katonai azonnal jelentést
tettek, a varkapitanynak, aki odarendelte az Orség tobbi tagjat és a hadmérno-
kot. Ekkor elkezdtek szemben asni a legnagyobb rezgést jelzo figyelonél, és
amikor a tavolsag annyira lecsokkent, hogy athallatszott az ellenség hangja,
robbantottak: puskaporos hordot helyeztek az asott iiregbe, a kandcot vissza-
vezették az aknafigyeld folyosdba, majd meggytjtottak. Szerencsés robbantas
esetén a torokok alagutja beomlott, igy elzarva a bejutas Utjat az ellenség eldl.

1596-ban a 2. torok ostrom alkalmaval a jelenleg lathato aknafigyeld fo-
lyoso végét a torokok berobbantottak és a robbanas kovetkeztében 53 magyar
katona, és egy olasz hadmérndk, Cristoforo Stella vesztették életiiket a hely-
szinen. A folyosé f0lotti varfalrész 40 méteres szakaszon kid6lt, ami megpe-
csételte a harcok kimenetelét. 1596- t61 91 éven keresztiil volt torok kézen az
egri var.

Az aknafigyelés miiveletével talalkozhatunk az Egri csillagok cimil regény
lapjain, de ez természetesen irdi fantazia, hiszen maga a rendszer 1552-ben
még nem allt. Ennek részben az az oka, hogy Gardonyi magat a Kazamata-
rendszert nem lathatta, mivel 1925-ben kezdddtek el a feltarasi munkalatok.
Az Egri csillagok megirasanal Tin6di volt az iré f6 forrasa.

1968-ban sor keriilt a regény megfilmesitésére, amit Varkonyi Zoltan ké-
szitett el, de a forgatas helyszine nem az egri var, hanem Pilisborosjend volt.
Maga a regény is a filmhez hasonloan kozismert és joggal elmondhatd, hogy
kozkedvelt irodalmi mii, sOt hatarainkon tul is jol ismert alkotas.

Az Egri csillagok regény 1901-ben jelent meg konyv formajaban, korab-
ban a Pesti Hirlapban (1899) volt olvashat6 folytatasos regényként. A megje-
lent részletek nagy sikert arattak, 6sztondzve ezzel Gardonyit a teljes regény
megjelentetésére. A regény eredeti cime Gergely dedk élete lett volna, de
keésobb Gardonyi mégis az Egri csillagok nevet valasztotta. A milvet azota 21
nyelvre forditottdk le: 1étezik tobb szlav nyelven, angolul, németiil; legutobbi
forditasok kozott szerepel a kinai, a torok, (ami sokdig csak kézirat forma;a-
ban létezett) és 2013-ban Nagy Patricia munkdjaként késziilt el a mii olasz
nyelvii forditasa Stelle di Eger cimmel, melynek 2013. december 10-én volt a
kdnyvbemutatdja.

Korszeru katonai eroditmények Italiaban

Az itdliai tipusu erédrendszer kialakuldsa a XV. szadzad kozepén kezd6dott
(pl. Angyalvar bastioni bassi), amikor a tiizérség fejlodésében minéségi val-
tozasok kovetkeztek be. Erre valaszul a talalékony italiai hadi épitészek rovid
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id6 alatt Gijfajta varépitészeti technikat fejlesztettek ki, mely képes volt ellen-
allni a tiizérség megnovekedett erejének.

Az olasz rendszer az 1530-as években terjedt el Europa szerte. Korai val-
tozatat 6-olasz, a késobbit pedig uj-olaszbdstyds rendszernek nevezték el. A
sik terepre épitett erdditményeknél a tervezok szabalyos alaprajzi elrendezés-
re torekedtek, amely azzal az el6nnyel jart, hogy a tdmadoknak minden
iranybol azonos erejii védelemmel kellett szembenézniiik. Ebben kdzrejat-
szott az is, hogy a korszerl italiai er6dok épitészei a kor divatos reneszansz
felfogasat ,,a tokéletességre, harmonidra torekvést” vallottdk magukénak, és
gondolkodasmodjuk révén kovették a szimmetria elveit (szimmetrikusak az
0sszekoto falak, a folyosok, a tereldlépcsok stb.)

Italiaban a ,,varfundalo mesterek kézikonyve” egy bolognai hadmérnok,
Francesco de Marchi ,,Dell’architettura militare” cimii irasa volt. A konyv
1599-ben latott napvilagot Brescia-ban, majd 1810-ben tjra kiadasra kertilt.

Ebben a miiben a kor j6 hadiépitészének sokoldali miiveltséggel kell ren-
delkeznie, értenie kell a rajzolashoz, szdmtanhoz, a geometridhoz, a térténe-
lemhez, a filoz6fidhoz, a csillagaszathoz, a haj6zashoz, jartasnak kell lennie a
szépmiivészetekben, a jog- €s sziikségszeriien az orvostudomanyban.

Az ¢épitész elsd feladata jol felmérni a helyet, pontos rajzokat €s terveket
késziteni, ennek hianyaban sok pénz eliszhat foloslegesen — ez volt a titka a
fényliz6 fouri épitkezéseknek is.

A pontos rajzokat kdzz¢é kell tenni, hogy nyilvanosan is megerdsitésre ke-
riljenek, igy mindenki véleménye és javaslata nyilvanvalova valhasson.

A konyvben figyelmet kap a ,,varos” problémaja, hogy egy katonai er6dot
hogyan lehet beépiteni kornyezetébe, egy meglévd varosi infrastrukturaba.
Ezzel a problémaval szembesiilt Ottavio Baldigara mérnok is az egri var ese-
tében, raadasul itt egy korabbi erdd falaival kellett az 01j rendszert egybeépi-
teni a nehéz felszini viszonyokkal rendelkez6 vardombon.

Az irasban nem csak konkrétan a varépitészet fortélyai jelennek meg, ha-
nem minden apré részletre kitér az irds: felhivja a figyelmet az ivoviz fontos-
sagara, igy a kutak épitésére, vagy az arokkészitési technikakra.

A viz, a jo viz rendkiviil fontos az er6dben. A jo mindségli viz elérése cél-
jabdl mélyre kell a kutakat asni.

Viszonyitdsi szempontként a folyé medre jelenik meg, melynek szintje ala
érdemes asni a kutat, hogy a valoban j6 mindségli viz torjon a felszinre.
Sziikség esetén a kit mélyitésén kiviil a mélyben 1év6 oldalfalak kibdvitésére
is felhivja a figyelmet.

Az egri var kutjai tokéletesen megfeleltek a legmodernebb erédépitési ko-
vetelményeknek, 4 kut volt a varban, melyek mélysége 30-60 méterig terjedt.
Ezekbdl az egyik a foldalatti rendszer ivovizellatasat biztositotta, tehat a bel-
s6 erdd minden részén hozza lehetett férni j6 mindségli ivovizhez. Ennek
ellenére az ostrom soran a kutakat lezartak, hiszen az ellenség egyik legfébb
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taktikaja az ivovizek megmérgezése. Az ostrom idején elsdsorban sert ivott a
,var népe”.

A varfalak épitésének ,receptje” is megjelenik a hadi épitészet c. konyv-
ben. Erre a ,,mester” a mészkd €s homokko keverékét javasolja, és még a
keverési arany is szerepel: minden véka mészhez két véka homokkdvet ke-
verjenek. Szintén a mu részét alkotja a modern bastyaépitészet rejtett agyu-
termeivel, a kereszttiizeléssel és a Dbastyakat 0Osszekotd —atjarokkal,
cortindkkal.

De Marchi utazasainak kdszonhetéen sok orszagban megfordult (Ausztria,
Anglia, Franciaorszag, Flandria, Németorszag, Lengyelorszag, Magyarofr-
szag, Malta, Marokko, Kuba), tanulmanyozta ezen orszagok eréditményeit €s
az itt megszerzett tapasztalatokat kés6bb konyvében kamatoztatta.

fme néhany név a kor leghiresebb italiai hadi-épitészei koziil: Francesco
de Marchi, Girolamo Maggi d’ Anghiari, Vincenzo Scamozzi, Jacopo Lanteri,
Giangiacomo Leonardi, Pietro Cataneo, Galasso Alghisi da Carpi, Niccold
Tartaglia, Antonio da Sangallo (Castel Sant’Angelo Roma, Fortezza da Basso
Firenze), Francesco Laparelli, Giacomo Castriotto (Kdrpati, 2004).

Négy-, ot-, hat-, és sokszog alaki er6dok Magyarorszagon és Italiaban
Erodok a korabeli Magyarorszagon

Az olasz rendszerii er6dépitések esetében valamilyen szabalyos geometria
alakzatbdl (haromszog, négyszog, 6tszog, hatszog, sokszog) indulnak ki az
€pitok.

Héaromszog: Két folyo taldlkozasi haromszogébe épiilt erddok példaul
Komarom erédje.

Négyszog: Tata, Onod, Arad, Ecsed.

Otszdg: Eger, Kanizsa, Sarvar, Szatmar, Szendré, Nagyvarad.

Hatszog: Ersekujvar

Hétszog: szabalytalan hétszoglinek mindsiil Gydr erédje (Giulio Turco
¢és Bernardo Magno 1596) (Karpati, 2004).

Erodok a korabeli Italiaban

Négyszog alakt erdd: Castel Sant’ Angelo, Roma

Az egrihez hasonlo 6tszog alaku er6dok: a firenzei Fortezza da Basso
és a ferrarai er6d (képmelléklet 5. kép).

Hatszog alaku (hatagu csillag eréd): Bologna erddje (3. kép).
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(Ferrara és Bologna erédjének 16. szazadi abrazolasa és a varosok tér-
képe a Vatikdni Mizeumban talalhato).

Kilencszogli erdéd (csillageréd): Palmanova, mely Velencét védte a
Balkan felol. Ezt tartjak a vilag legtokéletesebb erddjének €s most Gjra
a kutatok figyelmének kdzpontjaba kertilt.

3. kép: Bologna erddje, Vatikani Muzeum

Castel Sant’Angelo Ro6ma

Az Angyalvar (4. kép) eredetileg Hadrianus csaszar mauzoleumanak épiilt,
de az épitési munkalatok csak 139-ben fejezddtek be, a csdszar haldla utan.
Késoébb viszont hamvvedrét ide hoztak, és tobb csaszarét szintén itt helyezték
el.

A Mauzoleumot VI. Sandor papa a 16. szazadban Antonio da Sangallo
hadi-épitésszel erdditménnyé alakittatta, de ez az er6d nem a varost, hanem a
papasag intézményét védte.

4. kép: Castel Sant’ Angelo bastya és passetto
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Az erdditmény téglabol épiilt, sulyos bastyafalakkal, 16résekkel, sancokkal
felszerelve. Négy ,,0j” bastydja nem hasonlit az egri varéhoz, de a fortezza
als6 bastyarendszerét (bastioni bassi), melyek 6tszog alakot formalnak (kép-
melléklet 6. kép), szoktak az egri var bastyaival kapcsolatba hozni.

Ezek az egyébként 15. szdzadi bastydk ma mar egyaltalan nem lathatok,
parkos, fas rész van a helyiikon és az er6dot kordabban koriilvevo oly fontos
vizesarok helyén sugarutak kanyarognak.

Az eréd belsejében kovacsmihelyt, agyuontd mihelyt, 16szer- és fegyver-
raktart rendezetek be. A var a 16. szazadban tehat elsésorban katonai ergd-
ként, majd késdbbi szazadokban bortonként mitkkodott. Ez a 16. szdzadi ero-
ditmények legtobbjére jellemz6 volt, mely az egri var esetében is megfigyel-
hetd.

Menekiild jarat itt is volt, de nem a fold alatt. A Vatikani palota és az An-
gyalvar kozott egy passetto vagy corridore hizodott, ahol a papakat barmikor
at lehetett menekiteni az erddbe.

Fortezza da Basso (alsé erod) Firenze

Az erdd eredetileg Kereszteld Szent Janos nevét viselte, utana nevezték el
also er6dnek megkiilonboztetve a magasabban 1év0 Szent Gyorgy erddtol és
a Belvederét6l. Ez az er6ditmény is Antonio da Sangallo tervei alapjan épiilt,
minddssze masfél év alatt 1534 és 1535 kozott (képmelléklet 7. kép). Az épi-
tés célja, hogy az V. Karoly csaszar tamogatasaval hatalomra jutott Alessand-
ro de Medici sajat maga szamara védelmet biztositson.

A Fortezza érdekessége, hogy falai voros téglabol épiiltek. A haromszog
végzOodést fiiles-bastya rendszerének felépitése megegyezik az egrivel, sot
ugyanugy 5 sz0g alakt erdsségrol van szo, és a szimmetria elvei is jol érvé-
nyesiilnek.

A fiilek altal eltakart dgyuhazak kettds védelmet jelentettek a varvédok
szamara: egyrészt az agyutermek rejtve maradtak a széles varfalszakaszok az
un. fiilek mogott, masrészt mivel a szimmetria elveit alkalmaztak, ezek a bas-
tyak farkasszemet néztek egymassal (az egri var felsd agyutermében késziilt
képen két szemben 4116 fél bastya lathatd), tehat a szemkozti bastyak védeni
tudtak mind egymast, mind a koztes falszakaszokat (5. kép).

5. kép: Kereszttiizelés, kazamata-agyuterem

204



Ez alapjan ugy tiinik, hogy egy igazén stabil, szinte bevehetetlen erdsség-
r6l van sz6. De ez egyaltalan nem igy volt. A haromszog végzOodésii bastyaorr
volt a leggyengébb rész, és ezt az ellenfél is nagyon jol tudta. Tehat aldak-
nazni a bastyaorrokat igyekeztek.

Ez Eger esetében tragikus kovetkezményekkel jart 1596. oktdber 4-én.
Egy ugyanilyen haromszog alaka bastyaorrot aknazott ald a torok a jelenlegi
fokapu (vagy déli kapu) mellett és egy sikeres robbantés utan 40 méteres sza-
kasz kid6lt a var falabol, és pontosan 53 magyar katona és egy olasz hadmér-
nok, a kordbban emlitett Cristoforo Stella életiiket vesztették a helyszinen. Az
ostrom soran a belsd és kiils6 fal kozotti arok tlizesete, a torokok kapuattoreési
kisérlete és a 40 méteres szakasz kirobbandsa mar 6nmagaban elegendd volt,
hogy szinte védhetetlenné véaljon a var.

A vereségek kozé szamithato tovabba egy olyan tény, melynek megemli-
tése ellen tiltakoznak a torténészek. 1596-ban, a varban sok nem helybéli
zsoldos ¢és ezek kozott is rengeteg kiilfoldi zsoldos katona (Ausztriatol Spa-
nyolorszagig) szolgalt. Varvédelmi lelkesedésiik nem minden esetben volt
kifogastalan, st 6sztondzték az akkori varkapitanyt, Nyari Palt a var felada-
sara (egyesek szerint meg is kotozték ugy kényszeritették).

Ennek a sokaknak nem tetszé ténynek megemlitésével az volt a célom,
hogy az ilyen nem kedvelt, szényeg ala sopOrt magyarazatok se vesszenek el
az 1d6 homalyaban.

Ezzel kapcsolatban felelevenitenék egy szintén vitatott irast, Machiavelli,
A fejedelem cimii irasat, mely szintén ravilagit a ,,zsoldossag alkalmazasa-
nak” veszélyeire.

»~Elmondom tehat, hogy a haderd, amellyel a fejedelem allamat megvédi, vagy sajat
hadereje, vagy zsoldos hadsereg, vagy segédcsapat, vagy ennek a haromnak a keveré-
ke. ,,A zsoldos és a segédhaderd veszélyes és felesleges; aki zsoldosok fegyverére
alapozza uralmanak biztonsagat, nem lehet annak soha nyugalma, mert egyenetlenke-
dok, tortetk, engedetlenek, hiitelenek, baratok kozt hetvenkeddk, az ellenséggel
szemben gyavak; istent nem félik, emberekkel szemben adott szavuk nincs. Ennek
oka, hogy csak az a kis fizetség vonzza Oket a harcmezére, nem érzelem vagy mas
hathatds ok, ez meg nem elég, hogy érted készek legyenek meghalni.”

(Machiavelli: A fejedelem. XII. fejezet)

Az egri var erddrendszerének elsé kutatasa: Balogh Janos
nyomaban

A kazamatarendszerre els6ként egy Balogh Janos nevii magyar kiralyi f6-
hadnagy bukkant ra, aki az 1871-t6] a varban miikodd laktanyaban teljesitett
szolgélatot.

A var asatasok elotti kutatasa osszefonodik az 1871-t61 ujra miikodo lak-
tanyaban szolgalatot teljesité Balogh Janos magyar kiralyi féhadnagy nevé-
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vel. A fohadnagy a var hadi titkainak feltarasa kozben naponta 6rakat toltott a
foldalatti iiregekben a felszin alatti titkos jaratok vizsgalataval, aminek ko-
vetkeztében kincskereséssel is megvadoltdk. A kincskeresésre vonatkozo
vadakra a kovetkezOképp valaszolt az 1881-ben megjelend konyvében:

,Ime tehat Uraim! Itt a kincs, mit valdsaggal kerestem, de korantsem azon mesés,
melyrél az élcel6dék almodnak, hanem jelen zsenge munkacskamban vélem azt birni,
melyet kitarté kutatasaim, s a fent emlitett adatforrasok szorgalmas tanulmanyozasa
utan ugy Onoknek, mint az egész magyar kozonségnek van szerencsém bemutatni.”

(Balogh, 1881)

Balogh Janos volt az, aki elséként jarta be az idok folyaman folddel feltol-
tddott Baldigara folyosokat. Igazi kalandorként csdkannyal, lapattal kezében
tavolitotta el a foldet maga eldl és kuszva-maszva haladt elore faklyaja fénye
mellett. Jart vizzel teli és vizmentes szakaszokon és Karpati Janos irasabol
megtudhatjuk, hogy beszamolt egy olyan folyosordl, melynek boltozata ,,fél-
bevagott hatszog kiképzésii”. Ez egyetlen jelenleg ismert folyosoénal sem for-
dul el6.

A fOhadnagy a varos ala is kijuthatott a viz altal keltett visszhangokbol
itélve. Egyébként is feltételezhetd, hogy menekiild jaratoknak lenniiik kellett,
hogy sziikség esetén észrevétleniil ki és be lehessen jutni az erédbe.

Balogh Janost kutatasai soran tobbszor érte baleset. Barmennyire finoman
tavolitotta el a foldet a jaratokbol, tobb alkalommal szakadtak rd a megmoz-
gatott folyososzakaszok tormelékei. Egy alkalommal napokig nem tudott
kijonni a folyosobol, a halmok alatt fekiidt, feljegyzései odavesztek, épphogy
¢letét tudta menteni. A késObbi kutatasok szempontjabol a jegyzetek elvesz-
tése komoly hianyossagnak bizonyul, mivel az elveszett papirosokban volt
feljegyezve pontosan, hogy hol taldlta meg a mésszel ledntott csontokat, me-
lyek valdszinlileg az 1552-es ostrom aldozatainak tetemei voltak. Késobbi
emlékirataiban mar csak annyi szerepel, hogy csontokat talalt oriasi halmok-
ba rakva. A régészek csontmaradvanyokkal a mai nem tudjak alatamasztani
az 1552-es ostromot, és némelyek gy fogalmaznak, hogy az 52°-es ostrom
régészetileg a mai napi nem bizonyitott.

Az egri var a felujitasok és a jelenlegi feltarasok tiikrében

Szent Istvan 1001 és 1009 kozott Egerben alapitott plispokséget, melynek
védelmére 1248-t6l kezdddden kdvar épiilt. Az elpusztult roman stilusu
templom helyére a vardombon gotikus, majd késdgotikus stilusban épitettek
katedralist.

A véarban kiépiilt plispoki székhely fénykorat a XV. szazadban — a rene-
szansz korban élte. Ekkor Egert az orszag egyik meghataroz6 kulturalis koz-
pontjaként tartottdk szamon.
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A XVI. szazadban a torok hoditasok Magyarorszagot is elérték és ennek
az orszag fovarosa is aldozatul esett. A torokok 1552-ben fordultak az or-
szagrész egyik legnagyobb erdssége, Eger ellen.

A Dob¢ Istvan altal vezetett 2100 f6s véddsereg a hiiszszoros tulerdvel
szemben, Otheti ostromban megvédte a varat. A hdsies helytallds a magyar
torténelem egyik kiemelked6 eseménye lett, melynek népszertsitéséhez Gar-
donyi Géza Egri csillagok c. regénye is hozzajarult.

Az 1925-6s feltarasi munkak utdn 1956-ban az Orszagos Miiemlékvédelmi
Feliigyeldség irdnyitasaval indultak ujra kutaté és helyredllité munkak
Galvan Karoly és Kozak Kéroly (segédje: Karpati Janos) iranyitasaval. 1958-
ban megalakult az elsé mizeum, és 1962-ben létrejott a Heves Megyeir Mu-
zeumi Szervezet.

Az 1980-as években a Dobo-bastya helyreallitasara keriilt sor és a millen-
nium évétdl kezdve szinte évrél-évre ijabb és ijabb lehetdségek kindlkoznak
az egri varba latogatod turista szamara, ami egyrészt a programok boviilését €s
szinesedését jelentette, masrészt pedig a felujitasi munkalatok altal 1étreho-
zott vagy restauralt vari részeket foglalta magaba.

1996-ban korszertisitették az Egri Képtarat (amit most 2014. november 2-
an bezartak), és 1997-ben egy magéankezdeményezés jovoltabol 1étrejott a
Panoptikum a Foldbastya belsejében, mely évrdl évre ujabb figurdkkal és egy
also foldalatti folyosd megnyitasaval boviilt.

Az utolsé régészeti és helyreallitasi munka eredményeként 2000-ben elké-
szilt a tetdvel lefedett X-XI. szdzadi keresztelokéapolna.

2002-re megnyitotta kapuit a gotikus palota emeletén a felajitott vartorté-
neti kiallitds bovebb latnivaldval és korszerii technikéaval felszerelve.

Ezalatt folyamatosan zajlott a vartemplom, €s a varfalak rekonstrukcidja,
melyre a Széchényi terven beliil is palyazatot nyuajtott be a var.

Az elnyert tobb millids tdmogatas eldsegitette a roman €s gotikus romterii-
let megdrzését €s a varfalak egy részének rekonstrukciojat.

2003-t61 a tarlatvezetOk korhii 6ltozékben fogadjak az idelatogatokat és a
latvany novelése szempontjabol sor keriilt a Setét kapunal elhelyezett tiizes
kerék mitkddtetésére is, €s az aknafigyelés bemutatasara egy borsos dobot és
vizes edényt helyeztek el az aknafigyeld folyosod egy-egy nyildsaban. Ezek a
szerkezetek egy tavirdnyito segitségével iranyithatok elsésorban hang és lat-
vanyelemeket produkalva. 2003-t61 a nyari hénapokban Orségvaltasok tarki-
tottak a var szines programsorozatat.

2005-ben befejez6dott a Dobo-bastya felijitasa, belsejében konferencia te-
rem van ¢és a kidllitotermekben nyitaskor egy fegyverkiallitas volt lathato,
mely bemutatta 5 kontinens torténelmi fegyvereit. A jelenleg folyo feltjitasi
munkalatoknak koszonhetden tobb évtizede lezart teriiletek elevenedhetnek
meg Ujra a latogatok elott.
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A var legmagasabb pontja a jelenlegi Szép-bastya, mely a rekonsrukciod
utan egy ,,uj latvanyossaggal boviil: multbalaté késziilékek, kronoszkopok
segitségével betekinthetnek a latogatok az egri varban szolgalo varvédok vi-
lagéba.

A déli kapu mellett elhelyezkeddé kapuvédd bastya belsd része, az un. To-
rokkert a feltjitdsi munkalatok utdn rendezvények ¢€s gyermekprogramok
szintere lesz.

A rekonstrualt fegyvertar épiilete ad majd mélto helyet elédeink fegyvere-
inek valamint interkativ bemutatoknak és hadi bemutatokkal 6sszekotott cso-
portos foglalkozasoknak.

Negyedik attrakcioként egy panorama varsétannyal boviil a var és kozvet-
len kdérnyezete. A sétany tandsvény formajaban a Dobd utcat fogja 6sszekotni
az északi €s a nyugati varfalrészekkel.

Tovabba felujitasra keriil a kazamatarendszer. A kazamata korszerlisitésé-
re 2015. marciusatol kertil sor. A tervezett rekonstrukciok kozott szerepel az
interaktiv elemek felajitasa és LCD televiziok elhelyezése ismeretterjesztési
feladat ellatasa celjabol. A korédbbi tarlatvezetOk szerepét animatorok veszik
at, akik korhii ruhdban jelenitik meg a korszakot. Jelenleg folyik a Zarkandy-
bastya feltarasa. Az északkeleti falszorost lezard Zarkéandy-bastyat eredetileg
Zarkandy Pal varkapitany épittette 1556-ban a falszoros €s a kiilsé var északi
falanak védelmére.

1596-ban a torokok a bastyat alaaknaztak €és berobbantottak, majd késébb
az Eger-Putnok vasutvonal (1906) épiilt ide, ami levalasztotta a bastyat a var-
rol.

A vasutvonal tulajdonképp kettészelte a varat, az egykori kiilsé és bels6
varrész kozott kanyarognak ma a vasuti sinek. Bar kiilsé varrol 1702-6ta nem
beszélhetiink, hiszen ekkor Lipot csaszar megsemmisitette a katonai erdd
teljes kiils6 részét.

Ezzel akarta elkeriilni, hogy az osztrdkok ellen szervezked6 magyarok
komolyabb hadi eseményeket iranyitsanak az er6dbdl.

A Zéarkandy-bastya a masodik torok ostrom el6tt atépiilt, Baldigara fiiles-
bastyava alakitotta az eredeti bastyafalakhoz igazodva, azok beépitésével. A
most folyd &satasok sordn a bastyafalakban szdmtalan kerdmialeletet talaltak.
A bastya tetejét bendtt novényeket és tormeléket eltavolitottdk. Tovabba
igyekeztek a vasuti forgalmat tehermentesiteni a sinekre folyamatosan rahul-
16 és a forgalmat akadalyozo6 tormelékektol.

A bastya belsejében 1évo adgyatermek falai jol kivehetOk és megtalaltak a
falak alatt halado aknafigyeld folyosot, mellyel kapcsolatban felmeriilt, hogy
megprobaljak ezeket a jaratokat a meglévd folyosorendszer un.
vizesfolyosdjaval (ciszterna van a végén) dsszekotni. Mivel a kazamatarend-
szer és jelenleg latogathatd folyosohalozatanak felujitdsa marciusban kezdd-
dik, az imént leirtak megvaldsulasa még bizonytalan.
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A bastyabol viszont 2013-ban értékes csontleletek kertiltek el (6. kép és a
képmelléklet 4. kép), megtalaltak 3 férfi csontvazat, melyek minden bizony-
nyal a 16. szdzad végén haltak meg. Az természetesen nem bizonyithato,
hogy ez pontosan 1596-ban tortént.

6. kép: A Zarkandy-bastyabdl el6keriilt csontok

16. szazadi festészet - italiai mesterek miivei Egerben
Dosso Dossi: Faun és Nimfa (1526-28), Eger

Dosso Dossi eredeti nevén Giovanni Francesco Tramuschio-ban sziiletett
1486-ban. 1512-13-ban tiint fel eldszor Ferrardban. A festé feltehetéen Lo-
renzo Costa tanitvanya volt, elsdsorban Giorgione és Tiziano milvészetének
hatasa érezhetd mivein. 1511-ben Mantovaban, késobb Ferraraban és Mode-
naban dolgozott. Nagyrészt a ferrarai udvar szamdra készitett festményeket,
Alfonso d’Este ,,alkalmazasaban allt” és ferrarai udvari festoként is szoktak
emlegetni. Gyakran k6zos feladatot oldott meg a szintén fest6 fivérével, Bat-
tista Dossi-val. Miivészetére nagy hatassal volt ugyancsak az Esték szolgala-
taban allo Ludovico Ariosto koltd. Képein festészeti témak széles palettdja
jelenik meg a vallasos témaju képektdl a groteszk dbrazolasokig.

A festd képei Olaszorszagon (Firenze, Velence) kiviil a vildg szamos va-
rosaban felelhetdk: Parizs (Louvre — Négy Szent), Bécs (Kunsthistorisches
Museum — Szt. Jeromos), New York (Metropolitan Mizeum — A férfi hdrom
kora). A Metropolitan Muzeum kiadasaban jelent meg Dosso Dossi életét és
miivészetét bemutatd nagyszabdsu mii Dosso Dossi Court Painter in
Renaissance Ferrara cimmel.

Magyarorszdgon a Szépmiivészeti Mlizeum ¢és az Egri képtar 6riz Dosso
Dossi festményeket. Az Egerben taldlhato kép az itdliai reneszansz udvari
miivészet alkotdsa Faun és Nimfa cimmel, mely egy fatablasorozat része volt,
amely eredetileg Alfonso d’Este ferrarai palotdjaba, haloszoba mennyezet
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dekoracionak késziilt. Az egykoron 9 darabbol allo fatabla sorozatot aranyo-
zott keretezésii kazettas mennyezetre rogzitették. A teljes haloszoba dekora-
cidja tobb éven at tartott. Ma a sorozatbol 6t részlet a modenai Galleria
d’Este-ben van, egy a velencei Cini-ben és egy az Egri Mlzeum gyiijtemé-
nyében talalhato.

A forrasok szerint 1608-ig a helyiikon maradtak a tablak, amikor egy va-
sarlasi félreértésbdl adodoan a 9 festményt Scippo Borghese kardindlisnak
elkiildték Romaba. A kardinalis 4 tablat megtartott, 6tot visszakiildott a mo-
denai hercegnek. A velencei és az egri kép a romai gylijteményben maradt,
késdbb, 1748-ban a capitoliumi mizeum leltdraban szerepeltek. De nem ma-
radtak a mizeumban, mert a 19. szazadban Vincenzo Camuccini rémai festod
gyljteményében bukkantak fel, majd az egri tabla 1873-ban a bécsi miikeres-
kedelembdl Giorgione miiként keriilt vasarlas révén Panthy Endre egri piis-
pOk €s nagyprépost gylijteményébe. A plispdk halalaig az egri nagypréposti
palota falait diszitette.

A kép 1906-ban hagyatékkeént jutott az Egri Erseki Liceum Muzeumaba és
az 1950-es évektdl a Dobd Istvan Varmuzeum Képtaraban volt lathatd a
festmény (Dobd Istvan Varmuizeum, S. a.)

1998-99-ben sor keriilt egy nagyszabasi Dosso Dossi kiallitasra (Ferrara,
Firenze, New York, Los Angeles), melynek alkalmaval az egri tabla az Ero-
szak/Violance elnevezést kapta.

A kiallitason megnevezett 9 tabla a kdvetkezd volt: Harag, Féltékenység,
Szerelem, Csabitas. Az egri tdblanak tehat az Erdszak lett a neve és a tobbi
négy egy Petrarca szonett alapjan a Nevetés, Banat, Fé¢lelem, Diih elnevezést
kaptak.

A Faun és Nimfa 4abrazolas a két nem viszonyanak/harcdnak megjelenité-
seként van szamon tartva. De ez a kép joval tilmutat a két nem viszonyan. A
kecskebdrbe 61tozott idds férfi erdszakosan szorongatja a fajdalomtol és un-
dortol eltorzult ndi alakot. A faun félig allati- (alul), félig emberi lény (feliil),
nyers erdszakossdga nem meglepd. A képen jol lathatd, hogy ez a parocska
egyaltalan nem 0Osszeilld. A festményen tobb kontraszt is megjelenik: az
Oregség ¢s fiatalsag, a torékenység €s a brutalitas, a szépség és a rutsag ellen-
téte. A két személy (hiszen az egyik nem teljesen ember) ellentétét a kép al-
jan 1évo groteszk abrazolds is aldtdmasztja. A faun oldalan egy fonnyadt
uborka lathatd, még a Nimfa oldalan élénk szinben pompdzé torékeny virag
van. Az allati Iény meggyaldzza a fiatal nimfat, akinek artatlansadgéat a fehér
szin tlsulya is hangstlyozza, mig a férfi brutalitdsat vad arcberendezésen
kiviil kecskeszakalla és kecskebdr ruhdja is kiemeli. A faun abrazolasan beliil
is ellentét huzodik, ellentétben van az 6ltdozék és a brutalitas a reneszansz
lagy, loknis frizuradivatjaval is.

Ennek a képnek analog abrazolasa follelhetd a firenzei Palazzo Pitti-ben, a
Galleria Palatina részben. Ez a kép egy még vadabb félig ember, félig allat-

210



szerll 1ényt mutat be, egy el6z6tdl is artatlanabb Nimfaval. A kép cime: Nim-
fa és szatir.

Dosso Dossi: Nimfa és Szatir (Firenze, Palazzo Pitti) és Dosso Dossi: Fa-
un és Nimfa (Egri Képtar)

A Nimfa és Szatir c. kép a firenzei Pitti Palota, Galleria Palatina részében
az Apolld teremben talalhatd 57x53 cm-es olajfestmény. Ez nem mennyezet
diszités része, csak témajaban egyezik meg az egri képpel.

A kép bemutatasa el6tt érdemes néhany szot ejteni magardl a Pitti Palota-
rol. A palazzo keresztmetszetét adja kiilonb6zé koroknak és megeleveniti 3
kormanyzo6 csalad (Medici, Lorena, Savoia) torténetét a 15 és 19. szazad ko-
zOott.

Az épiilet érdekessége, hogy itt is megjelenik egy titkos folyoso, mely 6Sz-
szekototte a régi kormanyzo palotat a Palazzo Vecchio-t (a neve is Régi Palo-
ta) az 0j rezidenciaval. |. Cosimo 1564-ben Giorgio Vasari-t bizta meg a két
palota kozotti 6sszekotd folyoso elkészitésével, mely lehetdvé tette a foher-
cegnek a kormanypalota és az 0j rezidenciaja kozotti gyors €s biztonsagos
kozlekedést.

7. kép: Firenze, Vasari folyos6 a Palazzo Vecchio-bdl kiindulva
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8. kép: Firenze, Vasari folyoso

A bal oldali képen (7.) a Vasari folyos6 lathatdé az Arno mellett, a jobb ol-
dali kép (8.) a folyoso folytatasa az épiiletek kozé rejtve a Ponte Vecchio-n
keresztiil az Arno taloldalara a Palazzo Pitti-be. Maga a palota velem ellen-
tétben nem mindenkit ejtett rabul a torténelem soran, Wesselényi Polixéna a
kovetkezOképpen nyilatkozott rola:

,»A gran Duca rezidencidja - a Palazzo Pitti — nékem sohasem tudott tetszeni. Barmint
igyekeztem is nehéz kiilsejét, egyenes vonalban mend feszes ablakait nagyszer(inek
talalni: ram nézve mindig azon kedvetlen hatast tette, mint egy bortéon s mindig
elgondolam: nem szeretnék benne lakni. Mennyi unalmat nyeltek pompas lakosai ne-
héz falai kozt! Mennyi méregkeverésrdl, sotét, bonyolddott szovedékii armanyokrol
sz6lhatnanak ezen néma falak!”
(Wesselényi, 1981)
A palazzo azonban ma mar nem az armanykodasok, hanem értékes mii-
kincsek: festmények, kristalyok, porcelanok, tavol keleti és dél-amerikai re-
likviak otthona. Az Apoll6 teremben taldlhaté Nimfa és Szatir c. képen (9.
kép) sokkal inkabb érvényesiil a szatir allatias alakja: orra, szaja, fiile, arcki-
fejezése, testszorzete vaddllat vondsokat tiikrdz. Oltdozéke csak apréd részle-
tekben (vallan a pant) hasonlit az egri képhez (10. kép) és talan jobban idézi a
szatirok természetes ¢lohelyét, a fakat, hegyeket.
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9. kép: Nimfa és Szatir, Palazzo Pitti

10. kép: Faun és Nimfa, Egri Képtar

A Nimfa torékeny megado, rettenet nem latszik a bajos arcon, olyan mint-
ha nem is egy vadallat kozeledne felé. A kép vordses feketés szinei viszont
tiikrozik a bekdvetkezd agresszivitast. Az egri képen kevésbé allatias a Faun,
inkdbb egy 1d6s6do ur latszatat kelti, de szembetiind, hogy nem egy atlagos
oregedd urr6l van szd, ahhoz képest tilduzzadéak az izmai. A Nimfa arca
eltorzul a fajdalomtol, amit részben az er6szakos szoritds okoz (a firenzei
képen ez az erdszakos szoritds nem jelenik meg). A fizikai fajdalmon kiviil
érezhetd a lelki fajdalom is, ami végtelen viszolygassal parosul.

Felice Brusasorci (Verona 1539-1605 V.) Siraté angyalok Krisztus holt-
testével, 1590 koriil

A veronai iskola hatasa alatt, atyjanak Domenico Brusasorcinak tanitva-
nyaként kezdte palyafutisat. Késobb a firenzei festészet és Veronese miivei
befolyasoltak miivészetét. Elete nagy részét Veronaban és kornyékén toltotte,
veronai és tartomanybeli oltarképeket festett.

A kor jellegzetességének szamitott a kdlapra vald festés, melyet Verona-
ban is hasznaltak és Vasari nyoman terjedt el ez a technika. Ilyen kdvet Tos-
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cana-ban és Carrara-ban banyasztak. Ez a tipust k6 keménysége miatt nem
volt alkalmas faragéasra, de sz€p volt és rendkiviili fényhatassal rendelkezett.
Brusasorci is kedvelte a kdlapra festés technikdjat, szamos ilyen témaji miive
sziiletett. Panthy Endre egri fokaptalan magan képtargyiijteményének 1896-
0s listajaban ,,Felice Ricci (Brusasorci)? 16. szazad vagy Annibale Caracci?
1560-1602 Krisztus teteme a sirban” meghatarozassal szerepel a kép. Késobb
1920-ban korabbi ismeretek alapjan Szmrecsanyi Miklos vallalta a kép kor-
meghatarozasat (Dobo Istvan Varmuzeum, S a.)

A Kirisztus siratasa kép hattere mélyfekete szinii, melybdl erételjes kont-
raszt emeli ki a halott Krisztus testét. Az éles kontraszttal, a szin- és a fény-
arnyékhatasokkal éri el a festd a kép dramaisagat. Krisztus kiteritett holtteste
egy hideg kékeszold szinii csavarodo leplen fekszik. A kép jobb oldalan erd-
teljes rozsaszin arnyalatt ,lepelbe csavart” landzsas angyal alakja lathato,
akinek a szarnyai irracionalis égi kék szint és formavilagot dltenek. A szar-
nyakbdl a kavargd univerzum rejtélye hivogatdéan néz felénk. Mellette egy
masik angyal hattérbe simuld inkabb a foldet esziinkbe juttatd sététzold olto-
zetben a 1andzsas alakot szemléli.

Krisztus feje mellett egy konyokld, meditald angyal alakjat, a kép eldteré-
ben gyermek-angyalokat is lathatunk. A festmény kiilonboz6 életkoru, és
hierarchidju angyalokat jelenit meg.

1596-bo1 szarmazik Brusasorcinak a Krisztus sirba tételét abrazold oltar-
képe, melyet a veronai Madonna della Campagna kolostor szdmara festett. A
budapesti Szépmiivészeti Mulzeum gyijteményében is megtalalhato F.
Brusasorci hasonld témaju kompozicioja.

A budapesti kép abban mutat eltérést az egrihez képest, hogy ott a Golgota
Krisztus siratdsanak helyszine, nem pedig a barlangsir. Ez a kép is Egerben
volt, egykor Pyrker Janos Laszl6 egri gylijteményének részét képezte.

A pragai Nemzeti Galéria is Oriz egy analog Krisztusabrazolast, mely a
szakértok véleménye szerint még kozelebb all az egri képhez. Valosziniinek
tartjak, hogy ez a kép az egri tabla el6készitd rajzaként szolgalhatott.

17. szazadi festészet - italiai mesterek miivei Egerben

Guido Cagnacci (S. Arcangelo di Romagna 1601- Bécs 1663) David Goli-
at fejével

Bolognaban, ismeretlen festonél végezte tanulmanyait 1618-21, majd
1621-22 kozott Romaban dolgozott, ahol kozvetlen kapcsolatba keriilt
Caravaggio-val, akinek hatdsara dramai fényhatasok alkalmazasa figyelhetd
meg miivein.

1642-t61 Forliban t6ltott idészakaban készitette életmiivének fontos alko-
tasait (Paduai Szent Antal prédikacidja vagy a Forli Cattedrale). 1645-t61
egyre inkabb ratalalt sajat klasszicizalo stilusara.
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1646-47-ben X. Innocentius papanak dolgozott, majd 1650-t61 Velencében
miik6dott, ahol Guido Baldo Canlasi néven valt ismertté.

Sikerei csucsan 1660 koriil meghivast kapott a bécsi csdszari udvarba,
ahol udvari festoként alkotta meg fomiivét, a Kleopatra halalat. A kép jelen-
leg is Bécsben, a Kunsthistorisches Museum-ban talalhatd. A mester 1663-ig,
haldlaig Bécsben tartozkodott.

A Dévid festményét Bartakovics Floris a 19. szazadban vasarolta meg és
1873-t61, mint az Erseki Liceumi Gytijtemény darabjat lathatta a nagykdzon-
ség. A festmény Cagnacci velencei periddusaban késziilt. Alkalmazta rajta a
Caravaggio-t6l tanult fény és arnyék hatasokat.

A muvésznek 3 ,,David Goliat fejével” kompozicidja ismert (Bologna, Co-
lumbia, Eger). David modellje mindharom képnél ugyanaz a finom arckarak-
teri ifji. Az egri €s a columbiai kép mezitelen felsétesttel abrazolja Déavidot,
mig a bolognai festmény (magangytijtemény része) diszes 6ltdzetben, tolldi-
szes foveggel a fején (Dobd Istvan Varmiizeum, S. a.)

Az egri képen fiatal fitest erds fényhatassal emelkedik ki a sotét hattér-
bol. A fit vallan sargéas szOrme, fején voros kalap, kezében az 6rias filiszteus
vesztét okozo parittya lathatd. A parittya nem, mint sorsdontd eszkoz, hanem
mint a ruhazat kiegészitdje - ahogyan egy derékszij - jelenik meg. Masik ke-
z¢ében a filiszteus levagott fejét tartja, mely szintén nem kelt dramai hatést.

A Cagnacci altal abrazolt David megjelenitésével (kivéve a festd korsza-
kat 1déz6 0lt6z€k) minden részletében igyekszik megfelelni a Szentirasnak:
egy torékeny ifju egyetlen parittyaval és oriasi hitével szallt szembe a hatal-
mas filiszteussal.

Pietro Belotti (Volciano da Salo, 1627 - Gargano sul Garda, 1700) — Oreg
férfi kigiinyolasa

Korai éveiben részt vett Ferrabosco mellett a Palazzo Ducale fest6i diszei-
nek kialakitasdban. 1654-t61 Velencében, majd 1670 és 1674 kozott Milano-
ban miikddott, ahol sajatos ironikus stilust alakitott ki. A 17. szazad 2. felé-
ben, Lombardiaban a realista festészeti nyelvezet elterjedésében nagy szerepe
volt Belottinak. A miivészre nagy hatassal volt Rembrandt festészete, maga is
masolta a nagy holland festé miiveit. 1681-t61 Mantovaban ¢€lt és dolgozott.

Az egri festmény restaurdtor tandr tulajdonabol keriilt az Egri Képtarba,
akinek a kisérletezései nyomon kovethetdk a vasznon, de a tisztitdsok soran
lekeriilt régi atfestések segitséget nyujtottak a festmény pontosabb miivészet-
torténeti meghatarozasanal (Dobo Istvan Varmiizeum, S. a.)

A kép témaja (11. kép): az alsébb néposztaly mindennapjainak megjeleni-
tése, az antik romok arnyékaban id6z6 egyszerii, a tarsadalom peremén €16
emberek bemutatdsa. A koldusok realisztikus abrazolasanak divatja ekkor
kezdett elterjedni az arisztokrata korokben.
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11. kép: Pietro Belotti: Az oreg férfi kigiinyolasa

A kép kozéppontjaban egy olyan férfi alakja lathato, aki orsot és guzsalyt
tart a kezében, lathatdan férfias 6ltdzéke és kardja ellenére néi munkara fog-
tak.

A férfin nevet a mogotte 1l ciganyasszony ¢és vele incselkedik a masik
oldalan Iévo, tollas kalapu, kissé faunarcu fiticska, aki egy gyertyaval be-
gyujtja a férfi kezében 1évo guzsalyt.

A kép hatterében egy mohaval boritott antik oszlop lathat6 talapzatanal
kockajatékot jatszd emberekkel. A kép tobbi mellékjelenete is a f6 témaban
megjelend gunyt tdmasztja ald, bar ez mar itt nem direkt formdban jelenik
meg, mint a fia €s a ciganyasszony esetében, hanem allegoriakon keresztiil.

A ciganyasszony ¢lénkpiros szoknydja mellett 1athaté malomkd, melyet a
termékenység szimbolumanak tartanak, hulladék kozott félig a foldbe furod-
va jelenik meg ¢és a kockajatékot jatszo férfiak kockaja is vesztésre all (1-est
mutat).

A kompozicié kdzéppontjaban a szin és fényhatdsokkal kiemelt cserépkor-
s van, melynek abrazolasa szorosan 0sszefonodik a koldusok életvitelével.
Ebben az esetben viszont olyan értelmet is kaphat, hogy 6reg igyal, ha mar az
¢letmddod és a korod miatt Gigysem sok minden maradt szdmodra. A cinikus
gondolatokat megerdsiti a ciganyasszony kajan mosolya, és a ginyolodast
tamasztja ala a szoknya szemtelen, fiatalos, élénkpiros szine a rendeltetésén
kiviilre keriilt, romos allapotban 1évé malomkdvel szemben.

A kép hatterében is antik romok latszanak, melyek koziil a szemkdzt 1évo
boltiv feltehetdleg egy antik romai vizvezeték megmaradt kdive.

A gunyolodas elemei megjelennek Belotti mas miivén is ,,A két oreg és
egy fin” c. képén. /Brescia — magangylijtemény/
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Giovanni Battista Caracciolo /Battistello/ (Napoly 1578-1635 N.) - Biin-
beesés

A napolyi Caravaggio kdvetdk elsd és legjelentésebb mestere, életrajziro-
ja: Bernardo de Dominicini. Dominicini szerint Caracciolo masolatokat ké-
szitett Caravaggio miveirdl.

Jelentds miive: Keresztrefeszités - Napoly, Museo Civico di Castelnuovo.

1618 és 1624 kozott dolgozott a firenzei hercegi udvar szamara is, ahol
portréfestoként is ismerté valt.

Az egri muzeum a képét 1977-ben vasarolta meg (korabban egy 17. sza-
zadi napolyi gylijtemény része volt) a budapesti mitkkereskedelembdl.

A kép sokaig restauralatlanul allt, csak késobb jottek ra valodi értekére (az
egri képtarban mas Caravaggio kovetd festd képe is van, igy Hendrick Ter
Brugghen). (Dobo Istvan Virmuzeum, S. a.)

A Biinbeesés-t a Caravaggio-tol jol ismert erbteljes fény-arnyékhatasok,
tovabba a z61d arnyalatainak meghatarozo alkalmazasa jellemzik.

A kép témaja: az eredendé biin, Adam és Eva torténete.

A kép aktiv szerepléje Eva, passzw szerepld pedlg Adam. Eva all, Adam
f51¢ magasodik és nyujtja az almat Adamnak; mig Adam il, s6t szundikal,
latszolag passziv az eseményekkel szemben.

Foliil, Eva fejénél latszik az emberarct gonosz kibukkanva a sotétzold le-
velek siir(ijébdl. Els6 pillantasra ugy lathatjuk, hogy Addam kozombosen vi-
selkedik, mintha nem is érdekelné tettiikknek a stlya.

Viszont jobban elmeriilve a festmény részleteiben feltiinik, hogy Adam
nem alszik (félig nyitva van a szeme), tamasztja a fejét, feltételezhetéen 6rlo-
dik, hogy mit is tegyen. A képet szemlélve az emberiség tovabbi sorsat befo-
lyasolo tett stilya Evara mutat. Bar ez nem teljesen igaz, hiszen Adam férfiat-
lan tehetetlensége éppoly meghataroz6 az emberiség jovoje szempontjabol.

18. szazad - Giovanni Battista Carlone

Giovanni Battista Carlone egy észak olasz eredetli miivészdinasztia bécsi
agahoz tartozik (de sem németiil, sem magyarul nem igazan tudott). Carlone
1713. december 8-an kot szerz6dést Telekessy piispokkel, és a piispok kivan-
sagara felveszik az egri kdmiives, acs €s kéfaragd céhbe.

Ervényesiilés, karrier, meggazdagodas lehetdsége vonzotta Egerbe. Bizott
felkészﬁltségében és nemesi rangjaban (Pécsi 1986) A nagy 6nbizalomrnal
hogy a véros vezetdinek személyében jO mecénasra lel és ezt meg is talalta
Erdédy Géabor személyében. A piispok kdémiivesmesterének nevezi Carlonét.

Carlone annak a barokk stilusi székesegyhaznak az épitésén dolgozott,
amit késébb Pyrker Janos Laszlo egri érsek épittetett 0jj4, és melyhez feluji-
tasi terveket Eszterhazy Karoly piispok is készittetett 1780-ban, de megvalo-
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sitdsara mar nem kerlilhetett sor a plispok halala miatt. Carlone nevéhez fii-
z6dik a kozépkori Szent Mihaly templom tajolasdnak megforditasa, innent6l
a bejarat a varos felé, a szentély pedig nyugat felé néz.

A mester ismerte a barokk minden fortélyat, templomokat, kastélyokat
¢épitett mindenfelé a kdrnyéken; Miskolcon, Felnémeten, Egerszalokon, Dem-
jénben, Képolnan, Fiizesabonyban, Edelényben, Aszédon és Debrecenben.

Héazat épitett maganak a jelenlegi Brody Sandor utca és a Széchenyi utca
sarkanal, az akkori telepiilés kdzpontjaban, kozel hires alkotasaihoz (képmel-
Iéklet 8. kép). A sarokhdzat Carlone 1725-ben épitette sajat csaladja szamara,
ahol 1747-ben bekovetkezett halalaig élt. A homlokzati rokoko stilust
immaculata (Szliz Maria) szobrot 1760-koriil Steinhauser Antal egri szobrasz
készitette el Pétermany Mihdly kaptalani revizor megbizdsabdl. A hazat
1795-1834 kozott birtokld kéaptalani levéltaros ujittatta fel és ebben az idoben
kapta az épiilet a neogdtikus ivsordiszeit (12. kép).

12. kép: Neogétikus ivsordiszek

A héz késobbi tulajdonosai koziil néhany fennmaradt név: Losonczy Ma-
tyas kaptalani levéltaros (1795-1834), Major Jozsef (1840-1845), Goth Pal
sebész 1845-1848), baro Scherczer Eliza (1848-1851) és Bernett Ferencné
(1851-1884) (Szecsko, s. a.)

Carlone 35 évet toltott a varosban, idetartozonak érezte magat, amit az is
bizonyit, hogy nevét Karloni Janosra valtoztatta. A korszak egyik legjelents-
sebb épitészegyéniségévé valt, elnyerte az architectus hungaricus nevet.

A mestert 1743-ban varosi szenatorrd valasztottdk, ekkortdl egyre inkébb
részt vett a varos koziigyeinek intézésében. Utolso éveiben a varos ligyein
kiviil els6sorban gazdasaga, sz616je és csaladja foglalkoztatta. 1747-ben, 65
éves kordban hunyt el Egerben. A Servitak temploménak kriptajaban temet-
ték el.

Miivészetének orokosei két agra szakadtak. Egyik a Carlone nyomdokait
kovetd elsésorban kiilfoldi mesterek (bécsi és mas kiilhoni miivészek), akik a
merész rokokd formavilag kovetdi voltak. A masik irdnyzat a kevésbé me-
rész, hétkoznapi feladatokat ellatd miivészek, akiket az ujtol valod félelem
jellemzett.
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Giovanni Battista Carlone egyhazi épitkezései

A volt jezsuita, majd cisztercita templomot (Széchenyi u.) Pethd Istvan
terve alapjan emelte Giovanni Battista Carlone 1715-1734. Az épitési szerzo-
dést 1717. januar 12-én irja ala és igy befejezddik a mar masfél évtizede hu-
z6do6 huzavona az épitkezés koril. (képmelléklet 9. kép)

A felnémeti plébania templom kapuzatat 1715-ben épitette Carlone.

A templomban (épiilt 1715-1750) foként Barkdczi Ferenc plispoksége ide-
jén 1746-50 kozott folytak intenziv munkalatok. Az oromzat flilkeszobrait
feltehetdleg Singer Mihdly egri szobrasz készitette. A templom téralakitasa,
faltagolasa, és boltozasi modjai Carlone épitdstilusanak jegyeit hordozzak
magukon (Lengyel, s. a.)

Az egri €rseki palota elsé nagyszabast, miivészi szintli kiépitésére 1715-
tél Erdody Gébor idejében keriilt sor, amikor a plispdk Giovanni Battista
Carlone tervei alapjan megépittette a kdzépsd szarnyat. Carlone munkajaért
120 Ft honorariumot kapott. Erdddy hivatalos szerzddést kotott a mesterrel,
melynek a szovege a kdvetkezd volt:

wKarlone Janos egri pallérral megallapodtam, hogy felfogadvan az épitéshez sziiksé-
ges munkasokat, mieldbb épitse fol a kdvetkezoket: a kapolna falait a kijelolt helyen
alapjaibdl épitse fol, egy kis tornacot is épitsen mellé, a kapolna részére vagjon ajtot a
szobabdl a kapolnaba s helyet és lyukat a kalyhanak, a kapolnaban készitse el a stuka-
turat. A lépcséhazat jonnan vakolja és meszelje, onnan a szakacs szobajaba vezetd
ajtot falazza be, az Gjonnan épitendd konyhaba vezetd ajtot ugyancsak, de hagyjon
egy ablakot, melyen 4t az ételt kiadjak. Az asztalos szobajaba vagjon egy kalyhalyu-
kat, a konyhanal kijel6lt kis pince boltivét szedje le, vagjon ajtot, ablakot a konyhabol
az udvarra, szell6z6nyilast a tetére.”

(Dercsényi és Voit, 1969)

A palota 18. szazadi allapotarol Bél Matyas részletes leirast készitett.
Leginkabb a piispoki rezidencia emeli jelentés mértékben a varos szépségeét”
(Bél, 1968) — ezek Bél szavai Heves megye 1730 és 1735 kozotti allapotanak
bemutatasakor. Tovabba a leirasbol megtudhatjuk, hogyan nézett ki pontosan
a Carlone altal épitett piispoki palota. Ekkor még piispoki palotardl beszé-
link, Eger 1804-t61 emelkedett érseki rangra és ettél a datumtdl kezdve a
korabbi piispdki palota érseki palotaként miikddik.

A palota a varos folé épitett emelkeddn épiilt pontosan a nagytemplom
(ahogy az egriek nevezik) és a papnevelde kozott. Az épiilet foldszintjén he-
lyezkednek el a lakoszobdk, az éléskamrak, melegitd- és hiitdhelységek, jég-
verem, az emeleten fogadd szobak vannak, kdzépen a nagy tanacskozoterem
elegans eldcsarnokkal és az eldcsarnoktol jobbra van a piispdk lakosztalya
(Bél, 1968). Vannak még az épiiletben tetd ala bujtatott padlasszobak is,
ezekbol alakitottak ki a vendégszobakat (Uo., 1968).
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A palota tovabbi érdekessége a hozza kapcsolodo kert, melynek a tervraj-
zat szintén Carlone késziti el. A barokk palotdk pompéjahoz hozzétartozott
egy egzotikus kert is. A kert mind a négy sarkdban van egy-egy madarhaz,
egyikbe gerléket, masikba vadgalambokat, a harmadikba fenyorigokat, gé-
meket, szarcsakat és a negyedikbe (ez a kert kdzepén volt) facanokat telepi-
tettek. A madarhdzak szine zold volt és erre még rafestették az egyes madar-
fajokat a maguk szinességében (Uo., 1968).

A kertben viztorony magasodott tetején viztartallyal. A kutakbol 16erdvel
lehetett vizet nyerni, amivel nemcsak a kertet ontdzték, hanem a szokdkuta-
kat is miikodtették vele. A kertet faunok és torpék diszitették. Carlone 1723-
ban télikertet €s 1729-ben narancshazat és facanoshdzat épit. Késdbb Erdddy
Gabor utddja Barkoczi Ferenc nem sokat valtoztatott a palotan, mindossze
n¢hany szobaval bdvitette €s épittetett egy liveghazat, amiben egzotikus no-
vényeket tartottak.

Barkdczyra Roma szellemiségén kiviil hatott Maria Terézia barokk udva-
ranak (Schonbrunn) berendezése, ami a fényiiz0 barokk pompakedvelésen
kiviil a kertrendezésre is kihatott, egzotikus ndvények és madarak telepitésé-
vel.

Giovanni Battista Carlone, mint hidépito

A hid kbézépkori eredetii, a 16. szdzadtol kéhidként emlitik. Késébb a ko-
hid megsemmisiilt, aminek az arviz lehetett az oka.

Helyén a 18. szazad elején mar csak fahid allt. 1729-ben a vérosi tanacs
ugy dontott, hogy lecseréli a fahidat, és kohidat épit helyette. Ekkor kapta a
megbizatast Giovanni Battista Carlone, hogy megépitse az Eger patak 0j ko-
hidjat.

1730-31-ben épiilt egy kétnyilasu hid a patak felett. Két korlatjan és a mai
Doboétér felé esé véddofalan eredetileg 10 szobor allt. /A kdfaragdé munkat
Steyer Janos végezte. A diszitmények tovabbi sorsardl semmit nem lehet tud-
ni./ Késobb az 1878 évi arviz megrongalta, ezért a hidat lebontottak és a he-
lyére 0jbo1 fahid kertilt.

A 2 vilaghaboru alatt, 1944-ben (az egri bombazasok iddszaka) a hid su-
lyosan megrongalddott és 1947-ben épitették ujja (Bujdosoné, s. a.)

A hid (13. kép) a torténelem folyaman fontos szerepet toltott be, mert me-
gyehataron helyezkedett el és az atkelésért vamot kellet fizetni. A varos hi-
don tili, azaz a var felé esd része 1807-ig (tehat a hires egri ostrom idején is)
Borsod varmegyéhez tartozott.
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13. kép: Carlone hidja

Giovanni Battista Carlone: az egykori Collegium Juridicum homlokzata,
1745.

Az épiiletet a Foglar Gyorgy alapitotta jogi iskola (képmelléklet 10. kép)
szamara kezdték el épiteni 1744-ben. Ez az épiilet is Carlone jellegzetes sti-
luselemeit mutatja. A mester haldla utdn 1754-ben fejezték be az épitkezést,
¢s 1762-ben roml6 allapota miatt felujitottak az épiiletet.

Ide helyezték a Telekessy piispok altal alapitott fiineveldt, valamint a Li-
ceum elkésziiltéig a filozofia tanszakot, majd a Pyrker Janos Laszld altal
1828-ban alapitott elsé magyar nyelvii tanitoképzének is ez az épiilet adott
otthont.

Kapuzata: 1853-ban alakitottak ki. Bartakovics Béla érsek cimere és az
eredeti, Foglar Gyorgy idejébdl szarmazd kdtabla lathato rajta. A kapuzat
folotti fiillkében két puttd, kozottiik a lorettodi szliz szobra lathato (Lengyel, s.
a.) Az els6 emeleti homlokzati ablakok felett megtalalhatok Carlone jellegze-
tes rokoko diszitéelemei a kagylok és a parkany alatti részt viragmotivumok
diszitik.

Végiil a polgarhazak koziil egy figyelemre méltd saroképiilet (14. kép)
Carlonétdl: Herner serf6z0 mester haza (ma Kalvin hazként ismert), a kor-
hazzal szemben a Markoth Ferenc (orvos, aki Bolognaban szerezte meg orvo-
si diplomajat) utcan az 1-es iskola mellett.

A mesebeli tornyos lakra emlékeztetd haz jelenleg halvanyzold szinti és a
kor jellegzetesen jatékos és ebben az esetben viddm polgéri barokk hangula-
tot sugarzo, eldkelden tiszta fehér szini kagylodisz (a homlokzati sarokablak
felett) emeli az épiilet szépségét. A Herner hazban a 18. szadzad masodik felé-
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ben Schmidt Ferenc szobrasz mithelye miikodott, aki elsésorban faszobrokat,
padokat készitett és az 6 munkai koz¢ tartoznak a liceum erkélyajtoi is.

14. kép: Herner sef6z6 mester haza

A Collegium Germanicum Hungaricum miikodése és kapcsolata Egerrel
a 18. szazadban

1551-ben jott létre Romaban a Collegium Romanum, amit 1566-ban emel-
tek egyetemi rangra és az évek soran sok fakultassal boviilt: filozofia, teold-
gia, kdnonjog, latin irodalom. Novendékei kozott 14 pépat tartanak szamon
(Luptdk, 2013).

Ezt kovette 1552-ben az els0 nemzeti tanintézet, a Collegium
Germanicum. A Collegium Hungaricum 1578-ban nyitotta meg a kapuit, de
nem bizonyult hosszu életiinek, mert két év mulva Gsszevontak a német kol-
légiummal és igy 1580-t6l Collegium Germanicum Hungaricum néven mi-
kodott tovabb. 1580. janudr 1.- 1600. januar 1. k6zott 6sszesen 45 magyaror-
szagi hallgato iratkozott be a Collegium Germanicum Hungaricumba. Leg-
tobben az esztergomi egyhazmegyébdl érkeztek (20 {6), ezt kovette az erdélyi
(6), a gyori (5), az egri (4), majd a zagrabi, varadi és pécsi (3-3), végiil a ka-
locsai (1) egyhazmegye (Bitskey, 1983). A szamok a romai katolikus egyhaz
akkori tertileti poziciojardl is hirt adnak.
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A 45 hallgato koziil Losy Imre jutott a legmesszebbre az egyhazi ranglét-
ran: 1634-42 kozott Pazmany Péter utddaként esztergomi érsek lett (Uo.,
1983).

A Collegiumban mindig szigora szabalyok szerint éltek és tanultak a hall-
gatok. Az intézmény é1én jezsuita rektor allt. Az oktatas a jezsuitak 1599-ben
bevezetett tanulmanyi szabalyzata szerint zajlott (Luptak, 2013). A dogmati-
kan kiviil természettudomanyokat, antik szerzOk miiveit tanulhattdk szép
szammal a novendékek. Cél az egyetemes tudas megszerzése volt. A tudo-
manyos képzésen kiviil alapos lelki nevelésben is részesiiltek az alumnusok.
A Collegium Germanicum Hungaricum a magyar egyhazi értelmiség elso-
szamu helyszine a 17-18. szazadban. Egy évben 0sszesen 12 magyar mehetett
ki. Tanulmanyait befejezve a hazatér6 teologusok szinte kivétel nélkiil vala-
milyen magas fOpapi beosztasban tevékenykedtek tovabb.

A Collegium volt hallgatoi Italiabol magukkal hoztak az eurdpai kulturat,
megismerték az italiai miivészetet, a kor tudomanyos ismereteit, elsajatitottak
az ottani irodalmat, és hazatérve megszerzett tuddsukkal gazdagitottak az
egyhazmegyét ¢és hozzalathattak egy magasabb szintli papképzés alapjainak
lerakésahoz. Tevékenységiiknek €s miivészetpartolasuknak kdszonhetéen az
akkori egri varoskép szinte teljes egészében megdrz6dott az utokor szamara.

A nevek sorabol érdemes kiemelni Erdédy Gabort, aki Egerbe cséabitotta
Giovanni Battista Carlonét, tovabba Barkoczy Ferencet (1729-1733) ¢és Esz-
terhazy Kérolyt, akik a tudomany, kultara, miivelddés és konyvterjesztés te-
riletén toltttek be hatalmas szolgélatot.

Eszterhdzy Karoly piispoksége alatt kiterjedt levelezést folytatott a romai
Collegum Germanicum Hungaricum rektoraval Giambattista Guerrieri-vel.
Ez a levelezés nyomon kovette a didkok tanulmanyi eredményeit, magavise-
letiiket és még egyes esetekben betegségiikrdl is beszamolt a Collegium az
egri egyhazi vezetés felé. Ebbol a levelezésbol egy olyan levelet emeltem ki,
mely specialisan az egyik diak magatartdsi kihagéasairdl és a kollégiumbodl
valo tdvozasardl szol:

Ilustrissimo, Eccellentissimo, Reverendissimo signore signore Colendissimo

Ho sempre sperato, che il signore Nemespataky dovesse moderare il suo naturale, e
correggere i suoi difetti, come egli stesso gid volte m’aveva promesso, e percié non ho
voluto disturbare colla notizia Vostra Eccelenza, ma le mie speranze sono riuscite vane,
specialmente negli ultimi mesi della sua partenza da questo collegio. Egli poteva, e doveva
con maggior diligenza, ed impegno applicare allo studio, e allora avrebbe meglio
corrisposto al suo impegno, e assai piu profittato. Le sue frequenti inosservanze della
domestica disciplina, la lega coi piti innoservanti, la mancanza del silenzio della scuola,
nelle ripetizioni, e specialmente nel coro, la negligenza nell’alzarsi di letto la mattina, il
non molto rispetto alle leggi, ed ai superiori del collegio non anno giovato alla di lui stima,
ne alla edificazione de compagni. Nonostante il giuramento prestato, e la dichiarazione
rinnovata [’anno scorso dagli Eminentissimi protettori, ha voluto arrivare ai confini
dell’ltalia, quantumque ne fosse efficacemente dissuaso dal suo ottimo compagno di viaggio
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signore Szabo, il quale vedendolo ostinato in questa risoluzione, per provvedere alla propria
coscenza, ne chiese, e ne ottenne per se la dispensa da Sua Santitd. Non dubito, che questi
difetti saranno emendati dall’etd, da una maggiore esperienza, e riflessioni, e molto piu
dall’autorita di Vostra Eccelenza, e percio spero, che sarda di vantaggio a codesta
rispettabile chiesa.

Con tutta sinceritd devo dare migliori notizie di questi due suoi diocesani, che
rimangono, i quali non anno bisogno di stimolo nella pietd, e nello studio, e corrispondono
egregiamente ai comuni desideri. Colla stessa sincerita devo assicurare Vostra Eccelenza
del mio rispetto e della mia prontezza in obbedirla, e qualora si degnera commandarmi,
riconoscera cogli effetti la venerazione, e l’ossequio, con cui mi confermo.

Di Vostra Sua Illustrissima Reverendissima

Roma 29 Giugno 1771 Umilissimo obligatissimo servitore
Giambattista Guerrieri Rettore del
Collegio Germanico Ungarico

(Antal, s. a.)

Giambattista Guerrieri Eszterhdzy Karolyhoz irt levelében tdjékoztatja az
egri egyhazfét egy Nemespataky nevii alumnus (1768-ban, Eszterhazy ajan-
lasaval érkezett a kollégiumba) viselt dolgair6l. Ez az iras bizonyitja, hogy a
romai és az egri egyhdzi vezetok kozott nem csak sablonos hivatalos és udva-
riassagi levelezés zajlott, hanem magan jellegli kérdések is felmeriiltek egy-
egy diak viselt dolgait illetden. A levélbol kideriil, hogy Nemespataky tobb-
szOr vétett az egyhazi fegyelem kérdésében: tobb alkalommal megsértette a
hazirendet és a kollégiumi rendet és eloljardival szemben sem mutatott min-
dig megfeleld tiszteletet. Az iskolaban magatartasi és szorgalmi problémai
voltak és a felsorolt fegyelmi vétségek sora még egy teljesen magan jellegii-
nek tlind problémara, az agybol valo reggeli felkelésnél tanusitott trehanysag-
ra is kitér.

A rémai rektor Ur ennek ellenére bizik az alumnus magaviseletének javu-
lasaban és az egri egyhazi vezetés bolcsességében. Tovabba Guerrieri kifejezi
elismerését masik két tanuldoval szemben, réluk ellenben csak jot tud monda-
ni.

Piispoki konyvgyiijtés
Romaban végzett fopapok kulturateremto tevékenysége a 18. szazadi
Egerben

1695-ben a korabbi viszontagsagos iddk (végvari harcok, torok iddszak,
Rékdczi szabadsagharc) utan Eger ismét piispoki varos lett. Gazdasaga virag-
zasnak indult, melynek jelentds bevételi forrasa a sz610kultira volt, melyet a
plispokség is tAmogatott. A varos egyarant dolgozott belsd és kiilsé kapcsola-
tok épitésén és az 1720-as évektdl rendszeresen kiildott koveteket, Budara,
Pozsonyba, Bécsbe, hogy megnyerjék az udvari korok tdmogatasat. Termé-
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szetesen nem volt ellentmondastol mentes ez az idoszak sem, mert ellentét
huzodott a piispokség €s a foldesur kozott, amely Barkdczy Ferenc (1745-ben
iktattak be hivatalaba) piispoksége idején még erdteljesen jelentkezett. A ki-
alakuld népi mozgalomnak a kivalté oka az volt, hogy a foldesuri tiszttartok
megtiltottak a helybeli lakosoknak az erdében talalhato hulladék fa 6sszesze-
dését és az is elofordult, hogy egy 16 éves fiut a foldesur pribékjei jol meg-
vertek.

Ebben a reményekkel teli, de ellentmondéasos helyzetben lépett szinre
Barkoczy Ferenc, aki kemény kézzel rendet teremtett a varosban. Barkdczy
minddssze 35 éves volt, amikor elfoglalta a plispoki széket. Fiatal koratol
kezdve a bécsi udvar légkorében €lt, teologiai tanulmanyait Roméaban végezte
¢s meghitt kapcsolat fizte Maria Terézidhoz.

Grof Barkoczy Ferenc piispok-fOispan tobb évtizeden keresztiil kemény
kezzel es erds egyenisegével sajat kepere formalta egyhazmegyejet s annak
fovarosat, Egert. Epitkezései nagymértékben szabtak at a véros arculatat. O
volt az elsd igazan mecénas szerepre vallalkozod fOpap Egerben. Az épitészet
¢s a festészet partolasa mellett tdmogatta a helyi irodalom fejlédését és igy
1755-ben piispoki konyvnyomdat allittatott fel.

Pompakedveld épitkezései gyakran mutattak példat, mint a Kispréposti pa-
lota esetében, de gyakran emlitésre keriil a felsOtarkanyi tavak felett épitett
magankastélya, a Fuorcontrasti (Viszalyoktol tavoli), melynek megitélése
megosztotta kortarsait és az utokort egyarant.

A mecénas piispok és a varos ellentéte évrdl évre er6sodott, mig végiil ak-
kor ért véget, amikor Barkdczyt 1761-ben esztergomi érsekké nevezték ki.
Barkoczy helyére Eszterhdzy Karoly vaci plispok keriilt.

Grof Eszterhazy Karoly €lesen biralta elddje tevékenységét, azzal vadolta,
hogy ,,az uradalom jovedelmeit luxusnyaralok épitésére pazarolta, s hivei
lelki gondozadsdt elhanyagolta” (Nagy, 1978).

Tovabba egy 1763-as Barkoczynak irt levelében megéllapitotta, hogy ,,a
Foglar Intézet ra fog szakadni a hallgatokra s a piispoki rezidencia osszeom-
las elétt all” (Uo., 1978).

Eszterhazy Karoly mélyen hivd katolikus f6ur, aki puritdn izlésérdl volt
kozismert, de ugyanakkor célja volt az iskolaztatas fejlesztése (a Liceum épit-
tetése €és az Universitas alapitasanak terve — melynek alapotlete Barkoczytol
szarmazik) és Eger kulturalis kozpontta tétele.

Barkoczy Ferenc plispok (1710-1765) karrierje magasba ivelt és nemcsak
kortarsa, Eszterhdzy személyébdl valtott ki indulatokat, hanem az utdkor vé-
lekedését is megosztotta, ellentmondasoktol és indulatoktoél nem mentes jel-
lemzések sziilettek rola. Szmrecsanyi Miklos elragadtatassal ir az épittetd,
mecénas fOpaprol, mig Voit Pal folytonosan kemény kritikaval illeti. A kriti-
ka nem volt alaptalan, hiszen kemény kézzel bant el a vele szembehelyezke-
dokkel, viszont miivelédéspolitika terén nem szabad megfeledkezniink ki-
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emelkedd jelentéségli kezdeményezéseirdl, melyek koziil emlitésre méltoak
az oktatasi reformjai, egyetem alapitdsi otlete, a korhaz ligyének felkarolasa,
a firdékultara ajboli fellenditése €s nem utolsd sorban a torténeti, bolcseleti
¢s szépirodalmi miiveket kiadé nyomda alapitasa.

A hires és hirhedt fels6tarkanyi kastélyaban gyakoriak voltak a szinield-
adasok, egész kis irodalmi kor alakult ki Barkoczy koriil, melynek tagjai vol-
tak miivelt kanonokjai (pl. Androvics Miklds) tovabba irdk és hivatalnokok.
Barkéczy irodalmat partold tevékenységén kiviil a zenei élet felvirdgzasaért
is jelentds Iépéseket tett, hagyatékdbol nagy mennyiségli kotta is elOkeriilt
(Ludanyi, s. a.).

Androvics Miklés kanonok konyvtara

Eletrajzi adatok: Androvics nemesi csaladban sziiletett, sziilei Mérton és
Zsuzsanna, mélyen vallasosak. Alapfoku tanulmanyait Pressburgban és Ko-
maromban végezte.

Késébb a bécsi papneveld intézetben (Pazmaneum) tanult 3 évig. 1736.
oktober 23-an beiratkozott a romai Collegium Germanicum Hungaricumba.
1740-ben felszentelt papként tavozott az iskolabol. Tanarai kivalod eszlinek,
becsiiletes természetiinek €s a tudomanyok ¢és a teoldgia teriiletén elkdtelezett
embernek tartottak. Hazatérte utdn azon igyekezett, hogy egyhdzmegyéje
tudomanyos, kulturalis és tarsadalmi fejlodését elsegitse. 1746-t61 kanonoki
tisztséget toltott be egészen 1777-ben bekdvetkezett halalaig (Luptak, 2013).

,»A magyarorszagi katolikus konyvgytjtésben €s konyvszervezésben Ro-
ma hatasa a roOmai inspiraciok jelenléte kézenfekv6” (Bitskey, 1995). Kiilono-
sen szembeodtld a Collegium Germanicum Hungaricum ilyen irdnyu 6sztonzo
ereje, ahol szdmos magyar érsek, piispok, kanonok és az Gsszes egri fopap
végezte tanulmanyait a 17-18. szdzad folyaman. A 18. szdzadban Androvics
Miklés egri kanonok konyvtara is igy allt 6ssze. 1777-ben a tulajdonos hala-
lakor felvett jegyzékben 224 konyv szerepelt. Ezek kozott megtalalhatok vol-
tak Androvics rémai alumnus idészakabol szarmazod jegyzetei, a konyvtar
polcain sorakozott XIV. Benedek papa minden jelentdsebb munkéja, Murato-
ri 2 miive, Giuseppe Assemani 2 kdnyve (a Vatikdn jeles orientalistdja). To-
vabba Eduardo Corsininek (a felvilagosodas felé hajlo piarista filozofus) f6-
miive a Institutiones philosoficae (Uo., 1995).

Androvics Miklos korszerii bibliotékat alapitott és a felvilagosodas eldest-
éjén a katolicizmus legmodernebb szerzdit igyekezett Osszegyljteni. A
téka a kanonok fényilizé rokokd palotajaban kapott helyet, mely ma Kispré-
posti palotaként (15. kép) ismert és Eger legkiemelked6bb rokokd gydngy-
szemének tartjak.
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A konyvtar allomanyanak gytjtését olaszok segitették: Paolo Bernardo
Giordani romai kanonok, Giuseppe Garampi papai nuncius, az Angyalvar
levéltarosa és Pietro Gazzaniga jozefinista szellemii dominikanus professzor.

A piispokok ¢€s segitdik levelezésébol fennmaradtak részletek, melyek ala-
tamasztjak, hogy tanacsaik erdteljesen befolyasoltak a korszak konyvbeszer-
z¢€sét. Konyvtarépito javaslataikért cserébe a fOurak nem pénzzel jutalmaztak
tanacsadoikat, hanem néhany liveg tokaji bort kaptak viszonzasul segitségii-
kért.

15. kép: Kispréposti palota, Androvics Miklos kanonok kényvtara
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Barkoczy Ferenc 1755-ben nyomdat hozott 1étre Typographia Lycei
Episcopalis néven. Az italiai miveltséggel rendelkez6 fopapsag célja az volt,
hogy az észak-magyarorszagi régiot magas miiveltségi szintre emeljék és egy
kimtivelt, tudos értelmiségi réteget és papsagot neveljenek utanpotlasként.

Barkéczy elsé nyomdasza Royer Ferenc Antalt volt, aki pozsonyi nyom-
dajat eladva jott Egerbe, majd 1758-t61 Royer tavozasa utan Bauer Karoly
Ferenc 1épett a helyébe (Luptdik, 2013).

Barkoczy Ferenc konyvnyomdéja segitette az itdliai tanulmanyok soran
vagy a tanacsadok révén Osszegylijtott konyvek elsé magyar nyelvii megjele-
nését is. A nyomdaban az elsd kiadvanyok kozott olasz miivek is napvildgot
lattak, melyek a kovetkezdk voltak:

e Giuseppe Maria Prola: Az 6rok élet napja (Eger, 1756) c. elmélkedés
gylijtemény (a miivet Rusvai Lorinc ferences szerzetes forditotta magyarra).

e Lodovico Vincenzo Gotti: Az igaz utnak megvalasztasa (a katolikus
hitvédelem miive (Eger, 1757)
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e Muratori: A keresztény emberek valosagos ahitatossagarol (Eger,
1763). Muratori miivei a fanatizmustol mentes, megfontolt keresztény valla-
sossagot hirdették, mely fopapi kdrokben is népszert volt.

Eszterhazy Karoly piispok konyvgyiijtése

Androvics kdnyvei a kanonok haldla utan az Eszterhazy Karoly 4ltal alapi-
tott, majd az 1793-ban megnyitott liceumi plispoki konyvtarba keriiltek. A
konyvtar 160 000 kotettel nyitotta meg a kapuit és Eszak-Magyarorszag leg-
jelentdsebb intézményévé valt.!

Eszterhazy Karoly katolikus arisztokrata csaladban sziiletett 1725-ben.
Edesapja, Eszterhazy Ferenc, édesanyja, Palffy Szidonia. A csaladtagok ko-
ziil legnagyobb hatést fivére, Ferenc €s nagybatyja, Eszterhazy Imre, veszp-
rémi plspok gyakorolta ra, aki hatassal volt késobbi palyavalasztisara is.
Tanulmanyait a pozsonyi jezsuita gimnaziumban kezdte, innen a jezsuitdk
nagyszombati kollégiumaba keriilt, majd 20 évesen a rémai Collegium
Germanicum et Hungaricum diakja lett.

Itt ismerkedett meg Pietro Lazzari-val, aki a Collegium Romanum konyv-
tarosa és professzora volt. Ez az ismeretség kihatott Eszterhazy késobbi
konyvtar-alapitési tervére.

A Rémaban toltott 3 év sordn olyan kimagaslo egyhazi vezetovel is sze-
mélyesen taldlkozhatott, mint XIV. Benedek papa, aki egyben egyik példaké-
pe is volt. Masrészt lehetdsége nyilt jelentds miivészeket személyesen is meg-
ismerni. Ennek az ismeretségnek koszonhetden keriilhettek az egri érseki
palotdba Giovanni Battista Piranesi’ Vedutai (Loffler, s. a.)

Eszterhazy olasz nyelvii konyvgytljtésére is olasz tanadcsadok segitségének
igénybevétele volt jellemz6, akik koziil els6sorban Garampi és Gazzaniga
személyét kell kiemelni, de rajtuk kiviil meg kell emliteniink Giovanni
Bertieri és Agostino Gervasio neveit is.

Garampi igen komoly munkat végzett az Eszterhdzy féle gyiijtemény 65z-
szeallitasaban. Giuseppe Garampi majdnem egyidds volt Eszterhdazy Karoly
pispokkel. Riminiben sziiletett 1725. szeptember 29-én. Mar 26 éves koraban
vatikdni felligyeld, 1759-ben az Angyalvari levéltar igazgatdja lett, 1766-
1772 kozott a papai titkos levéltarban dolgozott, majd kinevezték Lengyelor-
szag nunciusdva, ahonnan 1766-ban Bécsbe helyezték. Nem sokkal a bécsi
nunciusi kinevezés utan meglatogatta az egri piispokot. Eszterhdzy megmu-
tatta vendégének Eger nevezetességeit és Garampi az egri tartozkodasa alatt

! Luptak Annamaria kutatasa szerint sokkal valdsziniibb, hogy az Androvics kényvek a
kanonok halala utan egyenesen a Hittudomanyi Foiskola konyvtaraba keriiltek.

? Giovanni Battista Piranesi (1720-1778) italiai rajzmiivész, rézmetsz6, épitész. Elsésorban
az okori Roma épitészei emlékeit orokitette meg, hogy a zarandokok hazavihessék ezeket a
képeket.
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onként ajanlotta fol a kiilfoldi kiadvanyok beszerzésére (Antaloczy, s. a.). A
Garampi, Eszterhazy és a pilispok els6 konyvtarosanak, Biiky Jozsefnek a
konyvgyiijté akcioja 1785-ig tartott. A nuncius ekkor lett biboros és vissza-
koltozott Romaba, ahol 1792. majus 4-én halt meg. Garampi 4336 miivet,
9323 kotetben vasarolt 6ssze Eurdpa minden tajarol és azokat hajon juttatta a
pesti szervitdkhoz, ahonnan Eszterhdzy szekéren szallitotta tovabb Egerbe
(Vo.,s. a.)

Ami az olasz- és franciaorszagi konyveket illeti, Gazzaniga készségesen
ajanlja fel a segitségét, €s a sajat konyvtarabol is kindl megvételre konyveket.
A teologiai és torténelmi csoportba tartozd konyveket Garampi vallalta maga-
ra.

Az egri konyvtarban jelen voltak tehat a reformkatolicizmus képviseldi
(6k a felvilagosodassal szemben alltak) XIV. Benedek (a piispok példaképe)
¢és Muratori, de megvoltak a konyvtarban a jezsuitakkal szemben all6 domi-
nikanusok miivei: Mamachi, Antonio Valsecchi, Giuseppe Agostino Orsi,
Daniele Concina, Giacomo Giacinto Serry.

Tovabba jezsuita teologusok miivei: Francesco Antonio Zaccaria,
Domenico Viva, Francesco Veronio ¢s az jkori augusztinizmus képviseldi:
Enrico Noris, Gian Lorenzo Berti (Bitskey, 1995).

Idegen nyelvi szempontbol az Eszterhazy gyiijtemény Gsszetétele a kovet-
kez6: latinul 11. 711 kdtet, németiil 3329, franciaul 3498, angolul 52 kotet.
Ezen kiviil megtalalhatok még arab, cseh, dan, gorog, héber, lengyel, orosz,
perzsa, portugdl, spanyol, svéd, szerb, sziriai, torok nyelvii munkak. Az Esz-
terhazy konyvtar olasz allomanya Osszesen 662 munka ¢és 1149 kotet
(Antaloczi, s. a.) Jovébeli komoly terv lehet ennek az olasz allomanynak a
feldolgozasa.

A konyvgytijtés célja egyrészt a kor kiilonboz6 teoldgiai iranyzatainak,
aramlatainak, megismerése, masrészt a teologiai kar oktatoinak és hallgatoi-
nak széles korti egyhaztorténeti, egyhdzjogi, miivészeti, természettudoma-
nyos tajékoztatdsa és képzése.

Egerben és Pécsett egy iddben folyt a konyvgytijtés, fej-fej mellett, a két
varos szinte rivalizalt ebben.

Eger is és Pécs is egyetemet szeretett volna, erre késziilve zajlott a konyv-
gylijtés, megfelelve az egyetemi oktatds kovetelményeinek. Az egyetem lét-
rejotte viszont az immar ismert okok miatt (Méria Terézia Ratio Educationis
rendelete) mindkét varosban meghitsult.
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18. szazadi festészet - italiai mesterek miivei Egerben

Canaletto, Giovanni Antonio Canal (Velence, 1697-1768 kovetdje) — Ve-
lencei részlet 1730 koriil

A mintat adé nagymester Bernardo Canaletto fia és tanitvanya volt, a va-
rosi latképek, a Veduta miifaj els6 szamu miveldje. Romai tanulo éveit és két
¢v londoni tartdzkodast leszamitva egész életét a kiilonds atmoszféraju Ve-
lence véarosaban toltotte. Eletmiive nagy része Anglidba keriilt.

Az Adriai-tenger vizére épitett varos szinekben és fényekben valtozatos
latvanya €s a kor divatja a Grand Tour festdgeneraciok szamara folyamatos
munkat biztositott. Az Italiaba latogato tehetds turistak igényes emlékek utani
vagya okozta a varosképi abrazolasok miifajanak 18. szazadi viragzasat Ve-
lencében. Velence épitészeti kiilonlegességei, a vordsfenyd colopokre emelt
épiiletek, a varos architekttrai, terei, hidjai, csatorndi, sikdtorai mindenkit
amulatba ejtettek (Dobo Istvan Varmuzeum, S. a.)

A legnagyobb festdk is csak optikai segédeszkdz, a camera obscura hasz-
nalatdval voltak képesek a napfényben usz6 varos latvanyanak €s az embe-

s

Sebastiano Ricci (Belluno 1659- Velence, 1734) — V. Pius papa domon-
kosrendi szerzetesekkel (Aquindi Szent Tamas és Szent Péter martir
1732-1734)

A velencei Settecento mestere. Miveiben kimutathato Paolo Veronese, a
romai és bolognai festészet €s Luca Giordano hatdsa. Eurdpa szdmos orsza-
gaban megfordult és mindenhol jelentés miivet alkotott. Az italiai varosok
koziil Bolognaban, Parmaban, Romaban, Firenzében élt ¢és alkotott. Szdmos
mivet készitett ezekben a varosokban, melyek koziil érdemes néhany példat
kiemelni:

Vénusz és Adonisz (1705-1706), Orleans, Musée des Beaux Arts, ugyanez
a kép talalhato Firenzében, a Palazzo Pitti egyik mennyezetfreskdjan. A sze-
relem biintetése (1705-1706) Firenze, Palazzo Maruccelli; Eurdpa elrablasa
(1717-20) Roma, Palazzo Taverna.

A Salamon balvanyokat imad (1724. Galleria Sabauda) és a Fogadas Si-
mon farizeus hazaban (1725. Torino, Galleria Sabauda) cimii két képnél ha-
sonld baluszter-korlatos épitmény jelenik meg, mint az Egerben 6rzott képen
és a velencei Gesuati templomban talalhaté oltarképen.

1700 utan Bécsben és Anglidban is dolgozott. Elete utolsé idészakat Ve-
lencében toltotte, abban a varosban, ahol egyik ,,példaképe” Luca Giordano is
dolgozott. Giordano festette a velencei Santa Maria della Salute templom
egyik oltarképét Mdéria bemutatasa a templomban (1672-74) cimmel. Nem
messze ettdl a templomtol Velence Padova felé esé hajoutjanak irdnyaban
talalhato a Santa Maria dei Gesuati barokk templom, ahol Sebastiano Ricci
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¢letének egyik utolsé nagy miiveként 1734-ben elkészitette az V. Pius papat
¢s két domonkos szentet abrazold oltarképet. A jezsuitdk 1668-t6l vették at a
dominikanusoktdl a Gesuati templomot, s a szdmukra fontos papanak, a
rekatolizacido harcaiban meghatarozo szerepet jatszo, a protestantizmust el-
lenzo és a domonkosokat tdmogatd V. Pius papanak €s rendtarsainak szandé-
koztak mélto oltart emelni.

Az Egri Képtarban megtalalhatjuk a Gesuati templom oltarképének ,,par-
jat” (16. kép), mely 1860 koriil bécsi mikereskedelembdl Bartakovics Floris
birtokaba jutott, és kordbban a velencei Gesuati templom oltarképéhez ké-
sziilt vazlatnak tartottak, melyrél Czobor Agnes a kdvetkezét irta: ,,a Gesuati
templom nagy oltarképéhez késziilt vazlata vagy annak kicsinyitett miihely-
mdsolata, melyet a miivész maga javitott ki’ (U0., S. a.) Azota kideriilt, hogy
egyaltalan nem egy vazlatrol, hanem egy teljesen kiilonallo képrol van szo.

16. kép: Bal oldalon az egri, jobb oldalon a velencei kép — V. Pius domonkos szerzete-
sekkel

Kettés arkadivii baluszter-korlatos €pitmény eldtt tronol V. Pius papa an-
gyaloktdl koriilvéve. Mellette baloldalon Aquindi Szent Tamas és jobb olda-
lon Szent Péter martir.

A két képet dsszehasonlitva szembetiind kiilonbségeket fedezhetiink fel.
Az egri kép részletekben sokkal gazdagabb, mint az oltarkép és z61ld noveé-
nyekkel diszitett, bar szinei sdtétebbek. A domonkos szerzetesek gesztusai is
modosultak: Tamas alakja nyUjtottabb, szinte a papa mellé magasodik és ru-
hazata diszesebb a velencei oltarképen. Péter a papara tekint, mig az egri
festményen a fo61don 1évé Szentiradst és a vesztét okozd kardot nézi. Az egri
képen a papa tronja szélesebb és tekintélyt parancsoldoan magasodik Tamas és
Péter folé. A hatsé kétivii épitmény ornamentikdjaban is valtozas tortént, az
egri diszesebb és kidolgozottabb.

Mint a korébbi felsorolasbol lattuk (pl.: Vénusz és Adonisz) a mesternek
nem ez az elsé ismétlodd témaja. A baluszter korlatos arkadives épitmények
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is tobbszor feltlinnek a miivein, mint a kordbban emlitett Salamon balvanyo-
kat imad ¢és a Fogadéas Simon farizeus hazédban cimi képeknél.

Pietro Rotari (Verona, 1707 — Szentpétervar, 1772) — Az alvé lany 1750
koriil

A veronai tudds orvos csaladbol szarmazo festé a korszak nagy mesterei-
nél (Antonio Balestra, és egy flamand grafikus Robert van Auden-Aerdt),
1726-t61 Velencében, majd 1727 ¢és 1731 kozott Roémaban Francesco
Trevisiani-nal tanult. 1729-ben, Napolyban Francesco Solimena volt a meste-
re ¢és a Bourbon udvarban dolgozd szdmos miivésszel keriilt kapcsolatba.
1734-ben visszatért Veronaba és festdiskolat nyitott. 1750-ben Maria Terézia
szamara készitett mitologiai és szakralis témaju képeket, majd 1756-tol Er-
zsébet carnd hivasara Szentpétervaron udvari festéként teljesitett szolgélatot.

Italidban oltarképek szakértdjeként tartottdk szamon, eurdpai hirnevét pe-
dig leanyportrék abrazolasanak koszonhette. Ilyen tipust képeket kései kor-
szakdban udvari megrendelésre Drezddban és Szentpétervaron készitett.
Rotari szdmos portrét készitett olasz, német és orosz karakterti csinos fiatal
lanyokrol. A portrék kozott tobbféle karakter €s 1élektani tipus megjelenitése
lathat6: mosolygd, kacérkodo, sird, nevetd, alvo leany. A leanyportrék tovab-
bi jellegzetessége, hogy legtobb esetben a fiatal holgyek valamilyen nyakba-
valot viselnek: sal, szalag, gyongysor. Oroszorszagban, a cari udvarban sza-
mos ilyen portré talalhato.

1873-ban a képtar alapitasakor keriilt Rotari ,kis zsanerképe” Aszalay
Laszlo egri kanonok hagyatékabol a gyljteménybe. 1831-ben Szmrecsanyi
Miklés azzal a megjegyzéssel tartotta meg, hogy ,,Taldn fiatal kori miive a
mesternek” (Uo., s. a.)

Az egri festmény szinkezelése rusztikus, az észak-italiai, velencei festészet
stilusjegyeit azonositjak rajta, és a szakértok feltételezik, hogy Rotari bécsi
vagy drezdai miikddését reprezentdlja.

17. kép: Pietro Rotari: Az alvé lany (Eger)
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A képen lathatd pirospozsgas masnis-fokotds lany portréja (17. kép)
Czobor Agnes miivészettorténész megallapitasa szerint ,,Goldoni szinmiivei-
nek szolgaloleany tipusait idézi, de a német izlésnek is megfelelo, vagyott,
idealis néalak” (Uo., s. a.) Ezek a képek valoszintileg udvari korok igényei-
nek megfeleléen késziiltek; ,,/ntim pillanatokban leshetjiik meg ifju leanyok
szépségét, miként a szundito Vénusz bdjait fiirkészték szatirok” (Uo., S. a.)

Az egri képhez rendkiviil kozel 4116 darabot talaltak a washingtoni Nemze-
ti Galériaban. A képen ez a lednyka velencei tipusu fodros gallért visel.

Italia kulturalis hatasa a 19. szazadi Egerben

Pyrker Janos Laszl6 eredeti nevén Johann Ladislaus Pircher 1927-ber ér-
kezett Velencébdl Egerbe. Tanulmanyait Székesfehérvaron kezdte, majd Pé-
csett folytatta. Eredetileg katonai palyara késziilt, kés6bb mégis a papi hiva-
tas mellett dontott. 1812-t61 a lilienfeldi monostor apatja Ausztridban, majd
1820 és 1827 kozott velencei patriarka. A nagy miiveltségii, sokoldalu érdek-
16désti egyhdzfo nagy hatassal volt Eger kulturdlis életére. Egerben toltott
¢vei alatt szamos teriileten tamogatta a kultarat, a miivelddést, az oktatast és
hozzéjarult a varos infrastruktardjanak fejlesztéséhez.

Pyrker italiai tartozkodasa alatt 6sszegytijtott kozel 200 festményt, mellyel
megalapozta (a Nemzeti Muzeumon keresztiil) a Szépmiivészeti Muzeum
gylijteményét. A gyiijtemény eredeti helyének az érseki palota ujonnan fel-
épild klasszicista stilust déli szarnyat szanta, de az 1836-0s orszaggytilésen
egy hirtelen Gtlettl vezérelve a gyljteményt a Nemzeti Muzeum szamara
ajanlotta fel. A Pyrker gylijtemény részeként olyan hires képek is Magyaror-
szagra keriilhettek, mint Giorgione Férfiképmas és Gentile Bellini Cornaro
Katalin ciprusi kiralyné képmadsa c. festménye vagy a mar emlitett Felice
Brusasorci kép.

Az ¢érsek a magyar oktatas fellenditésér6l is gondoskodott: a
Foglarianumban, mely a Foglar Gydrgy altal alapitott jogi iskola épiilete,
létrehozta az els¢ magyar nyelvii tanitoképzdt. A tanitoképzd késdbbi ndven-
dékei koz¢ tartozott olyan hires didk is, mint maga Gardonyi Géza.

Pyrker a reformkor és a romantika kiiszobének embere, aki a mult emléke-
inek feltarasat és helyredllitasat is 6sztondzte. Kdzbenjarasaval keriilt Egerbe
Dobo Istvan varkapitany vords marvany siremléke. A sirfedlap eredetileg a
,»Setét kapuban” volt elhelyezve, majd az 1965-ben kialakitott Hosok termébe
kertilt.

Felallittatta tovabba a Szép-bastya tetején a Golgotat, mely Krisztus szen-
vedéseinek utolsd helyszine és a passidjaték végallomasa, melyet annak al-
kalmabol rendezett, hogy a korabbi Szent Istvan altal épittetett egyhazi koz-
pontot az egri var teriiletérdl a belvaros teriiletén felépiilo, immar érseki koz-
pontként milkoddé bazilikaba helyezte at. Emlékként Szent Istvan szobrat a
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vartemplom székesegyhazanak kés6é gotikus romjai kozé egy pilaszterre felal-
litatta.

A torok kori miiemlékek gondozésa sem keriilte el az egyhazfé figyelmét.
A csonka minaret siiveget kapott és a flird6 kultara Gjbdli felvirdgzasarol is
gondoskodott a fiirdé helyreallitasaval és bovitésével.

Pyrker az uthéalozat fejlesztésével is foglalkozott, kiépittette a Blikk hegy-
ségen keresztiil a szarvaskdi hegyi utat, mely Eger és Ozd varosat kototte
Ossze egymassal.

A polihisztornak tekintett érsek (verselt, zenélt, festett) fomiivének mégis
az egri bazilikat tekintik (1831-1836), melynek épitéséhez, diszitéséhez olasz
mesterek sorat kérte fol az egyhazfo.

Mind az egri, mind az esztergomi bazilika tervezésén az egri érsek felké-
résére Hild Jozsef épitész dolgozott, aki bebarangolta Italiat, jart Napolyban,
Milédnoban, tobb évet toltott Romaban, nagy hatassal volt ra a Pantheon épité-
se. A neoklasszicizmus jellegzetes épitési eleme volt a korinthoszi oszlopsor
(18. kép), aminek hasonlosidga szembetiind a Pantheon illetve az egri- és az
esztergomi bazilikdnal. Tovabba mindkét bazilika esetében a kupola is a Pan-
theon egykori szabalyos gdmbjét utdnozza (a Pantheon kupoldja szabalyos
gomb alakt, ez a titka, hogy nem szakadt le vagy nyomta 0ssze az oldalfala-
kat). S6t az egri bazilikanal valami érdekes még észrevehetd: a kupola tetején
van egy kor alaku tetdnyilas, ez szintén megfigyelhetd a Pantheon esetében,
viszont az utobbi esetben egy nyitott nyildsrdl van szo, melyen at a fényen
kiviil az es0 is behatol az épiiletbe.

18. kép: A bazilika fobejarata Péter apostol szobraval
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Tovabba megkapo6 a Campanilék kialakitasa is (képmelléklet 14-15. kép).
Italia foldjén a 12. és 14. szdzad kozott volt jellemz6 a Campanilék épitése,
ezek csapott végzddést, tetdvel ellatott harangtornyok voltak (pl.: Velence
Szent Mark téri harangtorony), melyek legtobb esetben a templomtesttdl fiig-
getlen alltak. Az egri bazilika esetében a harangtornyok kiképzése kissé ola-
szos hatast mutat, de ezek szigoriian 6sszendttek a templomtesttel.

19. szazadi szobraszat - Marco Casagrande

Marco Casagrande 1804. szeptember 18-an sziiletett egy olasz kis falu-
ban, Miane-ban, egy kadarmester tizedik gyermekeként. A népes csalad sze-
génységben ¢élt, igy még a legkisebb gyermekeknek is dolgozni kellett a csa-
lad tizletében.

Marco miivészi hajlamai mar az elemi tanulméanyok alatt kiiitkoztek:
agyagbol készitett kis szobrokat. 15 éves kordban fedezte fel a birtok foldes-
ura, miutan meglatta hazuk el6tt azt a két kdoroszlant, amit Marco faragott Ki.

A legenda szerint Casagrande sarbol gyurta ezeket a szobrokat, melyeket
udvarukon latott meg a foldesur. Ezt latszik alatamasztani Tiirk Frigyes, aki
azt allitja, hogy Marco udvarukon ,,sdrbol baranykakat formalt” (Tiirk,
1901).

Giovanni Battista Gera, a birtok ura, felfigyelt a fia tehetségére, partfoga-
saba vette és a velencei akadémiara kiildte tanulni testvérével, Bartolomeo
Gera-val egyiitt. Casagrande velencei mestere Luigi Zandomeneghi volt, de
Antonio Canovat tartotta példaképének. Casagrande rovidesen kedvelt és
sokat foglalkoztatott mestere lett els6sorban sziikebb hazajanak, Venetonak.

Tanulmanyai alatt szamos dijat nyert, 1826-ban szerezte meg szobrasz
diplomajat és rogton ezutan 1826-27-ben a Gera csalad tulajdonaban 1évo
neoklasszicista villaban kezdett dolgozni, ahol az épiilet diszitésében vett
részt, dombormiiveket faragott.

1828-ban Treviso-ban a Bortolan palotdban a Riviera Santa Margheritan
egy ujabb dombormiisorozaton dolgozott, mely felkavar6 szerelmi torténete-
ket mutat be: Hektor és Andromaké, Paolo és Francesca és Olindo és
Sofronia Torquato Tasso megszabaditott Jeruzsalem cimii miivébdl (lasd:
WwWw.isisspieve.it).

Szamos miive koziil kiemelkedik egy Kereszteld Szent Janost abrazold
szobor, melyet ajandékként készitett Pyrker Janos Laszl6 szdmara. Amikor
Pyrker tavozott a velencei patriarka székbdl szobraszként szdmitasba vette
Casagrandét.

Magyarorszdgon a monumentalis plasztikdknak ekkor még nem volt ha-
gyomanya. Pyrker érsek a fétemplom helyén allo kozépkori Szent Mihaly
templom helyére tervezett egy Uj katedralist greco-latino stilusban. 1830-ban
bontottdk le a korabbi barokk templomot, mely a 18. szdzadban Giovanni
Battista Carlone tervei alapjan épiilt fel. Az 1j templom felszentelésére 1837-
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ben keriilt sor. A templom terveit Hild Jozsef készitette és a monumentalis
szobrok készitésével Marco Casagrandét biztdk meg. A fiatal miivész szama-
ra komoly kihivéast jelentett az egri fétemplom szobrainak elkészitése.
Casagrande a kovetkez6 alkotasokat készitette el az egri bazilikaban: a Hit,
Remény, Szeretet; Péter és Pal, Istvan és Laszlo szobrait, valamint a székes-
egyhaz 3 homlokzati és 22 belsd reliefjét. Casagrandének viszont nemcsak
mivészi, hanem teologiai feladattal is meg kellet birkdzni, Canovardl példat
véve (aki a szeretet-szerelem abrazolds mestere volt), élethiien kellett vissza-
adnia a szeretet kiilonb6z6 megnyilvanulasi formait, kiilondsen az agapé és a
fileo abrazolasat.

Az épiilet tetején 1évO szobrok: a harom f0 isteni erény abrazolasa —
Hit, Remény, Szeretet.

Hit: kezében keresztet és kelyhet tart.
Remény: égre néz6 ndalak horgonyt tart a kezében.
Szeretet: felebarati szeretet témajat dolgozta fel.

Az épiilet elott 1€vo szobrok: Casagrande apostolai — antik filozofus képé-
ben Orzik a katedralis bejaratat. Szigoru, szabalyos arcok, fennkolt szellem
(égre néz6 szem) és puritan egyszerliség (foldre néz6 I¢lek) sugarzik alakjuk-
rol. Péter kezében a mennyek kulcsai, mig Pal kezében vaskard lathato. A
kardon készitési helye, ,,Szilvasvarad” felirat olvashato.

Szent Istvan és Laszlo szobrai a magyar torténelem meghatarozé alakjai.
Az alakok tekintélyt, stabilitast és méltosagteljes nyugalmat sugaroznak.
Szent Laszlot, a lovagkiralyt pancélban abrazolta a miivész. Laszlo hajtott
térddel all (képmelléklet 11. kép), igy oldotta meg a mester, hogy elvegyen
Laszl6 magassagabol, hiszen nem lehet magasabb, mint az allamalapito Ist-
van ¢€s igy tudta betartani a szimmetria elveit is. Mindkét miivon alul a ma-
gyar cimer 14thato.

Az apostol és kiralyszobrokat az 1960-as években mészké masolatokkal
cserélték ki. Az eredeti miivek toredékei az érseki palota kertjébe keriiltek
(19. kép ¢és képmelléklet 12. kép).
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19. kép: Casagrande-szobortoredékek az érseki palota kertjében

Reliefek: a homlokzat 3 kapuja fOolé nagyméreti reliefeket készitett
Casagrande. A fobejarat folott a kufarok kitizése (20. kép), baloldalon a Pieta
¢s jobbrol a 12 éves Jézus a templomban jelenetet abrazolja.

20. kép: Casagrande: Jézus kiiizi a kufarokat a templombél

Szent Istvan szobor a varban (21. kép): 1835-ben Durcsak Janos kanonok
rendelte meg. Pyrker volt az az ember az egri fopapok koziil, akinek a fi-
gyelme a régészeti kutatdsok és a milemlékvédelem felé iranyult és a varat
torténelmi emlékhellyé kivanta tenni. Elkészittette Szent Istvan kirdly szobrat
Casagrande-vel. A szobor egy pilaszteren all a kés6-gotikus Istvan kapolna
romjai k6zott. A szobor érdekessége, hogy a 11. szazadi uralkodot a romanti-
ka korszakara jellemz0 19. szazadi viseletben dbrazolja a mester.
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21. kép: Szent Istvan szobra az egri varban

Casagrande szamara Egerbdl egyenes ut vezetett Esztergomba, ahol elké-
szitette a 4 evangélista szobrat (de ezeket mar 1870 el6tt eltavolitottak).

Marco Casagrande hosszii magyarorszagi tartozkodésa alatt szamos vilagi
témaju szobrot is készitett pl.: Andornaktalya: a Mocsari kastély dombormii-
vei — Béke, Baratsag, Vendéglatas.

A vilagi témahoz kapcsoloddan érdemes megemliteni, hogy az eros ho-
gyan volt jelen a mester ¢életében. Casagrande szerelmes volt egy Fanny Mike
nevli holgybe, aki Pyrker J. Laszl6 unokahuga volt. Ez a viszonzatlan szere-
lem sokaig meghatdrozta a miivész maganéletét, minek hatdsidra né¢ha nem
tudta hogy viselkedjen szeretett munkaadojaval. 3

Itt érdemes azt is megemliteni, hogy a mester igazan érdekes kiilsdvel ren-
delkezett, mely semmiképp nem volt mediterran jelleglinek mondhaté. Tiirk
Frigyes 1901-es munkajaban ,kozéptermetii, sovany alak, vorhenyes szdke
hajjal” leiras szerepel (Tiirk, 1901). Ezt ki-ki eldontheti, mennyire lehetnek
vonzoak ezek a kiilsé jegyek. Tiirk irasdban inkabb negativ arnyalat jelenik
meg.

Végiil Casagrande ¢életébe 40 éves kora utan érkezett meg a vagyott szere-
lem az egri érseki udvari szabd lanyanak, Kovacs Maridnak személyében,
akivel 1845. marcius 12-én kotott hazassagot.

® Tiirk Frigyes szerint Fanny viszonozta a mester érzelmeit, Prof. Francesco Lamendola
szerint viszont az érzelem viszonzatlan maradt.

238



Casagrandét megérintette a magyar és az olasz Risorgimento szele is,
melynek hatasara elkésziilt az un. Szabadsagoszlop terve. A terv kdzpontja-
ban egy ndalak volt, a bilincseit letépd Hungaria, a magyar Szabadsag allego-
rikus ndalakja, és az alakot tartd pillér négy oldalat a 12 pont felirata diszitet-
te volna (Ludanyi, s. a.)

Casagrande magyarorszagi tartdzkodasa azonban itt megszakadt. Azt nem
lehet tudni, hogy a Szabadsagoszlop terve miatt megtorlastol kellett-e tartania
vagy a kialakulé helyzet hozta igy, hogy visszatért hazajaba, ahol sziiléfalu-
jatol nem messze a néhany kilométerre fekvo Cison di Valmarino-ban telepe-
dett le feleségevel, Kovacs Mariaval.

A helybéli pardkia templomaban szamos alkotast készitett: a Szeretet, a
Hit, a Remény (mely téma egri munkaindl is megtalalhatd), az Igazsag, az
Ovatossag, az Er6, az Onmegtartoztatas szobrait. Tovabba elkészitette az egri
katedralis szamara készitett 2 kerub gipsz masat.

A kornyéken szdmos mas miivet is készitett a Serravalle-1 dom és a
Lutrano-i templom angyalszobrait és a Valdobbiadene-i Chiesa di Maria
Assunta oltéarat.

A mester ¢lete utolsé masfél évtizedét egyre stilyosbodd betegségekkel
toltotte. Munkéssaganak zarszava az a kerub par, amelynek gipsz szobrai a
Cison di Valarino-i templom oltara el6tt allnak és melynek marvanyba fara-
gott nagyméretli valtozatai az egri bazilika féoltarat O6rzik (Huszar Adolf
szobrasz utolsé simitasaival).

Az egri bazilika és a Cison di Valmarino-i templom kerubjai kardot tarta-
nak magasba, mig a Valdobbiadene-i egyik angyal keresztet emel a magasba,
a masik egy gyermeket, a szerelem jelképét tartja a kezében.

Egerben ¢és Cison di Valmarino-ban az angyal a kard mellett a masik ke-
zében mérleget tart, hogy megmérje az Isten szine elé kertilo lelkeket.

Az isteni Igazsag ¢és Szeretet angyalparos abrazolasa végigkisérte
Casagrande miikodését. Az isteni Szeretet faklyas angyala (22. kép) a mlivész
feleségének arcvondsait Orzi.

22. kép: Marco Casagrande — faklyas angyal az egri bazilikaban
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A mestert id6s koraban sulyos asztmaban szenvedett. Ennek a betegségnek
a gyoOkerei fiatalkori sériilésére vezethetdk vissza, amikor fiatal éveiben, Ve-
lencében leesett az allvanyrdl és sulyosan megiitotte a mellkasat. Ebbol a
balesetbdl nehezen gyogyult fel és a késdbbiekben allapotanak romlasahoz a
rengeteg ,,pornyelés” is hozzajarult.

Marco Casagrande 1880. februar 5-én halt meg és a Cison di Valmarino-i
temetdben nyugszik.

Casagrande magyarorszagi 6rokosei tanitvanyai: Bauer Ignac, Molnar Mi-
haly, Gaal Jozsef, Farago6 Jozsef, Bauer Gyorgy.

Az egri bazilika festéi: Michelangelo Grigoletti, Giovanni
Busato, Giovanni Schiavoni és Adeodato Malatesta oltarképei

Giovanni Schiavoni: Krisztus a kereszten (1840 koriil)

Az alkotas kozéppontjaban a keresztre feszités abrazolasa uralkodik (kép-
melléklet 13. kép). A szinhatasok a tragédia misztikus nyomaszt6 hangulata
légkorét arasztjak: az ég sziirkéssarga, Krisztus teste kékeszold szinezeti.

A keresztfa tovében Maria és Janos apostol magaba roskad, de mindketten
¢lénk szinli ruhdzatot viselnek, ami kontrasztként jelenik meg az é16k és hol-
tak vilaga kozott.

Velencében van egy palota, melynek neve Ca’ Giustinian dei Vescovi, eb-
ben az épiiletben €It Giovanni Schiavoni 1824-t61 halalaig. A palota udvaran
lathato az az egyetlen festmény, mely Velencében megmaradt Schiavonitol.
A Mester volt tavol varosatol, Velencétdl, tobb miive Moldvaban lelheto fel,
ahova Bécsb6l gbzhajon indult el és 1834-ben érkezett meg. Csak 1843-ban
tért vissza Velencébe, kozben, mint koranak, az ébredé romantikdnak igazi
egyénisége sokat utazott és elsdsorban arckép é€s torténelmi festoként valt
ismertté az altala bejart vidékeken. Az egri bazilikaban 1840-kdoriil megfestett
képe természetesen vallasos témat jelenit meg. A velencei hdz udvaran és az
egri foszékesegyhazban festett kép madonna 4brazoladsdban hasonldsag fe-
dezhetd fel: mindkét esetben egy hasonlo karakterdi, finom vonasu Szliz Ma-
ria lathat6 a képen, akinek a fején fehér kendd van, melynek redézete ugyan-
ugy keretezi a Szliz arcat és omlik ald mindkét esetben. Az tagadhatatlan,
hogy a kor ndi idedlja tekint felénk a festményrdl. Tiirk Frigyes allitasa sze-
rint ,,egy nagy miiveltségii egri nd” (Tiirk, 1901) volt a mester modellje. A
leirasbol azt is megtudjuk, hogy a holgyet ,.klasszikus miiveltség és elbdjolo
szerénység tette idedlis széppé” (Uo., 1901), aki ,,elegansan beszélt latinul, a
romai klasszikusokat eredetiben olvasta, gimnazista fiainak a latin dolgozatait
6 javitotta” (Uo., 1901).
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Michelangelo Grigoletti: Szent csalad (1840 koriil)

A kép Mariat, Jozsefet és a gyermek Jézust abrazolja (23. kép). Meleg, ér-
zelmes hangulatti kép, békesség, nyugalom arad a csaladi idillt abrazold
festményrdl, melyeket a festd6 meleg szinek haszndlataval is alatamaszt: a
hattér a barna szineiben jatszik és Jozsef paldstja csokoladébarna. Ha viszont
a kép mélyébe néziink, észrevehetd, hogy ez az idill nem mondhato toretlen-
nek. Szliz Maria kontose zoldes-barna (ami még a meleg vonulatot képviseli),
ruhdjanak felsé része rdzsaszin (dtmenet), szoknyaja kék. Az erdteljes barnas
0sszképbdl atmenetet képvisel a rozsaszin, és az idillen egyszerre attor a kék
,hidegsége”. Ami egyrészt jelenthet egy égi elhivasra valo utaldst, masrészt
az idilli harmdnia megtorésének jovendolését.

A szinek hasznalata utalhat ezen kiviil a nemekre, életkorokra és a koztiik
1év0 hierarchidra: elindulunk Jozsef barna ruhdjatol és Maria rozsaszin és kék
ruhdjan keresztiil elérkeziink a kis Jézus fehér oltozetéhez.

23. kép Michelangelo Grigoletti: Szent csalad

Hasonl6 ruhaabrazolas figyelhetd meg a szemkdzti mellékhajoban 1év6 ol-
tarképen, egy Romaban és Velencében tanult festd, Giovanni Busato Szent
Anna gyermekével, Mariaval (1840 koriil) cimili képén. A képet az el6z6hoz
hasonlo idill jar at, a hattér barnas szinekben jatszik, Joachim 6ltozéke sziir-

241



kés-barna, mig feleségéé, Annaé mustar és barackszin és végiil a gyermek
Maria csontszinii 6ltozéket visel. Itt a szinhatdsoknal f6leg a nemek, korok és
a hierarchia abrazolésa jelenik meg.

Ugyanezen az oldalon az ezt megel6z6 oltarkép Adeodato Malatesta
Krisztus megkeresztelése a Jordan vizében (1840 koriil) cimii alkotasa.

A festmény eldterében Jézus lathato, akire az allatborbe 61tozott Janos
proféta vizet csorgat, mikozben a fejiik folott sargan izzo dicsfény jelenik
meg. A hattérben idilli tajabrazolas lathato, mely mar a kovetkezd iranyzat, a
romantika stilusjegyeit viseli magan.

Az utols6 mellékoltarkép Michelangelo Grigoletti velencei mester Szent
Mihaly oltara (24. kép). A festmény kdzepén diadalmasan magasodok Mihaly
arkangyal alakja, szinte betolti a teljes képet laba ala kényszeritve a gonosz-
sag fejedelmét, Lucifert. A teljes oltarkép dinamikus, mozgalmas, lendiiletes,
mely a gazdag, hullamzo6 ruharedékben is megjelenik.

24. kép Michelangelo Grigoletti: Szent Mihaly oltar

Az italiai és a magyar kultura orszagok kozotti aramlasa

Konkrét példat idézve egy magyar festomiivész palyajan keresztiil szeret-
ném bemutatni a kulturalis hatasok hatarok nélkiili dramlasat. Kovacs Mihaly
abadszaloki festd a romantika gyermeke volt, vdgya a nemzeti miivészet
megteremtése. Utazdsai soran hosszabb-rovidebb id6t toltott Egerben, Pesten,
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sordn Velence, és Firenze ¢és kornyéke volt {6 tartozkodasi helye. Velencében
Michelangelo Grigolettivel (az egri €s esztergomi bazilika festdje) keriilt
kapcsolatba, Firenzében Marko Karollyal talalkozott. Firenzei tartozkodasa
alatt a romantika tajképfestészetével ismerkedett. Az itt készitett képein a
romantika tipikus tajabrazolasa jelenik meg: romantikus tdjképeket festett
rommal, szikldkkal. Festményei Firenze kornyékén tett kirandulasoktol ihlet-
ve sziilettek meg és keriiltek vissza hozzank.

Marko6 Kéroly festményeit szintén 4titatja az italiai taj ,.illata”. Kovacs
Mihaly vendéglatoja Markod Karoly és testvére Andras az 1850-es évek taj-
képfestészetének, a francia hatast plain aire festészetnek a toszkanai Scuola
di Staggia irdnyzatanak képviseldi. Ezeken a festményeken érezhet6 a kor-
nyez0 atmoszféra hatdsa, de ezzel egyiitt a téma egyszerlisége is, mely ,,az
ablakbol latott valosag egy darabja” érzetét kelti.

A Marko testvéreknek, akik a magyar €s olasz tajképfestészet meghatéaro-
z6 alakjai szintén hozzdjarultak az orszagok kozotti kultura aramlasdhoz.
Magyar gyokereikkel a napfényes Italia foldjén telepedtek le, €s a mi biiszke-
ségiinkre tobb miiviik €kesiti Firenzében a Palazzo Pitti gylijteményét:

Marko Andras:

Carbonai (Szénégetok) 1861

Il Guado 1861

Monte Forato nelle Alpi Apuane 1871
Paesaggio (Taj) 1861

Temporale (Vihar)

Marko Karoly:
Castiglion del Lago 1870
Motivo di San Marziale verso Colle Val d’Elsa 1863*

Amikor itdliai mesterek Orokségérdl beszéliink az épitészeti és targyi
orokség mellett nem szabad elfeledkezniink a szellemi 6rokségrél sem, me-
lyet a magyar alumnusok [talidban szereztek meg, és melyet az utazo itliai
mesterek kozvetitettek.

A 19. szdzad folyaman Roma és Eger kozott olyan jeles személy, mint
Szoldatics Ferenc, az egri bazilika Maria kapolnajanak fest6je mikodott al-
land6 kapcsolattartoként. Szoldatics 1840 ¢és 45 kozott végzett a bécsi kép-
zOmiivészeti akadémidn mivészeti stidiumokat, majd 1850-t6]1 Romaban

* Lasd: La guida ufficiale: Palazzo Pitti tutti i musei tutte le opere a cura di Marco Chiarini,
2001. Ministero per i Beni e le Attivita Culturali, sillabe s.r.l. Livorno. 178.
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telepedett le (Ludanyi, s. a.) Romai tartozkodasa soran folyamatosan fogadta
az Egerbdl és a Magyarorszagrol érkezd utazokat a miivészektdl az egyszerti
turistakig. Kozottlik az immar emlitett Kovacs Mihdly is vendégeskedett
Szoldaticsnal Rémaban. De ugyanigy feljegyzett a torténelem tobb olyan
italiai utazot, aki kiillonbozé célzattal megfordult Magyarorszdgon és a mi
szempontunkbol kiemelten Egerben.

Olasz utazok

Eger véarosanak arculatat az italiai hatds nagyban befolyasolja, az ideuta-
z0k szamtalanszor emlegetik a varos kellemes mediterran jellegét, amit az
el6z6 szazadok az utokorra hagyomanyoztak.

Kezdve a 13. szazadtol, amikor olasz szolomiivesek érkeztek varosunkba
meghonositva az italiai sz616kultira alapjait. Az olasz sz616miiveseknek em-
1éket allit az Eszaki lakotelepen mai napig 1étez6é Olasz utca.

A 15. szazadban Ippolito d’Este piispok kiséretével érkeztek olaszok
Egerbe. A piispok és kisérete viszont szivesen utazott vissza a napfényes Ita-
lidba, a csontig hatd magyar hideg telek kikeriilés céljabol. Az ekkori feljegy-
zésekb6l a hoéforrdsok jelentdségének kiemelése jol lathatd volt. A
melegvizes forrasok egyik tagadhatatlan elénye az atfagyott test felmelegité-
se ¢és a reumatikus fajdalmak enyhitése, mely az egri radon tartalmu vizek
nagy elonye. Tovabba a héforrasok koré gytlilnek olyan vizi szarnyasok, me-
lyek a foméltdsagok asztalanak mindenkori kedvelt ételei koz¢ tartoztak.

A 16. szézad italiai hadi épitészek egész sorat csabitotta a magyar végvar-
rendszerbe Erdélytdl a Kiralyi Magyarorszag teriiletéig.

Ez a “kaland” részben szakmai fejlddésiiket szolgalta, minél tobb orszag
erddrendszerét, hadi erdsségeit és gyengéit ismerik meg, annal nagyobb ta-
pasztalatra tehetnek szert, amib6l profitalhatnak sajat hazajuk védelmi rend-
szerének kiépitésénél. De nem tagadhatd a pénzbeli elismerés vonzasa, ami
olykor el-el maradt, mint ahogy ez tapasztalhatd volt Ottavio Baldigara ese-
tében is.

A 17. szazadban visszaesés figyelhetd meg a kiilfoldiek, koztiik az olaszok
magyarorszagi latogatdsainal. A 18. szdzadtdl viszont Gjabb fellendiilés ko-
vetkezett be az utazdsok terén, ekkor megszaporodtak a Magyarorszagrol
sz016 hiradasok és olyan leirdsok jelentek meg, mint Lazzaro Spallanzini,
Domenico Sestini vagy Luigi Forni beszdmoldi. Ezekben az esetekben ujra
megtalalhatok a klimaval és ezzel egyiitt az utviszonyokkal kapcsolatos in-
formaciok (az Alfold jarhatatlan télviz idején). Forni azt is megjegyezte, ,,ha
valaki valakinek rosszat akar, kiildje csak el, hogy korbe jarja Magyarorsza-
got”.> A nyugati részen jobbak voltak az utak, de az orszag belsejében mar

® Lasd: Régi és 1ij peregrindcio. Magyarok kiilfoldon, kiilfoldiek Magyarorszdgon II. Nem-
zetk6zi Magyar Filologiai Tarsasag—Scriptum Kft. Budapest-Szeged, 1993. 1002.
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nagyon elhanyagoltak és az Alfoldon egyenesen jarhatatlanok. Az uti besza-
molok tajékoztatnak tovabba a Magyarorszagon follelhetd népcsoportok szé-
les palettajardl, az egyhazakrol, viseletekrdl, népi szokasokrol és hiedelmek-
r6l, amik a nyugati utazok szamara nem mindig értelmezhetéek, foleg ha a
saman-szokasokra tekintenek.

Eger varosanak ¢letében a 18. szdzadtol kezdve Gjra meghatarozo az italiai
hatés, amikor a Romaban végzett alumnusok visszakeriiltek Magyarorszagra,
¢s fOpapi tisztségeket kezdtek betdlteni felhaszndlva azt a sokoldalu tudast a
természettudomanyoktol a teologiaig, melyet az 6rok varosban sajatitottak el.
Folyamatos italiai kapcsolatoknak koszonhetéen a 18. szdzadban Barkdczy
Ferenc piispok idejében latogatoként folkent papok, aldozopapok, gyontatok,
prédikatorok érkeztek Egerbe egyhézi feladatokat ellatni €s tapasztalatokat
szerezni. Itt tartdzkodasuk alatt megismerkedhettek a magyar nyelvvel és
kultaréaval is. A feljegyzésekbdl viszont kideriil, hogy Gjra Eger zord éghajla-
tat illették panasszal, és Buda melegvizi forrasainal kerestek enyhiilést beteg-
ségeikre.

A mediterrdn klimahoz szokott latogatok sokszor meghiiltek a téli hide-
gekben kiilondsen, hogy szokéasuk volt mezitlab jarni, aminek az észak-
magyarorszagi klima egyaltalan nem kedvezett.

Az utazok koziil 3 személyrol tesz emlitést név szerint Szmrecsanyi Mik-
16s Eger miivészetérdl cimii konyvében: egy olasz Camerino Sebestyén, egy
spanyol, Hernandez Domonkos, ¢és egy morva novicius, Miller Vince.
Barkoczy Ferenc szentelte dket aldozdpappa és a leirasbol kideriil, hogy
Camerino Sebestyén egri tartozkodasa utan Esztergomban toltott szolgélatot
(Szmrecsanyi, 1937).

A 19. szdzadban az immar emlitett modenai szarmazast Luigi Forni sza-
mol be ¢észak-magyarorszagi tapasztalatairol, ami a Giornale letterario
scientifico modenese 1841-es szamaban jelent meg. Ebben az irasban Eger és
kornyéke is szerepel. Eger Erlau néven jelenik meg ¢s megtudjuk beldle,
hogy az 1830-as években Eger lakossaga 17. 000 volt.® Leirast kapunk a kor-
nyékrdl is, amibdl kideriil, hogy a kdrnyéken lakéd nép altaldban egyszeriiség-
ben ¢€l, csak a fouri palotak pompéja tori meg ezt a szegényes vilagot. A palo-
tak, kastélyok viszont olyanok, mintha a semmibdl, egy iires térbdl tiinnének
elénk. Hirtelen a szegényes hazak koziil és az lirességbdl eldbukkan egy palo-
ta felséges latvanya. Ezekben az eldkeld kastélyokban sokszor van konyvtar
is, tartozik hozzd egy kert, liget vagy kis erdd (boschetto) és egy kis to
(laghetto). Ezekr6l az épiiletekrdl még az is kideriil, hogy tobbnyire egyetlen
emeletiik van. Ezzel szemben Buda ,,komoly és fenséges”.

® Lasd: Giornale letterario scientifico modenese dall’aprile al settembre 1841. 166.

" Lasd: Régi és 1j peregrindcio. .. 1003.
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E leirdsok ismeretében érdemes szemiink elé képzelni a 18-19. szdzadi
Eger képét, amire ténylegesen jellemzd, hogy egy monumentalis épiilet, mint
az egri bazilika, a Liceum vagy az érseki palota, mintha a pusztabol bukkan-
na elénk, nem beszélve az ezeket koriilvevo rossz utviszonyokrol.

A 19. szazad jeles olasz-magyar szobraszara, Marco Casagrande-re is ha-
tottak az orszagunkrol terjedd korabeli mende-mondak. Tiirk Frigyes leirasa-
bol az deriil ki, hogy Pyrker érsek meghivasa nem hozta lazba Casagrandét,
az érsek csak a masodszori velencei utjan jart szerencsével. Casagrande vo-
nakodasanak okat is megvallotta: a magyarok hirét hallotta, miszerint ,,durva,
barbar nép az” (Tiirk, 1901).

A 21. szazadi olasz utazo véleménye Egerrol

Munkam és eldz6 szakdolgozatom kapcsan 2003-ban és 2005-ben készi-
tettem egy kutatast, melyben kiilfoldi turistak nyilatkoztak Egerben tett 1ato-
gatasukrol és tapasztalataikrol. A két kutatds alkalmaval Gsszesen 374 érté-
kelhet6 kérdoivet toltottek ki a latogatdk, melyek koziil 22 orosz, 29 francia,
41 magyar (hataron tili magyarok), 60 angol, 93 olasz és 129 német nyelvii.
(A mi szempontunkbol most a 93 olasz kérddiv érdekes.)

A megkérdezett olasz turistak kozott minden korosztaly képviseltette ma-
gat 15 éves kortol egészen a nyugdijas korosztalyig. A latogatok iskolai vég-
zettsége is hasonlo széles palettan mozgott az altalanos iskolatol a szakmun-
kasképzon keresztiil egészen a felsdfokt végzettségig.

Tobbnyire az olasz latogatok nagy része eldszor jart Eger varosaban és ko-
rabban olvasott vagy ismerdsoktél hallott a varosrol. Sajnos legtobben csak
atutazok Egerben vagy egy napos kirandulasra jottek, tehat a szallasuk nem
itt volt, hanem Budapesten, vagy mas vidéki varosokban, esetleg kempingek-
ben pl: Mezékovesden, Tiszaflireden stb. Akik a varosban szalltak meg
tobbnyire ugyanazt az egri hotelt jelolték meg, amit el is marasztaltak egy-
ben. A legnagyobb kritika az volt, hogy nincs a hotel ablakain szinyoghald
¢s bogarak voltak a szobdkban. Ezt én is elég nagy problémanak értékeltem.

Kivancsi voltam tovabba, hogy mit tartanak a latogatdk a varos vonzerejé-
nek, és milyen hianyossagokat fedeznek fel. A vonzer6k kozott a varos jel-
legzetes alapkaraktereit jelolték meg az ideutazd olasz vendégek: a bor és a
gasztrondmia, a belvaros nevezetességei, a var és a Szépasszonyvilgy. Az
egri varon beliil konkrétan a kazamatarendszer nyerte el tetszést legjobban. A
19. sz4zadi olasz utazok beszdmolodi az egri borokrol nem tesznek emlitést, de
méltatjak a Zempléni hegység tokaji borvidékét.

A hidnyossagok kérdésében a szallodai szobadk mindségének elmarasztala-
san tul legtobben a tajekoztatd tablak és az idegen nyelvii feliratok hianyéat
emelték ki. Az tviszonyokra senki nem tett elmarasztald6 megjegyzést, mint
ahogy korabban ez a 19. szazadi ti beszamolokban megjelenik. De tegyiik
hozz4, ma is van gond a megye vidéki utjaival, ahova esetleg nem jut el az
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atlag utazd, am ami ett6l nagyobb probléma, az a kozvetlen bekotdut hianya
az autdpalyahoz a fovaros iranyaba.

Mint lattuk az utazdk a torténelem folyaman elsdsorban a helyi klima, és
az utak miatt panaszkodtak, a 21. szdzad utazoja pedig foként a szallast illette
kritikaval.

Utoszo

Eger varos esetében egyetlen dologrol, a magangylijteményekrél még nem
esett sz0, ahol szintén fellelhetlink itdliai eredetli emlékeket. Ilyen gytijte-
meény a Torténeti Tarhdz, vagy mas néven Fegyvertar a Fazola Henrik utca-
ban. A tarlatot a kdvetkezd értékes italiai emlékek gazdagitjak: egy marione
tipusu sisak, melyhez hasonlot a velencei Palazzo Ducale-ban driznek, 3 db
italiai térkard, melyek koziil az egyik kiilonleges kosar formaji markolattal
rendelkezik €s egy firenzei cimeres pajzs a Mediciek jelképével (a cimeren
kis gdmbok vannak, melyek a gyogyszereket jelképezik a Medici csalad ere-
deti foglakozasara utalva).

Dolgozatom célja az egri olasz-magyar kapcsolatok felkutatdsa volt és
azok athagyomanyozasa az utokorra. Az emlitett példak az olasz és magyar
kultara taldlkozasanak és egymadsra hatasanak széles palettdjat jelenitik meg.
A torténelmi tapasztalatokon felbuzdulva és korabbi munkaimnak kdszonhe-
téen elhataroztam, hogy nyomaba eredek a mediterran hangulata kisvaros
italiai gyokereinek. A szazadokon ativel6 kulturalis hatas Matyas kiraly ide-
jében Ippolito d’Este személyével érte el varosunkat felvirdgoztatva a rene-
szansz kulturat. Majd kovetkezett a magyar-torok végvari harcok viharos
idészaka, amikor kivalo épitdmestereken keresztiil a legkorszeriibb italiai
haditechnika jutott el varosunkba, lehetévé téve, hogy az egri katonai eréd
felvegye a versenyt modern itdliai tarsaival.

A 18. szazadban olyan jeles €pitész, mint Giovanni Battista Carlone for-
malta a barokk belvaros arculatét. ,,Carlone évszdzada” a 18. szdzad a fopapi
vilagban is komoly itdliai hatds berobbanasat eredményezte. A korszak min-
den f8papja Romaban tanult és a Collegium Germanicum Hungaricum diakja
volt, ahonnan jegyzeteket, konyveket hoztak Magyarorszdgra. Barkoczy Fe-
renc kora mecénds fOpapja konyvnyomdat 1étesitett, ahol az elsé konyvek
kozott italiai miivek magyar forditasait is kiadta. Epitészeti stilust is , lesett
el” az Orok véarosban, annak nyaral6i ihlették meg, és ezek mintéjara épittette
fel hires-hirhedt barokk kastélyat a Fuorcontrastit Fels6tarkanyban, ahol emi-
nens személyek sorat fogadta a pompakedveld piispok.

Ebben a kastélyban is dolgoztak italiai mesterek: a nyarald marvanymun-
kait Tommaso Ferrara marvanyfaragd készitette és a szokokutja Felice
Santina 6nonté munkaja.
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Végiil a felsorolasbdl Pyrker Janos Laszld velencei patridarka neve sem
maradhat ki, aki elsdsorban a bazilika épittetéjeként ismert az egriek szama-
ra, de 6 egyben hires miivészetpartold egyhazi vezetd volt, aki festett, verselt,
zenélt és elsoként keltette ¢letre a mult 6rokségét Egerben. Szivét, mely az
egriekért dobogott a bazilika kriptajaban helyezték 6rok nyugalomra.

Fiiggelék

Ludovico Ariosto: Orlando furioso 46. éneke

Magyarok

Hippolit: ékesen azt hirdette rola
Picike betiikkel a hercegi polya.

Ott mar nagyobbacska; szerencse vezeti
S ttjain az erény az iranyitoja.
Amottan a himzés 1) képet mutogat:
Hosszt ruhdzatu s hosszu hajuakat,
Kik Korvintol jottek, megkérni az atyat,
S gyongéd gyermeket , hogy nékik adja at.

Herkulest s Lenérat 1atni ama képen,
Amint fiok t6liik bacsuzkodik éppen;
Itt a Dunédhoz jut, hol a tdmeg todul,
Nézni 6t s imadni, szinte istenképen.
Ott nézd a magyarok okos fejedelmét,
Ki nem érett korban latva érett elmét,
Tiszteli, becsiili, amulattal teli,
S minden bardjanak f6lébe emeli.

Azt akarja, hogy mar zsenge gyermekkorba
Esztergom jogarat a kezébe hordja;
Azt akarja, mindig oldalanal legyen,
Honn a palotaba’ s a hadi satorba’.

A hatalmas kiraly barmi harcra keljen,
Akér menjen torok, akar menjen német ellen,
Hippolit vele van, nézi untalanul
Az 6 nagy tetteit s derékséget tanul.
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Az egri varban dolgozo osszes italiai hadi-épitész 1542 és 1596 kozott

Foepitomesterek a kezdeti években:

1549-51, 53 Giovanni Maria de Specie Casa
1553- Sigismondo de Pretta de Pisa
1553 utan Francesco da Pozzo

Beosztott épitomesterek:

1542-48 Alessandro da Vedano és Nicolao da Milano
1551-52 Andrea Fontana, Antonio Walchasco, Bernardo Gabelleo
(Szolnokon is dolgozott 1551-ben)

Féépitémesterek 1556-1592 kozott:

1556 Giovanni Maria de Specie Casa
1560, 1568 utan Giacomo Falubreso
1560 koriil és 1573 utan Carlo Theti
1560-61 Paolo Mirandola

1568, 1574 Pietro Feraboscho

1568, 1569, 1569 és 1583 kozott Ottavio Baldigara
1572 Giuseppe Scalvino

1569-70 Giulio Turco

1576 Bernardo Magno

1576 Bartolomeo da Ponte

1589, 1596 Cristoforo Stella®

Italiai mesterek Egerben

Giovanni Busato (1839) — Vicenza
Michelangelo Grigoletti (1838) — Velence
Giovanni Schiavoni (1839) — Velence
Marco Casagrande (1938-1845) — Velence
Adeodato Malatesta — Modena

Adami csalad — Lugano

Pietro Piselli 1797/1806

Giuseppe Piselli (1805)

Bart. (Bartolomeo?) Solari, csempézd, 1772
Della Sigismondo, festé 1780

Ignazio Vicelli, iiveges 1782

® Karpati Janos gylijtése alapjan.
249



Sartori Ant. Giuseppe, szobrasz és épitész 1781

Francesco Francisci, asztalos 1779/1794

Pellegrini Giulio — Trieszt

Tomedi Statuario (1782) — Trieszt

Antonio és Giacomo Chiovini, 6n6nt6 és kisboltos

Tommaso Ferrara marvanyfaragd, Felsétarkany Fuorcontrasti (1758)
Rossi de Giacomo rézmetszd, az Egert abrazold Agria (Erla) metszet
(1687)

Felice Santina 6nont6 - Felsétarkany, Fuorcontrasti kastély szokokutja

(Dercsényi és Voit, 1969)

Képmelléklet

8. kép: Caditoia Kazamata Setét kapu
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10. kép: Kazamata aknafigyel6 nyilas a dobbal
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11. kép: Zarkandy-bastya csontlelet

12. kép: Ferrara erédje Vatikani Muzeum térképek terme
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13. kép: Castel Sant’Angelo Réma 15. szizadi abrazolas

S PTG RA
—_— 3 e }

jéfrn guam Hadnariur lop-npiea Aekium pontem, ¢ eepicr: ‘ l v, pro,
A ‘/mu/rzfm LR P 18 il -'f/m/.}:eﬁm ommim: Ariien cimerer s recondits hodie 7
b el N /e -

Aanases st ivwme cornitur. Cartells 8. Aonele 3ms2d s

14. kép: Fortezza da Basso Firenze 16. szazad
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15. kép: Giovanni Battista Carlone haza (Széchenyi u.)
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17. kép: A Collegium Juridicum homlokzata (Kossuth L. u.) a Carlone féle jellegzetes
kagylodiszekkel

e

18. kép: Szent Laszl6 szobra az egri bazilika el6tt
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19. kép: Az eredeti Szent Laszl6 szobor a piispoki palota kertjében

20. kép: Giovanni Schiavoni: Krisztus a kereszten
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22. kép: Firenzei dom campanile és kupola
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A tehetséggondozasrol sokat hallunk mostandaban a
legkiilonféléebb forumokon és oOsszefiiggésekben.
Szamunkra ez a fogalom mindennapi oktatasi

tevékenységiink része. Oszintén hisziink abban, hogy

az un. tehetségigéretek koriilvesznek benniinket, csak
meg kell taldlni és oOsztonozni kell d&ket a
kibontakozasra. Beldélik valhatnak ugyanis a jové
magyar tarsadalmanak értelmiségi tagjai, azaz
nemzetiink meghatdrozo szerepldi. A jelen kotetben
az Eszterhiazy Karoly Fd&iskola Tanarképzési és
Tudastechnoldgiai Kardan miikodé két tehetségmihely
néhany eredményes hallgatéjanak vialogatott irasai
olvashatok. A tanulmanyok széles spektrumot fognak
at: a szocidlpedagdgia aktualis kérdéseitél egy
kisérleti film koncepcidjanak leirasan at a kulturalis
orokség szellemi, irott, targyi és épitett elemeinek a
bemutatdsdig terjednek. Ezek az irasmilivek ugyan
még csak szarnyproébilgataisok a tudomdany és a
kutatas vilagaban, am maris nagyon igéretesek.
El6remutatd elképzeléseikben jol tikrozédnek a
tanar és a diak kozos kutatomunkdjanak eredményei.
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