SzuroMI RiTA

Nemesi attitiidok egy polgarcsalad életében
Egy emlékiratban rejlé mentalitdsvizsgdlat lehetdségei’

Az egyén altal megélt torténelem gyakran keriil ellentmondasba a torténelmi valdsaggal.
Kiilonosen igaz ez akkor, amikor egyes tarsadalmi csoportok vagy csaladok 6nmeghata-
rozasat vizsgaljuk. A tarsadalmi hovatartozas egyéni meghatarozottsaganak vizsgalata
sok érdekességet rejt az 1879. évi dllampolgarsagi torvény megjelenését kovetden is, hi-
szen ekkortol a magyar korona 0sszes orszagaban az allampolgarsag ,egy és ugyanaz.”
A tarsadalmi hovatartozast ekkor mar a szubjektiv értékitélet hatarozza meg.

A tarsadalom sokszind, torténelmileg kialakult differencialtsagat egyetlen torvény
sem képes megsziintetni. A polgdri atalakulas soran mégis tortént egy jelentds valto-
zas, hiszen a nemesség 1étjogosultsaga mar nem az évszazadok soran kialakult forma-
lis keretek kozt élt tovabb, hanem a tarsadalmi befogadas szocioldgiai folyamatanak
eredménye lett.! Az egyén dnmeghatarozasa és tarsadalmi elfogadottsaga igy dontd
fontossaguva valt. A polgari korban létezett nemesi rend igy még tovabb rétegz6dott:
a cimerrel, megfelel6 okiratokkal és 6si multtal rendelkezd kivaltsagosok mellett a szo-
ciolégiai befogadds eredményeként megnemesedettek csoportja is megjelent. A régi és
Uj nemességet egyetlen vonas kototte 6ssze: mindketten az ,,una eademque nobilitas”
orokoseként tekintettek magukra.

Ezt a bizonytalan eredetd, de tarsadalmilag elfogadott réteget a szakirodalom hosz-
szu ideig egységesen dubiozus vagy pretensus (vélt) nemességként tartotta szamon.?
A népnyelvben is tobbféle valtozatot él: kocanemes, lappangé nemes, alnemes.’ A leg-
ujabb szakirodalomban a , rdtermettségi elit” megnevezést hasznaljak,* hisz a szdrma-
zas mar szocioldgiai vagy demografiai kategoria.

* A tanulmany az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatdsok komplex fejlesz-
tése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” palyazat timogatasaval késziilt.

1 Vajay 1987. 40.

Az igazolas alatt 4ll6 nemesek Gjabb csoportot képeztek, az 6 elnevezésiik a legitimatorius. Ezzel gyak-
ran talalkozunk az utolsé megyei nemesi 6sszeirasokban, amikor a csalad neve mellett megjegyezték,
hogy igazolas alatt all. Ilyen volt a kézeli Tarnadrsén a Maké csalad is 1845-ben - MNL HML IV-I/f.

3 Kodsa2001. 35.

Vajay 1987. 14.

5 Az utobbi mellett érvel6k rendszerint arra hivatkoznak, hogy a torténelmi nemesség szamanak csokke-
nésével sziikségessé valt a ,vérfrissités”, illetve az differencialt nemességen beliil fesziilé ellentmondasok
feloldasanak is eszkoze volt a ,tarsadalmilag elfogadott” nemeseknek a nemesi tarsadalomba valé be-
emelése. Vajay 1987. 28.
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Ennek a rétegnek a vizsgalatat segiti az az emlékirat, melyet a tiszafiiredi Kékessy csa-
1ad 6riz.° A Csalddi kronika néven megirt memodr harom generacio életét meséli el a re-
formkortol a Kadar korszak kezdetéig. Az iras betekintést enged egy olyan csalad életébe,
akik sosem viseltek hivatalosan magyar nemesi cimet, gondolkodasukba, mentalitasuk-
ban, tarsasagi életiikben és csaladi kapcsolatrendszeriikben mégis a hagyomanyos nemesi
attittidoket jelenitették meg ugy, hogy azt a lokalis tarsadalom teljes mértékben elfogadta.

Milyen tarsadalmi koriilmények és egyéni ambicidk vezettek oddig, hogy a hazafias
érzelmi egykori gyongyosi polgarok leszarmazottjai ,tiszafiiredi nemesekké” lettek?
S milyen lehetdséget nyujt egy kézirat ahhoz, hogy egy csaldd identitdsanak valtoza-
sait rekonstrudljuk? Vélaszt keresiink arra is, milyen elényokkel jarhatott az ,illegitim
nemesség” a kiegyezés utan, s mindez a csalad tudatos arculatépité tevékenységének
a kovetkezménye, vagy az évszazadok alatt megmerevedett tarsadalmi keretek lassu
bomlasanak vadhajtasa volt-e?

Harom generacio - négy attitidvaltas

A Csaladi krénika nem a nyilvanossagnak, hanem az utédoknak késziilt. ,,Nem idege-
neknek, akik elétt ez kiilonben sem birna kiilonosebb értékkel, hanem a ti szamotokra
irom e sorokat, édes fiaim. Feljegyzések lesznek ezek csalddunk homdlyos torténetébol és
az én életemrdl™ - irta Kékesy Dezs6. Az ir és késobb a fia ezért is torekedtek az alta-
luk ismert valosag rogzitésére, ugyanakkor a felejtés, a szelekcid, a lelki- és a tarsadal-
mi folyamatok kozrejatszottak abban, ahogyan a csaladi multat megirtak.

A krénikat Kékesy Dezs6 (1863-1924), egykori szolgabird kezdte irni negyvenha-
rom éves koraban, 1906-ban. A dualizmus idészakanak nyugodt hétkoznapjait élte,
Tiszafiireden semmi olyan esemény nem tortént, amely emlékirat irasara 6sztonoz-
hette volna 6t. Ellenben azt mar jol érzékelte, hogy tarsadalmi helyzete immar nem
az apai hazat jellemz6 polgari mili6hoz, hanem a tiszafiiredi koznemességhez kototte
6t. Ezt a megtett utat pedig ildomos volt irasba foglalni.

A Heide 6s6krol azt Orizte meg a szdjhagyomadny, hogy a 18. szazadban Szilézia-
bol érkeztek a Magyar Kiralysag teriiletére, mert politikai okbdl hazajuk elhagyasara
kényszeriiltek.® A memodariré Kékesy Dezs6 csaladi emlékezete két generacioig terjed.

6 A Kkézirat els6 részét Kékesy Dezs6, egykori szolgabiré irta 1906-ban és 1919-ben. A csaladi emléke-
zést fia, Kékessy Gyorgy folytatta 1936-ban, de csak 1961 és 1964 kozott fejezte be azt.

7  Csaladi kronika 1964. 1.

8  Valdszinti. hogy Nagy Frigyes porosz kiraly Maria Terézia ellen Szilézidért vivott haborujaban allhat-
tak a Habsburgok oldalara, ezért kellett 1741 koriil menekiilnitik. A Heide sz "hatsag’-ot, pusztasag’-
ot, 'ligetes mez8-t jelent. A Morva forrasatdl az Oderaig huzddnak a morva-sziléziai lejték, ahol ma
is all egy Hohe Heide nevii hegycstics. Amennyiben eredetileg is Heidének irtak a csaladnevet, ugy
valdszind, hogy a csalad errdl a vidékr6l szarmazik. Az anyakonyvi bejegyzések szerint viszont hasz-
naltak a Herde és a Haide valtozatot is.
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Ukapjarol annyit jegyzett fel, hogy Szécsényben élt és kertész volt. Dédapjardl, Heide
Antalrdl azt tudta, hogy Gyongyoson volt kereskedése és részt vett a varos kozéleté-
ben.” Nagyapja, az ifjabb Heide Antal 6rokolte apja kereskedését, egy ideig bérelte
a postat és jovedelmeibdl sz6l6t vasarolt. ,,Ez a jomddi, eleven eszii, kedélyes ember,
haladt a korral, mdr teljesen megmagyarosodott, bar még hdzdndl gyakran haszndlta
a német nyelvet.”® Ennek alapjan a Heidék ahhoz a német nyelv{i polgari réteghez
tartoztak, akik a 18-19. szazad forduldjan a hazai - f6ként németajku — polgarsagot
jelentették a Magyar Kiralysagban.

A kereskedelmi tevékenység és a sz6lomiivelés jovedelmei viszont lehetévé tették,
hogy a ,megmagyarosodott” Heide Antal fiait tanittatni tudja: Janos jogasz lett, Kal-
man'! idéskoraban pedig bankigazgaté volt. A reformkor idején lépett be a két Heide
fit a honoratiorok igen szlik rétegébe. Ekkor tortént meg az elsd attitiidvdltds: a keres-
ked¢ fiai értelmiségi palyara keriiltek.

A fiatal juratus, Heide Janos (1825-1893) a szabadsagharc kitorésekor nevét a va-
ros folott magasodd Kékes hegyrdl Kékesyre magyarositotta,'> majd csatlakozott
az 1848 6szén szervez6dd 14. Lehel huszarezredhez, ahol idével hadnagyi rangot
nyert.” A szabadsagharc bukdsa utan Italidban raboskodott, hazatérve 1857-ben fe-
leségiil vette egy ,szegény tanito lanyat,” Zeltner Mariat, és Vamosgyorkon, majd
Nagyrédén bérelt f6ldon gazdalkodott. Itt keriilt el6szor kapcsolatba a vidéki koz-
nemességgel, melynek mentalitasat ekkor ismerhette meg kozelebbrél. Erre fél év-
szazaddal késobb fia igy emlékezett. ,Ez a koriilmény modot nyiijtott neki arra, hogy
a megyebeli birtokossdg kozott éljen az akkori biislakodé kornak megfeleld életet, bor-
ba, zajos férfimulatsdgokba 6lvén a honfitii banatdt. Ez bizony sok pénzbe keriilt, s
a jovedelmet szépen elvitte. Nem igen gondoltak akkor az emberek a jovendére. Hdt
bizony. si fueris Romae, Romano vivito more! - vagyis ha Romdban vagy, tégy gy,
mint a romaiak.”* A Bach-korszakban bekovetkezett a mdsodik attitiidvdltds: a had-
szintereket megjart, hazafias érzelmt Kékesy-Heide Janos foldbérlése idészakaban
atvette a vidéki koznemesek életmddjat, tehat immar 6nmagat is ehhez a réteghez
tartozonak érezte. A kiegyezés reményében 1860-t6l bekapcsoldédott Gyongyods koz-

9  Gyongyos véaros tandcstagjainak jegyzékei kozott szerepel egy Heide Antal, aki 1840-t61 1846-ig tobb-
szOr is tagja volt a II. szamu tanacsnak. 1845-ben els6 rendd tandcsossd valasztottak meg Gyongyo-
son. Szabd 2001. 204-205.

10 Csaladi kronika 1964. 2.

11 Kékesy Kalman a Hevesmegyei Takarékpénztarnal toltott be tisztséget. Lelkes tdmogatdja volt
a Karpategyesiilet tiraszakosztdlyanak is. Barati kapcsolatban allt Handk Kolossal (1851-1923),
aki attor6 munkat végzett a matrai turistautak kijelolésében és a természetjaras népszertsitésében. -
A Magyarorszagi Karpategyesiilet évkonyve. 1887. 233.

12 Ezt a Heide Janost a gyongydsi anyakonyv szerint 1825-ben Haide néven keresztelték, apjanak An-
tonius Haidét, anyjanak Tempich Teréziat jegyezték be. Két évvel késébb ndvére, Roza csaladnevét
viszont Herde-ként irtak. A csaladtagok pontos életrajzi adatainak beazonositasat neheziti az a tény,
hogy eltéré irasmodokkal anyakényveztek.

13 Bona 2015. 175.

14 Csaladi krénika 1964. 15.
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igazgatdsaba,” am tiz év mulva visszavonult, koz- és valtoligyvédként miikodott,
valamint gazdalkodott.'

A Heidék tehat a neoabszolutizmus idészakaban kétszer pozicionaltdk at tarsadal-
mi helyzetiiket. A memoariré Kékesy Dezsd (Gyongyos, 1863. —Tiszafiired, 1924.) mar
egy olyan csalddba sziiletett, ahol a nemességhez tartozast tényként kezelték. Sziileitol
tudott a Heidék polgari eredetérdl, melyet soha nem tagadott, am azt az ellentmondast
sem irasaban, sem gondolkodasaban nem volt képes feloldani, hogyan kertilt a csalad
az elmulasztott honositas ellenére a nemesség soraiba.

Kékesy Dezs6 apjahoz hasonloan jogot tanult. 1885-ben valasztottak meg a Tisza-
tiiredi jaras segédszolgabirojanak, 1887-ben pedig szolgabird lett."” Leendd nejét, bilkei
Lipcsey Szerénat (Cegléd, 1869. — Tiszaftired, 1932.) 1886 novemberében jegyezte el,'®
a kovetkez6 évben pedig dsszehazasodtak. Apdsa, bilkei Lipcsey Imre'® ekkor a jarasi
székhely egyik legvagyonosabb tagja volt, a hat nemesi szarmazasu nagybirtokos egyi-
ke.?® A Lipcseyek Oseiket a 14. szdzadra vezették vissza, lokalis tarsadalmi tekintélyti-
ket pedig tovabb novelte, hogy 1849. februar 26-an Kossuth Lajos Tiszafiiredre érkezve
az 6 kuariajaban szallt meg.

A frigy nemcsak Kékesy Dezs6 szamara volt elényos. Habar hazassagkotése utan
két évvel hatat forditott a kozigazgatasi palyanak,” szavanak politikai sulya mégis
megmaradt. Igy tortént, hogy az 1896. évi orszaggytilési valasztasokat megel6z6 po-
roszl6i keriileti jelologytilésen, Kékesy Dezs6 ajanlatat elfogadva, ellenjelolt nélkiil in-

15 Kékesy Janos 1860 decembere és 1861 novembere kozt csendbiztos volt, 1867. oktdber 1-je és 1872.
januar 25-e kozt szolgabird, 1867. méjus 1. és 1867. oktober 1. kozott pedig eskidt. Pap 2011. 159., 172.

16 Az emlékirat szerint végiil anyagilag csédbe jutott, mivel a filoxéra elpusztitotta a megélhetését bizto-
sitd sz6lbiiltetvényeit.

17 Pap 2011. 222.

18 Févarosi Lapok. 1886. november 28.

19 Lipcsey Imre (Tiszafiired, 1811. — Tiszafiired, 1882.) Heves varmegye féiigyésze 1845-ben, masodal-
1849 tavaszan tobbszor is megfordult Kossuth Lajos.

20 A szézadforduldn Fiired birtokkoncentracidjara jellemzd, hogy a 100 kh-on feliili birtokkal rendelke-
z6k szdama 34 £6, a tulajdonukban 1év6 foldteriilet pedig 18.702 kh volt. Azaz a birtokosok 3,7 szdza-
lékanak tulajdondban volt a tiszafiiredi foldteriilet 71,2%-a. Ot birtokos 1000 kh-on feliili foldtulaj-
donnal rendelkezett. A f6ldtulajdonnal rendelkezdk legfelsd rétegét alkotd 34 tulajdonos kozott csak
6 nemesi szarmazasu volt, a Lipcseyek, Kovassyak, Gencsyek, az Okolicsanyi, a Trazsi és a Lovassy
csalad. Vadasz 2000. 154

21 Az egykori szolgabir6 a kozigazgatasi hivataltol valé visszavonuldsa utdn 1899-ben még elvallalta
a Tiszafiiredi Takarékpénztar Rt. igazgatéi megbizatasat (Kozponti Ertesits, 1899. augusztus 6.), de
a szazadfordulot kovetden mar csak gazdalkodott. 1897-ben Csaszlon birtokolt 378 kat. hold foldet,
melyet bérl6vel mitiveltetett. Késébb, apjahoz hasonldan, a szélészet valt gazdasagaban kizarolagossa:
nem csupan Olasz Rizling, Mézes Fehér, Ezerjo és Sarfehér fajokbdl termelt bort, hanem 1899-ben
mar csemege- és borsz6lovesszoket is arult, s6t rendszeres levelezdje volt a korszak egyetlen szakmai
periodikajanak, a Bordszati Lapoknak is. - Boraszati Lapok, 1899. november 5. Sz6lészethez vald ko-
t6dését mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy 1924-ben bekovetkezett haldlakor ,,hiiséges sz616-
munkdasai maguk kérték, hogy 6k adhassak meg neki a végtisztességet.” Szozat. 1924. méjus 10.
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ditottdk a szabadelv{i part szineiben Lipcsey Adamot.”? A szdzadfordulén megtortént
a harmadik attitiidvaltds: az egykori gyongyosi kereskedé unokdja immar nem csak
a vidéki koznemesek kozt élt, hanem hazassagkotése révén 6 maga is tagjava lett ennek
a tarsadalmi elitnek.

Apa és fia attittidvaltasa kozt azonban eltelt egy negyedszazad. Mire Kékesy Dezs6
behdzasodott a bilkei Lipcsey csaladba, addigra a nemesség sziiletési elGjogai végképp
a multé lettek. A szazad végére kialakultak azok a nyilt tarsadalmi hatarok, amikor
az egyénnek a tarsadalomban elfoglalt helyét egyéni dnmeghatarozasa dontotte el.
Az emberek viselkedését dontéen az hatarozta meg, hogy milyen imaginaciokat tar-
sitottak az altaluk érzékelhetdé tdrsadalmi és természeti kornyezethez.”® Kékesy De-
zs6 tarsadalmi- és csalddi kapcsolatrendszere azt sugallta, hogy 6énmagat a nemesség
tagjaként pozicionalja, s ezt kell6 reprezentacidval - kuria vasarlassal, kiils6 megje-
lenéssel, az uri Kaszind rendszeres latogatasaval — kornyezetével is elfogadtassa. En-
nek ellenére mindvégig megdrizte polgari neveltetésébdl ered6 gondolkodasat. Errél
tanuskodik az 1906-ban elkezdett Csalddi krénika kezdete is: ,Mivel lennék el6ttetek
kiilonb ember, ha beigazolhatndm, hogy egy 3-4 évszdzados multii csalddbdl szdrma-
zom? Jobban tisztelnétek akkor emlékemet? S ti mivel lennétek kiilonbek? Ha tisztességes
palydra léptek, kotelességeiteknek eleget tesztek, jo hazafiak lesztek, bizony a szdzados
csalddfa nélkiil is tiszteletben részesiiltok. (...) Am ha ez nem igy torténne, akkor bizony
a csalddfa sem segitene rajtatok.” Az ilyen mélyen gyokerezd polgari és demokratikus
értékrend kialakulasahoz legalabb két-harom generacié sziikséges, tehat semmiképp
sem a kiegyezés idGszakaban felnovekvo és szocializalddo Kékesy Dezsé uj értékité-
lete lehet ez a cimek és rangok felett, hanem ennek gyokereit még a nagysziildi, sziil6i
hazban sajatithatta el.

A memoart a legid6sebb fiu,** Kékessy Gyorgy (Tiszafiired, 1902. - Rimarahd, 1967.)
folytatta, illetve fejezte be.”> Felnétt életének kezdete egybeesett a negyedszazados Hor-
thy-korszak kezdetével. A kdznemesek ekkorra mar beolvadtak az tigynevezett ,,torté-
nelmi kozéposztalyba,” mely tag gytijtéfogalma volt a politikai elit és a munkassag-pa-
rasztsag kozott elhelyezkedd rendkiviil heterogén rétegnek. A lassan let(ind korszaknak
igyekeztek mementot emelni: reneszanszukat élték a nemességigazolasok.*®

22 Fovarosi Lapok. 1896. oktdber 5. A valasztast végiil a Fiiggetlenségi és *48-as Part szineiben induld
Graefl Andor nyerte. Pap 2011. 184.

23 Kunt 2016. 182.

24 Kékesy Dezs6nek és Lipcsey Szerénanak négy fia sziiletett: Kékessy Tibor (1888-1939), Kékessy De-
zs6 (1890-1934), Kékessy Zoltan (1901-1935), és Kékessy Gyorgy (1902-1967). Zoltan agglegény-
ként halt meg egy gyilkossag kovetkeztében. Kozigazgatasi palyara if]. Kékesy Dezs6 1épett, akit 1921-
ben a Hatvani jaras f6szolgabiréjanak neveztek ki, s ezt az allast haldlaig birta. Pap 2011. 449-450.

25 Az elsé bejegyzések 1936-ban irddtak, de a teljes kézirat csak 1961 és 1964 kozt késziilt el.

26 Kékessy Gyorgy koranak legteljesebb nemességigazolasi dokumentuma Gerd Jozsef: A m. kir. beliigy-
miniszter altal igazolt nemesek 1867-1937. Ebbdl tudhatd, hogy Tiszafiireden a polgari korszakban
kérte nemességének igazolasat a Benedek csalad, Kovach Béla kisérletiigyi adjunktus, Kovach Gyorgy
szigorld orvos és Pathy-Nagy Kalman postaellendr, tehat nem a Kékessy csalad volt az egyediili, akit
szarmazasa foglalkoztatott.
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A koznemesség torténelmi szerepének visszafordithatatlan megsziinésével a ne-
messég tudati dllapotta, sajatos onmeghatarozasi modda, egyéni értékké vilt. E tény
megjelenik Kékessy Gyorgy irasaban is. Latasmodjaban, értékalkotasaban tetten ér-
heté az 6nmaga altal meghatarozott tarsadalmi hovatartozasa: természetesnek tartja
a vezetOi szerepet, a kivételezettséget, a moralis példaadasi kotelezettséget.

A Gazdasagi Akadémiat végzett fiatal férfi 1923-ban gazdaszként keriilt haza Fii-
redre, s a sziileit6l 6rokolt 75 hold foldon kezdte el vallalkozdsat. Ennek induldsardl
1930-ban igy vallott a nyilvanossag el6tt: ,,Azzal mint fiatal, kezdé gazda is tisztdban
voltam, hogy a tulajdonomban 1év6, mondhatni talpalatnyi birtokon kozonséges mezd-
gazdalkoddst nem folytathatok. (...) Mert az dlldsszerzés mar akkor is szinte a lehetet-
lenséggel volt hatdros, ez nem sikeriilt. Nem volt tehdt mds vdlasztdsom, mint valami
intenziv vallalkozdsba fogni.™ A Kkijelentés jol mutatja, mekkora atalakulds tortént
a tarsadalomban a vilaghaborut kovetden, hiszen a korabbi kapcsolatrendszerek mar
nem miikodtek, a formaldédo 4j elit nem nyujtott segité kezet a magat a torténelmi
nemesség orokoseinek vallo réteg tagjainak.

Az emlékiratban Kékessy Gyorgy ugy fogalmaz, hogy az amerikai nemesftiz vessz6
telepitése utan ,, két évvel késébb kosdrfonodat is alapitottam. Vagyis a kosdrfonoda mar
megvolt, én csak beleléptem.”® A Kosarfond Rt.-t valoban tobb személy hozta létre,
hiszen csak 1926-ban szlint meg Schleiminger Laszlo, Budai Pal, Kohlmann Lajos és
Ternay Miklds igazgatdsagi tagsaga. Ettdl kezdve a részvénytarsasag csaladi vallalko-
zdsként miikodott, mivel az igazgatdsagi tagok kozé bekeriilt Lipcsey Attila és Arpad
is.” A cég a vilaggazdasagi valsag idején tonkrement, a felszamoldast 1931-ben jelentet-
ték be,”® am ezt kovetden Ujrainditottak a termelést.

A két haboru kozti idészak erételjesen mutatja a régi kdznemesi réteg teljes szét-
forgacsolodasanak betet6zését és életmodjanak megsziinését. Ennek hatasara kovet-
kezett be a negyedik attitiidvaltds: Kékessy Gyorgy jovedelmét polgari vallalkozdként
kereste, de értékrendjében, 6nmeghatarozasaban még ott volt a sziil6i haz hatasa: ap-
jahoz hasonldan 6t is erételjesen foglalkoztatta a csalad nemesi eredetének bizonyitasa
és a mult megorokitésének szandéka, de emellett tudatosan torekedett arra is, hogy
a régi koznemesi csaladoknak emléket allitson.

27 Koztelek. 1930. augusztus 10.

28 Csaladi kronika 1964 99. — Kézirat.

29 Kozponti Ertesitd. 1927. 4prilis 7. - Lipcsey Attila és Arpad Kékessy Gyorgy nagybétyjai voltak.
30 Kozponti Ertesitd. 1931. marcius 26.
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A Heide-Kékessy csalad nemességének kérdése

Az emlékirat egyik id6rdl idére visszatéré motivuma a nemesi eredet bizonyitdsa.
Halbwachs szerint az meriil feledésbe, amelynek a jelenben nincsen vonatkoztatasi
kerete. ,,Az emlékezés a kommunikdcidban él és marad fenn. Az ember kizdrélag arra
emlékezik, amit a kommunikdcioban kozvetit.”' Ezt szolgalja a két emlékiratironak
az a torekvése, hogy idordl idore visszatértek sajat nemességiik igazolasara.*

A hazankban megtelepedé Heidéknek — mar amennyiben valéban nemesként jot-
tek az orszagba -, lehetdségiik lett volna kérni a honositasukat. Ehhez azonban pénzre
és iratokra volt szlikség.” Elképzelhetd, hogy a hazajukbdl menekiilni kényszeriilt csa-
lad pénz és iratok nélkiil érkezett, am még mindig prébalkozhattak volna a 18. szazad
valamelyik nemesség igazoldsi eljarasban®* részt venni. Ennek azonban a jegyz6kony-
vekben nyoma sincs.”

Kékesy Dezs6 dédapjanak és nagyapjanak gyongyosi kereskedelmi tevékenysége
miatt azonban erésen kétséges, hogy a csaldd nemes lett volna. Atalakulé nemzettuda-
tuk a klasszikus német eredetti polgari réteg jegyeit mutatja. Multjuk irdnti érdeklédé-
stik mar elhalvanyult, de kritikaval figyelték a magyar nemesi tarsadalmat is. ,,A ma-
gyar nemesség tobbsége kivétel nélkiil falusi kiiridban élt exkluziv életet, nagy ritkasdg
volt, ha valaki varosban lakott. (...)Az orszdggytilésen, a kozéletben, a nevelGintézetek-
ben még latinul szoltak, magyarul csak a parasztsdg beszélt™™® — irta Kékesy Dezs6, aki
apja és nagyapja korat a csaladi elbeszélésekbdl ismerhette, hiszen nem volt tudomasa
a varoson €l6 nemességrol. Summas itélete inkabb irodalmi hagyomanyokon alapult.

Mindezek ellenére apja névvaltoztatasa kapcsan ugy fogalmaz: ,,Nem kért 6 a név-
valtoztatdsdhoz soha engedélyt, hanem egyszeriin felvette ezt a nevet, s a kor felfogdsa
szentesitette ezt. Ez volt a névkeresztség. Nem torvény, hanem szokds dltal szentesitett
dolog ndlunk, hogy csakis nemesek haszndljdk a név végén az ,,y” betiit. Atydm nemes-

31 Halbwachs 1971. 328.

32 A hazai genealdgiai munkak egyikében sem szerepel a csalad mint nemesek. Egyediili utalas Vajay Sza-
bolcs Johannitékrol irt konyvében talalhato, mely 1987-ben jelent meg és csaladi kozléseken alapul.

33 A Heidék megtelepedésekor az 1741. évi XLI. tc. alapjan a korabbi 1000 aranyrol 2000 aranyra emel-
ték a honositasi dijat, tehat az indigendtusért nagy Osszeget kellett fizetni, emellett hitelt érdemlGen
bizonyitani kellett a kibocsaté orszagban elnyert érvényes nemesi cim meglétét is. Ballabas 2013. 29.

34 A legitim magyar nemesi tarsadalom a XVIII. szazadtol kiizdott az ellen, hogy kétes eredetti nemesek
a soraikba keriiljenek. Ennek megakadalyozasat szolgaltdk a nemességigazolasi eljarasok, ahol egy
kikiildott bizottsag el6tt minden nemes koteles volt igazolni nemesi szarmazasat ugy, hogy bemu-
tatta csaladja cimeres nemeslevelét vagy egyik 6sének nemességigazold bizonyitvanyat és a téle vald
leszarmazast. Azokat, akik nem tudtak el6kelé szarmazasukat megfeleléen igazolni, a kétes eredet(i
nemesség kozé soroltak.

35 Heves varmegyében 1707., 1724., 1725., 1727., 1728-1730, 1731-1732., 1733., 1736., 1754-1755. és
az 1769. évben torténtek nemességigazolasi eljarasok. A varmegyén 1902-ig kiilon kezelték a nemes-
séggel kapcsolatos iratanyagokat, melyekben nem szerepel a Heide-Kékessy csalad. MNL HML IV-1/f.

36 Csaladi kronika 1964. 2.
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sége révén mindig ,,y”-t haszndlt, igy irta nevét nagybdtydm is.””” Kékesy Dezs6 identita-
saban 1906-ban erds zavar mutatkozott. Néhany sorral fentebb elismerte, hogy sosem
jart utana Osei szarmazasanak, igy a csalad eredete bizonytalan. Miutdn részletesen
taglalta felmendi polgari foglalkozasait, egyszer csak azt allitja, hogy neviik -y végz6-
dése egyértelmi jele nemesi eredetiiknek. Ezek az ellentmondasok azt tiikrézik, hogy
amemoar ir6ja egyrészt igyekezett megfelelni annak a tradicionalis koznemesi kapcso-
latrendszernek, mely a Lipcsey rokonsaghoz flizte, masrészt probalta megalapozni azt
a csaladi tudatot, hogy 6k semmivel sem kevesebbek, mint apdsa tekintélynek 6rvendd
nemzetsége. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a tényt sem, hogy a szazadfordulon
nagyszamu genealogiai és heraldikai munka latott napvilagot — koztiik épp 1906-ban
jelent meg Orosz Erné levéltarosnak a megyei nemességet 6sszegzé munkdja, melyben
nem szerepel a csalad® - vagyis a nemesi szdrmazas bizonyitdsa orszagszerte egyfajta
tarsadalmi kiilonallast igazold reprezentacids divat volt.

Kékesy Dezsonek a nemességhez kotddo elsé élményei még gyerekkorara vezethe-
tok vissza, amikor apja vamosgyorki és nagyrédei foldbérlésének id6szakaban megis-
merték a vidéki koznemesség élet- és gondolkodasmodjat. Err6l 1906-ban igy irt: ,.a
dusgazdag Suby J6zsi,” a szintén gazdag Brezovay Sandor* és az Isadk csalddok*' kozt
élni nem kis feladat lehetett, sok viddm napnak volt a taniija a nagy-rhédei kis hdaz.™?
A gyermekkori élmények azonban késébb elhalvanyultak, mivel a katonaidd leszolga-
lasa utdn Ggy gondolta, hogy nem vald neki a katonaélet, ezért ,,tijra polgdr leszek.™ Ez
a tudat mélyérdl fakado kijelentés egyértelm jele annak, hogy sajat 6nmeghatarozasa
szerint ekkor még polgarnak érezte magat.

Kékesy Dezs6 segédszolgabiroként Tiszatiiredre keriilve hivatali kotelezettségének
eleget téve latogatta végig a jaras el6keld csaladjait. Ekkor ismerte meg Graefl Jend
poroszloi nagybirtokost, akinek 6ccse, Andor 1896 és 1901 kozt orszaggytlési kép-

37 Csaladi kronika 1964. 3.

38 A Heves és a volt Kiils6-Szolnok Egyesiilt Varmegyék nemes csaladjai cimii kotetrdl van szo, mely
a legteljesebb Osszegzése a megyében élt nemes csalddoknak. A levéltaros a nemesség torténelmi sze-
repérol ugy fogalmaz, hogy ,,minden idében vérével és vagyonaval aldozzék a haza oltardan” (Orosz
Ernd 1906. 2.), majd hozzateszi, hogy a nemesség tartotta meg e nemzetet. A nemesség azonositasa
a torténelmi nemzettel motivalhatta a hazafias érzelmi Kékesy Dezsét arra, hogy dnmagat is ehhez
a réteghez sorolja.

39 Itt valdszintleg Subich Jézsefre gondolt, aki az egerfarmosi nemes Subich csalddhoz tartozhatott.

40 Az egerfarmosi elénevet viseld Brezovay csaldd egyik aga 1770-1780 kozt mar életvitelszertien Nagy-
rédén élt. A csaldd tobb agra valt: az &si birtokon, Egerfarmoson maradt Brezovay II. Laszl6 (1838-
1898) orszaggytilési képvisel$ volt, ahogy fia, Brezovay III. Laszl6 (1864-1929) is. Brezovay Sandor
nagyrédei foldbirtokos volt, Brezovay Andras testérérnagy pedig egerszolati birtokos.

41 Az emlékiratird valdszintleg Isadk Gyuldt ismerhette (Nagyréde, 1858. — Eger, 1935), aki nagyrédei
birtokosként tanulményai befejezése utan a Beliigyminisztérium segédfogalmazoja, fogalmazoja
(1882-1885). A Hatvani jaras (1885-1896), az Egri Kozponti jaras f6szolgabirdja (1896-1901), Heves
varmegye féjegyzdje (1901-1916), alispanja (1916-1923) féispanja (1923-1927).

42 Csaladi kréonika 1964. 15.

43  Csaladi kronika 1964. 26.
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visel6je volt a poroszléi valasztokeriiletnek.** Tisztelgd latogatas vezetett Okolicsanyi
Gyorgyhoz, aki a ,fiiredi ndbobként” emlegetett pankotay Josa Gyorgy 6rokose volt.
Am a térsadalmi kapcsolatok igazi dtalakuldsat a Lipcsey Szerénaval val6 hézassagko-
tés jelentette, hiszen ekkor keriilt be a fiatal tisztviseld a kiterjedt Lipcsey csaldd rokoni
kapcsolatrendszerébe.

Kékesy Dezsonek viszonylag kevés id6 jutott sajat élete bemutatasara, igy azt fia
visszaemlékezésébdl lehet rekonstrudlni. Miutan hazassagot kotott ,,a szép, kis dbrdn-
dozé Lipcsey Szeréndval” megvasarolta ,,az Igari uiton 1évé 30 holdas benséséget”, mely
késébb a csaladi fészek lett.* Az el6keld tarsadalmi helyzetét a kuria atalakitasaval
és egy Ospark telepitésével igyekeztek hangsulyozni. ,,Gyonydrii nagy juharok, hdrsak,
biikkok néttek benne, melyekhez apdm aztin még sok szép 1ij fdt és fenyét iiltetett. (...)
Apdm lassan a lakohdzat is szépen rendbe hozta. A hdz egy szép, oreg oszlopos kuria
volt, hatul faveranddval. Apam az oreg zsindelytetd helyett badogtetét csindltatott, a kis
faveranda helyett egy joval nagyobb oszlopos verandat, lépcséhdzat toldott az épiilethez,
fiirdBszobdt és benti WC-t épittetett. Igy kényelmes hatszobds rihdz lett.™s A tarsa-
dalmi reprezentacié a Kékesy csalad haztartasanak megjelenésében is tiikroz6dott:
»~Apdm szakdcsnét, szobalanyt tartott, sét késobb, édesanydm elbetegesedvén hdzveze-
tonét, szolgalot, szobaldanyt is. Utbbi fekete ruhdt és fehér kiotényt viselt. A teritésnél is
peddns rendet kivdnt, a fehér damasztabroszon mindig dupla tdnyérnak, eziist eviesz-
koznek, poharaknak kellett lenni, ahogy madr az akkori szokds volt az tiri csalddoknal.
Tartott apam férfimindenest is. (...) Szép fogata volt, igaz, csak egy pdr lovat tartott
a sz0l6hoz, de a lovak olyanok voltak, hogy parddéba is lehetett haszndlni. Volt szép
felhajthato bortetejti fekete hintdja, egy szép el6l-hdtul tamlds, ugyancsak fekete Eszter-
hdzy-kocsija, egy gumifedelii sarga homokfutdja és volt szép fekete szankdja. A kocsis
mindig oltoztetve volt, magyaros libéria, fényes csizma, tollas kocsiskalap™ - jegyezte
le fél évszazaddal késobb a fia.

A hazastarsak kozott azonban komoly ellentétek lehettek. Kékesy Dezs6 nem sze-
rette felesége gemiitlichségét.*® O mindig ,,peddns volt az dltozetére is. Mindig a legfino-
mabb angol szévetekbdl csindltatott maganak ruhdt, mindig pantallésat. Hozzd mindig
kemény inget hordott keménygallérral, az akkori tiri divatnak megfeleléen.™ A tarsa-
dalmi hovatartozast tehat a kiilsé megjelenésében is igyekezett kifejezni.

44 Pap 2011. 184.

45 Az lgari uti kariat a nagykarolyi gréf Karolyi csalad emeltette 1867-ben. A grof Karolyi csaladot 1854-
ben még nem emlitették tiszafiiredi birtokosként. A tiszafiiredi temetSben viszont egy kdznemesi Ka-
rolyi csaladnak valoban van sirkéve. Lehetséges, hogy a két csalad keveredett 9ssze a Borovszky Samu
altal szerkesztett miben. — Borovszky Samu 1910. 188. — A helyi hagyomany szerint a grof Kérolyiak
abbol a célbdl emeltették az épiiletet, hogy amikor kiterjedt Szatmar varmegyei birtokaikra utaztak,
éjszakai szallas céljara szolgaljon. A hagyomanynak egy masik valtozata szerint a kuria eredetileg
vadaszhaznak épiilt. 1892-ben. Vadasz Istvan ny. muzeumigazgato kozlése.

46 Csaladi kronika 1964. 74.

47 Csaladi kronika 1964. 79.

48 Gemiitlich: kényelmes, kedélyes, otthonos.

49 Csaladi kronika 1964. 75.
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A kaszind latogatasa szintén kotelezd kelléke volt az 1j ,foldesuri” attittdnek.
Az egykori szolgabiré minden nap délutan négy orakor elindult a fiiredi Kaszindba és
este nyolc oraig ott tartézkodott. A szazadfordulon a 9000 lakosu jarasi kozpont leg-
rangosabb tarsasagi kozpontja az 1897-ben alapitott Uri Kasziné volt. Tagsaganak csak
egy részét adtak a koznemesek. Ezt a kaszindt latogatta s reformatus lelkész Ban Zsig-
mond, a rémai katolikus plébanos Tariczky Endre és tobb, izraelita vallasa, koztiszte-
letnek 6rvendd személyiség, orvosok, ligyvédek, birtokosok, kereskeddk és iparosok.
Ez a kaszin6 tehat nem a klasszikus uri kaszindk mintdjara szervez6dott, hanem a ja-
rasi székhely el6kel6ségeit tomoritette.”” Ebben az idében az egyletekben valo részvétel
is kifejezte a lokalis tarsadalmi helyzetet: Ban Zsigmond lelkész 10 egyesiilet tagja volt,
Lipcsey Jozset foldbirtokos 6, Lipcsey Tamas és Kékessy Dezs6 foldbirtokos 5-5 egye-
stilet tagja volt, de még Tariczky Endre plébanos is 4 egyletet latogatott rendszeresen.”*

Kékesy Dezs6 a kaszind mellett eljart a megyegytlésekre is. ,,Néhdnyszor volt
megyei ebéd is, ami rendesen haldszléfézéssel volt egybekdtve a kertben. Ezeken a me-
gyei ebédeken a legtekintélyesebb megyei emberek vettek részt: Bobory Gyorgy féispan,
Isadk Gyula alispan, Keglevich Gyula grof, Borhy Gyorgy, Graefl Jend, Széky Péter
nagybirtokosok.”?Az egykori fiiredi szolgabir6 tehat megyei szinten is reprezentalt,
habar val6jaban a fiiredi Uri kaszindban érezte magat jol, melynek kozossége agyvér-
zése utan tiszteletbeli elndknek valasztotta dregedo torzstagjat.

A kapcsolattartas nélkiilozhetetlen része volt a kornyezo foldbirtokos csaladoknal
tett rendszeres vizitacid, mely gyakran féktelen mulatozasba torkollott. A tiszasz6l6si
birtokos Elek Istvan® ,hun-avar csatdi” példaul abbdl alltak, hogy a mulatozok két
részre valtak, hunokra és avarokra, s a csata gy6ztese az lett, aki tobbet tudott enni-in-
ni. ,,Amikor mdr annyit ettek-ittak, hogy nem fért tobb beléjiik, hol az egyik, hol a masik
kilopakodott az udvarra, és ha nem is pavatollat, mint a régi rémaiak, de két ujjukat
szdjukba dugvdn iiritettek a gyomrukban helyet.”* A vidéki kuridk tovabbra is a férfias
mulatsdgok helyszineiként szolgéltak.

Kékessy Dezs6 jol érezte magat fehér asztal és ndtaszé mellett, de voltak komoly
hidnyossagai, melyek sokszor hoztak kellemetlen helyzetbe. E hidtusokra két apré
epizdd mutat rd. Amikor az 1896-ban nemességet nyert Graefl csaladhoz volt hivata-
los, egyediil 6 jelent meg sotét 6ltonyben, mindenki mas szmokingot viselt. A masik
egy parizsi utazas alatt tortént. Az étlapon feltiintetett ,pomme” sz6rdl azt gondoltak,
hogy alma, s csak rendelés utdn lattak, hogy siilt krumplit kaptak.

Ezt a vidéki, békés uri életet torte ketté a tandcskoztarsasag. A fiiredi kommu-
nistak tuszokat szedtek. Elhurcoltak a legvagyonosabb csalddok férfi tagjait, koztiik
Kékesy Dezs6t, az Igari ati kuriat pedig feldaltak. A tamadas vilagos jelzése volt an-
nak, hogy az addig sérthetetlennek hit elit valéjaban nagyon is sériilékeny. Augusz-

50 A Polgari Kaszind 1893-ban alakult. Ez a kézéppolgarsag talalkozo helye volt.
51 Vadasz 2000. 159.

52 Csaladi kronika 1964. 52.

53 Elek Istvan birtoka 1911-ben 995 kat. hold volt. Gazdacimtar. 1911. 303.

54 Csaladi krénika 1964. 42.
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tus 1-jén a roman hadsereg atkelt a Tiszan> és kommunistakat keresett. Tuszként
ezuttal a fiatal Kékessy Gyorgyot vitték a romanok magukkal, s arra kényszeritették,
hogy mutasson nekik kommunistakat. Annak érdekében, hogy miel6bb szabadon
engedjék, a romanokat az ugynevezett Partalatti részhez vezette, ahol ,,ugyan csak
jambor szdnté-veté emberek voltak, s azok is csak messze, de a romdnok gyorsan be-
allitottak gépfegyvereiket és katt-katt-katt, végig gépfegyverezték a rétet. Aztan nem
lehetett a Réten mozgast latni. Hogy meghaltak-e, vagy lefekiidtek-e a jambor parasz-
tok, nem tudom.”® Az ember értékét tehat er6sen meghatarozta tarsadalmi hovatar-
tozdsa,” hiszen menekiilése érdekében gondolkodas nélkiil ,felaldozta” az ismeret-
len szantévetoket.

Kékessy Gyorgyot, aki apjat igyekezett egy arisztokratikus ur vondsaival dbrazol-
ni, szintén foglalkoztatta a nemesi eredetiik kérdése. Az apjanal kimutathat6 ellent-
mondasokat 6 sem tudta feloldani ,,Sohasem vettem magamnak a faradtsdgot, hogy
utdna jarjak csalddunk eredetének, meg a nemesség kiilonben is idejét mult intézmény
lett.”® Majd egy bekezdéssel késébb: ,az eredeti Heide cimer itt van nalunk. A ci-
merben 1évé allo oroszlan és a felette 1évo lovagi sisak arra vallanak, hogy német
6seink batorsagért, vitézségért kaphattak a nemességet. (...) Azon a cimeren csak
ez all: ,Die Familie Heide”, de az hogy ki adomdnyozta és mikor, nincs rajta.” Ezt
a cimert az apja sosem latta, igy kérdéses, hogy mikor és vajon mi keriilt a csalad
tulajdonaba.®

Ebben az idében tortént meg a masodik névvaltoztatas, a -ssy forma alkalmazasa.
Kékessy Gyorgy elismeri, hogy nevében az -s beti megkett6zése ismét 6nkényes don-
tés volt. ,, Tibor bdtydm kezdeményezésére én két ,,ss™-el irom a nevem 1930 6ta. Bdtydm
azzal indokolta ezt a kezdeményezést, hogy egy ,.sy”-nal nem helyes a név irdsa, mert
az egy »S -hez csak kozonséges ,,i” jar, az .,y -nal pedig két ,,ss”. A két ,ss™-et tehdt én
szabalytalanul haszndlom, azt egyszeriien csak felvettem minden bejelentés nélkiil.™"

55 Vadasz 1986. 20.

56 Csaladi kronika 1964. 91.

57 Az esetet Kékessy Gyorgy majus 1-jére datalta. A miskolci csenddrkeriilet tiszafiiredi jarasanak 1922-
ben kelt jelentése szerint ,,1919. évi augusztus havaban ismeretlen okbdl Tiszaftireden és hataraban
Dimitrescu Janos 6rnagy, roman kirdlysagbeli 84. gyalogezred 3. zaszldalj parancsnokanak intézke-
désére agyonlovettek: id. Kiss Lajos, if]. Kiss Lajos, Kalmar Jozsef, Tengericsany Jozsef és Csenge-
ri Sandor tiszafiiredi lakosok, tovabba Szarvas Sandor, Pétek Ferenc, Fehér Imre és Dogli Benedek
tiszasz616si lakosok.” — Banlaky Jozsef 1928. 14. melléklet. Mivel ezeket az emlékeket 1961 és 1964
kozt jegyezték fel, igy az idépontot illetéen a memodrird emlékezett pontatlanul.

58 Csaladi kréonika 1964. 37.

59 Csaladi krénika 1964. 37.

60 A cimer t6bb kérdést is felvet. A csalad tulajdonaban 1évé cimeren csak annyi all: Die Familie Heide”.
Ugyanez a cimer kertilt be a Johannita rend magyar tagjait bemutat6 kotetve immar Kékessy von der
Heyde aldirassal. - Vajay Szabolcs 1987. 510. A csalad a mai napig nem tudja magyarorszagi dseit
Osszekotni a sziléziai Heidékkel.

61 Kékessy Gyorgynek mar a nagybatyja, a Gyongy6son maradt Kékessy Janos Takarék- és hitelintézeti
vezérigazgato is a ssy format hasznalta. Az emlékiratbdl ugy tlinik, hogy a gyongyosi és a fiiredi csalad
nem tartott kapcsolatot egymdssal, hiszen emlitik a csaladon belill eltéré névhasznélatot.
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Vajon mi motivalta ezt a dontést? A Lipcseyek mellett Tiszafiired masik igen el6kel6
csalddja a Kovassy familia volt. Kékessy Gyorgy 1929-ben vette feleségiil Okolicsanyi
Erzsébet, Kovassy Margit lanyat. A csaladnév irasanak ilyen mddon torténé megval-
toztatasat tehat az egy évvel korabbi frigy motivalhatta. Ez pedig még egy mozzanat
arra nézve, hogy a tarsadalmi hovatartozas az egyén énmeghatarozasan tul kifejezhe-
t6 viselkedési, életmodbeli, s6t névhasznalati formak alkalmazasaval is.

Mitoszok a csaladi emlékezetben

A szajhagyomany utjan tovabbadott, majd késobb lejegyzett csaladi emlékek, torténe-
tek alkalmasak arra, hogy az emberi képzelet és 6nigazoldsi vagy mitoszokat teremt-
sen. Az imént bemutatott nemesi szarmazast a rendelkezésiinkre allé forrasok alapjan
nevezhetjik csalddi mitosznak is.

A mitoszteremtés masik formadja a nagy nemzeti sorsfordulokhoz kotédé ugyneve-
zett aranykormitosz. Ez a forma a szabadsagharc leirdsaban jelenik meg Kékesy Dezs6
visszaemlékezésében, aki apjatol sok mesés torténetet hallott ,, Tiindérorszdgrol és az Ori-
dsokrol. Csakhogy az a Tiindérorszdg, amelyben csoddk torténtek Magyarorszdg volt,
az Oridsok pedig a nemzetnek dicsé harcban elhullott, vagy a hatalom dltal felkoncolt,
szdmiizott nagyjai.”™®* Nem tudni, hogy az id6 torzitotta-e el a valdsagot, vagy mar maga
Kékesy-Heide Janos is mesés formdban adta tovabb fidnak kalandjait, de az emlékirat
itt feltinden sok pontatlansagot tartalmaz. Az elbeszél6 ugy tudta, hogy apjat a Vilmos
huszarokhoz osztottak be, s Bem seregében harcolt, a valésagban azonban a 14. Lehet
huszarezrednél szolgalt. Megjelenik az elbeszélésben a masik legendas hds, Pet6fi Sandor
is, kivel egy vig éjszakat toltott egyiitt a szabadsagharc napjaiban. A meseszovés fontos
mozzanata a hadszintéren Bem tabornoktdl elnyert hadnagyi kinevezés, illetve az aradi
varfogsag. Ha pedig azt is hozzétessziik, hogy a szabadsagharc leverése utani idészakrol
mint a félistenek felkoncoldsdrdl és bebortonzésérdl mesél, lathatd, milyen elementaris
erével hatott még a szdzadforduldn is a forradalom emlékezete.*

A masik aranykormitosz a reformkorhoz kétédik. Kiilonosen fontos érték volt a né-
met polgari gyokerekkel rendelkezé Kékesy Dezs6 szamara a magyar ontudat sziileté-
se, hiszen e folyamat parhuzamosan zajlott a Heidék asszimilacidjaval. A ,,nemzeti éb-
redés korardl” meglepden hi képet fest, hiszen tudataban volt annak, hogy a varosok
lakossagat zomében a német ajku polgarsag jelentette, s annak is, hogy ,a kozéletben,

62 Csaladi kronika 1964. 12. - Kézirat.

63 A szabadsagharchoz, vagy annak jeles személyiségeihez kot6d6 évfordulok gyakran motivaltak
az eseményeket atélt egyéneket arra, hogy személyes élményeiket papirra vessék. 1906-ban temették
yjra Kassan Thokoly Imrét és Zrinyi Ilonat, melyen nagyszamu megyei kiildott is részt vett. E mozza-
nat szintén motivalhatta a memoarirét arra, hogy a szabadsagharc eseményeit a nemzeti romantika
hangjan abrazolja - Dobszay Tamas 2010. 37.
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a nevelbintézetekben még latinul széltak, magyarul csak a parasztsdag beszélt.”™* Kisfa-
ludy Sandort idézi - ,,Fdjt hallanom magyarokban, magyar hang mint némul el” - an-
nak bizonysagaul, hogy a ,megmagyarosodé Heidék” mennyire egyiitt éltek, éreztek
a nemzeti 6ntudatra ébred6 magyar nemzettel.

Fidnak jelenkori torténelemszemlélete mar nélkiilozte ezeket a romantikus ele-
meket. A torténelem sorsforditéd napjai az 6 visszaemlékezésében is helyet kaptak,
dm ezek tobbnyire tényszer(i adatkdzlések. Erzelmi motivacié egyediil a trianoni
békediktatum ismertetésekor nyert teret: , Trianon. Gydszos emlékii szo. Ott itélték
haldlra Magyarorszdgot.™ A haborukat, a vilaggazdasagi valsagot mint gazdasagi
szakember itéli meg: szamara az inflacio, a pénzromlas, a munkaeré hianya, a vasar-
16érték csokkenése, adott esetben a b6viilé exportlehetéségek birnak jelentéséggel.
Mivel a gazdasagi folyamatok mind a vallalkozas, mind a csaladi jolét vagy nélkiilo-
zés meghatarozo tényezdi voltak, igy az egyén torténelmi latasmodjanak, multrog-
zitésének meghatarozé részeivé lettek. A torténelmi folyamatoknak nincs érzelmi,
csak gazdasagi vetiilete. Az apat jellemz6 mély nemzettudatot, honfidi kotédést a fia
mar nem Orokolte, az ¢ latasmodja és értékitélete a realitas talajan all. Kiilonosen
igaz ez az 1956-0s események kommentdalasara, amikor 1964-ben, az akkor hivatalo-
san ellenforradalomnak nyilvanitott eseményeket emlékirataban 6 forradalomként
hatarozta meg.

A mitoszképzés egy sajatos formaja viszont ndla is megfigyelheté. Mivel 6t Fiired
élete foglalkoztatta, ezért papirra vetette Pénzaso Pista legendajat® és Jozsa Gyuri tor-
téneteit.”’

Feltehetnénk a kérdést, hogy ennek a németajku, polgari szarmazasua, de 6nmegha-
tarozasukban magukat a torténelmi kozéposztalyba soroldé nemesi szarmazasu ,,pol-
gari arisztokracianak” az életét hogyan befolyasolta a torténelem? Stabil pontnak csak
a nemesi eredethez vald ragaszkodas és ennek a tarsadalmi reprezentdciéban torténd
titkroztetése tekinthetd. A tobb mint fél évszazadon at irddott kézirat lehetévé teszi
annak a folyamatnak a kovetését, ahogyan a polgari korszak végére a torténelmi koz-
nemesség gyakorlatilag asszimilalédott a polgari kozéposztalyba,*® megélhetése, kap-

64 Csaladi kronika 1964 2.

65 Csaladi kronika 1964. 93.

66 Pénzaso Pista: eredeti neve Harsanyi Istvan volt. Taltosnak tartottdk, a kunhalmokat kutatta, mivel
ugy hitte, alatta kincs rejtézik. Fiivessy 1989. 54.

67 Pankotay Josa Gyorgy (1789-1846). Vaskos tréfai utan az utékor a fiiredi nabobnak nevezte.

68 A polgarsag kialakulasanak folyamata a 19. szazad végén gyorsult fel. Jol érzékelhetd ez Fiired jarasi
székhely életében, ahol az 4j gazdasagi, pénziigyi vallalkozasok megalapit6i kozt ott talaljuk a zsido
polgarsag mellett a helyi kdznemességet is. A helyi polgarsag gerincét ado izraelitak élen jartak a ka-
pitalista gazdasag alapjainak kialakitasaban, a modern gyaripar és hitelélet megteremtésében. Az elsé
fiiredi nyomdat 1888-ban Léw Samuel alapitotta. Az els6 helyi gdzmalom az 1880-as években Flamm
Ignac nevéhez kotédik, aki 1893-ban szorgalmazta a villanyvilagitas bevezetését a varosban, majd
1912-ben téglagyarat alapitott. A Blau csalad alapitotta 1902-ben a Tiszafiiredi Ecset-, Meszel6- és
Kefegyar Rt.-t, melyhez 1910-ben mar egy villanyfejleszté telep is tarsult. A szazadfordulé gazdasagi
vallalkozasaiban nem jatszott szerepet a felekezeti hovatartozas. Az 1891-ben létrehozott Faraktar és
Gézmalom Rt. tulajdonosai kozt ott talaljuk Graefl Jend foldbirtokost, Csavolszky Lajos orszaggyti-
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csolatrendszere is ennek megfelelden atstrukturalodott, a tarsadalmi hovatartozast
eldonté dnmeghatdrozas maganiiggyé valt, s legvégiil a tdrsadalmi reprezentaciobol
is kiszorult. Végeredményben Fiired lokalis tarsadalmat mint polgari tarsadalmat éri
a masodik vilaghdboru kitorése és annak megélése.

Nemesek vagy polgarok?

Az emlékirat iréinak élete egy évszazadot dlel at, vagyis a polgari kornak nevezett ko-
zel 80 évet. Ebben az idszakban zajlott a magyar tarsadalom masodik legkomolyabb
atalakulasa: a nemesi eldjogok megsziintek, a polgarsag kialakulasaval a korabban
kivaltsagokat élvezdk csoportja a torténelmi kozéposztalyba tagozddott. A nemesség
rendi allapota megsziint, kivaltsagok és el6jogok hianydban a cimer csupan az egyén
identitastudatanak meghatarozdja lett.

Az 1918. oktdberig adomanyozott nemesi cimek és az korszak végig tarté nemesség
igazolasi eljardsok nem birtak lényegi tarsadalmi jelentéséggel, viszont mégis az 6n-
meghatdrozas részei maradtak. A miértre talan ugy valaszolhatnank: kozrejatszott
ebben egyfajta nemzeti romantika, mely divatta formdlodott, s az sem mellékes, hogy
a nemesi szarmazas az Uj tarsadalmi keretek kozott segitette az egyén tdrsadalomban
valéd elhelyezését.

Az el6jogok nélkiili nemesi szarmazasnak mar csak a tudati allapotban jutott sze-
rep. Ezért kérte a tiszananai Galambos Lajos asztalos 1928-ban, a poroszldi Eolvedy-
Gachal Jozsef festomiivész pedig 1937-ben nemessége igazolasat. S mivel a szarmazas
mar csak az egyén Onazonossaganak eszkoze volt, igy a tarsadalmat kiilonésebben
nem foglalkoztatta annak hitelessége. A lazul6 jogi keretek kozt pedig mar nem volt
olyan valds kontroll, mely kovetkezményekkel alkalmazhaté lett volna ennek az uj,
magat a torténelmi nemesség 6rokoseként azonosito réteggel szemben.

Ez az j elit 5nmaga gondoskodott arrdl, hogy a tarsadalom akként fogadja el 6ket,
ahogyan 6k magukat pozicionaltak. Ez pedig reprezentacids kényszert teremtett,
melynek anyagi kereteit sok esetben csak polgari foglalkozassal tudtak el6teremteni.
E kettésség eredménye, hogy nem léteznek tiszta tarsadalmi tudatformak: a magat
koznemesnek vallé egyén gondolkodasmddjaban is helyet kapott a polgari értékrend,
illetve a polgari jogallas is tiikrozhetett nemesi attittidoket.

Amennyiben nem bir jogi jelentdséggel az a kérdés, hogy az egyén nemesi szar-
mazdasu-e vagy sem, nincs értelme feltenni azt a kérdést, hogy valoban nemesek vol-

lési képviseldt és tobb zsido tékést, Ernst Vilmost, Epstein Jakabot és Flamm Ignacot. Az 1909-ben
poroszloi székhellyel alapitott Hevesvarmegyei Gyaripari Rt. igazgatdja Klein Moéric volt, egyik igaz-
gatdsagi tagja bilkei Lipcsey Tamas. Hasonlo helyzet tapasztalhat6 az 1906-ban alapitott Tiszavidéki
Bank esetében is, ahol bilkei Lipcsey Akos foldbirtokos tobb zsidé bankérral vett részt a feliigyeld
bizottsagban. - Vadasz 2000. 153.
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tak-e az emlékiratirdk. A nemesi szdrmazas vissza-visszatérd bizonyitasi kényszere
Assmann fogalomrendszere szerint az 6 emlékezetk6z0sségiik, vagyis csalddi identi-
tasuk alapja. Ez pedig e korban mar maganigy.
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