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A magyar kisnemesi és paraszti tarsadalom egymashoz hasonlé vonasai és
jellemzoi, tobb néprajzi tajegység esetében alig elkiilonithetd tarsadalmi csopor-
tokrol taniskodnak. Ezek szerkezetét vizsgalva kiinduldépontként szolgal, hogy a
legkisebb alapegységnek szamité csalad milyen torténeti alaptipusba sorolhatd
be. Koriilhatarolni sem egyszerii, mégis a legegyszer(ibb megfogalmazas szerint
a csalad a tarsadalom legkisebb alapegysége, gazdasagi egység, de alapvetd
érzelmi és kulturalis kozosség is. Tegylik gyorsan hozza: ez csupan a polgaroso-
das megindulasat kovet6 idobeli periodusokra igaz.

Somlai Péternek, a magyar és a nemzetkozi szociologia egyik meghatdrozo
személyiségének a szociologiatorténet, a csaladszociologia, a szocializacios
elméletek, a tarsadalmi és kulturalis evoltcio, az ifjusagkutatas, illetve a devian-
ciaelméletek teriiletén végzett meghatarozé kutatasai harom torténelmi korszakot
kiilonitettek el a csalad és egyiittélés format tekintve. Az Uin. premodern (vagy
hagyomanyos) csalad és haztartds periddusat a 18. szazad végétdl a polgari,
majd a 20. szazad 70-es éveitl a modern csaladtipus valtotta fel.' A vizsgala-
tunk szdmara lényeges, a Palocfold egyes teriiletein id6ben legtovabb ¢él6 els
csaladmodell alapvetd vonasai a magyar parasztsag ¢€letvilaganak hosszu évsza-
zadokra visszatekint6 vilagarol tantiskodnak. A 19. szazad el6tti korszakok jel-
lemz6i kozé tartozott, hogy a ,,modern értelemben vett” érzelmi és otthonteremtd
funkciok hidnyoztak a csaladon beliil. Minden a nyilvanossag el6tt zajlott, nem
volt csaladi intimszféra, a kozosség szabta meg a csalad miikodését, a lakoterek
nem kiloniiltek el, mikdzben a laké- és munkahely sem valt el egymastol. A
gyerekkornak nincs kitlintetett szerepe (nincs iskolaztatas, gyerekszoba) ebben

' Somlai Péter: Csalad 2.0. Egyiittélési formak a polgari csaladtol a jelenkorig. Napvilag
Kiado6, h. n., 2013. 11.



az idGszakban, a csaladban pedig mindenki a keresé kategoriaba tartozott, a csa-
14df6 férj ugyanakkor dominans szereppel birt, mig a csalddbeli asszonyok a
patriarchalis csaladi munkaszervezet keresé (és nem eltartott) tagjai.

A nemek (férfiak €s nok) €és egyes korcsoportok (idések és fiatalok) kozotti
kolesonds kapcesolatot az a patriarchalis szervezet hatarozta meg, amelynek un.
erkdlesi normai (a férfiak eléjogait is beleértve) a premodern hazk6zosség rend-
jébdl vezethetok le. A birtokos parasztok nagycsaladjaiban ,, mindenben a férfi
volt az elsé. O parancsol, az asszony kitelessége az engedelmeskedés. A férfi
vett elészor a talbol, 6 ment eldl az utcan.”” Valtozas az apajogu tarsadalom
rendjében, a maganélet szférajaban és a nemek szerepében a polgarosodassal
kezd6dott meg. Utobbi idészak a vizsgalt, keleti palocok altal lakott teriileteken
alig mutatott elmozduléast. A nagycsalad fennmaradt, s tovabbra is egyidejiileg
jelentett vérségi, lokalis, tarsadalmi, de leginkabb — minden rokonsagi dsszetar-
tozas ellenére — gazdasagi egységet. Létszama ezeken az orszagrészeken a 20.
szazad els6 felében is magasnak bizonyult: atlagban hiisz—huszonét tagot szam-
laltak, de akar negyvenfds familidk is voltak. A nagycsalad éallandéan bomlo-
alakuld szervezet volt, két—harom generacid egyiittélése utan altalaban felbom-
lottak, melyet legtobbszor a gazda halala idézett eld. A csalad életrendje, szerve-
zete, a csaladtagok egymas kozotti viszonyat, valamint a csaladtagok kozott
megoszlo, szigorian meghatarozott jogokat és kotelességeket elsGsorban a nagy-
csalad gazdasagi gyarapitasanak szem elOtt tartasa hatarozta meg. A feudalis
keretekkel biré nagycsalad, mint gazdasagi egység, nemcsak egyenes agi le-
szarmazottakat, hanem oldalagiakat, vejeket, cselédeket, sot egész idegen csala-
dokat befogadott keretei k6z¢, ha a nagybirtok szervezési rendszere azt megki-
vanta. A valtozé gazdasagi és tarsadalmi viszonyok kezdetben csak befolyasol-
tak, alakitottak a nagycsaladot, amely a feudalis rendszer felbomlasara igen sok-
féle formaban reagalt.®

Forrasok és kutatasok

A ,had” és ,,nemzetség” fogalmak definidlasara, a koztiik 1€vo értelmezésbeli
kiilonbségek és az egymassal rokon fogalmak regionalisan fellelheto sajatossa-
gainak feltarasara Morvay Judit néprajzkutatd, az MTA Néprajzi Kutaté Cso-
portjanak tudoméanyos munkatarsa vallalkozott, aki a népi tarsadalom és a népi
taplalkozas targykorét vizsgalta tobb tanulméanyaban. A ,,had” kifejezés magya-
razata rendkiviil Gsszetett: habar tarsadalomtorténeti viszonyitasban meglepdnek

2 Morvay Judit: Asszonyok a nagycsaladban. A matraaljai paloc asszony élete a mult
szazad masodik felében. Néprajzi tanulmanyok. Akadémiai Kiado, Bp. 1981. 46.

3 Magyar Néprajzi Lexikon: ,,nagycsalad” szocikk.
http://mek.niif.hu/02100/02115/html/3-2009.html



tinhet, a tomegre, sokasagra utald fogalom valéban a katonasaghoz kotodik.
1848 eldtt a nemesi falu birdjat hadnagynak hivtak tobb teriileten is (pl.: Csallo-
k6z), amikor még a nemesség csupan katonaskodassal adozott.* A szo eredetét
Szentkatolnai Balint Gabor (1844—-1913) nyelvész, a székelység eredetének kuta-
toja @ mongoloknal fedezte fel, ahol a ,,hot / had” kifejezés egyrészt varost je-
lent, masrészt az egyiitt €16 csaladok kdzosségét is értették alatta, akik sokszor
egy kis kozosséget, falut alkotnak a pusztakon. Mivel a kdzosségben €16 férfiak
egyliitt mentek csataba, a kifejezést tigyis hasznaltak, hogy valaki hadba indul.
Sok vidéken, igy a Székelyfoldon, valamint a Bukovinaba vandoroltak kozott is
még az 1940-es években a had szot a rokonsaggal vagy a nemzetséggel azonos
jelentésiinek tartottak. Magyarorszagon a kdznyelvi ,,hadsereg” jelentés mellett a
népnyelvben aktiv rokoni—barati csoportot jelold kifejezéssé valt elsdsorban a
Zagyvatol keletre eso teriileteken, a Jaszsagban, az Alfoldon, szérvanyosan az
Alfold peremteriiletén és a Dunantalon.

A tanulmanyban vizsgalt paloc etnikum lakoéteriiletén beliil a ,,hadas telepiilé-
sek” sajatossagai jol nyomon kdvethetok és egymdssal 6sszevethetok. Az 1989-
ben elkésziilt tobbkotetes paloc monografia Bako Ferenc szerkesztésében latott
napvilagot, amit hossza kutatasok el6zték meg. Ennek kezdetei a 20. szazad
elejéig, Istvanfty Gyulaig (1863—-1921) és Koris Kalmanig (1878-1967) nytlnak
vissza, mig — sziikitve a vizsgalt térséget — a keleti paldc teriiletek (Barkosag)
néprajzi feltarasa Lajos Arpaddal (1911-1976) vette kezdetét az 1930-as évek-
ben. Mikdzben mind Morvay Judit, mind Bakd Ferenc foglalkozott telepiilés-
szintli vizsgalatokkal, a forrasanyag leginkabb lokalis szintli helytorténeti mun-
kakban keresendd, olykor amatér kutatok és néprajzi anyagot gy(jtok falvakkal
foglalkoz6 feljegyzéseiben, dolgozataiban. Kiemelendék tovabba azok a kézira-
tos, gyakran els6ként elkésziilt telepiilésmonografiak, amelyeket a népi irok
mozgalmanak kiszélesedésével, az 1930-as évektdl vetettek papirra, s bar terje-
delmiik sokszor csekély, mas forras hijan mégis nagy forrasértéket képviselnek.

A koriilményeit tekintve szegény helyzetben €16 kisnemesi hadak és paraszt-
csaladok sorsara az Un. ,,néma forradalmarok™ hivtak fel a figyelmet. Int6 szavuk
orszagos problémakat vetett fel: 1941-ben az aktiv keresok 50,7%-a még a me-
z6gazdasagi népesség korébol keriilt ki, mig az elaprozodott birtokallomanyra
jellemzo, hogy az 6sszes birtok 85%-a 10 kat. hold alatti foldteriilet volt.

A falusi tarsadalom atalakulasa, lakoinak kés6bbi, nem zokkendmentesen
végbement atrétegzOdése a szociografia és tobb jeles képviseldje egyik kiindulo-
pontjava valt. Borsod varmegye esetében Szabo Zoltan (1912—-1984) iro6, szoci-
ografus ,,A tardi helyzet” cimii miivében, Dél-Borsod harom maty¢ telepiilésén
is ezeket a problémakat vélte a legéget6bbnek, igy a birtokmegoszlas sulyos
aranytalansagait, a csaladtorténetekbdl és életutakbol kirajzolodo kilatastalansa-

4 Morvay Judit: A had és nemzetség fogalmanak koriilhatarolasa. In: Etnographia 77.
(1966: 4. sz.) 488.



got, illetve — a taplalkozasrol késziilt 6sszegzéssel is kimutathato — nyomor-
szerll szegénységet. A végleges kidbrandultsag f6 veszélyeként a régi rend, ti. a
paraszti tarsadalom és a parasztélet vilagszemléleti teljességének felbomlasat
vetitette el6re.” Szabé Zoltdan masik alkotisa, a ,,Magyarorszag felfedezése”
sorozatban két évvel késébb megjelent ,,Cifra nyomorusag” cimii kotete vertika-
lisan négy t4j- és ebbdl fakado életformatipust kiilonitett el a Cserhat, Matra és
Biikk népességének életterén beliil. Ebben a miivében a tradiciok altal (még)
meghatarozott paraszti élet meglétét, illetve az abban bekovetkezd, kiilsd-belsd
tényezOktdl vezérelt valtozasok okat probalta alapul venni, megallapitva a me-
zO0gazdasagnal sok helyen biztosabb megélhetést nyjté ipari munka eldretoré-
sét, a paraszt- €s munkaséletmod-valtast, a ,,nép proletarizalédasat”, valamint az
atmenetiség allapotanak érezhetd jeleit. E sorok kozott is mar elérevetitddik a
»parasztsag” fogalmanak valtozasa, tartalmi elemeinek atértékelddése, a ,, még
paraszt” emberek rossz egzisztenciat tiikrozo, olykor ,,szomoru és pénztelen,
nem kidlt6, de nem is viltozo szegénységrél” drulkods ,, elsiillyedt élete”® A
hadakrol a matyok és Mezdkdvesd kapcsan talalunk téle rovid leirast, mig a
Barkosaggal hataros, reformatus k6zosségii Nagyvisnyo esetében — Fodor Fe-
renc (1887—-1962) geografusra hivatkozva — szintén keserii, de annal inkabb
tanulsagos megallapitast tett a fennmaradt hadszerkezet korabeli viszonyaira:
., Eletiik folytatasa az elodok életének, tarsadalmuk az 6s6k tarsadalmanak, szo-
késaik az 656k szokdsainak, szegénységiik az elédok szegénységének.””

A forrasanyagban kitiintetett helyen szerepld szociografidk tehat nem csak
helyi, hanem orszagos szinten is feltartak a magyar parasztsag helyzetében rejlo
ellentmondasokat és problémakat; igaz, megoldast mar nem kinaltak. Szabd
Zoltan ellenben egyértelmiivé tette, hogy a politikai elit feleléssége az orvosolas
és a valtoztatds, melynek részét kell, hogy képezze a nagybirtokrendszer meg-
sziintetése.®

A két vilaghabori kozotti Magyarorszag muvészettorténeti dsszefoglalasai
szintén nem hagytak figyelmen kiviil a népi vilag e sajatos, tarsadalomtorténeti
szempontbol kiemelt jelentdségi képzodményét. Az emlitett, gazdasagi egység-
ként funkcionald hadak életében legfontosabb szerepet jatszo kender példaul a
csaladtagok jovedelmének és ruhazkodasanak f6 forrasaként van szamon tartva
még ekkor. A koz0s gazdasag (ingatlan) vagyonahoz aranylag boven termelt
kendert, s ennek minden munkajat, k6zos erével végezték. A népi épitészet em-
1ékeire ugyancsak hatassal volt a csaladszerkezet, vagyis a had. Utolsoként pél-

> Szabé Zoltan: A tardi helyzet. Cserépfalvi Kényvkiado, Bp. 1936. 204-205.

® Szabé Zoltan: Cifra nyomorusag. A Cserhat, Matra, Biikk foldje és népe.
Magyarorszag felfedezése. Cserépfalvi Konyvkiado, Bp. 1938. 44-45., 50.

" Szabé Z.: Cifra nyomorusag i. m. 20., 49.

8 Papp Istvan: A magyar népi mozgalom torténete 1920-1990. Jaffa Kiado, h. n. 2012.
107.



daul pont a paloc teriileteken mutathatok ki azok a mestergerendak, amely f6lott
a had kozott kimért gabonarol tartott rovaspalcikat a gazda.?

Ezekben a falvakban a 18-19. szazadban a parasztgazdasagok nagy részének
belso telkein, vagy a keskeny, hosszl szalagtelkeken egymas mogé épiilve kap-
tak helyet a lakohdzak és a gazdasagi épiiletek. A telek végén pajtak, cstirok,
kiilsé rakodohelyek alltak. Szentendrén 2010-ben nyilt meg — ujabb tajegység
bemutatojaként — az , Eszak-magyarorszagi falu tijegység”, amely ezt a telepii-
1ésszerkezeti megoszlast igyekszik bemutatni. Az épiiletegyiittes egy patak menti
volgyi uti falu, a domboldalra felfuté keskeny szalagtelkekkel, a telkek végén
keresztcstirokkel. A telepiilés elején talalhato a majorsagi épiiletegyiittes magtar-
ral, cselédhazzal és liveghazzal, mig a mizeumi falu szélén barlanglakasok sora
htzodik meg. A tobb csalad vérségi kapcsolatan alapuld egyiittélést a kozos
nemzetségi portan a paldc hadas telek reprezentalja. A szalagtelkek kézott dilo-
ut visz ki a cstiroskertbe, ahol két csiir all egymas mellett, ekdzben a f6Ut masik
vége egy halmazos telepiilésrészbe torkollik, ahol egy szabalytalan alaku telek
zarja le az épiiletek sordt. A hadas telek marianosztrai lakohdza mogott all az a
domahazi, ,,utols6 fahaz”-nak nevezett, egykor Kiss Sunyi Ignac birtokaban 1évé
épiilet, amelyet 1970-ben szallitottak a mizeumba. Habar itt nem kisnemesi,
hanem szegényparaszti (nagy)csaladrol van sz6, s az 1908 koriil épiilt haz is
masodlagosan felhasznalt anyagokbol késziilt, az Gn. északi haztipust kellokép-
pen reprezentalja.'® A hadas telek domahéazi és marianosztrai hazai mellett a
karancskeszi épiiletek helyezkednek el, pajtaval, istalloval, kamraval, s diszndol-
lal.

Az egyes, konkrét példakat hozo telepiilésvizsgalatok leginkabb néprajzi
megkozelitésiiek. A paloc etnikum lakohelyén Fodor Ferenc 1930-ban megje-
lent, Nagyvisnyoval foglalkozo konyvén' til a mar emlitett, két kiadasban meg-
jelent, Morvay Judit altal 1956-ban irt ,,Asszonyok a nagycsaladban. Matraaljai
paloc asszonyok élete a mult szazad masodik felében” cimii alkotas emelhetd ki,
amely 1981-ben ujra kiadasra keriilt. Bakoé Ferenc (1917-1998) etnografus a
teleptilés, az épitkezés, a népi iparok, a népszokas és népi kultara etnikus jellem-
zbinek kérdéseivel foglalkozva vizsgalta 1965-ben a Heves megyei Mikofal-
vat,” majd 1978-1979-ben Matraderecskét.”® Lajos Arpad (1911-1976), a mis-
kolci Herman Ott6 Muzeum egykori muzeolégusa a Borsod megyei Szuhafot

’ Malonyai Dezsé: A magyar nép miivészete. Franklin Tarsulat — Magyar Irodalmi
Intézet és Konyvnyomda, Bp. 1922. 200.

10 Kecskés Péter (szerk.): Szabadtéri néprajzi muzeum Szentendrén. Bp. 1989. 87.

! Fodor Ferenc: Egy palécfalu életrajza (Nagyvisnyo). Gazdasagfoldrajzi Gyiijtemény
I1. Bp. 1930.

2 Baké Ferenc: Mikéfalva. Adatok a magyar csiirds-kertes telepiilések torténetéhez.
In: Az Egri Mtizeum Evkonyve II1. Eger 1965. 181243,

B3 Baké Ferenc: Paloc hadas telepiilés a Matra aljan. In: Az Egri Muzeum Evkonyve
XVI-XVII. Eger 1980. 217-243.
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vizsgalta, ahol az 1950-es évek kozepéig kisérelte meg az egykori nemes és nem
nemes csaladok eredetét és aranyat kovetni a falu tarsadalmi tagozodasan ke-
resztiil.**

A Horthy-kort, majd masodik vilaghabort okozta rovid torést kdveten az
egri Szociografiai Intézet folytatta a munkalatokat, 6sszegylijtve 28 barkd ko-
zség Oroklési szokasait €s jogi jellegli hagyomanyait (1947), majd az 1950-1960-
as évektdl ) etnografusok (pl.: Molnar Balazs, Szabadfalvi Jozsef, Ferenczi
Imre, majd Paladi-Kovacs Attila és Dométor Akos) jartak a vidéket hatalmas
gyljtést (kéziratokat €s megjelent tanulméanyokat) hatrahagyva. Miiveikre a ké-
sébbiekben még hivatkozni fogunk. A szakemberekbdl allo gyiijtémunkat Ozd
és kormyéke esetében helyi (pl.: id. Dobosy Laszlo, Faggyas Istvan), illetve ama-
tor kutatok és tanulok (koztiik tobb helybeli) altal végzett, részben targyi emlé-
kek feltarasa egészitette ki. Az Istvanffy Gyula nevével fémjelzett megyei hon-
ismereti gyljtépalyazatra évrol évre egyre tobb munka érkezett be, melyek sza-
ma ¢és jellege idovel valtozott: a kordbban szinte kizardlag néprajzi miivek a
késdbbiekben mar inkabb torténeti jellegliekké valtak, s Gjabb iranyok (pl.: élet-
ut-életrajz, visszaemlékezések) megjelenését is eredményezték. A historiografia
elkészitéséhez jol hasznosithatok a paldockutatashoz hasznalt altalanos bibliogra-
fidk is. Ennek keretein beliil sziiletett meg 1970 végén egy tematikus fiizet Bako
Ferenc szerkesztésében és Kocsis Gyula altal, a Paloc Kutatds Modszertani Koz-
lemények huszadik darabjaként a ,,Bibliografia a palocok kutatasahoz” cimii
flizet, amely 1970 végéig tartalmazza a megjelent és hasznosithaté6 miivek lista-
jat, s mintegy harminchét kérdéskornek megfeleld gytlijtéshez nyujt timpontokat
az 6nallo kiadvanyokban, periodikakban, folydiratokban, valamint a szakiroda-
lomban emlitett napi- és hetilapokban megjelent cikkek és tanulmanyok cimei-
nek, elérhetdségeinek pontos kozlésével (kiadas helye, ideje, évfolyam, oldal-
szam).

A palocsag kiilon kiemelt keleti aga, a Barkosag tajegység torténeti-néprajzi
feldolgozasa az elmult években ismét uj lendiiletet kapott. Torténetének, népraj-
zanak, gazdasag- és tarsadalomtorténetének, egyes részteriileteket atfogd bibli-
ografigjat Paladi—Kovacs Attila etnografus 1982-ben készitette el eldszor ,,A
Barkosag és népe” cimili miive els6 kiadasaban; ez kertilt kibdvitésre 2006-ban, a
kotet masodik kiadasanak zarasaként kozel két oldal terjedelemben.™ Tajékozta-
to jellegli valogatasa az 1980-as, 1990-es évek, valamint az ezredfordulo kor-
nyékének szakirodalmat érintette, a teljesség igénye nélkiil. Néhany évvel ké-
sObb, a szerz6 egy masik korabbi, 1965-ben publikalt alkotasa ,,A keleti palocok
pasztorkodasa” cimii konyve keriilt javitott és bovitett formaban tGjra kiadasra,

1 Lajos Arpad: Nemesek és partiak Szuhafon. (Borsodi kismonografiak 8.) Herman Ott6
Muzeum, Miskolc 1979.

Y Palddi-Kovécs Attila: A Barkosag és népe. (Borsodi Kismonografidk 15.) Herman
Ott6 Muzeum, Miskolc 1982 [Masodik, bovitett kiadas: HOM, Miskolc 2006.]
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am itt megtartottdk az eredeti szakirodalmi hivatkozasokat.'® 2012-ben az Ujra
Ozdért Egyesiilet, hagyoméanyteremtd céllal és az akadémikus professzor elnok-
letével elinditotta a ,,Barkosag népének és telepiiléseinek tinnepe” cimi, évente
megismétlenddé rendezvénysorozatot, amelynek részeként helyi kutatok tartottak
egész napos konferencidt. A szakmai férumon — tobbek kdzott — a varos kor-
nyéki kisnemesi falvak koziil Domahéza, mint ,hadas teleptilés” kiemelt téma-
ként szerepelt.

Fogalmi keretek: torzs, had, nemzetség

., Aki nem nemes, annak nincs nemzetsége, az csak paraszt” — jegyezte fel
sajat gylijtése soran Morvay Judit a Szatmar megyei Tyukodon és a Zala megyei
Koveskalon az 1960-as évek kozepén. Az egy-egy falualapitd csaladjai alkotta
torzsek igen, a bekoltozottek viszont nem tartoztak bele a kozos 6sokkel, nagy-
szamu rokonsdggal birdé nemzetségekbe. A Nyirség €s a Jaszsag mellett a Matra
és a Biikk vidéki palocoknal a rokonsagi csoport megnevezésére a ,,had” kifeje-
z¢st hasznaltak, miutdn a nemzetségek tobb agra tagolddtak. A fogalomhasznalat
azonban ezen a vidéken sem mondhatd altalanosnak: Bakoé Ferenc Szilvasvara-
don (Heves megye) vagy Ragalyon (Borsod megye) nem taldlta nyomat.'” A
had, mint gazdasagi szervezet jelentése kiterjedt az egymas kozelében fekvo
kiilsé és belso telkekre, a kozos allatdllomanyra, a csoportos telepiilésre, vala-
mint a rokonsagi szervezeten beliili gazdalkodasi tevékenységre.'®

Mint tarsadalmi képzédmény a had ugyanakkor magaban foglalta a tésgyoke-
res apadgi rokoncsalddok Oseit, azok leszdrmazottait, tovabba az oldalagi roko-
nokat, a férfitagok feleségét és a nemzetséggel ellentétben beletartoztak a csa-
ladbeli asszonyok, gyerekek, kozeli szomszédok, milirokonok és egyes szolgak
is. A csaladnal nagyobb kozosség fontos feladatokat latott el, 6k biztositottak a
csaladok jolétét és szocialis biztonsagat. A 17. szdzad utan, a toérok kitizését ko-
vetd Gjratelepiilések idészakaban a hadak egy-egy falurészt szalltak meg, gazda-
sagi alapjuk pedig a kozos, egymas kozelében fekvo kiilsé és belso telek, a ko-
z0s allatallomany, a csoportos telepiilés valamint a rokonsagi, barati szervezési
gazdasagi tevékenység volt. A 19. szazad végére a had kozos gazdasagi alapjat
elvesztve mar csupan aktiv rokoni illetve rokoni-barati csoportra sziikiilt le; igaz

18 Paladi—Kovdcs Attila: A keleti palocok pasztorkodasa. Miiveltség és Hagyomany VII.
1-214. Debrecen 1965. [Masodik, javitott és bdvitett kiadas: Magyar Néprajzi
Konyvtar, Debrecen 2010.]

Y Baké Ferenc: A Palocfold centrumanak telepiilésformai. In: A Herman Ott6 Muzeum
Evkonyve XXV-XXVI. Szerk. Dobrossy Istvan — Viga Gyula. Herman Otté Muzeum,
Miskolc 1988. 504.

'8 Fodor F.: Egy paloc falu életrajza i. m. 30.
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a keleti palocok altal lakott részeken tovabb fennmaradt a népes nagycsaladi
szerkezet.

A tarsadalom differencialodasaval késobb tehat a had kisebb egysége, a patri-
archalis nagycsalad kertilt el6térbe, amelyben harom-négy nemzedék élt egyiitt
vagyonkozdsségben és gazdalkodott kozdsen. E tobb évszazados tradicidval
rendelkezd csalddszervezeti forma dominancidjat jelzi, hogy a II. Jozsef uralko-
dasa (1780-1790) alatt végrehajtott els6 hazai népszamlalas idején a nemesi
falvakban atlagosan a csaladok tobb mint 30%-a tartozott ebbe a tipusba. Kieme-
lendd, hogy a nagycsaladot mar nem rokonsagi csoportnak, hanem — csaladi
iizemként vizsgalhaté — gazdasagi egységnek kell tekinteniink, amely Gomor,
Nograd ¢s Lipté megyéket is jellemezte, szemben a tobbi régidval, ahol az egy-
szerl (nuklearis) csalad volt a dominans.

A Karpat-medence peremvidékén €16, a palocokon kiviili mas népeknél, igy a
székelyeknél még a 20. szazad folyaman is élt az dsi nemzetségi rend emléke.
Az egyes vélemények altal szkita-hun eredetli rendszerben a legidésebb embe-
rek, asszonyok és férfiak, akiket véneknek neveztek, rendszeresen a haz koriili
tliznél tléseztek és megvitattak a kdzosséget érintd legfontosabb kérdéseket. A
vének dontést hoztak a vitas csaladi ligyekben valamint tanacsokkal lattak el a
hozzajuk forduldkat. Altaldban 6k szavaztak meg a szegény rokonok megsegité-
sének mértékét és az arvak elhelyezését is. Az 6 feladtuk volt, hogy szamon
tartsak a csalad leszarmazasat, hogy elkeriiljék a vérfert6zést, ugyanis a hadon
beliili hazasodas tiltva volt, az ifjak ezért minél messzebbrdl hoztak feleséget
maguknak.

A palocfoldi kutatasok azonban ellenpéldat is szolgaltatnak: a Heves megyei
Ivad koézségben nemcsak az Ivady nemzetségen beliil, hanem a nemzetség egyes
again, ragadvanynévvel megkiilonboztetett hadain beliil is endogdm tendencia
érvényesiilt. A belhazasodas mértékét eldszor itt vizsgaltak az orszagban. Ne-
meskéri Janos (1914—1989) antropologus mutatta ki, hogy az endogamia, majd a
belhdzasodés fokozatosan alakult ki a 18. és a 19. szdzad fordul6jatdl, s a hete-
dik-nyolcadik nemzetség mar izolatum jellegii volt. Ennek hattere, hogy a falu
népessége egyetlen nemzetséghez tartozott, a lakossag tulnyomoé tobbsége az
Ivady csaladnevet viselte, igy példaul az Ivady Eskiidt és az Ivady Paldeak had
generaciokon at egymas kozott hazasodott, mig az Ivady Laszlo ag esetében a
19. szazad folyaman a hazassagok 53%-a a hadon beliil kottetett. Elsé unoka-
test\ig'reket hazasitottak 0ssze, hogy ezzel a birtok elaprozodasat megakadalyoz-
zak.

19 T T . . e .
Nemeskéri Janos: Az ivadi népesség rokonhazassagairol. In: Demografia 8.

(1965: 2. sz.) 164. Lasd még: Csizmadia Andor: Ivad jogélete. In: Archivum 6. (1979:
9.sz.) 39.
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Hadas telepiilések a Palocfoldon

A Kérpat-medence néhany vidékén maig megmaradtak az 6si hadas telepiilé-
si szerkezetek és felismerhetdk a sajatos térbeli elrendez6dés nyomai. Tagényi
Karoly (1858-1924) torténész-néprajzkutatd a nemzetségek Osi megtelepedési
helyének tekintette a Kunsagban a zugokat, a négy-harminc hazbol allo zsakut-
cékat és a Gocsejben és Orségben 16v6, kis hazcsoportokbol allo szereket. A
palocoknal és egyes matyd falvakban a szeges torpefalvak voltak elterjedve,
vagy pedig a falun beliil hossz udvarok alakultak ki. Mindekdzben a tobb mor-
foldgiai tipussal rendelkez6 hagyomanyos parasztfalu egymdssal szomszédsagi
viszonyban ¢l6 haztartasok szoros egyiittese maradt. Egyik legjellemzébb fajta-
jara, a halmazfalura (csoportos falura), vagy a tajegységen beliil kiilonésen meg-
hatarozo, alaprajzi formajara nézve utcas-soros szalagtelkes falura szamos példat
talalunk; utobbiaknal a sajatos falurész elnevezésekkel, a ,,sz0g”-ekkel. A rendi-
ség maradvanyainak tovabbélésér6l van sz lényegében, azaz telek- és hazko-
z0sségrol, a nemesi nagycsaladrol €s a nemzetségi szervezetrdl. Terjedelmi kor-
latok miatt, illetve a vizsgalt teriileten végzett sajat kutatdsok okén csupan né-
hany jellegzetesség 0sszefoglalasara van mod.

A leghosszabb kutatast a Barkosag teriiletén 1évo, Borsod megyei Domaha-
zan végeztem. A feldolgozast segitette, hogy Szentendrén 2010-ben nyilt meg —
Gijabb tajegység bemutatojaként — az , Eszak-magyarorszagi falu tajegység”,
amely fentiekben targyalt telepiilésszerkezeti megoszlast igyekszik bemutatni. A
hadas telek marianosztrai lakohaza mogott all az ,,utolsd fahaz”-nak nevezett,
egykor Kiss Sunyi Ignac birtokaban 1évé domahazi épiilet, amelyet 1970-ben
szallitottak a mizeumba. Habar itt nem kisnemesi, hanem szegényparaszti
(nagy)csaladrol van szo, s az 1908 koriil épiilt haz is masodlagosan felhasznalt
anyagokbol késziilt, az un. északi haztipust kell6képpen reprezentalja.

A faluban a mai napig nagy szamban élnek az Elek, Hollo és Kisbenedek
nemzetség csaladjainak leszarmazottai, akiknek lakhelyei — részben — mind a
mai napig sajat nemzetségilk nevét viselik; pl.: Elek-sor, Holl6-szog,
Kisbenedek-udvar. A bels6ség térbeli szerkezete és felosztasa a hadakhoz kot6-
dden és mas halmazfalvakban tapasztaltakhoz hasonloan alakult. Az egytelkes
kisnemesek rangjuk, statuszuk és vagyoni helyzetiik folytan ugyanakkor tobb-
nyire nem rendelkeztek nagyobb birtokkal, mint a telkes jobbagyok és életmod-
juk sem kiilonbozott sokban azokétol. Nemesi multjukat azonban hilen Orizték,
nemesleveliikre biiszkén hivatkoztak és igyekeztek elkiiloniilni a paraszti lakos-
sagtol.
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1. kép: A Holl6 leleszi had ,,fontosa”. Gyorffy Istvan felv. Domahéaza, 1937. NM F 331712

., Egy vaalakozaas vagyonk” — mondtéak a ,,Sunyi-szogben” lakok Domaha-
zan. A régi kurialis beltelek (,,fundus, fontos”) eleinte kozos 800 négyszogoles,
fokozatosan zsugorod6 hadas udvarrad valt, ,,pacsikos” kerttel és zsuptetds ha-
zakkal. Harom testvér (,,raj””) lakta ,,egy haj alatt” egykoron. A ,,fontos” lakoi
koziil egy hossza alakt faépiiletben legeldl Kis Sunyi Pal (a ,korhely Palya”),
kozépen Janos, hatul Jozsef lakott. 1908-ban tortént a szétvalas, Kis Sunyi Pal
»raja” (felesége és 3 gyereke) kikoltozott, az 6si hazat pedig lebontottak. Az 1j
(megosztott) ,,fontoson” Janos és Jozsef 620 négyszdogoles telke 0j, kozds és
terjedelmes fahazzal épiilte be, szemben Pal kisebb, 180 négyszogdles telkével,
amely a porta bal oldalan helyezkedett el egy kisebb hazzal. A f6ld és az erd6
aranyos felosztasu lett, azonban gazdag és szegény rokonok kozotti vagyoni és
életmodbeli ellentétek érzékelhetéek voltak.”® Az életmodot jol jellemzi az 1960-
as években keltezett egyik falubejaro leiras: ,, Hogyan épitkeztek? Minden a ta-
karékos, olcso életert volt itt. A tyukokat a konyhaban etették, a hazidllatokat az
utcai frontra nézo szobaban tartottak. Meg lehet érteni oket, hogy ezt régen igy
csinaltak. A domahazi foldek legjobbja sem ér 4 aranykoronanal tébbet, de a
szantok is csak altalaban egy-két aranykorondra értékelheték. Harom-négyszer
annyi munkdval miivelték itt a foldeket.

A had felbomlasanak folyamatat szemléltetoen irtak le az 1920-as évek leg-
elején: ,, «Elszeltiik a kenyerety annyit jelent, hogy a szétvalas befejezetten meg-
tortént. A ,,valakozdast” nagyon eldsegiti ujabban Amerika is, sokkal jobban,
mint a torzsalkodo asszonynép. A szénbanydszat és a gyaripar fejlodése a mezo-

20 Lajos Arpad: Az utolsé fahdz Domahézan. In: Borsodi Szemle 3. (1959: 6. sz.) 63-67.
2! Barath Lajos: Hérom csalad faluja. In: Borsodi Szemle 8. (1964: 2. sz.) 13.
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gazdasagtol mindinkabb tobb embert von el, amit a gazdasagok mar is sinyle-
nek. Mindez lazitja a hadi kételéket. A hazkozosség megsziintével a régi patriar-
kalis élet is megsziinik, az erkolcsok is mintha lazulnanak...” — fogalmazott
Malonyai Dezs0, rogzitve a kiilsé migracio, a polgarosodas és az ipari munka-
vallalas okozta véltozasokat.”? A folyamatok Domahazan idében késébb gyor-
sultak fel, az 6zdi vasgyar miikodése ellenére a kozség sokaig Orizte elzartsagat,
a tarsadalmi atrétegzodést is késleltetve.

2. kép: A ,,Csete szog”. Gyorffy Istvan felv. Domahaza, 1937. NM F 331723

A telepiilés harom csaladjara vonatkozoan sziiletett mondas szerint ,,harom
had iilte meg Domahazat.” Az azonos csaladnevet viseld, magukat ragadvanyne-
vekkel megkiilonboztetd embereket gyakran ma is utdbbin szolitjdk. Mar az
1730-as évektdl megfigyelhetd a csaladnevek gyakorisdganak ellenstilyozasara a
ragadvany- és tapadéknevek hasznalata, a bevandorolt familidk (pl.: Szabd, Tar
csalad) azonban jellemz6 modon nem kaptak ragadvanyneveket. A szomszédos
jobbagyfalu, Kissikator szintén ,hadas telepiilés”-nek nevezhetd, ahol az Elek,
Holl6 és Csuhaj csaladok tekinthetdk a falu legésibb lakdinak.

A leginkabb allattartassal és pasztorkodassal foglalkoz6 kisnemesi hadak
»szeges” teleplilési szisztéma szerint, a barké telepiilésekre jellemzé nemesi
endogamia és a romai katolicizmus dominanciajanak keretein beliil éltek hossza
évszazadokon keresztill, lassu tarsadalmi atrétegz6dés 1945 utan kezdddott,

22 Malonyai D.: A magyar nép miivészete i. m. 225.
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amikor a parasztbdl ipari munkassa valo lakossag életmodjaban és értékrend;é-
ben gyokeres valtozasok kezdddtek.

A 18-19. szazad forduldjan a kurialista falvakban még jellemzének mondha-
t6 a lokélis exogamia melletti nemesi rétegendogamia.”® Utobbi a késébbi kor-
szakokban mar nem volt igazan meghatarozo jelentdségii, vagyis a merev szaba-
lyok oldodasaval, foként a kevésbé modos kisnemesi hadak tagjai egyre gyak-
rabban kotottek hazassagot toliik tehetosebb jobbagygazdakkal. Ennek kovetkez-
tében a lokalis exogamia hattérbe, a lokalis endogamia pedig mindinkabb elotér-
be kertilt. A 19. szazadban ilyen téren bekovetkezd valtozasok a helyi nemesség
elparasztosodasara nézve dontd hatast gyakoroltak, habar a két tarsadalmi réteg
(nemes és paraszt) mentalitasa tovabbra is élesen elhatarolodott egymastol.

A paloc falukdzosségek belso szerkezetét — mint lathattuk — a nemzetség —
had — nagycsalad vérségi alapt intézményei alkottak egészen a 19. szazad végé-
ig. Ezek Osszetett funkcidja jol lathatd, hiszen egyszerre szolgaltak szinteréiil
példaul a csaladi életnek vagy a gazdalkodasnak. Ez a megoszlas azonban a tar-
sadalmi valtozasok és a polgari foldtulajdon megszilardulasat kovetden megval-
tozott a 19-20. szazad fordulojatol. A nagycsaladok szama csokkenni kezdett,
helyettiik mindinkabb az ugyancsak patriarchalis kiscsalad valt uralkodéva. A
helyi tarsadalom korszakolasanak masodik periodusaban a kiscsalad — had —
rokonsag volt a harom legfontosabb intézmény. A csaladfo iranyitasa alatt egyiitt
gazdalkodo, altalaban hiisz-harmincfés generaciokat ez altal felvaltotta sziil6ket,
gyermekeket, esetenként nagysziiléket magaban foglald kiscsaldd, melybe az
oldaldgi leszarmazottak mar nem tartoztak bele, igy 1étszdmuk is joval alacso-
nyabb, altalaban ketté-tizendt £6 volt.** Bér a folyamat a legtobb helyen lezarult
az 1920-as évek kozepére, Domahazan (és mas barko falvakban) elhtizodott az
1940-es évekig.

A Bél nemzetség 6si birtokanak szamitdé Heves megyei, Bélapatfalva kozelé-
ben és Egertél 23 km-re fekvé Mikofalvan hasonld folyamatok jatszdédtak le.
1945 utan a kornyék ipari fejlédése felgyorsult, igy a lakossag itt is egyre no-
vekvo szamban ipari munkasként helyezkedett el. A nemzetségi rend nyomai a
faluban leginkabb a zsufoltsag és a nemzetségi telkek felosztasa révén kovethe-
tok nyomon: 1830-ban mar 6tszazharminc lakos élt a telepiilésen, de minddssze
tizennégy magyar holdnyi (1 magyar hold = 1200 négyszdgdl) belsdségen zsufo-
lodtak 6ssze. Mikozben a hadas udvar itt csak a nemeseket jellemezte, a harom
nemesi nemzetség birtokaban allo6 harom kuria teriiletén mintegy hetvendt lako-

2 Paladi-Kovdcs, Attila: Ethnic Traditions Classes and Communities in Hungary. MTA
Néprajzi Kutatointézete, Bp. 1996. 34. Lasd még: Alaban Péter: Domahaza
monografidgja és  torténeti  bibliografigja. Ozdi Miivelddési  Intézmények,
Domahaza-Ozd 2010. 32.

2 Szabé Ldszlé: A palocok tarsadalomrajza. In: Palocok II. Ujkori torténelem és népi
tarsadalom. Szerk. Bako Ferenc. Eger 1989. 304., 402.
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haz allt; csak a Kovacs Matyo had telekrészén sszesen huszonegy hazzal.® A
hattérben részben a barkd végrendelkezési és torvényes Oroklési rendje allt,
amely minden gyermekrél gondoskodott, a fidgi 6roklés Toth Zoltan Gyorgy
1947-es felmérése alapjan mar ritkanak bizonyult. EIobbi volt a ritkabb irasbeli
és szobeli maganvégrendelet formajaban, de leginkdbb az ,,6rokhagyd” még
¢életében felosztotta a vagyont. A paraszti lizemek nagysagat a 19. szdzad végén
és a 20. szazad harmincas éveiben végrehajtott mezogazdasagi Gsszeiras adatso-
rain keresztiil vizsgalhatjuk.?®

1895 1935 A VAL
A FA- GAZDASAQOK A FA- GAZDASAQOK ng As-
LUHAT ' ATLA- | LUHAT ’ ATLA- MER-
KOZ- AR SZAMA GOS AR SZAMA GOS TEKE
SEGEK TERU- NAGY- TERU- NAGY- (%)
LETE SAGA LETE SAGA 1895-
(KAT. (KAT. (KAT. (KAT. 1935
HOLD) HOLD) HOLD) HOLD)
DOMA-
HAZA 4638 168 27,60 5011 243 20,62 -25,29
KISSI-
KATOR 1796 44 40,82 1786 85 21,01 -48,53
OZD 1767 85 20,79 1912 427 4,48 -78,45

A paraszti lizem nagysaganak valtozasai a Hangony—volgy ,,hadas” telepiilésein27 1895-ben és
1935-ben

Forras: Mez6gazdasagi statisztika, 1896, 1936

A ,torvényes Oroklési rend” az alabbiak szerint tortént: ,,Az 6rokség megnyi-
lasa utan rendszerint szétszelik a kenyeret, a csalad szétvalik és felosztjak a va-
gyont. A foldingatlant —barmind kicsi is az — egyenld részek aranyaban a le-
szarmazok kapjak. Ha az ingatlan t6bb tagban fekszik, akkor vagy minden ilyen
birtoktestet kiilon-kiilon felosztanak az 6rokosok kozott, vagy pedig a kiilon

2 Palddi-Kovdcs Attila: A kisnemesek utodai a paraszti tarsadalomban (XIX-XX.
szazad). In: A Nograd megyei Muzeumok Evkonyve VII., Salgotarjan 1981. 166—167.
% A Magyar Korona orszagainak mezégazdasagi statisztikaja. Elsé kdtet. A magyar
mezOgazdasdgi statisztika fejlddése s az 1895. évi VIII. torvénycikk alapjén
végrehajtott Osszeiras fobb eredményei kozségenként. Bp. 1897.; Magyarorszag
foldbirtokviszonyai az 1935. évben. 1. rész. Torvényhatdsagok és kozségek (varosok)

szerint. In: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat. 99. kotet. Bp. 1936.
2" A tablazatban szerepld falvak, az 1935. év allapotanak megfeleléen a Hangony-volgy

Borsod, Gomor és Kishont k. e. e. varmegyéhez tartozo telepiiléseinek adatait
tartalmazzak.
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tagban fekvé ingatlanrészeket, teriileti kiterjedésiik és termoképességiik figye-
lembevételével, teljes egésziikben és eredeti nagysagukban darabszam osztjak
szét. Mindkét felosztasi modnak vannak eldnyei és hatranyai. Ha az els6 felosz-
tasi modot valasztjak, gy az 6rokosok egyenlé mértékben vald kielégitése job-
ban biztositottnak latszik, viszont elkeriilhetetlen az egyes ingatlanok oly mérvii
feldarabolasa, amely a teljes elértéktelenedéshez vezet, igy jonnek 1étre az un.
nadragszij parcellak, amelyek oly keskenyek, hogy pl. a szantasnal az ekével
alig tudnak megfordulni. Ezt a hatranyt a tagositas intézményével igyekszenek
kikiisz6bolni; azonban hianyossagai miatt a tagositds sem tudja az O6rokosok
kozott gyakran keletkezd stlyos nézeteltéréseket minden esetben megsziintet-
ni.”28 Azon beliil 6riasi mértékii elaprozodas tortént, ezzel egy idében viszont a
jobbagyok beltelkein ez nem, vagy csak késobb kovetkezett be a telekkonyvek
tanusaga szerint. Az egyenld 6roklés torvényi lehetdségével az ingatlan 6roklé-
sébél mar a lanyok sem maradtak ki.29 Ok kordbban a lakodalmi koltségek szii-
161 vallalasan tal csak a foképp butorokbol és ruhanemiikbdl 4ll6 hozomanyra
(kelengye, stafirung) tarthattak igényt.

3. kép: Mikoéfalva az 1930-as években. Ké:peslap.30

A paldc hadas telepiilések soraban legismertebb a nagyvisnydi, ahol az Un.
hosszuudvarokban eredendéen azonos nevil csaladok hazai alltak egymas végé-

%8 Téth Zoltan Gyorgy: A barkdk oroklési jogszokasai. Magyar Katolikus Jog- és
Allamtudomanyi Kar Szociografiai Intézete, Eger 1947. 40.

2 paladi-Kovacs Attila: A Barkosag és népe. (Borsodi Kismonografiak 15.) Herman
Otté Muaizeum, Miskolc 1982. 128.

%0 http://imww.brody.iif.hu/adattar/sites/default/files/kepeslap-nagy/mikofl.JPG?1243934772
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ben a telek két hosszanti oldalan egymassal szembeforditva.®* A Heves megye
legészakibb részén fekvd telepiilésen Fodor Ferenc foglalta Ossze
mikrotarsadalmi megkdzelitésben a hadas udvarok életét, az ,,udvarkdzosség”
tarsadalmat. Mikofalvahoz hasonléan a nagyobb nemesi fundusok az 0szt6do
csalddok egymas kozelében maradasat segitették eld. A szétszorodast mutatja
ellenben, hogy a harminchét csaladbol 4ll6 Molnar-had hét, a huszonhat csaladot
alkotd Fonagy-had nyolc csoportban helyezkedett el.** A hadak népes létszamara
sziikség is volt a szantofoldi miivelés lehetségeinek besziikiilésével: a rossz
mindségu foldek mellett a ,, kisnemesség és a telkes jobbagysag szamara paran-
csolé kovetelmény volt a birtok, a vagyon egyben tartdsa.”* Utdbbi ndvelésére
lényegében csak a kdzosen hasznalt legeldk allatallomanyanak novelésével nyilt
lehetdség. Nagyvisnyon a Patkd csaldd négy férfi tagjanak tiz okre, harminc
lova, hat tehene, nyolc borja, huszonét disznaja és 6tven juha volt, mig a hasonlo
nagysagu Fonagy csalad allomanya kilenc 6korbol, négy 16bol, négy tehénbdl,
harom borjibol, harminc disznébdl és negyven juhbél allt 1672-ben.** A hadon
beliili munkamegosztas sikeresen kihasznalta a nagy létszamot, de egyben ez
volt a teljes elszegényedés elleni egyetlen megoldas. A had szervezetében a had
¢é1én all6 gazda felelt a gazdasag iranyitasaért, a munkabeosztasért s a feliigyele-
tért. A gazdasszony rang joga és kotelessége ugyanakkor nem feltétleniil a gazda
nejét, hanem mindig a had legidésebb néjét illette. Ilyenkor a gazda és a gaz-
dasszony egymas gazdalkodasat ellenérizték.

A had gazdasagi funkcioja kiilonosen erésnek és ez altal meghatarozonak bi-
zonyult. A Medve s-fennsik paldc telepiilése, Ronafalu példaja szintén ezt bizo-
nyitja. A Janak-had, a Kalot-had, a Hulitka-had, az Ondrécska-had és a Hajdara-
had tagjait a szegénység és a nélkiilozés kemény, kitartdé munkara szoritotta.
Valoszintileg mar a telepiilés alapitasa el6tt is laktak itt emberek, akik a ,,szén-
égetd 7 oldalaban fakunyhokban laktak, és faszénégetéssel foglakoztak. Az Gt
csalad a mai falu fels részében telepedett le, ahol szélvédett helyet talaltak.
Szegény tot csaladokként a Vag folyd kornyékérdl telepedtek ide, s kezdetben
6k is faszénégetéssel, majd foldmiiveléssel foglalkoztak.®® A csaladokat itt is a
lakohelyiik, ragadvanyneviik alapjan is ismerték (pl.: Kohazi-had, Ujhézi-had,
Bagos-had). Az 1888-as kataszteri térkép jol mutatja, hogy a hadas telepiilési
telkek a faluban, tehat a hadakhoz tartozo csaladok egy telken épitették fel haza-
ikat. Volt olyan udvar is, ahol még a mult szazad elején is negyven ketten (1)

U Bérth Janos: Telepiilés. In: Magyar Néprajz nyolc kotetben IV. Eletméd. Fészerk.
Paladi—Kovacs Attila. Akadémiai Kiado, Bp. 1997. 57.

%2 palocérték — Nagyvisnyo: http://www.palocertek.hu/telepules.php?nev=Nagyvisny%C3%B3

%% Paladi-Kovdcs Attila: A keleti palocok pasztorkodasa. Masodik, javitott és bovitett
kiadas. Magyar Néprajzi Konyvtar, Debrecen 2010. 26.

% Fodor F.: Egy paldc falu életrajza i. m. 58.

% http://www.medveskepekben.eoldal.hu/cikkek/ronafalu.html
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laktak egyszerre. A lakasokban is tobben éltek egyiitt, S nem volt ritka a tiz-
tizenkettd gyerek sem egy csaladban.

4. kép: Osztatlan kozos telek. Ronafalu, é. n.

Osszegzés

A 19. szazad végére a had kozos gazdasagi alapjat mar elveszitve aktiv roko-
ni, illetve rokoni-barati csoportra sziikiilt le. Mindkét formajaban ugyanakkor a
telepiilésen beliil els6sorban kozds érdekvédelmi csoportnak tekinthetd, amelybe
nemcsak az apadgi rokonsag, hanem a csaladbeli asszonyok és az 6 rokonsaguk
is beletartozott, s6t, ,,alkalomadtan” csatlakoztak hozzajuk a szomszédok, bara-
tok, cselédek valamint ezek csaladtagjai. llyen alkalmak voltak példaul a kovet-
valasztasok, sérelemmegtorlasok, hazasitasi akciok, munkaszervezetek kialakita-
sa. Bar a had magja rokonsagi szervezddésen alapult éppen aktivitdsanal, tarsa-
dalmi potencigjanal fogva, a nemzetséggel ellentétben nem volt jelentds tagjai
Szamara a leszarmazas kérdése, ugyanakkor a hadon beliili tekintély sorrend;é-
ben figyelembe vették. Ugyancsak nem szamitottak bele a hadba a meghalt 6s6-
ket sem.

Az un. kiterjedt csalad harom vagy tobb generaciot magaban foglald k6zos-
ségnek szamitott, ahol a hazasparon és a gyerekeken kiviil mas rokonok is élnek
ugyanabban a haztartdsban, vagy hozza nagyon kozel (nagysziilok, testvérek,

% Forras: http://ronafalu.hu/ronafalurol/ronafalui-izek/a-falu-es-lakoi/
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sogorok, sogorndk, nagynénik, nagybacsik és unokatestvérek). A keleti paloc
birtokos (részben kisnemes) parasztsagnal még az 1930-as évekig jellemz6 volt
a nagycsalad, amelyben harom-négy nemzedék (akdr husz-negyven fo is) élt
egylitt kozos haztartasban és vagyonkozosségben finagi orokosodéssel (pl.: Do-
mahdza, Borsodszentgyorgy). Ez a modell tiint el végleg a szdzad masodik felé-
tol, részben a paraszti réteg, ezzel egyiitt pedig a paraszti vilag felszdmolasaval,
részben a munka- és foglalkozasvaltas révén. Tanulmanyunk utobbi egyik szele-
tét, a hadas telepiilések sajatosan kozosség- és hagyomanyoOrz0 vondsait, tarsa-
dalmuk lokalis példakon keresztiil bemutathat6 jellegzetességeit kivanta feltarni,
arrol Osszegzést adni. A tradicionalis paraszti tarsadalom atalakulasa a 20. sza-
zad masodik felében mind a telepiilésformak, mind a munka- ¢és lakokornyezet,
mind az itt él6k életmodjaban — immar orszagos szinten €s visszafordithatatlan
modon — fordulatot hozott, egy 0j fejlodési iranyt kialakitva, egészen a kdvet-
kezo torést okozo rendszervaltozasig.
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