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Hatalomvaltas Pozsonyban a varosi szinhaz
példajan keresztiil
1919-1922

Bevezetés

A jelen tanulmany egyetlen szintér, a varosi szinhaz évadbeosztasan keresztiil kivanja
vizsgdlni az interetnikus viszonyokba torténdé hatalmi beavatkozast és az dslakos'
politikai partoknak az elemzett kérdéskdr mentén megnyilvanulé megosztottsagat,
1922-ig, Pozsony kozigazgatdsanak végleges rendezéséig. Hangsulyozni kell, hogy a
targyalt idészakban nem kizardlag a feliilrdl torténé hatalmi beavatkozas miatt volt
sikeres az allami hatosagok altal is tdimogatott csehszlovak igények érvényesiilése. A
forrasok tantisagaszerintugyanis ehhezaz slakos partok, vagyisakeresztényszocialista,”
szocialdemokrata’ és zsidd parti* véleménykiilonbség®, az etnikai hovatartozast feliilird
vilagnézeti megosztottsag is hozzajarult. Ennek megfelelden tisztazando lenne, hogy
milyen szinteken sziilettek a varos helyzetét befolyasol6 érdemi dontések? Mennyiben

Oslakos partok az tin. 8slakos, vagyis magyar, német, szlovak, zsidé népcsoportok érdekeit képviseld, a
pozicidk 8rzésére, jogvédelemre berendezkedd és autondmiaprogramokban gondolkodé politikai cso-
portok. Szarka 2005. 418.

Az 1920-ban alakult Orszagos Keresztényszocialista Part a csehszlovékiai magyar kisebbség egyik leg-
erésebb ellenzéki partjanak szamitott, de a magyar mellett német és szlovak szekciokkal is rendelkezett.
A part tehat nem etnikai alapon szervez8dott, hanem az Gn. dslakoselvet vallva igyekezett szavazdbdzisat
mas nemzetiségek irdnyaba is kiterjeszteni. A német és a szlovak szekcidk hatdsa a part politikai irdnyvo-
naldra azonban nem volt meghatdrozé. Liptak 1992. 150-158.

A pozsonyi szocidldemokratidk a csehszlovik szocialdemokratdktol elkiilonilve Szlovenszkoi Né-
met-Magyar Szocidldemokrata Part néven indultak az 1920-as nemzetgytilési valasztasokon. A ma-
gyar-német szocidldemokracia egytittmiikodése azonban nem volt hosszd életdi, hiszen 1920 végén
a part szétesett, a szudétanémet szocidldemokraciaval egyesiild Német Szocidldemokrata Partra és a
Csehszlovidk Koztarsasag Magyar Szocidldemokrata Munkaspartjara. Simon 2013. 50-52.

A zsid6 part létrejottének kortlményeirdl és szavazétaboranak alakuldsardl nem rendelkezem részletes
informaciokkal. Az 1920-as elsé nemzetgytilési vélasztasokon Egyesiilt Zsido Part néven vett részt és
Pozsonyban a szavazatok 6,5%-4t szerezte meg. Hirado, A képviselGtestiilet feloszlatasa, 1920.6.3. 4.

5 A Szlovak Néppart 1920-ban mindéssze egy hellyel rendelkezett a vérosi képviselStestiiletben. Az pedig,
hogy a vizsgalt kérdéskor kapesan miként foglalt allast a forrasokbdl eziddig nem dertilt ki.
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hatdrozta meg a varos sorsat a kormanyhatalom és mennyiben a varosi testiiletek?
Hol huzédtak a képviselStestiileten beliili torésvonalak? Etnikai alapt volt-e a
megosztottsag?

Etnikai viszonyok és kozigazgatas

Pozsonyrdl aligha lehetne azon alapvetd etnikai valtozasok vizsgalata nélkiil beszélni,
melyek a varosban a vizsgalt id6szakban lezajlottak, hiszen a véaros a 20. szdzad els6
felében, két f6 hullimban alapvetd etnikai valtozasokon ment keresztiil. Az elsé hullamot
az 1918 el6tti magyarositas és a vele jaré magyarosodas jelentette, mely a javarészt
németiil beszélé Pressburgot a 19. szazad masodik felétdl egyre inkabb magyar jellegti
Pozsonyra valtoztatta,’ majd a haborut kovetéen a csehszlovakositas nyomta ra bélyegét
a varos etnikai arculatdra. Pozsony azonban a két vilaghaboru kozotti idészakban, a
fokozatosan mddosulo etnikai aranyok ellenére is mindvégig megdrizte multietnikus
jellegét. Az 1919-es els6 csehszlovak Osszeirds a varosban az enyhe, 36%-o0s német
relativ tobbség mellett még viszonylag kiegyenlitett etnikai viszonyokat talalt.” Az
1921-es népszamlalasi adatokon viszont mar egyértelmien megmutatkozott a német
és a magyar aranyok romlasa és a csehszlovak részesedés 40%-ra valé novekedése.® Az
utdbbi tendenciat a kozigazgatasi hivatalok Pozsonyban valé dsszpontosulasa mellett az
itt elhelyezett 4,5 ezer, javarészt csehszlovak nemzetiségli hely6rség tovabb erdsitette.’
Az 1919. januar 1-jei csehszlovak katonai bevonulast kovetéen'® a varos
kozigazgatasanak fokozatos atvétele is megkezd6dott. A kozigazgatas atvétele azonban
annak atszervezését is jelentette egyben, ami Pozsony torvényhatosagi jogu statuszanak
megsziintetésével és a varos Onkormanyzati joganak korlatozdsaval hamarosan
kodifikalast is nyert. Az 1920-as, 210-es szamu, Szlovakia politikai viszonyainak
ideiglenes rendezésérdl szolo torvény ugyanis a torvényhatosagi joggal bird varosokat
a rendezett tandcst varosok szintjére fokozta le, ami a gyakorlatban Pozsony megyei
fennhatdsagnak vald alarendelését jelentette.!! A részletes szabalyozasra azonban
majd csak az 1922-ben megjelend, 243-as szamu torvénnyel keriilt sor, mely azon tul,
hogy Pozsonyt az Gjjaszervezett Pozsony nagymegye ald helyezte, a varosi kozigazgatas
allamositasat is véghez vitte. Az allamositott kozigazgatas élére a f6jegyz6 kerdilt, ki

¢ Engemann 2011. 11.

7 Az 1919-es elsd csehszlovak sszeirds alapjan Pozsony etnikai Osszetétele: 36% német, 33% csehszlovak,
29% magyar. Mindebbdl zsid6 felekezetti 11,3%. Szarka 2005. 405.

8 Az 1921-es adatok a 40%-os csehszlovak ardny mellett 29,2%-0s német és 24%-os magyar részesedést
mutatnak. A zsid6 felekezetiiek aranya a korabbihoz képest alig valtozott: 11,8%. Szarka 2005. 405.

° Tisliar 2009. 64.

1 Hiradé. Pozsonyt megszalltak az antant csapatai. 1919.1.2. 1.

§ 1. (4.): Mésta s pravem municipdlnim prohldsila za mésta s regulovanym magistratem. 1920/210.

Zakon o prozatimni upravé spravy politické na Slovensku. Sbirka zdkont a nafizeni stitu

ceskoslovenského. 1920.4.15. 503-504.
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a kormanyhatalom érdekeivel ellentétes varosi hatarozatok felfiiggesztésének jogaval
felruhazva a varos feletti kormanyellendrzést is teljessé tette. 2

A torvényhatosagi bizottsag feloszlatasat kovetden az 0j kozségtanacs kinevezésére
Samuel Zoch, Pozsony megye és varos zsupanjanak déntése alapjan 1919 janudrjaban
keriilt sor.” Az oOtventagu testiiletbe,' a feloszlatott torvényhatdsagi bizottsag
tagallomanyaval 6sszevetve huszonkettd" — a sajté szerint huszonot' - keriilt be, vagyis
annak kozel felét a varos életében 1918 el6tt is szerepet jatszd képvisel6k alkottak.
A régi tagok java része olyan német szarmazasu képvisel6k koziil keriilt ki, akik a
hatalomvaltast megel6zGen jellemzéen mar magyarosodtak. Ez a tendencia azonban
nem altalanosithatd, ugyanis a forrasok alapjan némely esetben arra kovetkeztethetiink,
hogy a képviselok egy része kozelebb allhatott a német identitdshoz, mint a magyarhoz.
Az utébbi felvetés a magyar nyelvtudas hidnyaval, igy a képviselétestiileti tiléseken
valé német nyelvhasznalattal, illetve a német nemzeti kovetelések hangoztatasaval is
alatamaszthato.

Az orszagos valasztasok helyi aranyainak megfelel6en, mar a partok altal javasolt
listak alapjan 1920 janiusaban kinevezett masodik képviselGtestiiletbe'” csak hat
korabbi tag keriilt be, vagyis tagallomanyat tekintve szinte teljesen lecserélédott.'® Az
Uj testiiletbe ekkor madr a koztarsasag politikai életében a késGbbieken is szerepet jatszo,
am magukat kizdroélag orszagos szinten megmérettetd politikai partok keriilhettek be.
A helyi politikai er6k majd csak az 1923-as kozségi valasztasokon juthattak szerephez, a
lokilis sokszintiség ezzel egy idore hattérbe szorult. A testiilet partosszetétele' alapjan

12.1922/243. Zakon o prozatimni upravé ziizeni obci na Slovensku. Sbirka zédkontl a nafizeni statu
Ceskoslovenského. 1922.8.23. 1043-1046. Slovenska politika, Zakon a novom obecnom sriadeni.
1922.10.6. 1.

'* Hiradé. Pozsony varos uj képvisel6testiilete. 1919.01.30. 3. Filep 2010. 67.

' Hirado6. Harom aktualis dolog. 1919.1.31. 1.

'* A 22 régi tag koziil a német nyelvhasznalat, illetve a német nemzeti kovetelések hangoztatisa miatt
német identitdsiinak tekinthet6k: Michael Dax (Dax Mihaly), Hugo Dewald (Dewald Hugo), Alois
Lanfranconi (Lanfranconi Alajos), Adalbert Stekelhuber (Stekelhuber Béla), Friedrich Duschinszky
(Duschinszky Frigyes), Samuel Frithwirth (Frithwirth Samu). Magyarosodott: Fejér Miksa (Max Fejér),
Stein Miksa (Max Stein) és valdszintsithetéen Ludwig Janos (Johann Ludwig), Sendlein Jdnos (Johann
Sendlein), Tauscher Béla (Adalbert Tauscher), Ungar Lipét (Leopold Ungar), Griineberg Karoly (Carl
Griineberg) is — mivel a német sajtoban a magyar névhasznalat a gyakoribb. (Pressburger Zeitung).
Az alabbi képvisel6krél nem rendelkezem informaciokkal, azzal kapcsolatban, hogy milyen mértékben
magyarosodhattak: Carl Angermayer (Angermayer Karoly), Baumler J. Andreas (Bédumler J. Andras),
Friedrich Guttmann (Guttmann Frigyes), Alois Langer (Langer Alajos), Ferdinand Lerchner (Lerchner
Néndor), Carl Wowy (Wowy Kéroly), Adolf Wimmer (Wimmer Adolf). Kazacsay Arpad magyar volt,
Tuma Karoly szarmazasardl ellenben ezidaig nem taldltam informaciot.

'® Hirad6. Harom aktualis dolog. 1919.01.31. 1.

17 Hirado. Uj vérosi és ij megyei bizottsdg. 1920.06.24. 2.

18 A képvisel6testiiletbe hat korabbi tag keriilt be: a keresztényszocialistak részérél Samuel Frithwirth
(Friahwirth Samu), a magyar-német szocidldemokratak részérél Chrobasinszky Janos és Augustin
Maszéar (Maszar Agost), a Szlovdk nemzeti és gazdapért részérél Gabriel Izak (Izék Gébor) és Samuel
Slabeycius (Slabeycius Samu), a Szlovdk Néppart részér6l Eduard Krajidk (Krajnyak Ede).

A képviseldtestiilet részletes Osszetétele: Keresztényszocialista part és magyar-német blokk 14, Ma-
gyar-Német Szocidldemokrata Part 13, Cseh-Szlovék Szocidldemokrata Part 8, Szlovak Nemzeti és
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az azonban megallapithato, hogy a magyar-német-szlovak-zsid6é Gslakos blokk,
vagyis az Orszdgos Keresztényszocialista Pdrt és magyar—német blokk, a Szlovik Néppdrt
és az Egyesiilt Zsidé Pdrt a csehszlovak taborral szemben a magyar-német baloldal
nélkill is relativ, mig szocidldemokrata tamogatassal abszolut tobbséget alkottak.
A képvisel6testiilet ilyen aranyu Osszetétele pedig elviekben a csehszlovak partok
leszavazhatdsaganak lehetdségét is magaban hordozta.

A kezdeti konszolidaci6 érdekében Samuel Zoch, az Gj zsupan nem kezdeményezte
a tisztvisel6i kar azonnali levaltasat, hanem igyekezett a hatalomvaltast megel6z6en
a varos életében is vezetd szerepet jatszo tisztviselket is pozicidban tartani. Ezt
tamasztjak ala sikertelen targyalasai a varos korabbi polgarmesterével, a hivatalat még
a varosba vald katonai bevonulast megel6z6 napon 6nként elhagyé Kumlik Tédorral,
a polgarmesteri szék ismételt betoltését illetéen.® A konszolidacié iranyaba hatott
annak ténye is, hogy bar a polgarmesteri szék betoltésénél a kormanynak és kozegeinek
szabad keze volt, hiszen az 0j térvények értelmében senki sem tarthatott jogot korabbi
allasara,” am ezt Zoch igyekezett a varossal egyetértésben foganatositani. A zsupan a
képviselStestiilet szamara ugyanis lehetdséget biztositott a polgarmester személyének
megajanlasara.”” Ennek megfeleléen lépett eld a polgarmesteri székbe 1919 elején a
korabbi polgarmester-helyettes Kanya Rikard,” a megiiresedett polgarmester-helyettesi
székbe pedig Mitterhauszer Karoly f6jegyz6 kertilt.*

A csehszlovak hatalomnak a varossal vald egyiittmikodésében akkor allott be
valtozas, mikor Zoch zsupan piispokké torténd kinevezése kovetkeztében bejelentette
lemonddsét, és helyébe Srobar teljhatalmti miniszter Metod Bellat nevezte ki
Pozsony megye és varos uj zsupanjava.”® Bar Bella 1920 elején mar rendelettel
nevezte ki a varosi vezetés tagjait, az Gj polgarmestert, annak két helyettesét és
az Uj féjegyz6t is — az utdébbi mar 1919 aprilisatdl is kinevezett volt —, am a kijeldlt
tagok tobbé-kevésbé, de a hatalomvaltast megel6zGen is részt vettek a varos
életének vitelében, tehat nem szamitottak idegennek a varosi polgarsag szamara.*

Gazdapart 5, Egyesiilt Zsid6 Part 3, Csehszlovak Nemzeti Szocialista Part 2, Szlovak Néppart 1. Hirado.
Uj vérosi és 4j megyei bizottsag. 1920.06.24. 2. Hiradé. A szlovdk néppért és a varosi képviselStestii-
let. 1920.6.19. 4. A Magyar-Német Szocidldemokrata Partot a nemzetgytilési aranyoknak megfeleléen
(33,25%) 15 hely illette meg az uj képviselStestiiletben. A part 1920 juniusdban ennek megfelelden egy
15 személyt tartalmazo listét terjesztett a zsupan elé, am Metod Bella 13 tagot nevezett csak ki. A hidnyzo
két személy Chovdn Rezsé és Slavik Jézsef az 1920.7. — 1920.12. kozti képviselStestiileti jegyzékonyvek
névsoraiban sem taldlhatéak meg. Hirado. A szocidldemokrata pért jeloltjei a varosi képviseldtestiiletbe.
1920.6.6. 3. (a part 4ltal ajdnlott 15 tag) Hiradd. Uj varosi bizottsdg. 1920.6.24. 2. (kinevezett 13 tag).

20 Hiradé. A cseh-szlovéak allam berendezkedése Pozsonyban. 1919.01.11. 1.

*! Hiradé. 1919.01.30. Beszélgetés Zoch Samu zsupannal 1.

2 Jegyzékonyv: 1919.02.01. 10564/2b49.

% Jegyzékonyv: 1919.02.01. 10564/2b49.

% Jegyzékonyv: 1919.03.17. 10564/2b49.

» Hiradé. Bella Metodot kinevezték pozsonyi zsupannd. 1919.09.17. 2. Hiradé. Bella Metéd Matyds dr.
pozsonyi zsupan atvette hivatalat. 1919.9.18. 3.

% A polgdrmesteri teendSk ideiglenes vitelével Dusek Viktor zsupanhelyettes lett megbizva, a két 4j pol-
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Annak igénye azonban, hogy a varos a sajat vezetd tisztviseldjének megvalasztasara
befolyassal rendelkezzen nem nemzetiségi alapu kérelem volt, hanem ebben minden
politikai csoport egyetértett.””

Eltéro koncepcidk

A vazolt korillmények kozepette, a magyar f6évad 1919. aprilisi lezaruldsat kovet6en
keriilt az érdekl6dés homlokterébe a vérosi szinhdz évadbeosztdsanak kérdése.”® A
megvaltozott allamhatalmi viszonyok, a koztarsasag konszolidalédasa — a kisebbségek
kezdeti reményei ellenére a helyzet ideiglenes voltat illetéen - egyértelmtvé tették,
hogy a csehszlovak jelenléttel a tovabbiakban tartdsan is szamolni kell. A késébbiek
folyaman az is nyilvanvaléva valt, hogy a csehszlovak térfoglalas nemcsak a nyilvanos
tereket fogja érinteni, hanem a varosi élet egyéb szegmenseibe is behatol majd. A
szinhazi évadok beosztasaban fokozatosan teret nyeré csehszlovak dominancia
megvalositasara valo torekvés politikai indittatasu volt, hangstlyos magyarellenes és
németellenes éllel, mely dsszefliggésben masodlagos volt, hogy a szinpadon csehiil vagy
épp szlovakul jatszanak-e.”” A szinhdzi évadokra is kiterjed6 térfoglalas azonban csak
1épésrol 1épésre valosult meg, és igazodott Masaryk elnok mar 1919 marciusaban Vavro
Srobar, teljhatalmd miniszternek szant utasitisdhoz, mely szerint Pozsonyban a német
és a magyar intézmények, feliratok, illetve a két nemzetiség nyelvének visszaszoritasara
csak fokozatosan keriilhet sor.*

Az egymassal szembenallo és kiillonbozd szintekben gondolkozd kisebbségi
és csehszlovak koncepciok azonban hamarosan felszinre hoztak ezek egyidejii
érvényesitésének megvalosithatatlansagat. A magyar-német kisebbség altal propagalt
elgondoldsnak a haromnyelvli varos idedja szamitott, ahol is mindhdrom nemzetiség
egyforma jogokat élvezne a paritas elve mentén.’! A kisebbségi elképzelés viszont a
lokalis szintbdl indult ki, ami a kormany részérdl csupan az elsé egy-két évben tlint
toleralhaté iranynak, mintegy atmeneti fazisnak a csehszlovak Pozsonyhoz vezetd
uton.” Ezzel szemben csehszlovak részrél Micura teljhatalmt miniszter altal 1920

garmester-helyettes Lederer Jozsef és Moravek Gyula f6jegyz6, az Gjonnan kinevezett f6jegyz6 pedig
Zimmer Emerich (Zimmer Imre) tanacsos lett. Jegyz6konyv: 1920.01.20. 10565/2b50.

? Hiradd. Az autondmia valsdga. 1921.10.5. 5. DuSek 1921. oktoberi levéltasat kovetéen Zimmer
Emerich (Zimmer Imre) f6jegyz0 lett polgdrmesterré kinevezve, 1923. elejéig. Hirado. A varoshazardl.
1921.12.22. 4.

* Hiradd. Magyar szinhdz. 1919.04.16. 2.

» T6th 2017. 37-38.

30 Srobér viszont tobb szempontbdl az 1919. szeptemberi rendeletével a radikélis szlovakositas mellett
dontétt, mely a varos szlovak névalakjat, mint kizarolagosan hasznalandé valtozatot kodifikélta. Szarka
2005. 413.

*! Engemann 2011. 16-17.

** Engemann 2011. 16-17.
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szeptemberében kifejtett allaspont tlint akceptalhatonak, mely szerint a korabbi magyar
f6évad csehszlovak féévadra cserélése azért jogos kovetelés, mert a kérdést nem varosi
szinten, hanem egész Szlovenszkd szempontjabol kell megitélni.® Ezt az elgondolast
probaltak a kozvélekedésbe sajtohasabok tutjan is atiiltetni, hangoztatva, hogy ez
csehszlovak részrol jogos igény, részben az orszag lakossaganak etnikai aranya miatt, de
leginkabb azért, mert Szlovenszkd févarosarol* 1évén szo a helyzet megkoveteli, hogy a
szinhdz épiilete mindenekel6tt a csehszlovak mivészetnek legyen szentelve.”® Pozsony
Szlovakia févarosaként vald definidlasa tehat a centralista kormanykorok részérdl — akik
egyébként az egységes dllam egyetlen hivatalos févaros koncepciéjaban gondolkodtak
—akceptalhatd elképzelésnek tint.** Bar a csehszlovak Pozsony egynemzetiségl
elképzelésként fogalmazodott meg, ennek ellenére azonban nem zarta ki teljesen
a helyi magyarokat és a németeket sem, csupan nemzetiségi kisebbségként tekintett
rajuk.’” Megjegyzendd, hogy a szlovak Pozsony vizidjat képviseld, Szlovak Néppartba
szervez8dott szlovak nacionalistdk elképzelése a csehszlovak modell céljaul kittizott
»~magyartalanitas” érvényesiilését kovetden lendiilt csak mozgasba, mely a csehszlovak-
szlovak konfliktus formajaban csak a 20-as évek masodik felében dominalt.*®

Paritas

A varosi sziniigyi bizottsag, melynek az volt a feladata, hogy tanacsaddi jogkorével
élve allast foglaljon a kozgytlés elé terjesztendd javaslat formdjaban, 1919. aprilisi
tilésén nemcsak arrdl hatarozott, hogy szeptembertdl 6t évre kellene bérbe adni a
szinhdzat a Pozsonyi Egyhazi Zeneegyesiilet karnagya, Kossow Jend altal vezetett
konzorciumnak?®®, hanem ekkor mar a megjelend csehszlovak igények kielégitését sem
keriilhette el. A magyar-német paritas elve mellett ugyanis a kormany két hénapot jelolt
ki a csehszlovak el6adasok biztositasa szamara, jelezve a megvaltozott koriilményeket.*
A fennmaradé 6t-6t hénapos magyar-német idény magyar szempontbdl ugyan
visszaesést jelentett a korabbi nyolc hénapos allapothoz képest, de ez a még nem

* Hiradé. A pozsonyi szinhdz tigye. 1921.01.21. 8. Hiradé. A szlovak nemzeti szinhaz kiildottsége Praga-
ban. 1921.01.22. 6.

** Hiradé. A szlovak nemzeti szinhdz kiild6ttsége Pragaban. 1921.01.22. 6.

% Slovenska politika. O divadlo v Bratislave. 1921.7.14. 3.

%6 Kovac 2009. 44-45.

7 Engemann 2011. 16-17.

* Engemann 2011. 27.

* A sziniigyi bizottsaghoz két ajanlat is érkezett, az egyik Polgar Karoly, magyar szinigazgatd, ki hirom
évre, a masik Kossow Jend, a Pozsonyi Egyhazi Zeneegyesiilet karnagya altal vezetett konzorcium ajan-
lata, mely 6t évre szerette volna bérbe venni a szinhdzat. A sziniigyi bizottsdg egyhangtan, a mindségre
hivatkozva az utébbi mellett tett javaslatot. Hiradd. A pozsonyi szinészet j6véje. 1919.04.30. 1.

0 Hiradd. A pozsonyi szinészet jovéje. 1919.04.30. 1.

bl

158



— HATALOMVALTAS POZSONYBAN A VAROSI SZINHAZ PELDAJAN KERESZTUL 1919-1922

valtott ki a magyar sajto részérdl kiilonosebb tiltakozast.* A madjusi kozgytilés sem
hozott a szinhaziigy kérdésében kiilondsebb meglepetést, hiszen a sziniigyi bizottsag
beterjesztett javaslatainak megfelelden, a mindségre hivatkozva, a Kossow Jend vezette
konzorcium ajanlatanak elfogadasarol hatarozott.

Az évadbeosztason tul azonban a kormany arra is befolyassal birt, hogy a szinhazban
ki jatsszon. Ez a gyakorlatban annyit jelentett, hogy a konzorciummal kétendd
szerz0dés meghatarozasa céljabdl dsszeiild bizottsag tiléseire a kormanyt képviselve
a zsupan is meghivandé volt, mely iilés a nyelvi kérdést a konzorciummal kdtendd
szerz8dés keretében rendezte volna.*> A kormanykozegek ellendrzése alatt, majus
folyaman meg is kezddédtek a targyalasok a sziniigyi bizottsag és a konzorcium kozott,
melyen a miniszteri szinligyi el6adé mellett a zsupanhelyettes Dusek Viktor is részt
vett.* A kormany a korabbi két honapos javaslat helyett ekkor mar harom hénapra
jelentette be igényét csehszlovak el6addsok rendezésére, mely kovetelést figyelembe
véve a fennmaradé kilenc héonapot kellett szétosztani a magyar és a német évadok
kozott. A csehszlovak évad meghatarozasaba a varosnak tehat nem volt beleszolasa,
a varosi testiiletek kizardlag a kisebbségi idénymegoszlasra birhattak befolyassal. A
kisebbségi magyar sajtd részérél azonban sokkal inkabb az véltott ki tiltakozast, mikor
a konzorcium a nehéz koriilményekre hivatkozva* a magyar szinévadot minddssze két
nyari honapra szoritotta volna vissza. A magyar sajté hasabjain erételjes hangvételi
tiltakozé cikkek jelentek meg, melyek a korabbi, 1918/19-es évad szeptembertdl
aprilisig tarté mintegy nyolc hénapos magyar f6évad két hdnapos nyari évadra vald
csokkentését igencsak sérelmezték, am ezt még nem tekintették a kormany részérdl
kiindul6 intézkedésnek. A magyar Hirad6 érvelése szerint ugyanis a kormany
mindéssze harom honapos csehszlovak évadra fejezte csak ki igényét.*

A konzorciummal kdotend6 szerz6dés kozgytilési targyalasara végiil nem keriilt sor,
mert az ajanlatat a magyar szinészet visszaszoritdsdra irdnyuld vadak miatt visszavonta.
Mindez egyben azt is jelentette, hogy a varosi tandcsnak ismét palyazatot kellett kiirnia a
varosi szinhaz 1919. augusztus elejétol 1920. marcius végéig valo bérbeaddsa targyaban,
nyolc hénapra, a paritds elve alapjan, am kizarélag magyar és német el6adasokra.*® A
kozgytilés a beérkez6 palyazatoknak megfelel6en juniusban hatarozatot is hozott Polgar
Kéroly magyar és Beer Rudolf német igazgatok javara, dam id6kozben a korméany Zoch
zsupan kozvetitésével abbéli kivansaganak adott hangot, hogy a téli honap folyaman,
a magyar és a német évad ideje alatt tizennégy-tizennégy napban lehet6vé kell tenni
szlovak és cseh el6adasok szervezését is, mert a csehszlovak évadra a kormany csupan

! Hiradd. A pozsonyi szinészet jovéje. 1919.04.30. 1.

2 Jegyzékonyv: 1919.05.05. 10564/2b49.

# Hiradd. Targyaldsok a pozsonyi szinhaz tigyében a Kossow-féle konzorciummal. 1919.5.22. 4.

A konzorcium azzal érvelve, miszerint a nehéz koériilményekre hivatkozva nem tud Magyarorszagrol
szinészeket szerzédtetni, ezért Faragé Odon, kassai magyar szinigazgatéval kotne szerzédést, aki azon-
ban két honapot tudna csak Pozsonyban jatszani a kassai szezon megnyitasa el6tt. Hirado. Meghtztédk a
halalharangot pozsonyi magyar szinészet felett. 1919.05.17. 2.

Hirado6. Meghtztdk a haldlharangot pozsonyi magyar szinészet felett. 1919.05.17. 2.

6 Jegyzékonyv: 1919.06.02. 10564/2b49. Hiradé. Palyézati hirdetmény a vérosi szinhdzra. 1919.6.7. 4.
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harom hénapot jelolt ki.*” A zsupan bejelentésével az 1919 aprilisaban meghatarozott
két honapnyi csehszlovak jatékigény ezzel a duplajara boviilt.

Az év végével azonban varatlan események kovetkeztek be a szini évadok korabbi
beosztasat illetéen. Az 1919-es novemberi kozgytlést kovetden elsoként keriilt arra sor,
hogy a zsupan a szinhazi évadok kérdésében a képvisel6testiilet dltal hozott hatarozat
megsemmisitésével ténylegesen is beavatkozott a varos életébe. A november 8-i
rendkiviili kozgytilésen Beer német és Polgar magyar szinigazgatdk ugyanis inditvanyt
nyujtott be a német évad modositasa tigyében, ami a kozgytlés elfogadott hatarozata
alapjan egy magyar-német kozos kompromisszum megsziiletését eredményezte. Beer
a tervezett négy honapnyi jatékidejét ugyanis a badeni szinészeivel kotott szerzédése
felbontasa miatt nem tudta teljes egészében kitolteni, igy az elfogadott hatarozat
Polgarnak adott lehetdséget arra, hogy 1919 decembere és 1920 februarja kozott, amikor
Beer tarsulata nem jatszik a szinhdzban, el6adasokat tartson.*® A hatarozat azonban
nem volt hosszu életii, ugyanis a zsupan a varos feje feletti magyar-német megegyezést,
mely lényegében gy a magyar, mint a német igazgatdval kotott szerz6déseknek az
el6adasok szamara vonatkozé megvaltoztatasat mondta ki, tarthatatlannak mindsitve
megsemmisitette azt. Az Gj palyazat kifrasanak lehetdségét az id6 rovidsége miatt a
zsupan elvetette, igy kertilt sor a november 24-i értekezletre a két szinigazgatd kozott,
mely zsupani javaslatra kimondta, hogy mivel Beer nem tud négy hénapig jatszani,
igy az igénybe nem vett id6t a csehszlovak és a magyar tarsulatok kozt a paritasnak
megfelelen kell szétosztani.*” Az 1919/20-as idénybeosztas dsszességében tehat a 4,5-
4-2 hoénapos csehszlovak-magyar-német elosztas alapjan®- a német szinidény nem
feltlrél torténd megroviditése folytan — a paritas elve a hatalom részérdl elfogadhato
koncepcidnak tiint.

A kovetkezd, 1920/1921-es évad beosztdsat az 1920. februdri tandcskozdas
korvonalazta, melyen a varosi képvisel 6k nem vettek részt.”! A kormany részérél a pragai
kozoktatasiigyi minisztérium tanacsosa, Kvapil, tovabba a két zsupanhelyettes, Marsik
Emanuel és Dusek Viktor mellett a varosi vezetés kinevezett tagjai® is megjelentek.
A tandcskozasra még Kassa varos polgarmestere, Vladimir Mutnansky is meghivando
volt, jelezve Kassa és Pozsony ezen a téren vald dsszefonodasat. A tanacskozasnak ugyan
a szlovak nemzeti szinhazszovetkezet 1919. novemberi megalakulasa adott 16ketet,”
igy mindamellett, hogy megallapodas sziiletett, a csehszlovak szinészetet Szlovenszko
teriiletén a szlovak nemzeti szinhdzszovetkezet latja majd el, mar a szinhazi engedélyek
monopolizalasara is 1épések torténtek. Az illetékes korok ugyanis az egy magyar

Y7 Jegyzékonyv: 1919.06.26. 10564/2b49., Hiradd. Rendkiviili varosi kozgyiilés. 1919.06.27. 2.

# Jegyzékonyv: 1919.11.08. 10564/2b49.

* Hiradd. A polgarmester havi jelentése. 1919.11.29. 1.

* Engemann 2012. 146.

°! Hiradé. Szlovenszko szinészeti igyének rendezése. 1920.02.22. 3.

2 A polgarmester-helyettes Moravek Gyula és a f6jegyz6 Zimmer Emerich (Zimmer Imre). Hirado.
Szlovenszko szinészeti tigyének rendezése. 1920.02.22. 3.

> Toth 2017. 37.
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szinigazgaté elvét vallva Faragd Odon kassai szinigazgatot terjesztették el arra, hogy
megkapja a jatszasi engedélyt.”* Ezzel az a szandék is vilagossa valt a kormanyzat
részérdl, hogy Szlovakiaban csupan egyetlen szinkeriiletet, a pozsonyi-kassait, igy
csupan egy allamilag szubvencionalt, hivatasos magyar tarsulatot engedélyeznek, ezzel
is gyengitve mind a pozsonyi, mind a kassai, azaz a szlovenszkdi magyar szinjatszas
pozici6it.*® Ennek ellenére azonban az 1920/1921-es évad beosztasat tekintve — a nyari
hénapok kivételével — a 4-3-3 csehszlovak- magyar-német, még paritasnak nevezhetd
konstrukcidéban gondolkodtak.*

A kormany kivanalmdnak megfeleléen, az 1920-as majusi kozgytilés a korabban
kijelolt Faragd Odon kassai igazgatét mindossze hdromszavazatnyi kiilonbséggel
valasztotta meg az 1920/21-es szezon tervezett harom hdénapos magyar évaddnak
vezetésére. Bar a képviselok Ossze- illetve szétszavazdsara a jegyzokonyvekbol valaszt
nem kapunk, de a szoros szavazati arany arra enged kovetkeztetni, hogy nem volt
teljesen egyértelmi Faragd tamogatottsaga. Az utobbi feltevést a magyar nyelvi Hirad6
tuddsitasa is megerésiti, mely szerint a szavazasra a csehszlovak és a szocialdemokrata
tagok birtak befolyassal,”” mig a keresztényszocialistakhoz kozel allé lap inkébb
Polgar mellett agitalt. A szakirodalom Faragdval kapcsolatban azt emeli ki, hogy a
kassai igazgato Polgdarral szemben jobban tudott alkalmazkodni az 4j viszonyokhoz,
ami magyardzatdul szolgdlhat annak, hogy a hatdsagok is mellette dontottek, ezzel
szemben Polgar sokkal kevésbé volt lojalis az Gj allamhoz. Az utébbit nemcsak az
latszik alatamasztani, hogy a budapesti féhatdsagok politikai okbdl a legnevesebb
févarosi szinészek pozsonyi szerepeltetését tamogattak, hanem az is, hogy kiilon
szubvencidk biztositasdval Polgért kiemelten is segitették.” Am a kép pontositasihoz az
is hozzatartozik, hogy csehszlovak részrél sem volt kizarélagos Farag6 tamogatottsaga,
hiszen a csehszlovak agrarparthoz kozeli sajtoorganum, a Slovenskd Politika hadjaratot
inditott Farago6 személye ellen, annak budapesti kapcsolataira hivatkozva, rovidlatassal
vadolva a teljhatalmd minisztériumot.”

* Hiradd. Szlovenszko szinészeti tigyének rendezése. 1920.02.22. 3.

> Toth 2017. 43-44.

% Hiradd. Szlovenszko szinészeti tigyének rendezése. 1920.02.22. 3.

%7 Hiradd. Vérosi kozgytilés. 1920.05.5. 1.

8 Toth 2017. 42-44.

» Slovenskd politika, Otdzka koncesie madarského divadla. 1922.8.26. 1. és Faragova koncessia na
Madarizovanie Slovenska. 1923.1.14. 4.
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Dominancia

s

A négy hénapos csehszlovék évad nyolc hénapossa bévitésének igénye Srobar® volt
teljhatalmu miniszter, a szlovak szinhazszovetkezet vezetdjének elnokletével janudr
15-én megtartott gytilésén nyert megfogalmazast, mely a korabban koérvonalazott
1920/21-es, 4-3-3-as csehszlovik-magyar-német évadbeosztds szlovak részrél valo
meghosszabbitasanak sziikségességérol targyalt.® Ez az elgondolas hamarosan a
korménykoroknél is tdmogatdst nyert, hiszen Micura teljhatalmt miniszter, Cerny
csehszlovak miniszterelnék és Susta kozoktatdsiigyi miniszter is témogatdsérol
biztositotta Srobart.®> Mindez a vérosi testiiletek megkeriilésével ment végbe, hiszen
a sziniigyi bizottsag 1921. janudri iilésén megallapitotta, hogy sem a varosi tanacshoz,
sem a sziniigyi bizottsaghoz nem érkezett kérvény a csehszlovak szinhazi évad
meghosszabbitasat illetéen.® A célul kitlizott ,,jogos” birtokbavétel azonban nemcsak a
kormdanykoroknél, hanem - ugyan fokozatosan, de - végiil a képviselStestiileti tiléseken
is zold utat kapott.

Azelsé felvonastaz 1920/21-es csehszlovak évad két honappal valo meghosszabbitasa
jelentette. A miniszteri rendelet a német igazgatd, Beer jatszasi engedélyét a kormany
altal korabban mar elfogadott® marcius elseje helyett ugyanis csak majus elejétdl hagyta
jova. Az 1921. februar 14-i kozgytilés a kormanydontésnek megfeleléen, a miniszter
koncesszids jogara hivatkozva megszavazta a szlovék szinhaz kérelmét a szezon - egyel6re
- két hénappal valé meghosszabbitasa iigyében. A jegyzokonyvbdl az nem deriil ki,
hogy az egyes képvisel6k miképp szavaztak, am az benne foglaltatik, hogy a javaslat
mellett a 37 képvisel6bol 14 szavazat szolt, ellene pedig — a véleménynyilvanitastol valo
tartézkodast kifejezve, hatalmi dontésre hivatkozva — senki sem szavazott.®®

A képvisel6testiileti torésvonalakat illetéleg a keresztényszocialistak® és a német
szocidldemokratak®” allaspontja a kérdés kapcsan abban megegyezett, hogy hatalmi
dontésrél van szo, hiszen a miniszter kordbban mar jovahagyta a négy honapos német

% 1920. méjus végével dtadta helyét Ivan Dérernek. Hirad. Srobdr bucstja. Dérer bekdszontdje. 1920.06.1.

1.

Hiradé. A szlovék szinévad meghosszabbitédsa Pozsonyban. 1921.1.18. 6.

¢ Hiradd. A poszonyi szinhaz tigye. 1921.1.21. 8. Hiradé. A szlovdk nemzeti szinhdz kiildottsége Praga-
ban. 1921.1.22. 6.

® Hiradd. A pozsonyi szinészet ligye. 1921.1.26. 6.

A sajt6 arrol tudosit, hogy a varos a német szinigazgatoval mar szerz8dést kotott mérciustdl juniusig

tarté négy honapra, mely megegyezést a kormany is jévdhagyta. Hirado. A szlovak szinévad meghosz-

szabbitasa Pozsonyban, 1921.01.18. 6.

Jegyzékonyv: 1921.02.14.10566/2b51.

6 Karner Agost és Molec Dani.

7 Augustin Maszar (Maszdr Agost). A Szlovenszkéi Német-Magyar Szocidldemokrata Pért szétesésével
1920 végén megalakult a Német Szocialdemokrata Part. Simon 2013. 52.
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beosztast. Ezzel szemben csehszlovak tabor szocidldemokrata®, agrarparti® és nemzeti
szocialista’ tagjai viszont a miniszteri dontést tamogattak, hivatkozva a csehszlovak
igények Szlovenszké févarosaban valo érvényesitésének elGjogara.”! A kommunistak a
téma irdnt inkdbb kozombdosséget tanusitottak Singer Jend korabbi szocidldemokrata
képvisel6 személyében, aki a nemzetiségi vitat is feleslegesnek tartotta.”” Az 1920/21-es
évadra az eredeti koncepcionak megfelelden tehdt a paritas volt jellemz8, ami azonban
a hat honapos csehszlovak idény miatt a gyakorlatban méar nem érvényesiilt.”

A szlovak nemzeti szinhazszovetkezet azonban kitartott a nyolc honapos elképzelése
mellett, melyet az 1920/21-es évad beosztdsara vonatkozoan csak részben tudott
megvalositani. Ezen koncepcidhoz igazodva az 1921-es augusztusi kozgytilésen nyolc
hénapos idényre vonatkozo kérvényt terjesztett eld, 1921 szeptemberétdl a kovetkezd
év aprilisanak végéig.”* Ezzel az alkalommal azonban a képviseldtestiileten beliili
torésvonalak nem a korabbiak szerint alakultak, ami leginkabb a szocidldemokratdk
allasfoglalasdban nyilvanult meg. A keresztényszocialistak és a szocidldemokratak
ugyanis nem jutottak kozos nevezdre a szlovak kérelem teljes vagy csak részbeni
elutasitasat illetéen. Mig az elébbiek a szlovak kérelem teljes elutasitisa mellett
foglaltak allast, azzal a javaslattal, hogy az ligyet egyszertien vegyék le a napirendrol,
azt a szinligyi bizottsag targyalja Gjra, és mindaddig, mig a paritasnak megfelel6 dontés
nem sziiletik, a szinhdzban senki se jatsszon, addig a szocidldemokratak ettdl kissé
eltérd allaspontot fogalmaztak meg. Abban Augustin Maszar német szocialdemokrata
is egyetértett, hogy végleges dontésre majd csak akkor keriilhet sor, ha a magyar és a
német évadok beosztasa mar rendezve lesz, azt azonban partolta, hogy ha szeptemberig
a javaslat nem késziilne el, akkor ideiglenesen harom hoénapra a szlovak szovetkezet
megkaphassa a szinhdzat. A német szocidldemokratak javaslatat a csehszlovak és a zsid6
parti képvisel6k is tamogattak, igy azt meg is szavaztak, mire a keresztényszocialistak
tiltakozasuknak hangot adva kivonultak a terembdl.”

Az év végével azonban végleg pont keriilt a fokozatosan nyolc hoénapossa vald
csehszlovak évad kérdésének végére azzal, hogy az 1921. decemberi kozgytlésen a
megbizott sziniigyi bizottsdg és a varosi tandcs a paritas elvét mell6zve, a szlovak nemzeti
szinhaz kérelmével 6sszhangban javaslatot tett a csehszlovak évad tovabbi 6t honappal
valé meghosszabbitasara. Megjegyzendd, hogy a kozgytilés elé keriilé napirendi pontok
az illetékes bizottsagokon torténd megtargyalast kovetéen még az eldkészité tanacson
is megvitatasra keriiltek, melyen a zsupanhelyettes gyakorolt ellenérzést,” csorbitva
ezzel a varosi tandcs onallosagat. A kozgytlésen a keresztényszocialista part tagjai a

% Jan Kopfmahler (Kopfmahler Janos).

% Ivanka Milan.

7 Rosol Emanuel.

7! Slovensky dennik. SND zostane v Bratislave do 1. méja. 1921.2.15. 3.

72 Neumann é. n. (1921. februar) 14.

73 Hiradé. Szlovenszko szinészeti tigyei. 1921.3.27. 11.

7 Jegyzékonyv: 1921.08.11. 10566/2b51.

7> Neumann é. n. (1921 augusztus) 42-44.

76 Hiradd. Vérosi kozgytilés el6tt. 1919.5.31. 2. Hirado. A varos el6készité tandcsdnak ilése. 1919.7.4. 2.
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parthelyiségiik hatosag éltali lefoglalasara, igy a napirendi pontok megvitatasainak
ellehetetlenitésére hivatkozva nem vettek részt.”” A német szocidldemokrata péart”™
ezuttal elutasitotta a tandcs javaslatat, igy a szlovak kérelem megszavazasa ellen foglalt
allast, de a keresztényszocialistakkal valé esetleges Osszeszavazas hidnyaban a kozgytilés
a szlovak kérelemnek tizenegy szavazattal hét ellenében helyt adott. A kommunista
part pedig a téma iranti érdektelenségét kifejezve a szavazastdl tartozkodott.”” A dontés
azt jelentette, hogy a magyar és a német szinészetnek a nyolc hénapos 1921/22-es
csehszlovak évad mellett négy nyari honap jutott, a varosi szinhaz julius 20. és augusztus
10. kozotti tatarozasi munkalatainak problémajaval nehezitve,* illetve a szlovak szinhdz
allando szubvencionalasanak ténye az elfogadott tanacsi javaslat szerint.*'

A keresztényszocialistak®> és a német szocidldemokratak®® kozotti vilagnézeti
kiillonbségek ez esetben hattérbe szorultak, hiszen 1922 februdrjdban a
keresztényszocialista képviselok mellett a német szocidldemokratdk is hangot adtak
tiltakozasuknak a mindossze négy honapossa valo magyar-német évaddal szemben.®
Az 1921/22-es idény beosztasa jelentette a pozsonyi kisebbségi szinjatszas, tagabb
értelemben pedig a varos kisebbségeinek torténetében azt a mérfoldkovet, mely soran
a nyolc hdonapos csehszlovak évad a két vilaghaboru kozotti iddszak elsé tiz évének
megszokott koreografiajava valt.

Az évadfelosztds problémaja mellett a magyar szinévad vezetésével megbizott
igazgatd személyének feliilr6l valo meghatarozasa miatt is vita bontakozott ki a
kisebbségi magyar sajtoban. Ez a vita azonban az évadkérdés mellett, aranyait tekintve
annak ellenére is hattérben maradt, hogy a varos korabbi jogkore ezen a téren is sériilt.
Bar a szinigazgatasra jogosito iparengedély kiadasa 1919 el6tt is a kormanykorok
koncesszids jogkorébe tartozott, mely hataskort a hatalomvaltast koveten a teljhatalmu
miniszter is atvette, am a helyi jatszasi engedély odaitélése mar az adott torvényhatdsag
jogosultsaga volt.** A megvaltozott viszonyok azonban azt mutatjak, hogy Faragd
személyérdl a kozgyilés 1920 majusaban ugyan még szavazott, am a kovetkezo
szinigazgato, Foldes Dezs6 megbizasara mar kizarolag feliilrél, a varosi testiiletek
megkérdezése nélkiil keriilt sor.®

7 Jegyzékonyv: 1921.12.12. 10566/2b51.

78 Chrobasinszky Janos.

7 Slovensky dennik. Zasadnutie mestského zastupitelstva. 1921.12.15. 3.

80 To6th 2017. 54.

' Hirad6. A magyar és német szinészetért. 1921.12.13. 1. JegyzOkonyv: 1921.12.12. 10566/2b51. Az
1921/22-es évadbeosztds a honapok szdma alapjan a 7,5-1,5-2, csehszlovak -magyar- német beosztast
kovette. Engemann 2012. 146.

82 Szappanos Lajos

8 Chrobasinszky Janos és Hammerl Gyula

8 To6th 2017. 56. Neumann é.n., (1922. februdr) 21.

8 Székely — Gajdo 2001. 225.

% Hiradé. A szlovenszkoi magyar sziniigy dontd eseményei. 1923. aprilis 17. 3. (A jegyz6konyvekben sincs
nyoma annak, hogy errdl a képviselétestiilet szavazott volna.) A teljhatalma miniszter 1923 aprilisaban
egyetlen magyar férum meghallgatdsa nélkiil a koncessziot az addig meglehetésen héttérben levo, szin-
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Osszegzés

A szini évadokbdl vald csehszlovak részesedést a kezdeti id6szakban a kormanyhatalom
és annak kozegei hatdroztdk meg, a varosi testiiletek szdmdra ezt egyszerlien
deklaraltak. A képviseldtestiilet igy csak a fennmaraddé kisebbségi évadokrdl
hatarozott, a magyar-német egyenld részesedésnek megfeleléen — hozzatéve, hogy ez
a modszer a kisebbségek részérdl is mindaddig elfogadhatonak tlint, mig a paritas a
gyakorlatban is érvényesiilt. Miutan a csehszlovak dominancidra vald ,,jogos” igény a
szlovak szinhazszovetkezet részérél megfogalmazast nyert, ez a menetrend annyiban
modosult, hogy a — demokratikus elveknek megfeleléen — csehszlovak évad bovitésére
vonatkozdan beterjesztett javaslat keriilt szavazas céljabol a kozgytilés elé. A csehszlovak
igények kielégitése azonban, még a kozgytilési szavazast megel6zden, a varosi forumok
megkeriilésével, a kormanykorok részérdl nyert egyértelmi tamogatast.

Az azonban mar mas kérdés, hogy miként tudott mindez a kozgytléseken is
érvényesiilni, mikozben a képviseltestiiletben a nem csehszlovak partok egytittesen
abszolut tobbséget alkottak. Az kijelenthet, hogy a kormdnyhatalom jellemzden
érvényesiteni tudta akaratat, melyhez a nem etnikai alapu képviselGtestiileti
torésvonalak is hozzdjarultak. A német szocidldemokratak esetenként ugyanis nem
- a Pozsonyban jelentds német tagsaggal is rendelkez6 - keresztényszocialistakkal
egylitt voksoltak, hanem azokkal szembekeriilve szavazataikkal a csehszlovak tabort
erdsitették. A zsido képviselok pedig a csehszlovakokkal valé esetenkénti 6sszeszavazas
mellett a nemzetiségi jellegi kérdések iranti kozombosségiiket hangsulyozva, Sipos
Le6 a zsido part képviseletében kifejtette, hogy a zsidé nemzetiségliek szamadra
tulajdonképpen teljesen érdektelen az arrol val6 vita, hogy a szinhazban ki jatszik,¥ -
jelezve a csehszlovak allamhatalom altal is tamogatott zsid6 disszimilacids folyamatok
mozgasba lendiilését.*®

A téma mélyrehatobb kutatdsahoz azonban a felhasznalt dokumentumokon tul
tovabbi forrascsoportok beemelése lenne sziikséges, igy a jelen tanulmany csupan
korvonalaiban prébalja a vazolt probléma Osszetettségét érzékeltetni. Lényeges, hogy a
tovabbi vizsgalédasnak a folyamatok elemzése mellett prozopografiai és archentoldgiai
iranyta elemzésekkel is ki kell egésziilnie, ezzel is mind nagyobb lehetéséget adva
a kiilonféle teriileti egységek kutatasi eredményei Osszehasonlité diskurzusba valo
beemelésének.

hézszervezésben és vezetésben is tapasztalatlan, 4m anndl ambicidzusabb szinészrendezd Foldes Dezs6
kezébe adta. Toth 2017. 62.

8 Neumann é. n. (1921. december) 61-62.

8 Az 1921. évi csehszlovak népszamlalas 10 973 zsid6 felekezetli pozsonyi polgart regisztralt, koziiliik a
zsido nemzetiséget 4095 {6 jelolte meg — tanuskodva a zsidé asszimilacios folyamatokkal szembeni er6k
érvényestilésérdl. Szarka Laszl6 2005. 407.
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