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El6zmények

A mindennapi munkavégzésnek és a gazdalkodas megszervezésének termé-
szetes kerete a parasztcsalad volt a magyar falvakban. A termelémunka azonban
nem lehetett masoktdl fiiggetlen, rendszeresen egyiitt kellett miikddnie a faluko-
z0Osség tagjaival. A jobbagyparaszti életforma legfontosabb feltétele a mezdgaz-
dalkodasra alkalmas foldteriilet 6nalld hasznalata, de mind a feudalizmusban,
mind a polgari korszak idején Eurdpa-szerte, igy Magyarorszagon is jellemzo a
kiegészitd tartozékok (pl. az erddk és legeldk) tobbé-kevésbé elkiilonitett kezelé-
se. Ezekkel — a falusi gazdasagokhoz kiilonb6z6 mértékben hozzatartozé — ha-
szonvételekkel kapcsolatban nem az egyes csaladoknak, hanem a faluk6zosség-
nek, majd a jobbagyfelszabaditas utan megalakuld gazdasagi kozosségeknek,
tulajdonosi tarsulasoknak — Gsszefoglaloan kozbirtokossdgoknak — volt elismert
rendelkezési joga."

A paraszti kozbirtokossagok tipikus formdi az erdd- és legelokozosségek,
amelyek eldzményét a kozépkorig visszanytld foldkozosségben kereshetjiik. A
foldkozosség a feudalis tarsadalom vérségi vagy teriileti alapon 1étrejovo foldbir-
toklasi és foldhasznositasi szervezete, ahol a termeld egyén csak a kdzosség
tagjaként keriilhet kapcsolatba a folddel. A nemzetségi f6ldkdzosség alapja a
vérségi kotelék, de ezek a k6z0sségek a 16. szazadra felbomlottak. A falusi fold-
kozosségek a 11. szazad végétdl az allandd megtelepedés kdvetkeztében teriileti
alapon szervezddtek. A kozosség tagjai szabad foglalas vagy a foldek idonkénti
Gijraosztasa révén birtokolhattak a falukozosség foldjét. Altalaban a szantofolde-
ket és a réteket osztottak Ujra, s ezt a sorshiizds médjarol fiivonosztasnak vagy
nyilas osztasnak nevezték. A legeldt, erd6t és a halaszo vizeket a falu kozossége
osztatlanul kozosen hasznalta. A {oldkdzosségnek nemcsak a falu jobbagyai,
hanem a foldesurak is tagjai lehettek, és ilyen esetekben a kozség az urak szama-
ra is foldet osztott, de a falusiakétol nagyobb aranyban.? Az elkiiloniilt formaban
nehezen miivelhetd erddk és legelok hasznalata rendkiviil jelentds volt a kdzos-
ség tagjai szdmara. A szantok muveléséhez sziikséges allatok foként az osztatlan
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legelokon nevelkedtek, az erd6 pedig a megtelepedéshez, a lakohaz épitéséhez, a
szerszamok készitéséhez és a fiitéshez szolgaltatott alapanyagot, de a gytijtoge-
tés és vadfogas révén ez biztositott taplalékot az embereknek, itt makkoltattdk a
sertéseket, sziikség esetén lombtakarmanyt is nyujtott az allatoknak. Az osztatlan
kozfoldek hasznalatat az udvar és a telekbirtok elvalaszthatatlan részének tekin-
tették. A jogosultsagot eredetileg a haztartasok szerint egyenlden szdmitottak, s
az osztatlan foldek felett orokletes birtoka senkinek nem lehetett. A jogokat a
kihajthat6 allatok raesé részében és az évenként kivaghaté fak mennyiségében
hataroztak meg. A k6zosségi hasznalat altalaban eszmei részeket tartalmazott, és
a kozosségi viszonyok fennmaradasaban a legnagyobb allandosagot a hasznalati
jogok mutattak. A foldkozosség késé kozépkori maradvanyait évszazadokra
meghosszabbitottdk azok az 6nall6é kozosségek, amelyek az erd6 és legeld hasz-
nalatat szabalyoztak.?

A torok-kori pusztulas utan, a 18. szazad elsé felében Magyarorszag kdzépsé
¢és déli vidékein a foldboség kovetkeztében Gjraéledt a szabad foglalas és az uj-
raosztasos foldk6zosség, Erdély pedig — Taganyi Karoly szerint — a ,,foldkozos-
ség klasszikus foldje” volt.* Ezért talalhatok nagy szamban adatok a 16-18. sza-
zadi székely falutdrvényekben a foldkozosségi hasznalatra vonatkozéan. A ma-
gantulajdonban 1év6 szadntok mellett gyakran emlitik a falu k6zos tulajdonat, a
csaladi hasznalatra kiosztott nyilfoldeket. A k6zjavakban vald részesedés alapja a
székelyeknél az antiqua sessio, a belsdség, a belsé régi telek, az dsi hdazhely, a
nyilas hdzhely.® A parcelldk szétosztasa sorsoldssal, nyilvonassal tortént, ami
eredetileg tulajdonjeggyel ellatott nyilvesszoket jelentett, késébb a tulajdonjegy
fapalcikakra, falapokra, papirszeletekre tevodott at. A székelyeknél legtovabb az
erd6kben maradt meg a hagyomanyos osztasmod, a nyilazds vagy cinkus hiizds.
A zalaniak 1785-ben a levagott erdd fajat 58 rakasba hordtak Ossze, s ezeket
cinkus-nak nevezve megszamoztak és huztak hozza egy-egy fiist-szamot, haz-
szamot. A sors szerint jussolt fat mindenkinek idejében haza kellett hordani.
Etfalvan a 18. szazad végén és a 19. szézad elején cinkusnak azt a fibol vagy
papirosbol késziilt osztojelet nevezték, amellyel sorsot huztak.®

A Székelyfoldon a 19. szazad elejéig jellemzok a falvaktol nagyobb, tobb ko-
zséget magaba foglald kozhavasok. Legnevezetesebb Aranyosszék hatalmas
székely erddje, amelyet mar 1538-ban emlitettek. Tobb falu erd6kdzossége volt a
csiki hét kozség havasa, a haromszéki Kilenc falu erdeje és az udvarhelyszéki
tizenhét falu havasa. Az erd6 piaci értékének megnovekedése miatt a 18. szazad-
tol a székelyfoldi telepiilések a kdzhavasok felosztasara torekedtek. A székely-
foldi kozbirtokossagok a 16-19. szazadban a Keleti-Karpatok lakoinak sajatos
onkormanyzati szervezetei voltak, amelyek keretében a kozosségek megszervez-
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ték az erdd- és legeldteriiletek ésszerti hasznalatat. Erdélyben az aranyositasrol
és a tagositasrol szolo 1871. évi 51. tc. sziintette meg a kozdsségeknek azt a
hagyomanyos rendszerét, amelyben a telepiilés minden lakdjat egyenld rész
illette meg a kozfoldekbol.”

A koz0s tulajdon és haszonvétel sajatos formdja, szervezeti kerete a feuda-
lizmus koraban a nemesi kézbirtokossag, amely magaban foglalta mindazokat a
javakat, amelyeket nem volt értelme felosztani, mert gazdasagtalan egységek
jottek volna létre. Kezdetlegesebb formai a 17. szazadban onszervezodéssel ala-
kultak ki, és a 18. szdzadban valtak altalanossa. Létiik az egyre inkabb apr6z6do
nemesi O0rokségek miatt valt sziikségessé. A tobb nemes tulajdondban 1évé tele-
piiléseken a compossessoratus kozos tulajdonlast és haszonvételt szolgalo gaz-
dasagi szervezet volt. Hagyomanyosan k6zosen hasznaltak az erddket, legeloket,
halasz6 vizeket és a vadaszati jogot, tovabba a regélékat (kocsmaltatds, mészar-
sz€k, vasartartasi jog). A 18. szazad elején még a szant6foldek k6zds hasznalata
is eléfordult, de sajatos modon a nemesi udvarhely, kuria és tartozékai sohasem
valtak a kozbirtokossag részévé. A compossessoratus foként a birtokos nemes-
ség szervezete, de tagjai lehettek a jobbagyokkal nem rendelkezd, egy teleknyi
folddel bird un. kuridlis nemesek vagy az armalistak. A kozbirtokossagok tébb-
sége egy telepiilésen belill miikddott, de tobb falura kiterjedé nemesi kozbirto-
kossagok is voltak.?

A nemesi kozbirtokossagok miikodését nem szabalyoztak orszagos érvényl
torvények, szervezeti formajukra, vagyonkezelésiikre, képviseletiikre a szokas-
jogilag befolyasolt megallapoddsok voltak az irdnyaddak. Az érdekeltek id6rol-
idére meghataroztak bizonyos szabalyokat, amelyeket onkéntesen kotelezéen
megtartottak. Hevesen 1739-ben, Besenyé6telken 1730-ban és 1769-ben kotottek
transactiot, egyezséget a kozosben 1évé teriiletek hasznalatardl.® Az 1836. évi 12.
tc. lehetévé tette a kozos haszonvételek birtokaranyos felosztasat. Elsdsorban az
elszegényedés miatt egyre tobben éltek ezzel €s eladvan résziiket, majd a regalék
maradvanyainak az eltlinésével a 19. szdzad végére a nemesi kozbirtokossagok
jorészt felszamolodtak. Az erdd és legeld azonban a legtobb helyen tovabbra is
kozos maradt, és a polgari korszakban hozott torvények nyoman megalakult
vagyonkozosségek keretei kozott mitkodtek akar a 20. szazad kozepéig.™

A tovabbiakban vizsgaljuk meg, hogy a falvak erdd- és legel6hasznalatanak
szabalyozasara milyen gazdasagi kozosségek alakultak és miikddtek a 19. szazad
végétol a 21. szazad elejéig!
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Paraszti erdo- és legelokozosségek, a volt urbéresek
kozbirtokossagai

A volt urbéresek kozbirtokossaga a foldestr és a jobbagyok, valamint a zsel-
lérek kozotti jogviszony (urbériség) megsziinése utan 1étrejott birtokkozosségi
forma. Az 1848-as jobbagyfelszabaditas véget vetett az urbériségnek, és a job-
bagy szabad tulajdonosa lett az altala miivelt f6ldnek, ugyanakkor rendezetlenil
maradt az erd6 és a legeld ligye. Az 1853-as urbéri patens tette kotelezové az
erd6 és a legeld elkiilonitését a volt foldestr és az urbéresek kozott. Az egy job-
bagytelekre es6 erdo és legelé mennyiségét a megyénként felallitott urbéri bird-
sagok a jobbagyi szolgaltatasok és haszonvételek alapjan allapitottak meg ugy,
hogy nyolc zsellér szamara egy egész telek utani legel6t és erd6t szamitottak.™

A tagositasi és elkiilonitési perek utan a volt Grbéresek szamara kiilon kimér-
ték az erdoket és legeldket, amelyek osztatlan kdzos tulajdonukban és hasznala-
tukba keriiltek. A kozépkori foldkozosségek, a székely falukdzosségek és koz-
havasok, valamint a nemesi kozbirtokossagok gyakorlataval szemben, ahol a
helyi szokasjog hatirozta meg a kdzos erdo- és legel6hasznalat részleteit, a 19.
szdzad végén megalakuld paraszti gazdasagi kozosségek szamara az orszagos
torvények biztositottak egységes szervezeti keretet. A mindenkori allamhatalom
e torvények révén igyekezett folyamatosan modernizalni, a szakszerii erdd- és
legel6gazdalkodas, a természetvédelem céljait, valamint az erdd- és legel6tulaj-
donosok egyéni érdekeit a kozosségi szervezet keretei kozott biztositani.*?

Az 1871. évi 53. tc. szerint a volt Grbéreseknek kihasitott erd6ket mint k6zos-
ségi erdoket kell kezelni, és gazdalkodasuk felett elrendelte a hatdsagi ellenor-
zést. Az 1879. évi 31. tc., az erddtorvény mind a nemesi kozbirtokossagoknal,
mind a volt urbéresek erdéteriiletein az lizemterv szerinti kdzos gazdalkodast irta
el6. Az 1898. eévi 19. tc. rendelkezett a kdzos erdok szabalyszerii gazdalkodéasa-
r6l, az osztatlan tulajdonban 1év6, kozosen hasznalt erdok tigyeit a kozos birto-
kosok gytilése intézi. Ez még nem valtoztatta at jogi testiiletté az erdétulajdono-
sok kozosségét. A legeloket sokfelé szantofoldnek torték fel, és ez a 19. szazad
végére katasztrofalis hatassal volt az allattenyésztésre. Ezért az 1894. évi 12. tc.
korlatozta a kozos legelok felosztasat, és rendelkezett a legeltetd kozosségek
szervezésérol. Az 1913. évi 10. tc. mondta ki, hogy a kdzbirtokossagok legelte-
tésben érdekelt tagjaibol legeltetési tarsulatokat kell szervezni. A kozos legeld
tulajdonosa a tarsulat volt, ahol az egyes tagok illetdséggel rendelkeztek. A ko-
z0s erdOk esetén az 1935. évi 4. tc. rendelte az erdébirtokossagi tarsulatok meg-
alakitasat, ahol az erd6 tulajdonosa a tarsulat, a tagok itt is hasznalati illetéséggel
rendelkeznek."
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A felsorolt torvények nyoman ugyan orszagosan egységes szervezeti rend
szerint jottek 1étre a volt urbéresek gazdasagi kozosségei, de a mindennapi gya-
korlatot a helyi természeti-gazdasagi-tarsadalmi sajatossagok, a korabbi foldko-
z0sségi hagyomanyok, igy a nemesi kozbirtokossagok példai tették valtozatossa
és egyedivé. Az egy-egy telepiilésen autondm gazdasagi testiiletként 1étez6 koz-
birtokossagok erdd- és legeldkezelési gyakorlatat, a faosztds modjat, a legeltetés
helyi rendjét, a pasztorok alkalmazasat és juttatdsait nagyban befolyasoltak a
lokalis tradiciok. A paraszti erd6- és legelokozosségek mindennapi gyakorlata-
ban a sokszor tobb évszdzados hagyomanyok a 20. szdzad végén is megfigyelhe-
tok, ugyanakkor a valtozasokhoz és lehetdségekhez igazodo folyamatos meguju-
las, modernizacio is jellemzo e szervezetekben.

Eszak-magyarorszagi kutatasaim alapjan megallapithato, hogy a régioban a
19-20. szazad forduldjan mar minden faluban mikddott a kozos erdd- €s legelo-
hasznalatot szabalyozo szervezet, helyi elnevezésekkel birtokossag, urbéres
birtokossag, volt urbéres birtokossag, kozbirtokossdag. Az elsé vilaghabora miatt
csak az 1920-as évektdl alakultak at ezek a szervezetek — az 1913. évi 10. tc.
alapjan — legeltetési tarsulatokkad, majd az 1935. évi 4. tc. szerint erddbirtokos-
sdagok, erddbirtokossdgi tarsulatok is 1étrejottek.™ A volt Grbéresek kozbirtokos-
sdgai a helyi adottsagok alapjan vagy egyiittesen szabalyoztdk a k6zos erdd és
legel6 hasznalatat vagy csak a legeltetést koordinaltak. A kis hatart falvakban
altalaban egy szervezet miikodott, amit a falu népe kézbirtokossdagnak hivott, de
hivatalosan erdéligyekben erdébirtokossdagnak, legelbiigyekben legeldtdrsulat-
nak neveztek. A nagyobb telepiiléseken a korabbi rendi valasztovonalak mentén
kiilon szervezetet alakitottak az egykori jobbagyok (telkes gazdak, tehenes gaz-
dak, volt urberes gazdak birtokossaga), a zsellérek (zSeller kozbirtokossdg,
nincstelenek legelStarsulata, gyalogtirsasig). FErdekes momentum, hogy a
Zempléni-hegységben 1€v0 wjhutai volt zsellerek kozds erdeje kozbirtokossag —
amely még az 1970-es években is mitk6dott — tagjai 1978-ban mar szégyellték és
megalazonak tartottak a zsellér jelzot, ezért irasban kérték a Jarasi Foldhivatal-
tol, hogy szervezetiiket ezutan wjhutai kozbirtokossagként tartsak nyilvan. Ezzel
ellentétes volt a hozzaallas a polgari térvények alapjan még a 20. szazad koze-
pén is létezett nemesi kozbirtokossagok esetén. Biiszkén Orizték a valamikori
jogallasra utald jelzét (Ivadi Nemesi Kozbirtokossag Legeltetési Tarsulata,
Vorosberényi Nemesi Erdébirtokossdgi Tarsulat).”

18 s Petercsak Tivadar 2008. 122-123.
15 petercsdk Tivadar 2008. 123-128.
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Paraszti tarsasagok, tarsgazdasagok, birtokossagok, kozosen
vasarolt erdok

Mér a 19. szdzad végétdl, de zommel a 20. szdzad els6 felében orszagszerte
eléfordultak a kozods szantofold-, erd- és legelovasarlasok nyoman létrejott gaz-
dasagi kozosségek. Ezek kiilonosen nagy szamban jellemzéek Eszak-Magyar-
orszagon. A 20. szizad elejétél az Eszaki-kozéphegység tobb falujaban megfi-
gyelhetd, hogy a lakosok 0sszefogva kdzosen vasaroltak erddt, legelt és szanto-
foldet a telepiilés hataraban birtokos uradalmaktol. A hegyvidék lakoi az erdéva-
sarlas révén akartak a faeladasbol jovedelemhez jutni, s ezért tobben Amerikaba
kivandorolva keresték meg a vasarlashoz sziikséges pénzt. Nograd megyében a
19. szazadvégi legelofeltorések miatt megesappant legel6k potlasa motivalta az
allatok szamara nélkiilozhetetlen legelok vasarlasat. A kozos vasarlasok eredmé-
nyeként szerzett szant6foldeket csaladonként kiillonmérték, de az erddket és le-
geloket osztatlanul, kozosen hasznaltik.'® Ennek a kozosségi hasznalatnak nem
ismertek torvényi elGirasai, valosziniibb, hogy a volt Grbéresek mar helyben
miikodo kozbirtokossagait vették alapul, helyi jogszokasként integraltak az al-
lami szabalyokat."” A Zempléni hegység belsé falvaiban szinte mindeniitt 1éte-
siilt a k6z0s erd6 kezelésére egy-eqy birtokossag, birtok, erddbirtok, amelyet a
vasarlasi szerzodésben elso helyen szerepld gazdarodl neveztek el (pl. F. Sziics és
tarsai birtokossag, Mogyordska). Mashol az megvett erdo eredeti tulajdonosa-
nak a neve szallt az 0j birtokossagra (Rdcz-féle birtok, Egerbocs; gréfbirtokos-
sag, Szentbékkala). Elnevezhették a vasarolt erddteriiletrdl is (Kdarolyvari erdo-
birtokossag, Gyongyosoroszi). Borsod-Abauj-Zemplén megyében a két vilagha-
bora kozott 44 kozos vasarlas révén alakult birtokossag miikodott."® Nograd
megyében 1957-ben 116 tarsulatot tartottak nyilvan, amelyek a 20. szazad elsé
felében tortént kozos vasarlasok eredményeként jottek l1étre. Karancskesziben
hét nagyobb vasarlas volt, melyek utan legeltetési vagy erdobirtokossagi tarsula-
tokat szerveztek (pl. a poklyosi legeltetési tarsulatot az Alvégen lakéd 30-35 em-
ber alapitotta a Poklyos diilében vett 200-250 holdas erdei legelén).™

Poroszlon a 19. szazad végétdl az 1940-es évekig tortént fold- és legeldvasar-
lasok nyoman alakult pl. a Kdarolyi, Hordodi, Csapoi tarsasdg. Hevesen nem
voltak a torvény szerint megszervezett legelGtarsulatok, hanem a kiilonb6zé
hatarrészeken birtokos gazdak a szant6foldjeik kozotti laposabb gyepeket meg-
hagytak kozos legelonek, s azok hasznalatara legeld tarsasdgot, tarsgazdasagot
alakitottak (pl. Verczeli legelGtarsasdg).”

16 petercsak Tivadar 2010. 133.

Y Szilagyi Miklés 2011. 13.
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OFB tarsasagok, tarsulatok

Ezek a szervezetek a Nagyatadi-féle foldreform soran juttatott teriiletek k6zos
mikdodtetésére jottek 1étre. Az 1920. évi 36. tc. alapjan az Orszagos Féldrendezo
Bizottsagok (OFB) kedvezd hitellel juttattak szant6foldet, erddt és legelot a ra-
szoruloknak. A szantokat csaladonként birtokoltak, a legel6ket és erdéket vi-
szont osztatlanul kozdsen hasznaltak. Poroszlon hadirokkantak, hadidzvegyek,
foldnélkiiliek jutottak 800 kat. holdnyi teriilethez, és a mar miikddd paraszti
tarsasagok mintajara megalakitottak a jogosult tarsasdagot, amit OFB tarsasag-
nak, illetve nagy jogosult tdarsasdgnak is neveztek, megkiilonboztetve az 1922-
ben alakult kis jogosult tarsasagtol. Nograd megyében Hollokén, Doroghazan,
Nogradsipeken, Nogradkovesden, Nogradmarcalin alakult OFB erddbirtokos-
sagi tarsulat, Abatj-Torna megyében pedig az 1930-as években nyolc OFB
legel6 hasznélatara alakult ijbirtokossdg mikodott.?

Uj birtokossag, uij kozbirtokossag

A hegyvidéki falvakban az 1945-6s foldosztaskor az uradalmi birtokokbol
nem tudtak elegendé szantot biztositani a szegényeknek, nagycsaladosoknak,
ezért erdot, legelGerdot juttattak a jogosultaknak. Az erd6k a 111 237/1946. FM
rendelet alapjan azonban csak osztatlanul, egyben voltak kiadhatok, és a jogosul-
tak kotelesek voltak erdébirtokossagi tarsulatot alakitani. Baranya megyében 38
ilyen tarsulat alakult 2426 kat. hold teriileten.” Borsod-Abatij-Zemplén megyé-
ben Fiizér 580 kat. hold, Kishuta 395 kat. hold, Haromhuta és Komldska 390-
390 kat. hold, Varboc 17 kat. hold erd8héz jutott. A kozds erdk kezelésére
alakult szervezeteket hivatalosan uj erdébirtokossagi tdarsulatnak, ujonnan
foldhozjutottak (UFOT, UFET) tarsulatnak nevezték. A falvakban uj erdébirto-
kossag, ujerdo kozbirtokossag, uj birtokossag vagy egyszeriien juttatott erdo,
ljerdd, de pl. Fels6tarkanyban poletdr erdd a neviik.”

A 20. szazad els6 felében az egykori urbéresek kozbirtokossagai mellett egy-
egy faluban egymas mellett tobb erd6- és legelokozosség is mitkddhetett, és egy-
egy gazda egyszerre akar mindegyiknek a tagja lehetett a valamikori trbéres
viszony alapjan, erdo- és legeldjog oroklése és teriiletek kozos vasarlasa révén.
A szervezeti elkiiloniilés mellett a telepiilésen beliili alkalmi vagy rendszeres
egylittmiikddés is eléfordult: pl. kozosen fogadtak pasztort allataik mellé.®

2 Kovacs Karoly 1994. 154-155., NML. XXVII-51., BL M. IV.B-409.
22 Kollwentz Odén 1978. 13.

2 Jardsi Lérinc 1997. 233.

24 petercsdk Tivadar 2008, 151-152.

% petercsdk Tivadar 2007. 346.
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A kozbirtokossagok megsziinése és atalakulasa a 20. szazad
masodik felében

A maésodik vildghabort utdn megjelend torvények hatasara el6szor a polgari
korszakban létrejott legeltetési tarsulatok veszitették el 1étjogosultsagukat. Az
1946. évi 9. tc. és a 146 800/1948-as, valamint a 147 000/1948. sz. FM rendele-
tek szerint a legeltetési tarsulatok legeldit a foldmiives-szovetkezetek, illetve a
kozségek tulajdonaba kell adni.”® Heves megyében 26 foldmiives-szovetkezet
alkotta meg 1948. julius 3. és 1949. junius 14. kozott a rendelet alapjan kotelezo
legeldrendtartdsat. A foldmiives-szovetkezetekhez és a kozségekhez keriilt a
legeltetési tarsulatok minden vagyona (istallok, apaallatok).?” A legeltetési tarsu-
latok funkciojat 1950-t6l a kozségi tanacsok mellett megalakult legeltetési bi-
zottsagok vették at, a termeldszovetkezetek 1étrejottével pedig ezek is sziikségte-
lenné valtak.

A politikai valtozasok az erddbirtokossagi tarsulatok életére is kihatottak a
masodik vilaghabora utan. 1945-ben a 10 kat. holdnal nagyobb hasznalati illeto-
ségek 10 holdon feliili része a magyar allam tulajdonaba keriilt. 1952-ben az
erdobirtokossagi tarsulati erdoket a hozzajuk legkozelebb es6 allami erddtesthez
csatoltak és veliikk egylitt lizemtervezték. Ezzel az erddbirtokossagi tarsulatok
nem oszlottak fel, de elveszitették onallosagukat. Az 1956-0s forradalom csak
néhany évre biztosithatta az erddbirtokossagok wjboli 6nallosagat. 1960-ban
befejez0dott a mezdgazdasag szocialista atszervezése, ami a legeltetési tarsula-
tok utan az erddbirtokossagi tarsulatok felszamolasaval is jart. Az 1961. évi 7.
torvénnyel a tarsulati erdok legnagyobb része a termel6szdvetkezetek hasznala-
taba keriilt. Ekkor az orszag teljes erdévagyona 2 318 500 kat. hold volt, amib6l
az erdokozosségek 320 000 kat. hold erdével rendelkeztek, ami az orszag teljes
erdéallomanyanak 14%-at alkotta.”® A fenti torvény értelmében a termel3szo-
vetkezeti kozségekben és varosokban 1962. julius 1-vel megsziintek az erddbir-
tokossagi tarsulatok. A volt tarsulati tagok tulajdonjoga megmaradt, de aranyré-
szilket termelGszovetkezeti hasznalatba kellett adni.”® Orszagosan 1963-1964-
ben keriilt sor az erd6birtokossagi tarsulatok felszamolasara: Baranya megyében
344, Heves megye pétervasarai jarasaban 28 tarsulat sziint meg.** Az 1961. évi
erd6térvény szerint a volt erd6birtokossagi tagok tulajdonjoga megmaradt az
erdohoz, a termeldszovetkezeteknek csak a hasznalataba keriilt. Az eredeti tulaj-
donviszonyok azonban az évek multaval elmosodtak, formalissa valtak, mert a
termeldszovetkezetek az erddgazdalkodas eredményét nem osztottak fel a tulaj-
donosok kdzott.

% Az 1946. évi Orszdgos Torvénytar, Magyar Kozlony 1948. 11. 97-98., 937943,
2T HML. IV-414/17., HML. V-206/11. 193-194.

B Kollwentz Odon 1986. 361.

2 Kollwentz Odén 1978. 16.

0 Kollwentz Odon 1978. 22., HML. IV-414/17.
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A fenti orszagos térvények alapjan néhany észak-magyarorszagi — nem ter-
meldszovetkezeti kdzségben és varosban — tovabb miikddott az erddbirtokossag
az allami erdékezelés keretében. Ilyen volt pl. az 6zdi Sajévdrkonyi Uj Erdébir-
tokossag.

Az 1980-90-es évek forduldjan lezajlott tarsadalmi-gazdasagi atalakulas a
mezbégazdasagi — s azon beliil az erd6vel kapcsolatos — tulajdonviszonyokat sem
hagyta érintetleniil. A mintegy 700 000 hektar magantulajdonban 1év6 erd6 és
akar félmillionyi erd6tulajdonos szdmara, valamint az erd6k szakszerli fenntarta-
sdhoz és iizemeléséhez 1) szervezeti kereteket kellett biztositani. Az 1994. évi
43. torvény az ujonnan alakuld erddbirtokossagi tarsulatokat az erdétulajdono-
sok onkéntesen valasztott szervezeteként fogalmazza meg. Az Uj szervezet meg-
egyezik a régivel abban, hogy jogi személy, valasztott onkormanyzat vezeti, a
tagokat tulajdonhanyaduk aranyaban illetik a javak szedése és a terhek viselése,
valamint {izemterv szerinti erdégazdalkodasi kotelezettség all fenn. Lényeges
kiilonbség, hogy az 0ij térvény szerint az erd6 tulajdonosai a tarsulati tagok, a
tarsulatnak hasznalati joga van (de a tarsulatnak sajat erd6tulajdona is lehet). A
tarsulat erdogazdalkodasra kotelezett tulajdonosainak erdégazdalkodo szerveze-
tet kell alapitaniuk.** Ozdon 1995. februar 20-an fogadtak el a Sajévdrkonyi Uj
Erdébirtokossagi Tarsulat alapszabalyat, Kisnanan szintén 1995-ben alakult
meg a Mdtra-Csurgdi Erddbirtokossdgi Tarsulat.? Heves megyében 2000 végén
mar 59 erdSbirtokossagi tarsulat mitkodstt 11 075,3 hektar teriileten.®

Hagyomanyos elemek és valtozasok a 20. szazadi
kozbirtokossagok miikodésében

Az el6zéekben nyomon kovethettiik a kiilonbozé tipustt kozbirtokossagok
megalakulasat, a torvények szerinti atalakulasat és a rendszervaltozasok nyoman
bekovetkezett megsziinésiiket, illetve az erdbirtokossagok ujraszervezddését. A
tovabbiakban nézziikk meg a kiilonb6zo tipusu gazdasagi kozosségek szervezeti
kereteiben, napi miikodésében, valamint a kozosségi erdd- €s legelohasznalatban
meglévd — sokszor évszazados hagyomanyokat tovabbvivo — elemeket €s a mo-
dernizacios torekvéseket!

Szervezeti keretek
A paraszti kdzbirtokossagok, az erd6- és legeldtarsulatok 1étét jogi szabalyo-

zas legitimalta. Orszagosan egységes mintaszabalyzatukat az 1894. évi 12. tc.
hatérozta meg, s ez alapjan voltak kotelesek szervezési szabalyzatot, legeld- és

%1 Az erdébirtokossagi...1994. 7.

%2 Enekes Lészlo (1922) kozlése, Ozd-Sajovarkony és a tarsulat alapszabélya; Koncsos Sandor
elndk-polgarmester kozlése, Kisnana.

%% Kondor Istvan, az Allami Erdészeti Szolgélat Egri Igazgatoséga vezetéjének adatai, 2001.
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erddrendtartast alkotni, iiléseikrdl jegyzOkonyvet vezetni, pénztarnaplot alkal-
mazni. Kezdetben kézzel irtak a szabalyzatokat, rendtartasokat, de az 1920-as
évektdl elérenyomtatott fiizeteket adtak ki a legeltetési és erddbirtokossagi tarsu-
latok részére, amelyeket a helyi viszonyoknak megfeleléen toltottek ki.** A 19.
szdzad végén megalakult gazdakdzosségek vezetdje még a kdzségi bird volt,
majd a jogképes szervezetek a kozség politikai vezetésétdl elkiiloniilten, auto-
nom gazdasagi kozosségként 1949-ig a birtokos parasztsag érdekvédo testiiletei
is voltak. Belsé szabalyaik alapjan ezek a paraszti kozosségek a tradicionalis
onkormanyzatok sajatos tipusai, amelyekben a jog normativ és egységesitd to-
rekvései mellett — és sokszor ellenére — a helyi szokasok és szokasjogi szabalyok
szinezték, differencialtak a miikodésiiket.

A paraszti erd6- és legelokozdsségek napi gyakorlataban, szervezeti felépité-
sében sok hasonlosagot mutatnak az évszazadokkal korabbi nemesi kozbirtokos-
sagokkal. Mindkét esetben a gazdasagossag és a praktikus szempontok alapjan
osztatlanul k6zos tulajdonban és hasznalatban voltak a széttagolva nehezen ke-
zelhet6 javak, az erdok és a legelok. Ezek hasznabol mind a nemesek, mind a
polgari korszak parasztjai birtokuk aranyaban részesedtek, és ennek megfeleléen
jarultak hozza a kozos vagyon milkodtetésébol adodo koltségekhez. Mind a ne-
mesi, mind a paraszti kozbirtokossagokban a tagokat reprezentald kozgyiilés a
legmagasabb szintli forum, ez hozta a legfontosabb dontéseket. A napi ligyeket
szervez® és bonyolitd valasztott tisztségviselok valtozd elnevezésekkel, de ha-
sonld feladatkorrel a nemesi kozbirtokossagoktol kezdve a 20. szazad kozepéig
meglévo kiillonbozo tipust erd6- és legel6kozosségekben, illetve az ezredfordu-
16n alakult j erdébirtokossagi tarsulatokban napjainkig 1éteznek. A 20. szazad-
ban mar polgari térvények alapjan miikddé volt nemesi kozbirtokossagok is
elnokot, pénztarost és jegyzot valasztanak a korabbi direktor, kormdnyzo,
perceptor vagy szamtarto és notarius helyett. A masodik vilaghaboru utan ala-
kult 0j kdzbirtokossagokban a kdzdsségi adminisztraciot sok esetben mar titkar
végezte, a kozelmult erdébirtokossagi tarsulatainal pedig gazdasdgvezeto intézi a
pénziigyeket.*® A 20. szdzad soran tobb kozbirtokossag alkalmazott a helyi koz-
igazgatasban dolgozo segédjegyzOt vagy a tanitét jegyzOi feladatok ellatasara,
ahol a jogi ismereteknek és a jo fogalmazasi készségnek fontos szerepe volt. Ez
meég az 1990-es években miikddd szarvaskoi €s sajovarkonyi kozbirtokossagnal
is jellemz6. A volt urbéresek kozbirtokossagainak szervezeti felépitése a kozos
vasarlasok és foldjuttatasok révén alakult gazdasagi kozosségek szamara is min-
tat jelentett, hiszen a tisztségviselok megnevezése hasonlo.

A kozépkorig visszanyuldé hagyomanya van az erd6é- és legel6hasznalathoz
kapcsolodo biro tisztségnek. A nemesi kdzbirtokossagokban az erd6 feliigyeleté-
re ¢s a fakivagasi engedélyek kiadasara a kozbirtokosok maguk koziil erdobirot

% HML.V-270/9. 1.
% petercsdk Tivadar 2007. 350., 2008. 243-244,

16



valasztottak. Mind a nemesek, mind az urbéresek csak az erdébird hirével (en-
gedélyével) mehettek az erddre faért. Az Ung megyei Csicseri atyafisag
Csicserben harom, Vajanban két erddbirot valasztott.® A 18. szazadi székely
falutorvények is emlitik az erdobiro tisztséget, aki az erd6pasztorokat és erdo-
ovokat feliigyelte.®” Erd6bird Gyongyosdn is volt a 19. szazad kozepén.®® A 20.
szazadi kozbirtokossdgokban altaldban az erddgazda feladata volt a kdzos erdd
feliigyelete, a fakitermelés és faosztas, de az allattartashoz kapcsolodo teenddket
intéz6 kondasbiro, a legeldket, réteket felligyeld pusztabiro, mezébiré megneve-
z¢se évszazados hagyomanyokat Oriz.

A kozbirtokossagi gyllések Osszehivasa dobszoval tortént, amiért a falusi
kisbir6é kiilon dijazasban részesiilt. Az 1930-as években mar tobbfelé irdsos
meghivoval hivtdk 6ssze a kozgytilést. Mezo6tarkanyban évente 5 pengo6t fizettek
a pasztoroknak, akik a meghivot széthordtdk a tagoknak. Az 1940-es években
Bogacson a meghivot a kozséghaza hirdet6tablajan is kifiiggesztették, de ezzel
egyiitt a hagyoméanyos médon haromszor ki is doboltattak.® A kozgyiiléseken a
tagok hasznalati illetoségiik aranyaban szavaztak, de ezt a gyakorlatot a masodik
vilaghaboru utan az 1130/1949. sz. kormanyrendelet megsziintette, s ezutan mar
minden kozbirtokossagi tag egyetlen szavazattal rendelkezett.*

Erdo- és legelohasznalat

A volt urbéres kozbirtokossagok tagjai az osztatlan kozds erdobol és legeld-
bél a birtokuk aranyaban jar6 illetéség, erdd- és legeldjog aranydban részesed-
tek. Az Alfoldon legel6jog értelemben hasznaltak még a jards, legeldjaras vagy
tehenjaras kifejezéseket is. A jogok eredetileg a szant6foldhoz, a telki allo-
manyhoz kapcsolddtak, vagyis a jobbagyfelszabaditast kovetd erdo- és legeld-
elkiilonitéskor egy-egy gazdanak a birtoka nagysaga utan az osztatlan kozos
teriiletbdl raes6 eszmei értéket jelentett. Az Eszaki-kozéphegység falvaiban alta-
laban egynyolcad telek, f&l kvdrta, illetve f3l fertal utan jart egy illetéség.*?
Ugyanennyi volt az erdéjog alapja a Zala megyei Szilvagyon, de Veszprém me-
gyében egy fertaly (1/4 telek) utan kaptak egy erddjogot.”® Kénnyebb volt az
erdo- €s legel6hasznalatot, a faosztast megszervezni, ha a helyi birtokviszonyo-
kat, a sok résztelket és a nagyszamu zsellért figyelembe véve minél kisebb esz-

% Tagdnyi Kdroly 1896. 1. 174-175., 479.

ST Imreh Istvan 1983. 265.

%8 HML. Gyvl. LI/50.

% petercsdk Tivadar 2008. 137.

40 petercsdk Tivadar 2008. 140.

4 Kollwentz Odén 1986. 361.

42 potercsak Tivadar 1992. 60-62., 2003. 140., Fél Edit — Hofer Tamas 1997. 34., Szabo Istvin
1979-80. 211.

3 Hegyi Imre 1975. 499.
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mei egységeket allapitottak meg. Ugyanakkor tobb faluban a zsellérek hazanként
kaptak egy zsellérjogot.

A gyermekek az erd6- és legeldjogot a szantéfolddel egyiitt 6rokoltek, de
sokfelé megfigyelhetd, hogy a jog kiilonvalva szabadon adhatd és vehetd is. A
20. szazad els6 felében Borsodnadasdon 10 mazsa buzaért, Fels6tarkanyban 120
pengdért, Baskon pedig egy tehén araért adtak el az erdéjogot. Atanyban az
1930-as évek végén 300 pengdért kelt el egy tehénjards, amikor egy kis hold
szantoért 600 pengét adtak.* Orokléskor a gyerekek egyforman részesedtek a
jogbdl, ezért idével nagyon sok toredékjog keletkezett. Emiatt a Dunéantal ko-
z€ps6 vidékén és a Duna-Tisza kdzén a holdjogokban valo szamolas valtotta fel
a telekjogot. Ennél minden hold szantofoldhoz tartozott egy eszmei erdo-
jogrész.”® Ezt az elvet kovették a kozosen vasarolt erddk és legelok, valamint a
foldosztaskor kapott erdok hasznalatakor, hiszen a vasarolt vagy kapott teriilet-
rész megallapitott holdegysége (1-5-10) alapjan kaptak egy részt, részaranyrt,
réeszvenyt. Az 1994 utan megalakult 0j erdoébirtokossagi tarsulatoknal az erdd
tulajdonrészeket aranykorona érték szerint tartjak nyilvan (1 aranykorona : 0,45
hektar).*

A kiilonbozo tipust erd6-kdzbirtokossagok szinte napjainkig €16 hagyoma-
nyos eleme az erdd fajanak nyilas osztdsa, vagyis a sorsolassal torténd faosztas.
Az elézményeknél mar utaltunk ennek kdzépkori gyokereire. Az osztas miivele-
tére mondtak, hogy megnomeraztik, kinomerdztik, nyilaztik vagy kinyilaztak a
fakat. Ezek a kifejezések azt jelzik, hogy a tagok kozott szamozott vagy megje-
161t teriiletet, illetve fat osztottak szét. Eszak-Magyarorszagon a 19. szazad végé-
tél az 1970-es évekig a faosztas kiillonboz6 formaban tortént. Tarvagaskor a
kozbirtokossag tagjai joguk aranyaban egy-egy erdérészt kaptak, amit maguk
vagtak ki. Ritkitasnal és gyéritésnél az allo fakat szamoztdk meg, és elosztas
utan az vagta ki, akinek a sorsolas révén jutott. A két vilaghaboru kozotti évtize-
dekben mar a legtobb kozbirtokossagban elészor a tagokkal vagy favagokkal
kitermeltették a tlzifat, és méterbe vagy egyforma méretli rakdsba, hosszba
rakva osztottak szét. Az épiiletre és szerszamfanak vald szebb példanyokat
azonban még ekkor is labon sorsoltak ki.*” A labon allo fak teriileti osztasanal a
vezetdség el6szor annyi nyilast alakitott ki, ahany erddjog dsszesen volt a falu-
ban. A nyilas hataran allo, illetve a ritkitaskor kivaghato fak oldalat kéz magas-
sagban megcsaptak, kérgét lehantva ceruzaval vagy ecsettel rairtak a nyilas sza-
mat. DidsgyOrben az 1920-as, 30-as években az allami erdészetnél latott bélyeg-
z0 kalapdccsal jelolték meg a fakat. Az egy nyilasba tartozo szalfak értékét
egyenként megbecsiilték, hogy megkdzelitden azonos értékii fa keriiljon egy-egy
teriiletre. Vastagabb fabol 1-2, kézepesb6l 5—6, dongafabol 10-12 is Keriilhetett

* Petercsdk Tivadar 2008. 212., Fél Edit — Hofer Tamds 1997. 35., 485.
*® Hegyi Imre 1975. 495-500.
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egy illetékre. Az egy nyilashoz tartozé szalfak ugyanazt a szamot kaptak. A
kozbirtokossagi pénztaros vezette a listat, amelyen feltiintették a nyilas szdmat
és azt, hogy abban hany fa talalhato.*®

Mind az erdéteriilet, mind a labon allo, illetve kitermelt fa elosztasa a nyilhu-
zds soran tortént. Eszak-Magyarorszagon a 20. szdzadban a nyil mar egy szamo-
zott cédula, amelynek sok faluban nyi/ a neve. Mashol cédulanak, fahuzasi cédu-
lanak hivjak, de elofordul, hogy mindkét terminologiat hasznaljak egy telepiilé-
sen. Sajat gyljtéseim soran 1983-ban még a fabol késziilt nyilra is emlékeztek
Biikkszéken, Bogacson, Gyongyosorosziban és Borsodnadasdon. Ezek Biikk-
széken ujjnyi széles deszkalapocskak, Gyongydsorosziban megfaragott fapalci-
kak, Borsodnadasdon 10—20 cm hosszi vesszok voltak. Biikkszéken a falapocs-
kakra irtdk a nyilas szamat.*® A nyilhizdst, fanyilazdst télen tartottak gyiilés
keretében. A vezetség annyi papircédulat készitett, ahdny erddjog Osszesen
volt, s minden cédula (nyil) egy-egy nyilasnak felelt meg. Minden jogos annyi-
szor huzott, ahany erd6joggal rendelkezett. A toredékjogosok tobben 6sszealltak,
és a nyilhtizas utan egymas kozott osztottak el a fat.>

A Dunantulon is €l a nyilhuzas, cédulahuzas emléke. A Veszprém megyei
Als6ors nemesi kozbirtokossagaban a 19. szazadban faosztaskor a nemesi birtok
szerinti nyilasokat mértek. A 20. szazad kozepén a torvények alapjan miikodo
kozbirtokossag vezetOsége az allézds vagy numerdzas soran jelolte ki az erdé-
szet altal kivagasra engedélyezett erdOrészen a nyilasokat. Az egyes parcellak
szélén allo jelfakra keriilt a nyilas szama 1-t61 99-ig, mert ennyi joggal rendel-
keztek a faluban. A cédulahtizaskor a sors dontotte el, hogy kinek melyik nyilas
jut. A papircédulan szerepelt a nyilas szama és a kozbirtokossag pecsétje. Ré-
gebben a lakéhazak sorrendje szerint, a 20. szazad kdzepén mar névsor szerint
huztak a cédulékat.>

Az 1945-6s foldosztas utan alakult 0j erdébirtokossagoknal mar nem minde-
niitt huztak sorsot, hanem pl. Ozd-Sajovarkonyban a tag az erddgazdatél kapott
szamozott cédulaja alapjan valaszthatott az erdén berakott kobméternyi farakas-
okbol. Ugyanakkor a 20. szazad végi 0j erdébirtokossagi tarsulatokban is alkal-
mazzéak az archaikus nyilhtizast, mint pl. Kisnanan. Itt gyéritéskor favago vallal-
kozoval vagatjak ki a fat, majd nyilasokat (parcellakat) kialakitva papircédulak
(nyil) segitségével kisorsoljak, hogy a tagok melyik parcellardl gyijthetik ossze
a kivagott fat.>

8 Mddai Gyula 1965. 135., Petercsak Tivadar 1981. 48., 1989. 250.

* Petercsak Tivadar 2008. 217-218. Tarkany Sziics Ernd 1944-ben K8rosfon irta le a rétek nyilas
osztasat, ahol a jogtulajdonos nevével és tulajdonjegyével ellatott deszkalapocskaval sorsoltak
ki a parcellakat. Tarkany Sziics Erné 1981. 698-704.

%0 Petercsdk Tivadar 2011. 243.

*L Jablonkay Géza 1968. 180-203., 188., 200.

% Petercsdk Tivadar 2008. 219., 244.
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A paraszti allattartas nélkiilozhetetlen szakemberei voltak a pasztorok, akiket
a falvakban a kozbirtokossagok alkalmaztak. A 20. szazadban mar mindentitt
elterjedt az irasos szerz6dés kotése (konvencios, kommencios levél), amelyben
rogzitették az alkalmazas idejét, a végzendd munkat és a pasztor bérét. A 20.
szdzad kozepéig a bérelemek kozott a természetbeni javak, a terményjaradék
(gabona) volt a meghatarozo, amihez szant6fold, tehéntartasi lehetdség, krumpli,
bab, kenyér vagy sorban kosztolas, tlizifa is hozza tartozott. A természetbeni
étkeztetés sokfelé mar a két vilaghabora kozotti évtizedekben kezdett eltiinni, de
véglegesen a 20. szazad kdzepén szlint meg. Az eredetileg a labbeli munka koz-
beni kopasanak potlasaként jaré pénzbeli kiegészités, a bocskorpénz az 1930-as
évektdl valt nagyobb 0Osszegli rendszeres juttatassa. A 167.000/1940. sz. FM
rendelet a pasztorok legkisebb évi bérét 400 pengdben allapitotta meg. Egyrészt
tehat az allami szabalyozas, masrészt a 20. szazad kdzepén bekovetkezett gazda-
sagi-tarsadalmi valtozasok hatasara a pénzbeli fizetés lett a meghatarozo bérezé-
si forma. Altalanosak, de falvanként sok egyedi sajatossagot hordoztak a paszto-
roknak még a 20. szazad kdzepén is jard béren kiviili juttatasok (bor, palinka,
kalacs, langos), amelyeket az allattenyésztés bizonyos szakaszaihoz és az esz-
tendo jeles napjaihoz, tinnepeihez kapcsolodva sok esetben a gazdasag gyarapo-
dasat, a csaladok boldogulasat biztositd magikus ritusok elvégzéséért kaptak a
pasztorok. Ezeket az ajandékokat soha nem rdgzitették irasban, azok a helyi
hagyomanyokon, szokasjogon alapultak és jol tiikrozik, hogy a falusi tarsadalmi
hierarchia legalso fokan allo csordasokat, kondasokat a kozosség cselédjének
tekintették, akiket ilyen modon is tamogattak.>
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