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I. AZ EUROPA-GONDOLAT HIVEI AZ
1920-1930-AS EVEKBEN

Az els6 vilaghadbora mély megrazkodtatast jelentett az europai népek életé-
ben. Az elhtiz6do kiizdelmek keménysége miatt a nacionalizmus mélyen beha-
tolt az alsobb néprétegekbe. Masrészt a szornyli vérflirdé nyoman felerdsodtek
azok hangjai, akik a jovében a béke biztositdsdnak hatékonyabb modszereit siir-
gették. Az értelmiség jelentOs része az allamkozi viszonyok anarchiaja, a nem-
zetallami talburjanzas veszélyeivel szemben — a korabbi ,,békemozgalom”
gyogytanaival ellentétben — az Eurdpai Egyesiilt Allamok intézményileg garan-
talt békerendszerét szorgalmazta, s az allami szuverenitas korlatozasat ajanlotta.

1914-1917 kozott a semleges orszagokban — elsdsorban Hollandiaban és
Svéjcban — kormanyaik akadalyozasa nélkiil szdmos bizottsag és konyv szerzdje
a tartos béke feltételének az Eurdpai Uniot tekintette és a haborut ,, Europa egye-
sitési haborijaként” értelmezte.” Valamennyi orszag szocialistdja — megriadva
1914 augusztusanak nemzeti érzelmeitdl sajat soraikban is — ismét felkaroltak a
Victor Hugo altal az 1849. évi parizsi pacifista kongresszuson hasznalt Eurdpai
Egyesiilt Allamok jelszavat. A szocialista partok 1919. évi berni konferenciaja —
a Népszovetség hataskorét bévitendé — meghirdette a ,, népek belsd kozosségben
valo egyesiilésének” békeprogramjat, amelynek keretében a parlamenti képvise-
16k — s nem a kormanyok — szdvetségi parlamentet hoznanak 1étre, amely hatal-
mi eszkozokkel — elsdsorban gazdasagi nyomassal — is rendelkezne a vitak ren-
dezésére és a hatarozatok végrehajtasahoz.”

Valamennyi orszagban létrejottek az eurdpai osszefogas ,, polgdri” csoportjai
is; a hadvisel orszagokban ezeket az ,, annexionistak” befolyasoltak és a hadve-
zetés betiltotta 6ket. 1916-ban atfogo torténeti és nemzetkozi jogi indoklasokat
féleg Dickinson és Capel Nagy-Britannidban, 1917-ben pedig Barthélemy és
Thierry Franciaorszagban megjelent kdnyvei tartalmaztak, amelyek kozos, f6lé-
rendelt végrehajtd hatalommal rendelkezd eurdpai foderaciot koveteltek. Német-
orszagban Walter Rathenau is elfordult korabbi, nacionalista szinezetli K6zép-
Euroépa tervétdl, s a foderalista berendezkedésii eurdpai ,, kozgazdalkodasban™
(Gemeinwirtschaft) latta a centralista nemzetallamok anarchigjanak lekiizdését.®

! WEHBERG, H: Ideen und Projekte betr. Die Vereinigten Staaten von Europa. In: Die Friedens-
Warte 41, 1941. 101-108; PEGG, C. H.: Der Gedanke der europdischen Einigung wihrend des
Ersten Weltkrieges. In: Europa-Archiv 17, 1962, 757.

2 BRAUNTHAL. Julius: Geschichte der Internationale. Verlag J. H. W. Dietz Nachf. GmbH,
Berlin—Bonn, 1978. Bd. 2. 172.

8 DICKINSON, G. L.: The war and the Way Out. Den Haag, 1915; CAPEL, A.: The World on the
Anvil. London, 1916; WOOLF, L. S.: International Gouvernment. London, 1916; Barthélemy,
J.: Démokratie et politique. Paris, 1917; THIERRY, A.: Des conditions de la Paix. In: Les



1918-1919-ben néhany honapra e korabbi gondolatok a népek békevagyanak
nagy reménysége lett, amikor az Amerikai Egyesiilt Allamok belépett az europai
haboruba, s kitort a bolsevik forradalom Oroszorszagban, vagyis a korabbi
szarnyhatalmak 6nallo vilagpolitikai vezetd szereppel és vilagprogrammal je-
lentkeztek. Wilson elnok Amerika szdméara meghirdette a ,, nemzetek szévetseé-
gét”, s 1917-ben az Egyesiilt Allamok vilagprogramja a korabbi eréegyensuly
(balance of power) helyett a kdzosségi eré (community of power) lett. Vala-
mennyi eurdpai orszag politikai publicisztikajanak gyorsan ndvekvo része iidvo-
z6lte, hogy hivatalban 1év6 allamférfi siirgeti a szovetségi gondolat megvalosu-
lasat.

1918-1919-ben az eurdpai f6ldbdl gombaként néttek ki a Nemzetek Szovet-
sége (Népszovetség) kiillonb6z6 alkotmanyos tervei. Abban a helyzetben, amikor
ehhez csak Wilson szerezhette meg az eurdpai kormanyok jovahagyasat, tobb-
nyire hajlandok voltak elfogadni, hogy a jovO Népszovetsége az Egyesiilt Alla-
mokat és a vilig mas, kevés szamii, 6nalld allamat is tomoriti.* Masok ugyanak-
kor azt kérdezték, hogy a szovetség foldrajzi kiterjesztésével nem higulnak-e fel
az europai Osszefogas torténelmileg siirgetd feladatai. Ha a Népszovetség csak
laza konfoderacio lesz, amely az Eurdpan kiviili orszagok csatlakozasaval szinte
elkertilhetetlen, akkor nem tudja felszdmolni minden eurodpai rossz gyokerét, a
nacionalizmust.”

Els6 menetre azonban nem sikeriilt ezen eszme megvaldsitasa. Az eurdpai
gyOztes hatalmak allamfinek tobbsége a parizsi békekonferencian még nem
tudott eltavolodni a 19. szazad nemzeti-hatalompolitikai gondolkodasatol. Wil-
son kitartd faradozasai miatt dicsérték ugyan a Népszovetséget, mint ,, a nemzet-
kozi béke és a nemzetkozi biztonsag” elsé nemzetkozi szervezetét, amely ,,a
nemzetkozi jog eldirasai” szerint csokkenti a fegyverkezést, vitas kérdésekben
pedig a Nemzetkozi Birésag dont — vagyis az allamok feletti jogi elvek érvénye-
siilését, amely az 1914 elotti évtizedekben elképzelhetetlen volt. A szervezet

Francais a la recherche d’une Société des Nations. Paris, 1920. RATHENAU, Walter: Von
kommenden Dingen, 1917; ud: An Deutschlands Jugend, 1918.

A németorszagi tervekhez lasd KESSLER, H.: Tagebiicher 1918-1937. Frankfurt am Main,
1961. 1919 aprilisaban azt javasolta, hogy a Népszovetség kdzponti szerve ne a kormanyok kép-
visel6ibdl, hanem a nemzetkdzi szervezetekbdl (Munkasinternacionalé, kozlekedési- és nyers-
anyag-szovetségek, vallasi kozosségek, bankok stb.) alakuljon meg, amelyeket az allammal
szemben hatalmi funkcioval ruhaznanak fel. Javaslata befolyasolta a német kormany demokrati-
kus népi parlamentre vonatkozo tervezetét.

AGNELLI, G. és CABIATI, A: Federatione Europea o lega delle Nazioni. Roma, 1918.
Azonnali francia kiadasa: Fédération européenne ou ligue des Nations? Paris, 1918. A szerz6
megjegyzése szerint sem a wilsoni, sem a lenini program nem hozhat gyoégyuldst az
eurdpaiaknak, hanem csak az uj vilaghatalmak kozotti sajat eurdpai foderacid mentheti meg
Europat.
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egyezségokmanya® szerint azonban a Tandcsban és a Kozgylilésben minden
anyagi természetli hatarozat csak egyhanguan sziilethetett, s a végiil elfogadott
hatarozat csak ,, ajanldsként” jutott el a tagallamokhoz. gy a nemzetkozi szerve-
zet az allami szuverenitas megoérzésének kovetkeztében az egyes allamok vétoja-
tol, illetve joakaratatol fiiggott, s veliik szemben nem volt hatalma.

fgy a békekonferencia tovabbra is eurépai nemzetallami rendszert rogzitette,
amely kés6i fazisaba 1épett, mert az Egyesiilt Allamok onként, a Szovjetuni6
pedig forradalmi radikalizmusa kovetkeztében terliletén messze visszaszorult. A
tragédia csak fokozatosan tudatosult: 20 milli6 halott, eltiint Europa gazdagsaga,
valamennyi allam az 0j vilaghatalom, az Egyesiilt Allamok adésa lett; a korabbi
szarnyhatalmak vilaghatalomként s vilagprogrammal 1éptek fel, megkezd6dott a
korabbi gyarmati népek 6nallésodasa. Europaban mar 30 ,, szuverén” 4llam 1éte-
zett. Az eurdpai értelmiség egy része sotét félelmeket taplalt ,, a nyugat alkonyd-
rol”, mikdzben a sovinisztak gyakorta a szélsgjobboldali ,, szuverenitis megor-
zése minden dron” tézist kovették.” Egy masik résziik azonban a békekonferen-
cia nagy kiabrandulési sokkja utan ismét az okokat kezdte vizsgélni, azok lekiiz-
désének szandékaval.

1920-tol ismét erdsddtek azok a hangok, amelyek az eurdpai allamok regio-
nalis unidjat szorgalmaztik a globalis, de minden hatalmi eszk6ztdl megfosztott
Népszovetségen beliil. Ekdzben az eurdpai béke megdrzésének eredeti motivaci-
ojaban két koriilmény er6sodott:

a) az iparosodas révén felgyorsult, 1étfontossaguva valt piaci expanzid, ame-
lyet a békeszerzédések altal teremtett 20 ezer km-es (ij vamsorompok veszélye-
sen akadalyoztak. 1921-1930 kozott tobb szerzo utalt arra, hogy a tengerentuli
poziciok csokkenése kontinentalis gazdasagi testet kovetelt, mert az eurdpai
népek csak dsszefogasuk révén szerezhetnek helyet maguknak a vilagban.

b) Még mélyebbre hatoltak az europai orszagok értelmiségének elemzései,
akik nem csak gazdasagilag, hanem szellemileg és politikailag is szinte barbar-
nak tekintették l1étviszonyaikat, s a politikai kozosség feltételének az eurdpai
értekkozosség ismételt felfedezését tekintették.

Legjellemzobben Ortega y Gasset 1929-ben irt néhany mondata fejezte ki
ezen érzést: ,,az europai ma, mivel politikai, gazdasagi és szellemi vallalkozasai
nemzete hataraiba iitkoznek, ugy érzi, hogy életlehetdségei, vitdlis stilusanak
nincs kapcsolata a kollektiv test nagysdgdval, amelybe be van zdrva. Es ezdltal
felfedezte, hogy az ember provincialis, ha angol, német vagy francia. Ezzel ra-
jott, hogy sokkal kevesebb, mint korabban, mert korabban az angol, a német

6 HALMOSY, Dénes: Nemzetkozi szerzédések 1918—1945. A két vilaghaboru kozétti korszak és a
masodik vilaghdaboru legfontosabb kiilpolitikai szerzédései. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd —
Gondolat Kényvkiado, Budapest, 1983. 40-52.

! ROUGEMONT, D: Europa — vom Mythos zur Wirklichkeit. Miinchen, 1962. 303-316.



vagy francia ugy gondolta, hogy 6 testesiti meg a vilagot. Ebben latszik szamom-
ra a letiinés érzésének tényleges oka, amely az eurépait kinozza.”®

1922-ben a francia kolts és filozofus, Drieu de Rochelle attekintette® a nagy
vilagbirodalmakat (brit, orosz, amerikai, japan, kinai, indiai). Nagysagaik ¢s
gazdasagi lehetdségeik mély benyomast tettek ra, s feltette a kérdést: mit kellene
tenni a kis félsziget Furdpanak gazdasagi és politikai felaprézodasdnak meg-
szlintetésére. Véalasza vilagos volt: ,, Europdanak egyesiilnie kell, kiilonben a vi-
lagbirodalmak elnyelik. Ez nem a kozmopolita abrandozasok vagy a kocsmai
torzsasztalok elméletének témaja. Ez olyan siirgos sziikségszeriiség, amikor élet-
halalrol van s20.”

Joseph Caillaux francia tjsagird és politikus szintén 1922-ben megjelent
konyvében'® a gazdasagi problémékat elemezte, s Eurdpa népeit ,,széles bdzisi
gazdasagi egyiittmiikodésre” szolitotta fel. Europa politikai vezet6itdl pedig az
egész kontinenst gazdasagi egységként kezeld konferencia Gsszehivasat, s al-
kotmanyanak kidolgozasat kovetelte.

A német Richard Baerwald pszichologus™ az eurdpai eszme szépségétél és
logikajatol lenyligozve Ggy vélte, hogy Eurdpa népei az unié gondolata felé for-
dulnanak, ha ismernék elérésének modjait. Ezért elméleti és viziokban bovelke-
do6 konyvét az ide vezetd utak bemutatasanak szentelte.

A lengyel Emmanuel Malynski grof'? az eurdpai foderacio megvaldsitisanak
szokatlan tervét vazolta fel. Abbol indult ki, hogy az eurdpai probléma gyokerét
a Poroszorszag altal uralt Németorszag és a kommunista Oroszorszag alkotja.
Ezért a békeszerzédésben Poroszorszag levalasztasat és gyengitését, a dél-német
allamok er6sitését, s a dunai foderacio alapjainak megteremtését siirgette egyfaj-
ta bastyaként az er6s6dé Németorszaggal és Oroszorszaggal szemben. Mivel
azonban tovabbra is fennall Németorszag egyesitésének és er6sodésének, sot a
Szovjetunioval valo szdvetkezés lehetdsége, a nyugat-eurdpai allamok szamara
csak az a kit marad, hogy Németorszag tamogatasaval biztositsak Oroszorszag
befolyasi teriiletekre valo felosztasat.

Szdmos szerz6 hangsulyozta azt a potlolagos motivumot, hogy a hatalmas,
mind kozelebb nyomulé Eurépan kiviili emberiség (Kina, India, iszlam stb.)
nyoman mind lathatobba valik Eurdpa szellemi egysége, amely specialis allami
egységet siirget. ,, Semmivel sem kellene olyan intenziven foglalkozni — irta 1925-

® ORTEGAJ. y Gasset: Der Aufstand der Massen. Stuttgart, 1930. 96-97.
o ROCHELLE, Drieu de: Mesure de la France. Paris, 1922.
10 CAILLAUX, Joseph: O Va la France? Oii Va I'Europe? Paris, 1922.
1 BAERWALD, Richard: Vereinigten Staaten von Europa. Baden, 1923.
12 MALYNSKI, Emmanuel: Pour sauver I’Europe. Paris, 1922.
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ben Alfred Weber — mint az eurdpai foderacié eszmei, redlis és politikai feltét-
eleivel. ™

1925-1929 kozott évente tobb mint két tucat konyv €s tanulmany jelent meg
az europai orszagokban, amelyek az eurdpai népek Osszefogasanak sziikségessé-
gét targyaltak, s politikai kezdeményezést siirgettek. Ezeket el6készitendd ido-
kozben szamos maganszervezet alakult, amelyek a kozvéleményben az eurdpai
Osszefogas gondolatat terjesztették, befolyasos politikusok megnyerésére tore-
kedtek és partok feletti bizottsagokkal igyekeztek befolyasolni a hivatalos politi-
kat.

A vamhatarok leépitéséért €s a szabad kereskedelem visszaallitasaért szerve-
z6d6 gazdasagi vezetdk és kozgazdaszok 1924-ben megalakitottak a Nemzetkozi
Bizottsag az Europai Unioért (International Committee for a European Union)
szervezetet, amelynek 1926-ig nemzeti bizottsagai alakultak Németorszagban és
Magyarorszagon. Csoportjai mitkodtek Franciaorszagban, Belgiumban, Cseh-
szlovakidban és Svajcban. A csoport harom folydiratot jelentetett meg. Elsd
elnokségét a német Edgar Stern-Rubarth publicista, Charles Gide francia gazda-
sagtuddés és Hantos Elemér magyar pénziigyi szakember alkotta. Munkatarsai
kozé tartozott Paul van Zeeland, a belga Nemzeti Bank igazgatoja és 1935-t61
belga miniszterelnok, valamint a francia Edmond Giscard d’Estaing bankar.

Az 1920-as évek elején az Eurdpa-gondolat védelmében jelentkez6 erdk tisz-
taban voltak azzal, hogy Eurdpa népei kulturalis és szellemi tekintetben szamos
kozos vonassal rendelkeznek. Az Osszefogas sziikségességét elsdésorban a nem-
zetkozi gondolkodasmodban jartas értelmiségiek ismerték fel, akik az egyre
uralkodobba valo nemzeti iranyvonallal szemben Eurdpa allamainak politikai és
nem tartottak lehetségesnek.

Az eurdpai tudat erésitésének kényszerét elsdsorban Franciaorszagban,
Ausztriaban és Németorszagban emlegették. 1923 6szén a Ruhr-vidék francia—
belga megszallasa nem csak a nemzeti szenvedélyeket korbacsolta fel, hanem
ismét érzékeltette az eurdpai egyiittmiikodés sziikségességét. Egyre tobben irtak
Europa nyomorasagos gazdasagi helyzetérél és az gazdasagi egyiittmiikodés
sziikségszeriiségérol.

A német Wilhelm Heile — Friedrich Naumann K6zép-Europa elméletének hi-
veként — olyan megoldast keresett, amely ezen eszme tamogatasaval egyidejlileg
orszaga er6sodését is szolgalna. Rovidesen Kozép-Eurdpat Osszekapcsolta az
egyesiilt Europa eszméjével, s a kozép-europai elképzelést az Eurdpai Egyestilt
Allamok irdnyaba tett 1épésként kezelte. 1922 tavaszatél a Naumann altal alapi-
tott Die Hilfe cimi folyoiratban olyan tanulmanyokat jelentetett meg, amelyek a
Kozép-europai Egyesiilt Allamok megalakitasat az Eurépai Egyesiilt Allamok

13 LIPGENS, Walter: Europiische Einigungsidee 1923-1930 und Briands Europaplan im Urteil
der deutschen Akten. In: Historische Zeitschrift 203. 1966. 56.
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feltételének tekintette. O hasznalta leggyakrabban az Eurdpai Egyesiilt Allamok
kifejezést, amelyet ugyan a kozép-eurodpai német befolyas helyreallitasa eszko-
zének szant, de mégis jelentdsen hozzajarult az eurdpai unidé gondolatanak né-
metorszagi elterjedéséhez.

Az eurdpai Osszefogast siirgetok azzal érveltek, hogy

1. Eurdpa népeinek dsszefogasa az egyediili biztos eszkdz az egymas kozotti
gytlolet, a félelem és a rivalizalas lekiizdésére és egyuttal a béke €s biz-
tonsag megteremtésére.

2. A vamunio és a kozos piac bazisan torténd gazdasagi 0sszefogas kinalja
Europa szamara az egyediil hasznalhato megoldast gazdasagi nehézségek
lekiizdésére és a megerésodésre. A gazdasagi unid egyuttal a biztonsagot
is garantalja, amely egyarant fontos az eurdpai ipar és kereskedelem raci-
onalizalasa, valamint t6kéje, nyersanyaga és munkaereje gazdasagi hasz-
nosulasa szamara.

3. A Szovjetuni6 és az Egyesiilt Allamok kozott fekvé eurdpai allamoknak
Ossze kell fogniuk, hogy biztositsak fiiggetlenségiiket ezen oridsokkal
szemben.

4. Az eurdpai népek és kormanyok szamara a foderalizmus kinalja az éles
nemzeti hatarok feloldasanak legbiztosabb mddszerét és sziintetheti meg a
veszélyes és sulyos kisebbségi problémakat.

5. Az egyesiilés Europa népeinek lehetdséget teremt 0j kiildetéstudata kiala-
kitasara és aldozatos energiainak felszabaditasara.

Az elso vilaghdbora utani nagy atrendezddés gazdasagilag hatranyos kovet-
kezményeinek felszamolasara az eurdpai allamok szorosabb gazdasagi egylitt-
mitkodést, egyfajta gazdasagi unidt szorgalmaztak. Az elképzelések kozott elsd
helyen szerepeltek a kiilonb6zo indittatasu vamunios torekvések, amelyek Euro-
szemben a hozza valo felzarkozas és az eurdpai termékek preferalasa révén. A
vamuni6 alapfunkciojat tobben a belsd vamhatarok lebontasdban, Eurdpa ha-
gyomanyos széttagoltsaganak felszamolasaban lattak, amelyet ki kell egésziteni
az egységes szocialis torvényhozassal, s az europai allamok politikai megbékélé-
sének programjaval, amely végiil az Europai Egyesiilt Allamok megalakulasaval
teljesedik be.*

A javaslatok a forgalmi szférat is érintették, s elsdsorban az Eurdpan beliili
kozlekedés racionalis megszervezését, kozos intézmények felallitasat és megal-
lapodasokat szorgalmaztak. Német ¢és francia tervek foglalkoztak a termelés
eurdpai megszervezésével és nemzetkozi kartell-megallapodasokkal, olyan eu-
ropai érdekkozosség 1étrehozasaval, amely a gazdasagi nehézségek lekiizdésével
egyuttal a megbékélést és a szolidaritas fejlesztését is szolgalna.

Y NEMETH, Istvan: Eurdpa-tervek 13001945, Visszapillantds a jovébe. ELTE Eétvos Kiado,
Budapest, 2001. 198.
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Az elmélettdl a gyakorlatig vezet6 elsé 1épést az eurdpai acéliparosok tették
meg, akik 1926-ban a francia—német megegyezést siirgetd luxemburgi Emile
Mayrisch iparos kezdeményezésére Nemzetkozi Acélkartellt (Internationale
Stahlkartell) alapitottak. A kartell a francia, német, a belga és luxemburgi acél-
iparokat, valamint a Saar-vidéki acélkohokat tomoritette. 1927 februarjaban
Ausztria, Magyarorszag és Csehszlovakia acéltermeldi is csatlakoztak az
egyezményhez.

A gazdasagi integracio eldre vitele érdekében kiilonb6z6 nemzetkdzi szerve-
zetek tevékenykedtek. Egyes kérdések megolddsanak igényével a Népszovetség
vilaggazdasagi és vamfegyversziineti konferenciai is felléptek. 1925-ben német—
francia kezdeményezésre megalakult az Eurdpai Vamszovetség (Europdischer
Zollverein). A laza felépitésii szervezet kiilonboz6 politikai felfogast csoportjai
egyetértettek abban, hogy 0ssze kell fogni a protekcionizmus minden formaéja
ellen s el kell tavolitani azokat a gazdasagpolitikai akadalyokat, amelyek gatol-
jak Eurdpa egyenranguva valasat a vilig nagy gazdasagi térségeivel.”

Szintén 1925-ben alakult meg Bécsben a szabadkereskedelmi elveket valld
Julius Meinl bécsi nagykereskedd Osztonzésére a Kozép-europai Gazdasagi
Ulésszak (Mitteleuropdischer Wirtschafistag), amely a gazdasagilag egymasra
utalt kozép- és kelet-europai allamok egyiittmiikodését siirgette nagyobb gazda-
sagi tertilet kialakitasa érdekében.

A német mezOdgazdasag és nehézipar szamara az eurdpai vagy regionalis gaz-
dasagi integracio ekkor még nem tiint elényosnek. A vilagfejlodés élvonalaba
tartozd, exportorientalt vegyi- és elektromos ipar, illetve a nemzetkozi érdekelt-
ségii bankélet képviseldi viszont tamogattak az eurdpai egyesiilés terveit, jolle-
het viszonylagos folénylik ellenére kiillgazdasagi orientaciojuk és allaspontjuk
ekkor még nem tudott attorni a német gazdasag- és kiilgazdasag vezet6 szervei-
ben.

Tobbszori névvaltoztatas utan 1926 koézepén Wilhelm Heile vezetésével
megalakult a Szovetség az eurdpai megegyezésért (Verband fiir europdische
Verstindigung) szervezet, amely az eurdpai egyesiilést német nemzeti érdeknek
tekintette. Programja Iényegét Heile jelzésszerlien igy fogalmazta meg: ,, Német-
orszdag programjat Eurépanak kell elnevezni, s akkor Németorszag programja
Eurépa programjava is valik.”"®*A Locarno-politika tamogatasanak programjé-
val szervez6d6, demokratikus, nemzeti eszmerendszer(i szervezet a népszovetsé-
gi gondolat talajan allt. De rovidesen kideriilt, hogy a nemzeti indittatasua prog-
ramot csak atmenetileg lehetett Osszeegyeztetni az eurdpai dsszefogds gondola-
taval. Mivel a Stresemann-féle kiilpolitika a német szuverenitas visszaszerzése

15
Uo.

18 politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Bonn — PA AA (B), R 96425. Volkerbund. Allge-
meines. Bd. 2. Wilhelm Heile feljegyzése Biilownak (1926. junius 22.)
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utan a revizio lehet6ségét mar nem tudta biztositani, a német kdzvélemény el-
fordult a megbékélési politikatdl és a Heile-féle szervezettdl.

1929 szeptemberében a Népszovetség kozgyiilésén Aristide Briand francia
kiiliigyminiszter Eurdpa témajanak szentelte beszédét, majd a francia kormany
1930. m4jus 1-jén eljuttatta az eurdpai kormanyokhoz az eurdpai szdvetségi
rendszer megszervezésérol készitett memorandumat (Briand-terv)."

A gazdasagi vilagvalsag éveiben az eurdpai nagyhatalmak élez6dé hegemo-
niaharca miatt mindinkabb hattérbe szorult az europai allamok gazdasagi ¢és
politikai egytittmiikodésének az 1920-as években felmeriilt alternativaja és az
integracios torekvések atmenetileg felmorzsolodtak. A német nemzetiszocialista
Eurodpa-politika mind érzékelhetobb dominanciaja pedig rovidesen még a konti-
nensrél is kiszoritotta az Europa-gondolat megmaradt képviselit.™®

A kiilonb6z6 szovetségek ugyan erds, értelmiségi korokbol szarmazoé tageso-
portokra tamaszkodhattak, de még nem nyomultak be szélesebb lakossagi réte-
gekbe. Az 1927-t61 nevén nevezett Europa-gondolat — amelyet széls6jobbrol és
sz€lsobalrol egyarant élesen tamadtak — még kisebbségben maradt a szuverén
nemzetallami gondolkodas alaptipusaval szemben. Még a keresztény partok s a
,,nemzeti liberalisok” esetében is csak egyes szarnyai vagy személyei alltak ki
az Eurdpa-gondolat mellett. Masrészt azonban e bizottsagokat valamennyi of-
szagban a kdzépen és baloldalon all6 ismert politikusok vezették, akik ugy vél-
ték, hogy az els6 vilaghabort ota szerzett 1j tapasztalatok és fejlemények alapjan
a politikai értelemmel rendelkezd értelmiségnek kell kivezetnie a lakossagot a
nemzeti irracionalizmusokbol. Franciaorszagban és Németorszdgban a szocialis-
ta és baloldali liberalis partok partkongresszusaikon hivatalosan is hitet tettek az
Eurdpai Egyesiilt Allamok célja mellett. Az eurdpai 6sszefogés ligyét az orsza-
gos sajtok is felkaroltak.

Ezek az értelmiségi felismerések azonban még nem befolyasoltak az egyes
allamok politikajat. A szuverén nemzetallamok 1919-ben rogzitett rendszere
valtozatlan maradt. SOt a két 0j vildghatalom 0jolagos visszavonulasa Eur6pabol
tovabbi mozgasteret biztositott szdmara. Jollehet az els6 vilaghdbori élménye
rendkiviili megrazkddtatast eredményezett, megkérddjelezte a korabbi nemzeti
imperializmusokat, s erds volt a népek békeodhaja, a hivatalos politikat mégsem
befolyasolta. Poincaré francia miniszterelnok 1923. évi, német teriiletek zalog-
szerzési, elhibazott hegemonia-politikara iranyuld vallalkozasa nyoman ismét
megindult a kollektiv biztonsag keresése, mint a tartds béke biztositasanak lehe-
téseége.

Mivel azonban 1924 6szén a brit dominiumok ellenallasan meghiusult a
. genfi jegyzékonyvi” kisérlet, amely a Népszovetséget az allamokkal szembeni
békebiztositas hatalmi eszkozzel rendelkezo, feleldsségteljes eurdpai eszkozzé

17 Németh: Europa-tervek... i. m. 323-331.
8 Jo. 199.
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igyekezett tenni, az europai allamok még inkabb egy Eurdpan beliili békerend-
szer biztositasanak sziikséglete el6tt alltak. Feltiinést keltettek Herriot francia
miniszterelnok szavai, miszerint a vilag most olyan problémakat vet fel, amelyek
,a kozeli jovoben valosziniileg az Eurépai Egyesiilt Allamok egyiittmiikodését
siirgetik.”™

1925-ben Gustav Stresemann német kiiliigyminiszter felvetésére az G francia
kiiligyminiszter, az 1932. januarig hivatalban 1évé Briand Locarndban regiona-
lis biztonsagi paktummal garantaltak a francia—belga—német hatart. De az altaluk
képviselt ,, megegyezési politika” nem valtoztatott a 19. szazadi nemzeti kiilpoli-
tikai cselekvés alapvetd céljain és motivumain, hanem csak bizonyos modszere-
ket igyekezett szamiizni a politikabol. Ezek az allamférfiak lemondtak a ,, komp-
romisszumok nélkiili” hatalmi politikarol és az er6szakkal vald fenyegetésrol,
hajlandok voltak a kolcsonds érdekek elfogaddsara, engedményekre és békés
kiegyezésre, a két {6 ellenfél kozotti ,, megegyezésre”, de nem 1épték at a nemze-
ti hatalmi poziciok sériilékeny hatérait. Franciaorszdg megegyezési politikaja
nem ragaszkodott a Németorszag altal alairt versailles-i szerz6dés betiiihez, de
elismertette a 1étrejott hatalmi konstellaciot, s bizonyos jogokrol, vagy a fegy-
verkezésrél csak akkor kivant lemondani, ha kollektiv biztonsagi garanciakat
latott. Németorszdg megegyezési politikdja békés targyalasra torekedett Francia-
csak a rajnai Ovezet korai kiiiritésére, a Saar-vidék visszacsatolasara és a jovaté-
teli kérdés megoldasara —, hanem egyértelmiien és hivatalosan a német—lengyel
hatar revizidjara s az orszag Uj nagysaganak megteremtésére iranyult. Ennek
érdekében nem riadt vissza még a rapalldi szerzédéssel valdo nyomasgyakorlastol
sem. A sikeres revizi6 utan Stresemann egylittmiikodést tervezett a népszovetsé-
gi Eur6paban. A megegyezési politikusok valdjaban e nehezen 6sszeegyeztethe-
t6 célok, a ,,francia tétovazas és a német tiirelmetlenség kozott” érlédtek. Mivel
a politika tovabbra is szuverenitasokban és hatarokban gondolkodott, mivel a
célok nemzetiek, s valdjaban a jobboldali gondolkodas elemeihez tartozott, bi-
zonyos meghatarozott, korabbi modszerek kikapcsolasa, a megegyezési politika
feltétlen békeohaja mindinkébb felemasan jelentkezett.?’

1917 utan a politikai eszmetdrténet €s az egyes allamok konkrét politikaja
novekvo, Gjszerii fesziiltséget jelzett a szellemtorténet és a hatalomtorténet ko-
zott. Fesziiltségek tamadtak a torténelmileg er6s6d6 challenge (kihivas) és a
fejletlen response (valasz) kozott, amelyekbdl torténelmi szakaszvaltas taplalko-
zott. Eurdpa olyan fesziilt helyzetbe keriilt, amelyben az alapvetéen megvalto-
zott tarsadalmi, miszaki, gazdasagi és vilagpolitikai realitdsok és az ezeket érzé-
keld, az eurdpai népek Osszefogasat szorgalmazo szellemi elit felismerései ellen-
tétbe keriiltek a nemzetallami valosaghoz ragaszkodo, s a részben (a ,,jobboldal”

19 Lipgens: i. m. 60.
% Yo. 61.
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altal) nemzeti érzelmti, részben (a , megegyezési” politika révén) enyhébb ha-
talmi politikat folytatokkal, amelynek sordn a megegyezési politika kisérlete
1929-ben megtorpanassal fenyegetett.

Ezért Briand 1930. m4jus 1-jén, a francia kormany memorandumaban kor-
manycselekvést siirgetett: ,, Egységesnek lenni, hogy éljiink és fejlodjiink — ez az
a kényszer, amely elott Europa népei dllnak. A népek mar elkotelezték magukat
ezen iigy mellett. A kormanyok feladata, hogy vallaljak a rajuk harulo feleldsse-
get, ha nem akarjak az anyagi és moralis erdk alakitasat magankezdeményezésre
és szabdlyozatlan probalkozasokra bizni, amelyek feliigyelete teljesen sajat fela-
datuk az eurépai kizosség és az emberiség érdekében. ™

Formalisan az 1930. majus 1-jei francia memorandum a Népszovetség 26 eu-
ropai allaméhoz keriilt, azon felhatalmazas alapjan, amellyel a Népszovetség 12.
kozgytlése 1929. szeptember 9-én megbizta Briand-t, miutan el6tte nyilvanos
vitat folytatott az eurdpai unio6 1étrehozasarol.

2 Németh: Eurodpa-tervek... i. m. 331.
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II. SZARMAZAS, CSALAD, KEPZETTSEG

a) A csalad

A nagysziilok: a holland Coudenhove-csalad és a gorog Kalergik a 19. szazad
kozepén Parizsban talalkoztak és kotottek hazassagot. A Coudenhovek az észak-
brabanti nemességb6l szarmaztak; a holland szabadsagért folyé haboriban a
Habsburgok oldalan harcoltak és a Habsburgok Belgiumboél vald eliizése utan
kovették csaszarukat Ausztriaba.?

A Kalergik a bizanci Phokas csaszari dinasztia utddai voltak. Nikophoros
Phokas a 10. szazadban az araboktol megszerezte Krétat, s egyik rokonat bizta
meg a kopar sziget gyarmatositasaval és igazgatasaval. A Phokas-ag a 13. sza-
zadban hasznalta el6szor a Kalergi nevet. A csaladnak egy velencei és egy gorog
aga ismert; utobbiak a velenceiek és a torokok ellen folytatott szabadsagharc
¢élén alltak. Torokellenes Osszeeskiivésbe keveredve az egyik Kalergi a 18. sza-
zadban Oroszorszagba menekiilt, s II. Katalin carné tabornokaként jelentds va-
gyont szerzett. Szépséges norvég, de lengyel szarmazast felesége, a miivészi
hajlama Marie Kalergi — valasuk utan — Europaban érezte otthon magat, szamos
miivész muzsajaként.”

A Bécs melletti jezsuita kollégiumban nevelkedett, s osztrak diplomaciai pa-
lyara 1épett Heinrich Coudenhove-Kalergi (1859-1906) Japanban feleségiil vette
a tehetds csaladbodl szarmazo, rendkiviil miivelt Mitsuko Aoyamat (1874-1941).
Hézassagukat az osztrak és japan csaszarnak kellett engedélyezni.

A nyugati—keleti par hazassagabol Tokioban 1894. november 17-én, masodik
gyermekként sziiletett zsenialis kiilloncként az osztrak Richard N. Coudenhove-
Kalergi (1894-1972),% aki az 1920-as évektdl az eurdpai allamok egyesiilése

2 COUDENHOVE-KALERGI, R. N: Ein Leben fiir Europa. Meine Lebenserinnerungen.

Kiepenhauer & Witsch, KéIn—Berlin, 1966. 20.

% Uo. 21-22.

4 Eletrajzéhoz és tevékenységéhez: ZIEGERHOFER-PRETTENTALER, Anita: Botschafter
Europas. Richard Nikolaus Coudenhove-Kalergi und die Paneuropa-Bewegung in den zwanzi-
ger und dreifSiger Jahren. Wien—-Ko6ln-Weimar, 2004; HOLL, Karl: Richard Nikolaus Couden-
hove-Kalergi und seine Vision von Paneuropa. In: DUCHHARDT, Heinz (Hrsg.): Europder
des 20. Jahrhundert. Wegbereiter und Griinder des ,,modernen” Europa. Mainz, 2002;
ITALIAANDER, Rolf: Richard Coudenhove-Kalergi. Begriinder der Paneuropa-Bewegung.
Freudenstadt, 1969; SCHONDUBE, Claus: Ein Leben fiir Europa: Richard Coudenhove-
Kalergi. In: JANSEN, Thomas — MAHNCKE, Dieter (Hrsg.): Personlichkeiten der europdi-
schen Integration — Vierzehn biographische Essay. Bonn, 1981; SCHULZE, Hagen — PAUL,
Ina Ulrike: Europdische Geschichte. Quellen und Materialien. Miinchen, 1994; KOVICS Em-
ma: Az europai egység kérdése és Néemetorszag 1919-1933. Akadémiai Kiado, Budapest, 1992;
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érdekében, szinte vallasos fanatizmussal szervezett ,,partok feletti tomegmoz-
galmat”. Azon kevés modernkori személyiségek kozé tartozott, aki hivatalos
megbizas nélkiil alapitott az egész kontinens sorsara kihatd szervezetet. ,, Egy
europai férfi és egy dazsiai no gyermekeként nem nemzeti fogalmakban, hanem
kontinensekben — Azsia, Eurdopa — gondolkodtunk. Anydnk szamunkra Azsiat,
apank Eurdpat testesitette meg. Neheziinkre esett, hogy valamelyik nemzettel
azonositsuk magunkat. Szemiinkben Europa magatol értetodo egységet jelentett,
apdank hazdjat” — irta kés6bb visszaemlékezésében.” (A Richard nevet sziilei
Richard Wagnerre emlékezve valasztottak).

A csalad 1896-ban tért vissza a cseh erdében fekvd, s a bajor hatarig érd
ronspergi csaladi kastélyba és birtokra. Ronspergben (korabban: Ronsperk, ma:
Pobezovice) akkortdjt kb. 2000 ember é€lt, akik féleg németiil, részben csehiil
beszéltek. Richard azonban nem csehiil, hanem magyarul tanult. Az ifja grof itt
né6tt fel hat testvérével egyiitt: egy kozmopolita, multikulturalis, tobb vallasu és
hatarok nélkiili vilagban. A csaldd rendszeres vendégei tuddsok, nemesek, egy-
hazi vezetok és diplomatdk voltak. A gyermekek apjukkal németiil, anyjukkal
angolul beszéltek. A csaladi kornyezet Richard onérzetét az ,,eurdpaisag” felé
iranyitotta.?® Szemében apja nemcsak Ronsperg kdzpontja, az emberiség jotev-
je, hitht katolikus és a buddhizmushoz vonzddd személy volt, hanem téle 6ro-
kolte diplomaciai érzékét is. Ez a szent és elit vilag tort 6ssze apja 1906. majusi
halalaval, amikor Richard még csak 11 éves volt. A hétfésre zsugorodott csalad
feje, s a birtok igazgatdja anyja lett.

1908. szeptembert6l két testvérével egyiitt a jo hirii bécsi Theresianumban
tanult; 15 évesen mar nagy filoz6fusok munkait olvasta, kronoldgiai sorrendben.
Foleg Platon, Schopenhauer és Nitzsche, és a sztoikus filozofia vonzotta. Az
elitiskolaban ismerte meg az embereket és azok iranyitasat; az itt toltott ot év
meghatarozta paneurdpai érzésvilaganak kialakulasat. 1913 jaliusaban érettségi-
zett, s filozofusnak késziilt. Itt mar az Objektivitas, mint az erkélcs alapelve
cimmel egy konyvecskét is irt, amelyet késébb doktori disszertacidja magvanak
szant.”’

Bécsben az 1913/14. év téli szemeszterében rendes hallgatoként beiratkozott
az Alma Mater Rudolfina bolcsészkaranak filozofia—torténelem szakara. A nyari

66-68, NEMETH Istvan: Eurépa-tervek 1300—1945. Visszapillantds a jovébe. ELTE Eotvos
Kiad6, Budapest, 2001. 199-205; BOKA Eva: Az eurdpai egységgondolat fejlédéstorténete.
Napvilag Kiado, Budapest, 2001. 159-169; MALLER Sandor: 4z Eurdpa-eszme. A kezdetektdl
a megvalosulasig. Mundus Magyar Egyetemi Kiadé, Budapest, 2000. 66—68. Onéletrajzi irasai:
COUDENHOVE-KALERGI, R. N: Eine Idee erobert Europa. Meine Lebenserinnerungen.
Wien—-Miinchen—Basel, 1958; COUDENHOVE-KALERGI, R. N: Ein Leben fiir Europa.
Meine Lebenserinnerungen. Kiepenhauer & Witsch, Koln—Berlin, 1966.
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szemeszterben torténeti, miivészettorténeti, s6t botanikai eldadasokat hallgatott.
Az 1915. évi nyari szemesztert pedig a miincheni egyetem bolcsészkaran toltot-
te, ahol Ida Roland villajaban lakott. A bécsi Burgtheater népszer(i és sikeres
szinészndjével anyja révén, 1913 telén Bécsben ismerkedett meg, s akit 1914,
aprilisban Miinchenben egyhazilag, majd a habort utan a salzburgi anyakonyvi
hivatalban is feleségiil vett. A 13 évvel id6sebb, elvalt asszony kislanyéval érke-
zett a hazassagba; hazassaguk atmeneti zavart okozott a csaladi kapcsolatok-
ban.”® Altala Richard szamos, kiilonboz6 vilagnézetii miivészt, kolt6t és ijsagirdt
ismert meg, s e kapcsolatok rendkiviil értékesnek bizonyultak a kés6bbi paneu-
ropai agitaciojukban.

Tiid6betegsége miatt mentesiilt az 1. vilaghaborus katonai szolgalattol. igy a
hazaspar a hdbora els6 éveiben Bécsben, részben Miinchenben élt. 1916-t6l a
haboru végéig — Ida Roland vendégszereplése miatt — Linz kdrnyékén laktak.
tékelésébdl biraldi nem tudomanyos, hanem ,, tudomdanyos-népszeriisito” értékét
emelték ki. A dolog érdekessége, hogy a bécsi egyetem bolcsészkara mar a

A Péneuropa Unio megalakulasa utan — feladva az allandosult vandoréletet —
Bécsben telepedtek le, ahol végiil a heiligenkreuzi apatsag bérelt nekik lakast a
Stephansdom kozelében, amelynek 18. szdzadbol szarmazo barokk berendezése
reprezentativ lakas biztositott szamunkra. 1928-t61 a hazaspar a genfi népszovet-
ségi gylilések idején a Bern kantonbeli Saanenlandban €lt, majd harom év mulva
vasaroltak egy paraszthazat, amely 1940-ig nyéri rezidenciajukként szolgalt.®

Richard rendkiviili mdédon tisztelte, és ndi zseninek tekintette feleségét, a te-
hetés bécsi zsido kereskedd apatdl és szlovak anyatol szarmazo Ida Rolandot
(1881-1951), akit Marie Curievel hasonlitott dssze. Sugarzo, mosolygoés, hatar-
talan szeretettel, végtelen josaggal és anyasaggal megaldott személynek tekintet-
te. 1912-ben, 31 évesen Lengyel Menyhért és Biro Lajos magyar irok a Cdrnd
cimii darabjaban szerzett hirnevet, amelyet a Deutsches Volkstheaterben, az els6
bécsi maganszinpadon mutattak be. Bécsben tinnepelt sztar lett; nagyra értékel-
ték fejlett stilusérzékét, magaval ragadd temperamentumat. ,, Idegszinésznonek”
tekintették, amely alatt érzékeny, torékeny, erotikus, kiilonleges alkatot értettek.
Hat honapot jatszott Berlinben, Miinchenben, Bécsben, Pragaban és Budapesten.
Kivansaga, hogy a bécsi Burgtheaterben jatsszon, csak 1923-1927 ko6zott telje-
siilt. 1930-1933 kozott nem 1épett fel szinhazban, mert kizarolag a Paneurdpa-
mozgalomnak dolgozott. O vezette a bécsi Hofburgban a Paneurépa-féiroda
munkajat, szervezte utazasaikat és kongresszusaikat. Nélkiile lehetetlen lett vol-
na a Paneurdpa-mozgalom ilyen nagy teljesitménye. A mozgalom 1932. évi
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bazeli kongresszusan a mozgalom ndi szekcidjanak elndke lett. 1933 oktoberétdl
Bécs jozsefvarosi szinhdzdban jatszott a legjobban megfizetett szinészndként.
1938. marcius 11-12-¢én éjszaka, Ausztria kiiszobonallo anschlussa miatt a
Coudenhove-csalad Svajcba menekiilt, s a Paneurépa-mozgalom innét folytatta
tovabb tevékenységét. A hazaspar Erika nevil lanyukkal csak 1940. augusztus 3-
an hagyta el Europat, s toltott hat évet new yorki szamiizetésben. 1946-ban tér-
tek vissza Eurdpaba, s foleg Svajcban tartozkodtak. Ida Roland 1951 marciusa-
ban halt meg Genf kozelében, s egykori lakhelyiikon, Saanenben temették el.
Richard Nikolaus Coudenhove-Kalergi rovidesen feleségiil vette Alix Tiele-
Ballyt, majd annak halala utan Ralph Benatzky komponista 6zvegyét, Melanie
Hoffmannt. Richard 1972. jilius 27-én halt meg a vorarlbergi Schrunsban.*!

b) Az els6 vilaghabori Coudenhove olvasataban

A nemzeti mozgalmak diadala utan elkeriilhetetlen elsé vilaghaborat az eu-
ropaiak polgarhaborujanak tekintette, amelyet Németorszag és Oroszorszag kiiz-
delmének tekintett a Habsburg Monarchia 6rokségéért.

A francia forradalom a kiraly eszméjét a szuverén nemzettel valtotta fel. A
19. szazadban a nemzeti mozgalom jarvanyként terjedt. Olaszorszag és Német-
orszag egyesitéséhez s a Balkdn szlav népeinek felszabaduldsdhoz vezetett.
Mindeniitt nemzeti allamok alakultak. A nacionalistak szamara a nemzet maga-
sabban helyezkedett el, mint az allam, a nemzettel szembeni kotelességeik pedig
meghaladtdk az uralkodoval és alkotmannyal szembeni kotelességeiket.

Ebben a nemzeti beallitottsagli és nemzetileg tagolt Eurdpaban az Osztrak—
Magyar Monarchia — utolsé nemzetek feletti nagyhatalomként — anakronizmus
volt. Ugyanis nem egy nemzet, hanem egy dinasztia, nem egy nép, hanem a
népek kozossége koré szervezodott.

E népek kozossége torékennyé valt. Az 1867. évi osztrak—magyar Kiegyezé-
sen nyugodott, amely a magyaroknak engedte at a birodalom keleti fele feletti
uralmat, mikdzben a birodalom nyugati részét Ausztria német nyelvii nemessége
vezette. A lakossag tobbségét képviseld szlavok elméletileg egyenjoguak, valo-
jaban azonban masodrangu allampolgarok voltak. Ez az allapot nem tarthatott
sokaig.

Ausztria szlavjai Ferenc Jozsef csaszart birodalmi reformokra igyekeztek ra-
venni; sikertelen kisérleteik utdn azonban Szentpétervar, s a car, valamennyi
szlav véddistene felé kezdtek kacsingatni, aki elnyomott szerb és bolgar testvére-
iket a Balkanon felszabaditotta a torok iga alol.

Oroszorszag nem birodalmi reformot, hanem a Habsburg Monarchia felsza-
molasat kivanta, amely védébastyaként allt Oroszorszag nyugati- és foldkozi-
tengeri terjeszkedése utjaban. Csak Ausztria—Magyarorszag felosztdsa nyitna
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meg Oroszorszadg szamara a Konstantinapolyba, az Alpokhoz és az Adridhoz
vezetd utat.

Ezzel szemben Németorszag célja a dunai monarchia megdrzése volt. Nyuga-
ton ¢€s keleten ugyanis ellenséges nagyhatalmak blokkoltak utjat. Csak délkele-
ten kinalkozott lehet6ség a Balkanon keresztiil eljutni Kozel-Keletre. Ausztria
felosztasa esetén Csehorszag €s a déli szlavok Oroszorszag csatldsai lennének, s
teljessé valna Németorszag bekeritése. Masrészt Ausztridnak is Németorszag
oldalan kellett allnia, hiszen egyediili nagyhatalomként allt ki a dunai monarchia
fennmaradésaért.

Minden politikusan gondolkodd osztrak tudta, hogy a Habsburg Monarchia
sulyos valsag felé kozeledik. A dunai monarchiat csak a szlavokat egyenjoguva
tevo birodalmi reform menthette meg. De Ferenc Jozsef csaszar alkalmatlan volt
e reformok végrehajtasara. 1867-ben feleskiidott a magyar alkotmanyra, s nem
gondolt eskiije megszegésére. Igy a nagy vélsagot elnapoltak a kovetkezd tron-
valtasig. Ismert volt, hogy az energikus trondrokds tronra lépése utan azonnal
végrehajtana a birodalmi reformot, még kiralyi eskiije el6tt. Eltokélte, hogy az
esetleges magyar ellenallast fegyverrel veri le.

Miutan Szerbia gy6ztesen kertilt ki a Balkan-haborbdl, ¢lez6dott a kiizdelem
a nacionalizmus és a monarchia kozott. A délszlav nacionalistak nem egyenjo-
gusagot akartak a németekkel és a magyarokkal, hanem Szerbiahoz csatlakozni.
Ezért Ferenc Ferdinandot jobban gyulolték, mint Ferenc Jozsefet, s elhataroztak
halalat.

Ferenc Ferdinand halala az osztrak valsag korai kitoréséhez vezetett. Még élt
az Oreg csaszar; s 66 éves kormanyzasa utan még nagy volt személyes tekinté-
lye. Legtobb alattvaldja kormanyzasa alatt sziiletett, €s sokuk szdmara a csasza-
ruk iranti lojalitas a hazafisag egyik formaja volt. A hadsereg érintetlen volt; a
nemesség €s az egyhaz mellett a tron legersebb tamasza volt.

Mindez valtozna a csaszar halalaval. Senki sem varta, hogy fiatal és ismeret-
len unokadccse megoldja az osztrak gordiuszi csomot.

Az osztrak és magyar allamférfiak éppen addig akartak a csomot atvagni,
amig Ferenc Jozsef még életben van. Nem akartak a kdoszra, a forradalomra és
lazadasokra varni, amely halala utan kovetkezne. Szemiikben a tronérokos meg-
gyilkolasa elegendd provokacié volt ahhoz, hogy ultimatumot intézzenek Szer-
biahoz. Azt remélték, hogy Oroszorszag engedékenységet ajanl Szerbianak, a
habora elkeriilését, s Ausztria diplomaciai gy6zelme annyira megerdsitené a
monarchia tekintélyét, hogy a kovetkezo tronvaltas nagyobb megrazkodtatdsok
nélkiil zajlana.

Berlin teljes mértékben tamogatta Bécs preventiv politikajat. Berlin is tartott
Ferenc Jozsef haldlatol és a valsag megoldasat szorgalmazta, amig a hadsereg
még érintetlen, s miel6tt Olaszorszag véglegesen az ellenséges taborba vando-
rolna. Ezért Vilmos csaszar teljes felhatalmazast adott a szerb valsag megoldasa-
ra.
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Oroszorszag engedményeket tanacsolt Belgradnak a haboru elnapolasa érde-
kében. Amikor azonban Ausztria vonakodott elfogadni a koncesszidkat és bom-
bazta Belgradot, a carnak a szerbek segitségére kellett sietnie, hogy bel- és kiil-
foldon ne szamitson a szlav gondolat aruldjanak. fgy vildghaborura keriilt sor,
mert Franciaorszdg Oroszorszaggal fenndlldo szovetsége miatt beavatkozésra
kényszeriilt, s Anglia szamara ongyilkossag lett volna, ha tétleniil szemlélné a
francia vereséget.”” Amikor a haborti megkezd3dott, a legtobb osztrak meg volt
gyozddve a szovetségesek egyediili blindsségérol, akik kereskedelmi irigységbdl
bekeritették és megtamadtak Németorszagot.

Csak Wilson elnok vilagméretii békeprogramja révén ismerte fel a habort ér-
telmét, mint harc a mult és j6vO, a nacionalizmus europai €s a népek megbékélé-
sének amerikai eszméi kozott. Szerinte Wilson 14 pontja igazi €s igazsagos bé-
két igért; annexiok és haborus jovatételek, a titkos diplomdcia, a nemzeti elnyo-
mas és a gyarmati kizsakmanyolas nélkiili békét. A leszerelés, a szabad kereske-
delem, a szabadsag és a megbékités békéjét. Egy 0j vilagrend korvonalazodott
szemei elott, ezért Wilson szenvedélyes hive lett. Azt remélte, hogy 6, s nem
Ludendorft, Clemenceau, vagy Lloyd George diktaljak a békét.

Miota Wilson tarsult a szovetségesekhez, megfordult a hadiszerencse. Auszt-
ria éhezett. A nyugati fronton a német hadseregek visszavonultak. A szovetsége-
sek attorték a balkani frontot. 1918 oktoberében Németorszag békét kért.

Oktoberben Csehszlovakia kinyilvanitotta onallosagat, s Magyarorszag ko-
vette. Galicia az 0j Lengyelorszaghoz csatlakozott, Horvatorszag és Bosznia az
0j Jugoszlavidhoz, Erdély és Bukovina Romanidhoz, Trient, Trieszt és Isztria
Olaszorszaghoz. Az Osztrak—Magyar Monarchia két hét alatt romokban hevert.*®

¢) Politikai tevékenységének kezdete

A filantropnak nevelt Coudenhove 1921 szeptemberében felvételét kérte
Ausztria legrégebbi szabadkdmiives paholyaba, a Humanitasba, abban a re-
ményben, hogy vildgnézetét a szabadkomiivességgel Osszekotve valositja meg.
Felvételi kérelmében azt irta, hogy nem kotddik egy néphez sem, s hite szerint
az emberiség elérehaladasahoz és fejlédéséhez szellemi és erkolesi vezetdre van
sziiksége. Vallasi meggy6zddése a nagysag és az erd, a szabadsag és a harmonia
eszméiben gyokerezik. Az emberiséget testileg, jellemileg és szellemileg szebbé
kivanja tenni; a jellemi szépség alatt a legnagyobb szeretetre vald készséget és
batorsagot értette. Az alapos vizsgalatok utan 1921. december kozepén vették fel
a szabadkoémiives paholyba,® amelynek tagjaként azon iranyzathoz tartozott,
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amely az eurdpai orszagok gazdasagi és politikai kozeledését szorgalmazta.
1926 méjusdban azonban kilépett a paholybol.

Legf6képpen a filozofia kototte le; filozofiai fomivei koziil 1921-ben jelent
meg Etika és hiperetika (Ethik und Hyperethik), 1925-ben a Gyakorlati idealiz-
mus (Praktischer Idealismus), 1927-ben a Hos vagy szent (Held oder Heiliger),
1931-ben a Megszabadulni a materializmustol (Los vom Materialismus), 1937-
ben pedig a Totalis allam, totalis ember (Totaler Staat — Totaler Mensch) cimi
konyve, amelyben tisztazta a totalitarizmus €s a szabadsag kiilonbségét. Szerinte
Eurdpanak 0j embertipusra van sziiksége, amely az oreg kontinenst megmentheti
a bukastol.

A habor utan Gjsagiroként a Neue Rundschau és a Zukunft cimi lapok mun-
katarsa volt, s a baloldali értelmiségi csoportok felé orientalodott. 1919-ben az
Egyesiilt Allamok népszovetségi csatlakozasanak lehetéségeit keresve jutott a
felismerésre, hogy a vilag 6t nagy térségre tagolodik: a mar megszervezodott
Panamerikara, északon Szovjet-Oroszorszagra, délen a bit impériumra, Tavol-
Keleten Japan és Kina mongol népi blokkjara, illetve a még teljesen szervezetlen
Péaneuropara.
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III. A PANEUROPA UNIO MEGALAPITOJA

A ,,politikai” Paneuropa
a) Elnevezés, program

Az osztrak Béke Nobel-dijas és szabadkdmiives Alfred Hermann Fried 1918-
ban Ziirichben megjelent Panamerika. Entwicklung, Umfang und Bedeutung der
zwischenstaatlichen Organisation in Amerika (1810-1916) cimii konyvéhez
kapcsolodva Coudenhove-Kalergi a panamerikai egylittmiikodésbél vezette le
Paneurépa uj fogalmat, amelyet talalobbnak tekintett az Europai Egyesiilt Alla-
molg;c’nél, amelynek erés kozponti kormanya elriasztand az eurdpai kormanyo-
Kat.

A Paneurodpa elnevezés hasznalataval tudatos parhuzamot vont a panameri-
kanizmussal és a panhellénizmussal. Kés6bb azonban szinonimaként az Eurdpai
Egyesiilt Allamok kifejezést gyakrabban hasznélta, mint Paneurdpat. Megvalo-
sulasatol elsdsorban az uj vilaghaboru kitorésének megakadalyozasat, gazdasagi-
lag pedig a vamhatarok nélkiili, nagy eurdpai piac 1étrejottét remélte. Az eurdpai
Osszefogas tartalmat a kulturalis egységben, a keresztény és hellenisztikus ala-
pon nyugvo vallasban és miivészetben, valamint a kozds torténelemben, a hason-
16 életstilusban és erkolcsi felfogasban latta.

Az 1919. szeptemberi saint germain-i békeszerz6dés kovetkeztében
Coudenhove-Kalergi csehszlovak allampolgar lett. Paneurdpa-tervérdl el6szor
1920 tavaszan Thomas G. Masaryk csehszlovdk elndknek beszélt, aki azonban
elorehaladott kora miatt tartézkodoan fogadta a fiatal idealista javaslatait.

Ezért Gjabb szévetségesek utan nézett és az ,, eurdpai kérdésrdl” kezdett cik-
kezni; Osszefogds vagy dsszeomlds cimii cikkében eldszor hasznalta az Eurdpai
Egyesiilt Allamok fogalmat, az eurdpai demokréaciak 6sszefogasat a Portugalia-
tol Lengyelorszagig terjedé allamszovetségben. Roviddel késdébb az Eurdpai
Egyesiilt Allamok fogalmat Paneurdpaval valtotta fel. A Népszovetség ,, alkal-
matlansaga” miatti meggy6zodésében az eurdpai Monroe-elv bevezetését siir-
gette. Vele hasonlo elszigetelodési politikat szorgalmazott, mint amit az Egye-
sillt Allamok fogalmazott meg szaz évvel korabban.

1922. november 17-én, 28. sziiletésnapjan jelent meg a bécsi Neue Freie
Presse-ben Paneuropa. Egy javaslat cimii cikke, amelyben elészor pontositotta
nyilvanosan Paneurdpa-elképzelését. A cikk a Paneuropa cimii konyve eléfutara
volt, ezért megjelenését késébb a Paneuropa-mozgalom sziiletésének tekintette.

% Schondube: 1. m. 27.
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A cikkben kifejtett programban fontos szerepet kapott az europai hatarkérdés;
arra az eredményre jutott, hogy az egyesiilt Europa csak Nagy-Britannia és a
Szovjetunié kizaraséval valdésulhat meg. Nagy-Britannia 6ndllo vilagbirodalmat
alkot: kulturalisan Eurdpahoz tartozik, arab—indiai gyarmatai Azsiahoz, domini-
umai pedig az Egyesiilt Allamokhoz soroljak. A Szovjetunié kulturalisan nem
tartozik Europédhoz, s politikailag a demokratikus Eurdpa nem kapcsolodhat a
bolsevik Oroszorszaghoz. A szovjet veszélyt megjosolva Europanak az eurdpai
vilagszervezetet kell szembeallitani az orosz vilagforradalommal. Eurdpa és a
Szovjetuni6 hatérait kétoldalu egyetértésben kell meghtizni.

Felismerte, hogy az egyesiilt Eurdpa csak a német—francia konfliktus megol-
dasaval valosithatdo meg. Mindkét allamnak le kell mondania hegemon igényei-
rol, s lekiizdeni nemzeti gytldletiiket. Az egyesiilt Eurdpa allamformajat illetéen
az amerikai és svajci mintdji koztarsasagi alkotmany mellett tort landzsat.

A hatarkonfliktusok megsziintetésére valamennyi allam- €s vamhatar meg-
szlintetését javasolta, amely egyuttal megoldana a nemzetiségi- és kisebbségi
problémat is. A népek kulturalisan, nemzetileg és gazdasagilag szabadon kibon-
takozhatnanak. Eurépa 6todik hatalmi blokként vald bekapcsolasa a Népszovet-
ségbe Coudenhove eredeti Europa-eszméjét vilageszmévé valtoztatna. E vilag-
szovetségen beliil az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Azsia és Eurdpa kol-
csOnos garanciaszerzodésekkel védelmezné magat.

Coudenhove megfogalmazta Paneuropa-programjanak koveteléseit is:

— aversailles-i békeszerz6dés revizidja,

—  0rok békeszerzddés és kotelezé dont6birdsag felallitasa az eurdpai kisal-

lamok ko6zott,

— az Eurdpan beliili vam- és kozlekedési sorompok megsziintetése, az eu-

ropai pénziigyi egység megteremteése,

—  Eurdpa hadseregeinek és flottainak dsszevonasa a k6zos hatarok és ten-

gerpartok védelmére,

— az Eurépan beliili eréditmények leromboldsa és az eurodpai ,,Limes”

megerdsitése a keleti hataron,

— igazi kisebbségvédelem, a sajtoban és az iskolaban folytatott gytilolet-

propaganda megbiintetése, mint Europa felségarulasa,

— az eurdpai szolidaritas érzésének erdsitése az iskolak ,,intereuropaiza-

lasa” révén,

—  paneurdpai alkotmany kidolgozasa.®

Mivel Georg Bernhard, a berlini Vossische Zeitung, és Ernst Benedikt, a bé-
csi Neue Freie Presse foszerkeszt6je is a Paneurdpa-gondolat szenvedélyes hive
lett, 1922 novemberében megjelentették a Paneuropa Unio alakulasi felhivasat,
amelyre 51 olvaso jelentkezett.

% Ziegerhofer-Prettentaler: i. m. 82-83.
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Paneuropa f6 céljat a Szovjetunioval szembeni politikai—katonai, az Egyesiilt
Allamokkal szemben viszont gazdasagi defenzivaban jelolte meg. Paneurdpa
elényét az orosz invazidtdl s az eurdpai haborutdl vald biztositdsban, az eurdpai
vamszovetséggel Eurdpa vilaggazdasagi konkurenciaképességének megteremté-
sében, politikai, gazdasagi és kulturalis fiiggetlenségének megdrzésében, s vi-
lagméretii érvényestilésének megszerzésében latta.

b) A mag elvetése

A fels6-ausztriai Wiirting kastélyaban allitdlag harom hét alatt megirta vilag-
hiri Pan-Europa cimii konyvét, amelyet 1923 oktdberében a Zsolnay Pal tana-
csara megalapitott sajat kiado jelentetett meg, s rovidesen szinte valamennyi
vilagnyelvre leforditottak. 1926-ra a 168 oldalas konyv mar 16 000 példanysza-
mot ért el, s kora legsikeresebb konyveihez tartozott. Kritikusai nyelvi és stilaris
tisztasagat, s vel6s mondanivaldjat emelték ki. A kiadé megkezdte a propagan-
daanyagok ezreinek szétkiildését.”’

A konyvet Europa ifjisaganak ajanlotta, mert benniik latta az egyesiilt, sza-
bad és békés Europa jovojét. Az ifjusdgnak kell szakitania az eurdpai tdrsadalom
allando hatrafelé pillantasaval, amelyet a bukas okainak tartott. Paneurépa 1étre-
hozasanak tjaban nem politikai, hanem lélektani akadalyok allnak. A nemzet-
eszme helytelen értelmezése téveszmék, elGitéletek és nemzeti sztereotipiak
kialakulasat sziilte. Ez eltorzitotta az emberek lelkét, nemzeti ellenségeskedést és
hisztériat szitott. A téveszméken és gondolatszegénységen alapuld nacionalista
kort a paneurdpai kdzosségi érzés kialakitasaval kell orvosolni. Az eurdpai ko-
z0Osségi érzés azonban csak a nemzetallami nacionalizmus legydzésével sziilethet
meg.

Coudenhove legfontosabbnak a nemzet fogalmanak tisztazasat és a tévesz-
meék eloszlatasat tartotta. Nemzet és allam nem sziikségképpen azonos fogalmak.
A nemzetnek az emberek politikai és kulturalis tarsulasanak demokratikus jogal-
lami normak, polgari és emberi jogok szerint kell szervezédnie. Az allamot alko-
t6 nemzeti kozosségek ugyanakkor kulturalisan sokfélék lehetnek. Ha az 4llamot
alkoto népek mindegyike demokratikus jogallami normak szerint autoném poli-
tikai és kulturalis kozosséggé valik, lecsokken a kozottiik 1évo kiilonbségek poli-
tikai jelentdsége. A kiilonbségek foként kulturalis téren jelentkeznek, melyek
szineznék az emberek életét. Ilyen értelemben a nemzet egyre inkabb kulturalis
és nem politikai szovetség lesz.®

A paneurdpai identitastudat kialakitasa, Eurdpa fliggetlenségi harcanak meg-
vivasa az 0 europai nemzedék kiildetése. Coudenhove ezért kdnyvét Europa

crer

% |taliaander: i. m. 32.
% Boka: Az eurdpai egységgondolat... i. m. 165-166.
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szazad biineinek és hibainak felszamolasa s ezen tilmenden egy haladé Eurdpa
felépitése:

»E konyv célja, hogy Eurdpa valamennyi népében szunnyado nagy politikai
mozgalmat ébresszen. Az egyseges Europat mar sokan megalmodtak, de kevesen
hataroztak el magukat annak megalkotasara. A vagyakozas terméketlen marad,
csak az akarat lesz eredményes. Paneuropat egyediil csak az europaiak akarata
valosithatja meg; s egyediil szintén csak az eurdpaiak akarata tartoztathatja fel
[...]

Az eurdpai kérdés igy hangzik: megdrizheti-e Eurdpa politikai és gazdasagi
szétforgacsoltsagaban békéjét és onallosagat a névekvo, Europan kiviili vilagha-
talmakkal szemben, vagy arra kényszeriil, hogy létezésének megmentése érdeke-
ben allamszovetséggé szervezodjon?

Pdneuropa ellen az utopia vadjat emelték, de arra fittyet hany. Természeti
torvény nem gatolja megvalositasat. Megfelel Furopa tiulnyomo tobbsége érde-
kének és csak egy letiindben 1évd kisebbség érdekét sérti. E kicsi, de erds kisebb-
ség, amely manapsag Eurdpa sorsat iranyitja, Paneuropat utopianak igyekszik
beallitani. Erre azt lehet valaszolni, hogy minden nagy térténelmi esemény uto-
piaként kezdddott és realitaskeént végzédort. 1913-ban a Lengyel és Cseh Koztdr-
sasag utopia volt, de 1918-ban valosagga lett; 1916-ban a kommunistik gydzel-
me Oroszorszagban utopia volt, 1917-ben realitas. Minél fantaziatlanabb vala-
mely politikus, annadl nagyobbnak tinik szamdra az utopia birodalma és annal
kisebbnek a lehetéségek birodalma. A vilagtortenelem tobb fantdzidval rendelke-
zik, mint babokkal, és meglepetések, megvalosult utopidk lancolatabol all.

Hogy valamely gondolat utopia marad vagy realitas lesz, tébbnyire hivei
szamatol és tettei erejétol fiigg. Amig Paneuropaban ezrek hisznek, addig utopia
marad; ha majd milliok hisznek benne, akkor politikai programma valik; s ha
majd szazmilliok, akkor meg is valosul. Paneuropa jévdje tehat attol fiigg, hogy
hiveinek elsé ezrei rendelkeznek-e hittel és meggydzé erével milliok megnyerése-
re, és hogy a tegnapi utopiat a holnap valosagava valtoztassak. Felszolitom
Eurépa fiatalsagat, valésitsa meg e miivet! ™

Koényvével megalkotta mozgalma atfogd programjat; Fried péanamerikai
konyvére adott egyfajta valasznak is tekinthetd, akinek nézetei 0sztonzodleg ha-
tottak a fiatal és lelkes Coudenhove-ra. Paneurdpa szamara a legnagyobb ve-
sz€&lyt Panamerika jelentette, de egyuttal a legnagyobb reménye is volt. Veszélyt,
ha Eurépa szétforgacsolt marad, s reményt, ha a panamerikai minta alapjan
egyesiilne. Szamara az Egyesiilt Allamok nem csak fenyegetést jelentett, hanem
gazdasagi példaképet is, egyediil mar a bels6 vamok megsziintetésével is. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok igy gazdasagi, Panamerika pedig politikai példaké-
pet jelentett szamara.

%9 Németh: Eurdpa-tervek... i. m. 200-201.
40 Ziegerhofer-Prettentaler: i. m. 87.
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Konyvében rogzitette a Paneuropa-eszme megvaldsitasanak fokozatos 1épé-
seit:

1. Paneuropai konferencia 0sszehivasa, egy vagy tobb eurdpai kormany kez-
deményezésére. Diplomatikusan nem rogzitette, melyik orszagtol indulhatna ki a
kezdeményezés, ezért tobb javaslatot tett. Elsdként Olaszorszagot nevezte meg,
jollehet Benito Mussolinihez intézett 1923. februari felhivasa megvalaszolatlan
maradt. Tovabbi lehet6séget latott a kisantant allamai, Svajc, Spanyolorszag,
Hollandia, a skandinav allamok, Franciaorszag, s végiil Németorszag részérol. A
konferencia meghatarozott idonként {ilne 6ssze, s konkrét témakat dolgozna ki:
dontébiraskodas, garancia-kérdések, leszerelés, kisebbségek, kozlekedés, vam,
pénziigyek, jovatételek és kultara. Tovabbi 1épésként Paneuropai Iroda alapita-
sat nevezte meg. Az Iroda székhelye Svijc lenne, de Bécs és Parizs is szdba jott.

2. Kotelezd valasztott birdsagi- és garanciaszerzédés valamennyi demokrati-
kus allam k6zott. Nagy-Britannia felveheté a paneurdpai dontébirdsagi szerzé-
désbe, de a garanciaszerz6désbe nem, mert a kontinens a brit gyarmatbirodalom
révén Eurdpan kiviili konfliktusokba keveredhet. E békeszovetség célja, hogy az
allamok semmilyen koriilmények kozott ne indithassanak tdmadé habortt egy-
mas ellen.

3. Paneuropai vamunio 1étrehozasa.

A | pdneurépai torekvések megkorondzdasat” az Eurdpai Egyesiilt Allamok
létrehozasa jelentené az Amerikai Egyesiilt Allamok mintajara. Az Eurdpai
Egyesiilt Allamok alkotméanya minden allamnak a szabadsag maximumat bizto-
sitana, és két kamarabdl allna: a Népek Hazabol (300 képviseld; minden 1 millid
eurdpai utan 1 képviseldi hely), és az Allamok Hazabol (26 eurdpai kormany 26
képviselGjével). Az alkotmany a nyelvek egyenjogusagan alapulna, de technikai
megfontolasokbol az angol lenne az érintkezés nyelve.

A foderativ egyesiiléssel az allamok tobbet nyernének, mint veszitenének.
Legfontosabb elényei lennének: a biztositék arra, hogy nem tor ki belhabort
Eurdpaban; Eurdpa semleges maradna a vildgkonfliktusokban; megteremtené a
leszerelés lehetdségét; konkurenciaképes lenne a tobbi foldrész iparaval szem-
ben. A legnagyobb elonyt a kelet-europai allamok élveznék, mert Paneurdpa
tartosan biztositana létiiket Oroszorszag ¢s Németorszag kozott. A kisantantot
megvédené a Habsburg, Skandinaviat az orosz, a Balkant pedig a torok veszély-
tol. Franciaorszag és Belgium biztositva lenne a német revans-haboraval szem-
ben, Németorszag pedig szomszédjai tiilkapasai ellen. Paneuropa révén a kisebb-
ségek is elonyoket konyvelhetnének el a maguk szdmara. Az afrikai gyarmatok
nagy mozgasteret ¢és jelent0s gazdasagi tartalékot (a Szahara mezb6gazdasagi
mﬁvellllése, az alomkor felszamolasa) nyitnanak meg a paneurdpai orszagok
elott.

1 Boka: i. m. 154-156.
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Paneurdpa ellenfeleinek legveszélyesebb és leghatalmasabb csoportjat a vé-
dévamiparok alkotjak. A nemzeti védévamok kovetelése szorosan Osszefiigg az
eurdpai haborus Veszéllyel.42 A Paneurdpa Unidnak ez ellen kell szervezddnie.

Nagy vonalakban felvazolta a tervezett Paneurdpa Unid szerepét: feladata az
eurdpai Ontudat €s paneurdpai hazafisdg megteremtése. Azt remélte, hogy az
unidt az eszmétdl athatott ifjusag, a ndk, az eurdpai szellemiség és europaiak
vezet6i valdsitjak meg. Eldontenék a harcot a paneurdpaiak és Eurdpa-ellenesek
kozott, a jovo és a mult kozott, a belatas és a korlatoltsag, a kultara és a barbar-
sag kozott.

Vilagosan rogzitette, ki ,,lehet” paneurdpai, s ki nem: Paneurdpa ellenfelei-
hez sorolta a nacionalistakat a sovinisztakig, a kommunistakig, a militaristakig
¢és védévam-iparosokig bezarolag. Paneuropa megvaldsitasanal féleg a szocial-
demokratakban, valamint a polgari partokban reménykedett.

Ezutan szinte egyszemélyes szervezémunkaba fogott. Mentalitasa Thomas
Mann szavaival jellemezhetd leginkabb: , Magatartisa és szavai tanusitjak,
hogy rettenthetetleniil hisz egy politikai eszmében, amelynek hibatlansagarol én
sem vagyok meggydzddve, & azonban a legnagyobb energidval, irott széval és
személyesen terjeszti a vilagban.”

Konyve példanyaihoz mellékelte a Paneuropa Unid belépési kartyajat, s egy
hénapon beliil tobb mint ezer tagja regisztralta magat ,, rendes allampolgarkeént.”
Késobb az 19221932 kozotti éveket a ,, gondolat elhintése évtizedének” nevezte.

Mivel az eurdpai kultira tartds alapjanak a gordg €s keresztény hagyoma-
nyokat tekintette, a mozgalom szimbolumaul a ,, napkeresztet”, Krisztus kereszt-
jét Apolld napjaban (vords kereszt sarga napban) valasztotta. A mozgalom mot-
tojaul Szent Augustinus egyik mondatat citalta: , In necessarius unitus — in
dubiis libertas — in omnibus caritas” (Sziikségben egyetértés, kétségben szabad-
sag, mindenekel6tt tevékeny szeretet).*®

A szervezetbe belép6ktél nem kért tagdijat, ezért allandé adomanyokért kel-
lett kilincselnie. A mozgalmat erkolcsileg megterhelte, hogy gyakran egyiittmii-
kodott a nagybankokkal és a nehéziparral. Az elsé adomanyozok kozott volt a
bécsi Louis Rothschild baro, a hamburgi Max Warburg bankar, az utébbi a moz-
galmat els6 harom évében tamogatta.

A jelent6s pénziigyi korok tamogatasa mellett Ziirichben kiilon partolo tagsag
alakult az Unio tevékenységének finanszirozasara.* A Paneurdpa Uni6 gondola-
taval rokonszenvezett a katolikus Ignaz Seipel osztrak kancellar és a koztarsasag
késobbi szovetségi elndke, a szocialista Karl Renner is. A szervezetnek az oszt-
rak kancellar a bécsi Hofburgban biztositott hivatali helyiséget.*®

2 Uo. 162-164.

43 Italiaander: i. m. 33-34.

* Németh: Eurdpa-tervek... i. m. 201.
*® Uo. 202.
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Az Unid hivatalos organuma, a Paneuropa cimii folyodirat 1924. aprilis —
1938. marcius kozott havonta jelent meg. Elsé szamaban kozdlte a Pdneurdpai
kidaltvanyt, amely abban a megallapitdsban érte el csucspontjat, hogy aki nem
paneurdpai, az Eurdpa-ellenes, s mint ilyen, Eurdpa aruldja. Paneurdpa fegyvere
a propaganda. A folyodirat masodik szamaban megjelent a teljes Paneurdpa-
program, amely mar az eszme konkrét fejlédését mutatta. Itt haszndlta elészor a
szovetségi allam fogalmat, eltérve a korabbi paneuropai allamszovetség kifeje-
zéstol. A Paneuropa-eszme megvalositasat két évtizedre korlatozta. Az Egyesiilt
Allamok mintajara megvalositando eurdpai foderacio 1étrehozasanak alapjait —
amelyet Pan-Europa cim@ kényvében fejtett ki — most tovabbfejlesztette, s poli-
tikai és gazdasagi kovetelésekre bontotta.

Ezt és a Pan-Europa cimii konyvét szamos nyelvre leforditottdk. A filozofus
ir6, Coudenhove-Kalergi egyik naprol a masikra vilaghirnévre tett szert. A fo-
lyoirat havonta kdzolte Paneuropaval kapcsolatos cikkeit, és tudositott az Unid
tevékenységérol.

Coudenhove az europai egyesiilés mellett hdrom érvet hangoztatott:

1. Politikai: gydztesek és legyozottek, sziikebb értelemben Franciaorszag ¢€s
Németorszag, a békeszerzodések hivei és ellenz6éi jobban kompromisz-
szumra jutnanak az egyesiilt Eurépaban;

2. Gazdasagi: a hatarok nélkiili eurdpai piac novelné az altalanos europai
életszinvonalat;

3. Biztonsagpolitikai: az egyesiilt Eurépa megfosztana a Szovjetuniot a nyu-
gati irdnyl expanzid lehet6ségétol.

A Péaneurépa-eszme tudatosan vallalt ideoldgiai-politikai eklekticizmusaval
igyekezett partok feletti tomegmozgalomma valni, amelyhez a bolsevizmus és a
sovinizmus hivein kiviil barmely vildgnézet vagy politikai eszme hivei csatla-
kozhattak. A korabbi integracios elméleteket a legkiilonbdz6bb mddon egyesitet-
te, s a kiilpolitika primatusanak rendelte ala. Mivel Coudenhove-Kalergi a habo-
ras vesz€ly elharitasanak modozatait keresve jutott el a Paneurépa-gondolatig, a
mozgalmat eszmeileg a pacifizmus hatarozta meg. Alapvetden kontinentalis
szemlélete miatt azonban nem jott 1étre tartalmi egyiittmiikodés a népszdovetségi
gondolat mellett elkdtelezett nemzetkdzi békemozgalommal.

¢) Szervezeti felépités, finanszirozds

1923. oktober 1-jén Coudenhove megalapitotta a Paneuropa Uniot, s 1924,
aprilisig a bécsi Hofburgban berendezték a bécsi Kozponti Irodat. Ugyanekkor
jelent meg a Paneuropa cimti folyoirat elsé szama, amelynek kiadoja, tulajdono-
sa, fOszerkesztéje és a vezércikkek szerzéje egy személyben Coudenhove volt.

Az Unidt Kozpontra és nemzeti szekciokra osztottak. A Kozpont 1925. juli-
ustol egyesiiletként miikodott, s feliigyelte a nemzeti szekciokat. Az egyesiilet
szerve az Elndkség, valamint a Kdzponti- és Végrehajté Tanacs volt. Az Unio
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legfobb szerve a Kdzponti Tanacs volt, amelynek munkajat a Végrehajto Tanacs
segitette. Az elnokot 7 évre valasztottak, a tobbi funkcionariust 3 évre.

Az egyesiilet szerveihez tartozott a kiildottgytilés, a bizottsag és az elndkség.
A mozgalom az 1920-as évek végén 6-8 000 taggal rendelkezett. Kezdetben a
tagsag dijtalan volt, de 1924 végétdl kiillonbozo dsszegli tagdijat, tAmogato dijat,
alap}gé dijat stb. vezettek be. A rendes tag évente 1,50 Schilling tagdijat fize-
tett.

Coudenhove bevételre tett szert konyvei eladasabol, a Paneuropa folyoirat-
ban megjelent hirdetésekbdl, s a kongresszusi bevételekbdl is. Az 1926. évi L.
bécsi kongresszus 24.103 Schilling tiszta nyereséget hozott; egyediil az adoma-
nyokbol 55.632 Schilling folyt be. A kongresszus jelentds koltségeinek fedezését
Max Warburg hamburgi bankar vallalta magara, de mas, ismert bankok is jelen-
tds tamogatast nyljtottak. A késObbiekben a cseh, francia, osztrdk €s roman
kormanytol is érkezett pénziigyi tamogatas. Neves iparvallalatok és gazdag zsido
k6r641§ is kinyitottak pénztarcajukat, mert a mozgalom megfelelt eszmevilaguk-
nak.

Coudenhove a Paneurdpa Unio elndkeként rendkiviil sokat utazott, amely
rengeteg pénzt emésztett fel: 1928-ban 9500, 1929-ben 8900, 1930-ban 8200,
1931-ben pedig 7300 Schillinget igényelt, mikozben tagdijakbol 1927-ben
13.700, 1928-ban pedig 11.700 Schilling folyt be. Feltételezhetd, hogy a
Coudenhove-csalad Iétfenntartasi koltségeit is a Paneuropa Unid pénzforrasaibol
fedezték.*

d) Kis-Eurdpa vagy nagy-Eurépa?

Eurdpa hatarainak megvonasakor az un. Kis-europai megoldast vallotta, va-
gyis a Szovjetunioét és Nagy-Britanniat kizarta Paneurdpabol. Hangsulyozta
azonban, hogy Paneurépa nem iranyul elleniik. Coudenhove torténelmi parhu-
zamokra, a bismarcki kis-német, illetve a schwarzenbergi nagynémet programra
hivatkozott, amelyekben a Kis-eurdpai és a nagy-eurdpai program allt szemben
egymassal.

A brit vilagbirodalom 6t vilagrészre Kiterjedd interkontinentalis birodalom.
Politikailag Nagy-Britannia 6nall6 vilagrész, amelyet nem a foldrajzi 6sszekotte-
tések, hanem az uralkodé nemzet k6zos nyelve és kulturdja tart 6ssze. A nagy-
eurdpai, Angliaval egyiittes megoldas novelhetné Eurdpa hatalmat, de oldana
zartsagat, mert Europa, amelyhez Ausztralia, Kanada és Dél-Afrika is hozzatar-
tozik, mar nem Eurdpa lenne, hanem egy interkontinentalis vilagbirodalom.
Nagy-Europa két heterogén alkotdelemére esne szét: az angolul besz¢éld, minden

46 Ziegerhofer-Prettentaler: i. m. 107.
" Uo. 108-112.
*® Uo. 115-116.
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kontinensen jelen 1év6 brit vilagbirodalmi részre, illetve Eurdépa nem angol alla-
mai zart komplexumara. A két csoport kozotti allando fesziiltség megbénithatna,
sot fel is robbanthatnd nagy-Eurdpa nemzetkozi akcioképességét.

Nagy-Britannia és frorszag csatlakozasa Paneurdpéhoz gyarmataik és domi-
niumaik nélkiil gyakorlatilag alig kivitelezhetd, mert a Brit Birodalom felbomla-
sdhoz vezetne. Egy orszdg ugyanis nem tartozhat egyidejiileg két vilagbiroda-
lomhoz. A nagy-eurdpai megoldas Eurdpa szdmara sem lenne aldas. Miként
egykor a Német Szovetség — az angol, a holland és a dan kiralyok szévetségi
hercegek révén — tagjai miatt veszitette el akcioképességét, ugyanigy az angol
szovetségi allam is mindig felaldozna az eurdpai érdekeket a brit birodalmi ér-
dekeknek.

Ezért ezt a vilagrészt lehetetlen betagolni az eurdpai foderacidba.

Paneurépanak Anglia nélkiil kell felallnia, de nem Anglia ellen. Ugy, ahogy
Panamerika Kanada nélkiil szervez6dott, de nem ellene. Pdnamerika annak ide-
jén a kis-amerikai megoldas mellett dontott és kizarta Kanadat annak ellenére,
hogy Kanada f6ldrajzi értelemben sokkal szorosabban kapcsolédik Amerikahoz,
mint Anglia Eurdpahoz. Paneurdpanak ezt a panamerikai példat kell kdvetnie és
ingadozas nélkiil a kis-eurépai program mellett dontenie. Anglia és Irorszag
csatlakozasa Paneurépahoz csak a brit vilagbirodalom szétesése utan lehetséges.
,,Ha egyszer Kanada és Ausztrdlia Amerikdhoz csatlakozna, India és Dél-Afrika
fiiggetlenné valna, akkor az angol anyadllam barmikor csatlakozhatna a paneu-
ropai foderaciohoz. Hasonloan ahhoz, amikor a Habsburg Monarchia szétesése
utdn a Német Birodalom iidvozolte Német-Ausztria csatlakozdsat”.*

Az eurdpai egyesiilés nem iranyul Anglia ellen, hanem azt a célt kdveti, hogy
Angliaval egyiitt a vilagbéke tamasza legyen. Anglia és Europa a békepolitika-
ban talalkoznak. A Paneurdpa Uni6 hasonldan nem offenziv jellegii, mint a pan-
amerikai; struktaraja demokratikus, célja pedig pacifista. Ez a koriilmény megte-
remtené Anglianak a tartds eurdpai béke elényét, és megakadalyozna az orosz
vilagbirodalom el8retorését az Eszaki-tenger partjai felé. Mindkét fél érdekében
all az is, hogy az eurdpai kivandorlasi hullam egy részét Ausztralidba, Kanadaba
és Dél-Afrikaba iranyitsa. Anglia és Paneurdpa a jovében arra hivatottak, hogy
osztozzanak az eurdpai kulturalis misszidban.

A paneurdpai egyesiiléshez vald angol hozzajarulast egy angol—europai szer-
z6désben lehetne rogziteni, amely biztositékot nyujtana Anglianak, hogy nem
kell tartania paneurdpai tamadastol. A brit-europai megallapodas f6 pontjai a
kovetkezOk lennének: kotelezO dontdbirdsagi szerzodés Paneurdpa és Nagy-
Britannia kozott; az europai tengeralattjaro-flottak lefegyverzése; megallapodas
a felallitandé 1égierérél; gyarmati tertiletek kiegészitése Afrikaban; Eurdpa azsi-
ai gyarmatainak védelme Nagy-Britannia részérdl; az eurdpai bevandorlok azo-
nos jogai a brit dominiumokon. A szerzédéssel Eurdpa semleges maradhatna az

49 Coudenhove-Kalergi, R. N: Paneuropa. Paneuropa Verlag, Wien—Leipzig, 1922. 43.

33



Indiaért és a Csendes-6cean koriili teriiletekért inditott habortkban, illetve Ang-
lia is semleges maradhatna egy orosz-eurdpai habort esetén.

Nagy-Britannia foldrajzilag, gazdasdgilag és kulturalisan ugyan erésen koto-
dik Europahoz, de szoros kapcsolat fiizi a brit birodalom részeihez is. Europa
egységét ezért lehetetlen megszervezni Anglia egyetértése nélkiil vagy ellenére;
az egész brit birodalom és az eurdpai allamok egyesiilése viszont Europa szama-
ra jelentene veszElyt.

Ezért Nagy-Britannia szamara kompromisszumot kellett talalnia. Az orszag a
Commonwealth tagjaként szorosan kotddott Kanadédhoz. Paneurdpahoz csatla-
kozasa esetén Kanada kilépne a Commonwealth-bél és belépne a panamerikai
unidba. Ezért Coudenhove Nagy-Britannia Paneurdpahoz vald csatlakozasaért,
de nem betagolasaért Iépett fel. Tisztaban volt azzal, hogy Nagy-Britannia kiko-
z0Ositése — még ha mindez az orszag kiilpolitikai és gazdasagi helyzete alapjan
tortént is — nagy tamadasi feliiletet jelenthetett volna eszméinek kritikusai sza-
mara. Ezért folyamatosan hangoztatta, hogy az eurdpai 0sszefogas nem iranyul
Anglia ellen. Nagy-Britannia kizarasat a foldrajzzal indokolta: jollehet Nagy-
Britannia és frorszag foldrajzilag és kulturalisan Eurdpa részei voltak, az egész
brit birodalmat mégsem lehetett ide szamitani. Coudenhove a szituaciot a bis-
marcki nagy és kis-német megoldassal vetette 6ssze. Akkoriban a kancellar a
kis-német megoldas mellett dontétt, s Ausztriaval csupan szdvetséget kotott.
Most a Kis-europai program all szemben a nagy-eurdpaival; Paneurdpanak a kis-
europai program mellett kell dontenie, s Amerika és Europa kozott Nagy-
Britannia lenne az 6sszeko6td kapocs.

Valojaban azonban a Briand-terv (1930) angol fogadtatasa ébresztette ra,
hogy Anglia inkabb akadalyozza, mintsem segiti az europai egyesitési torekvé-
seket. Az 1932. évi ottawai birodalmi konferencia pedig szerinte egyértelmii
valasztovonalat jelentett. Nagy-Britannia véglegesen a paneurdpai variacié mel-
lett dontott. Ezért szamara a szigetorszag a miikddo parlamentarizmus, a gentle-
man-eszme, €s iranymutat6 gazdasagi példakép maradt.

Eurdpa és Oroszorszag kapcsolatanak tisztdzasa érdekében Coudenhove tjra
a torténelemhez fordult. Ugy vélte, hogy a modern Eurdpa politikailag sok tekin-
tetben az antik Hellaszhoz hasonlit. Amikor II. Fiilop kiraly alatt makedon ve-
sz¢€ly fenyegette a gordg onallosagot, az utolséd pillanatban feléledt a panhellén
mozgalom. A gorogok egy része Démoszthenész vezetése alatt felismerte a fe-
nyegetd veszElyt és az egyetlen gyogyirt, a foderaciot. De még Démoszthenész
sem tudta gy6zelemre segiteni a panhellenizmust a helyi nacionalizmusok felett,
igy a panhellenizmus a gorogok kicsinyességén és rovidlatosagan toredezett
szét.

Eur6épa Makedoniaja Oroszorszag — vélekedett Coudenhove. Olyan sajatos
politikai f6ldrész, amely az eurdpai kultira felmondasaval a bolsevik életformat
igyekszik elterjeszteni. Az eurdpai politika f6 célja, hogy Eurdpa egyesiilésével
megakadalyozza az orosz invazidt. Az utolsd évtizedben Oroszorszag kétszer
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probalta megszerezni az Europa fol6tti hegemoniat: az 1. vilaghaboriban, majd a
vilagforradalomban. Eurdpa csak a szerencsének koszonheti fiiggetlenségét,
hogy az orosz hadsereg egy évvel korabban omlott dssze, mint a német. Ezért
Eurdpa egyetlen helyes politikaja, ha Oroszorszaggal szemben békés politikat
folytat. Ez csak gy lehetséges, ha az eurdpai allamok szolidarisak egymassal és
paneuropai védelmi szovetséget kotnek az orosz veszély ellen. Biztositani kell az
orosz—eurdpai hatart is. Ilyen paneurdpai garanciapaktum hosszabb tavon meg-
védhetné Eurdpat Oroszorszagtol. Hossza tavon Lengyelorszdg és Romania
egyediil nem tudjak felvallalni Eur6pa védelmének szerepét.

A keleti hatarok védelmének masodik lehetdségét az eurdpai allamok egysé-
ge jelenti. Oroszorszagnak az europai kérdésekbe valo beavatkozasat csak vala-
mennyi europai allam kotelez6 dontdbirosagi szerzodésével lehet megakada-
lyozni.

Az orosz fejlodést elemezve egy 0 eurazsiai ,, politikai kontinens” Szervezo-
dését érzékelte, s az orosz szellem missziojat — a hyugat-europai keresztény és az
azsiai kultara kozotti hidat alkotd — eurdzsiai kultiira megteremtésében latta. Az
1920-as években a Paneurdpa-mozgalom a kdlcsonds gazdasagi egymasra utalt-
sagot hangoztatta, a gazdasagi vilagvalsag idején viszont mar elsdsorban a szov-
jet kiilkereskedelem monopoéliuma elleni egységes europai fellépést szorgalmaz-
ta. Jollehet a késObbiekben nyitva hagyta Nagy-Britannia €s a Szovjetuni6 csat-
lakozasi lehetdségét az eurdpai egyesiiléshez, a kovetkezo években mégis inkabb
a Szovjetunio kirekesztésének tendencidja er6sodott.

Azt vallotta, hogy Paneurdpanak katalizatorként kell szerepelnie a nagyha-
talmi viszonyok 1j alapokon torténé atrendezésében. Az eurdpai integracio egyik
legfontosabb inditéka a megrendiilt europai vilaghatalmi poziciok kedvezotlen
tendenciainak visszaszoritasa.

Az eurdpai vilaghatalom 6sszeomlasanak Eurdpan kiviili tendenciajahoz so-
rolta az Egyesiilt Allamok els6 vilaghabort utani vilaggazdasagi vezetd szerepét
és politikailag is globalis hatalomma valasat. Masrészt 6sszeomlott az eurdpai
népek kizarolagos uralma Azsiaban; Japan az Oroszorszag folotti katonai gyé-
zelmével (1904-1905) az aktiv nagyhatalmi politika szinterére Iépett, majd vi-
laghatalomma valt. E folyamat Kina emancipacidjaval kiegésziilve alapvetd
szerepet jatszik az 0j vilagpolitikai struktiraban és Eurdpa hatalomvesztésében.
A folyamatot betetdzte, hogy a 19. szdzadban még a kontinenshez tartozo Nagy-
Britannia és Oroszorszag belsé struktarajuk atalakulasa kovetkeztében ,, kindtte ”
Eurdpét és elszakadt a kontinens politikajatol.>

A harmadik veszélyt Europa szamara Németorszag orosz orientacidja jelenti.
A két allam 1922. aprilis 16-an baratsagi szerzodést kotott egymassal. Németor-
szagban sokan abban reménykednek, hogy orosz szovetséggel felbonthatjak a
versailles-i szerzédést és még egyszer feloszthatjak Lengyelorszagot. A németek

%0 Németh: Eurdpa-tervek... i. m. 202.
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orosz-baratsaganak oka a francia nyomas. Minél inkabb kételkedik Németorszag
a Franciaorszadggal vald kiegyezésben és egylittmiikodésben, annal inkabb
Oroszorszag karjaiba veti magat. Ezért a nyugati hatalmaktol, elsésorban Fran-
ciaorszagtol fligg, hogy Németorszag Eurdpahoz csatlakozik, vagy eltavolodik
téle. A német—francia konfliktus igazi gy6ztese hosszi tdvon Oroszorszag lesz.

Oroszorszag Eurdpa szamara nemcsak katonai fenyegetést jelent, hanem gaz-
dasagi kiegészitést is. Oroszorszagnak iparcikkekre van sziiksége, Europanak
pedig gabonara. Eurdpanak és Oroszorszagnak sziikségiik van egymasra a gaz-
dasagi talpra allas érdekében. Ezért fontos az egyetértés a két nagy politikai
komplexum ko6zotti, amelynek nem szabad félresiklania kicsinyes megfontola-
sok miatt. Eurdépa és Oroszorszag ellenségeskedésébdl csak az amerikai ipar
htzna hasznot. A nagy orosz felvevOpiacokért folyd versenyfutasban az eurdpai
politikdnak nem szabad megterhelnie az eurdpai gazdasagot, mert Eurdpa jobban
raszorul az oroszorszagi arucserére, mint a brit és az amerikai vilagbirodalom,
amelyek maguk is gabona-taltermeléssel kiiszkodnek. Mivel Oroszorszag hata-
ros Burdpaval, szamara szallitoként elsdsorban Europa johet szoba. Legalabb
egy évtizedig mindkettdnek hattérbe kellene szoritania a politikai kérdéseket és
elétérbe helyezni a gazdasagiakat; a politikat a gazdasagnak kell diktalnia.

Az Oroszorszag és Europa kozotti eljovendd nagy béketargyalasokon az eu-
ropai érdekek egységes fellépést kovetelnek anélkiil, hogy beavatkoznanak
Oroszorszag bels6 tligyeibe.

Coudenhove gondolatmenetéhez szervesen kapcsolodott a fegyverkezés kér-
dése. Az eurdpai és vilagméretli leszerelés ligye szorosan Osszefiigg az orosz
problémaval, mert a leszerelési kérdésben circulus vitiosus alakult ki. Ebb6l csak
az jelenthet kiutat, ha az eurdpai allamok koételezé dontObirdsagi megallapodast
kotnének, amellyel megakadalyozhatnak az Eurdpan beliili haborut. A szaraz-
foldi leszerelési konferencidra — a washingtoni tengeri leszerelési konferencia-
hoz hasonléan — a tobbi katonai hatalmat, Oroszorszagot, Japant és Kinat is
meghivnak.

Mivel Paneurdpa kétszer annyi lakossal rendelkezik, mint Oroszorszag, ha
egységes, kétszer akkora hadsereget képes kiallitani, mint Oroszorszag. Fejlett
iparanak koszonhetden katonai folénnyel rendelkezik Oroszorszadggal szemben.
A jovoben valamely orszag technikai fejlddése a haboruk szempontjabol fonto-
sabb lesz, mint csapatainak szama és harcosainak béatorsaga.”* Ha Eurdpa egysé-
ges, akkor Oroszorszag belatja a haboru kilatastalansagat és hajlando a leszere-
1ésre. Igy Japan és Kina sem érzi magat fenyegetve, tehat megsziinnek az altala-
nos szarazfoldi leszerelés Utjaban alloé akadalyok. Ilyen leszerelést Anglia és
Amerika is tamogatna.

> Coudenhove-Kalergi: Paneuropa... i. m. 65.
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e) Pineurdpa és az Egyesiilt Allamok

Eurdpa és Amerika poziciéirol Coudenhove kifejtette, hogy Eszak-Amerika
48 koztarsasaga politikai és gazdasagi unidoban egyesiilt. Ez a leggazdagabb,
leghatalmasabb és leghaladobb orszag a vilagon, altalanos hadkételezettség nél-
kiil. Az ipar és a mezdgazdasag virdgzik. Eurdpa 26 demokraciaja fiityiil a gaz-
dasagi és politikai szuverenitasra és politikdjukkal szisztematikusan tonkreteszik
egymast habortiban és békében egyarant. Europa megegyezésre képtelen allamai
elszegényedtek és eladosodtak, a haboru viragzo teriileteket tett tonkre. Gazda-
sdgi helyzetilk nem javulhat, ameddig a fegyverkezés felemészti adoik egy ré-
szét, illetve a produktiv munka nagy részét hadkotelezettségre forditjak. Europat
csak allamai gazdasagi 6sszefogasaval lehet megmenteni. A paneurdpai vamuni-
onak egyiitt kell miikodnie Oroszorszaggal és le kell szerelni az eurdpai hadse-
regeket. Ehhez azonban az eurdpai allamok politikai unidjara van sziikség, ame-
lyek a kdtelezd dontobirdsagot allitjak a habort helyébe és garantaljak a kdzos
hatarokat. Az eurdpai politikat és gazdasagot csak igy lehet megmenteni. Az
Eurdpan beliili vamhatarok lebontasa a foldrész gazdasagi felépiiléséhez vezet.
Paneurdpa gazdasagi példaképe tehat az Amerikai Egyesiilt Allamok, politikai
példaképe pedig a Panamerikai Uni6.>

Paneurdpa és Panamerika 0sszekot6 kapcsa Anglia lehetne, amely torténel-
mileg Eurdpahoz, nemzetileg pedig Eszak-Amerikdhoz kotddik. Anglia arra
hivatott, hogy mindkét féltekén sikra szalljon a vilagbékéért. Ha Eurdpa népei
képtelenek a megegyezésre, akkor ez a szerencsétlen foldrész nemzetkozi intri-
kak kozpontjava és nemzetkdzi haboruk szinterévé valik. A nagy vilaghatalmak
— josolta Coudenhove — harcba indulnak Europa gazdag azsiai és afrikai gyarma-
taiért és a kdzép- €s nyugat-europai befolyasért.

) Otédik vilaghatalomként

Az eurdpai vilaguralom visszaallitasa ugyan mar nem lehetséges, de lehetd-
ség nyilik az eurdpaiak békéjének, szabadsaganak és jolétének megovasara, ha
6todik vilaghatalomkeént beilleszkedik az uj vilagpolitika strukturajaba, amelyet
a régi nagyhatalmi rendszer helyett az allamcsoportok alkotnak.

A Népszovetség valsaganak okat két kiilonallo feladat — Eurdpa, illetve a vi-
lag 0jjaszervezése — egyideji felvallalasaban latta. A szervezet reformjara 1925
juliusédban benyujtott memoranduma kontinentalis szekciok 1étrehozasat javasol-
ta a politikai kontinensek elvének elismerésével. Majd a Briand-terv megbukta-
tasaval vilagos lett szamara, hogy a Népszovetség Titkarsaga a Paneurdpa-
eszmével vald szembenallas centruma lett. Az 1932. évi nemzetkdzi események

%2 Yo. 67-68.
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alapjan a Népszovetség teljes csodjét allapitotta meg, s mas egyiittmiikodési
formék kiépitését ajanlotta.

A Paneuropa-mozgalom biztonsagi elképzelése lokalis és interkontinentalis
haborukat kiilonboztetett meg. Az 6nallo politikai kontinenseken beliili konflik-
tusok esetén Paneurdpanak arra kell torekednie, hogy kiviil maradjon e konflik-
tusokon. Az interkontinentalis béke biztositasara a kontinensek kozotti szerzédés
szolgalhatna, amely blincselekménynek nyilvanitana a kontinensek k6zotti habo-
rat. A felszabaditd haboruk realitdsdval szamolva Europa allamai szamara a
kiilonallas megoOrzését, egyfajta kozvetitd szerepet ajanlott az angolszisz és
szovjet vilagpolitikai koncepcid kozott, ezaltal elkeriilendd, hogy azok Azsia
feletti uralomért folyo harcukat Eurdpa rovasara vivjak meg.”®

g) Nemzeti szekciok

Péneurdépa fundamentuménak a francia—német egylittmitkddést tekintette;
megbékélésiik legnagyobb eredménye az 1925. évi locarndi szerz6dés volt. Fo
problémajanak a keleti hatarok garanciajanak hidnyét tartotta, s dvott az illazio-
tol, hogy Locarndval a béke tartdsan biztosithatd, mivel szamos problémat kiik-
tatott a megallapodasokbol. A harmincas években a két nyugat-eurdpai nagyha-
talom keleti szovetségi rendszereinek (francia—lengyel, német—szovjet) felaldo-
zaséaval ajanlotta megszilarditani mind bizonytalanabba valé szovetségiiket. Az
osztrak kérdés megoldasat is az europai egyesiiléssel kototte dssze.>

A német sajté mind pozitivabban reagalt a Paneurépa Uniodra; a szocialde-
mokrata Vorwdrts és a polgari-liberalis Deutsche Allgemeine Zeitung is felkarol-
ta. A német Paneurdpa-csoport elndke a szocialdemokrata Paul Lobe Reichstag-
elndk lett, aki halalaig az ,, Europa-grof” hive és baratja maradt. Gustav Strese-
mann kiiligyminiszter is elismerden nyilatkozott a Paneuropa-gondolatrol és
Coudenhove-Kalergi rendkiviili tetterejérdl. Franciaorszagban Edouard Herriot
kormanyf6t, a szenvedélyes koztarsasagi politikust nyerte meg ligyének. Ez kii-
16ndsen fontos volt a németellenes gyiilolet tompitasahoz és a francia—német
hideghabori megsziintetéséhez. Olaszorszagban Carlo Sforzaban, az egykori
kiiliigyminiszterben talalt az els6 szoszolora. Késébb fogadta 6t Benito Mussoli-
ni is, aki érdekelt volt Eurdpa egyesitésében, amelyet elsésorban a vamok leépi-
tésével kivant elérni. A Coudenhove-Kalergi hazaspar felkereste Belgiumot,
Magyarorszagot és Lengyelorszagot is. E harom orszagban, valamint Spanyolor-
szagban, Bulgariaban, Roméniaban, Jugoszlavidban, Esztorszagban, Lettorszag-
ban és Litvaniaban mikddtek a bécsi Paneurdpa Unid szekci6i.”

%% Uo. 202.
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Az egyes nemzeti szekciok élén vezetd funkciokat betoltd politikusok alltak.
Az osztrdk nemzeti bizottsag elndke Ignaz Seipel kancellar, a németé Paul Lobe,
a Reichstag elnoke, a belga csoporté Van de Vyvere, a csehszlovaké V. Schus-
ter, majd Edouard Benes kiiliigyminiszter, Esztorszagé Ch. R. Pusta, Franciaof-
szagé Louis Loucheur volt. A gérdgorszagi bizottsag €é1én a Népszovetségben is
nagy tekintéllyel rendelkezé Nicola Politis allt. A lengyel komitét A. Lednicki,
Lettorszagét J. Pauluks, a magyar szekciot Lukacs Gyorgy, a Fejérvary-kormany
volt kultuszminisztere képviselte.56

A Paneuropa Unid szervezetileg nemzeti komitékre tagolodott, s e nemzeti
bizottsagok elndkei alkottak a Kozponti Tandcsot, melynek székhelye Bécs,
elndke Coundenhove-Kalergi, tiszteletbeli elndke pedig Briand volt. A vezetd
politikusok mellett rovidesen szamos koltd és ird is az eurdpai egyesités hive
lett. K6z¢&jiik tartozott Paul Claudel, Gerhart Hauptmann, Selma Lagerl6ff, Hein-
rich Mann, Thomas Mann, Karin Michaelis, Rainer Maria Rilke, Jules Romain,
Arthur Schnitzler, Miguel de Unamuno, Fritz von Unruch, Paul Valéry, Franz
Werfel, Stefan Zweig. Csatlakozott hozzajuk Sigmund Freud, Albert Einstein,
Ortega y Gasset, valamint Richard Strauss, Bruno Walter és Max Reinhardt.
Kiilonosen aktiv volt Bronistav Huberman lengyel hegediimiivész. A brit allam-
férfiak koziil els6sorban Leo S. Amery gyarmatiigyi miniszter allt ki a mozga-
lom mellett. Az Egyesiilt Allamokban harom hénapos eldadokorutat tett, hogy
eloszlassa az Europai Egyesiilt Allamok eszméjével szembeni amerikai fenntar-
tasokat. Megbeszélést folytatott Hoover elnokkel, Frank Kellogg allamtitkarral,
Bernard Baruch bankarral és Walter Lippmann publicistaval is.>’

*® Mit akar a Paneurdpa Unié? 1928, 12-13. Néhany év alatt jelent6s személyiségek csatlakoztak
a mozgalomhoz: L. Charles Amery (gyarmatiigyi miniszter, London), Auer Pal (nemzetkdzi jo-
gi szakértd, Budapest), J. Barthelémy (népszovetségi jogiigyi szakértd, Périzs), W. Edgar Borah
(szenator, Washington, Egyesiilt Allamok), Emile Borel (képvisel8, Parizs), Joseph Caillaux
(egykori miniszter, Parizs), Lord Robert Cecil (egykori miniszter, népszovetségi delegatus,
London), Franz Dinghofer (képviseld, egykori miniszter, Bécs), Hantos Elemér (egykori allam-
titkar, Budapest), R. Hilferding (pénziigyminiszter, Berlin), Herbert Hoover (az Egyesiilt Alla-
mok elnoke), Henri Jouvenel (egykori népszovetségi delegatus, képviseld, Parizs), Nic. Jorga
(egyetemi tanar, egykori képviseld, miniszter, Bukarest), Erich Koch-Weser (német birodalmi
igazsagiigy-miniszter, Berlin), Ante KoroSec (jugoszlav miniszterelnok, Belgrad), Francesco
Nitti (egykori olasz miniszterelnok), Paul Painlevé (hadiigyminiszter, Parizs), R. Philips (nagy-
iparos, Amszterdam), Stepan Radi¢ (egykori miniszter, Belgrad), Peter Reinhold (egykori
pénziigyminiszter, Berlin), Karl Renner (egykori kancellar, képviseld, Bécs), Primo de Rivera
Miguel (spanyol miniszterelnok, Madrid), Hjalmar Schacht (a Deutsche Reichsbank vezérigaz-
gatdja, Berlin), Carlo Sforza (egykori olasz miniszter), Walter Simons (egykori miniszter, a
német Alkotmanyjogi Torvényszék elndke, Leipzig), Alexander Skrzynski (egykori lengyel kii-
ligyminiszter, Varso), Nathanael Soederblom (piispok, Uppsala), Franz Spina (kdézmunkatigyi
miniszter, Praga), Wickham Steed (képvisel6, publicista, London), Albert Thomas (egykori mi-
niszter, a genfi nemzetkdzi munkatigyi hivatal vezetdje, Genf), Vambéry Rusztem (egykori
egyetemi tanar, Budapest), Emile Vandervelde (egykori miniszterelndk és kiiliigyminiszter,
Briisszel), Joseph Wirth (egykori birodalmi kancellar, Berlin).
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Magyarorszagon 1926. junius 24-én alakult meg a Paneurdpa Bizottsag,
amelynek elnoke a kormanyparti Lukacs Gyorgy nyugalmazott miniszter, alel-
noke pedig Auer Pal nemzetkdzi jogasz lett.”® Révidesen megkezdték a
Paneurépa-gondolat propagalasat, amelyre a parlamenti vitakat is felhasznaltak.
A szekcié nem csak a francia—német kozeledést tekintette feladatanak, hanem
azt is, hogy a térség orszagai emelkedjenek feliil ellentétes hatalmi érdekeiken €s
nacionalizmusaikon, Magyarorszag és a kisantant épitsen ki konszolidalt, a békét
szolgalo sokrétii egylittmitkodést. Fontosnak tartotta az union beliili intenziv és
rendszeres egylittmitkodést is.

A hazai mozgalom munkaja irant a legkitiindbb irok tanusitottak rokonszen-
vet. Eléadoik kozé tartozott tobbek kozott Bartok Béla, Babits Mihaly, Mora
Ferenc és Moricz Zsigmond. A kormany azonban az ,, EI6bb revizio, csak utina
integracio!” jelszoval nem tlrte sokaig a szekcid tevékenységét, s nem miko-
dott egylitt azokkal, ,, akik felelosek ezekért a jogtalansagokért.” A szekcid tevé-
kenységét a magyar kormany 1932-ben ellehetetlenitette.

h) A Népszovetség reformjaért

Coudenhove ugy vélte, hogy a szervetlen genfi Népszovetség tartds veszélyt
jelent Eurdpa 6nallésaga szamdara, mert az eurdpai iigyekbe vald beavatkozasra
Latin-Amerika, Kelet-Azsia és a brit vilagbirodalom Eurépén kiviili hatalmainak
jogi eszkozével rendelkezik. Igy Eurdpa a vilagpolitika targyava valik. A vilag
¢s Eurdpa iigyeinek parhuzamos szervezése bénitod fesziiltséget okoz. Abszurd
helyzet, hogy az anarchikus Eurdopa orszagai kozotti kapcsolatokat, melyek a
vilag egésze szempontjabol regionalis jelleglick, nemzetkozi szervezet keretei
kozott intézik. Europa ligyeit csak egy paneuropai foderacié intézheti a vilagot
atfogd Népszovetség tagjaként.

Az emberek és allamok kozotti egyiittmiikodés békés folyamata a legkisebb
sejtekbol kiindulva képzelhetd el. A csalad, a nemzet, a nemzetek szovetsége
vezet az allamcsoportok kozotti egyiittmiikodéshez. Ez az emberi tarsadalom-
szervezes klasszikus Utja. A foderativ demokratikus jogallami szervezés raciona-
lis és erkolcsi torvényszerliségeit nem lehet megkeriilni.

Eurépanak is meg kell hirdetnie a Monroe-doktrinat: Eurdpa az eurdpaiaké!
— jelszoval Eurdpa védelmi és fliggetlenségi harcat a Népszovetségen beliil. A
Népszovetség Ojjaszervezése keretében a paneurdpai mozgalomnak a Népszo-
regionalis csoportokra val6 tagolodasaért. A genfi centralizmus helyébe az alla-
mok kozotti foderalizmusnak kell 1épnie.>® Ezek a csoportok a kovetkezok len-

%8 KISS Henrietta: Paneurdpai szekcio Magyarorszagon (1926-1932). 1. rész. In: Valosdg, 2003/4.
45-65., 11. rész, uo. 2003/5. 65-80.
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nének: panamerikai, paneurdpai, brit, orosz és mongol csoport. Koziiliik 1étezik
mar a panamerikai, a brit, a mongol €s az orosz. Mar csak az eurdpai és a mon-
gol (japan, kinai) vilag tagolatlan.

A Népszovetség csak a regionalis allamcsoportok kozos ligyeivel foglalkoz-
na. Az igy létrejott interkontinentalis egyensuly az allamok kozotti szovetségi
politika demokratikus foderativ elvén alapul. A Paneurdpa Unidban a tagalla-
mokat delegatusaik képviseln€k, a regionalis allamcsoportokat a Népszovetségi
Tanacsban valasztott képviselok.

A paneuropai népek csoportjanak és a tagolt, okomenikus Népszovetségnek a
kooperacio bazisan kell 1étrejonnie. Igy sem Paneurdpaban, sem a Népszovet-
ségben nem lenne egyetlen allam, amely tartosan a tobbiek fol¢ emelkedhetne. A
jovo a két kiilonbozo kisérlet szintéziséhez vezet a vilagbéke megvalodsitasa ér-
dekében. Washington (a washingtoni leszerelési konferencia utédjaként) vilag-
torvényszékké, Genf pedig Paneuropava valik.®

Europa jelenleg az 01j hdborthoz vezetd tton all — allapitotta meg mar 1923-
ban Coudenhove. A Népszovetség szervezeti okokbol nem tudja elérni a nem-
zetkozi anarchia felszamolasat. Pusztan mechanikus unid, mely nem tud gazda-
sagi, kulturalis és regionalis egylittmiikodésen alapuld uniova valni az allamok
kozott. A kozép- és kelet-eurdpai allamok tobbsége diplomaciai és katonai iton
késziil a haborura. ,, Sziik téren dsszezsufolva 25 eurdpai allam él egyiitt. Mér-
gekkel, bombadkkal, tizfegyverekkel és késekkel allig felfegyverezve. Valameny-
nyien elszegényedtek és csak alkalomra varnak, hogy szomszédjaik kdardra meg-
gazdagodhassanak. Kolcsonds gyiildlet és irigység, bosszu és ellenszenv uralja
ket, mely nagyobb, mint 1913-ban”.** A fenyegeté haborus veszélyben a nem-
zetkozi anarchia a blinds. Mikozben Panamerika, Nagy-Britannia és a Szovjet-
unid rendszeresen konferenciakat tartanak a kérdések békés rendezésére, az eu-
ropai allamok még mindig kitartanak a felfegyverkezett anarchia mellett. A ka-
tasztrofalis helyzetbdl az jelentheti az egyediili menekvést, ha az anarchia helyé-
be a szervezettség, a haboru helyébe a dontdbirosag, a vilagfegyverkezés helyé-
be a leszerelés, az Onsegélyezés helyébe a szolidaris garancia és a konkurencia
helyébe az egyiittmikddés 1ép.

Az eurdpai nagyhatalmak kozotti habora az ellenséges nemzetek kiirtdsara
iranyul majd, életre-halalra folyik, s a frontokon tilmenden a hatorszagot, min-
denekel6tt az ellenséges nagyvarosokat érinti. Egy eurdpai nemzet sem rendel-
kezik annyi emberi eré- és vagyonfelesleggel, hogy megengedhetné maganak a
habort luxusat, mert legalabbis gyogyithatatlan sebeket szerezne. A jovoé habo-
rija megadna a haldlos dofést Europanak és egyengetné az utat az orosz invazio
felé. Aki szereti népét — jelentette ki Coudenhove —, annak pacifistanak kell len-
nie az eurdpai habort technikai és politikai kovetkezményei miatt. A pacifizmus

*Uo. 91-94,
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most nemzeti kotelesség. Eurdpa belso békéjét csak a paneurdpai szovetség és a
kotelezd dontdbirdsdg garanciija képes megteremteni. Kiilsd békéjét pedig az
Angliaval, Oroszorszaggal, Panamerikaval és Kelet-Azsiaval kotott dontébird-
sagi szerz6dések garantalnak.®

i) A Paneurdpa Unié kongresszusai

A Paneurdpa Unid elsé sikerét 1926 észén aratta, amikor oktober 3—6-a Ko-
zott Bécsben iilésezett az I. nemzetkdzi Paneurdpa-kongresszus, amelyen 24
nemzet tobb mint kétezer kiildottje — kozottiik 500 kiilfoldrél — vett részt. A
kongresszust az osztrdk Ignaz Seipel prelatus nyitotta meg, aki f6leg a béke, a
békeszervezetek — mindenekel6tt a katolikus egyhdz — motivumait emlitette.
Eurdpaban kiilonosen fontosnak tekintette 0j politikai és gazdasagi szervezetek
megalakuldsat, amilyen feladatot Paneurdpa is ellat. Ramek osztrak szdvetségi
kancellar méltatta Coudenhove és az Unid érdemeit; Paul Lobe, a német Reichs-
tag elndke a kongresszus torténelmi jelent6ségét emelte az egész vilag politikai
¢s gazdasagi fejlédésében.

A plenaris iilés kozéppontjaban a francia—német kozeledés allt, a bizottsagok
pedig a kisebbségi politikarol, a gazdasagi kérdésekrdl s a szellemi egyiittmitkd-
désré] tanacskoztak.>

A politika és a kisebbségek bizottsaga, amelyet a német Fritz Mittelmann
Reichstag-képviseld vezetett, egyhangtan elfogadott egy hat irdnyvonalbol all6
hatarozatot, amely elsdsorban Péneuropa Nagy-Britannidhoz és a Szovjetunio-
hoz fiiz6d6 viszonyaval foglalkoztak.

A nemzeti kisebbségek ligyében ajanlasokat fogadtak el allandé bizottsag
felallitasarol, amely az Interparlamentaris Unioval, a Népszovetségi Liga unio-
javal és a genfi kisebbségi kongresszussal javaslatokat dolgoznak ki a nemzeti
kisebbségek jogainak biztositasarol.

A gazdasagi kérdések bizottsdga a paneuropai kongresszus nevében azzal a
kéréssel fordult a Népszovetséghez: szervezzenek nemzetkozi kereskedelmi- és
vamkonferenciat, hogy megtargyaljadk az eurdpai orszdgoknak a legnagyobb
kedvezmény elvén nyugvé kolesonds kereskedelmi kapcsolatat. Tovabbi téma
volt a valuta stabilizalésa, s a ,, kiilsé termelési feltételek” kiegyenlitése.

A, szellemi egyiittmiikddés ” bizottsaga eurOpai szervezet alapitasat hatarozta
el a szellemi €let teriiletén, amelynek kozpontja Bécs. Feladatként a parizsi nép-
szovetségi intézettel vald egyiittmikodést, a nemzetiség fogalmanak tisztazasat,
a Pan-Europa kétet tobb eurdpai nyelvii kiadasat és a Paneuropa folyoirat ta-
mogatasat, s a Paneurdpa-irodalom 6sszegytijtésével és terjesztésével foglalkozo

62 Coudenhove-Kalergi: Paneuropa... i. m. 95-104.
63 Ziegerhofer-Prettentaler: i. m. 139.

42



kdzponti paneurodpai archivum felallitasat tiizte ki. A bizottsagi hatarozatok nagy
része nem valosult meg.*

A bécsi kongresszus erdteljesen befolyasolta az eurdpai kozvéleményt. A
Paneurépa Unid szervezete tovabb erésodott, s 1927 6szén mar 13, 1933-ra pe-
dig 16 eurdpai allamban miikodtek szekcioi.

Parizs és Berlin mindinkabb a mozgalom kozpontja lett. Briand teljes politi-
kai tekintélyét bevetette a mozgalom terjesztése érdekében. 1929. szeptember
elején megszervezte a Népszovetség kezdeményezését, s Genfben torténelmi
nyilatkozatott tett a mozgalom melletti elkotelezettségérol.

A Berlinben 1930. majus 17-én megnyilt II. Paneurdpa-kongresszussal egyi-
dejiileg Genfben ismertette Eurdpa-memorandumat.®® A berlini kongresszus
jelentdségét a Briand-tervvel vald 6sszekapcsolodasa adta, jollehet hamarosan
kidertilt, hogy hatsé gondolata a francia hatalmi érdekek szerinti egyesités, illet-
ve az 1919-1920-ban a Parizs kornyéki békékben elrendezett eurdpai status quo
tovabbi fenntartdsa. Mindazonaltal a kibontakoz6 francia—német kiizdelemben a
Paneur6pa-mozgalom elfogulatlan integracidos mozgalomként szerepelt.

1932 oktoberében Baselben iilésezett a I11. Paneuropa-kongresszus, amely az
elmélyiil6 eurdpai gazdasagi és politikai valsag okait vizsgalta, és javaslatokat
dolgozott ki lekiizdésére. Coudenhove-Kalergi ekkor terjesztette el javaslatat az
Eurdpai Part megalakitasarol.® Az intenziv elékésziiletek ellenére a terv meghi-
usult a ,, Harmadik Birodalom” politikaja miatt. Ekkor eurdpai népszavazassal
igyekezett rairanyitani a figyelmet Paneurdpara, s lemérni az europai kozvéle-
mény kiallasat az Europai Egyesiilt Allamok mellett.

Azonban az elsé évek lendiilete mar megtort. Az eurdpai tomegek valojaban
mar a nagy nemzeti osztalypartok mogé sorakoztak fel. A francia nacionalistak
rovidesen megbuktattak Briandt, aki megtort szivvel 1932 marciusdban hunyt el.

1933. januar 30-a, Hitler kancellari kinevezése utan a Paneur6pa-mozgalmat
Németorszagban pacifista szervezetként azonnal feloszlattak, s Coudenhove-
Kalergi irasait betiltottak. Emiatt szamos német baratjatol és pénziigyi tamogato-
jatol (kozottiik Robert Boschtol) elszakadt. Elobb Masaryk elnokot kérte arra,
hogy a pragai radiéban az emberi szabadsagrol tartando eldadassorozattal sze-
giilhessen szembe a naci propagandaval. Kérését Masaryk elutasitotta.

Csalodott Anglia allaspontjaban is. A konzervativ Austin Chamberlain, egy-
kori kiilligyminiszter a szocialista Robert Hendersonnal egyiitt gy vélte: Eurdpa
egyesitése nem érdeke Nagy-Britannianak. Franciaorszag csak sajat biztonsagara
gondolt, a legtdbb eurodpai kisallamrol pedig az volt a benyomasa, hogy politiku-
sai semlegességre torekednek a kozelgd hatalmi harcban. 1933 majusaban Mus-
solini ugyan baratsagosan viszonyult a Németorszag elleni, Franciaorszag bevo-
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nasaval kotend6 egyfajta latin unié gondolatdhoz és a Paneurdpa-eszméhez, de
aktiv tevékenységre nem vallalkozott.

Coudenhove-Kalergi megkisérelte, hogy a hitleri Németorszagon kiviil — el-
lene kiizdve — mentse, ami ezekben az években a Paneuropa-gondolatbdl még
menthetd volt. 1934. méjus 17-€én az osztrak parlament nagy iiléstermében pane-
urdpai nagygyiilést rendeztek, ahol Dollfuss kancellaron kiviil Kurt von
Schuschnigg oktatasi miniszter — a kés6bbi kancellar — is el6adast tartott. Doll-
fuss meggyilkolasa (1934. julius 25.) utan utddja, Schuschnigg igyekezett foly-
tatni a Paneurdpa-politikat. Kitartdban munkalkodott tovabb Parizsban is, ahol
Louis Barthou kiiliigyminiszter — 1934. oktdberi meggyilkolasaig — allt a mozga-
lom oldalan.

1935-ben Bécsben rendezték meg a mozgalom IV. kongresszusat, amely
nagy nemzetkozi rendezvénnyé valt a nemzetiszocializmussal szemben. 1936-
ban Coudenhove-Kalergi kezdeményezésére keriilt sor a nagy figyelmet kivaltott
1. paneurodpai agrarkongresszusra is.

1936 majusaban Romaban Ciano olasz kiiliigyminiszter jelenlétében elmond-
ta Mussolininek, hogy Hitler nyilvanvaldan az Europa feletti uralomra torekszik,
s feltartoztatasanak egyediili lehetdsége Olaszorszag és Franciaorszag szoros
szovetsége. ,, Az On politikaja geometrikus; logikus, de sajnos megvalésithatat-
lan”” — valaszolta Mussolini, és felmutatta Leon Blum, francia szocialista minisz-
terelnok egyik sajtonyilatkozatat, amelyben sajnalatat fejezte ki, hogy Olaszor-
szag Etidpia elleni hadjarata kapcsan a Népszovetségnek nem sikeriilt megfojta-
nia Mussolinit; benne ezutdn mar nem bizhat. A francia—olasz egylittmiikodést
Parizsban sziikségesnek, de szintén lehetetlennek tartottak. A spanyol polgarha-
boru kitorése utan pedig a francia—olasz egyiittmiitkodés minden reménye meg-
hitisult, mert Hitler és Mussolini szévetségesként avatkoztak be a haboruba.®’

Az europai béke megmentése érdekében Coudenhove-Kalergi ezutan Parizs
¢s London szovetségén faradozott. De a vilagtorténeti fejlemények konydrtele-
nill ellene és eszméi ellen iranyultak. Hitler bekebelezte Ausztriat. A Hotburg-
ban székel6 kozponti Paneurdpa-irodat a naci Arthur Seyss-Inquart kancellar
foglalta el. A kiadd kényveit és archivumat megsemmisitették. Ekdzben 11j nagy
reménye Winston Churchill lett, akivel személyesen 1938 februdrjaban talalko-
zott eldszor. A brit politikus bizonyos fenntartasai ellenére Coudenhove-Kalergi
szovetségest latott benne. Céljait tamogatta Duff Cooper is, aki Chamberlain
miincheni kapitulacios politikaja miatt lemondott a haditengerészeti miniszter
posztjarol.

1939 marciusaban Csehorszag német annektalasa utan a Coudenhove-Kalergi
hazaspar hontalan lett. Ezért francia allampolgarsagért folyamodtak, amelyet
Daladier miniszterelnok a Franciaorszagért kifejtett rendkiviili teljesitménytikért
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rovid id6 alatt teljesitett. Majusban a Camps Elysees egyik szinhazaban paneu-
ropai nagygytlést rendezett.

1939. juniusi londoni tartozkodasakor megelégedéssel vette tudomasul, hogy
Anglia — a korabbiaktdl eltéréen — Paneurdpa hivének vallotta magat, s a brit
Péaneuropa-bizottsag elndke Duff Cooper lett. A méasodik vilaghédboru elsé napja-
iban 10j felhivassal fordult a vilag kozvéleményéhez, amelyben az eurdpai fode-
racioért folyo harcot, Eurdpa megmentését siirgette.

Jj) Kozép- és Kelet-Europa: regiondlis egységként Paneuropdaba?
(1931-1938)

1930-t6l a frankofil Coudenhove figyelme erdteljesen Kozép-Eurdpa felé
fordult, mert azt érzékelte, hogy a német kiilpolitikdban mindinkabb a gazdasag-
politikai eszkozrendszer elsddlegessége érvényesiil. A német Kiiliigyi Hivatal-
ban (AA) 1930 nyaran, Briand francia miniszterelnok Europa-terve kapcsan
fogalmaztak meg el6szor a gazdasag primatusat a politika felett, mint a korabbi
német befolyas visszaszerzésének modjat. Ekkor vették szamba Németorszag
délkelet-eurdpai lehetoségeit €s az Ausztriaval vald egyiittmiikddést a délkelet-
europai fejlemények német érdekek szerinti alakitasaban. A novekvo gazdasagi
hatalom politikai tokébe valo transzformacioja ekkor lett az AA délkelet-eurdpai
politikajanak vezérfonala.®®

Az elméletileg els6 vilaghabori el6tti évekre visszavezethetd német
Mitteleuropa-politika a Német Birodalom és Ausztria—Magyarorszag gazdasagi
és politikai Gsszefogasaval — az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia és Oroszol-
szag peéldajara — negyedik vilaghatalomma kivant valni, amelyet francia (és
részben kozép-eurdpai) szemszOgbdl is a német hatalmi politika kifejezéjének
tekintettek.

Az els6 vilaghaborut kovetd versailles-i és saint germain-i békeszerz6dés el-
vagta Németorszagot a dunai térségtdl, de a vilaggazdasagi valsag és a nemzet-
kozi rendszer ennek nyoman bekovetkezett valtozasai kedvezo, ha nem is prob-
lémamentes kiindulési poziciot kinaltak Németorszagnak. Egyrészt szétzuzta az
ados és hitelezd orszagok bizalmi viszonyat €s erdsitette a délkelet-eurdpai ag-
rar-orszagok 6hajat a birodalom kereskedelempolitikai kozeledése irant. Megva-
lositasat ugyanakkor két probléma gatolta: az autarkiat siirgeté német mezdgaz-
dasag és az exportorientalt német nagyipar érdekkonfliktusa, valamint az a né-
met torekvés, amely a Young-terv tarthatatlansagat bizonyitandd a jovatételei
terheket kereskedelempolitikai intézkedésekkel (a behozatal szigorti csdkkenté-
sével) haritotta tovabb a kiilfold felé. Heinrich Briining kancellar a jovatételi
kérdésben alkalmazott politikat olyan fegyverként hasznalta, amellyel Franciaor-
szagot és a tobbi hitelezd orszagot kozvetve és — az adds orszagok keriil6 utjan —
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kozvetleniil nyomas ala helyezte és egyidejiileg a délkelet-eurdpai kormanyok-
nak nyomatékosan bemutatta a német piac jelentségét. A jovatételi és leszerelé-
si kérdés kihasznalasaval azt remélte, hogy egy-két éven belill elsiillyeszti a
versailles-i szerzodést.”

Coudenhove kezdetben a Kozép-Europa politikat keriilé-, vagy tévatnak te-
kintette Paneurdpa szdmara, de — a politikai széljarasnak megfeleléen — nem
zarta ki annak hid szerepét, s azt sem, hogy Paneurdpa egykor Kozép- és Kelet-
Eurépaban is megvalosithato. Ezt bizonyitotta az 1931. januari osztrak—magyar
gazdasagi megallapodas, Romania és Jugoszlavia unids tervei, illetve a Lettor-
szag és Esztorszag kozotti, elékésziiletben 16v6 vamunios tervek. E folyamatban
— f6ldrajzi és politikai helyzete miatt — kdzponti funkcidt szant Ausztrianak.
1931-re eljutott a gondolatig, hogy ,,a Duna-mentén uj gazdasagi erécentrum
képzédik, amely alkalmas meggyorsitani Eurdpa egyesiilését.”® Raadasul a
kelet-europaiakban nagyobb eurdpai hazafisagot érzékelt, mint a nyugat-
europaiakban.

A német—osztrdk vamunids tervezet meghitsulasa (1931) utan Coudenhove
Europat ,,a Rajnandl és a Dundndl” tervezte egyesiteni. A Rajna szinonimaja
alatt a német—francia kapcsolatokat, a Duna esetében pedig ,, az utodallamok”
egyetértését értette, vagyis a német—francia megegyezést 1931-ben kibdvitette
,,az utédallamok” egyiittmiikodésének dimenziojaval.”* A magyar Hantos Ele-
mér’® pedig szinte egész életét az un. utédallamok (Ausztria, Magyarorszag,
Csehszlovakia, Jugoszlavia, Romania) ismételt 6sszefogasanak szentelte.

A kozép- és kelet-eurdpai orszagok agrarvalsagat lekiizdendo André Tardieu
francia miniszterelnok 1932 februarjaban a kontingentalas rendszere és kdlcso-
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Uo.

" Coudenhove: Osteuropa. In: Paneuropa, 2/1931. 53. Idézi: Ziegerhofer-Prettentaler: i. m. 226.

™ Coudenhove: Rhein und Donau. In: Paneuropa, 10/1931. 290. Idézi: Ziegerhofer-Prettentaler: i.
m. 226.

2 Hantos Elemér (1881-1942) Bécsben, Lipcsében, Parizsban, Cambridge-ben és Oxfordban

folytatott tanulmanyait kdvetéen allam- és jogtudomanybdl doktoralt. Hazatérése utan Buda-
pesten dolgozott iigyvédként, késobb részt vallalt szamos pénzintézet és iparvallalat alapitasa-
ban. 1910-1918 kozott az orszaggylilésben a kormanyparti Nemzeti Munkapdrt képvisel6je.
1916-ban a kereskedelmi minisztérium allamtitkara, 1918-ban pedig a Postatakarékpénztar el-
noke lett. 1917-t61 a budapesti egyetemen pénziigytant oktatott, s 1924-t6] egyidejilleg a Nép-
szovetség kdzgazdasagi bizottsaganak szakértdjeként dolgozott.
Hantos kezdetben a hazai gazdasag helyzetét, illetve a pénziigyet tanulmanyozta — 1924-ben
tanulmanyt irt a magyar valtotérvényrdl —, kés6bb harminc éven keresztiil a Monarchia, annak
utodallamai és Kozép-Eurdpa Osszefogasanak kérdéseivel foglalkozott. A kdzép-eurdpai
egyiittmiikodésr6l szamos publikacidja ismert; Valerio Korek—Johann Stark: Mitteleuropa-
Bibliographie (1919-1934) cimii kotete (Heymann Verlag, Berlin-Wien, 1935.) mar akkor 42
konyvét és tanulmanyat sorolta fel. Miutan ezek németiil, francidul és olaszul is megjelentek,
elképzelései és megoldasi javaslatai — amelyekhez a gazdasagi élet tapasztalatai tarsultak — be-
folyasoltak az eurdpai fejlédéssel kapcsolatos vitakat. Lasd: Németh: Eurdpa-tervek... i. m.
215-226.
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nds preferenciavamok bazisan nyugvo segélyprogramot hirdetett meg az ot
utédallam szdmara szoros gazdasagi egylittmiikodésiik érdekében. Eszerint Né-
metorszag, Nagy-Britannia, Olaszorszag ¢és Franciaorszag ellenszolgaltatas nél-
kiili, egyoldalu vamkedvezményeket nyljtana a dunai orszagoknak, a Népszo-
vetség pedig hosszu tava kolesondket folyositana szamukra. A tervezet gazdasa-
gilag féleg Németorszagot és Olaszorszagot terhelte volna meg, amelyet azok
nem kivantak viselni, igy a terv meghitsult.

Az 1932. szeptember 5-20-i stresai konferencia a Tardieu-tervnél 1ényegesen
szélesebb bazison folytatta targyalasait: a nemzetkozi intézetek néhany képvise-
16jét0l eltéréen Franciaorszag, Anglia, Németorszag, Olaszorszag, Lengyelor-
szag, Hollandia, Gorogorszag ¢€s valamennyi dunai allam képviseldi jelen voltak.
A konferencian a francia, német, és olasz javaslatok alapjan kompromisszumos
tervet fogadtak el. Végiil a gabonakivitel valorizacidjara (0j érték megallapitisa
az értékcsokkenés okozta veszteség kiegyenlitésére) és az adossagszolgalat biz-
tositasara nemzetkdzi alapot allitottak fel; létrehoztdk a kétoldalti szerzédések
rendszerét, amely preferencidkat helyezett kilatasba a délkelet-eurdpai gabonara
és vamkedvezményeket a felvevd orszagok iparcikkeinek exportjara.

Németorszag kijelentette, hogy pénziigyi hozzajarulast nem tud nyujtani, de
Romanidnak, Jugoszlavianak, Magyarorszagnak és Bulgérianak kétoldalu prefe-
rencia-szerzédéseket ajanlott buzara, kukoricéara és takarmanyarpara. Javaslata a
résztvevok kozott ismét felidézte a német dominanciaju ,, Kozép-Eurdpa” rémét.
Az angol tartozkodas és a német nyilatkozat miatt igy nehéz feladatnak bizo-
nyult a 75 milli6 aranyfranknyi alap eldteremtése.

A konferencian csak két jelentést fogalmaztak meg a Népszovetségnek az or-
szagoknak sz0l6 ajanlasokkal egyiitt. A stresai ajanlasok kidbranditottak az ag-
rarblokk orszagait. Megbukott a kisérlet, hogy a dunai szandlas iigyében kon-
struktiv, a nagyhatalmak rivalizalasan talmutaté megoldas sziilessen, s enyhiil-
jon Europa fesziilt gazdasagi és politikai helyzete.”

1932 februdrjaban az Auer Pal vezette magyar Paneurdpa-szekcid budapesti
konferenciara hivta meg az osztrak, lengyel, roman, csehszlovak és jugoszlav
Paneurdpa-szekcid képviseldit. Valamennyien a paneuropai gazdasagi egységért
1éptek fel a gazdasagi valsagtol leginkabb sujtott allamokban; a hat dunai allam
alkotna a bazist, amely foleg a preferenciaszerzédések alapjan miikddne. A ki-
dolgozott tervezet megvaldsitasara budapesti székhelyl bizottsagot allitottak fel.
Végiil is a konferenciat maganszemélyek rendezvényének értékelték; a magyar
kormany rendkiviil tartozkodoan viselkedett, Ausztria pedig tisztan akadémiai
rendezvénynek tekintette.”

1933. februar 16-an a kisantant allamok (Csehszlovakia, Jugoszlavia, Roma-
nia) — egyértelmiien gazdasagi iranyultsagu — szervezeti paktumot irtak ala, ame-

" Uo. 316-321.
“ Ziegerhofer-Prettentaler: i. m. 229.
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lyet nyitva hagytak Ausztria és Magyarorszag szamara is. Ennek ellenére a szer-
vezet mégis politikai képz6dmény volt. Coudenhove tidvozolte a ,, Délkelet-
eurépai Egyesiilt Allamoknak” nevezett szervezet megalakulasat, s a harom
allamot a kényes magyar kérdés megoldasa utan, egy napon az europai allam-
szovetség ,, Gskantonainak” tartotta.”™

1934-ben Jugoszlaviat, Gérogorszagot, Romaniat és Torokorszagot a Szov-
jetuni6é balkani érdekei, a német nemzetiszocialista politika, de a kollektiv biz-
tonsag francia politikajatol valo félelem is balkani antant megkotésére 6sztonoz-
te. Lépésiiket Coudenhove dont eseménynek tekintette az eurdpai Osszefogas-
ban, megjegyezve, hogy Lengyelorszag nagyhatalomként még nem csatlakozott
ilyen jellegli szovetséghez. A balkéani antantot szerinte Kemal Atatiirk kezdemé-
nyezte, aki békét kotott Gordgorszaggal; a 1épésben Torokorszag jelentds nyuga-
rokorszagot illetden.

A balkani fejleményektdl azt remélte, hogy kezdeményezik az europai egye-
siilés folyamatat; egyuttal éles kritikaval illette Nyugat-Eur6pat, amely a kultira
hianyaval vadolta a balkani népeket. Coudenhove krédoja szerint a balkani né-
peket nem vitte félre €s rombolta a technikaval valo visszaélés, s ma népi kulti-
rdjukban magasabb szinten allnak, mint K6zép- és Nyugat-Eurdopa kiforgatott
nemzetei. Coudenhove toretlen optimizmusat tamogatta Auer Pal is, aki szerint a
balkani népek békésen kozeledtek egymashoz, ami nem mondhaté el a dunai
népekrol. Auer mar 1934-ben segédkezett neki, amikor Coudenhove az osztrak
kiilpolitika jegyében egyesiteni akarta a kisantant és a rémai jegyzokdnyvek
allamait (1934. marcius 17: Magyarorszag, Ausztria és Olaszorszag egyiittmii-
kodése és gazdasagi kapcsolataik fejlesztése). Schuster egykori cseh diplomata
is hajlando6 volt egyiittmiikodni Magyarorszaggal a két allamcsoport kozeledése
érdekében.

Auer bizalmasan kozolte Coudenhove-al, hogy Gombos Gyula magyar mi-
niszterelnok nem elutasitd a Paneurdpa eszmével szemben, még akkor is, ha nem
is , foglalt melegen dlldst” vele kapcsolatban.”

1935 végén Coudenhove a ,, dunai-Eurdparol” fejtette ki gondolatait, s egy-
értelmilen Svajcot jeldlte meg példaképiil. Ezzel biraloinak vitorlajabol igyeke-
zett kifogni a szelet, akik a dunai-Europa létrehozasat rejtett restauracios kisér-
letnek tekintették. A Duna sz6t a Rajnaval vetette Ossze; a két folyd Europa {6
folyoit alkotja, amelyeken — képletesen szolva — eld6l Eurdpa, de Paneurdpa
sorsa is. Terve megvalositasahoz nem ideologidkat, hanem elsdsorban intézmé-
nyeket siirgetett. Az els6 és legfontosabb intézmény egy szovetségi birosag len-
ne, amellyel biztositva lenne a kisebbségek egyenjogusaga. A ,, dunai-Eurépa”

™ Uo. 229-230.
® Uo. 252-253.
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koézpontjanak — foldrajzi helyzete, nagysaga, s a varos kifejezetten nemzetkozi
kultaraja és hagyomanyai alapjan — egyértelmiien Bécset javasolta.

1937-ben mar azt mérlegelte, hogy a ,, dunai-Furdpa” politikai kifejezése he-
lyett inkabb a nemzetkdzi jogi ,, utodallamok” kifejezést hasznalja. A fogalom-
valtast azzal indokolta, hogy Olaszorszag nem részesedik a Dunabol, Németor-
szag viszont igen, de ott inkabb ,, kirekeszté fogalomnak” tartjak. Az ,,utodal-
lamok Eurdpaja” alatt Ausztriat, Magyarorszagot, Csehszlovakiat, Jugoszlaviat,
Romaniat, Lengyelorszagot és Olaszorszagot értette, tehat a kisantantban ¢és a
romai jegyzokonyvben tomoriilt allamokat. Csupan Lengyelorszag nem tartozott
a két rivalis hatalmi csoportosulashoz, amely éppen ezért a legalkalmasabbnak
tinik a kozvetité szerepre. Németorszag pozicidjarél megallapitotta, hogy Neé-
metorszag a jové kozép-eurdpai allamcsoportjanak nem tagja, hanem szomszéd-
ja. Hantos Elemér fellépett az atnevezés ellen, s kiallt a ,, dunai-Eurépa” hivata-
losan rogzitett, s a gazdasagilag és kulturalisan megkozelitden azonos lehetdsé-
gekkel rendelkezd, a hat allamot (Ausztria, Magyarorszag, Csehszlovakia, Ro-
mania, Jugoszlavia, Bulgéria) tomorit6 kifejezés hasznalata mellett.”’

k) Coudenhove-Kalergi Eurdpa-értelmezése

Coudenhove az 1920-as évek elején ugy vélte, hogy a 19. szazad az eurdpai
vilaguralom korszaka volt, a 20. szdzad els6 negyedében azonban e vilaguralom
megtort. Europa azdta hatalompolitikailag, gazdasagilag és kulturalisan mar nem
a Fold kozpontja. E politikai valtozas f6 oka, hogy a brit vilagbirodalom bels
struktirdjanak valtozasa miatt egyszeriien kindtte Eurdpat és a 20. szdzad elején
interkontinentalis szovetségi allamma és vilaghatalomma valt. Az orosz vilagbi-
rodalom a belsd strukturdjanak atalakulasa miatt szintén kindtte Eurdpat. Az
orosz carizmus eurdpai allam volt azsiai gyarmatokkal, de az 1917. évi forrada-
lom elsoporte az Uralt, mint eurdpai hatart, és az eurdpai nagyhatalombol eura-
zsiai vilaghatalom lett. Eurdpa keleti hatarat mar nem az Ural alkotja, hanem az
Oroszorszag (1922 decemberétdl Szovjetunid) és az 6t szegélyez6 demokratikus
allamok kozotti politikai hatar. Idékozben Azsia is emancipalddott. Kelet-
Azsiaban Japan vélt nagyhatalomma. Fellendiilését kiegészitette Kina és a tobbi
azsiai nép kezd6dé eurdpaizalddasa és militarizalédasa. A 20. szazad elsé évti-
zedeiben megkezd6dott Amerika fellendiilése. A dél-amerikai allamok vezetd
szerephez jutottak a Népszovetségben, az Amerikai Egyesiilt Allamok pedig a
vilag leggazdagabb, leghatalmasabb és leghaladobb birodalma lett.

Az els6 vilaghaboru nyoman megkezd6dott Eurdpa hanyatlasa. Ausztria—
Magyarorszag felbomlott, a német nagyhatalmat megcsonkitottak, igy ezek el-
vesztették vezetd szerepiiket. Franciaorszag és Olaszorszag elsérangli eurdpai
nagyhatalmakka, de masodrangu vilaghatalmakka valtak. Eurdpa vilagpolitikai

" Uo. 253-254.
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akcioképességét ez id6 tajt egységének hianya bénitja. Europa a vilag periféria-

A kozlekedés fejlddése és a szubjektiv tavolsdgok allando csokkenése miatt
az allamok egyre kisebbek lesznek és a népek kdzelebb keriilnek egymashoz. Az
Osszeiitkozéseket elkeriilendd politikai kdzeledésnek kell bekovetkeznie — véle-
kedett. Az egyes allamokat allamszovetségekké kell valtoztatni; ,,az dllam és
emberiseg kozé beékelodott az allamcsoportok eleme”.

A vezetd vilaghatalmak — Oroszorszag, Anglia, Amerika — foderaciot alkot-
nak. Ezt az allamszervezetet elséként Amerika alkalmazta. A pan-amerikai al-
lamszdvetség nem iranyul a masik allamszovetség, hanem csak a haboru ellen.
Egyuttal sikra szall a kozos kulturalis fejlédésért.

Europénak kovetni kell példajat. Az Eurdpan kiviili vildgban a kis allamok
arra torekednek, hogy a vilaghatalmakra tdmaszkodjanak. Eurdpaban viszont
ellentétes folyamat zajlik: itt erésebb a szabadsag vagya, mint a rend iranti to-
rekvés. Itt a legkisebb allam is teljes szuverenitasra torekszik, tekintet nélkiil
¢letképességére. A vilagban kibontakozd integracids folyamattal szemben Euro-
paban az atomizalddas zajlik. Ha az europai népek felszabaditasat nem egésziti
ki egyesiilésiik — josolta Coudenhove —, akkor az erésodd vilaghatalmak révid
id6n beliil elnyelik az eurdpai dllamokat. Europanak meg kell talalnia szabadsa-
ganak és megszervezddésének egyensulyat. Ez a kiegyenlitddés befelé autono-
miahoz, kifelé viszont foderaciokhoz vezet.

Eurodpa f6ldrajzi, kulturalis és politikai hatarairol kifejtette: a Fold 6t planeta-
ris erdmezore oszlik: amerikaira, britre, oroszra, kelet-dzsiaira és eurdpaira. Az
o0t vilagkomplexum egyike sem rendelkezik Europahoz hasonlé multtal. A Nyu-
gatnak az Atlanti-ocean felé fordulo allamai alkotjak Eurdpat. Ez a komplexum
europai kontinensre és annak afrikai gyarmataira tagolodik, amelyeket a Foldko-
Zi-tenger valaszt el egymastdl. Magaban foglalja a kontinentalis Eurdpat az
Eszaki-sarkto] Moreaig, s Afrika nyugati felét Tripolisztol és Marokkétol Kon-
goig és Angolaig. A Nyugat ezen allamai tagolatlanok, nem rendelkeznek sem-
miféle szervezettel, dllando harcban allnak egymassal. Szétszakitja 6ket a gytilo-
let és az irigység, amely a népek és allamok kaoszat rejti magaban. Az eurdpai
kérdés és az eurdpai gyiilolet megmételyezi a nemzetkozi légkort és allanddan
nyugtalanitja a vilag békés részeit. Bizonytalansagi és nyugtalansagi forrast je-
lent, ezért az eurdpai kérdés nem helyi, hanem nemzetk6zi probléma.

Az europai kérdést csak népeinek sszefogasa oldhatja meg: vagy onként 1ét-
rehozzak a paneurdpai foderaciot, vagy pedig az erészakosan, orosz hoditassal
valdsul meg. A dilemma eurdpai megvalaszolasa 6nallosaganak, kultirajanak és
a jovéjének megbrzését jelenti.”

78 Coudenhove-Kalergi: Paneuropa... i. m. 13-21.
™ Uo. 22-24.
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Eurdpa hatarairol megallapitotta, hogy foldrajzi értelemben nem létezik euro-
pai kontinens. Csupan europai félsziget létezik, az eurdzsiai kontinens nyugati
kifutdsaként. A félszigetet a Fekete- és a Balti-tenger zarja le. Ma a tenger sza-
mit Eurdpa fOldrajzi hataranak: az Atlanti-Oceant6l a Foldkozi- és a Fekete-
tengerig, illetve az északi Jeges-tengerig. Europanak csak keleten nincs termé-
szetes hatara, itt folyamatosan nyulik 4t Azsiaba. A foldrajztudoméany Eurdpa
létezésének foldrajzi bizonyitasara ismerte el az Uralt Eurdpa keleti hataranak,
illetve azért is, mert az elmult két évszazadban az orosz anyafold politikai hata-
rat alkotta.

Eurdpa fogalma foldrajzi, politikai és kulturalis elemek keveredésébol kelet-
kezett. Eszaki, déli és nyugati hatérat a foldrajz hatarozta meg, keleti hatarat
viszont a politika, ezért allanddan tolodott a Rajnatol az Uralig, az Adriatdl a
Kaszpi-tengerig.

Coudenhove hat torténelmi fejlédési szakaszt és a vele egylitt valtozo torté-
nelmi hatarokat kiilonboztetett meg Eurdpa fejlodésében:

Az elsé Europat Hellasz alkotta, s Perzsiaval fennallo ellentéte teremtette
meg Eurdpa és Azsia fesziiltségét és az eurépai gondolatot. Az akkori Eurdpa
hatarat a Foldkozi- és az Egei-tenger, a Marvany- és a Fekete-tenger, a Boszpo-
rusz és a Dardanellak alkottak.

A masodik Eurdpat Roma teremtette meg, s a Foldkozi-tengert szegélyez6 al-
lamokat tomoritette. A romai Eurdpa észak-keleti hatarat a Rajna és a Duna al-
kotta. A Romai Birodalom felbomlasa elvalasztotta a Balkant Europatol és a
Birodalom stulypontjat Nyugat-Eurdépaba helyezte. Kelet-Roma kdztes, eurazsiai
birodalmat alkotott Europa és a Kelet kozott. Europa romai-katolikus lett, E16-
Azsia mohamedan, Bizanc és Oroszorszag pedig gorog-keleti vallasu, és évsza-
zadokon keresztiil nem befolyasoltdk Europa sorsat.

A harmadik Eurdpat a népvandorlas teremtette meg. A Nyugatromai Biroda-
lom romjain german kiralysagok sziilettek. A german Eurdpa Nagy Karoly alatt
érte el csucspontjat. Nyugaton hataros volt a mor Spanyolorszaggal, keleten a
szlavokkal, avarokkal és bizanciakkal. Annak idején az Elba alkotta Eurdpa
keleti hatarat.

A negyedik Eur6pa a Karoling Birodalom &sszeomlasa utan keletkezett, ami-
kor Eurdpa vezetése lassanként a papasag kezébe keriilt. Hatarai egybeestek a
romai katolikus vallas 6vezetével. Ez az Europa kelet felé Litvaniat, Lengyelor-
szagot és Magyarorszagot is magaban foglalta. A keresztes haborukban politikai
egységként lépett fel a mohamedan Azsiaval szemben. 111. Ince papa politikai
macion hitsult meg, ami Eurdpat protestans északi és katolikus déli részre osz-
totta.

Az 6todik Eurdpa alapjait a felvilagosodas teremtette meg, s ez a felvilago-
sult abszolutizmus Eurdpéja volt. Ehhez az allamrendhez mar Nagy Péter
Oroszorszaga is csatlakozott, amely a mongol uralom alatt még Azsidhoz tarto-
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zott. Igy lett az Ural hegység Eurdpa keleti hatara, amely ekkor érte el legna-
gyobb kiterjedését. Az 6todik Eurdpa cstcspontjat Napodleon jelentette, akinek
bukasa Europat nemzetkdzi kdoszba sodorta. Az egyesiilt Europa eszméje azon-
ban a reakcio ¢s a forradalom taboraban egyarant tovabb élt.

Az |. vilaghabort nyoman Eurdpa demokratikussa valt, igy felszabadult a pa-
lya a ,,hatodik Eurépa”, az Europai Egyesiilt Allamok, a Paneurépai Foderacio
Eurdpaja szamara. Allamainak belpolitikai kiegyenlitddésével egybeesik Anglia
és Oroszorszag levalasa Eurdparél. Nagy-Britannia 6ceanon-tali szévetségi bi-
rodalomma valt. Ezt a birodalmat Eurdpan kiviili érdekek is nagyban befolyasol-
tak. Oroszorszag viszont a szovjethatalom proklamalasaval eltavolodott Eurdpa
demokratikus rendszerétol. Europa keleti hatara az Ural helyett a Kaukazus lett,
amely a szovjetrendszert elvalasztotta az eurdpai demokraciaktol.

Lehetséges — josolta —, hogy Oroszorszag egyszer még egyesiil Europaval, de
akkor mar nem az Ural, hanem az Altaj-hegység alkotja Azsia és Eurdpa hatarat.
Ez az Eur6pa hataros lesz a kinai és a japan birodalommal, valamint a Csendes-
6ceannal.

Coudenhove nem zarta ki, hogy Oroszorszag nyugat felé tor, hogy a néme-
tekkel és a nyugati szlavokkal ellenstlyt alkossanak a nyugat-eurdpai angolszasz
hatalmakkal szemben. Akkor az eurdpai hatar a romai id6kh6z hasonldan a Raj-
nanal és az Alpoknal huzodik.*

Az eurdpai kultira — folytatja — a fehér faj kultaraja, amely az antik kor és a
kereszténység talajan keletkezett. Az eurdpai kultira mindkét pélusa a hellén
individualizmus és a keresztényszocializmus. Ez a kultira 1ényegénél fogva
aktivista és racionalista. Legmagasabb teljesitményét és aktivitasat a tudomany
gyakorlati felhasznalasaval a technikaban, a kémiaban és az orvostudomanyban
érte el. A keresztény eurdpai kulturanak tobb valfaja 1étezik: az amerikanizmus
képezi a legszélsoségesebb kontrasztot az orientalizmus és a misztikum felé. Ez
optimista, célratoro, tetterds és halado. Nemcsak Amerikara korlatozodik, hanem
a régi vilag ipari kozpontjait, kozottiik Berlint is uralja. Orosz valfaja 0j szinté-
zisben egyesiti az 4zsiai €s eurdpai elemeket. A népvandorlasok ota Oroszorszag
politikailag és kulturalisan valtakozva hol Eurépahoz, hol Azsiahoz tartozott. Az
utolso azsiai korszak, a tatar uralom 1200-t6l 1498-ig tartott, mikozben Oroszor-
szag politikailag csak 200 éve tartozik Eurdpdhoz. Kiilséleg felvette az eurdpai
kulturalis formakat anélkiil, hogy 1ényében eurdpaizalodott volna. A bolseviz-
mus lerazta magardl az eurdpai civilizaciot, elfordult a keresztény és a demokra-
tikus Europatol, illetve eurdpai eszmékkel és éazsiai praktikdkkal megprobalja
megteremteni az Uj kulturalis forma alapjait. Amig Oroszorszag kulturalis jovoje
bizonytalan, addig Europa keleti politikai hatara Oroszorszag felé egytttal az
eurdpai kultirk6zosség keleti hatara marad.

8 Uo. 29-34.
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Eurdpa tehat tobb vonatkozasban is egységet alkot: kulturalis egység, vala-
mint életforma az indiai, kinai, iszlam és a modern, hagyomany nélkiili bolsevik
¢és amerikai ¢életformaval szemben.

Eurdpa politikai fogalomként magaban foglalja a kontinentalis Eurdpa vala-
mennyi demokratikus és fél-demokratikus allamat, Izlandot is beleértve, amelyet
Déniaval perszonalunid egyesit. Az eurdpai Tordkorszag fennmaradt teriilete
politikailag Azsidhoz tartozik.

Coudenhove a foldrajzi fogalomtol vald elkiiloniilés érdekében hasznalta a
politikai Paneurdpa fogalmat, kifejezve parhuzamossagat a pdnamerikanizmus-
sal és a panhellenizmussal. Jol tudta, hogy az elnevezés ellenallast valt ki, mert
Eurépat Anglia és Oroszorszag nélkill nem lehet Paneurdpanak nevezni. De
egykor a panamerikai és a panhellén mozgalom sem terjedt ki valamennyi allam-
ra.

Paneurdpa 26 nagyobb allambol (féallambol), és 6t kisebb teriiletbdl all. Az
elobbiekhez Németorszag, Franciaorszag, Olaszorszag, Lengyelorszag, Spanyo-
lorszag, Romania, Csehszlovédkia, a Szerb—Horvat—-Szlovén allam, Magyaror-
szag, Belgium, Hollandia, Ausztria, Gérégorszag, Portugalia, Svédorszag, Bul-
garia, Svajc, Finnorszag, Dania, Norvégia, Lettorszag, Litvania, Esztorszag,
Albania, Luxemburg, az utébbiakhoz Danzig, Monaco, San Marino, Liechtenste-
in és Andorra tartozik. Ennek az allamkomplexumnak a teriilete kb. 5,8 millio
km?, lakoinak szama kb. 348 milli6.

Paneur6pa gyarmatai két csoportra oszlanak: zart afrikai gyarmataira, illetve
szEtszort gyarmataira. Afrikai gyarmatbirodalma francia, belga, portugal, olasz
és spanyol kézben van (Libia, Francia-Afrika, Angola, Kongo), 15 millio km?-el
és 48 millio lakossal rendelkezik. Szétszort gyarmatai holland, francia, portugal,
olasz és dan kézben vannak (Mozambik, Madagaszkar, Holland-India, Francia
Hats6-India, Guyana stb.), 5 millié6 km? 6sszteriiletet és 81 millié lakost szamlal-
nak. Igy Paneurépa gyarmataival egyiitt kb. 25 millio km?2-t és 429 milli6 lakost
foglal magaban. Teriiletnagysagat és lakossagszamat tekintve a harmadik helyen
all a tobbi vilaghatalom és csoportosulas kdzott (a Brit Birodalomnak 464 millid
lakosa és 39 milli6 km?-nyi teriilete, az Orosz Birodalomnak 150 millié lakosa
¢és 23 milli6é km?-e, a Mongol Birodalmaknak 520 milli¢ lakosa és 12 millié km?-
nyi teriilete, Pan-Amerikanak 209 milli6 lakosa és 32 milli6 km?-nyi teriilete
van). Anglia és Amerika, illetve Oroszorszag és a Kelet kdzott elfoglalt kozbiilso
helyzete miatt Paneurdpa elég erds lenne ahhoz, hogy sikerrel haritson el min-
denféle katonai invaziot és gazdasagi kihivast. Hagyomanyai és lakosainak te-
hetsége feljogositana arra, hogy még hossza ideig a Fold kulturalis kézpontja
legyen.
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|) A nemzeti ellentétek felolddsa

Coudenhove ugy vélte, hogy a parizsi békeszerzddések altal megrajzolt 1j eu-
ropai térképet nemzeti torekvések, s nem gazdasagi igények hataroztak meg. ,, 4
mai hatdarokat minden jogalaptol mentesen a nyers erészak alapjan vontik meg.
Ennek eredménye, hogy a lengyelek, csehek, romanok, délsziavok Osszes nemzeti
aspiracioikat kielégithették a nemetek, magyarok, bolgarok, ukranok, litvanok és
albdnok sérelmére.”®* A gazdasagot alarendelték a politikanak. Eurdpa gazdasa-
gi hanyatlasa pedig a haboru pusztitasara, Szovjet-Oroszorszag Eurdpatol valo
eltdvolodasara, a nagy europai felfegyverkezésekre és az allando hadseregekre, a
megoldatlan jovatételi kérdésekre, az altalanos eladésodasra és a kdzép-eurdpai
gazdasagi teriiletek mesterséges szétdarabolasara vezethetd vissza a békeszerzo-
dések révén.®? |, Minél jobban né a sziikség és a nyomoriisag Eurépdban, a népek
anndl hamarabb felismerik a kozos gazdasdgpolitika sziikségességét. gy majd
szivesen lemondanak szuverenitisuk egy részérdl, hogy megmenekiiljenek az
éhinségtdl, csédtdl és haboritol. ™

Europa 1jjaépitésének a parizsi békeszerzodésekbdl kell kiindulnia. Az Euro-
pan beliili 4j hatarok békés modositasara hosszl ideig gondolni sem lehet. A
megszerzett terliletekrdl vald Onkéntes lemondas 1élektanilag lehetetlen. Jogos
hatarokat megéllapitani nem lehet. Nyelvi, foldrajzi, stratégiai, torténelmi és
gazdasagi szempontok keresztezik egymast. Barmelyiket érvényesitik, a tobbi
sérelmére torténik. Aki hozzanyul az uj hatarokhoz, Europa békéjéhez nyual hoz-
za. Az igazsagos hatarok helyett a meglévo hatarok stabilizalasa a békés eurdpai
integracid alapja. Majd az allamok kozott huzodo hatdrvonalak jelentdségének
nemzeti, katonai és gazdasagi szempontbol vald redukcioja egyszerii kozigazga-
tasi hatarok szintjére.

A paneuropai konferencia csak akkor lehet sikeres, ha a teriileti kérdéseket
kiiktatjak a vitakbol. Csak igy lehetséges a parizsi békeszerzodések gazdasagi
revizioja. A jovatételi kérdést politikamentessé kell tenni és iizleti kérdésnek
nyilvanitani, az Eur6pan beliili vdmhatarokat pedig le kell épiteni.

A teriileti vitakat és a hatarrevizid kérdését konfliktusok nélkiil, az egyesiilt
Europa keretein beliil kell megoldani. A térség belsd stabilitasat a tolerancia
elvén alapuld altalanos és kotelezd érvényli kisebbségvédelem szolgalhatja. A
hatékony kisebbségvédelem valamennyi allamban biztositja a teljes szabadsagot
az allampolgarok nemzeti életének gyakorlasahoz. gy az egyén szamara ko-
zombossé valik az allami hovatartozas kérdése. Ki kell alakulni a paneuropai
szolidaris érzésnek, az eurdpai identitastudatnak, mely megkoronazza és kiegé-

8l FALUHELYI, Ferenc: 4 bécsi paneurdpai kongresszus a magyar nemzeti eszme vilagdaban.
Karl Konyvesbolt, Pécs, 1928, 44.
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sziti a nemzeti érzést. Az egyes embernek a sajat népéhez fiiz6do identitastuda-
ton felill ki kell alakitania magaban az eurdpai identitdstudatot. Csak igy gy6zhe-
t6 le a nacionalizmus, az elditéletek és a nemzeti sztereotipiak.

m) Pdaneurdpa fundamentuma: a francia—német megbékélés

Oroszorszag 1917. évi kivalasaval — irja Coudenhove — Euro6pa tjra tagolo-
dott, s harom {6 csoportra oszlik:

— aroman Nyugatra (Portugalia, Spanyolorszag, Belgium, Olaszorszag),

— a german Kozépre (Németorszag, Hollandia, Dania, Svédorszag, Norvé-

gia),

—  és a tilnyomorészt szlav Keletre (Finnorszag, a balti- és kisantant, Ma-
gyarorszag, Balkan). Ezt a Finnorszagtol Gordgorszagig terjedd kelet-
europai allamcsoportot Masaryk mar az 1. vilaghaboru utan foderacioba
akarta kapcsolni, hogy e nemzeteknek allando Onallosagot biztositson
Németorszaggal és Oroszorszaggal szemben. A nagy foderacidé azonban
nem jott létre, csak a kisantant valosult meg (Csehszlovakia, Szerb—
Horvat-Szlovén Kiralysdg, Romania). Ezzel az allamcsoporttal Len-
gyelorszag (a Romaniaval fennallo szdvetsége révén) és Ausztria (a
lanai szerzédéssel) is szoros kapcsolatban all.

A kisantant eurdpai nagyhatalomma valt, amely az eurdpai 0jjaépités elso tii-
netét jelzi. Lengyelorszaggal egyiitt ezen a teriileten (1 milli6 km?) 70 millio
lakos €él. A Franciaorszaggal fennallo szovetségével ez az allamcsoport befolya-
sos poziciora tett szert Europaban, és annak kristalyosodasi pontjava fejlodhet. E
népcsoport mostani céljai nem Eurdpa foderacidja, hanem az Oroszorszag elleni
védelem, valamint Németorszag, Magyarorszag és Bulgaria féken tartdsa. Amig
a kisantant nem jut barati megegyezésre Németorszaggal, addig nem tudja betol-
teni paneurdpai misszidjat.

Coudenhove a kisantantot Paneurdpa csirajanak tekintette, amely az amerikai
allamrendszer mintajara 0j politikai rendszert honosit meg Europaban: a teljes
egyenjogusag elvén alapulo kiilso szolidaritast 6sszekapcsolja a belso fliggetlen-
séggel, és idészakos konferenciak révén kiépiti a politikai kozosséget.™

Pontosan latta, hogy Europa kdzponti problémaja Németorszag és Franciaor-
szag régi rivalizalasa. A politikai-katonai jellegi német—francia gyiloletet év-
szazadok Ota mesterségesen szitottak. Mivel e két szomszédos allam a vilagtor-
ténelemben el6szor most testvérkoztarsasagként all egymassal szemben, leheté-
vé valt Franciaorszag és Németorszag unidja. Legfontosabb azonban a német—
francia sorsk6zosség felismerése, az, hogy a német és a francia érdekek naponta
egybeesnek.

8 Boka: Az eurdpai egységgondolat... i. m. 164.
% Uo. 115-117.
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Franciaorszagnak el kell dontenie, hogy Németorszag elleni megsemmisitd
politikat vagy békitd politikat folytat. Eddig ugy tiinik, hogy Franciaorszag a
megsemmisités Utjat valasztotta a katonai rajnai-hatdrral, a gazdasagi Ruhr-
hatarral, a birodalmi egység szétszakitasaval. A Lengyelorszaggal kotott szovet-
séggel Németorszag féken tartasara és Oroszorszagtol valo elszigetelésére torek-
szik, amelyet szintén le kell szerelni. A katonai biztositds, a politikai felbomlasz-
tas és a gazdasagi kizsakmanyolas politikajanak célja, hogy Németorszagot tar-
tosan védtelen allapotban tartsa. Ez a megsemmisitési politika azonban figyel-
men kiviil hagyja, hogy ezzel Németorszdgot Oroszorszag karjaiba taszitja és
kinyitja Eurdpa kapujat Oroszorszag elott.

Franciaorszagnak le kell térnie e tévutrdl, és hatarozottan ra kell 1épnie a
megbékélés, vagyis Paneurdpa utjara. Szorosan egylitt kell mitkodnie a demok-
ratikus €s pacifista Németorszaggal, ki kell békiilnie a mérsékelt jovatételek
alapjan, s vamuniot kell alakitani a német szén és francia vasérc paneurdpai fém-
iparra egyesitése érdekében. Valasztott birdsagi és garanciaszerzodésre, Orosz-
orszaggal szembeni védelemre, a reakcio kozos leszerelésére, lefegyverzésre, az
europai gazdasagi és pénziigyi élet kozos Ujjaépitésére s paneuropai foderacio
létrehozasara van sziikség. Valamennyi allam szolidaris garancidja a francia
keleti hatarok biztositdsara megbizhatobb védelmet jelent, mint a Rajna-vidék
elfoglalasa. Franciaorszag a Németorszaggal valo kibékiiléssel megsziintethetné
az altalanos hadkotelezettséget, szanalhatna pénziigyeit és energidjat gyarmatbi-
rodalma megszervezésére koncentralhatnd, illetve az emberi jogok élharcosa
lehetne.®

Németorszag is a keleti és nyugati orientacio, a bosszi és a megegyezési po-
litika valaszutjan all. ,, Németorszagban dltaldnos a meggydzédeés, hogy Francia-
orszag a békeszerzédést fegyverként alkalmazza a hdbori megvaltozott eszko-
zokkel valé tovabbfolytatasdara, hogy Németorszdgot politikailag és gazdasdgi-
lag is megsemmisitse, mikent ezt katonailag megtette. Csak egy wj haboru ment-
heti meg Németorszagot a francia megsemmisitéstél.” Németorszag harom
esélyre épitette reményét, hogy egy napon legy6zi Franciaorszagot: a német
talalmanyokra (j gazok, elektromos hullamok stb.); Franciaorszag, Anglia és
Olaszorszag viszalyara, amely megvaltoztathatna Eurdpa politikai helyzetét;
Oroszorszagra, hogy visszaszerzi Lengyelorszagot €s a perem-orszagokat, s
Németorszaggal kdzosen leveri Franciaorszagot és a kisantantot. Németorszag
leghagyobb reménye a Franciaorszag elleni gy6ztes revanshabori az oroszok
oldalan.

A német és francia békiilési politika céljai megegyeznek. Békés megegyezést
¢és gazdasagi egyiittmikodést kivan Franciaorszaggal, mérsékelt jovatételeket,
megegyezést Lengyelorszaggal és Csehszlovakiaval az irredentizmus elutasita-

% Uo. 127-128.
8" Uo. 128-129.
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saval. Demokratikus belpolitika, pacifista kiilpolitika, valasztott birésagi szerzo-
dések és garanciaszerzddések, a Népszovetségbe vald belépés, az orosz szovet-
ség elutasitidsa, vamunié és Paneurdpa létrehozésa: ezek volnanak a béke zalo-
gai. Csak Franciaorszag nagylelkii gesztusa tudna elhitetni Németorszaggal a
franciak békiilési szandékait. Ilyen nagyvonalu 1épés lehetne a rajnai megszallas-
rol vald onkéntes lemondas az Eurdpan beliili garanciaszerzédés kompenzacio-
jaként. Németorszag dontése tehat Franciaorszag kezében nyugszik.®

A franciak és a németek csak a gyiilolet és a kibékiilés politikaja kozott va-
laszthatnak. A valsag csak egy vagy-vagyot ismer. A németek nem sejtik, hogy
az Oroszorszaggal kotott lengyelellenes szovetség automatikusan Franciaorszag
elleni haboruba hajtja 6ket. Ezért a németeknek tudniuk kell, hogy orosz vagy
europai politikdt 6hajtanak-e. Az orosz szovetség haboruhoz vezet, az eurdpai
pedig békéhez.

Minden francianak — irja Coudenhove — tisztdban kell lennie azzal, hogy az
orszag keleti hatarat az alland6 hadiallapot miatt csak katonailag lehet biztosita-
ni, politikai biztositasara viszont csak az eurdpai békepaktum alkalmas. E zavar-
bol csak két kiut van: a nemzeti imperializmus vagy a demokratikus europaisag.
E két kiut pedig két tabort teremt: a sovinisztak és eurdpaiak taborat. A német
paneuropaiaknak le kellene gydzniiik a német sovinisztakat és a francia paneu-
ropaiaknak a francia sovinisztakat.*

A nemzeti sovinizmust csak a nemzeti kultra eurdpaiva bovitésével lehet le-
gyOzni. El kell terjeszteni a felismerést, hogy Eurdpa nemzeti kultirai az egysé-
ges eurdpai kultira 6sszefiiggd alkotorészei. A nyugati kulturalis egység feljo-
gosit benniinket arra, hogy eurdpai nemzetr6l beszéljiink, amely nyelvileg és
politikailag kiilonb6z6 csoportokra oszlik.*

., Partok felett dallva az egész eurdpai ifjusagot szolitom fel a dontd harcra:
hiszen nem egy nemzet, osztaly, pdrt gyézelmérdl van sz6 — hanem egy generd-
cio, egy évszazad, egy szellem gyozelmerdl!

Europa nemzeti ifjusagahoz fordulok, melyet ései nyelve, torténelme és kultu-
rdaja kapcsol ossze és népe uj nagysagrol almodik: teremtsetek 1j Eurdpat test-
vérnépeitek nemzeti ifjusagaval egyiitt a legmagasabb teljesitmény, a legmaga-
sabb oktatds, a legmagasabb miiveltség palmajaért!

Europa vallasos ifjusagahoz fordulok: harcoljatok hittel a kétely ellen, idea-
lizmussal a 19. szazad materializmusa ellen, harcoljatok a cinikusok valtébank-
janak romjain létrejovo mélyebben valldsos Europaért!

Europa liberalis fiataljaihoz fordulok, kiknek a szabadsag nem korrupciot, a
demokrdcia nem nydrspolgarsagot jelent: mentsétek meg a szabadsag nagy eu-
ropai hagyomanyadt, Hellasz orokségét! A személyes és nemzeti szabadsag je-

8 Uo. 130-131.
8 Uo. 132-134.
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gyében teremtsetek uj, értelmetlen gdtak, értelmetlen hdaboruk, értelmetlen el-
nyomas nélkiili Eurdpat!

Europa szocialista ifjusagahoz fordulok: robbantsatok szét az eurdpai kisal-
lamisag szorongato béklyoit! Egyesitsetek Europat az igazsdgossdg, a béke, a
Munka jegyében!”**

A Paneuropa-mozgalom olyan forradalmi mozgalom, mely Eur6pa megmen-
tésére, megujitasara, nem pedig leromboléasara vagy konzervalasara iranyul. A
habort el6tti, alatti és utani eurdpai politika elleni tiltakozasbol keletkezett moz-
galmat fiatal kora és rendkiviili dinamizmusa ellenére is a megmerevedés, s6t az
elziillés veszélye fenyegeti — vélekedett.

A Paneuropa-mozgalomnak sok hive van, de keveseket fiit valodi érzelem és
lelkesedés. Sokan lettek paneurdpaiak érdekbol és zavarodottsagbol. Ezek a
pszeudo-paneurdpaiak a hétkdznapok sovinisztai. Az Eurdpai Egyesiilt Allamok
jelszava szajukban frazissa valik, majd eltiinik, ha tavoli érdek fenyegeti. Veszé-
lyesek, mert titkos céljuk nem Eurdpa felszabaditdsa, hanem kizsakmanyolasa,
igy a kor e legnagyobb mozgalmanak meggyaldzasa és megrontasa.

Masok szintén Paneurdpat ohajtanak, elég okosak, hogy reménykedjenek
benne, de talsagosan gyavak, hogy akarjak, és tilsagosan gyengék, hogy harcol-
janak is érte. E tetterd nélkiili pszeudo-eurdpaiak nem hajlandok a cél nagysaga-
nak megfeleld aldozatot hozni, azt kivanjak, hogy Paneurdpa egy napon érett
gyiimdlcsként pottyanjon olilkbe. Csak egy kisebbség lelkesedése, akarata €s
fegyelme gyézedelmeskedhet a tétlen és akaratnélkiili tobbség felett.

A mult szazad oreg generacidja Europat haboruban és békében megsebesitet-
te, szétzlzta. Amit ma Eurdpanak neveziink — vélekedett —, az anakronizmus,
félreértés, torzsziilemény. E fércmii legfeljebb ideiglenes jellegii lehet, de nem
végeredmény. Paneurdpanak 11j emberekre van sziiksége: a 19. szdzad generacio-
jarégi gyuloletével, intrikaival, elditéletével az uj Eurdpat bolesdjében mérgezné
meg, vagy mimiava merevitené.”

Ezért fordul Coudenhove Eurdpa ifjusdgahoz, akik szadmara Paneurdpa esz-
me, s nem iizlet; cél, s nem divat. Amig a harc nem dolt el a paneurdpaiak ¢€s
Paneurépa-ellenesek, a jovo és a mult, a 20. és a 19. szazad kozott, addig az
eurdpai ifjiisag kotelessége egyesiilni azon emberekkel és jelszavakkal szemben,
melyek Europat katasztréfaba dontotték és ujabb testvérhaboruba taszitjak. ,, Az
europai ifjusag Europa lelkiismerete; nekik kell megteremteni Paneurdpat, mint
generaciok alkotdsat, mint az ifjusdag ajandékat a kornak és a kdvetkezd nemze-
dékeknek. Az uj ifjusagra, a 20. szdzad szent eurdpai tavaszara szovetkezik min-
den, ami az évek terhe ellenére a szellemben és szivben fiatal maradt, minden,
ami a jovot lélegzi és mentes a korhadt lehelettol.

% In: Paneuropa, 1926/11. 6.
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Ezért kell a fiatalsagnak élcsapatot, s nem utovédet alkotnia a Paneuropa-
mozgalomban. Az eurdpai ifjusagbol europai légioknak kell alakulnia olyan ifju
eurdpaiak vezetése alatt, akiknek Eurdpa megujitisa mindenekfelett dall. E légiok
allandoan uj impulzusokat adnak az Unionak, lelkesedést és tetterdt tovabbita-
nak a tomegeknek.

Hiszen az ifjusag nemcsak életkort jelent, hanem a tartos ujjasziiletés és
megujulas képességét. Ezért minden hésiesség fiatal és zsenidlis. Egyediil az
iffusag rendelkezik lelkesedéssel, akarattal, reménnyel, hittel, erdvel; csak az
ifjusagnak van langja, mely nélkiil egyetlen eszme sem vilagithat és gyozhet!

Ezért Paneurdpa zaszlaja az ifjusag zaszlaja: kereszt a napban; a harc ke-
resztjie a gyozelem napjaban; Krisztus keresztje Baldur-Apollo napjaban; az
orokre megfeszitett és orokké sugdrzé ifjusdg dldozata és gyézelme.”**

n) A Coudenhove-hdzaspdr az Egyesiilt Allamokban (1940-1946)

Franciaorszag 1940. juniusi kapitulacidja utan a hazaspar amerikai kapcsola-
tai révén az Egyesiilt Allamokba menekiilt. A Paneurépa-mozgalom 1j féhadi-
szallasa a New York-i egyetemen az Arnold J. Zurcher professzorral kdzosen
inditott szeminarium lett. Ekozben felébresztette almabol az amerikai
Paneurdpa-bizottsagot is, amelyet kiegészitett a William Fulbright szenator el-
nokletével miikodo, a szabad és egységes Eurdpaért kiizdé amerikai bizottsag-
gal.

1943 marciusaban Coudenhove-Kalergi New Yorkban osszehivta az V.
Péaneuropa-kongresszust. Churchill miniszterelndkként fordult a vilag kézvéle-
ményéhez, s a haboru utani politika céljaul az egységes Europat hirdette meg.
Azonban minden faradozasa ellenére Roosevelt elnokot nem sikeriilt megnyer-
nie az eurdpai unié gondolatanak. Ezért a kdzvéleményhez fordultak; megsze-
rezték befolyasos 0jsagok tamogatasat, azok segitségével megnyerték ligyiiknek
a két nagy part, majd a szakszervezetek vezetdinek tamogatasat. LegerGsebb
hiveik az amerikai katolikusok lettek, akik mindenaron meg akartak akadalyoz-
ni, hogy Hitler Eurdpa feletti uralmat Sztalin véltsa fel.”

Az amerikai atombombak Japanra torténd ledobdsa utan gyorsan mélyiiltek
az ellentétek az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunio kozott, s az egykori szovet-
ségesek rovidesen egymas rivélisai lettek Europaban és Azsiaban egyarant. A
szovjet vétd miatt lassan szétfoszlott az Egyesiilt Nemzetek univerzalis politikai
gyogyeszkozébe vetett hit is. Az amerikaiak néhany honap alatt atallitottak koz-
véleményliket a Szovjetuniod feltartdoztatasanak feladatara. Miként a Paneurdpa-
gondolat 1939-1940 ko6zott a barna veszély elleni Osszefogas jelszava volt,
1945-ben 0j aktualitast nyert a voros fenyegetés elleni kiizdelemben. E hangu-
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latvaltozas nyoman Coudenhove-Kalerginek eléado- és propagandakorutat szer-
veztek az Egyesiilt Allamokban, s az Eurépai Egyesiilt Allamok gondolataval
mindenitt 4ltalanos egyetértésre és nagy szimpatira talalt.

1945 decemberében a Collier cimi népszerii havi folyodirat cikket kozolt
Truman elnokrél és az Eurépai Egyesiilt Allamok gondolatarél. Truman volt az
elsd vezetd amerikai allamférfi, aki nyilvanosan fellépett az Europai Egyesiilt
Allamokért. 1946 marciusaban behato targyalasokat folytatott Dean Acheson
kiiligyi allamtitkar-helyettessel és tanacsadoikkal, George Kennannal és Ben
Cohennel, akik az eurdpai kérdést felkarolva mar akkor eurdpai gazdasagi uniot
terveztek a kés6bbi Marshall-terv szellemében, de a vele szembeni ellenallas
miatt az akciot akkor el kellett napolni.

1946 kozepére egész Amerika — a Fehér Haztol a State Departmentig, a
kongresszustol a kozvéleményig — hajlandoé volt tamogatni az Eurdpai Egyesiilt
Allamok gondolatat, amennyiben maguk az eurdpaiak is 6hajtjak az egyesitést.
Az eurdpai kormanyok nem foglaltak allast az egyesités ligyében, hogy ne ked-
vetlenitsék el a szovjet kormanyt. Az eurdpai sajto is rendkiviil tartézkoddan
nyilatkozott a kérdésben. Ezért csak Europaban kaphatott valaszt kérdésére:
hajland6-e Eurdpa végre egyesiilni? S a masodik vilaghabora lerombolta-e vagy
megujitotta a Paneurdpa-eszmét?

1946. junius 9-én az Oregon nevi kis francia g6zos fedélzetén haza indultak
Eurdpéaba.”® Utkozben, a hajon érte el ket Churchill tavirata, hogy megbizasa-
bol ségora, Duncan Sandys Parizsban talalkozni szeretne veliik. Périzsban, a
békekonferencia idején mindenki Eurdpa egyesitését tartotta az egyediili megol-
dasnak, de ezt senki sem merte kimondani, nehogy utdpistanak tekintsék, illetve
a Szovjetuniotol valo félelem miatt sem. Ilyen koriilmények kozott a Paneuropa
Unio puszta propagandaszervezetként valé megujitasa értelmetlen volt.

i) A termés beérése (1946-1958)

Nagy meglepetésére Eurdpaban senki sem tudta, hogy az Egyesiilt Allamok
Europa egyesitését ohajtja. A legtdbb eurdpai meg volt gy6zddve arrdl, hogy az
amerikaiak tartanak az egyesiilt Europatol és azt minden aron meg akarjak aka-
dalyozni. Ezért kettGs félreértést kellett eloszlatnia: az amerikaiakat meggydzni
arrol, hogy feltételezéseikkel ellentétben Eurdpa népei érettek az egyesiilésre; az
eurdpaiakat pedig arrol, hogy varakozasaikkal ellentétben az amerikaiak hajlan-
dok tamogatni Eurdpa politikai és gazdasagi egységét.”’

A masodik vilaghabortiban 6sszeomlott az eurdpai nacionalizmus, amely el-
len tobb mint két évtizedig harcolt. Paneurdpanak nem kellett kétfrontos haborut
folytatni, mert csak egy ellenfele maradt: a kommunizmus. Maguk a kommunis-
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tak nem akartak megakadalyozni Eurdpa egyesiilését, de orosz vezetéssel Szov-
jet-Eurdpara térekedtek.

A masodik vilaghadborta utan Eurdpa inkabb ideologiai, mintsem nemzeti ta-
borra tagolodott. Eurdpa kommunistai egységes tabort alkottak, az eurdpai anti-
kommunistak pedig szolidarisak lettek a kozos veszEly ellen. A nemzeti ellenté-
tek orokségét az ideoldgiai ellentétek vették at. Az eurdpai politika motorja, a
nacionalizmus, amely Hitlerrel érte el tet6pontjat, masfél évtized utan eltiinni
latszott.*®

E fejleményekbdl Coudenhove azt a gyakorlati kdvetkeztetést vonta le, hogy
a népek ugyan érettek az egyesiilésre, a kormanyok azonban nem, mert még
mindig a habort el6tti nemzeti ideologiak befolyasa alatt allnak. Ezért a korma-
nyokat kettés nyomas alé kell helyezni, hogy elfogadjak a paneurdpai kezdemé-
nyezéseket: kiilpolitikailag az eurdpai egyesitést tamogatd Egyesiilt Allamok,
belpolitikailag pedig parlamentjeik nyomasa ala.

1946 nyaran varatlanul Angliabol érkezett timogatas: Churchill megbizasabol
Duncan Sandys kereste fel Coudenhove-Kalergit svajci lakohelyén, Gstaadban, s
ismertette vele Churchill Paneurdpa-kezdeményezését. Coudenhove-Kalergi a
Paneurdpa Unio tiszteletbeli elnokségét szanta Churchillnek (mint egykor a
francia Aristide Briandnak), 6 azonban 1j szervezet alakitasara gondolt Churc-
hill, Sandys és Coudenhove-Kalergi vezetésével. Coudenhove elfogadta a javas-
latot. Szeptember 14-én a genfi t6 partjan talalkozott Churchillel, aki tijékoztat-
ta, hogy meghivtak a ziirichi egyetemre eldadast tartani, amelynek soran meg-
hirdeti Eurdpa egyesiilését.

1946. szeptember 19-én Churchill, aki Coudenhove értékelése szerint ,, az év-
szdzad legnagyobb redlpolitikusa, a ferfi, aki legydzte és megsemmisitette Hitlert
és Mussolinit, akinek politikai és katonai zsenialitasa megmentette Angliat, ami-
kor elszigetelve és elhagyatva dllt az egységes kontinenssel szemben,” ' a zii-
richi egyetemen kijelentette:

o[ ...] van egy orvossag, amely [...] néhany éven beliil egész Eurdopat vagy
legalabbis annak nagy részét olyan szabadda és boldoggad tehetné, mint ma
Svaje. Ez az eszkéz az eurdpai népek csaladja vagy legalabbis annyi tagjanak
megujuldasaban all, amennyi a lehetéség hatdrain beliil fekszik [...] az eurdpai
csalad ujjateremtésének elsé lépése a Franciaorszag és Németorszag kozotti
egylittmitkodes [...] Elsé lépésként eloszor is létre kellene hozni egy Europa
Tandcsot... "™
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Azért, hogy megallapitsa, mely képviselok hajlandok tdmogatni az eurdpai
egyesitést, Coudenhove levelet irt 3913 eurdpai képviselonek, amelyben azt
kérdezte tolik: ,, Hajlando tamogatni az eurdpai foderdciot az Egyesiilt Nemze-
tek keretében?” A vélaszok minden varakozasat felillmtltadk. A kommunistakon
kiviil minden part valaszolt. Az egyfajta kozvetlen népszavazas minden kétséget
kizaréan bizonyitotta, hogy az eurdpaiak dontd tobbsége Paneurdpa hive volt.
Az igennel valaszoltakat felszolitottak, tomdriiljenek eurdpai unids parlamenti
cso%gnokba, hogy eldkészitsék az Eurdopai Képviselok Unidjanak megalakula-
sat.

1946. novembertdl 1947. majus elejéig Coudenhove feleségével az Egyesiilt
Allamokban tartozkodott, ahol a paneurdpai foderacié tigyének tamogatisa a
kedvezd eurdpai hozzadllas és a mindinkabb kialakuld szovjetellenesség miatt
altalanosan elfogadott lett. E vonatkozasban dontd eseménynek szamitott John
Foster Dulles republikanus parti kiilonleges tanacsado és ENSZ-képviselo 1947.
januar 19-i beszéde a new yorki Waldorf-Astoria hotelben, amelyben az Egye-
sillt Allamok érdekét elemezte az eurdpai egyesitésben. A beszéd Amerikéra
gyakorolt hatasa hasonlitott Churchill ziirichi beszédének eurdpai hatasahoz.
1947 marciusaban Coudenhove amerikai baratai segitségével felhivast intézett
az amerikai kozvéleményhez az Eurdpai Egyesiilt Allamok mozgalom érdeké-
ben. A tervet az amerikai szenatus és a kongresszus is tamogatta.’®®

A Coudenhove-hazaspar egyesiilt allamokbeli tartozkodasa alatt Duncan
Sandys mindent elkovetett, hogy Coudenhovet kiszoritsa az 0j Eurdpa-moz-
galom vezetésébdl. Sandys els6sorban brit hazafi volt, s csak méasodsorban az
eurdpai 0sszefogas hive. Otthon azon nehéz feladat el6tt allt, hogy megnyerje az
angol kozvéleményt és partjait a kontinenssel valo egylittmitkodés eszméjének.
Mindez azonban csak a kontinentalis foderalizmus elutasitasa révén torténhetett.

Sandys erésségét nemcsak a Churchillel fennallé rokonsagaban, hanem sze-
mélyiségében is latta, amely az energiat és intelligenciat egyesitette a fantazia-
val. igy Coudenhove legaktivabb munkatarsa végiil legveszélyesebb ellenfele
lett, aki eltokélten torekedett a mozgalom vezetésének atvételére. Sandys kez-
deményezése nehéz dontés elé allitotta Coudenhove-t: vagy Ujjaszervezi a
Paneurdpa Uniot és felveszi a kiizdelmet az Eurdpa-mozgalommal, vagy lemond
Péneuropa Unid tjjaszervezésérol és egylittmikodik Sandys-szal. Tudatdban
volt annak, hogy a nyilvanos vita és rivalizalas sulyos karokat okozott volna
Europa egyesitésének és Sandys maga mogott tudta Churchillt és Angliat, illetve
Nyugat-Europa legtobb orszaga visszariadt volna attdl, hogy brit ellensuly nél-
kil egyesiiljon Németorszaggal, Coudenhove nem szorgalmazta a Paneuropa
Unid korabbi kis-Eurdpa tervét Sandys-szal szemben.'® Mozgalméanak tovabbi

102 Coudenhove-Kalergi: Ein Leben fiir Europa... i. m. 291-292.
193 Yo. 292-293.
1% Yo. 298.

62



rivalisai is akadtak. 1946 szeptemberében a svajci Hertensteinben az ellenallasi
mozgalombol kin6tt foderalista csoportok elébb elfogadtik az tn. Hertensteini
Akcioprogramot,'® majd decemberben 16 eurdpai orszag 40 nemzeti mozgalma
megalakitotta az Eurdpai Foderalistak Uni6jat,'® amelynek céljai ugyan meg-
egyeztek a Paneuropa Unidéval, de ismert vezetkkel az élen (Henry Brugmans,
Henri Frenay, Altiero Spinelli, Eugen Kogon) ellenezte a szdmara veszélyes
konkurenciat jelentd Paneuropa Unié ujjaalakulasat, s 0sszefogott az Eurdpa-
mozgalommal Paneurdpa ellen. Ilyen koriilmények kézott Coudenhove elnapolta
mozgalmanak megszervezésére Osszpontositotta, akik valoban megvalodsithattak
az europai egyesitést, mivel toliik fliggott a kormanyok sorsa.

Az Eurépai Parlamenti Képviselok Unidjanak els6 kongresszusat 1947. szep-
tember 8-10-¢ kozott tartottak Gstaadban, tizenegy nemzeti delegacio részvéte-
lével. A szervezet hatarozata felszolitotta Europa parlamenti képvisel6it, hogy az
ENSZ 52. cikkelye értelmében a legrovidebb idon beliil alakitsak meg a szerve-
zet europai regiondlis csoportjat, hozzak létre a népek kozosségét Europai Egye-
sillt Allamok néven az egyiittmiikddésre hajlandé allamokboél; mieldbb hivjanak
Ossze europai alkotmanyozé gylilést az europai szovetségi alkotmany kidolgoza-
sa érdekében.'”’

A gstaad-i kongresszussal a Paneurépa-mozgalom vezetése a parlamenti kép-
viselok kezébe keriilt. Ettél kezdve a gigantikus programért mar nemcsak ,, ma-
gan-idealistdk és utopistdk,” hanem kormanyképviselok 1éptek fel. A Parlamenti
Képviselok Unidja nemzetkdzi tanacsdnak elndkévé a vezetd belga szocialistat,
Georges Bohyt valasztottak, fotitkara pedig — egyediili parlamenten kiviili tag-
ként — Coudenhove-Kalergi lett. O a nemzeti parlamentek altal valasztott Euré-
pai Gyllés Osszehivasat siirgette, €és a politikai egyesités feltételének az eurdpai
gazdasagi uniot tekintette. 1948 szeptemberében azonban a szervezet
Interlakenben tartott 2. kongresszusa — nyilvanvaldan a gazdasagi egyesités ke-
véssé sikeres kisérletei hatdsara — a kozvetlen politikai unié sziikségességét
hangsulyoztak.

Az Eurdpai Parlamenti Képviselok Unioja nem csatlakozott az Eurépai Moz-
galomhoz. A régi Paneurdpa-mozgalom Ordkébe lépve ugyanis nem szamolt
Anglia kozvetlen részvételével az Eurdpai Unidoban. A masodik vilaghabora utan
mind tobb szalon futd europai egyesitési torekvések (konzervativ, keresztény-
demokrata, szocialista, az On. ,, harmadik erd,” stb.) menetében nyilvanvalo lett,
hogy a Paneurdopa Unio elveszitette korabbi monopolhelyzetét. Sandys mindin-
kabb Coudenhove-Kalergi félreallitasan faradozott és a helyébe igyekezett 1épni.
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1947 decemberében Churchillel a Munkaspart tamogatasa nélkiil megalakitottak
az Egyesiilt Europa Mozgalmat (United Europe Mouvement).*®®

A Churchill altal 1948. majus 7-ére Hagaba 0Osszehivott Eurdpa-kong-
resszuson a Paneurdpa-mozgalom hivei 25 éves kiizdelmiikre is emlékeztek. A
kongresszust iidvozolve Coudenhove-Kalergi tobbek kézott ezt mondta: ,, Soha-
se feledjiik, hogy Europa egyesitése csak eszkéz, s nem oncél. Hitler is egyesiteni
akarta Eurdpat, s Sztdlin hasonlo célt kévet.

Mi alapvetéen abban kiilonboziink toliik, hogy egy szabad és emberi Europat
akarunk felépiteni; nem egy faj vagy osztaly szolgalataban, hanem valamennyi
lakosa joletere.

Azért akarjuk Europat egyesiteni, hogy tartosan biztositsuk a népek békéjeét, s
gatat vessiink egy totalis megsemmisité haboru borzalmanak.

Azért akarjuk Eurdpat egyesiteni, hogy a szabad kontinentalis piac réven,
stabil valutaval néveljiik europaiak millioinak életszinvonalat, s megmentsiik
Oket a leirhatatlan nyomortol, amelytél ma szenvednek.

Végiil az eurdopai egységmozgalom célja valamennyi eurdpai férfi és né bizto-
sitasa, hogy titkosrendorségek ne gyilkolhassak meg, ne hurcolhassdak el, ne
kinozhassak meg, és ne internalhassak koncentracios taborokba 6ket. »109

A kongresszus megbizta a Paul Ramadier elnokletével mikodé Nemzetkozi
Bizottsagot, dolgozzon ki konkrét javaslatokat az Eurdpai Gyitilés felallitasara.
Ezt kovetden a Bizottsag 1948. augusztus 17-én memorandumot juttatott el az
europai kormanyokhoz, amelyben a briisszeli szerzodést alairé 6t kormanyt kér-
ték fel a Gytilés Osszehivasanak megszervezésére.

Az Europa-gondolat mindinkabb a kormanypolitika szintjére emelkedett.
1948 juliusaban a briisszeli szerzodést (1948. marcius 17: Anglia, Franciaorszag
¢s a harom Benelux-orszag szerz6dése a német agresszios politika feltjulasa
esetére) alairo ot allam kiilligyminiszterének hagai iilésén a francia Georges
Bidault eurdpai unié alakitasat és eurdpai parlament Gsszehivasat javasolta,
amelynek képviseldit a nemzeti parlamentek valasztandk. Augusztus 18-an a
nemzetgytlés kiilligyi bizottsaganak javaslatidra a francia kormany az eurdpai
unio és az eurdpai parlament eszméjét Franciaorszag hivatalos kiilpolitikajanak
nyilvanitotta. A tervezethez azonnal csatlakozott Paul-Henri Spaak belga szocia-
lista kormanyf6. A Paneurdpa-eszme kormanypolitika lett. Az 6t briisszeli or-
szag 1948 oktoberében felallitott 18-as bizottsaga pedig azzal a céllal ilt Gssze,
hogy kompromisszumot talaljon a kontinentalis-foderalista és a brit-funkcionalis
javaslatok kozott.

Miutan a hagai kongresszus kedvez6 visszhangja nyoman az europai egyesi-
tés tigye kozelinek tiint, az elképzelés tamogatasara 1948 oktoberében jabb,
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atfogd szervezet alakult, az Europai Mozgalom (European Mouvement). Elnoke
W. Churchill, Leon Blum, H. Spaak és de Gasperi lett. A szervezethez csatlako-
zott az Europai Foderalistdk Unidja, az Egyestilt Europa Mozgalom, az Eur6pai
Egyesiilt Allamokért kiizd$ szocialista mozgalom, a Gazdasagi Egyiittmiikodés
Europai Ligaja, a Nouvelles Equipes Internationales, valamint a Le Conseil
Frangais pour I’Europe Unie. Hitet tettek valamennyi eurdpai nép unidja mel-
lett, Kelet-Europat is beleértve. A Mozgalom november 23-an memorandumot
intézett a kormanyokhoz, amelyben rogzitették a jovo eurdpai tanacskozo gytilé-
sének alapjait. A hagai konferencia hatdrozatai az Europai Mozgalom keretei
kozott folytatodtak. A gazdasagi kérdéseket a Westminster-konferencian (1949.
aprilis), a kulturalisakat pedig a lausanne-i konferencian (1949. december) vitat-
tak meg. Itt hoztak létre a briigge-i (Belgium) Eurdpa-Kollégiumot és a genfi
Eurépai Kulturalis Kzpontot.*

Az 0ot briisszeli allam bizottsaga a tervbe vett Europa-parlament tigyében
1949 elején kompromisszumra jutott a francia kontinentalis-foderalista és a brit
javaslatok kozott. A britek feladtak az Egyesiilt Allamok bevonasanak javaslatat,
a franciak pedig a foderativ megoldast. Bevin angol kiiliigyminiszter marcius 7-
ére tiz hatalmi konferenciat hivott 6ssze Londonba, amely el6készitette az Euro-
pa Tanacs megalakuldsat és 1949. majus 5-én elfogadta annak alapszabalyat.
Azzal a céllal alakult, hogy ,, nagyobb egységet hozzon létre tagjai kozott a k6zos
orokségiiket alkoto eszmék és elvek megdrzése és megvalositasa, valamint gaz-
dasagi és tarsadalmi fejlodésiik elosegitése érdekében.”

Az eszmények és elvek kozott kozponti helyet foglal el a jogallamisag, a po-
litikai pluralizmus, az emberi és torvényes jogok tiszteletben tartasa. Ez lett az
els6 olyan politikai szervezet Nyugat-Eurdpa vilaghabori utani torténetében,
amely azonnal és batran hirdetni kezdte, hogy végsé célja a ,, gazdasagi és poli-
tikai unié” megvalositasa. Az els6 k6z0s nyugat-eurdpai forum kulturalis, szoci-
alis, gazdasagi €s jogi egyezmények kidolgozasara alakult. Szervezeti felépitése
(miniszteri bizottsag, az eurdpai képviselok tanacskozo gytilése és a fotitkarsag)
a dontést a miniszteri bizottsag hataskorébe utalta és a parlamentnek kizarolag
tanacskozd jogkort biztositott. Ez a megoldas a konzervativ-nemzetallami er6k
gyOzelme volt a foderativ eszmék felett. A valodi, allamok feletti szervekkel
megvalosuld integracio ellenfelei — elsésorban az angolok és a skandinavok —
gy6zelmiikkel bizonyitottak, hogy az ,, Eurdpai Egyesiilt Allamok” eszméjének
realitdsa még tavoli a habort utani Eurdpaban." E fejleményeket Coudenhove-

Kalergi ugy értékelte, hogy 25 év utan a Paneurdpa-mozgalom legalabb részben
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1949. augusztus 10-én a straBburgi egyetem auldjaban nyilt meg az elsé eu-
ropai parlament, az Eur6pa Tandcs iilése. Az érdeklddés kozéppontjaban Churc-
hill, mint a brit delegaci6 tagja allt. Mivel Coudenhove-Kalergi nem volt parla-
menti képviseld, ezért feleségével a diplomatak szamara fenntartott székeken iilt.
De még az ellenfelei részErdl is érkezd jokivansagok elismerték az Eurdpa érde-
kében kifejtett rendkiviili tevékenységét.

A Parlamenti Képviselok Unidja 1949. szeptemberi velencei kongresszusan
elemezte az Europa Tandcs vitait €s eurdpai szovetségi allam alakitasat slirgette.
1949. oktdber 17-én az Unio fétitkara, Coudenhove-Kalergi Europa struktaraja-
rol sz6l6 memorandumot nyujtott at az Europa Tanacs Tanacskozo Kozgytilése
altalanos tigyekkel foglalkozo bizottsaganak.'® Ronald Mackay, az Eurdpai
Parlamenti Képvisel6k Unidjanak vezetd személyisége, az Interlaken-terv egyik
kezdeményezdje 1950-ben megjelent konyvében (Western Union in Crisis) rész-
letesen elemezte az eurépai foderacié alapelveit.™™*

1950 szeptemberében pedig Coudenhove a szervezet konstanzi kongresszu-
san ismertette kontinentalis foderacids tervezetét. Ebben kifejtette, hogy a kez-
detben nagy reményeket ébresztett Europa Tanacs tevékenysége csalodast oko-
zott. A szervezetben a reformok utjat két akadaly zarja el: a tanacskozo gyiilés-
ben a kétharmados tobbségi elv, amely a foderacioellenes kisebbségnek lehetdve
teszi minden foderalis hatarozat blokkolasat; a miniszteri bizottsagban pedig az
egyhangusag elve, amely minden egyes jelenlévé miniszternek lehetévé teszi a
reformjavaslatok meghiusitasat. A német—francia békét csak szovetségi allamuk
létrehozasaban latta biztositva. A formalodé Schuman-tervet ezért az eurdpai
szovetségi allam kiindulopontjanak tekintette.'

1950. majus 18-an els6 kitiintetettként az aacheni domban atvehette a varos
altal Nagy Karoly emlékére és az eurdpai egyesités érdekében kifejtett kiilonle-
ges érdemekre alapitott nemzetkdzi Karoly-dijat.

Coudenhove-Kalergi a Paneuropa-mozgalom elndkeként is impulzusokat
adott Europa tigyének. Személye az ,, unionistak” legélesebb ellenfelét testesitet-
te meg, mivel mozgalméanak kezdeteihez hasonldéan a kis-eurdpai szovetségi
allam megalakitasat képviselte az Amerikai Egyesiilt Allamok és Svéjc mintaja-
ra. 1950. november 8-an ebben az értelemben terjesztett be memorandumot a
Schuman-tervben résztvevé orszagoknak.""®Ugyanekkor szakértéi bizottsag
felallitasat javasolta a szovetségi alkotmany kidolgozasara. Kezdeményezésére
az Eurépa Tanacs tanacskozo gytilésének 72 tagja 1951. februar elején Baselben

13 jacobsen (Hrsg.): Europa... i. m. 608-610.
" Uo. 610-614.
115
Uo. 614-621.
1% Yo. 622-624.
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megalakitotta az Eurdpai Egyesiilt Allamok alkotmanyozo bizottsagat, amely
1951 majusara kidolgozta az alkotméany szovegét.''’

A régi Paneurdpa-mozgalom és a fiatal Europa-mozgalom kozotti szolidaritas
kifejezésére Coudenhove-Kalergit 1952-ben az Eurdpa-mozgalom tiszteletbeli
zésére 1954-ben és 1955-ben két kongresszust hivott 6ssze Baden-Badenben; a
mozgalom elndke tovabbra is 6 maradt, de a kiillonbdzé nemzetek és partok ve-
zet6 képvisel6ibél 30 f6s Kozponti Tanacsot hoztak 1étre. Igy a Paneurdpa Unid
nemzeti és partpolitikai kdtddésektdl fiiggetleniil gyakorolhatott hatast a korma-
nyokra, parlamentekre és partokra, valamint az eurdpai kdzvéleményre az euro-
pai egyesités érdekében.

Az 1957. évi rdmai szerzodést kovetden az eurdpai kdzos piac megteremté-
sével — minden varakozast feliilmulva — Eurdpa ismét gazdasagi vilaghatalom
lett. A Paneur6pa-mozgalom ezért az 19461958 kozotti éveket a termés beérése
idészakanak tekintette.

De Gaulle Zold Eurdpdaért folytatott éles harca 1965 nyaran szakitashoz veze-
tett Franciaorszag és az EGK kozott. Az Eurdpa-mozgalom minden korabbit
meghaladéan mozgositotta a kozvéleményt de Gaulle ellen, akit a K6zos Piac
ellenfelének bélyegzett. A Paneurdpa Unid tdmogatta Spaak €s Colombo kozve-
titési politikajat, akik 1966 januarjaban végiil is eredménnyel jartak, s Franciaor-
szag visszatért a K6zos Piacba.

A konfliktus azonban a Paneurdpa Uni6 és az Europa-mozgalom szakadasa-
hoz vezetett. A Paneurdopa Unidt a szakitds utan Ujjaszervezték. De mindkét
szervezet tovabbra is ugyanazt a célt kovette, s az Eurdpai Egyesiilt Allamok
megteremtésén munkalkodott. A Paneurépa Unié azonban azt olyan allamszo-
vetségnek tekintette, amelynek mar az 0j koriilmények kozott Anglia is nélkii-
l6zhetetlen tagja. Az Eurépa-mozgalom pedig azt tévutnak, vagy legalabbis ke-
riléatnak, de Gaulle-t pedig ellenségnek, Eurdpa egyesitése legnagyobb akada-
lyanak bélyegezte. A Paneurdpa Unid a tabornokot a szervezet baratjanak és
harcostarsanak tekintette még akkor is, ha programja nem fedte Paneuropaét.*'®

Mivel a francia kormany 1969-ig, Georges Pompidou elnokké valasztasaig
megszakitotta kapcsolatait az Europa-mozgalommal, Eurdpa egyesitésének
egyediili maganjellegi mozgalmaként a Paneurépa Unidé maradt a porondon,
amely hagyomanyos partok feletti elvei bazisan Nyugat-Europa valamennyi
kormanyaval és partjaval — a gaulleizmust is beleértve — jo kapcsolatokra tore-
kedett. Az Europa egyesitéséért kiizdo kiillonbozé csoportok és szervezetek
azonban egy mozgalmat alkottak, amelyek ereddje az egykori Paneurdpa-
mozgalomra nyult vissza.

"7 Uo. 625-628.
118 Coudenhove-Kalergi: Ein Leben fiir Europa... i. m. 344,
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Az 1960-as években Coudenhove-Kalergi érzékenyen reagalt az eurdpai és a
nemzetkdzi kapcsolatok minden rezzenésére. Megnyugvdassal latta, hogy moz-
galma egyik f6 célja, az eurdpai béke biztositdsa a francia—német megbékéléssel
megszilardult. Europa katonai védelme pedig a NATO feladata lett, hiszen Nyu-
gat-Eurdpa hatarainak katonai biztositasa az Egyesiilt Allamok nélkiil lehetet-
lennek tint. A mozgalom harmadik kdvetelése, az eurdpai jolét megteremtése
pedig az EGK megalakulasaval szintén megvalosulni latszott.

Az atomhabort fenyegetését elkeriilendd a hideghabort mielobbi befejezését
siirgette a két rendszer békés egymas mellett élése révén. A két katonai tomb
békeszerzodésének megkdtéséig hosszi tava fegyversziineti egyezményt java-
solt a két csoport kdzott, amig egy napon megteremtddnek az igazi béke felté-
telei. Utobbihoz sorolta a kozép-kelet-europai orszagok onrendelkezési joganak
elismerését, amelynek Nyugat-Europa csak a kelet-nyugati kapcsolatok javitasa-
val segithet. E régi6 csak igy veszitheti el stratégiai jelentGségét.

Az 1960-as évek végén Eurdpa egyesitését mar Anglia bevonasaval a négy
europai nagyhatalom (Németorszag, Franciaorszag, Anglia és Olaszorszag) tor-
ténelmi misszidjanak tekintette, s dsszefogasuk eredményeképpen Eurdpa az
Egyesiilt Allamok, a Szovjetunié és Kina utan a negyedik vilaghatalomma val-
hat.

A ,,gazdasagi” Paneurdpa
a) Paneurdpa, mint gazdasdgi program?

Coudenhove Pan-Europa (1923) cim(i programadd irasaban a politika el-
sObbsége mellett szallt sikra a gazdasag el6tt. A paneurdpai iroda és a dontobiro-
sagi- és garanciapaktum utan harmadik 1épésként paneurdpai vamuniot alakitasat
emlitette. Felismerte, hogy a pan-brit védévamrendszer 1étrehozasaval novekvod
aktualitast nyert a kontinensen beliili vamok leépitése. Ezért a nemzeti hatarok
leépitése és vele a nemzetkdzi szabadkereskedelem bevezetéséért emelt szot.

A vamok leépitését kovetkezetesen és egyidejilileg szocialis reformokkal, f6-
ként a foldreformmal kellene Osszekotni. Ennél az eljarasndl csupan azok az
iparosok keriilnének nehéz helyzetbe, akik nem néttek fel az Gsszeurdpai nagy-
ipar szabad konkurenciajahoz, s ragaszkodtak a védévamrendszer megdrzéséhez.

Coudenhove a Pdneurdpai felhivasban (1924) még egyszer megerdsitette az
europai gazdasagi Osszefogas sziikségességét, hogy megvédje a kontinenst a
gazdasagi Osszeomlastol, mert a széttagolt foldrészt Amerika zart gazdasaga
fenyegette. Ezért a vamuniot az eurdpai allamok rendszeres idészakonként tar-
tott gazdasagi konferenciaival lassan tervezte eldkésziteni. A Paneurdpai prog-
ram (1924) gazdasagi részében pontokba szedte Paneuropa gazdasagi kovetelé-
seit: 1. Az Eurdpan beliili hatarok fokozatos felszamolasa; paneuropai vamszo-
vetség; Eurdpan beliili szabad kereskedelem, 2. Egységes gazdasagi teriilet fel-
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épitése, 3. Nyugat-Afrika eurdpai gazdasagi gyarmatainak (Francia-Afrika, Li-
bia, Kongo, Angola) tervszerli kiépitése eurdpai nyersanyagforrassa, 4. Szoros
gazdasagi egyiittmiikdodés a Szovjetunidval, 5. Az eurdpai vizi utak és mas koz-
lekleiglési kapcsolatok kozos kiépitése, 6. Stabil paneurdpai valuta megteremté-
Se.

1933. december elején az elsd paneurdpai gazdasagi konferencia eredményét
Paneuropai gazdasagi felhivasban adta kozre, s patetikusan eurdpai Monroe-
doktrinat, s ,,az europai munka Europajat” kovetelte. 1934 novemberében pon-
tositotta gazdasagi programjat: a Szovjetunid, a Brit Birodalom, Panamerika és
Kelet-Azsia gazdasagi nagytereihez hasonldan a kontinentalis eurdpai allamok
egyesiilését slirgette 6todik gazdasagi nagytérségbe.

Szocialpolitikai értelemben az eurdpai életszinvonal ndvelését, az eurdpai
munkanélkiiliség és az eurdpai nyomor megsziintetését kovetelte az dsszeurdpai
piac raciondlis szervezésével és az eurdpai munka kozos védelmével.

A Kkereskedelempolitikaban kozos vamvédelmet kovetelt Eurdpa szamara,
mint az eurdpai belsé vamok fokozatos, sziikségszerli leépitésének feltételét.
Kiizdott a nemzeti autarchia és a nemzetkdzi legnagyobb kedvezmény elve ellen.
Az eurdpai Ottawa-rendszer kiinduld pontjaként, az eurdpai zaradék alapjan
gazdasagi Monroe-elvet siirgetette Europa szamdra. Europa kozos gazdasagi
érdekeinek megdrzését szolgald intézmények alakitasat, valamint a kolcsondsség
alapjan az eurdpai arucsere fejlesztését kovetelte mas gazdasagi kontinensekkel.

A valuta és hitel teriiletén az eurdpai valutaunioé végcéljat szakaszosan tervez-
te megvaldsitani.

Els6 1épésnek a szoros, aranyalapt europai hitel- és pénziigyi egyiittmikodést
tekintette. K6z0s intézmények létesitését siirgette a valuta- és hiteliigy teriiletén,
hogy a legrovidebb idon beliil véget vessenek kontinentalis Europa pénz- és
hiteliigye kényszerhelyzetének és szétszakitottsaganak. A gyarmatokat az euro-
pai hatalmak integrans részeinek, tulajdonanak tekintette, amelyek az eurdpai
piac és foleg az eurdpai nyersanyagbazis kozvetlen és nélkiilozhetetlen kiegészi-
tését alkotjak. A kozlekedésben a szallitasi koltségek csokkentését siirgette az
eurdpai egyiittmiikodés és Eurdpa nemzeti kozlekedési rendszereinek racionali-
zalasa révén. Kovetelte az europai gazdasagi jog fokozatos kiegyenlitését, vala-
mint a minden eurdpainak egész Eurdpaban olyan jogbiztonsagot nyljtd intéz-
mények létesitését, amelyek sajat allamukban is megilletik 6ket.'”

Gazdasagilag Németorszag pénziigyileg erds iparosai és bankarai miatt fon-
tos volt a Paneuropa-mozgalom szamara, akiket meg akartak nyerni a maguk
szamara. A nagyobbrészt a polgari kozéphez és a szocidldemokratak jobbszar-

19 A Paneurodpai felhivas (1924) és a Paneurdpai program (1924) vonatkozo részeit lasd hatul a
dokumentumok kozott

120 A7 1933. ¢s 1934. évi paneurdpai gazdasagi programokat lasd a kotet végén, a Dokumentumok
kozott
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nyahoz tartoz6 iparosok €és bankarok mar a locarnoi szerzédés (1925) utan — a
német Paneurdpa-szekcid szabalyzatahoz igazodva — sajat paneuropai gazdasagi
programot dolgoztak ki, amely nagy vonalakban megfelelt a Paneuropa-Kozpont
elveinek. Elképzeléseik szintén az eurdpai védévamrendszer fokozatos és dvatos
leépitésétdl a vamunidig terjedtek. A német Unid példaul nemzetkozi kartellek
alapitasat, s nemzetkozi kereskedelmi szerzodések kotését is tdmogatta, a védo-
vam-politikaban azonban semlegesek maradtak.'*

b) Paneurdpai gazdasagi konferencidak

Az, elméleti kezdetek” utan a ,, gazdasagi Paneuropa” gyakorlati megvalosi-
tasanak kezdetét 1926 oktoberében, a bécsi, 1. Paneuropa kongresszuson hirdette
meg, ahol bejelentette a briisszeli paneurdpai gazdasagi iroda megalakitasat,
amelyet Dannie Heinemann, a Sofina nemzetkozi elektro-konszern elndke veze-
tett.

A Paneuropai felhivasban (1924) megfogalmazott legfontosabb kovetelések
ellenére Coudenhove csak 1927-ben kezdett komolyabban gazdasagi kérdések-
kel foglalkozni. A Locarno-politika szellemében 1927-re vilaggazdasagi konfe-
renciat hivtak 0ssze; megel6zéen nagy publicisztikai aktivitas bontakozott ki,
foként az europai vamuniordl. Ebben Coudenhove-nak is részt kellett vennie, ha
szervezetével 1épést akart tartani az eseményekkel.

A Paneurdpa-mozgalom tanulmanyait Paneuropa cimii folyoirata kozolte, a
gazdasagi jelleglicket azonban szakemberekre bizta. Mindazonaltal ugy tlnik,
hogy Coudenhove késon ismerte fel a gazdasagi kérdés jelent6ségét és a sziiksé-
ges intézkedéseket.

Az els6 gazdasagi vilagtalalkozo 51 allam részvételével 1927. majusban
Genfben nyilt meg, kozottiik az Egyesiilt Allamokkal és a Szovjetunidval. A
konferencia els6sorban a vilaggazdasag helyzetével foglalkozott, s nem tért ki a
sajatos eurdpai gazdasagi helyzetre. A konferencia elndke, a belga Georges
Theunis ugyanis felszolitotta a legfontosabb kiildétteket, hogy csak nemzetkozi
és vilagméretii hatdrozatokat fogadjanak el. Altalaban a nemzetkézi kereskede-
lem korlatozasarol, a legjelentdsebb iparagak és a mezdgazdasag helyzetérol
tanacskoztak. A kiilon-konferencidkon a tulzott vamok leépitését és a be-, és
kiviteli tilalmakat vitattik meg.'??

Tobbszori meghitsult terv utdn az elsé paneuropai gazdasdgi konferencia
1933. december 2-an iilt 6ssze Bécsben a kereskedelmi kamara disztermében.
Dollfu} osztrak kancellar rovid megnyitd beszédében utalt arra, hogy az eurdpai
agrarallamokkal valé egyiittmiikddés nagy gazdasagi és pénziigyi jelentdségii
van a béke megdrzésében.

121 Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 276.
122 o. 279.
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A valuta-kérdésekkel foglalkozo bizottsag — Hantos Elemér elndkségével —
hat pontos hatarozataban az eurdpai valuta- és hitelviszonyok helyreallitasa alap-
feltételének a kozép- és kelet-eurdpai allamok kiilsé eladdésodasanak tjraszaba-
lyozasat nevezte meg. Ekdzben tdmaszkodnanak a stresai konferencia munkaja-
ra, ahol felvetették valutaalap 1étesitésének tervét.

A masodik paneurdpai gazdasagi konferencia eldtt Coudenhove két kérdést
intézett ,, egy sor eurdpai autoritishoz”:

1. Nemzete allaspontja szerint kivanatosnak tartja-e egy eurdpai nagytérség
létrehozasat, amely az eurdpai kontinens Szovjetuniotol nyugatra fekvo
teriileteire terjed ki?

2. Hogyan lehetne a leggyorsabban megvalositani Europa gazdasagi egyesi-
tését?

A minddssze 18 beérkezett valasz nagy része kivanatosnak tartana, de — a fe-
sziilt politikai helyzet miatt — rendkiviil szkeptikusan itélte meg a nagy gazdasagi
térség létrehozdsanak tervét. Néhanyan gy vélték, hogy a paneurdpai gazdasigi
térség létrehozasat szakaszosan kellene megvalositani, s bilateralis szerzédések-
kel kellene kezdeni, amelyhez harmadik allamok is csatlakozhatnanak, példaul a
meglévo szovetségek (kisantant) bazisan. Féleg az egykori magyar Gratz Gusz-
tav és Hantos Elemér politikusok alltak ki a gazdasagi Paneurdpa mellett.

1934 elején Coudenhove feleségével Genfbe, Parizsba, Ziirichbe, Pragaba és
Briisszelbe utazott, hogy népszerisitse a kovetkez0 gazdasagi konferenciat. Ta-
lalkozott Barthou, Benes, Madariaga s Titulescu kiiliigyminiszterekkel és mas
politikusokkal.

A masodik paneuropai gazdasagi konferenciat 1934. majus 16-18-an rendez-
ték Bécsben, ahova 22 orszag 200 kiildottje érkezett; 16 orszag hivatalos megfi-
gyel6t vagy kiilonleges megbizottat kiildott. Az iilés hat bizottsdgaban Gsszesen
40 referatum hangzott el, féleg Kozép- és Kelet-Eurdpa vam-, valuta- és pénziigy,
kozlekedés-, munkanélkiiliség és jogharmonizacidjanak iigyében. Coudenhove
Osszefoglalasképpen megallapithatta, hogy a konferencia valamennyi céljat elér-
te: 1. a paneuropai gazdasagi ideoldgiat bizonyos gyakorlati problémakra tagol-
ta, s mindegyikre konkrét javaslatokat tett. 2. az eurdpai nagytérségi gondolatot
ismét az eurdpai valsag egyediili kittjaként népszertsitette, 3. erdsitette a kap-
csolatot az eurdpai kormanyokkal, s 4. meger0sitette a paneurdpai gazdasagi
mozgalom bécsi kiindul6 pontjat.*?®

1934 kozepén Coudenhove kevés gazdasagi cikkeinek egyikében az eurdpai
aranyblokk 1étrehozasaval foglalkozott. Eszerint az aranyblokk-orszagokat
(Franciaorszag, Olaszorszag, Belgium, Hollandia, Luxemburg, Svajc) egy uj
Ottawa-rendszerbe kellene sszefogni. Igy egy 0j gazdasagi vilaghatalom kelet-
kezne, amelyhez mas allamok is csatlakozhatnanak. Az aranyblokk-orszagok
legfontosabb feladata az Eurdpan beliili kereskedelmi- és fizetési forgalom meg-

123 Uo. 300-303.
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¢lénkitése. Azonnal meg lehetne kezdeni a gazdasadgi Monroe-doktrina és egy
europai elszdmoldasi valuta bevezetését. A Monroe-doktrina segitene elékésziteni
az Ottawa-rendszer, vagyis a preferencia-rendszer bevezetését. A tizedgrammos
aranyalapra helyezett 1j valuta pedig kezdetben parhuzamosan forgalomban
lenne a nemzetivel, amig a nemzetkdzi valuta kiszoritana a nemzeti valutat. A
valutarendszert végiil kozponti jegybank ellendrizné.

1934 nyaran Ausztridban a német nemzetiszocialista puccskisérlet soran
meggyilkoltak Dollful kancellart, s vele Coudenhove a Paneur6pa-mozgalom
legfontosabb tamogatojat veszitette el. Jollehet utddja, Schuschnigg azonnal
atvette a Paneuropa Unid tiszteletbeli elnoki tisztségét, de céljait mar nem kovet-
te elédje szenvedélyességével '

A harmadik paneuropai gazdasagi konferencia 1934. november 2224 kozott
iilésezett Bécsben, amellyel Coudenhove szerint elérték gazdasagi offenzivajuk
elsé szakaszat, f6 eredményként gazdasagi programot™® dolgoztak ki, amelyet a
kontinensen népszerusitettek. Az 6todik gazdasagi nagytérség megteremtésének
kovetelése mellett az eurdpai életszinvonal emelését, kdzos véddvam-politikat,
az Ottawa-rendszer bevezetését egész Europa szamara (vagyis gazdasagi Mon-
roe-doktrinat Europaban), aranyalapu europai valuta-uniot, az eurdpai gyarma-
tok nyersanyag-szallitoként valo bekapcsolasat, a szallitasi koltségek csokkenté-
sét és a nemzeti kozlekedési rendszerek racionalizalasat, valamint eurdpai jog-
harmonizaciét siirgettek.

Coudenhove meggy6zddése szerint a paneurdpai gazdasagi offenziva realpo-
litikai-szocialis mozgalom lett, valamennyi feleldsen gondolkodo eurdpai szo-
vetsége a munkanélkiiliség és a valsag elleni kiizdelemben. A Paneurépa-
mozgalom nélkiilozhetetlen feltétele azonban az eurdpai béke megdrzése; ugya-
nis teljesen eltolddott az eurdpai kérdés, mert ,, most mar tobbé nem kontinensek
dlinak szembe kontinensekkel, hanem eurdpaiak egymds ellen.

E felismeréssel alapvetd iranyvaltas tortént a Paneuropa-mozgalmon beliil: az
elétérben mar nem allamszovetség alakitasa allt, hanem sokkal inkabb a gazda-
sagi egyiittmiikodés, mivel mindez hasznosabb lehet Europa békéje szamara.
Coudenhove megvaltozott hitvallasa szerint akkor lehet majd visszatérni a poli-
tikai munkéhoz, ha Németorszag és Franciaorszag kozott ismét egyetértés lesz.

Hantos Elemér most a kereskedelem-politikai bizottsagot vezette, s a paneu-
ropai vamunié létrehozasat és a Monroe-elv meghirdetését szorgalmazta. Meg-
valdsithatonak tartotta az Eurdpan beliili legnagyobb kedvezmény bevezetését, s
ezek a kereskedelmi szerzddések érezhetd elonyodket jelentenének az Eurdpan
kiviiliekkel szemben. Terviik gyakorlati megvaldsitasahoz tovabbi bizottsag

' Uo. 305-306.
125 Az 1934. november 24-i paneurdpai gazdasagi programot lisd a Dokumentumokban
126 1n: Paneuropa, 1934, 158. Kozli: Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 307.
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alakitasat javasoltak, amely kidolgoznd az egymasra utalt gazdasagi blokkok
regionalis egyiittmiikddésének terveit.'?’

Az osztrak szovetségi korméany védnoksége alatt 1935. majus 15-én az oszt-
rak szovetségi torvényhozas hazaban — nemzetkozi résztvevokkel — megalakult a
Péaneuropai Gazdasagi Kozpont, amelyet J. H. Ricard, korabbi francia mezdgaz-
dasagi miniszter szorgalmazott. Schuschnigg és Ricard megbeszélései utan 1jja-
szervezték a Paneurdpa Unio francia szekciojat. Mivel az osztrak kancellar érde-
kelt volt a terv gyors megvalositasaban, ezért haladéktalanul egyetértett vele. A
gazdasagi kozpont céljat 6t pontban fogalmaztik meg.*?®

A gazdasagi kozpont megalakulasahoz kapcsolodva a kovetkez6é napon kez-
dodott a Paneurdpa Unid IV. kongresszusa Bécsben (1935. majus 16-19), amely
az ,,europai kulturkozésség nemzeti megjelenési formdjukban” mottod jegyében
iilésezett. Mivel Coudenhove a gazdasagi konferencidkon nem tudta teljesen
lezarni a gazdasagi témakat, a 11 bizottsag koziil 8 gazdasagi témakkal foglalko-
zott, s csak harom a ,, szellemi Europa’ kiépitésével.

Elhataroztak, hogy a telepiilési kérdés nagy jelentdsége miatt kiilon bizottsa-
got allitanak fel, amely egyébként egy év mulva lett aktualis, amikor Franciaor-
szag javasolta, hogy Afrikat tegyék a zsidok telepiilési teriiletévé. A IV.
Péaneuropa kongresszus messze meghaladta Coudenhove varakozasait. A korabbi
gazdasagi kongresszusokkal dsszevetve nemzetkozileg erre figyeltek fel legjob-
ban.

A Péaneurdpai Gazdasagi Kozpont elsé iilése (1936. januar 27-28.) teljesen
politikamentes rendezvény jellegét Oltotte. A bizottsagi liléseken a mezdgazda-
sag, az ipar és az idegenforgalom kérdései szerepeltek. Hodza csehszlovak mi-
niszterelnok mar 1935 oktoberében bécsi gabonakdzpont felallitasat javasolta,
amely a kisantant orszagok, a Balkan-szovetség és a romai jegyzokonyvet aldird
orszagok — Lengyelorszaggal egyiitt — egyesiilését célozta, hogy megoldja az
agrarallamok értékesitési gondjait. Ennek kellett megélénkitenie a keleti mezo-
gazdasagi orszagok és az nyugati ipari orszagok arucseréjét. Tovabba ily modon
igyekezett csokkenteni ezen orszagok gazdasagi fliggéségét a ,,Harmadik Biro-
dalomtdl”, illetve azt tisztan gazdasagi szerz0dések kotésére szoritani. De Berlin
kemény diplomdaciai nyomast gyakorolt a dunai orszdgok kormanyaira, amelyek
elutasitottak a Hodza-tervet. Végiil — feltehetéen német nyomasra — Ausztria is
elutasitotta a bécsi agrarkozpont felallitasat.*?®

Az elsé paneurdpai Duna-konferencia 1936. januar 29-én kapcsolodott a
Gazdasagi Kozpont megeléz6 iiléséhez, s féleg Hantos Elemér referatumara
épiilt, aki a dunai térség megtjulasa legfontosabb feltételének a pénziigyi-, ke-
reskedelmi- és valutakérdést nevezte. Elsésorban az addssag problémajat kell

127 Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 308.
128 Uo. 310. Az iratot lasd a Dokumentumokban
129 Yo. 314-316.
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megoldania és megallapodni az Gjabb vamemelések ellen, végiil feloldani a szi-
goru devizagazdalkodast. Végiil eladési-, szallitasi- €s targyaldsi kartellek alaki-
tasat javasolta, s iparpolitikai egylittmiikodést siirgetett trosztok és kartellek
formajaban. Elképzelései megvalositasara a hat dunai orszag szakértdi bizottsa-
ganak felallitasat javasolta, amely az Eurépai Uni6é Tanulmanyozé Bizottsagaval
egylitt megvizsgalna az egyiittmiikodés Osszes gazdasagi lehetdségét. A késob-
biekben a stresai hatdrozatok megvaldsitasat is tervezte.

Hantos Ko6zép-Europaja félreérthetetleniil Németorszag ellen iranyult, ezért
izgatott vita bontakozott ki rola. Coudenhove a jelenlévik hajlanddsagat allapi-
totta meg a dunai allamok 6sszefogasat illetéen. A hidat Ausztria alkotna a dunai
allamokhoz (Csehszlovakia, Magyarorszag, Jugoszlavia, Romania, Bulgaria), s
el6készitené a kozos konferenciat.™™

A fokozatos gazdasagi egyesiilés szellemében iilésezett az 1936 szeptembe-
rében Bécsben megrendezett agrarkonferencia is. Résztvevoi egyetértéen megal-
lapitottak, hogy az agrarvalsag volt az egész eurdpai gazdasagi valsag bazisa; f6
oka a tengerentulrdl €s Szovjetuniobol érkezd konkurencia, hogy ott olcsobban
tudtak termelni. Ezzel szemben az europai agrarpiac racionalis szervezése nyujt-
hat segitséget. A konferencia ajanlast dolgozott ki valamennyi eurépai kormany
szdmara az eurdpai agrarpiac ujjaszervezésérdl és preferencidk nyujtasarol az
europai agrartermékeknek a tengerentuli termékekkel szemben. ,, Furdpa pa-
rasztiai, egyesitsétek Eurdpat!” — adta ki Coudenhove felhivasat.*®

A Paneurdpa Unid 1937-re tovabbi szakkonferencidkat tervezett: iskola-, saj-
t6-, agrar-, munkanélkiili stb., 1938. marcius kozepére pedig nyersanyag-
konferenciat. Ausztria német anschlussa azonban meghiusitotta tovabbi konfe-
renciak rendezését.

A ,,szellemi—kulturalis” Paneurdépa
a) Az europai gondolkodds és a nacionalizmus kozott

Az 1. vilaghaboru utan rovidesen kirajzolodtak a gy6ztesek és a vesztesek el-
térd — nagyrészt geopolitikai, majd ideoldgiai motivacioju — elképzelései az eu-
ropai kiilpolitikaban. Coudenhove a f6leg francia sugallat Paneurdpa és a rovi-
desen ismét feléledd német Kozép-Eurdpa politika drldmalmaiba keriilt. Egy-
részt Ausztridban, miutdn ott Ignaz Seipel a dunai- és Kozép-Eurdpa politika
tamogatdjaként atvette az Unio tiszteletbeli elnokségét, masrészt Németorszag-
ban, ahol a kozép-eurdpai torekvések legkésobb Heinrich Briining kancellarsa-
gatol (1930. marcius 30.) kezdve ismét a német kiilpolitika szilard alkotorésze
lett. A két vilaghabort kozotti idészak az eurdpai ontudat kialakulasat tekintve

39 Uo. 316-317.
Bhn: Paneuropa-Wirtschaftshefte, 1936/4, 1. Idézi: Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 321.
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az europai gondolkodas és a nacionalizmus kiizdelme volt, amely tarsadalom-
gazdasagi érdekekkel fonddott 6ssze. A vilaggazdasagi valsag végiil a naciona-
lizmus gy6zelmét hozta, s megsemmisitette az eurdpai integraciod €és az europai
ontudat gyenge kezdeményezéseit, amelyet a locarndi konferencia jelzett.

Coudenhove kezdett6l fogva egy pozitiv értelmli Eurdpa jovojét tervezte,
amely a politika, a gazdasag és a kultira harmasara épiilt. Mozgalma kezdetén
fontos volt szamara, hogy Eurdpat kiemelje az irodalmi kategoriabol és a realpo-
litika talajara allitsa, és a gazdasagban meggydkereztesse. Csak ezutan szandé-
kozott a , szellemi” Eurdpa felé fordulni. Kozvetleniil az 1. Paneurdpa-
kongresszus (Bécs, 1926 6sze) elott tartotta az id6t elérkezettnek, hogy az allam-
szovetség gyakorlati felépitését ,,az europai lélek szerves novekedésével” egé-
szitse Ki.

Coudenhove univerzalis elvet kovetett: olyan eurdpai egységet kivant létrehoz-
ni, amely minden vonatkozasban egyenrangli volt a masik négy hatalmi blokkal
szemben, s egy vilagméretii Népszovetségben mitkodne. Az ut a szellemileg egy-
séges Eurdpahoz az egyes nemzeteken keresztiil vezet és nem a nemzeti gondolat-
tal ellentétbe torkollik, hanem annak megvalosuldsaban. Coudenhove szellemi
Paneuropa-kovetelése igy hangzott: ,, Europaiak, legyetek europaiak!”

Kitiizte maga elé a magas célt, hogy eurdpai Ontudatot hoz l1étre. Elsésorban
befolyasos, jelentds eurdpai személyiségeket igyekezett mozgalmarol meggy6z-
ni. Csak ezt kovetden, masodik 1épésként kovetkezett a Paneuropa Unio szerve-
zetének kiépitése, valamennyi ,,pdneurdpai” tomdritése. Viszonylag koran
megmutatkozott, hogy Paneurdpa a szervezeti tton meghitsul. Mikozben a
mozgalom sikeresen fejlédott, az Unid stagnalt, s Coudenhove-nak mar 1933-
ban rezignaltan meg kellett allapitania, hogy az Uni6 egy romhalmaz. Ujraélesz-
tési kisérlete sikertelen maradt, s Paneuropa egy elitista, s autoritativ vezetésii
mozgalomma valt, amely egyediil a grof személyiségére fokuszalt.

1934-ben Coudenhove a Paneurdpa-mozgalommal meghirdette az eurdpai
hazafisdg ébredését. Ugy tiint szamara, hogy Eurdpa felébredt a letargiabol, s
csak egy Cavourra, Bismarckra vagy Hamiltonra var, aki egyesitené az eurdpai
nemzetet. Az ,, europai nemzet” hangsulyozasaval Coudenhove Eurdpa kultura-
lis rendszerének jellegzetességére, a nemzetek kialakuldsara utalt. Az eurdpai
nemzet szdmdara az eurdpai kulturalis- €s sorskdzosség szinonimdja volt. A
Paneurépa-mozgalom legfobb célja ennek 0jjaélesztése volt; tamogatodi kozott —
a politikusok és gazdasagi szakértok mellett — ezért nagyszamu értelmiségi, mii-
vész és ird is szerepelt."*

132 Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 329-311.
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b) Oktatds-, ifjusdgpolitika

A paneuropai oktataspolitikat féleg Cudenhove képviselte egyediil, mert az
europai hazafisag érdekében nélkiilozhetetlennek tekintette a klasszikus, huma-
nista és univerzalis oktatast. Ezért a torténelem- és foldrajzoktatas megreforma-
lasanak kovetelése oktatdsi offenzivdjdnak kozéppontjaban allt. Reformja kere-
tében a Paneurdpa-gondolat torténetének oktatasat is tervezte, a 11. sz4zadi ke-
resztes-hadjaratoktol kezdve Briand memorandumaig. Az eurdpai identitas meg-
teremtése érdekében fogalmilag és tematikailag vilagosan elhatarolta egymastol
a vilagtorténetet és az eurdpai torténetet, miképpen vilagosan elhatarolddott
egymastol a vilag- és europai kultira is.

Az 1937. november végén Bécsben iilésez6 paneurodpai torténeti és kultartor-
téneti iskola-konferenciaja eredményének nevezték az egyetemes torténeti kro-
nologidk és térképek hasznalatat a torténelemoktatasban, az eurdpai civilizacid
studiumanak bevezetését, a kiillonb6zo kultarak egymasra gyakorolt hatasat, s e
kultarak bukésanak veszélyeit a nemzeti torténelem kiegészitéseként.

Coudenhove a hatarkérdésben latta Europa legnagyobb problémajat: mikoz-
ben két hatart a tenger hataroz meg, a keleti hatar a mindenkori politikai viszo-
nyoktodl fiiggdtt. Oroszorszag bolsevik korszakaig a grof az Uralt és a Kaukazus-
hegységet ismerte el foldrajzi hatarnak. 1917 utan ezek az ideoldgiaiba valtoz-
tak. Szamara egyértelmii volt, hogy az akkori politikai helyzet alapjan az Ural
tobbé nem jelenti az Eurdpa és Azsia kozotti hatart. A Szovjetunid eurdpai egye-
sillésekor az Altaj-hegység jelentené az Azsia és Eurdpa kozotti hatart. Lehetsé-
gessé valna a Szovjetunio elére nyomulasa nyugatra, hogy a németekkel ¢és a
nyugati szlavokkal ellensulyt alkossanak az angolszasz—hyugat-europai hatal-
makkal. Ebben az esetben a Rajna alkotna az 0j eurdpai hatart. Paneurdpa addig
tud kelet felé terjeszkedni — vélekedett —, ameddig a demokratikus rendszer ér.

Az iskola-konferencia végiil alapvetéen egyetértett azzal, hogy Eurdpa teriile-
tileg tekintve kozos kontinens volt Azsiaval, de kultirdja és civilizacidja révén
kiilon foldrészt alkot, amelynek keleti hatarat az europai kultira hatarozza meg.
A Szovjetunid geopolitikai, gazdasagi és kulturalis helyzete alapjan sajat egysé-
get alkot, amiért az Uralt nem lehet t5bbé hatarnak nevezni.'*®

Az els6 Paneurdpa-kongresszuson (1926) fiatal francia és német hozzaszolok
Spontan mddon csatlakozott hozzajuk a lengyel ifjusagi képviseld, aki ezzel a
Németorszaggal valdo megbékélést akarta szimbolizalni. 1927. aprilisban Auszt-
ridban megalakult az els0 paneurdpai ifjusagi szekcio, de késébb vezetdjének
tevékenysége sok gondot okozott Coudenhove-nak. 1928 soran szamos f6iskolan
paneurodpai diakcsoportok alakultak.

133 Uo. 333-339.
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Paneuropa a két vilaghaboru kozotti ideolégiai vitakban
a) Bolsevikellenes paneuropanizmust!

Paneurépaiként Coudenhove kezdettdl fogva meg volt gy6zddve arrol, hogy
az europai kérdés az orosz problémaban csucsosodik ki. Szamara alapelv volt,
hogy a bolsevizmus a legnagyobb veszélyt és fenyegetést jelenti Eurdpa jovojé-
re. A kommunistakat Paneuropa f6 ellenfelei kozé sorolta a nemzeti sovinisztak,
militaristak €s védévam-iparosok mellett. Antibolsevizmusat azzal indokolta,
hogy az ideologiat lelkes tomeg képviselte a vilagforradalom céljaval. A totalis
gondolkodds- és uralmi struktiraban felismerte a mas politikai csoportok egzisz-
tencialis jogosultsaganak tagadasat. Az olasz fasizmussal és a német nemzeti-
szocializmussal Osszevetve a bolsevizmust a ,, legtotalisabbnak ” tartotta, mert az
¢élet valamennyi teriiletén egy ,,zart, feltétlen kotelezé politikai és vilagnézeti
dllam- és tarsadalomértelmezést” képviselt. Szamara a ,, teljesen totdlis” bolse-
vizmus ellentétes a ,,magdngazdasagi nemzetiszocializmussal” és a ,,tolerans
fasizmussal.” A sztdlinizmust és a fasizmust hasonlénak tartotta, de kettejiik
kiilonbségét kulturalis beallitottsagukban érzékelte: mikdzben a fasizmus a nyu-
gati kultira megérzésére, a bolsevizmus annak megsemmisitésére torekedett. Az
europai kultiura szétzuzasat a bolsevizmus €s a nemzetiszocializmus kdzos célja-
nak is tartotta. A parlamenti rendszert a tanacsrendszerrel valtotta fel, amely
szamara csupan Lenin és a kommunista part diktatirajanak leplezése volt. Ez a
totalis allam végiil kiszoritotta a ,,totdlis embert”, akit az idonként liberalisan
gondolkodd Coudenhove az individualizmus, a személyiség, a szabadsag ¢s a
gentleman-eszmével azonositott.

Coudenhove az orosz vilagforradalom képét egészen specialisan mutatta be:
a ,, hagyomany nélkiili bolsevikok ” a nyugati civilizaciot forradalommal és habo-
raval igyekeztek lerombolni. A fenyegetést nem annyira katonai vonatkozasban,
hanem inkabb ideologiailag értette. Ebben az értelemben az 0j hatarokat nem
foldrajzinak, hanem inkabb ideologiai-politikai értelmiinek nevezte, amely a
bolsevik Szovjetuni6é és a demokratikus allamok kozott htizodik. Az ,,ideologiai
haborutol” vald félelme nem volt teljesen alaptalan, hiszen visszapillantva, a
kommunista part er6teljes dinamikaval terjeszkedett egész Eurdpaban (Nagy-
Britannia kivételével), s igy folyamatosan a nemzetkozi rendszer destabilizacio-
janak allando veszélyéjét hordozta. A bolsevizmus csak kivaltdja, a nemzetiszo-
cializmus azonban okozodja volt a masodik vilaghaboriinak, amely nagyon is
ideologiai habort volt.

Coudenhove ,, hellénisztikus” torténelemtudata az orosz—europai kérdésben
nagyon egyértelmil volt, mert Eurdpa és a Szovjetunio viszonyat az antik Gorog-
orszag és Makedonia helyzetével hasonlitotta 6ssze. Eszerint a Szovjetunio Ma-
kedoniaval azonos, ahonnét a hoditd habort indult Gordgorszag ellen. Az Euro-
pa elleni jovendd orosz hdditdé habortiban az allamformanak alarendelt szerepet
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tulajdonitott: ,, Oroszorszag jovendo dallamformaja ennek soran érdektelen, mert
amikor lehetéség kindlkozik Oroszorszag szamdra, hogy Eurdpat fiiggdségébe
vonja, élni fog ezzel a lehetdséggel — fiiggetleniil attol, hogy vords-e, vagy fe-
hér.”** Az eurdpai politika f6 céljat az orosz expanzié6 megakadalyozasdban
latta; e politika megvalositasa kizarolag Paneuropan keresztiil vezet.

Apokaliptikus joslata 1923-ban arra 6sztonozte, hogy Oroszorszagot ne vegye
fel ,, Paneuropdjaba.” Azzal érvelt, mint Nagy-Britannia esetében: ha Orosz-
orszag Eurdopa mellett dontene, eltavolodna Azsiatol; ha Eurdpa ellen dontene,
akkor Azsiaért allna ki. Oroszorszag hidat alkot Eurépa és Azsia kozott.

A Szovjetunid az I. vilaghabort befejezése utan elfordult Europatol; az elsé
,europai” kozeledés csak 1922-ben, a rapalldi szerzédéssel kovetkezett be.
Coudenhove a szerzddést kétkedve fogadta: ,, Egy vords vagy fehér diktator ve-
zetésével, egy jo aratassal, amerikai tokével és német szervezéssel Oroszorszag
gyorsabban talpra dllna, mint azt Europa sejtené. Ezt kévetéen Europa szétta-
golt és megosztott kisallamai az egységes orosz vilaghatalommal dllnanak szem-
ben, amelynek teriilete 6tszor nagyobb, mint egész Eurépdé. ™

Rapallo szamara a német russzofilia kifejez6dése volt, amelyet a francia poli-
tika Németorszagra gyakorolt nyomasa valtott ki. Mindez messzemenden realis
volt, mivel Franciaorszag biztonsagpolitikai gondolkodasbol kiépitette az {itko-
z6allamok gyiiriijét, a ,, cordon sanitaire -t a Szovjetunié és Németorszag kozott
baratsagi szerz0dések formajaban Lengyelorszag, Csehszlovakia, Jugoszlavia és
Romania kozott. E szovetségek kozos motivuma a bolsevik veszély, s az volt,
hogy ezen orszagok vilagos érdekellentétben alltak Németorszaggal, mivel revi-
zioellenes beallitottsaguak voltak.

Rapalléhoz hasonléan Coudenhove rendkiviil szkeptikus volt a két vilagha-
boru kozotti megnemtamadasi szerzOdésekkel kapcsolatban, mert benniik a
Szovjetunié beavatkozasanak veszélyét latta az Eurdpan beliili viszonyokba.
Mindez vonatkozott a Szovjetunié 1934. évi felvételére a Népszovetségbe, ame-
lyet ellentmondésosan itélt meg, s Japan fenyegetését latta mogotte. A Népszo-
vetség részerél a Szovjetunid belépését megkonnyitette Németorszag 1933. ok-
toberi kilépése a szervezetb6l. Coudenhove a 1épést torténelmi jelentdségiinek
tekintette, mert bebizonyitotta, hogy orosz részr6l meghiusult a vilagforradalom,
kapitalista részr6l pedig a bolsevizmus megbuktatasa, s a vilagnak el kell fogad-
ni a kapitalizmusra és a kommunizmusra valo felosztast. Ugyanakkor figyelmez-
tetett arra is, hogy a Szovjetunié belépése a Népszovetségbe csak fegyversziinet
a két ideologia kozott."*®

Amikor 1935-ben a francia népfrontkormany megnemtamadasi szerzédést
kotott a Szovjetunidval, Coudenhove a Szovjetunio és Eurdpa kozotti békekotés-

134 Coudenhove-Kalergi: Paneuropa...i. m. 57.
13 Paneuropéisches Manifest, in: Paneuropa, 1924/1. 4. Magyarul lasd a Dokumentumokban
136 Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 374-376.
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0l beszélt. De figyelmeztetett arra, hogy az orszag tovabbra is bolsevik maradt,
s ezért veszElyt jelent Eurdpara.

A bolsevizmus elleni ideologiai médiakiizdelemben a kompromisszumok
nélkiili allaspontot képviselt, vagyis csak paneurdpai vagy bolsevik megoldas
1étezik! 1931-ben megjelent Sztdlin és tsa ciml konyvében a Szovjetunidt a vi-
lag legnagyobb és legzartabb hatalmi rendszerének nevezte; hdromdimenzios
volt: egyszerre volt egyhaz, allam és troszt.™®” A csucson Sztalin allt a part fotit-
karaként, akinek pozicidja a papaval, a csaszarral és a vezérigazgatoval volt
azonos. Coudenhove az olvasokat fel akarta vildgositani a bolsevizmus gazdasa-
gi hatalmardl; az allamot nagy troszthdz hasonlitotta, az orosz népgazdasagot
hatalmas részvénytarsasaghoz, amelynek részvényesei a Szovjetunié lakosai, a
partelnokség volt a feliigyelOtandcs €s Sztalin a vezérigazgatd. Konyvével az
elso otéves terv (1928-1933) gazdasagi sikereit igyekezett elemezni, hogy be-
mutassa mindazoknak a nagy csalast, akik a Szovjetuniodban a vildgkapitalizmus
komoly gazdasagi rivalisat lattak: a szovjet gazdasagi fellendiilés csak Sztalin
brutalis kormanyzéasaval torténhetett. Mikozben a nyugati vilag a vilaggazdasagi
valsag traumajatol és a munkanélkiiliségtdl szenvedett, Oroszorszagban munka-
mikézben Eurdpdban a munkanélkiiliséget foleg a taltermelési- és értékesitési
valsag okozta. A vilaggazdasagi valsag egybeesése az Otéves tervvel szerinte
torténelmi véletlen volt.'*®

Az 1936. évi 11j alkotmany bevezetése ismét arra 6sztonodzte, hogy ,, felvilago-
sito kampanyt” folytasson a bolsevizmusrol, amely egyértelmiien kulturalis ira-
nyultsaga volt, s megfelelt a ,, paneuropai kiizdelem” iranyvaltoztatasanak. Az
Osszes hatalom atruhazasa a Legfelsd Szovjetre, a 11 szovjetkoztarsasag szuve-
renitasa, az allitélagos demokratikus elv és az emberi jogok alkalmazasa szama-
ra csupan kiilsdség volt. Alapvetden az volt a véleménye, hogy az alkotmany
egyediil még semmit sem jelent, hanem a mogotte 1évo erdk és tendenciak sza-
mitanak — miként a ,, Harmadik Birodalom” példaja mutatta. A bolsevizmus
jelentéségét azzal probalta kozel hozni valasztéihoz, hogy a buddhizmus, a ke-
reszténység és az iszlam utan negyedik vilagvallasnak mindsitette.

Kozvetleniil az Ausztriaba torténd német bevonulas eldtt megallapitotta: aki a
békét és a nyugati kultira megdrzését kivanja, annak a Szovjetunio kizarasat kell
kovetelnie Eurdpabol. A paneurdpai bolsevizmusellenesség azért is sziikséges
lett, mert a Szovjetunid Sztalin révén a legszornyiibb, legelmaradottabb, legem-
bertelenebb ¢és ,, legeurdpaiatianabb” diktatira lett. Antibolsevizmusa nem je-
lentett offenziv kampanyt a Szovjetunid ellen, csupan a bolsevik propagandat
igyekezett tavol tartani Europatol.

37 Coudenhove-Kalergi: Sztdlin és tsa. ALFAPRINT, Budapest, 1995. 6-9.
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Coudenhove 1943-ban feladta radikalis bolsevikellenes magatartasat, amelyet
a szabadsaggal indokolt. Feltehetden e kijelentés mogott az a megfontolas is allt,
hogy ezzel gyengitse azon oroszbarat erdket, akik a New Yorkban 1943-ben
megrendezésre kerlilé V. Paneuropa-kongresszust igyekeztek szabotalni.

A Totalis allam 1965. évi Gjabb kiadasaban megerdsitette fordulatat a Szov-
jetunioval szemben. Teljes ellentétben a két vilaghabort kozotti véleményével,
most elismerte: ragyogo fejek altal kidolgozott rendszerrdl van sz6, és a kom-
muniigg taborban is vannak kezdeményezések a vilagot atfogd testvériesii-
1ésre.

b) Paneurdpa ,fasizdloddsa” a békéért?

Olaszorszag kezdettdl fogva szilard részét alkotta Coudenhove Paneuropa-
elképzelésének. Mar 1923-ban azzal a kéréssel fordult Mussolinihez, hogy az
europai béke érdekében hivjon 6ssze paneurdpai konferenciat. Italia a harmadik
nemzet Franciaorszag és Németorszag utan, amely a Karoling-birodalombol
alakult meg, ,, Marius és Cézar ordkségeként”. De Italia Mazzini, a nagy eurdpai
hazajaként is sokat tett Europa alapkovének lerakasahoz. Ezért Romanak — a
cézarok és a papak egykori févarosaként — az 1j Eurdpa kiinduld pontjanak kell
lennie. Annal is inkabb, mert az egyesiilés sem Franciaorszagbol, sem Németor-
szagbol nem indulhat ki, hiszen rivalizalasukat az els6 vilaghaborti nem oldotta
meg. gy a fasiszta Olaszorszag részvétele az allamszovetségben programilag
rogziilt, jollehet Coudenhove kifejezetten valamennyi demokratikus allam egye-
siilését stirgette.

Mussolini els6 eurdpai allamférfiként kezdeményezte a fasizmussal a jobbol-
dali tabor bolsevizmus elleni mozgalmat, s ezzel latszolag megallast parancsolt a
vilagforradalomnak, jollehet 1920 augusztusadban ténylegesen francia vezetésii
lengyel csapatok allitottak meg a Visztulanal a Vorés Hadsereget. Ebben az
értelemben elméletileg a fasizmus uttéré munkat végzett az ellenforradalom uj
verzidjaként, amely nagyobb torténelmi jelentdséget hozott szamara, mint &sszes
vivméanya. Igy nem csodalhato, ha a fasizmust szamos értelmiségi, majd politi-
kus mellett a bolsevikellenes beallitottsaghi grof is az elsé polgari ellenforrada-
lomnak tekintette a vilagforradalommal szemben. S6t Mussolinit egyenesen
Lenin elsé szamu, egyenrangu ellenfelének tekintette. A két politikus 0sszeha-
sonlitdsaban szerinte Lenin a nemzetkdzi proletariatust szocidldemokrata és
kommunista iranyzatra, Mussolini pedig a nemzetkdzi polgarsagot liberalisokra
és fasisztakra osztotta.

Paneurépanak a fasizmushoz fiiz6d6 viszonya elsésorban arra iranyult, hogy
Olaszorszagot, illetve Mussolinit megnyerje Paneurdépa szamara, mert a fasiz-
mussal akarta megmenteni Europat a bolsevik vilagforradalomtol.

139 Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 385.
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Coudenhovét lenyligdzték Mussolini sikerei, akit példaképének tekintett. A
Duce 1919 maérciusaban egy ujsagfelhivassal inditotta mozgalmat; két évvel ké-
s6bb e mozgalombdl tomegpart lett, amely 1922 wvégén hatalomra jutott.
Péaneurdpa szintén az intenziv propaganda révén igyekezett tomegmozgalomma
valni, hogy az eurdpai egyesiiléssel megérizze az eurdpai békét. A mozgalom
partta alakulasat — miként Mussolini 1921-ben megvalositotta —, Coudenhove csak
1932 oktoberében akarta végrehajtani; Duce-tisztelete egészen 1943-ig tartott.

1936 majusaban, masodik és egyben utolsé talalkozdjan — a Hitler-veszélyre
tekintettel — megprobalta elfogadtatni Mussolinivel a francia—olasz uni6 gondo-
latat. A Duce azonban értésére adta, hogy célja egy Roma kézpont, nagy medi-
terran, latin foderacio, Afrika nagyobb teriileteivel egyiitt. Kifejtette, hogy Léon
Blum francia miniszterelnok, aki részt vett a Népszovetség olaszellenes szankci-
0s politikajaban, nem érdekelt az Olaszorszaggal valo szerzodéskdtésben.

A spanyol polgarhaboru soran véglegesen rogziilt a Berlin—Roma tengely. Et-
tél kezdve Coudenhove — féleg Ausztria, Franciaorszag és Csehszlovakia tAmo-

gatasaval — erételjesebben tamaszkodott a ,, szellemi Paneurépdra” **°

¢) Pianeurdpa harca a nemzetiszocializmus ellen

A Paneur6pa-mozgalom kigondoloi szamara a nemzetiszocializmus a fasiz-
mus tovabbfejlesztése volt, amelynek sikereibdl a nemzetiszocializmus f6 erejét
tematikus zsid6iildozésével minden mas fasizmust maga mogott hagyott. A bol-
sevizmussal és a fasizmussal Osszevetve Coudenhove a nemzetiszocializmust
kozbiils6 helyre sorolta: kulturalisan kevésbé forradalmi, mint a bolsevizmus,
kevésbé konzervativ, mint a fasizmus, nem ateista, ezért azonban egyhaz- és ke-
resztényellenes. Célja egy 0j vilagrend 1étrehozasa volt a german faj vezetésével.

Coudenhove szamara Németorszag az egész eurdpai probléma kulcsa volt. A
paneurépai mozgalom féleg pacifista megfontolasbol tette f6 feladatanak Né-
metorszag és Franciaorszag megbékitését, hogy Paneurdpa 1étrejottének legna-
gyobb akadalyat felszamolja.

Coudenhove nem a versailles-i szerzodés tertileti, hanem gazdasagi vonatko-
zasu revizidjat kovetelte. Az els6 vilaghaboru kitérésében pedig alapvet6en kol-
lektiv feleldsséget allapitott meg, amelybdl Németorszag is részesiilt; ,, politikai
hibajanak” a multtal, vagyis a siillyedd Habsburg dinasztiaval kotott szovetségét
tekintette. A két orszdgot megbékélésre szolitotta fel. gy értelmezheté 1924.
juniusi felhivasa az Gjjonnan megvalasztott francia kormanyhoz. Ebben ,, francia
veérii németnek” nevezte magat, hogy kifejezze mindkét allamhoz valé vonzoda-
sat, s a német egyenjogusagi koveteléseik, illetve a francia biztonsagpolitikai
torekvések kolcsonds elfogadasat kérte. Amennyiben a két orszdg nem jutna
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egyetértésre, jabb haborutdl tartott. Koran felismerte a német nacionalizmusban
rejlé veszélyt. 1929-ben elolvasta Hitler Mein Kampfjat, s megallapitotta, hogy
Hitler rendelkezik mindazon képességekkel, amellyel a békétlen tomeget mani-
pulalni lehet. Ettdl a pillanattol kezdve tudatosult benne, hogy Paneurépa 1j
ellenséget kapott, amely erdsebb és veszélyesebb minden mdsnal. A Német
Nemzetiszocialista Munkaspartj 1930. 6szi valasztasi sikerét fenyegetésnek tar-
totta a paneurodpai mozgalom ¢és Eurdpa szamara; az alternativat a Pdneurdpa
vagy hdaboru jelszoéban fogalmazta meg. 1935-ben pedig Hitlert a bolsevizmus
mellett mar Eurépa legnagyobb szerencsétlenségének tartotta.'*! Egyuttal abban
reménykedett, hogy a bolsevizmus és a nemzetiszocializmus altal okozott eurd-
pai kritikus helyzet erdsiti a Paneurépa-mozgalmat.

Coudenhove szembenallasa a nemzetiszocializmussal egyértelmiien megmu-
tatkozott az Engelbert Dollful3 osztrak szovetségi kancellar iranti nyilt szimpatia-
jaban. A két politikus kapcsolatanak kiépiilése majdnem szinkronban tortént a
Péaneur6pa-mozgalom németorszagi betiltdsaval. Dollful messzemenden tamo-
gatta a mozgalmat, Coudenhove viszont az osztrak kancellar ,,fiiggetlenségi
politikajaban” tovabbi lehetOséget latott a nemzetiszocializmussal szembeni
ellenallasra. A kancellarhoz fiiz6d6 jo kapcsolata segitette végiil abban, hogy
elére mozditsa a Franciaorszag—Olaszorszag—kisantant és Ausztria defenziv
blokk kiépitését.**?

d) Osszegzés

1923-ban Coudenhove-Kalergi Paneuropa-mozgalmaban hivatalos példaké-
pévé tette az osztrak Béke Nobel-dijas és szabadkomiives Alfred Fried Pan-
Amerika cimi kényvét, és sajat eredetiségét kiemelendé nem emlitette a korabeli
publicisztikdban mar hasznalatos Eurdpai Egyesiilt Allamok fogalmat.

A Paneurdpa-mozgalom megalakuldsa utan fesziilt viszonyt tartott fenn Né-
metorszagban (Wilhelm Heile), Franciaorszagban és Ausztridban (Karl Anton
Rohan) 1étrejott szervezetekkel, hogy megorizze vezetési igényét az Eurdpa-
mozgalmon beliil. Egyediil, kizar6lag Paneurdpaval szandékozott attorést elérni,
s vezetOként annak ¢élére allni.

L Eurdpa kovete” feleségével egyiitt, misszionariusi kiildetéssel keresztiil-
kasul utazta a kontinenst, s rendkiviili Gjsagiroi teljesitményt mutatott fel; 1924-
tol havonta jelentette meg Paneuropa cimii folyodiratat, nagyrészt egyediili szer-
z0ként, s ezen kiviil tobb konyvet is irt.

Kiemelked6 teljesitménye volt, hogy a két vilaghabort kdzotti években el6-
szOr adott nevet az Eurdpa-eszmének, s faradhatatlanul dolgozott ezen eszme
érvényesiiléséért. A Paneurdpa Unio kétségteleniil minden iddk legeredetibb és
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legragyogobb Eurdpa-szervezete volt. A Paneurdpa-mozgalomnak és alapitdja-
nak nagy része volt abban, hogy az Eurdpa-eszme, amely a késé kdzépkor ota
vizidként 1étezett, a két vilaghabora k6zott eurdpai kormanyok programja lett, s
egyengette az egységes Europa 1945 utani utjat.

Még életében szamos biralat is érte. Kritikusai szemére vetették: a) fanatikus
bolsevizmusellenessége miatt alabecsiilte a nemzetiszocializmus veszélyét Né-
metorszagban, s e miatt szamos hive kivalt a mozgalombol; b) az eurdpai alkot-
manyos formak kezelése soran az olasz fasizmust egy sorba allitotta a francia
demokraciaval, mert ugy vélte, hogy az eurdpai kormanyokat az eurdpai gondo-
lathoz vald viszonyuk szerint kell megitélni, s nem belpolitikai orientaciojuk
szerint; c) Paneurdpa megrekedt az eurodpai elit szintjén, s nem jutott el a tdme-
gekig, mert ugy vélte: inkabb egy maroknyi meggy6z6déses hivo, mintsem
meggy6z6dés nélkiiliek tomege. A Paneurdpa Unionak 6-8000 tagja volt; az
Unié stagnalt, mikozben a mozgalom virdgzott. Egy maganember propaganda-
mobdszerei rendkiviil figyelemre méltdak voltak, sot Eurdpa-partot szandékozott
alapitani. d) Gyakran biraltak amiatt, hogy programjat kovetkezetleniil valdsitja
meg. Allandé program-modositasai szavahihetdségének rovasara mentek; ilyen
volt példaul a belpolitikai semlegesség elve, amelyet Paneuropa szamara legfébb
elvvé tett, de onmaga is allandéan megsértette. Részben magat korrigalta, rész-
ben a fejlodés korrigalta 6t.

Paneurdpa az eurdpai kiil- és belpolitika, valamint a politika és a gazdasag
kétoldalu jatékszerévé valt, amelyet Coudenhove extravagans személyiségével
kompenzalt. Allanddan igazodnia kellett, és Paneurépat gyakorta korrigalni.
Mozgalma szamara az 1930. év jelentette az els6 nagy cezlrat: mivel Briand
memoranduma sikertelen maradt, Németorszag felé fordult. De a kdvetkezd
csapas ott érte: 1933-ban a nemzetiszocializmus hatalomra jutasa volt a legdon-
tobb Paneurdpa szamara, mert a bolsevizmus mellett most mar a nemzetiszocia-
lizmussal is harcolnia kellett. Mikozben a bolsevizmust tulértékelte, a nemzeti-
szocializmust teljesen alabecsiilte. Az utolso percig — fanatikus optimistaként —
nem hitt abban, hogy Hitler haboruat robbant ki. A fasizmust — a bolsevizmussal
és a nemzetiszocializmussal Osszevetve — pedig mérsékelt totalitarizmusnak
definialta, amely els6ként szallt szembe a bolsevizmussal. Emiatt szinte mania-
kusan masolta a Ducét, anélkiil, hogy fasiszta lett volna. 1936-ig Mussolini
megnyerésén faradozott Paneuropa szamara.

1933-t6l mozgalma ,, politikai” iranyat fokozatosan athelyezte a gazdasagi te-
rliletre. Utobbi Coudenhove gondolkoddsanak gyenge részét jelentette; érdeklo-
dése foleg a politikara és kulturara iranyult. A gazdasagot atengedte néhany
szakembernek, akik megkisérelték, hogy egy autark gazdasagi nagyteret alakit-
sanak ki. Altalanos gazdasagi konferenciakkal és szakmai rendezvényekkel (ag-
rar, munkanélkiiliség, nyersanyag) kisérelte meg az eurdpai szakembereket egy
asztalhoz {iltetni, hogy megbeszéljék az aktudlis gazdasagi fejleményeket. Az
europai kartellalakitasokban mar Paneuropaja elészobajat latta, az altalanosan
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rossz valutahelyzet miatt az aranyalapra eskiidott, és megkisérelte a brit prefe-
renciarendszert egész Europara érvényesiteni. A gazdasagi kovetelésekkel par-
huzamosan jogharmonizaciot siirgetett, példaul a kereskedelem ¢és a kozlekedés
tertiletén. Realisztikusnak tlint szamara az eurdpai vamteriilet megvalositasa, S
ekozben a Német Vamszovetségre hivatkozott, s a gazdasagi Paneuropa szdmara
az 1930-as évekig példaképnek tekintette az Amerikai Egyesiilt Allamokat; a
paneurdpai gazdasagi nagytér szamara gazdasagi Monroe-doktrinat siirgetett. A
gazdasagi Paneurdpa-terv minden gyengesége ellenére — amely az akkori K6zép-
Europa modell ellentervének tekinthetd — a vamuni6 segitette volna az egyesiilé-
si folyamatot.

Paneurépa megvaldsitasanak utolsd csomopontjat 1937-t61 a kozos europai
kultara hangsulyozasa alkotta, amely végiil az osztrak—nyugati kultura szinoni-
maja volt a volkisch-imperialista Németorszadggal szemben.

Péaneurdpa nem csak formalisan, hanem tartalmilag is koncentrikus kdrok
mentén huzodott, amelyek egyre zsugorodtak: az elején Coudenhove 26 konti-
nentalis-europai demokraciabdl akarta kiépiteni, végiil azonban meg kellett elé-
gednie a London—Parizs tengellyel; el6tte atmeneti tervként szolgalt még a du-
nai-Eurdpa, Németorszag nélkiil. Kezdetben a gazdasagi teriileten paneurdpai
vamuniot kisérelt meg kialakitani, a vilaggazdasagi valsag utan pedig a kelet-
europai agrargazdasag felépitésére koncentralt, s végiil a hat aranyblokk-allam
bazisan igyekezett gazdasagi Paneuropajat megvaldsitani.

Coudenhove szeizmografként miikodott, féleg a politikaban. Minden kiilpoli-
tikai eseményt megfigyelt és kinos pontossaggal elemezte esetleges hianyossa-
gat, hogy azt Paneurdpaval kompenzalhassa. Igy sikeriilt neki szamos eseményt
elére latnia, mint példaul Németorszag kilépését a Népszdvetségbdl, a bolseviz-
targya a német—francia viszony volt; az eurdpai béke kulcsat a két allam meg-
egyezésében latta, ezért tamogatta a Locarno utan kialakitott német—francia
érintkezéseket.

A nagyhatalmak kiilpolitikaja mellett a kisallamok fel¢ is fordult: foleg a ko-
7€p- és kelet-europai kisallamokban talalt hliséges kovetokre, kozottik a kozép-
eurdpai Osszefogast szorgalmazo magyar Hantos Elemérre, az egykori horvat dip-
lomatara, Otto Frangesre, s a roman kiiliigyminiszterekre, Michael Manoilescura
és Nicola Titulescura.

A nagyhatalmak kiilpolitikajaval valo foglalatoskodasa soran Coudenhove
kapcsolatba kertilt a gyarmati kérdéssel is: szamara az eurdpai gyarmatok fontos
gazdasagi tényezot jelentettek Eurdpa nyersanyagellatasban, s ekdzben gyakor-
lati-gazdasagi megfontolasok vezették; egyuttal korlatlan lehet6ségek nyiltak
telepitési tevékenységiik szamara is.

A Péaneurdpa-mozgalom szimpatizansai talnyomorészt elit korokbol keriiltek
ki: irok, Gjsagirok, iparosok és bankarok. Utobbiak féleg Németorszagbol és
nagyrészt a demokratikus tabor jobbszarnyarol érkeztek. Mivel Coudenhove
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szamara a propaganda jelentette a legfontosabb 1épést Paneurépa megvalositasa-
ban, féleg politikusok és gazdasagi vezetok megnyerésére torekedett, pénziigyi
tamogatdkeént is.

A kezdeti nehézségek utan elsé aktiv politikusként sikeriilt megnyernie moz-
galma szamara Ignaz Seipel osztrak szovetségi kancellart, aki Paneuropat a hi-
anyzd osztrak Eurdpa-politika poétlasara hasznalta. Coudenhove folyamatosan
szOovogette tervét, hogy Bécset a vilag-, illetve Paneuropa févarosava tegye. A
mozgalom kongresszusai nemzetkozi vendégeket vonzottak a varosba, fellendit-
ve ezzel az idegenforgalmat is. Masrészt Coudenhove felhasznalta Seipelt ,,jo-
szomszédi politikaja” szamara is, hiszen csehszlovak allampolgarként jo kapcso-
latokkal rendelkezett Praga, s végiil Parizs felé is. Seipel viszonya Paneurdpa
irant inkdbb tartozkodo volt, taldn azért, mert Coudenhove Népszovetség-
kritikdjat a pacifistak és a Népszovetség hivei értetlenséggel fogadtak, hiszen
Ausztria gazdasagilag a Népszovetségtol fliggott. Dollful3 alatt Paneurdpa
instrumentalizalodott az osztrak politika szamara: a szovetségi kancellar kihasz-
nalta Coudenhove kitlin kapcsolatait Praga s Parizs felé. Agrarszakemberként
pedig Dollfull Paneurépat eszkdzként kezelte szakmai ismeretei népszeriisitésé-
re. Utoda, Kurt Schuschnigg pedig azért fogadta el a Paneurdpa-mozgalmat,
mert j6 hirneve a DollfuBB-korszakbol szarmazott, ahol a mozgalmat politikai
okokbol értékesnek tartottak.

Mikoézben Coudenhove Paneurdpa-mozgalmaval a bécsi Ballhausplatzon nyi-
tott kapukra talalt, a berlini Wilhelmstrale kapui csak félig nyiltak ki: Péan-
eurodpat vizionak és utdpianak tekintették, s rendkiviil tartozkoddan fogadtak,
foleg von Biilow allamtitkar és Kopke minisztériumi igazgatd (féosztalyvezeto).
Ugyan sikeriilt bejutnia Gustav Stresemann kiiliigyminiszterhez, de nala sem
szamithatott semmiféle tdmogatasra. A német kiiliigyminisztériumban ambiva-
lensen kezelték Coudenhove sajat maga altal valasztott szerepét, mint Eurdpa
kovete. Informacios forrasként kezelték, masrészt belsé értékelésiikben
Coudenhove ,, kiilpolitikai szérakoztatdsait a német politika szamara nemkivina-
tosnak” tekintették, de mégsem hatarolodtak el mereven téle.

Paneurdpa mar csak azért sem gyakorolhatott befolyast a német kiilpolitikara,
mert az ,, Kozép-Europa” terviikket képviselte, foleg Briining kancellarsagatol
(1930) kezdve. Kordbban — Stresemann kiiliigyminisztersége alatt — Kozép-
Eurdpa csak politikumként 1étezett, s az anschluss-kérdésében is kdzeledést ke-
resett Ausztriahoz. Utddainal azonban az anschluss kovetelése nyiltan napvilagra
kertilt, s 6sszekapcsolodott a német K6zép-Eurdpa tematikéaval.

Coudenhove nyiltan tagadta a német K6zép-Eurdpa terveket, s csak egy cik-
ket szant e témanak. Azon faradozott, hogy ujrafogalmazza az utédallamok, de
Ko6zép-Europa fogalmat, hogy elvegye politikai szinezetiiket; szdmara idegen
volt az ideologiai vita Kozép-Eurdpaval.

A weimari koztarsasag érdekvédelmi csoportjai a nemzet primatusabol indul-
tak ki, s Paneurépa nem volt képes ezen az irdnyvonalon valtoztatni. A
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Wilhelmstrafle tovabbi elhatarolodasaban a Paneurépa-mozgalomhoz szerepet
jatszott, hogy megitélésiik szerint Németorszdg egy Paneurdpaban csupan
Szaszorszag, vagy jobb esetben Bajororszag szerepét tdlthetné be. Paneurdpa
pontosan azt koveteli, amit a laikusok: nemzetkozi bélyegeket, nemzetkozi valu-
tat, abszolut szabadsdgot — mindez nem megvaldsithato. Paneurdpa megvaldsu-
lasa esetén egyediili pozitivumnak ,,a kiilféldi német kisebbségek a kordabbindl
erdteljesebb politikai és gazdasagi kihasznalhatosagat” tekintették.

Coudenhove Franciaorszaghoz élete végéig fiiz6d6 jo kapcsolatai Thomas G.
Masaryk, illetve Eduard Bene§ kozvetitésével alakultak ki, s Aristide Briand
Paneuropa tiszteletbeli elndke, Coudenhove pedig 1939-ben francia allampolgar
lett. Szoros francia kapcsolatait Németorszag folyamatosan biralta, s Paneurdpat
a francia hegemon politika eszkozének tekintette.

Coudenhove a prominens, vezetd személyiségek kultuszat folytatta; megnye-
résiiket fontosabbnak tekintette, mint a tetteket. A Paneurdpa-kongresszusok
1933-ig kétségteleniil Eurdpa-kongresszusok voltak, s szinte valamennyi europai
allam képviseldi jelen voltak. Az els6é Paneurdpa-kongresszuson csupan néhany
orszag vett részt hivatalosan is. Feltind a kis orszagok, foleg a balti és északi
allamok részvétele. Elobbiek szamara valdszinli Paneuropa lehetdséget jelentett,
kozelebb keriilni Eurdpahoz; néhany orszdg a Szovjetunid szomszédja volt. A
skandinavok a kongresszusok révén foleg értelmiségi eszmecserét folytattak a
,, kontinenssel.”

Milyen esélye volt Paneuropanak a megvaldsulasra? Politikai értelemben
egyértelmii a valasz: semmi, mert az allamok talsagosan is ragaszkodtak szuve-
renitasi igényeikhez. Az europai hatalmak ragaszkodtak nagyhatalmi gondolko-
dasukhoz, reviziot kovetelokre és revizidellenesekre tagolodtak. Paneuropa a
hagyomany ¢és Gjitasok kozott hanyodott, ezért az eurdpai integracioé a mai érte-
lemben nem volt lehetséges, mert részteriileteken le kellett volna mondaniuk
szuverenitasukrol. Ha a Népszovetségen beliil alakult volna meg az eurépai al-
lamcsoport, abbol a jogi kérdés adodott volna, mennyire felel meg Paneurdpa a
Népszovetség alapszabalyanak. Jogilag Paneurdpa valdszintileg meghitsult vol-
na, mert Coudenhove izolacios politikaja eszkdzeként allamszovetsége szamara
matusat propagalta a gazdasag el6tt. Ez Németorszag szamara elfogadhatatlan
volt; a késObbiekbdl tudjuk, hogy az eurdpai allamok egyesiilése gazdasagi terii-
leten egyszeriibben megvalosithato.

Péneuropanak az ,,ideologiai” teriileten sem volt reélis esélye a megvalosu-
lasra — gondoljunk csak a bolsevizmusra, a fasizmusra és a nemzetiszocializmus-
ra. Paneuropa szemben allt a latin és german fajjal, illetve a vildgforradalommal,
ezért ignoraltak, vagy kiizdottek ellene.

Péneuropa meghiusulasanak egyik oka Coudenhove személyiségében rejlett.
Gondolkodasaban kapcsolddott a régi ,, elsiillyedt vilaghoz”, jollehet felismerte,
hogy az I. vilaghabora cezurat jelentett a tarsadalom minden teriiletén. Nem
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sikeriilt szamara az 1. vilaghdborQ , realitasait és igazsagait” megfeleloen
Péaneuropahoz igazitani. Paneurdpa elvileg az 1918 elétti Eurdpa status quojanak
visszadllitasara épiilt, igy sokkal inkabb folytonossadgot, mintsem cezurat jelen-
tett az egyesiilt Eurdpa eszmetorténetében.

Tekinthetd-e Paneurdpa az Eurdpai Unid el6zményének?

a) Coudenhove Paneurdpaja kiilpolitikai program volt, elsésorban kozos
europai politikat siirgetett.

b) Gazdasagilag nemcsak vamuniot, hanem eurodpai valuta bevezetését, il-
letve kozponti eurdpai bank felallitasat is.

c) Tovabbi kezdeményezése volt a kozds biztonsagpolitika, amely — az
1932. évi francia Tardieu-tervhez kapcsoldédva — végiil sajat Europa-
hadsereg felallitasaba torkollt.

d) Coudenhove 1930. évi alkotmanytervezete az intézmények tekintetében
szamos parhuzamot mutat az Eurépai Unio szervezeti strukturajaval.

e) Coudenhove ifjusag, média, oktatas ¢és ndpolitika terén képviselt politi-
kaja szamos vonatkozasban tekinthetd a mai Uni6 el6djének.

f) Szimbolumai és propagandaja (Paneuropa-jelvény, Europa-himnusz, Eu-
ropa-nap, egységes valuta, Eurdpa-kongresszusok) szintén kapcsolodast
mutatnak napjaikhoz.

*k*k

Coudenhove nem érte el céljat, hogy békét biztositson Eurdpanak. Paneurdpa
meghiusult a nacionalizmuson, s azon, hogy az eurdpai allamok nem kivantak
lemondani szuverenitasukrol. Végiil is Europa az eurdpaiak miatt is meghiusult,
akik nem rendelkeztek eurdpai tudattal.

A 1II. vilaghaborti utan Coudenhove ismét az ,, eurdpai szinpadra” 1épett, s
azt remélte, hogy korabbi, a két vilaghaboru kozotti modszereivel elére viheti
Europa egyesiilését. Europa sz0sz616i azonban mar a politikai profik és allami
vezetok lettek.

Coudenhove szamos kitlintetést kapott az egyesiilt Europaért kifejtett tevé-
kenységéért, sorsat azonban aktivan nem tudta tobbé befolyasolni. Az arisztokra-
ta maganszemély szamara az ,,uj Eurdpdban” mar nem jutott hely. De még
megadatott szamara, hogy életében — ugyan a masodik sorban — tandja lehetett
szamos elképzelése megvaldsulasanak.

**k*k
Coudenhove-Kalergi halala utan, 1973-ban a Paneurdépa Unid 1j elndke,
Habsburg Otté a szervezet tdmegmozgalomma alakitasara vett irdnyt. Vala-

mennyi eurdpai orszagban intenziv szervezé munka indult meg, s megalakult a
Magyar Egyesiilet is. Az Europa Tanacsban 6sszefogtak az Europa Korrel, s 1975.
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majus elején kozos nyilatkozatot adtak ki. 1979-ben az immaron kozvetleniil va-
lasztott Europa Parlamentben Habsburg Ottd elsé beszédében kifejtette, hogy
Péaneuropa egész Eurdpat magaban foglalja, s ezért foldrésziink nem allhat meg a
jaltai hataroknal. Az 6 vizidja az évezred forduldjat kovetd években valt valosag-
g4, s kezd6dott meg a kdzép- és kelet-eurdpai orszdgok szerves fejlodése is.
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DOKUMENTUMOK

RICHARD N. COUDENHOVE-KALERGI

A PANEUROPAI KIALTVANY
(1924)

Eurépai férfiak!
Eurépai nék!

Utstt Eurdpa sorsdonté oraja!

Az eurodpai gyarakban azért készitenek fegyvereket, hogy megoljék az euro-
pai férfiakat — az eurdpai laboratériumokban naponta allitanak el mérges gazo-
kat, hogy az eurdpai gyerekeket és asszonyokat megmérgezzek.

Ekozben Eurdpa érthetetlen konnyelmiiséggel jatszik sajat sorsaval; megfog-
hatatlan vaksadga miatt nem latja, mi var ra; érthetetlen tétlenséggel hagyja, hogy
azon legszornyiibb katasztrofa felé sodrodjon, amely mindegyik foldrészt eléri.

Eurdpa politikdja egy 0j haboru felé halad. Két tucat 0j Elzasz-Lotaringia
alakult ki. Egyik valsag a masikat koveti. Egy véletlen folytan, amely lehet me-
rénylet vagy lazadas, barmelyik nap kirobbanhat a pusztitd eurdpai haboru,
amely foldrésziinket temetdvé valtoztathatja.

A megsemmisité erejii haboru, amelyet az eurdpai politika készit €l6, a vi-
laghaborat éppen olyan mértékben fogja feliilmulni, mint ahogy az feliilmulta a
porosz—francia haborat. Ezen kiizdelem szintere a levegé lesz, fegyvere a gaz,
célja pedig az ellenséges nemzet kiirtadsa. A harc elsdsorban a hatorszag varosai,
az asszonyok és gyerekek ellen folyik. A legy6zott nemzeteket megsemmisitik, a
gyoztesek pedig haldlos sebbel keriilnek ki ebbdl a tomeggyilkossagbol. Ez a
fenyeget6é haboru Eurdpa, valamint kultirajanak és gazdasaganak teljes pusztu-
lasat jelenti. Helyébe mas foldrészek 1épnek.

*
A masodik veszély, amely a széttagolt Eurdpat fenyegeti: az orosz hoditas.
Oroszorszag ugy viszonyul Europahoz, mint egykor Makedonia viszonyult

Gorogorszaghoz. Fiilop tronra 1épésekor egy gorog sem hitt a makedon veszély-
ben, mivel akkoriban zlrzavar és anarchia uralkodott Makedoniaban.
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Fiilop zsenialitdsa azonban rendet teremtett ebben a kdoszban, és 20 évvel
késébb Makedonia egyes paraszti torzsei elég erdsek voltak ahhoz, hogy Gorog-
orszag megosztott kultirnépeit alavessék.

Egy voros vagy fehér diktator vezetésével, egy jo aratassal, amerikai tokével
¢s német szervezéssel Oroszorszag gyorsabban talpra allna, mint azt Eurdpa
sejtené. Ezt kovetden Eurdpa széttagolt és megosztott kisallamai az egységes
orosz vilaghatalommal allnanak szemben, amelynek teriilete 6tszor nagyobb,
mint egész Eurdpaé.

Sem Kelet-Eurdpa, sem Skandinavia, sem a Balkan kis orszagai, sem a le-
fegyverzett Németorszag nem lenne képes az orosz roham kivédésére. A Rajna,
az Alpok és az Adria lennének Eurdpa 1j hatarai; egészen addig, amig ezek a
hatarok is le nem omolnanak és Eur6pa Oroszorszag nyugati provinciaja lenne.

Ezzel a veszéllyel szemben csak egyetlen menekvés 1étezik: az eurdpai dssze-
fogas. Az egységes Eurdpa szamara nem létezik orosz veszély. Mivel kétszer
annyi lakosa van, mint Oroszorszdgnak és Osszehasonlithatatlanul fejlettebb
ipara. igy az orosz veszélyre vonatkozo dontés nem Oroszorszagon, hanem Eu-
répan mulik.

Az elkovetkez6 évtizedek a torténelem szamara az eurdpai egység és Oroszor-
szag talpra allasa kozotti versenyfutast fogjak jelenteni: ha Oroszorszag az eurdpai
egység megvalosulasa el6tt kilabal a gazdasagi valsagbol, akkor Eurdopa menthe-
tetleniil orosz hegemonia ala keriil; ha az eurdpai egység eldbb létrejon, mint
Oroszorszag talpra allna, akkor Europa megmenekiil az orosz veszélytol.

gy Eurépa szabadsaga az europaiak kezében van.

*

A harmadik nagy veszély Eurdpa szamara: a gazdasagi dsszeomlas. Eurdpa
megosztott orszagainak széttagolt gazdasaga nem maradhat versenyképes az
Amerikai Egyesiilt Allamok zart gazdasagaval szemben. Az eurdpai bels6 va-
mok gatoljak és megdragitjak a termelést. Mindezért Europa gazdasagi egységeit
a jovoben Amerika, Nagy-Britannia, Oroszorszag és Kelet-Azsia Europan kiviili
gazdasagi birodalmai éppen ugy elnyomjak, mint ahogy a kiskereskedoket a
trosztok.

A krénikus valsagok alaassak az europai gazdasagot, a sziikség, a nyomor ¢€s
a dragasag fokozodik, mig a tonkrement Eurdpa végiil amerikai gazdasagi gyar-
mat nem lesz. Ez az é4llapot az amerikai toke altal az eurdpai dolgozo rétegek
rabszolgava valasahoz vezet, s ez a tdéke eurdpai munkavallaloi altal kivonja
magat minden ellendrzés alol.

Ezzel a veszéllyel szemben csak egyetlen segitség l1étezik: az eurdpai konti-
nens Osszefogasa egyetlen vamszovetséggé, az eurdpai belsé vamok leépitése és
a paneurdpai gazdasagi térség megteremtése.

Minden mas ut 6sszeomlashoz vezet.
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A széttagolt Eurdpa ezéltal harmas katasztrofa felé kozeledik:

a megsemmisitd haboru;

az Oroszorszag altali alavetés;

a gazdasagi Osszeomlas felé.

Ezen fenyegetd katasztroéfaval szembeni egyediili menekvés: Paneuropa; a
kontinentalis Eurépa demokratikus orszagainak politikai és gazdasagi 6sszefoga-
sa.

Az eurdpai megsemmisité habora veszélyét csak a paneuropai dontébirdsagi
szerzddéssel lehet elkeriilni;

az orosz uralom fenyegetd veszélyét csakis a paneuropai védelmi szovetség
harithatja el;

a gazdasagi Osszeomlas kizardlag a paneurdpai vamunid segitségével kertiil-
het? el.

A dontObirosagi szerz6dés biztositja a békét — a szovetség lehetoveé teszi a
szabadsagot — a vamunid pedig miikodteti a gazdasagot.

E harom pont 1ényegében tartalmazza a paneurdpai programot.

Paneur6pa magaban foglalja az Oroszorszag, az Atlanti-6ceédn €s a Foldkozi-
tenger kozott elteriilé félszigetet; tovabba Izlandot és az eurdpai orszagok gyar-
matait. A nagy eurdpai gyarmat, amely Tripoli és Kongd, valamint Marokko és
Angola kozott atoleli fél Afrikat, ésszerli gazdalkodas mellett nyersanyagokkal
lathatna el Europat.

Oroszorszag és Anglia Paneurdpa szomszédjai. Ezek a vilagbirodalmak Eu-
ropa nélkil is életképesek, mig ezen foldrész tobbi orszagat a foldrajzi fekvés
sorskozdsségbe kapcsolja Ossze, amelyek arra vannak itélve, hogy vagy egyiitt
pusztuljanak el, vagy egylitt emelkedjenek fel.

Anglianak a jovébeni Paneurdpahoz vald csatlakozasat tobb oldalrol kovete-
lik. Ezen kovetelés azonban megbukik a brit birodalom felépitésén. A dominiu-
mok soha sem tlirnék, hogy Anglia egy masik allamrendszerrel szorosabb kap-
csolatokat épitsen ki, mint veliik; ezaltal az angol kiralysag Paneur6épahoz vald
csatlakozasa targytalanna valik. A brit szovetségi birodalom Paneurépahoz vald
csatlakozasat azon képtelenség teszi targytalanna, hogy Kanada eurdpai allamma
alakuljon at. Az Amerikaval szembeni kihivasnak az lenne a kovetkezménye,
hogy Kanada a Panamerikai Unidhoz csatlakozna és a brit vilagbirodalom szét-
esne.

fgy a paneurdpai és a panbrit allamszovetség egyesiilése jelenleg lehetetlen.
Am a béke és haladds érdekében lehetséges és egyben sziikséges is a két tomb
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kozotti vilagpolitikai egyiittmiikddés. Paneuropanak azonban semmi esetre sem
szabad Anglia ellen irdnyulnia.

Jelenleg Oroszorszdg Paneurdpaba torténd bekapcsolasa is lehetetlen. Gya-
korlatilag kivitelezhetetlen a demokratikus orszagok és a szovjetrendszer kdzotti
szovetség. A demokraciaval vald szakitasaval Oroszorszag onként levalt az eu-
ropai allamrendszerrdl.

Paneurépa Oroszorszaghoz sem viszonyul ellenségesen. Célja az orosz—
europai béke megorzése, a kozos leszerelés, a gazdasagi egylittmiikodés és a
belsd fejlodés kdlecsonds tiszteletben tartisa.

Ha Paneurdpa megalakul, Amerikaval, Nagy-Britanniaval, Oroszorszaggal ¢s
Kelet-Azsiaval egyenrangt vilaghatalomként uj Népszovetséget alkothat, ahol
egyik foldrésznek sem kell idegen beavatkozastol tartania. Csak egy ilyen vilag-
szOvetségbe tudna az Amerikai Egyesiilt Allamok és Szovjet-Oroszorszag be-
1épni.

A Népszovetségen beliili 6nallo csoportként lenne meg Paneurdpanak a lehe-
tosége, hogy sorsat maga iranyitsa, ahelyett hogy, mint az manapsag Genfben
torténik, a legfontosabb eurdpai dontéseket dél-amerikaiaknak és azsiaiaknak
kell atengedni. Szaz év elteltével az amerikai Monroe-doktrinaval végre mar egy
europait kell szembe allitani: ,,Eur6pa az eurdpaiaké!”

A paneurdpai program oszthatatlan egészet alkot. Az ut megosztott — a cél
egységes. A tartos europai béke biztositasa nélkiil lehetetlen az eurdpai vamunid
megvaldsitasa. Amig minden orszag allandodan tart a szomszédjatol, addig foly-
ton arra kell késziilnie, hogy habortl esetén minden sziikséges arut, mint egy
bekeritett erdditmény, maga allitson eld6. Mindehhez nemzeti iparra és védova-
mokra van sziikség. Csak a dont6birdi kotelezettséggel biztositott haborus ve-
sz¢ély megsziintével nyilna meg az eurdpai orszagok szamara a vamhatarok le-
¢épitéséhez és az eurdpai szabad kereskedelemhez vezeté ut. Ezzel szemben a
nemzeti ipar és annak allami védelme az eurdpai nacionalizmus tlizhelyét és az
europai béke fenyegetését teremtené meg. Az érdekkozdsség viszont a politikai
kozosséghez vezetd legbiztosabb ut. Ezaltal a paneurdpai program politikai része
tamogatja a gazdasagit és forditva.

Paneurdpa megvaldsuldsahoz az alabbi Ut vezet:

El6szor: az eurdpai allamoknak a panamerikai példa alapjan torténd csopor-
tosulasa; ez vagy a Népszovetségen beliil (Németorszag belépését kovetden),
vagy a panamerikai példat kdvetve egy paneurdpai konferencia egybehivasaval
lenne lehetséges.

Masodszor: Eurdpa orszagai kozott kotelezd dontébirdi szerzodések €s kol-
csOnos hatargaranciak megkotése.

Harmadszor: a kdzds keleti hatar biztositasat szolgalo védelmi szerzodés.
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Negyedszer: vamuni6 elokészitése az eurdpai orszagok bizonyos idészakon-
ként 6sszetild gazdasagi konferencidja révén.

Ezt a programot, amely semmilyen lehetetlent nem tartalmaz, mindazoknak
haladéktalanul el kell kezdeni, akik felismerték Eurdpa helyzetét és meg akarjak

menteni foldrésziinket.
*

Az eurdpai kérdés megoldasahoz vezeto elsd 1épés: annak felszamolasa. Nem
megfelelden kiizdiink azon veszélyek ellen, amelyek foldrésziinket fenyegetik,
mert még nem ismertiik fel eléggé azokat. A politikai felvilagositas a politikai
ujjasziletéshez vezeto ut.

Az eurdpaiak 90%-a nem kivan tobbet a politikatol, mint a béke és szabadsag
biztositasat és a jolét fokozasat. Ha vilagossa valik szamukra, hogy a mai politi-
ka a békét, szabadsagot és jolétet életveszélyesen és allanddan fenyegeti, akkor
elhagyjak ezt a lejt6t és mas politikai beallitottsag fel¢ fognak orientalodni.

Mivel az eurdpai kérdés felszamoléasa természetesen annak megoldasahoz ve-
zet, ezért a politika nem foglalkozik vele, hanem akadalyozza azt.

A Kormanyoknak nem lehet a szemére vetni, hogy az eurdpai kérdést rosszul
valaszoljak meg, de azt annal inkébb, hogy azt fel sem vetik.

Mig a szocialis kérdést minden nap joggal megvitatjak: az Gijsagban, a parla-
mentben, az irodalomban és a csaladban, a masik, 300 milli6 eurdpai szamara
¢életbevagoan fontos kérdést agyonhallgatjak.

Az europai kérdés a kovetkezoképpen hangzik:

,,Lehetséges-e, hogy a kis europai félszigeten 25 orszag nemzetk6zi anarchi-
aban egymas mellett éljen anélkiil, hogy ez az allapot rettenetes politikai, gazda-
sagi ¢és kulturalis katasztroéfaval végzodjék?”

Az Europa-ellenesek ezt a kérdést azzal valaszoljak meg, hogy mindez eddig
is lehetséges volt.

Ez a vélasz figyelmen kiviil hagyja a tényeket. Ugyanis a 20. szdzadban Eu-
ropaban a sok allamisag valamennyi feltétele alapjaban megvaltozott.

A régi Eurdpa rendelkezett a vilag feletti uralommal. Kifelé biztositotta ma-
gat, s ¢életveszely eldidézése nelkiil megengedhette maganak azt a luxust, hogy
belsé haborukat folytasson. A 20. szazadban 0sszeomlott ez az eurdpai vilagura-
lom. Azsia Japan vezetésével feléledt. Amerika tilszarnyalt minden eurdpai
orszagot, Oroszorszag a szovjet rendszer bevezetésével elszakadt Europatol, és
Anglia eurdpai nagyhatalombol a nemzetkdzi vildghatalom vezetéjévé valt,
amelynek stlypontja az Indiai 6cean térségébe helyezddott at.

Az Eurodpan kiviili vilagnak hatalmas birodalmakka torténd egyre erésodo
szervezettsége szemben all az eurdpai vilag egyre fokozodo szervezetlenségével.
Itt a haboru a széttagoltsagot tovabb fokozta. Kozép-Europaban két nagyhatalom
elbukott, hogy ezzel is kisallamok egész soranak teremtsen helyet. Eurdpa kiszo-
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rult a vilag kozéppontjabol, s a vilagpolitika alanyabol most annak targya lett:
meggyengiilt, megsebesiilt, elszegényedett, szétszakadt.

Az europai vilaguralom visszaallitasa lehetetlen; &m az még lehetséges, hogy
az eurdpai orszagok Osszefogasaval ez a foldrész 6todik vilaghatalomma valjék
¢és igy megmentsék az eurdpaiak békéjét, szabadsagat és jolétét.

A technika fejlédése is lehetetlenné teszi Eurdpa visszatérését a malt évsza-
zadba. A mult acélhaborgja csak meggyengitette a népeket, a jovo gazhaborgja
azonban megsemmisiti 0ket. Ezen kiviil az aut6 és a vastt, a 1éghajo és a radio
az eurdpai tavolsagokat annyira Osszezsugoritotta, hogy a mai Eurdpa relativ
kisebb lett, mint a reneszansz Italiaja.

Az eurdpai orszagok ilyen mérvii 6sszezsugorodasa az érdekkdzosséget €s az
érdekellentéteket egyarant megndvelte. A technikdnak kdszonhetden a szomszé-
dos eurdpai orszagok érdekei olyan mértékben dsszekapcsolodtak, hogy szamuk-
ra kizarélag az ellenségeskedés vagy a szovetség kozotti valasztas maradt; a
k6zombos szomszédsag lehetetlenné valt.

Az egész eurdpai kérdés tehat a vagy-vagy fogalomkorben csucsosodik ki:

Habora — vagy béke!

Anarchia — vagy szervezettség!
Fegyverkezési verseny — vagy leszerelés!
Konkurencia — vagy egylittmiikodés!
Osszeomlas — vagy szdvetség!

A jovOben egyetlen eurdpai sem térhet ki ezen dontések el6l. Egy ilyen don-
tés esetében a semlegesség arulas. Aki nem paneuropai, az Europa-ellenes!

Politikailag vak, aki nem latja azokat a veszélyeket, melyekkel a széttagolt
Eurépanak szembe kell néznie; aki azonban ezeket a veszélyeket latja, és még-
sem tesz semmit, hogy azokat elharitsa, az aruldst és biint kovet el Eurdpaval
szemben; kényelme és profitja érdekében felaldozza gyermekei, nemzete, kultu-
raja jovojét; blinrészessé valik azokban a katasztrofakban, amelyek Eurdpara
tornek, amennyiben ragaszkodik mai iranyvonalahoz.

*

Europa jovéje az eurdpai kérdés megvalaszolasatdl fiigg. Ez a valasz az eu-
ropaiak kezében van. Demokratikus orszdgokban éliink és felelések vagyunk
kormanyaink politikajaért. Nincs jogunk kizarélag a kritikara hagyatkozni, ha-
nem kételességiink kdzremiikddni politikai sorsunk alakitasaban.

Ha Eurdpa népei akarjak, megalakul Paneurdpa: csak arra van sziikség, hogy
megvonjak szavazataikat mindazon képviseldktol és partoktol, akik Europa-
ellenes kiilpolitikat folytatnak. igy minden eurdpai kézremiikodhet Europa buka-
séban vagy felemelkedésében!
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Az eurdpaiak tobbsége nem latja azt az elhatarozast, amir6l szo van, és azt a
felelosséget, ami ranehezedik. Demagodg frazisok eurdpaiak nagy tomegeit vaki-
tottdk el: vakka valtak a mai kdosszal, a fenyegetd katasztrofaval és vezetdik
vaksagaval szemben. Ismét masok reménytelen tétlenségbe zuhannak; lemond-
tak a politikai kezdeményezésrdl és azt driiltekre biztak, akik fejetleniil rohannak
a szakadék felé és magukkal rantjdk a romlasba az akarat nélkiili tomeget.

Fel kell razni az eurdpaiak ezen két csoportjat: a vakokat és a magatehetetle-
neket. Az egyiknek latnia kell, a masiknak meg kell tanulnia akarni. Ott a politi-
kai felismerést, itt a politikai szdndékot kell feléleszteni.

Ujra és tjra meg kell ismételni az egyszerii igazsagot: a széttagolt Eurdpa ha-
bortthoz, elnyomashoz, nyomorhoz vezet, az egységes Eurdpa békét, szabadsa-
got és jolétet eredményez!

Ha ez a vagy-vagy teljes valdjaban vilagossa valik az eurdpaiak szamara, ak-
kor minden eurépainak valasztania kell, hogy ezen utak koziil melyiken akarnak
elindulni: az eurdpai anarchia utjdn — vagy az eurdpai szervezettség utjan; a halal
utjan — vagy az élet utjan.

A Paneuropaért folytatott harc kemény és elkeseredett lesz. Hitet, kitartast,
elszantsagot kovetel. Tobbrdl van sz, mint akar csak egy part, vagy kormany
sorsarol: az eurdpai emberiség 1éte vagy nemléte koriil forog minden!

Az Eurdpa-cllenesek vezetdi szivosak és agyafurtak. Egyre ijabb és ujabb
jelszavakat talalnak, hogy legyézzék Eurdpat. A paneuropai kezdeményezést
ellenfeleikre haritjak, hogy megakadalyozzak az egyesiilést; eldtérbe toljak a
mellékes kérdéseket, hogy a féproblémat megkeriiljék; elsancoljak magukat egy
vilagszovetség eszméje mogé, hogy elgancsoljak Paneurdpat; s végiil megpro-
baljak Paneuropara az utdpia bélyegét rasiitni, hogy aztan a legszivélyesebb
szimpatia mellett elutasitsak azt.

Euroépaiak, ne riadjatok meg ilyen mandverektol! Valaszoljatok azt, hogy az
eurdpaizalast minden népnek magaval kell kezdenie, mivel azt senki sem kezd-
heti el massal. Es hogy valamely eurdpai nép szamara nem létezik nagyobb meg-
tiszteltetés annal, mint hogy elséként vallja magat Paneurdpahoz tartozonak.

Valaszoljatok azoknak, akik Paneurdpat hatarai miatt utasitjak el, hogy nem
lehet a brit birodalom szétesésére vagy az orosz birodalom demokratizalodasara
varni. Hogy emellett Paneurdpa eleven és szerves egység, mint minden mas
politikai képz6dmény és hogy Oroszorszaggal vagy Angliaval vald jovébeni
egyesiilése nem lehetetlen.

Valaszoljatok azoknak, akik a mai hatarok megvaltoztatasat az uj Europa fel-
tételének tekintik, hogy ezeknek a hataroknak az eltolasa kizardlag altalanos
habora és 0sszeomlas altal lehetséges, mig kisebbségvédelem, dontdbiroi szer-
z6dések és vamunio segitségével azok leépitése nemzeti, stratégiai és gazdasagi
értelemben békéhez és joléthez vezet; hogy Eurdpaban stabil hatarok kialakitasa
lehetséges, igazsagos hataroké azonban lehetetlen.
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Valaszoljatok azoknak, akik Paneurdpat a vilagszovetség nevében utasitjak
el, hogy éppen Paneurdpa az it, amely a Népszovetséget megujitja és Amerika,
valamint Oroszorszag szdmara megnyitja az oda vezetd kaput. Hogy Eurdpa
csak egy lépcsd, nem ellenzdje a vilagszovetségnek és hogy a kivanatos célt
kizarolag a lehetséges politika keretén beliil lehet elérni.

Es végiil valaszoljatok azoknak, akik Paneurépat utopianak bélyegzik, hogy
megvaldsulasa eltt egyetlen nagy torténelmi eseményt sem keriilt el az utopia
eloitélete. Paneuropa azonban nem utodpia, mivel egyetlen természeti torvény
sem all megvalosulédsa utjaban: csak az eurdpaiak szandéka képes azt megakada-
lyozni, s kizarélag az europaiak akarata képes azt megteremteni!

Ezért valaszoljatok azoknak, akik benneteket kérdeznek, hogy vajon
Péaneur6pa megalakul-e, vagy sem: ,,Igen, ha ti is akarjatok! Ha azt erdsen, tet-
tekkel alatdmasztva és kitartdoan akarjatok! Itt azonban nem az a kérdés, hogy
megalakul-e, hanem: hogy megalakulhat-e, és meg kell alakulnia. Mivel nem
asztrologusok, hanem politikusok vagyunk; nem profétak, hanem harcosok!”

*

Ezért mindenkit felszolitok az Eurdpaért folyd harcra, akik hisznek az Euro-
pai Egyesiilt Allamok megvalosulasaban és sziikségszertiségében; akik szamara
Paneuropa nem utopia, hanem program; nem alom, hanem kihivas!

Ezen nagy cél elé6tt eltlinnek a nemzetek, vallasok és partok ellentétei: el6szor
fel kell épiteni a hazat, miel6tt a tapétarol kezdenénk el vitatkozni!

A partok és vallasok a belpolitikaban fejtsék ki ellentéteiket — a kiilpolitika-
ban az eurdpai gondolat ellenségeivel szemben egységesnek kell lenni. Ha
Péaneurépa gyo6z, akkor szabad a palya minden szocialis és kulturalis kérdés
megoldasa el6tt; ha Paneurdpa vereséget szenved, akkor minden tovabbi prob-
léma magatél megoldodik, ugyanis egy emberdlton belil Eurdpa tomegsir és
romhalmaz, az egykor viragzoé kultira temetdje lesz.

Paneurdpaiak csak egységben képesek a nem egységes Europa-ellenesek fe-
lett gy6zelmet aratni, akik sovinizmusukban egymas ellen harcolnak.

A Paneuropaért folytatott kiizdelem fegyverei: a felvilagositas és a propagan-
da. Egy elszant és meggy6zOddéses paneuropai tobbet ér, mint ezer gyenge és
kétkedd. Ugyanis az eszme gybdzelme az elsé paneurdpaiak hitétdl és vonzerejé-
tol figg.

Eurdpaiak, ezért az eurdpai kérdést minden vitdban vessétek fel; otthon és ba-
ratok kozott, egyesiiletekben és gytiléseken, az Ujsagban és az irodalomban!
Kényszeritsétek embertarsaitokat, hogy az eurdpai gondolat mellett vagy ellen
dontsenek! Nyissatok ki szemiiket, szakitsatok ki 6ket kozonyiikbol!

Tegyétek mindenki szdmara vilagossa, hogy most minden kockén forog. Ha
ellenfeleitek erdsek: legyetek erdsebbek! Ha ravaszak: legyetek ravaszabbak! Ha
elszantak: legyetek elszantabbak naluk. Mondjatok ellent nekik mindenben,
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mutassatok meg nekik, hogy hova vezet az altaluk valasztott Gt! Mint csalokat és
vakokat, leplezzétek le vezetdiket!

Akik vaksaguk miatt Europa-ellenesek, vilagositsatok fel! Aki 6riilt, harcolja-
tok ellene! Akit nyereség- és becsvagy iz, sesmmisitsétek meg! Ugyanis az ilye-
nek eladjak és eljatsszak jovotoket és gyermekeitek jovojét: nincs gyaldzatosabb
arulo és veszélyesebb blindzd, mint az ilyen!

Az Eurdpa-ellenes politika vaksaga, oriilete és biine ellen folytatott kiizde-
lemben vessétek be a felismerés vilagossagat és az akarat tisztasagat.

*

A Paneurodpa Unio a paneurdpai mozgalom szerve. A belépés mindenki eldtt
nyitva all, aki Eurdépat megmenteni és egyesiteni akarja: asszonyok ¢és férfiak,
egyesiiletek és szervezetek. A harcostarsakra azt a kotelességet rdja, hogy
Paneuropaért kiizdjenek. Mindenki azzal az eszkozzel harcoljon, amivel rendel-
kezik. Verbuvaljatok 0j paneurdpaiakat, és kényszeritsétek jeldltjeiteket arra,
hogy alljanak ki az eurdpai egyesitési program mellett! Aki a propaganda teriile-
tén szonokolni tud, szonokoljon! Aki szdmolni tud, szamoljon! Aki irni tud,
irjon!

Mivel a Paneurdpahoz vezetd utat ugy hivjak, hogy: propaganda, propagan-
da, propaganda!

A Paneurdpa-mozgalomnak meg kell valositania amit Komensky és Nietzsche
megalmodott, Kant kigondolt, Bonaparte és Mazzini akart: az Eurdpai Egyesiilt
Allamokat!

A Paneuropacért folytatott kiizdelemben a szerepek ugy oszlanak meg, hogy a
német paneuropaiak a német Eurdpa-ellenesekkel szemben, a francia paneurépa-
iak a francia Eurdpa-ellenesekkel szemben harcoljanak. Minden mas taktika
tobb kart okoz, mint amennyi hasznot hoz és erdsiti a sovinizmust ahelyett, hogy
gyengitené azt. Csak abban az esetben nyilik meg a lehet0ség, hogy kifelé is
képviseljék azt, ha egy népen beliil a sovinizmussal szemben gy6zedelmeskedett
az europai gondolat.

Az elsO paneurdpaiaknak tudniuk kell, hogy a foldrésziik jovojéért folytatott
donto kiizdelemben egy millios hadsereg eldretolt bastyai.

A napkereszt jegyében, amely a felvilagosodas napjat 6sszekapcsolja a nem-
zetkOzi emberiesség voros keresztjével, a paneurdpai eszme gydzedelmeskedni
fog a soviniszta pusztitod politika minden korlatoltsaga és embertelensége felett.

Ennek jegyében az 0j Eurdpa azza valik, amilyennek a legjobb eurdpaiak mar
ma is hirdetik.

Eurodpaiak, segitsétek a jovo és a mult, az emberiesség és embertelenség, a
felvilagosodas és elvakultsag, ujjasziiletés és megsemmisités kozotti nagy don-
tést elokésziteni.
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A béke és habort, a szabadsag és elnyomas, a jolét és a nyomor kozotti va-
lasztés elé allitva, Eurdpa elsoprd tobbséggel Paneuropa mellett fog donteni.

Aki szereti nemzetét, annak akarnia kell Paneuropat!

Aki szereti csaladjat, annak akarnia kell Paneuropat!

Aki 6nmagat szereti, annak akarnia kell Paneuropat!

Mivel kizarolag csak a tartds eurdpai béke biztositja az eurdpai nemzetek,
csaladok és emberek jovojét.

Eurdpaiak, csatlakozzatok a Paneuropa-mozgalom tomegeihez és mentsétek
meg Eurdpat és gyermekeiteket!

(In: Rolf Hellmut Foerster [Hrsg.]: Die Idee Europa 1300-1946. Quellen zur
Geschichte der politischen Einigung. Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen,
1963. 226-236, illetve Anita Ziegerhofer—Prettenthaler: Botschafter Europas.
Richard Nikolaus Coudenhove-Kalergi und die Paneuropa-Bewegung in den
zwanziger und dreifiiger Jahren. Bohlau Verlag, Wien—Koln—Weimar, 2004.
516-524.
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RICHARD N. COUDENHOVE-KALERGI

PANEUROPA-PROGRAM
(1924)

Politikai kovetelések

1. Kotelezé paneurdpai valasztott birdsagi szerzodés Nagy-Britannia bekap-
csolasaval

2. Paneurodpai védekezo szerz6dés paneurdpai katonai konvencioval

3. Brit—eurdpai antant

4. Paneuropai garanciaszerzodés a bels6 hatarok biztositidsara

5. Paneurdpai kisebbségvédelem

6. Paneurdpai Monroe-elv

7. A Népszovetség regionalis tagolodasa

8. Nemzetkdzi leszerelés

Gazdasagi kévetelések

1. Az Eurépan beliili hatarok fokozatos felszamolasa; paneuropai vamszovet-
ség; Eurdpan beliili szabad kereskedelem

2. Egységes gazdasagi teriilet felépitése

3. Nyugat-Afrika eurdpai gazdasagi gyarmatainak (Francia Afrika, Libia,
Kongo6, Angola) tervszerii kiépitése eurdpai nyersanyagforrassa

4. Szoros gazdasagi egylittmiikddés a Szovjetunidval

5. Az eurdpai vizi utak és mas kozlekedési kapcsolatok kdzos kiépitése

6. Stabil paneuropai valuta megteremtése

(In: Paneuropa, 1924/2. 4-5. Kozli: Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 93.)
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R. N. COUDENHOVE-KALERGI

A NEPSZOVETSEG UJJASZERVEZESE
(1924)

A genfi Népszovetség mai 0sszetételében négy 6 csoportra tagolodik:

1. a brit vildgbirodalom éllamaira,

2. az eurdpai allamokra,

3. a latin-amerikai allamokra,

4. Kelet-Azsia allamaira.

[...] Amig Paneurdpa nem alkot allamszovetséget, addig az eurdpai allamok
kozotti konfliktusokat félreteszik, s csak az Eurdpan kiviili hatalmak konfliktu-
sait terjesztik a Népszovetség elé. Ily modon a Népszovetség nem ellentmondas
lenne — hanem a paneurdpai unio6 kiegészitoje.

A paneuropaiak sulyos hibaja lenne, ha a Népszovetség eszméje ellen harcol-
nanak, ahelyett, hogy tamogatnak azt. A kritika csak a szervezet mechanikus
tagolodasa ellen iranyuljon, ne az egész szervezet ellen. Amig nem létezik pan-
europai allamszervezet, addig a Népszovetség az egyediili nemzetk6zi forum,
ahol Europa allamai talalkoznak, az egyediili védelem az eurdpai kdosz ellen.
Ezért Paneurdpa szerint kivanatos Németorszag belépése a genfi Népszovetség-
be, mert e [épés Németorszagot az eurdpai allamkozosségbe vezetné, s nem az
oroszba.

Egyidejilleg azonban a paneurdpai mozgalomnak a Népszovetségen beliil
Péaneurdpa autonomiajaért és a szervezet regionalis tagolodasért kell fellépnie.
Célja a Népszovetség csoportokra bontasa, s a genfi centralizmus helyett egy
allamkozi foderalizmus megvaldsitasa.

A Népszovetség regionalis tagolodasanak leglényegesebb eldnye, hogy ennek
csak egy ilyen értelmii ujjaszervezése tenné lehetévé az Eszak-Amerikai Egye-
sillt Allamoknak és Szovjet-Oroszorszagnak, hogy nemzetkozi alapelveinek
feladasa nélkiil belépjenek a Népszovetségbe. Mivel Amerika és Szovjet-
Oroszorszag autoném népcsoportként vald elismerésével ezeknek nem kellene
tobbé tartaniuk idegen beavatkozastdl hatalmi térségiikbe, s érintetlen maradna
az amerikai és a szovjet Monroe-doktrina is.

A Népszovetség ezen vilagméretll szervezetté valo kibovitése lenne egyediil
alkalmas olyan erkolcsi hirnevet kdlesondzni szamara, amely nélkiilozhetetlenné
teszi a népszovetségi hadsereget.[...]

A Népszovetség a legmagasabb vilagszervezet lehetne, mikdzben a helyi
konfliktusokat és kérdéseket a sziikebb népcsoportoknak tartanak fenn. Ilyen
csoportok lennének:
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. a panamerikai csoport,

. a paneurdpai csoport,

. a brit csoport,

. 4z 0rosz csoport,

. a mongol csoport.

zen Ot allamok feletti népcsoportbol mar harom létezik: a pdnamerikai, a
brit és az orosz. Parlamentfeletti szerviik a panamerikai konferencia, a brit biro-
dalmi konferencia és a foderacios szovjetkoztarsasagok kongresszusa.|[...]

Mo wo —

(In: Richard N. Coudenhove-Kalergi: Pan-Europa. Pan-Europa Verlag, Wien—
Leipzig, 1924. 88-91.)
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A PANEUROPA UNIO PROGRAM-PONTJAI
(1926. OKTOBER)

1. A Paneuropa-mozgalom partok feletti tomegmozgalom Europa egyesitésé-
re. A Paneurdpa Unid a Paneuropa-mozgalom megvalositoja

2. A Péaneuropa Uni6é a Panamerika Unio testvérszervezetének létrehozasat
célozza

3. A Paneur6pa-mozgalom valamennyi eurdpai allam Osszefogasa, amelyek
politikai—gazdasagi allamszovetséget akarnak és képesek azt megalapitani az
egyenlOség és a béke alapjan.

4. A Paneurdpa-mozgalom vilagpolitikai programja a barati egyiittmikodés a
Népszovetséggel, valamint a tobbi kontinenssel.

5. A Péaneurépa Uni6 allamokra tagolddik, minden allam 6nallé bizottsdggal
rendelkezik, amelyet autonom moédon finansziroz. A Paneurépa Unid Kozponti
Irodaja Bécsben talalhatd, amely fenntartja az egyes allamok unidjanak 6ssz-
hangjat.

6. Az Unio tartozkodik a belpolitikai kérdésekbe valé minden beavatkozastol.

7. A Paneuropa Unio jelvénye a voros kereszt az arany napban.

(In: Paneuropa, 1926/13-14. 61. Kozli: Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 95—
96.)
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RICHARD N. COUDENHOVE-KALERGI

MIT AKAR A PANEUROPA UNIO?
(1928)

1. Mi a Paneurépa Unié?
A Paneurdpa Unid a Paneurdpa-mozgalmat megtestesité szervezet.
2. Mit akar a Paneuropa-mozgalom?

A Péaneurépa-mozgalom az Eurdpai Egyesiilt Allamokat akarja megteremteni
allamszdvetség €s vamegység formajaban.

3. Miért sziikséges Paneurépa?

Paneur6para Eurdpa békéjének, szabadsaganak és gazdasagi életének biztosi-
tasa céljabol van sziikségiink.

4. Veszélyben van-e Europa békéje?

Igenis veszélyben van, mert Eurdpa mai politikdja nemzetek kozotti gytilol-
kodésen, vetélkedésen és nemzetek elnyomasan keresztiil (1j haboru felé visz.

Ezt az allando haborts veszélyt csak az eurdpai politika paneurdpai szellem-
ben torténd gyokeres megvaltozasa képes kikiiszobdlni.

5. Mit jelentene egy 1j eurépai haboru?

Eurdpa megsemmisiilését! Az 0j habortk célja nem meril ki az ellenséges
frontok felérlésében, hanem légi habori és gaztdmadasok révén az ellenséges
teriiletek egész lakossaganak kipusztitasara tor. Ilyen haboru utan gybztes és
legy6z06tt egyarant a nyomor és anarchia martalékava valnék.

6. Veszélyeztetve van-e Eurdpa szabadsaga?
Ma még nem, de holnap feltétleniil! A mai széthuzé Eurdpa tehetetlen a no-
vekvd Eurdpan kiviili vildghatalmakkal szemben. Fél6, hogy ez a tehetetlenség

Europa gazdasagi és politikai szolgasagat fogja magaval hozni, vagy pedig Eu-
ropanak idegen érdekszférakra valo felosztasat.
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Az egységes Eurdpa azonban eléggé erés lenne szabadsaganak és onrendel-
kezési joganak minden idegen hatalommal szembeni biztosit4sara.

7. Veszélyezteti-e Paneuropa a vilagbékét?

Nem veszélyezteti! A vilagbékét veszélyeztetd lehetOségek csirdit a mai,
szétszakadt Europa hordozza magaban, viszont az egységes Eurdpa a vilagbéke
legerdsebb tamaszat jelentené.

A fold vilaghatalmainak (Angol Birodalom, Egyesiilt Allamok, Szovjetunio,
Japan) kialakulasa az eurdpai fejlodéstdl fiiggetleniil megy végbe. E vilaghatal-
mak kozott Paneurdpa a legerdsebb béketényezové valnék, mivel — az eurdpai
nemzetek sokfélesége miatt — nem folytathatna tamado politikat és ugyanezen
okbol a népszovetségi eszme természetszerli 6rzojévé valnék. A mai széthuzo és
gyllolkodd Eurdpa pedig allandd nemzetkdzi veszélyek ki nem alvo tlizfészke.

8. Miért van sziikség Eurdpa gazdasagi egyesitésére?

Mert a mesterségesen emelt vamsorompokkal széttagolt Europa maholnap
teljesen versenyképtelenné valik az Eurdpan kiviili nagy gazdasagi egységekkel,
els6sorban Amerikaval szemben.

Csak az egységes, 300 millio fogyasztot szamlald eurdpai belsd piac tudja
Europa mezdgazdasaganak és ipardnak fennmaradasat és idegen kontinensek
karos behatasaitol valo fiiggetlenségét biztositani.

9. Mit varhat az eurépai munkas Paneuropatél?

Az arak csokkenését és a munkabérek emelkedését! Mert a mai europai vam-
politika a fogyasztok tomegeinek erds kozvetett megadoztatasat jelenti egyes
termeldk javara.

Amerika Egyesiilt Allamainak az eurépainal joval magasabb népjoléte elsé-
sorban a nagy egységes belsé fogyasztoteriilet kdvetkezménye, amely alapot
szolgaltat a tomegtermeléshez és igy pl. az autot fénytizési cikkbdl rendes koz-
hasznalati cikké tudta valtoztatni.

10. Miért torekszik a Paneuropa-mozgalom egységes eurépai vamterii-
letre, ahelyett, hogy a vilag korlatlan szabadsagu kereskedelmét tiizné ki
célul?

Mert az eurdpai és azsiai munkabérek ¢€s létfeltételek még nagyon eltéroek és

ezért fél6, hogy a kontinensek kozotti szabad kereskedelem az eurdpai munkabé-
reket azsiai szinvonalra siillyesztené le. Viszont Amerikaval szemben csak akkor

104



térhetne at Eurdpa a szabad kereskedelemre, ha Amerika elobb megsziintetné
erds védovamrendszerét.

Europai védévamrendszer nélkiil az eurdpai mezégazdasag is ki lenne szol-
galtatva a tengerentuli és orosz gabonatermeld allamok terjeszkedési térekvései-
nek.

Ily modon Paneurdpa gazdasagi értelemben allomast jelent a szabadkereske-
delem fejlodésének utjan.

11. Miért nem johet létre az egységes eurdpai vamteriilet Eurépa politi-
kai megegyezésétdl fiiggetleniil?

Mert a nemzeti védévamos rendszerek mindeniitt a nemzeti biztonsag érvei-
vel védik gazdasagpolitikdjukat. A nemzeti biztonsdg haboru esetére valo fenn-
tartasa érdekében az eurdpai allamok mar békében a védévamok sancai mogott
er6s nemzeti iparok létesitését kovetelik. Ezt a védévamrendszert csakis oly
Osszeuropai békegarancia teheti feleslegessé, amely az europai allamok kozotti
haborak minden lehetdségét kizarja. Ezért Europa gazdasagi egysége csakis
politikailag egységes Eurdpaval kapcsolatban valosithaté meg.

12. Hogyan juthatunk el Paneuropahoz?

Europa politikai egybekapcsolasanak els6 1épése a Népszovetség keretén be-
liill megkdtendo €s az egész eurdpai kontinens allamait magaban foglald szerzo-
déssel tehetd meg. Ez a szerz6dés vilagosan kotelezné Europa allamait, hogy
semmi esetre sem viselhetnek egymas elleni haborat és biztositana az eurdpai
allamok szolidaris elharito eljarasat mindennemi szerzOdésszegés ellen. Csakis
ilyen paneur6pai garanciaszerz6dés tenné lehetévé a messzemend europai lesze-
relést.

Gazdasagi téren az eurdpai iparok folyamatban 1év6 fokozatos egybefonoda-
sa vezet az eurdpai vamegység felé. Az eurdpai termelés racionalizalasanak ez a
modja lehetévé teszi az eurdpai belsé vamok fokozatos, minden irany0 leépité-
sét.

13. Mely allamok tartozzanak Paneuropahoz?

Mindazon eurdpai allamok, amelyek az eurdpai allamszovetséghez csatla-
kozni akarnak és tudnak, tagjai lehetnek Paneuropanak. Ezek elsésorban a kon-
tinentalis eurdpai allamok a Szovjetuniotdl és Torokorszagtol nyugatra.

Tisztan sajat akaratuktol és jovo fejlodésiiktol fligg, hogy az angol vilagbiro-
dalom és Oroszorszag (a két félig eurdpai birodalom) csatlakoznak-e az eurdpai
allamszovetséghez.
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14. Mi a Paneurdpa-mozgalom allaspontja Angliaval szemben?

A Paneurdpa-mozgalom az eurdpai kontinens és Anglia kozotti baratsagos
egylittmiikodésben latja az europai jovo, gazdasag és kultura legerdsebb tama-
szat; fiiggetleniil attol, hogy Anglia a jovOben csatlakozik-e az eurdpai allam-
szovetséghez vagy (az Eurdpan kiviil fekvé dominiumaira és gyarmataira vald
tekintettel) ettdl a csatlakozastol eltekinteni lesz kénytelen és az eurdpai allam-
szovetséggel csupan gazdasagi és politikai antantra szoritkozik.

15. Mi a Paneurdpa-mozgalom allaspontja Oroszorszaggal szemben?

Mindaddig, amig Oroszorszag — mai azsiai politikaja kovetkeztében és azok-
ra a mély ellentétekre hivatkozva, amelyek Eurdpatol kulturalis, tarsadalmi,
politikai és gazdasagi tekintetben elvalasztjak — az eurdpai kontinenssel 1étesit-
heté minden szorosabb kapcsolatot ellenez, az 0rosz-eurdpai viszony alapjanak a
kolcsonds béke fenntartasan, a beliigyekbe vald beavatkozasok mell6zésén és a
két fél kozotti gazdasagi €s kulturalis kapcsolatok kiépitésén kell nyugodni.

16. Mi a Paneurépa-mozgalom allaspontja Amerikaval szemben?

Az Amerika—europai viszony alapjat az amerikai és eur6pai Monroe-elv kol-
csOnos tiszteletben tartasanak kell képeznie.

Ezen elv alapjan a Paneurdpa-mozgalom az amerikai kontinens minden 4lla-
maval minél er@sebb egyiittmiikodésre torekszik.

A Paneurdpa-mozgalom és az amerikai kozvélemény kozotti tartds barati vi-
szony elémozditasara 1926-ban New Yorkban megalakult az American
Cooperative Comite of the Paneuropian Union, amely a Paneurépa Unidval
parhuzamosan miikodik.

17. Mi a Paneurépa-mozgalom allaspontja Azsidval szemben?

A Péaneurdpa-mozgalom Eurépa és Azsia kozott a béke allandd fenntartasat
¢s a kdlcsonds gazdasagi és kulturalis kapcsolatok kiépitését ohajtja.

Azsiai haboruk esetére a Paneurdpa-mozgalom az eurépai semlegesség bizto-
sitasat célozza.

18. Mi a Paneurdpa-mozgalom allispontja a Népszovetséggel szemben?
A Péaneur6pa-mozgalom elismeri és tdmogatja a Népszovetség béketorekveé-
seit, amelyekben Paneurdpa felépitésének egyik utjat latja.

A Paneuropa-mozgalom a Népszovetségi Egyezségokmany XXI. pontjaban
jogalapjat és gyakorlati lehet6ségét latja az eurdpai teriiletre vonatkozo ugyne-

106



vezett regionalis paktum megkotésének. A Népszovetségi Egyezségokmany
XXI. pontja igy sz0l: ,, Nemzetkozi megegyezések, mint dontobirosagi szerzode-
sek, egyezmények bizonyos teriiletekre vonatkozéan — mint pl. a Monroe-
doktrina — amelyek a béke fenntartasat biztositjak, nem tekintendok osszeférhe-
tetlennek a jelen egyezséggel.”

A Paneurdpa-mozgalom a Népszovetséget még Paneurdpa létrejotte utani
idokre is sziikségesnek tartja a kontinensek kozotti egylittmiikodés kifejlesztésé-
re és az interkontinentalis béke biztositasara.

19. Mi a Paneurépa-mozgalom allaspontja az europai hatarkérdéseket il-
letéen?

A Paneurdpa-mozgalom a mai eurdpai hatarkonfliktusok megoldasat a bels6
europai hatarok jelentdségének fokozatos csokkentésében latja. Politikai érte-
lemben az eurdpai biztonsagi paktum révén, amely kizarja eurdpai habortk je-
lentdségét, gazdasagi téren pedig az eurdpai vamszovetség révén, amely kikii-
szOboli a vamhatarokat. Nemzeti szempontbol a paneuropai kisebbségvédelem-
mel, amely megsziintet minden nemzeti iranyu elnyomast.

A Péaneurdpa-mozgalom ellenez minden olyan kisérletet, amely a mai eurdpai
hatarok erdszakos megvaltoztatasat célozza. Ez azonban nem azt jelenti, hogy
ellenezne olyan hatarreviziokat, amelyek kolcsonos egyetértéssel, megegyezések
utjan jonnek létre és eldsegitik egyes szomszédallamok népeinek kolcsonds jo
viszonyat.

20. Mi a Paneur6opa-mozgalom allispontja az eurdpai gyarmati kérdé-
sekben?

Mindaddig, amig egyes eurdpai allamok Eurdpan kiviili gyarmatokkal ren-
delkeznek, a Paneur6pa-mozgalom mindezen gyarmatoknak az Gsszes eurdpai
népek részére valdo megnyitasat tartja sziikségesnek a teljes gazdasagi egyenjo-
gusag alapjan, hogy ezek a gyarmatok a paneurdpai nyersanyagbazis szerepét
minél teljesebben betdlthessék.

21. Mi a Paneurdopa-mozgalom allaspontja a nemzeti kérdésben?

A Paneurdpa-mozgalom eleve visszautasit minden oly kisérletet, amely arra
iranyul, hogy Europa sokféle nemzeti kulturajat valamely egységes keverékkul-
tura fokara siillyessze.

Ebben az értelemben a Paneurdpa-mozgalom feltétleniil a nemzeti eszmét
vallja és Europa kulturalis jovojét szabad eurdpai nemzetek szabad egyiittmiiko-
désében latja.
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22. Mi a Paneurdopa-mozgalom allaspontja az ,,eurépai hegemonia” kér-
désében?

Paneurdpa csakis teljes nemzeti egyenjogusag alapjan képzelhetd el. Egyet-
len eurdpai nemzet sem lehetne Paneuropan beliil eléggé erds ahhoz, hogy el-
nyomja azokat a tobbi europai nemzeteket, amelyek minden hegemonidra ira-
nyulo torekvés ellen természetszerlien dsszetartva védekeznek.

Ez az eurdpai nemzeti egyenjogusag magaval hozza Europa minden nemzeti
¢és vallési kisebbségének teljes egyenjogusitdsat a tobbségi csoportokkal. Mert
mindennemil nemzeti elnyomas az eurdpai légkdor megmérgezésével jar és az
eurdpai szolidaritas feloszlasdhoz vezet.

23. Mi a Paneurépa-mozgalom allaspontja az europai allamok belpoliti-
kai kérdéseiben?

Paneurépa nem szovetségi allamot tervez az Amerikai Egyesiilt Allamok
mintajara, hanem allamszovetséget, amely garantalja az egyes allam-tagok teljes
belpolitikai szabadsagat.

Maga a Paneur6pa-mozgalom szigorian partok feletti. A mozgalom hivei
partallasra és vilagnézetre valo tekintet nélkiil szervezkednek. A Paneurépa-
mozgalom készséggel hajlandé minden olyan parttal vagy csoporttal egyiitt ha-
ladni, amelynek kiilpolitikai beallitasa paneuropai.

24. Lehetséges-e Paneuropa?

Péaneurdpa 1étrejottének semminemil elharithatatlan akadalya nincs. Francia-
orszag, Németorszag, Olaszorszag, Lengyelorszag, Romania és Jugoszlavia
nemzeti egységre torekvd mozgalmai sokkal nagyobb nehézségekkel kiizdottek
meg, mint amilyenek ma az eurdpai egység utjaban allnak. Az egységes Eurdpa
ma — amig Eurdpa szabad allamokbol all — csak a népeinek akaratan, illetve
vezetdinek készségén mulik.

Az el6bb felsorolt egységmozgalmak torténete arra tanit, hogy Paneurdpa ak-
kor jon létre, ha a paneurdpaiak akarata erdsebb lesz, mint azok a nehézségek,
amelyek ma a mozgalom tutjaban allnak.

25. Megakadalyozza-e Eurépa soknyelviisége Paneurépa létrejottét?
Svajc él6 példajabol latjuk, hogy az eurdpai kontinens harom legnagyobb
nemzetének fiai a svajci allamban, mint politikai és gazdasagi kozosségben

egymas mellett békésen, teljes egyenjoglsaggal és szabadon élnek. A soknyel-
viiség nem képezheti Paneurdépa megteremtésének lekiizdhetetlen akadalyat.
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26. Megakadalyozhatjak-e Europa népeinek torténelmi ellentétei Pan-
europa létrejottét?

Eppoly kevéssé, mint ahogy a német vagy olasz torzsek évszizados egymas
kozotti habortskodasai sem akadalyoztdk meg a német, illetve az olasz egység
megvaldsitasat.

Eurdpa torténelme egyébként ugyanannyi kdzosséget mutat fel kontinensiin-
kon, mint amennyi ellentétet jegyez fel.

Eurdpa az 6korban Réma csészérai, a kdozépkorban a papak alatt egységes
egészet alkotott. Nagy Karoly és 1. Napdleon csaszarsagai paneurdpai birodal-
mak voltak. A nagy szellemi mozgalmak: reformacio, ellenreformacio, felvila-
gosodas, liberalizmus, szocializmus — megannyi k6zds eurdpai mozgalom.

27. Elharithatatlan akadalya-e Paneuropanak a nemzetek kozotti gyi-
lolkodés?

A népek egymas irant taplalt érzelmei az id6k folyaman sokszor valtoztak és
valtoznak. A régebbi, sét legujabb torténelem garmadaval szolgaltat példakat
arra, hogy régi ellenséges nemzetek szoros baratsagba forrtak 6ssze, viszont régi
baratok adott alkalomkor ellenségekként keriiltek szembe egymassal.

A mai europai nemzeti gylolkddés legnagyobbrészt mesterséges és megszii-
nik, ha a gytildletet nem taplaljak. Minden nemzeti gytilolkddés megsziinik Eu-
ropaban, ha sorskdzosségiink tudata a gytilolet és bosszl érzelmei f61€ erdsodik.

Eurdpa Osszes nemzetének leszarmazottjai Amerikaban békésen élnek egy-
mas mellett. Ez 6nmagaban bizonyitja a nemzeti gy(ilolkddések mesterséges
voltat és azt, hogy nemzeti ellentétek nem képezhetik Paneurdpa lekiizdhetetlen
akadalyat.

28. Mikor fog Paneuropa létrejonni?

Paneuropa a mi generacionk, a mai nemzedék feladata. Paneuropat miel6bb
meg kell valositanunk, hogy megakadalyozzuk ezzel a jovo eurdpai haborujat,
az altalanos gazdasagi €s tarsadalmi Osszeomlast és Eurdpa Onallosaganak el-
vesztését. A Paneurdpa-mozgalom ereje, terjedése és sikerének gyorsasaga tag-
jainak szamatol, tetterejétol és aldozatkészségétdl fiigg!

29. Hogyan akar célt érni a Paneurépa-mozgalom?
Uj kozvélemény megteremtésével. Az eurdpai népek és vezetSik meggyézése
¢és az eurOpai eszme irdnti fellelkesitése utjan. Olyan eurdpai tdomegmozgalom

révén, amely a partokra, szervezetekre és kormanyokra egyre er6s6dé nyomast
gyakorol az europai 6sszefogas érdekében.
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30. Mikor keletkezett a Paneurdopa Uni6?

A Paneurépa Uniot Richard Coudenhove-Kalergi grof 1923-ban alapitotta.
1926-ban zajlott le Bécsben az 1. Paneurdpa Kongresszus, amelyen Eurdpa 24
nemzete képviseltette magat.

31. Milyen a Paneurdpa Unié szervezete?

A Péneurdpa Uni6 allamok szerint tagozddik szervezetekre. Minden orszagos
szervezet €1én a tagok altal valasztott elndk és ligyvezetd bizottsag all.

A Paneurodpa Unio dsszességének €lén az Unio Elndke és a Kozponti Tanacs
all. A Kozponti Tandcs tagjai az egyes orszagos szervezetek elnokei.

A Péaneurdpa Unidé Koézponti Iroddja Bécsben, a Hotburg épiiletében székel.
Ezen Kozponti Irodaval kapcsolatban mikddik a Paneuropa Propaganda-
Kozpont, amely gr. Coudenhove-Kalergi vezetése alatt a propaganda egységes
iranyitasat latja el.

32. Hogyan tudhatunk meg bévebbet a Paneuropa-mozgalomrol?

A Paneurdpa-kérdésrél szolo irodalom (Coudenhove-Kalergi grof mivei:
Paneuropa, Kampf um Paneuropa, Held oder Heliger stb.) elolvasasa, valamint
a mozgalom hivatalos folyoirata, a Paneuropa révén.

Az egyes orszagos szervezetek vezértitkarsdgai mindennemi kérdésben min-
den érdeklddo rendelkezésére allnak.

33. Hogyan léphetiink be a Paneuropa Unio tagjai soraba?

Belépési nyilatkozattal, amely a belépni szandékozonak nevét, lakasat és fog-
lalkozésat, valamint az Unidhoz vald csatlakozas szandékat tiinteti fel. A belépé-
si nyilatkozatot az illeté allam orszagos szervezetéhez, vagy pedig a Paneuropa
Unidé Kozpontjahoz kell eljuttatni. Ott, ahol orszagos szervezet miikddik, a belé-
pO ezen szervezet tagjava valik (akkor is, ha a bécsi kozpontnal jelentkezett).

A Péaneuropa Unid tagjai soraba mindenki beléphet. Egyes személyek ép-
pugy, mint testiiletek, egyesiiletek, cégek, szervezetek stb.

34. Milyen kotelezettségekkel jar a Paneuropa Unié tagsaga?

Igen alacsony tagsagi dij (Magyarorszagon a minimalis tagdij évi 4 pengd)
fizetése mellett a tagok erkolcsi kotelességévé valik, hogy az eszmének és moz-
galomnak minél tobb 0j hivet, az Uniénak minél tobb 10j tagot toborozzanak.

Ajanlatos, hogy tagjaink a Paneurépa Unid hivatalos lapjat olvassak és az
Unio jelvényét hordjak.
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Azoknak a paneurdpaiaknak, akik nyilvanos szonoki, irdi vagy 0jsagiroi te-
vékenységet fejtenek ki, természetszerii kitelessége, hogy hivatasuk gyakorlasa-
nal minél gyakrabban és intenzivebben szolgaljdk a mozgalmat. Tehetdsebb,
illetve gazdag paneuropaiak kotelessége, hogy adomanyaikkal jaruljanak hozza a
paneuropai propaganda fejlesztéséhez.

35. Kik allnak a Paneurdpa-mozgalom élén?

Diszelnok: Aristide Briand, francia kiiliigyminiszter.
Elnok: Grof R. N. Coudenhove-Kalergi.

Ausztria: Ignaz Seipel, kancellar.

Belgium: Van de Vyvere, v. miniszter.
Csehszlovakia: V. Schuster, v. miniSzter.
Esztorszag: Ch. R. Pusta, kovet, v. miniszter.
Franciaorszag: Louis Loucheur, miniszter.
Gorogorszag: Nicola Politis, kovet, v. miniszter.
Lengyelorszag: A. Lednicki, v. miniszter.
Lettorszag: J. Pauluks, v. miniszter.

Magyarorszag: Lukacs Gyorgy, vbtt., ny. miniszter.
Németorszag: Paul Lobe, a Reichstag elndke.

(A tobbi allamokban az tigyvezetd bizottsagok most vannak alakuloban.)

36. A kozelmiltban mely politikusok és nevezetesebb személyiségek alltak
ki nyilvanosan Paneuropaért?

Péaneurdpa érdekében annyi fontos és nevezetes személyiség allt ki a mozga-
lom alig Gt éve alatt, de kiilondsen az utolsé év folyaman fenntartas nélkiil, hogy
mindezen egyéniségek teljes felsorolasa lehetetlen. Példaképpen soroljuk fel a
kovetkezoket:

L. Charles Amery (gyarmatiigyi miniszter, London), Auer Pal (nemzetkozi
jogi szakért6, Budapest), J. Barthelémy (népszovetségi jogiigyi szakértd, Parizs),
Edv. Benes (kiiliigyminiszter, Praga), W. Edgar Borah (szenator, Washington
USA), Emile Borel (képviseld, Parizs), Joseph Caillaux (v. miniszter, Paris),
Lord Robert Cecil (v. miniszter, népszovetségi delegatus, London), Franz
Dinghofer (képviseld, volt miniszter, Wien), Hantos Elemér (ny. allamtitkar,
Budapest), R. Hilferding (pénziigyminiszter, Berlin), Edouard Herriot (v. kdzok-
tatasiigyi miniszter, Parizs), Herbert Hoover (az USA elndke), Henri Jouvenel
(v. népszovetségi delegatus, képviseld, Paris), Nic. Jorga (egy. tanar, képviseld,
v. miniszter, Bukarest), Erich Koch-Weser (német birodalmi igazsagiigy-
miniszter, Berlin), Ante Korosec (jugoszlav miniszterelnok, Beograd), T. G.
Masaryk (a csehszlovak koztarsasag elndke), Francesco Nitti (v. olasz miniszter-
elnok), Paul Painlevé (hadiigyminiszter, Parizs), R. Philips (nagyiparos, Amster-
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dam), Stepan Radi¢ (v. miniszter, Beograd), Peter Reinhold (v. pénziigyminisz-
ter, Berlin), Karl Renner (v. kancellar, képviseld, Bécs), Primo de Rivera Miguel
(spanyol miniszterelnok, Madrid), Hjalmar Schacht (a Deutsche Reichsbank
vezérigazgatdja, Berlin), Carlo Sforza (v. olasz miniszter), Walter Simons (v.
miniszter, a német alkotményjogi toérvényszék elndke, Leipzig), Alexander
Skrzynski (v. lengyel kiiliigyminiszter, Varso), Nathanael Soederblom (upsalai
plispok, Upsala), Franz Spina (k6zmunkaiigyi miniszter, Praga), Wickham Steed
(képviseld, publicista, London), Gustav Stresemann (német kiiliigyminiszter,
Berlin), Albert Thomas (v. miniszter, a genfi nemzetk6zi munkaiigyi hivatal
vezetdje, Genf), Vambéry Rusztem (ny. egy. tanar, Budapest), Emile
Vandervelde (v. miniszterelnok és kiiligyminiszter, Briisszel), Josef Wirth (v.
birodalmi kancellar, Berlin).

37. Mi a Paneuropa-mozgalom hivatalos programja?

A mozgalom hivatalos programja a kdvetkezo:

1. A Paneur6pa-mozgalom partok feletti tomegmozgalom Eurdpa egyesitésé-
re.

A Paneurdpa Unid a Paneur6pa-mozgalom szervezett megtestesiilése.

2. A Paneurdpa-mozgalom célja: egyenjogliisagon és békén alapuld politikai
¢s gazdasagi allamszovetségben egyesiteni mindazon eurdpai allamokat, ame-
lyek erre az egyesiilésre képesek és készek.

3. A Paneurdpa-mozgalom vilagpolitikai programja: baratsagos egyiittmiko-
dés a tobbi politikai kontinenssel a Népszdvetség keretein beliil.

4. A Paneuropa-mozgalom tartozkodik a belpolitikai kérdésekbe valo beavat-
kozastol.

5. A Paneurdopa Uni6 allamok szerinti szervezetekre tagozodik, minden ofr-
szagos szervezet élén 6nalld vezetdség all, amely sajat pénziigyeiben fiiggetleniil
intézkedik.

Az egyes szervezetek kozott az 6sszekottetést a Bécsben székeld Paneuropa
Uni6 Kozponti Irodéja tartja fenn.

6. A Paneurdpa Unio jelvénye: voros kereszt arany napon.

38. Hol székel a Paneuropa Unié Magyarorszagi Szervezete?
Budapesten, ahol a Vezértitkarsag (Budapest, V. Falk Miksa-utca 13. sz. Il.
em. 3. Telefon: 144-19.) révén minden egyes tag, vagy minden érdekl6d6 érint-

kezésbe Iéphet a vezetdséggel és minden felvilagositast megkaphat.

(In: Paneuropa Kiadd, Budapest-Leipzig, 1928. 3-14.)
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A FRANCIA KOBMANY MEMORANDUMA
AZ EUROPAI SZOVETSEGI RENDSZER SZERVEZETEROL
(A BRIAND-MEMORANDUM)

(1930. MAJUS 1.)

Az egyik els6 talalkozas folyaman, amelyet a francia képviseld kivansagara
1929. szeptember 9-én Genfben tartottak, a Népszovetséghez tartozd 27 eurdpai
orszag képviseldi megvizsgaltak azon kérdést, hogy a résztvevé kormanyzatok
miként teremthetnék meg az eurdpai népek kozotti szovetségi viszony egy bizo-
nyos fajtajat. Ezen szovetségi viszony segitségével a népek kozotti allando szo-
lidaritast kellene megteremteni és lehetdvé tenni mindazon esetekben, amikor
sziikséges, hogy egymassal kozvetlen kapcsolatba 1épve megvizsgaljak, megtar-
gyaljak és szabalyozzak a valamennyiiinket érintd problémakat.

Az egybegyiilt képviselok egyontetien elismerték, hogy sziikséges valami
hasonl6 rendszer kiépitése; mindannyian vallaltdk, hogy azon kérdés vizsgalatat
kormanyzataik figyelmébe ajanljak, amelyet Franciaorszag képviseldje ismerte-
tett és melyet mar szeptember 5-én a Népszovetség lilése elott is bemutatott.

Hogy ezen egyhanglisag, amellyel egy moralis eurdpai egység alapjat megte-
remtették, jobban kifejezésre jusson, haladéktalanul azon eljaras mellett dontot-
tek, amelynek segitségével a javasolt elképzelést leginkabb tamogathatjak: Fran-
ciaorszag képviseldjét megbiztak, hogy a résztvevé kormanyzatokhoz intézett
memorandumban ismertesse a 1ényegi kérdéseket, amelyeket azoknak meg kell
vizsgalniuk; gyiijtse Ossze és Osszegezze ezen kormanyzatok véleményét; dol-
gozza ki ezen nagy korkérdés eredményét és készitsen minderrdl jelentést, s
ezen jelentést ismertesse egy eurdpai konferencia elott, amely a Népszovetség
kovetkezo genfi iilésén valosulhatna meg.

**k*k
A rabizott feladat teljesitése soran a koztarsasag kormanya hangstlyt helyez

arra, hogy emlékeztessen azon altalanos megfontolasokra és lényegi kikotésekre,
melyekkel a mult év szeptember 9-én Genfben a képviselok foglalkoztak.

**k*k
A javaslat, amelyet 27 eurdpai kormanyzat vizsgalt meg, azon veszéllyel
szembeni kozos feleldsségvallalasra vonatkozo egyértelmi érzésben talalt igazo-

last, mely Eurdpa gazdasagi életében uralkodd egyenetlenségek kovetkeztében
az europai békét politikai, gazdasagi és tarsadalmi értelemben is fenyegeti. A
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kényszer, hogy Eurdpa racionalis alakitasat a szerzodésben szabalyozott szolida-
ritds allandé rendszerével kell megteremteni, a népek biztonsdgara és jolétére
vonatkozdan mar egyediil azon koriilményekbdl is kovetkezik, melyek a népek
foldrajzi helyzetéb6l adodnak, s hogy ezen a f6ldrészen a népek tényleges szoli-
daritassal kapcsolodjanak egymashoz.

Senki sem kételkedik ma abban, hogy Eur6pa anyagi és moralis erdinek cso-
portosulasaban gyenge az Osszetartd erd, amely a legnagyobb akadalya minden
olyan politikai és jogi intézmény tovabbfejlodésének és hatékonysaganak,
amelyre a béke vilagot atfogd szervezetét mindenki alapozni szeretné. Az erdk-
nek ez a szétforgacsolodasa nem kevésbé elgondolkodtaté modon korlatozza a
gazdasagi piac bovitésének lehetdségét, az ipari termelés intenzivitasara €s javi-
tasara torekvo probalkozasokat és ezaltal a munkapiacot érinté minden garanci-
at, amelyek mind a politikai, mind a szocialis kilengések forrasai. A szétforga-
csolodas veszélyét tovabb fokozza az 1j hatarok nagyfoku kiterjedése (tobb mint
20 000 km hosszii vamhatarok), amelyeket a békeszerzédések alakitottak ki,
ezzel is eleget téve Eurdpaban a nemzeti torekvéseknek.

Maga a Népszovetség hatasa, amelyre univerzalis volta miatt rendkiviil nagy
feleldsség nehezedik, Europaban komoly akadalyokba iitkozhet, amennyiben ez
a teriileti széttagoltsag a lehetd legrovidebb idon belill egy ujfajta szolidaritas
formajaban nem talalja meg kell6 ellensulyat. Ezaltal lehetové valik az eurdpai
nemzetek szamara, hogy végre raébredjenek Eurdpa foldrajzi egységére €s a
Népszovetség keretében olyan, bizonyos teriileteket érintd szerzodéseket kosse-
nek, amelyeket a Népszovetség alapszerzodése is valamennyi forméban ajanl.

*k*k

Ezzel kijelentjiik, hogy a Népszovetséggel Osszefogva az europai egyiittmii-
kodés formajanak megtalalasa tavol all attol, hogy annak tekintélyét gyengitse.
Mindez sokkal inkabb ahhoz vezethet, hogy ez a tekintély tovabb nd, mivel az a
legszorosabb kapcsolatban all a Népszovetség altal képviselt felfogassal.

Semmi esetre sincs arrdl szo, hogy a Népszdvetségen kiviil allo europai cso-
portosulas jojjon létre, hanem ellenkez6leg arrdl, hogy a Népszovetség ellendr-
zése alatt és annak szellemében 6sszhangba hozzuk az eurdpai érdekeket, még-
hozza gy, hogy a Népszovetség egyetemes rendszerébe beépitiink egy koriilha-
tarolt, és ezért sokkal hatékonyabb rendszert. Az eurdpai szovetségi szervezet a
fejlodés elemeként kapcsolodna a Népszovetséghez, s ez hozzajarulna a Nép-
szovetség teljesitményéhez, valamint ebbdl az Eurdpan kiviili orszagok is hasz-
not huzhatnanak.

Ezen elképzelés nem lehet kétértelmii, éppen igy azon gondolat sem, amely-
bdl regionalisan még kisebb teriiletre vonatkozodan a Locarno-egyezmény kollek-
tiv alairasa kiindult, s amelynek segitségével az eurdpai egyiittmiikodés valds
politikdja elindult.
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Valoban léteznek bizonyos kérdések, amelyek Eurdpat kiilondsen érintik, s
amelyekben az eurdpai allamok a béke érdekében elkiilonitett, gyorsabb és koz-
vetlenebb eljarasra vonatkozo igényeiket is fellelhetik, s amelyekben azon kiviil
a kiilonleges szakértelembdl eredd elényoket is megtalalhatjak, amely a technika
teriiletén megnyilvanulo azonossagukra és kozds civilizacidjukra vezethetd visz-
sza. Maga a Népszovetség mar tobbszor is szamolni kényszeriilt Eurépa ezen
foldrajzi egységével, amelyre vonatkozoan néha kdzos megoldasok bizonyultak
célravezetonek, amelyek alkalmazasat nem lehet az egész vilagra kényszeriteni.
A tervbe vett szovetség egyik feladata ezért éppen abban rejlene, hogy eldkészit-
se és tamogassa a Népszovetség specialisan europai tevékenységének osszefoga-
sat.

Az eurdpai szovetség tavol tartand magat attol, hogy a jogi vitak szabalyoza-
sdnak Uj foruma legyen; ilyen esetekben legfeljebb csak fel lehetne kérni, hogy
tisztan tanacsadoi jelleggel jo szolgalatot tegyen, &m nem lenne feljogositva arra,
hogy olyan kérdéseket szakszeriien megtargyaljon, amelyek szabalyozasara a
népszovetségi alapszabaly, vagy a Népszovetség kiilonleges eljarasokkal foglal-
kozo szerzddései, vagy egyéb, specialis eljarasok vonatkoznak. Am olyan ese-
tekben, ahol a Népszovetséget érintd 1ényeges kérdésekrdl van szo, az eurdpai
orszagok kozotti szovetségi viszony még komoly hasznot jelentene, amikor is
megfeleléen eldkészitené a talajt a Népszovetség békés szabalyozasanak, vagy
megkdnnyitené a népszdvetségi hatarozatok gyakorlati érvényre juttatasat.

Ezért Franciaorszag képviseldje kezdettdl fogva arra torekedett, hogy elkeriil-
jon minden kétértelmiiséget, amikor kezdeményezte az els6 eurdpai talalkozot és
azon a nézeten volt, hogy azon kizardlag a Népszovetség tagallamainak képvise-
161 vegyenek részt, és hogy magat a genfi talalkozot a szovetségi gyiilés 10. ilé-
sén, tehat a Népszovetség atmoszférajaban és keretében kell megrendezni.

A tervezett eurdpai szervezet a Népszovetséghez hasonldéan, semmilyen etni-
kai csoportnak nem lehet gatja, amelyek mas foldrészen, vagy a Népszovetség
keretén kiviil Eurépaban fennallnak.

Az europai 0sszefogas igénye megfelel annak az igénynek, amely eléggé siir-
getd és életbevagodan fontos ahhoz, hogy ennek az 6sszefogasnak valdjaban pozi-
tiv munkaval megadja a céljat, s amely soha nem irdnyulna és iranyulhatna senki
ellen sem. Ellenkezéleg: ezt a miivet teljes barati bizalommal, gyakran olyan
egyéb orszagokkal és orszag-csoportokkal egyiittmikodve kell 1étrehozni, ame-
lyek megfeleld mértékben érdekeltek a béke egyetemes alakitasaban ahhoz,
hogy felismerjék mennyire fontos Eurdpaban egy nagyobb egység megteremté-
se; ezen orszagok szamara a nemzetkozi gazdasag tdrvényei eléggé egyértelmii-
ek ahhoz, hogy a sajat kereskedelmiik szamara elengedhetetleniil sziikséges sta-
bilitast az egyszertibbé valt Eurdpa jobb keretei kdzott keressék. Abban az Euro-
paban, melyet éppen ezen tények kiragadnanak a konfliktusok allando veszélyé-
bal.
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Az eurdpai egység politikaja, amelynek célja az eurdpai kormanyzatok kozot-
ti szolidaritas megteremtése, valojaban az eddigiekkel ellentétes felfogast rejti
magaban, amely korabban meghatarozta Eurdpaban a vamuniok kialakitasat, s
amelyek esetében a belsd vamokat leépitették, hogy aztan a kozos hataroknal
annal magasabb korldtokat emeljenek, vagyis valdjdban olyan orszdgokkal
szembeni harc eszkdzeként szolgalt, amelyek ezen uniokon kiviil maradtak.

Egy ilyen felfogas dsszeegyeztethetetlen lenne a Népszovetség alapszabalya-
ival, ugyanis az szorosan Osszekapcsolodik az egyetemesség fogalmaval. Ez az
egyetemesség célja és értelme marad még akkor is, ha a szovetség részkérdések-
kel foglalkozik.

*xxk

Végiil az eléttiink 1€vo kérdést teljes jelentdségében annak a vezérelvnek kell
alarendelniink, hogy az eurdpai kormanyok kozott megteremtendd szovetségi
viszony bevezetése semmi esetre €s semmilyen mértékben sem korlatozhatjak a
szuverén jogokat, amelyek egy ilyen szovetség tagallamait megilletik.

Az europai orszagok kozotti megegyezésnek a feltétlen szuverenitas és teljes
politikai fiiggetlenség talajan kell megvalosulnia. Emellett egyébként elképzel-
hetetlen lenne egy, a Népszovetség felligyelete ala helyezett szervezet keretében
a legcsekélyebb politikai iranyitasra gondolni, mivel a Népszovetség két alapel-
ve az orszagok szuverenitasa és jogaik teljes egyenldsége. Emellett a szuvereni-
tasi jogok figyelembevételével nem lehetséges az, hogy minden nemzet megta-
lalja azt a lehetdséget, amellyel a k6zos miire még tudatosabban fejtheti ki hata-
sat, egy olyan szdvetségi rendszerben, amely teljesen Osszeegyeztethetd minden
egyes nép hagyomanyainak és szokasainak figyelembevételével.

*k*k

Ezen észrevételeket fenntartva és azon altaldnos megfontolasokbol kiindulva,
amelyekre ezen memorandum elején utaltunk, a kdztarsasag kormanya az 1929.
szeptember 9-i, els6 eurdpai konferencian meghatarozott eljarasnak megfeleléen,
tisztelettel atnyujtja a résztvevo kormanyoknak a kiillonboz6 pontok vizsgalatara
vonatkozo6 allasfoglalasat, s kéri a feleket, hogy adjanak hangot véleményiiknek.
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EUROPA ERKOLCSI EGYSEGENEK MEGALAKITASAT SZOLGALO
ALAPSZERZODES ES AZ EUROPAI ORSZAGOK KOZOTT
MEGTEREMTENDO SZOLIDARITAS UNNEPELYES
MEGEROSITESENEK SZUKSEGESSEGE

Mindez olyan formaban, amely a lehetd legliberalisabb, am a szdvetség leg-
lényegesebb céljat a békés eurdpai szervezet kozos megalakitdsdnak szolgalata-
ba allitana, s az alair6 kormanyzatok koteleznék magukat, hogy bizonyos id6-
kozonként egybehivott vagy rendkiviili iiléseken rendszeresen kapcsolatba 1ép-
nek egymassal. Ezen alkalmakkor kézosen megvizsgdlnak minden olyan kér-
dést, amely az eurdpai népek kozosségét leginkabb foglalkoztatja.

Megjegyzések

1. Mivel az alair6é kormanyok ezen a mdédon nyilvanvaldéan érdekeltek bizo-
nyos kdzos politika altalanos elinditasaban, s igy az Eurdpai Uni6 alapja a jovo-
ben minden vitan és a szokasos alkalmazasi szabalyozason feliil all: az eszk6zo-
ket és a lehetséges utakat egy eurdpai konferencia vagy egy allandé szervezet
vizsgalna, s ezen szervezet az eurdpai nemzetek egylittmiikodésének él6 koto-
szovete lenne €és az Eurdpai Unio jogi személyiségét is megtestesitené.

2. Ezen alapvetd, szimbolikus szerzédést, amelynek keretében gyakorlatilag
az europai szovetség alkotmanyozo elemeinek meghatarozasa, szervezése és
kialakitasa magatol menne végbe, meglehetésen roviden kell megfogalmazni,
hogy ezaltal a szerz6dés a szdvetség lényeges feladatainak meghatarozasara
korlatozodjék. (Ha az Eurdpai Unid fejlédésének jovéje kedvezden alakulna,
ugy a jovoben ezen alapszerzddést ki lehetne boviteni; ez késébb egy részletes
alapszabaly kidolgozasaig is elmehetne.)

3. Az eur6pai szerz6dés megszovegezésekor azonban azon 1ényeges kikoté-
seket kellene figyelembe venni, amelyeket ebben a memorandumban megadunk.
Ugyanis fontos lenne, hogy az eurdpai dsszefogas jellegét a Népszovetség alap-
okmanyanak 21. cikkébdl vett meghatarozas értelmében ,,regionalis egyezmény-
ként” definidljuk, ahol is az uni6 a Népszovetség keretében fejtené ki tevékeny-
ségét. (Rendkiviil egyértelmiien kellene kifejezésre juttatni, hogy az eurdpai
szovetség azoknal a feladatoknal, amelyekkel a népszdvetségi alapszerzddés
vagy mas egyezmények a Népszovetséget biztak meg, nem 1éphet annak helyé-
be, és hogy a szovetség legsajatabb teriiletén, Eurdpa megszervezésénél is, kiillon
tevékenységét a Népszovetség altalanos mitkodésével kellene 6sszhangba hoz-
nia.)
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4. Hogy az eurdpai szdvetségnek a Népszovetséggel szembeni alarendeltsé-
gét jobban kifejezésre jutassuk, az eurdpai szerzOdést kezdetben azon eurodpai
orszagok szamara lenne fenntartva, amelyek a Népszovetség tagjai.

SZERVEZET SZUKSEGESSEGE AZ EUROPAI UNIO FELADATALI
TELJESITESENEK BIZTOSITASARA

A. Ki kell alakitani az Eur6pai Konferencia népképviseleti ¢s felelds intéz-
ményét, amely valamennyi eurdpai kormany képvisel6ibol, a Népszovetség tag-
jaibdl allna, és mint az eurdpai unié allandodan {iilésezd, fontos vezetd szerve
kapcsolatban allna a Népszovetséggel.

Ezen konferencia jogositvanyait, eln6kségének, valamint rendes és rendkiviili
iilésszakainak szervezetét az eurdpai orszdgok kovetkezd konferencidjan kellene
meghatarozni. Ezen a kongresszuson kell a korkérdésre vonatkozo végkovetkez-
tetésekkel foglalkozo jelentést megtargyalni és a kormanyok hozzajarulasat vagy
a sziikséges parlamenti ratifikaciokat fenntartva az eurdpai szervezetek tervének
kialakitasat biztositani.

Megjegyzés

Egy eurdpai orszagnak a tobbiek feletti tulsulyanak elkeriilése végett az el-
nokséget az eurdpai konferencian évente és egymast kdvetve, a megallapitott
sorrend szerint kell 0jra véalasztani.

B. Allandé politikai bizottsag forméjaban létre kell hozni egy végrehajtd
szervet, amely az eurdpai konferencia bizonyos szami tagjabol all, és amely
gyakorlatilag az eurdpai unié tanulmanyozo szerveként és egyidejiilleg végrehaj-
to eszkozként szolgal.

Az eurOpai bizottsag Osszetételét és jogositvanyait, tagjai kinevezésének
modjat, elnokségének szervezetét és rendes, valamint rendkiviili iilésszakait az
europai allamok soron kovetkez kongresszusan kellene meghatarozni. Mivel
ezen bizottsagnak, akarcsak a konferencianak a tevékenysége a Népszovetség
keretében kell kibontakoznia, a bizottsagnak Genfben kellene iiléseznie, ahol
rendes iilésszakjai a Népszovetségi Tanacs tilésszakjaival eshetnének egybe.

Megjegyzések

1. Az eurodpai bizottsagot az egyes hatalmak talstlyatél megovando, elnoksé-
gét a megallapitott sorrend szerint kellene betdlteni.
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2. Mivel a bizottsagban azon eurdpai orszagok, melyek a Népszovetség tag-
jai, csak korlatozott szamban lennének képviselve, a bizottsagnak fenn kellene
tartania azt a lehetdséget, hogy azon eurdpai kormanyzatok képviseldit barmikor
meghivhassa, amelyek kiillonosen érdekeltek egyes kérdések megvitatasaban, s
ebben az esetben mindegy, hogy a Népszovetség tagjai-e vagy sem. Ezen kiviil a
bizottsag szamara fenn kellene tartani azon jogositvanyt, hogy minden esetben,
amikor az sziikségesnek vagy célszerlinek tiinik, egy Eurépan kiviili, a Népszo-
vetség keretén beliil vagy kiviil all6 hatalom képviseldjét felkérje, hogy legyen
jelen, s6t tanacskozoi vagy hatarozati szavazattal vegyen részt olyan kérdésekkel
foglalkoz6 tanacskozasokon, amelyekben érdekelt.

3. A bizottsag els6 feladatai k6zé tartozhatna:

egyrészt minden eldiranyozott terv megvaldsitasara és keresztiilvitelére vo-
natkozoé eljaras altalanos vizsgélata a kormanyzatok elképzelései alapjan és ezen
cél érdekében a jovbbeni eurdpai allamszovetség megalkotott elemeinek techni-
kai kidolgozasahoz sziikséges eszkdzok és utak felkutatasa; masrészt az eurdpai
egylittmiikodés programjanak teljes Osszeallitasa, vagyis:

a) olyan politikai, gazdasagi, tarsadalmi és mas kérdések vizsgalata, melyek
elsésorban az eurdpai kdzosségre vonatkoznak és a Népszovetség még nem tar-
gyalta meg;

b) az europai kormanyzatokra gyakorolt rendkiviili hatas, amellyel ezen kor-
manyzatok meggyorsitjak a Népszovetség altalanos hatarozatainak végrehajta-
sat.

4. Az europai egyliittmiikodés altalanos programjanak atvétele utan a bizott-
sag bizonyos részletek vizsgalatat technikai kiilonbizottsagokra bizhatna, mi-
kozben a bizottsag megteszi a sziikséges intézkedéseket, s ezzel a szakértok
munkéja olyan politikai erdk allando feliigyelete és kozvetlen befolyasa alatt
allna, melyek kozvetleniil a kormanyzatoktdl indulnak ki. Ezen kormanyzatok
egyiittesen felelnek nemzetkozi alkotasuk megvaldsitasaért és annak sikerét
garantalhatnak a politika teriiletén, ahol az magasabb szintli igazolast nyer.
(Ezen cél érdekében a technikai bizottsagokban az elndki teenddket az esetektdl
fiiggben eurodpai allamférfiakra bizhatnak, akiket a politikai eurdpai bizottsagbol
vagy masként valasztananak.)

C. Ki kell alakitani egy kezdetben kis l1étszamn titkarsagot, amely a konfe-
rencia elnokének vagy az eurdpai bizottsag utasitdsainak végrehajtasat, azok
iilléseinek elokészitését, az eurdpai szerzodést alaird orszagok kozotti kapcsolat-
tartast, a konferenciak vagy a bizottsag egybehivasat, azok hatarozatainak iktata-
sat és kihirdetését biztositja.
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Megjegyzések

1. Kezdetben a titkari teenddket azon kormanyzatra bizhatndk, amely az eu-
ropai bizottsagban a mindenkori elnoki tisztet betolti.

2. Mihelyt jelentkezik egy alland¢ titkarsdgra vonatkozod igény, Ggy annak
sz€khelyét a konferencia €s a bizottsag iilésének helyén, tehat Genfben kellene
kialakitani.

3. A titkarsag szervezetét — legalabb részben €s atmenetileg — a Népszovetsé-
gi Titkarsag kiilonleges hivatalai alkalmazasanak folyamatos figyelembevételé-
vel kellene megvizsgalni.

AZ ALAPVETO VEZERELVEK ELOZETES ROGZITESENEK
SZUKSEGESSEGE, AMELY AZ EUROPAI BIZOTTSAG ALTALANOS
IRANYVONALAT MEGHATAROZZA, ES AMELY A BIZOTTSAGOT AZ
EUROPAI SZERVEZET PROGRAMJANAK ELOMUNKALATAINAL
VEZERLI
(EZEN HARMADIK PONTOT A KOVETKEZO EUROPAI TALALKOZO
ITELHETNE MEG.)

A. A gazdasagi problémak altalanos alarendelése a politikai problémaknak.

Mivel a gazdasagi egység felé vezetd uton minden tovabblépési lehetoséget a
biztonsagi kérdés hataroz meg és ez szorosan Osszefligg a politikai egység meg-
valdsitasaval, ezért az Eurdpa szervezeti strukturajat meghatarozé felépitési to-
rekvésnek a politika teriiletén kell kibontakoznia. igy nagy vonalakban Eurdpa
gazdasagpolitikdjat is és kiilonosképpen az eurdpai orszagok vampolitikajat is
ezen az alapon kell felépiteni.

A forditott sorrend nemcsak hidbavald volna, hanem a gyengébb nemzetek
szempontjabodl alkalmasnak tlinne arra, hogy kezesség és megegyezés nélkiil
olyan politikai uralmi térekvéseknek legyenek kitéve, amelyek a jobban szerve-
zett orszagok ipari uralmabol adédhatnak.

Ezért logikus és normalis, hogy a kdzosség szamara hozando gazdasagi aldo-
zat kizarolag olyan politikai helyzet kialakitasaban talalhatnd meg jogosultsagat,
amely a népek és a szellem valodi kielégitése kozotti bizalmon nyugodna. Hisz
egy olyan tényleges helyzet el6idézését kovetden, amelyet az eurdpai népek
kozotti tartds és szorosabb békés viszony megteremtése biztosit, a politika terii-
letén a nemzetkozi igények iranti felfokozottabb érzékenységnek kellene érvé-
nyesiilnie, hogy az europai kozosség tagjaira egészében egy igazan liberalis
vampolitika dszinte megfogalmazasat és taktikai megvalositasat kényszeritse.
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B. Az europai politikai egyiittmitkodés gondolatanak végcélja: az egyetértés,
s nem az egység alapjan allo szdvetség; vagyis elég rugalmasnak kell lennie
ahhoz, hogy minden orszag megdrizze fiiggetlenségét és nemzeti szuverenitdsat,
de minden olyan politikai kérdés rendezésekor, amely az eurdpai kozosség vagy
egyes tagjainak sorsat érinti, minden tagallam szamara biztositani kell a kollek-
tiv szolidaritas nyujtotta elonyoket.

(Ezen gondolat az eurdpai dontébirdsag és biztonsagi rendszer altalanos Ki-
épitésének, valamint a nemzetkdzi garancia egész eurdpai kozosségre torténd
tovabbi kibovitésének lehetne a kdvetkezménye, amely garanciat a Locarndban
megkezdett politika inditott el. A kibdvités a kiilonszerzodéseket vagy kiilon-
szerz6dések sorozatat egy altalanos rendszerben fogna dssze.)

C. Az europai gazdasagi szervezet gondolatanak végcélja: az eurdpai nép-
gazdasagok az egymassal szolidaris kormanyzatok feleldsségvallalasa mellett
kolesondsen kozelednek egymashoz.

Ebbdl a célbol egy gazdasagi szolidaritasi szerzodéssel maguk a kormanyok
allapithatnak meg véglegesen a célt, amelyet vampolitikajuk idealis végcéljaként
jelolnének meg. (Az eurdpai kozosség teriiletén kozos piac megteremtése az
emberi jolét szinvonalanak emelése érdekében.) Egy ilyen altalanos magatartés
segitségével, a nemzeti onvédelem igényének fenntartasa mellett, a javak, a to-
ke- és a személyforgalom egyre tovabblép6 konnyitésével és modszeres egysze-
risitésével torekedni lehetne a termelés és az eurdpai arucsere raciondlis szerve-
zetének gyakorlati megvalositasara.

Miutan ezen vampolitika alapjat a kormanyzatok altalanos politikajanak ter-
vezetében mar egyszer lefektették — és méghozza véglegesen — a megvalositasi
mod és eszkozok vizsgalatat teljes mértékben a IIB. rész, 4. megjegyzés feltét-
eleinek megfelelden a szakért6i bizottsagokra lehetne bizni.

V.
A VEGREHAJTAS KERDESEINEK VIZS’GALATI CELSZERUSEGE A
KOVETKEZO EUROPAI KONFERENCIAN VAGY A JOVO EUROPAI
BIZOTTSAGABAN
Egyebek kozott a kovetkezo kérdéseket:
A. Az eurdpai egylttmiikodés teriiletének meghatarozasa, elsésorban a ko-

vetkez6 teriileteken:

1. Altalanos gazdasagi kérdések. — A Népszovetség legutobbi gazdasagi kon-
ferenciajan megallapitott program tényleges megvalositasa Eurdpéaban; az ipari
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szovetségek és kartellek politikajanak ellenérzése a kiilonbozo orszagok kozott.
— Minden jovObeni lehetdség vizsgalata és eldkészitése a tarifak folyamatos
leépitésének tigyében stb.

2. Gazdasagi stratégia. — Az eurdpai orszagok nagy kozépitkezéseinél torténd
egylittmiikodés (nagyforgalmu autdutak, csatornék stb.).

3. Kozlekedés és tranzitforgalom — szarazfoldon, vizen és levegdben: az eu-
ropai kozlekedés szabalyozasa és javitdsa; az eurOpai aramellatasi bizottsag
munkalataiban vald egylittmiikodés; vasutak kozotti megallapodasok; eurdpai
posta-, taviro- és telefonrendszer; a radidadés alapszabalyzata stb.

4. Pénziigyek. — A hiteliigy formainak tdmogatasa Eurdpa gazdasagilag ke-
vésbé fejlett teriileteinek felzarkoztatasa érdekében; eurdpai piac; pénziigyi kér-
dések stb.

5. Munkaiigy. — A munkaiigy bizonyos eurdpai kiilonkérdéseinek megoldasa,
mint pl. a folyami hajozas és az livegipar teriiletén; olyan kontinentalis és regio-
nalis kérdések, mint az Eurdpan beliili elvandorlas szocialis kdvetkezményeinek
szabalyozéasa (A dolgozok lizemi baleseteivel, tdrsadalom- és nyugdij biztosita-
saval foglalkoz6 torvények orszagrol orszagra torténo alkalmazasa).

6. Egészségligy. — Olyan bizonyos egészségiigyi modszerek altalanos alkal-
mazasa, amelyeket a Népszovetség egészségiigyi szervezete mar kiprobalt. (Kii-
16ndsen a mezdgazdasagi teriiletek regeneracidja; betegbiztositas alkalmazasa;
nemzeti egészségiigyi iskolak; a jarvanyok eurdpai lekiizdése; alkalmazottak és
hirek cseréje a nemzeti egészségiigyi intézmények kozott; tudomanyos és koz-
igazgatas-technikai egylittmiikodés a nagy tarsadalmi sziikségletek, a foglalko-
zasi artalmak €s a gyermekhalanddsag elleni kiizdelem teriiletén stb.).

7. Szellemi egyiittm{ikdodés. — Egyetemek és akadémiak egyiittmikddése;
irodalmi és miivészeti kapcsolatok; a tudomanyos kutatds dsszefogasa; az 0jsag-
iras javitasa a hiriigyndkségek kozotti kapcsolatok €s a kiadok teriiletén stb.

8. Interparlamentaris kapcsolatok. — Az Interparlamentaris Uni6 szervezeté-
nek €s munkdjanak felhasznalasa a kiilonbdzo eurdpai orszagok parlamenti korei
kozotti kapcesolatfelvétel és véleménycsere tdamogatdsara (az Eurdpai Unio célja-
inak megvalositasara a politika teriiletének kiegyenlitése céljabol, amely parla-
menti hozzajarulast igényel, és altalaban véve Europaban a nemzetkozi légkor
javitasa céljabol a népek érdekeinek és céljainak kolcsonds megértése segitségé-
vel).

9. Kozigazgatas. — Bizonyos nemzetkdzi vilaghivatalokban eurdpai részlegek
kialakitasa.

B. Az europai egyiittmiikddés szintereinek meghatarozasa azokban a kérdé-
sekben, amelyeket az eurdpai konferencia vagy az eurdpai bizottsag fenntart a
maga szamara.

Az adott esetek alapjan ajanlatos lenne:
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ahol ilyenek még nincsenek, vagy az egylittmiikddés és a tanulmanyozas
szerveit kell megalakitani (pl. az europai ipari fejlesztés vagy a kiilonbdzo euro-
pai aramellatassal foglalkozo bizottsagok szamara),

vagy tamogatni kell a Népszovetség ilyen iranyu torekvéseit, amelyek mar a
modszertani vizsgélat targyai (kiilonosen a véleménycsere €s a barati megbeszé-
lések életbeléptetésével a Népszovetségnek az eurdpai orszagokra vonatkozod,
mar meglevo egyezményei vagy ajanlésai),

vagy végiil a Népszovetségnek ilyen kérdéseket érinté europai, ill. altalanos
konferencidkat kell rendeznie, amelyek képesek az addig még meg nem vitatott
problémak megtargyalasara. (Minden eurdpai konferencian felszolitanak az Eu-
ropan kiviili orszagokat, hogy megfigyelokkel képviseltessék magukat és az
europai allamok kezdeményezésére dsszehivott konferencian elfogadott minden
egyezményhez, amely nem kizardlag az eurdpai kontinensre vonatkozik, csatla-
kozhatnanak az Europan kiviili orszagok is.)

C. Az eur6pai uni6 és az union kiviili orszagok kozotti egytittmiikodés vala-
mennyi fajtajanak meghatarozasa.

*k*k

Mindekozben a koztarsasag kormanya azon 26 eurdpai kormanyzat szamara,
amelyek megbiztak, megkiildi a fent emlitett négy pontra vonatkozé allasfogla-
lasat. A koztarsasagi kabinet sziikségesnek tartja, hogy tisztdn gyakorlati okok
miatt a lehetd legalapvetobb értelmezéshez tartsa magat, s nem azért, mert az
europai allamszovetség jovobeni kiépitésének lehetdségét szellemében kivanja
akadalyozni. Eppen ellenkezbleg azért, mert az eurdpai helyzet jelenlegi allapota
és az elsd konkrét javaslat altalanos elfogadasa, amely az 6sszes érdeket és min-
den figyelembe veendd szituacidt Osszhangba kivan hozni, 1ényegében azon
mulik, hogy a felek néhany rendkiviil egyszeri szemponthoz tartjadk magukat.
Amennyiben modszertanilag is helyes az egyszertibbtdl az Osszetettebb felé ha-
ladni és azt az idore bizni, ugy szintén helyes teljes mértékben magara az életre,
valamint a természetes segédeszkdzokre hagyatkozni, amelyeket az eurdpai unid
magaba foglal.

Franciaorszag képviseldje ezen felfogas szerint tevékenykedik, amikor a
Genfben megrendezésre keriil6 els6 eurdpai konferencian arra a javaslatra korla-
tozza tevékenységét, amely egy egyszeri szovetségi viszony kialakitasara torek-
szik. Ezen viszonynak kell gyakorlatilag a Népszovetségben képviselt europai
kormanyzatok egyiittmiikodését biztositania.

Azonban nem arr6l van szo, hogy az idealis helyzet egy csapasra kialakul,
amely megfelel a hatalmas eurdpai szovetségi apparatus természetes igényeinek.
Ez sokkal inkabb azt jelenti, hogy 6vakodni kell minden elditélettd] és az els6
probalkozasok tényleges megvaldsitasara, valamint az eurdpai kormanyzatok
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kozotti tartos szolidaritas kiépitésére kell torekedni. Ezaltal kozosen kell szaba-
lyozni az eurdpai béke szervezetét és Eurdpa életerejének racionalis alakitasat
célz6 minden problémat.

A koztarsasag kormanya hangsulyt fektetne arra, hogy julius 15-ig a megkeér-
dezett kormanyzatok valaszait minden olyan sajat észrevétellel vagy javaslattal
megkapna, amelyet ezen kormédnyok fontosnak tartanak. A kormany kifejezi
azon szilard meggy6z6dését, hogy ezek a valaszok, amelyeket a legdszintébb
meggy0zodés vezérel, megfelelnek a népek elvarasainak és az eurdpai lelkiisme-
ret kivanalmainak. Ennek segitségével a szovetség szervezete elnyerhetné elsd
szervezeti formajat és egyben az eurdpai egyiittmiikodés tartosabb kereteit is
megteremthetné, s az egylittmiikodés programjat a kdvetkez6 genfi lilésen lehet-
ne kialakitani.

Az egység megteremtésére sohasem volt kedvezdbb és egyben siirgetdbb a
pillanat, mint most. A legfontosabb anyagi és moralis problémak szabalyozasa-
val, melyek haboruhoz vezettek, Europa megszabadul azoktol a terhektdl, ame-
lyek oly nagy sullyal nehezedtek mind lelkére, mind gazdasdgara. Mar most ugy
tiinik, hogy Eurdpa képes az 0j helyzetnek megfeleléen cselekedni. Ez Europa
szamara dont6 pillanat, amikor meghatarozhatja sorsat.

Egységesnek lenni, hogy éljiink és fejlodjiink — ez az a kényszer, amely eldtt
Eurépa népei allnak. A népek mar elkdtelezték magukat ezen iigy mellett. A
kormanyok feladata, hogy vallaljak a rajuk harulo felelésséget, ha nem akarjak
az anyagi és moralis er6k alakitasat magankezdeményezésre és szabalyozatlan
probalkozasokra bizni, amelyek feliigyelete teljesen sajat feladatuk az eurdpai
kozOsség és az emberiség érdekében.

Périzs, 1930. majus 1.

(Das Briand-Memorandum und die Antwort der europdischen Mcdchte.
Verlag Europdischen Revue, Berlin, 1930. 7-13.)
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R. N. COUDENHOVE-KALERGI

SZTALIN ES TSA
(1931)

., Egyetlen negativ eszmei tartalom sem képes a bolsevizmus elorenyomulasat
megakadalyozni Europaban, csak egy pozitiv valami: Europa eszméje. Egy uj
europai hazafisag, amely minden europai nacionalizmust egy kozés eszme érde-
kében osszefog, miként egykor a németek nemzeti mozgalma ésszefogta a német
tartomanyok patriotizmusat. A kézos kultura kozos védelmeének nagy gondolata
mellett el kell halvanyulnia az europai rivalizalasnak, mint ahogy elhalvanyul az
indiai fejedelmek és néptorzsek rivalizaldsa az indiai egység és szabadsag sokkal
nagyobb eszméje mellett. Nyugat ugy szakithat a fenyegeto veszéllyel, ha szakit
az allamok kozotti anarchiaval és szervezéssel helyettesiti azt. Csak igy keriilhe-
t6 el a szornyii katasztrofa: a vilaghdaboru, a vilagforradalom vagy a kettd
egylitt.

[...] A szovjetkéztarsasagok szovetségével szemben az eurdpai dallamok szo-
vetségét. A szovjettroszttel szemben az europai vamszovetséget. A vords hadse-
reggel szemben az eurdpai szovetséges hadsereget.”

Coudenhove-Kalergi

*k*k

I. EGYHAZ-ALLAM-TROSZT
1. A haromdimenzids hatalom

A vilag leghatalmasabb ¢€s legzartabb hatalmi rendszerét ma a bolsevizmus
alkotja: egyszerre Egyhaz, Allam és Troszt.

Szellemi hatalomként csak a katolikus egyhaz méltd hozza. Politikai hata-
lomként csak az Eszak-amerikai Egyesiilt Allamok all folotte. S gazdasagi ha-
talmat még a Morgan bankhaz sem éri el.

Valamennyi vallaskozosség kozott a III. Internacionalé a legfiatalabb ¢és a
legaktivabb. Vilagot atfogd egyhaz, megszamlalhatatlan és buzgo hivével a vilag
minden tajan, akik hajlandok életiiket aldozni Lenin isteni kiildetésének betdlté-
séért.
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A Szovjetunié ma, amikor a brit vilagbirodalom perszonaluniova alakult — a
viladg leghatalmasabb birodalma: tobb mint kétszer nagyobb az Amerikai Egye-
siilt Allamoknal vagy Kinanél, s tobb mint négyszer nagyobb Eurépanal.

A Szovjet gazdasagi rendszere bolygonk leghatalmasabb gazdasagi szerveze-
te. A vilag teriiletének, nyersanyagéanak, termékeinek és népességének egy hato-
da felett rendelkezik. Banyak és gyarak, utak és vasutak, bankok és aruhéazak,
erdok €s energiaforrasok felett.

Ez a harmas egységli hatalom egyetlen akaratnak engedelmeskedik. Ez az
akarat az orosz kommunista part vezetdjében, s egy emberben testesiil meg:
Joszif Sztalinban.

Sztalin cime szerint: a kommunista part fotitkara. Rangja szerint: a kommu-
nista egyhaz papdja, Oroszorszag csaszara és — a Szovjet troszt vezérigazgatoja.

Ezzel a milliok szive, karja és zsebe feletti harmas uralommal hatalmasabb a
papanal, hatalmasabb Rooseveltnél, és hatalmasabb Morgannal. O a vilag legha-
talmasabb embere.

2. A kommunista egyhaz

A kommunizmus partalakba oltoztetett vallas. A III. Internacionalé: vilag-
egyhdz. Az orosz kommunista part — modern lovagrend. Oroszorszag maga —
egyhazi allam.

Ennek az 0j vallasnak is megvan a maga biblidja: az 6testamentumot Marx,
az ujtestamentumot Lenin irta.

Megvan a papaja, megvannak kardinalisai és egyhazatyai, teologusai és zsi-
natai, az eretnekek felett itélkez0 birosaga, indexe és inkvizicioja, szertartasai és
dogmai, misszionariusai, martirjai, kultusza, szimbolikéja és szervezete.

Egészen kiilonos etikaja van, amely nemcsak azt parancsolja, hogy szenved-
junk érte, de azt is, hogy szenvedést okozzunk; nemcsak azt, hogy meghaljunk,
de azt is, hogy masokat gyilkoljunk, és minden eszkozzel kiséreljiik meg a nagy
cél elérését: az egész vilagot alavetni az 0j egyhaznak és 1j hitnek.

Megvan a sajat vilagnézete is: a materializmus. A tobbi vallassal konkurens
modra harcol. Onmagat tartja az egyetlen igaz tanitasnak, egyetlen erkdlesi tan-
nak ¢és egyetlen utnak, amely az embert megvaltja abbol a politikai, gazdasagi,
szocialis és szellemi nyomorbdl, amelyben szenved: dnmagat tartja a f6ldi para-
dicsom szallascsinaldjanak.

Ez az 0j egyhaz, mint elsérendii szellemi hatalom, Oroszorszagon kiviil is
erésen hat. Szellemi vezérek, mint Henry Barbusse tartoznak hozza, férfiak,
mint Romain Rolland és Bernard Shaw, meghajolnak elétte. Még a nyugat egy-
né¢hany kapitalistaja is ebben a tanban latja jovendo vilagossagat, és az dskeresz-
ténységgel hasonlitja dssze. A beldle kidraddo moralis fény a nyugat sok kivalo
koponyajat oly erGsen elvakitja, hogy sajat kulturajukba vetett hitiiket elvesztve
a kommunizmustdl varjak az emberiség megvaltasat.
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fgy vélik a III Internaciondlé a szovjethatalom legerésebb szovetségeséveé:
mert ennek hatalmat tekintéllyel ruhdzza fel, és a nyugat elleni harchoz a szelle-
mi fegyvereket szolgaltatja.

3. A bolsevik allam

A bolsevik allam a kommunista egyhdz szervezete. Ugyanolyan modon tarto-
zik ehhez az egyhazhoz, mint ahogy manapsag a vatikani allam a katolikusok-
hoz, vagy az arab allam a vahabita egyhdzhoz; mint valamikor a vatikani Réma,
Lhassa és Mekka tartoztak egyhazukhoz.

Itt éppen forditott viszony uralkodik, mint a protestans és anglikan egyhazak-
nal: azoknal ugyanis az egyhazat alarendelik az allamnak, mig itt ellenkezdleg:
az 4llam van alarendelve az egyhaznak. Az allam a kommunista egyhaz végre-
hajto szerve és vilagi fegyvere.

A nagy papa, III. Ince alma volt a csdszari hatalmat oly mértékben az egyhazi
ald helyezni, mint ahogy ma a szovjethatalom alavetett a kommunista egyhaz-
nak.

Ezért a szovjetfoderacid alkotmany szerinti felépitése csupan kiilséség. A
kormanyzési technika egyik problémaja. A szovjethatalom igazi felépitésének
erésebb alapja van.

E hierarchikus allam, e hatalompiramis alapjat Oroszorszag munkabir6 la-
kossaga alkotja. A parasztok hatalmas tomeg €s az ipari munkésok kis csoportja.

Ennek a tomegnek uralkodo osztalya: az ipari munkasok osztalya.

E felett az osztaly felett kasztként egy kisebbség uralkodik: a kommunista
part.

Ezt a kasztot oligarcha modjara uralja a partvezetdség.

A partvezetOség felett diktatorként all a fotitkar.

Ez a rendszer nem a kozvélemény és a titkos valasztas ingatag talajara épiilt,
hanem nyilt szavazasra, a meggy6zés terrorjara és a rendorségre. A legfontosabb
dontések a legsziikebb tanacsban sziiletnek. A helyi szovjetek nem sejtek, hanem
csupan szerszamok az 0j allamhatalomban.

A lényeges kérdésekben abszolutisztikus és diktatori modszerek érvényesiil-
nek. Az ellenallast elfojtja az er6szak. Még oly nemzeti hds, allamalapitd és
nemzetmentd legitim ellenallasat is, mint amilyen Trockijé.

4. Szovjettroszt

Miként az allam az egyhaznak, ugy a gazdalkodas az allam alarendeltje. A
szovjet gazdasag a szovjet allam kozvetlen szerve.

Mig nyugaton adok ellenében az allamgazdasag jelentés teriileteket atenged a
vallalkozoknak és részvénytarsasagoknak, a Szovjetunid sajat maga gazdalko-
dik.
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Igy nézve a Szovjetuniot, gigantikus részvénytarsasagnak tiinik, ahol az Uni6
lakossaga a részvényes, a feliigyelObizottsdg a partvezetOség, az igazgatosag a
szovjetkormany, a vezérigazgatd Sztalin. Ez a tarsasag latja el taplalékkal, ruha-
zattal és munkaval az Unidt, kezében tartja a termelést és elosztast csakiigy, mint
a teljes kiilkereskedelmet.

Az éllamnak korlatlan hatalmi helyzetet kindl mind befelé, mind kifelé az,
hogy 6 az orosz lakossag egyediili nagyvallalkozoja, kenyéradoja és foglalkozta-
toja.

A munkds kiszolgaltatott az allam kénye-kedvének, mert kenyéradodja egy
személyben diktatora is, aki nemcsak bérének nagysagat diktalja, hanem lakha-
tasat, taplalékat és ruhazatat is szabalyozza. A sztrajk szabotazzsa, a munka
szolgalati kotelezettséggé valik. A munkéssagnak 0j kenyéradojatol valod fiiggo-
sége nagyobb, mint egykor a jobbagyé volt hiibéruraval szemben. Egyediil a
rabszolga fligg6ségével hasonlithato dssze.

Az allam hatalmat példatlan modon erdsiti, hogy az alattval6val, mint tehetet-
len munkavallaléval szemben 6 az egyediili munkaadd. Lerombolja azt a biztosi-
tékot, amellyel nyugaton minden tulajdon rendelkezik az allammal szemben. Az
egyént egyszer s mindenkorra megfosztja gazdasagi onallosagatol, és az allam-
nak és tisztviseldinek életfogytiglani gyamsaga és diktataraja alé helyezi.

A szovjet allam kifelé ugyanolyan példatlan hatalmi helyzetben van, mint be-
felé. Kiilkereskedelmi monopodliuma kdvetkeztében a Szovjetunid politikai tar-
gyalédsai kdzben a tobbi hatalommal szemben elényben van. Tényleges hatalmi
eszkoz van a kezében, amellyel partnerei nem rendelkeznek. Mig a tobbi allam
csak kereskedelmi szerzédéseket ajanl, a szovjet konkrét megbizasokat, megren-
deléseket és szallitasokat. Minden tovabbi nélkiil kizarhatja egy orszag egész
iparat, és egyetlen tollvonassal birodalmakat bojkottalhat. Millios {izleteket ki-
nalhat és utasithat el.

Gazdasagi hatalma kiiléndsen olyan idékben nagy, amikor rajta kiviil senki
sem akar és tud nagymértékii vasarlasokat kezdeményezni. igy ma egész eurdpai
¢s amerikai iparagak az orosz lizletbdl €lnek. Az egész vilag ipara tori magat
ezek utan az tizletek utan, alavetik magukat a legszokatlanabb fizetési feltételek-
nek, csak azért, hogy részt vehessenek a szovjet gazdasag felépitésében. A Szov-
jetuni6 gazdasagi hatalmaval nyomast gyakorol a nyugat kormanyaira, és ki-
jatssza Gket éppen gy, mint ahogy iparvallalatokat jatszik ki egymas ellen, kol-
csondsen lenyomva ajanlataikat. Az orosz kiilkereskedelmi hivatal igy tamogatja
anyagilag az orosz vilagpolitikat, mialatt erkolcsileg tdmogatja azt a III. Interna-
cionalé.

5. Uj életforma

Ez a szellemi, politikai és gazdasagi hatalmi koncentracié egészen paratlan.
Nem hasonlithato 6ssze egyetlen modern allammal sem. Szdmara a nyugati élet-
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forma €pp oly idegen, mint a régi Sparta, vagy a régi Peru alkotmanya, vagy
akar Platon ideélis allama. Az idegenszerliség és Ujszerliség onmagiban még
nem jelent értékitéletet. Egészen 0j életforma fejlédésének vagyunk tanui, az
emberi kdzosség egészen 11j keretének.

Ez az életforma nem Oriiltségen, hanem a logikén alapul. Vezet6i és alapitoi
nem gonosztevok és nem Oriiltek; hanem fanatikusok, akik rendelkeznek a fana-
tikusok minden erejével, lelkesedésével, egyoldalisagaval ¢s konyortelenségé-
vel.

Ezeket a jelenségeket minden nyugati embernek észre kell venni, amelyek
torténelmileg sokkal jelentésebbek a vilaghaborunal is. Elég puszta létezése,
hogy a vilag megvaltozzék. Eredményeitdl és balsikereitdl fligg az emberiség jo
részének jovdje.

A frazisokon, hazugsagokon, propagandan til, minden eurdpainak allast kell
foglalnia a bolsevizmussal kapcsolatosan, és le kell vonnia a maga és viselkedé-
se szamara a kovetkeztetéseket, mert minden id6k legnagyobb szocioldgiai ki-
sérlete az, amirdl itt sz6 van, s ezt a kisérletet intelligens és tetterds férfiak csa-
pata végzi az emberiség egyik legértékesebb és legtehetségesebb agan.

Il. SZTALINIZMUS
1. Az ellenforradalom

Sok eurdpai tobb mint egy évtizede a nagy orosz ellenforradalomra vér. A
voros Napoleonra. Es nem vették észre, hogy az ellenforradalom mar végbe-
ment. Sztalinizmusnak hivjak, és Napoleonja — Sztalin.

Aki ragaszkodik a formulakhoz és kiilsdségekhez, az vakon nézi ezt a folya-
matot. Mert nem zajlott le olyan dramai hirtelenséggel, mint a francia forrada-
lom nagy eseményei, hanem epikusan és 1épésrdl 1€pésre, mint Oroszorszag
fejlodése az oktoberi forradalom ota.

Jellemz6 erre a kiilonbozdségre — s ez talan a francia ellentéteként az orosz
nemzeti 1élekben talalja meg magyarazatat —, az a hasonlésag, amely Danton és
Trockij bukasa k6zott fennall.

Aki atlatja a dolgokat, az felismeri, hogy Sztalin és Trockij kiizdelme a forra-
dalom és ellenforradalom kiizdelme volt, s Sztalin gy6zelme az 0 allamgondolat
gy6zelmét jelentette a forradalom kaosza felett.

Eppen ezért Sztalin nem Oroszorszag Robespierre-je, hanem Bonapartéja, az
uj rendi allam megszervezdje, az Uj imperializmus kezdeményezoje. Az allam-
kapitalizmus vezérigazgatdja. Az 6téves terv vezérkari fonoke.

Lenin alatt a bolsevizmus csupan veszélyes propaganda volt, mig Sztalin alatt
Oroszorszag ismét félelmetes és koriilrajongott vilaghatalom.

A sztalinizmus — a forradalom utani bolsevizmus. Oroszorszag e felépitésé-
nek ara a kommunizmus gyakorlati felaldozasa, az allamkapitalizmus maradék-
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talan keresztiilvitele. Visszatérés a kapitalista gazdalkodasi rendszerhez, a gyar-
igazgatd hatalmi helyzetének visszaallitasahoz, az akkordbérekhez és jutalmak-
hoz, a munkateljesitmény utdni fizetésekhez, az egyenldségi elvvel vald szaki-
tashoz, a polgari mérnokok rehabilitalasahoz, a személyes vezetés helyreallita-
séhoz és a felel6sséghez, hogy egy iizemet nem kollektiv, hanem rentabilitasi
szamitas szerint kell iranyitani.

A sztalinizmus annak felismerésével jutott e reformokhoz, hogy a kommu-
nizmus gazdasagi modszere cs6ddt mondott, s Oroszorszagot csakis kapitalista
modszerekkel lehet hatalomhoz és joléthez juttatni.

2. Forradalom vagy reakcio

A sztalinizmus a torténelemnek nem az elsé esete, amikor nem lehetséges a
forradalom és a reakcié teljes szétvalasztasa. Cromwell a kirallyal szemben for-
radalmi volt, a parlamenttel szemben reakcids. Csak a jovo6 torténetirasa dontheti
el a vitat, vajon Mussolinit a nagy forradalmarok vagy ellenforradalmarok kézé
fogjak-e szamitani.

Mikor a forradalmak ellenforradalomba csapnak at, gyakran mimikriszeriiek.
Nem hajlandok lemondani eredeti eszméik szellemi hatalmarél. Nem akarnak
lemondani szdvetségeseikrol. Ezért azt a latszatot keltik, hogy folytatjak a forra-
dalmat, amelyet pedig a valosagban megfojtanak.

Napoleon évekig jatszotta ezt a szerepet. Mialatt diktatiirdja Franciaorszag-
ban még a forradalom maradvanyait is eltiporta, Eurépaval szemben a forrada-
lom katonaja és élharcosa maradt. Megtartotta a forradalom szimbolumait: a
trikolort és a Marseillaise-t, s mialatt katonai megrészegiiltek a szabadsaghim-
nusz szavaitdl, 6 mar rég megolte a francia szabadsagot.

A nagy keresztény forradalom ellenforradalmara Nagy Konstantin volt. Csa-
szarsagat a kereszt jegyében hoditotta meg, és a kereszténységnek szabadsagot
¢s hatalmaz adott. Ezzel lett az dskereszténység sirasoja. Keresztény maszkban
megujitdja a pogany allamnak. Gy6zelme nem a kezdetét, hanem a végét jelenti
az egyetlen kisérletnek, amely a nyugatot keresztény alapon akarta megujitani.

Konstantin kortarsai ezt nem értetteck meg. Gy6zelme eléttiik a kereszténység
diadalanak latszott. Eppen igy sokaig eltarthat még, mig a vilag megérti, hogy
Leninnel meghalt a nagy kommunista forradalom, s helyébe 11j allamforma 1¢-
pett, reakciosabb, mint a jelenkor barmelyik mas allami szisztémaja. Oroszor-
szag vezetdi nem gondolnak arra, hogy szakitsanak a kommunista ideologiaval,
amelynek felemelkedésiiket és hatalmukat kdszonhetik, s amely a hatarokon tali
kommunista milliok tamogatasat biztositja. Ok csak a kommunista gyakorlattal
ellenforradalmi. A vezetok kis csoportjanak diktataraja, akik a nagyhercegek,
mig Sztalin a car szerepét vette at. Csak e férfiak nem ,, Isten kegyelmébdl” ural-
kodnak, hanem a proletariatus nevében. Ennek ellenére mindenki tudja, hogy az
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orosz proletariatusnak nincs modja ezt az oligarchiat megvaltoztatni, vagy meg-
buktatni. Hogy Sztdlin éppen gy csak palotaforradalom folytdn bukhat el, mint
tobben koronas elddei koziil. Nyilt titok, hogy hatalménak nem népszeriisége,
hanem rendérsége az alapja.

3. Sztalinizmus és a fasizmus

A nyugat egyetlen hatalmi rendszere sem hasonlit annyira a sztalinizmushoz,
mint a fasizmus. Ott és itt egyetlen part, egyetlen oligarchia, egyetlen férfi kor-
latlan uralma. A kormany allandosaga és fliggetlensége a kozvéleménytol. A
piramisszer( felépités és az erdszak elve; rendéruralom. Nagyvonalasag.

A két rendszer alapvet6 kiilonbsége nem a politikajaban, hanem a gazdasaga-
ban rejlik. A szovjet kiterjeszti az allam korlatlan hatalmat a gazdasagra is, mig a
fasizmus a gazdasagi individualizmust csak korlatozza, de nem fojtja meg.

Ezért a szovjetrendszer a fasizmus magasabb foka, olyan fasizmusé, amely a
gazdasagi teriiletre is kiterjed. Nagyobb joggal nevezhetjiik a fasiszta, mintsem a
szocialista elvek tulhajtasanak. A szocializmushoz gazdasagi elméletei révén
kozeledik, a fasizmushoz pedig politikai gyakorlata révén.

Politikai korlatoltsag jele tehat szélsdséges ellentéteket latni e két allamfor-
maban ahelyett, hogy rokonjelenségeket latnank benniik. A bolsevizmust a hala-
das csucspontja gyanant égig magasztalni és ugyanakkor a fasizmust sotét reak-
cioként karhoztatni, vagy forditva.

A logikus az lenne, ha mindkettot vagy haladasnak vennénk a liberalis allam-
eszmével szemben, vagy mindkett6t visszafejlédésnek.

A kritikat az adagolas, s nem az elv ellen forditani. Vagy elutasitani a fasiz-
must, mert nem elég radikalis s visszariad a végso konzekvenciatol, a magantu-
lajdon nacionalizalastol és allamositasatol —, vagy elutasitani a bolsevizmust,
mert radikalis, és allamkapitalizmusaval megbénitja a magangazdasagi kezde-
ményezest.

A fasizmus hivei arra az allaspontra helyezkedhetnek, hogy rendszeriik szov-
jetrendszer — homdopatikus adagolasban, hogy méregcseppekkel gyogyitjak a
nyugat betegségeit anélkiil, hogy kultarajat megdlnék.

A sztalinizmus képviseldi viszont azt gondolhatjak, hogy csupan a magantu-
lajdon allamositasa adhatja az allamnak azt a hatalmat, amely manapsag az élet-
formak megujulasahoz sziikséges. Hogy az allamhatalom csak akkor megrendit-
hetetlen, ha nemcsak az emberekre, hanem a termel6eszkdzokre is kiterjed.

Am aki a fasizmusban reakciot 1at, annak el kell ismernie, hogy a sztaliniz-
mus ultra reakcid, mert az olasz alattvalo még mindig szabad ember, 6sszeha-
sonlitva az orosszal. Az olasz ember még mindig remélheti, hogy 6nall6 egzisz-
tenciat épit fel magéanak, az orosz nem.

Ezen tilmenden a fasizmus és a bolsevizmus ideologiaja kiilonbozd: a fasiz-
mus fenn akarja tartani a nyugati kultarat — a bolsevizmus el akarja pusztitani.
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Mussolini magat a cézarok €s reneszansz fejedelmek utodjanak érzi. Sztalin
ugyan ugy harcol az eurdpai kultra ellen, mint egykor Attila vagy Dzsingisz
kén.

4. Rendé6rallam

A szovjetallamban nem a kdzvélemény, hanem a rendérség az allamhatalom
tdmasza.

Az emberi élet két hajtoereje a félelem és a remény. A nyugat mindkett6t
igénybe veszi a tarsadalmi élet szabalyozasara, az allam, a munka, a rend fenn-
tartasara.

A bolsevizmus megbénitotta a remény motorjat. Majdnem teljesen kikapcsol-
ta a nyugati életforma mozgat6 rugoit, a jolét, onallosag és gazdagsdg reményét.
Minél inkabb kikapcsoljak a személyes reménykedés motorjat, annal erésebben
kell természetszertileg bekapcsolni a személyes félelem motorjat: a terrort.

A terror igy nélkiilozhetetlen alkotorésze a bolsevizmusnak: nem pedig at-
meneti forradalmi jelenség. A félelem légkore lesz a fejlédés motorja és korba-
csa.

A biztonsag reménytelenséggel parosulva apatidhoz vezet. Ezért minél in-
kabb pusztul a reménység hajtdereje, annal inkabb kell a bizonytalansagnak,
mint szocialis hajtoerének novekednie.

A bolsevik terror eszkodze a politikai rendorség, a GPU. A 1étez6 legtokélete-
sebb megfigyeld és kémszervezet, amelynek tevékenységét semmiféle polgari
szabadsag nem korlatozza. A kormany szeme, fiile és kardja. Lat, hal és megfi-
gyel mindent. Aki gyanusnak tlinik, azt elfogja; itélkezik minden kihallgatas és
védelem nélkiil. Nem az igazsagszolgaltatds eszkdze, hanem az allamhatalomé.
Szakadatlan egyoldalu gerillaharcot folytat a rendszer ellenségeivel. Némely
tekintetben hasonlit az inkviziciora. Ugyantigy védi a bolsevizmust, mint amaz
egykor a katolicizmust védte. Ellenfeleit torvényen kiviil allénak tekinti, mert
ezek szerinte az igazsag ellenségei, s ezért sem igazsagot, sem részvétet nem
érdemelnek, hanem csakis a legkiméletlenebb szigort.

A GPU a cari renddrség (Ohrana — a szerk.) 6rokdse, de éppen gy tilhaladta
azt, mint Metternich rendérallamat. Altala minden orosz allandd Orizet alatt,
allando rendori feliigyelet alatt van. Forradalom és dsszeeskiivés joforman lehe-
tetlen.

fgy nyerte el az 4llam azt a biztonsagot, amelyet az egyes ember elveszitett.

5. Imperializmus

Sztalin birodalma befelé rendérallam, mig kifelé imperialista nagyhatalom.
Nem valtoztat ezen alland6 agitacidja a masok imperializmusa ellen.
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akarja terjeszteni, akar a tobbi nagyhatalom. Minden kétséget eloszlatott ezen
allaspontjat illetéen, amikor készséggel hajlandd volt imperialista haborut viselni
a Kinai Koztarsasaggal a carizmustol 6rokolt mandzstriai vasit birtokaért.

A szovjet imperializmus felhasznalja céljaira a céari diplomdcia régi eszkozeit,
megerdsitve azt a kommunista propagandaval. Ugyan ugy ideoldgiai fegyver
gyanant alkalmazza a III. Internacionalét, mint ahogy a céarizmus a panszlaviz-
must. Azsidban az elnyomott azsiaiak eurépai elnyomoéik elleni felszabaditojat
jatssza —, Eur6paban a kapitalista kizsdkmanyoloktol elnyomott proletariatus
megmentdjét. gy nyer mindkét vilagrészben millidnyi szovetségest és Uitcsina-
16t.

Kozvetlen imperialista céljai nem Eurdpa, hanem Azsia ellen iranyulnak. Ba-
lul itott ki az a nagyvonalu kisérlete, hogy egy Szovjet-Kinat foderacioja tagjai
koz¢é soroljon. Igy most imperialista céljai elsésorban Mongéliara, Mandzsuriara
és Kelet-Turkesztanra szoritkoznak. Uj ipari centrumok azsiai kiépitése azért is
torténik, hogy lehetséges operacios bazisul szolgaljanak egy kelet-azsiai hadjarat
esetén. Ez is része e kovetkezetes keleti politikanak.

Azsiaban teriilnek el az 6téves terv befejezése utani Oroszorszag nagy, jovo-
beni piacai. Kinaban és Indiaban mintegy az emberiség fele él joforman ipar
nélkiil, még évtizedekig arra kényszeritve, hogy gépeket és iparcikkeket impor-
taljon. Oroszorszag itt akarja megvetni a labat. Itt, a keleti orosz hataron fogja
megkisérelni, hogy aruinak olcsosagaval szovetkezve az eurdpai, japan s ameri-
kai imperializmus ellen, masrészt egy invazid fenyegetésével semmisitse meg a
régi ipari allamokat.

Mig a Szovjetunié Azsiaban 4zsiai nagyhatalomként 1ép fel, Eurépaban fenn-
tartja cari elédeinek hatalmi helyzetét. Dontéen beleszol az eurdpai politikaba,
részt vesz hatalmi csoport-alakzatokban, politikai baratsagot kot polgari és kapi-
talista allamokkal. Allando vonakodasaval, hogy Besszarabiarél lemondjon,
Europa kapujanak kilincsén tartja a kezét. Ez a bizonytalan helyzet minden id6-
ben megadja a voros hadseregnek azt a lehetdséget, hogy Eurdpa e részébe be-
vonuljon anélkiil, hogy formalisan a timadas 6diumat kellene magara vennie.

fgy hat imperializmusénak kettssége Eurdpara: forradalmi politikija révén,
amely mindenkor arra vezethet, hogy a kornyezé allamokat s mas eurdpai ha-
talmakat is a Szovjetunidhoz flizhet, és nagyhatalmi politikdja révén, amely al-
kalmas arra, hogy Eurdpat egy 0j vilaghaborunak tegye ki. [...]
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1. OTEVES TERV
1. A terv elorehaladasa

A sztdlinizmus kapitalista modszerekkel 6t év alatt 6hajtja felépiteni mindazt,
amit a kommunista kisérlet tiz év alatt elpusztitott és elszalasztott. Ez az 6téves
terv magva.

Keresztiilvitele csak azt bizonyitja, hogy a kapitalizmus kapitalistak nélkiil is
miikddik. De nem bizonyitja azt, hogy a kapitalistak nélkiil jobban mukodik.
Ezzel a bizonyitassal adosunk maradt.

E nagy terv megkezdése és keresztiilvitele kétségkiviil a legfontosabb és leg-
okosabb volt, amit a bolsevizmus ebben a torténelmi pillanatban tehetett. Mert
gazdasaganak kiépitése minden szempontbol kozeli jovojének perdontd kérdése.

Miutan azonban a szovjetrendszer megfojtott minden egyéni kezdeménye-
z¢ést, az 1 allamnak magéanak kellett a nagy kezdeményezést kézbe vennie. Most
az egész vilag szeme lattara viszi keresztiil feladatat, nagyvonalusaggal és tekin-
tet nélkiil mindenre.

Az Otéves terv halad elére: és teljesen mindegy, hogy négy év alatt, vagy hat
¢év alatt valositjak meg; hogy szaz szazalékig, vagy csak hatvan szazalékig sike-
ril. A lényeges az, hogy sikeriil atépiteni Oroszorszagot allamkapitalista alapon
gazdasagi vilaghatalomma.

A vildg kommunistai €s tarsutasai az 6téves terv sikerét a kommunizmusnak
a kapitalizmus feletti gydzelmének tekintik. Valojaban ez a kommunizmusnak
az allamkapitalizmus el6tti behddolasat jelenti.

A kommunizmus kudarcai miatt a vilag jovendd atformalasaért folytatott
kiizdelembdl kiesett. Az 0j kiizdd felek: allamkapitalizmus a magankapitalizmus
ellen.

Az otéves terv a szovjetkormany gigaszi hadjarata a természeti erék ellen.
Harc a kenyérért, vilagossagért, melegért, ruhaért, cipéért, hazakért. Mindenért,
amire az orosz millidknak sziikségiik van, hogy ¢lhessenek, fejlédhessenek.

Ehhez a hadjarathoz a kormany a munkasok millionyi seregét mozgositotta.
A tisztikar zsoldosokbol all: amerikai és eurdpai mérnokokbol. Fizetésiik épp oly
magas, vagy még magasabb, mint amerikai és eurdpai direktoroké, vagy vezér-
igazgatoké.

A kiilfoldi értelmiségieknek ez az egyiittmiikddése az orosz munkaban és a
szovjet vezetdk energidja késziilodik egy uj gazdasagi kontinens megteremtésé-
re: nemcsak gyarakat, utakat és vasutakat épitenek, hanem egész varosokat, ko-
lonidkat. Ember nem lakta teriiletsavokat népesit be eurdpai allamok nagysaga-
hoz hasonléan, mérhetetlen 0serddket irt ki, sivatagokat csatornaz, sztyeppéket
miivel meg ¢és elektrifikalja az orszagot. Mindezt egységes terv szerint, egységes
vezetés mellett, mint ahogy az iiltetvényes apolja és gondozza iltetvényét. [...]
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3. A gazdasagi offenziva

Az dtéves terv sikere a Szovjetuniot a vilagpiac urava teszi.

O képes egyediil az arak diktalasara, miutan egyediil van abban a helyzetben,
hogy meghatirozott munkabérekkel dolgoztat, s kereskedelmi politikajanak
megfeleléen a munkabéreket egy minimumra leszorithatja. Amerika és Eurdpa
exportjat legydzheti €s megbénithatja — sajat munkasainak koltségére.

A nyugati allamrendszerekkel ellentétben, amelyek részben a kozvéleményre
tamaszkodnak, Oroszorszag fliggetlen népének megelégedésétdl és hozzajarula-
satol. Ha a Voros Hadsereg és a politikai rendérség jollakott, éhezhet az egész
lakossag anélkiil, hogy a kormanyt emiatt feleldsségre vonhatna. Minden mas
eurdpai allamban a munkasok és parasztok ilyen életszinvonala — amellyel a
szovjet-orosz éppen csak hataros — kényszertien kommunista forradalomhoz
vezetne.

Ezzel a szilard helyzettel Oroszorszdg mezdgazdasaganak és iparanak felépi-
tését felhasznalhatja arra, hogy exportjat az arak er6szakos lenyomasaval forszi-
rozza, megbénitva egész iparagakat s Eurdpa és Amerika mezdgazdasagi allama-
it, tetszés szerint fokozva a vilaggazdasagi valsagot. Kezdet volt csupan az orosz
faexport, amely az eurdpai fakitermelést részben tonkretette. Az orosz termény-
export hasonlé kovetkezményekkel fenyeget.

A f0ld belterjes miivelése amerikai modra, a legmodernebb gépi munkaval
Osszekotve, azokkal a bérekkel, amelyek kigunyolnak minden nyugati elképze-
lést, olyan terményarakat tesz lehetdvé, amely minden eurdpai terményexportot
megsemmisit.

Ez a fenyegetd agrarexport kiegésziil az ipari exporttal. Az alacsony munka-
bérek kovetkeztében az orosz fogyasztoképesség nem fog 1épést tartani a nagy és
varatlan termelésndvekedéssel, amely az 6téves terv sikere esetén bekovetkezik.
Mieldtt a Szovjetunid €letszinvonala hozzaillenék e termelésnovekedéshez,
gyartmanyainak jo részét minden aron exportalni kényszeriil, olyan aron, amely
ellehetetlenit minden nyugati konkurenciat.

fgy kétszeres médon szolgalja a vilagforradalmat: noveli az eurdpai gazdasa-
gi valsagot, munkanélkiiliséget és elégedetlenséget; masrészt a megszerzett de-
vizak felhasznalasaval propagalhatja a vilagforradalmat.

4. Katonai elokésziiletek

Az Gtéves terv befejezése utan a Szovjetunio egy egységes Eurdpaval szem-
ben is megerdsodik katonailag, mig a részekre tagolt Eurdpaval szemben dontd
folénybe keriil. E terv sikeres befejezése utan olyan helyzetbe jut, hogy ember-
millidit gyorsabban és jobban fel tudja fegyverezni, mint Eurépa. Békebeli gaz-
dalkodasa is sokkal jobban az allam kezében van, mint egykor az eur6pai habo-
ris gazdalkodas. Az eurdpai magangazdalkodassal ellentétben a szovjet azonnal
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atallithatja autogyarait repiilogépgyarakka, traktorgyarait tankgyarakka, kémiai
iparat gaziparra, és gépgydarait agyu- és 16szergyarakkd. Tankjainak és repiilogé-
peinek szazezrével adhat igy nyomatékot kiilpolitik4janak, és védelmezheti a
kiilfoldi kommunistak forradalmi torekvéseit az eurdpai és amerikai kormanyok
ellen.

Ma mar Eurdpéara nézve kilatastalan és ongyilkossag lenne minden katonai
beavatkozas kisérlete Oroszorszag ellen. Mégis, egy ilyen invaziotol valo féle-
lem a szovjet-kormanyban rendszeres propagandat éleszt katonai el6késziiletei-
nek siirgetésérére és befejezésére.

Ugyanakkor a nemzetkozi életben a vilagbéke élharcosanak tiinteti fel magat
a kapitalisztikus imperializmussal és militarizmussal szemben. Radikalis lefegy-
verzési terveivel — amelyeknek Eurdpatdl vald visszautasitasaban nem kételke-
dik — ezek nyakaba varrja sajat fegyverkezésének sziikségességét, és egyidejlileg
ndveli katonai erejét és pacifista tekintélyét.

A Szovjetunio jelenleg nem képes Eurdpa ellen haborut folytatni, mert ez a
haboru az 6téves terv és Oroszorszag tovabbi kiépitésének tervét dontené romba.
Ennek ellenére is lehetséges, hogy Eurdpa forradalmi helyzete id6 elétt bele-
kényszeritheti haboriba a szovjetet. Azért késziilddik annyira Oroszorszag.
Azért sietteti fegyverkezését.

Europaval szembeni katonai legyGzhetetlensége elsOsorban mérhetetlen
nagysagaban rejlik, amely elharitotta mar XII. Karoly és Napdleon invaziojat is.
Ezt a természetben rejlo legydzhetetlenséget novelik az urdli és szibériai 0j ipari
koézpontok, mert ezen 0j varosok, gyarak és banyak tavolsaga az eurdpai hatartol
biztositja az ellenséges légitamadasoktol vald védelmet, mig a Rajna melletti
eurdpai ipari centrumok az orosz 1égier6é konnyii zsakmanya lenne.

Mindenekel6tt azonban — fegyveres konfliktus esetén — Euréopa kommunista
szervezetei alkotjak a Szovjetunio hatalmas segédcsapatat. Ezek a kommunista
milliock Moszkva egyetlen jelére hajlandok az eurdpai kormanyok elleni lazadas-
ra. Igy minden eurdpai hadseregnek, amely megkisérelné a Moszkva elleni har-
cot, megszamlalhatatlan ellenség allna a hata mogott; hidakat és vasutakat rob-
bantva, elektromos vezetékeket szétszakitva, 10szerraktarakat felgyujtva és laza-
déasokat szitva, mig Europanak egyetlen hasonlo lehetdsége sem lenne az orosz
tomegeknek a szovjetkormany elleni lazitasara.

Ez ellen a stratégiai és politikai szovjet folény ellen eddig Europa csakis ha-
ditechnikajanak felsobbségét tudta szembeallitani, az Gtéves tervvel azonban
megsziinik ez az el6ny is.

Europa katonai szempontbdl is veszélyes helyzetben van. [...]
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V. MERLEG
[...]2. Sztalinizmus és a nyugat

Az orosz forradalom befejezése utan a vilagnak két hatalmas rendszere, két
hatalmas életforméja van: a sztalinizmus és a nyugat rendszere. Minden mas
¢életforma kihaloban van. Vagy a nyugati mintaképhez, vagy a bolsevizmushoz
csatlakoznak.

Eurdpa maga szellemi csatatere e két rendszernek. Még uralkodik a nyugati
civilizacid, de a bolsevizmus megprobalja ezt legy6zni. Igyekszik a sajat els6bb-
ségébe, valamint az europai individualizmus elkeriilhetetlen bukésaba s az orosz
kollektivizmus gyézelmébe vetett hitet éleszteni.

Ez a propaganda els6sorban az europaiak két csoportjanak szol: a munkasok-
nak és az értelmiségnek. A munkasokat igyekszik megnyerni azzal, hogy ramu-
tat egy olyan rendszerre, ahol az allam urai munkasok, nincs munkanélkiiliség,
nincsenek kapitalistdk, gazdasagi egyenloség van. Az értelmiségit pedig meg-
gy0Ozni igyekszik gazdasagi €és politikai nagyvonalisagaval, szocialis gondosko-
dasaval, szdmos olyan reform megvalositasaval, amelyet régen kdvetelnek Eu-
ropa szellemei: azzal, hogy vezetdi igénytelen fanatikusok és megvesztegethetet-
lenek; végiil fantasztikus, bar ellendrizhetetlen jovébeli terveikkel. Az eurdpai
munkanélkiiliek és munkasok korében uralkodd nyomor szempontjabél nem
csoda, hogy eddigi életiik felett érzett kidbranduldsuk nagyobb, mint a forrada-
lom érvei. Epp igy természetes, hogy szamos eurdpai ird, akik nap-nap utan
latjak és atélik a civilizacio nyomorat és szegénységét, vagyakozik az igazsag
szellemében torténd nagy atalakuldsra. Ehhez hozzajarul természetes lazadasuk
egy olyan életforma ellen, amely nekik és tarsaik legtobbjének szegénységet €s
nélkiilozést jelent, mialatt a bankigazgatok ¢€s iparmagnasok luxuséletet élnek.

Az eurdpai munkasok nagy szamat s az iroknak a kdzvéleményre gyakorolt
nagy befolyasat tekintve er6sodik a bolsevik forradalom veszélye Europaban. A
nyugati kultira felsébbségében vald kétkedés tomegpszichozissa alakuldssal
fenyeget.

Ezt a veszélyt csak targyilagos kritika s a bolsevizmus probléméjaval valo
szembenézés szlintetheti meg. Feltételezése annak, hogy Eurdpa sem gytlolettel,
sem csodalattal el nem vakithat, hogy a szovjetrendszer elényeit és hatranyait
észrevesszilk. Hogy a lényeget a 1ényegtelentdl, a fontosat a véletlenszer(it6l
elvalasztjuk.

Nem targyilagos, ha a bolsevizmus mellett dontiink azért, mert a kisebbsé-
gekkel jobban banik, mint Eurdpa legtobb allama, vagy azért, mert az anyanak
megadja a jogot, hogy gyermekét kihordja, vagy nem. Hiszen ezeket a reformo-
kat a nyugati életforma mellett ugyanilyen jol keresztiil lehetne vinni, mint a
bolsevista rendszerben.

A bolsevik vagy nyugati ¢letforma fensobbségét négy kérdés donti el:
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Melyik rendszer mozditja el6 jobban:
— azegyenjogusagot,
— ajolétet,
— abiztonsagot,
— aszabadsagot? [...]

VIIL. AZ ORVENY SZELEN
[...] A dontés

Fanatikusokkal nem lehet vitatkozni. Eppen ezért Eurépa sorsat nem az erd-
sebb értelem, hanem az erdsebb akarata fogja eldonteni. A logikus érvelés nem
allhat meg vallasos meggy6z6déssel szemben. A bolsevizmus hullamat csak
Europa megujulasa torheti meg.

M¢ég valaszthat Eurdpa: legy6zetni a bolsevizmustdl, vagy elharitani azt.
Orosz ¢letformat felvenni, vagy harcolni ellene. Donteni kell a két lehetdség
kozott, s csak egyetlen, ami lehetetlen: a semlegesség. Tiizvésznél a passzivitas
gyilkossag, és itt ez 6ngyilkossag.

Leninnel 6j lap kezdédott a vilagtorténelemben. O két részre szakitotta a vi-
lag kulturajat, mint egykor Luther a nyugati kereszténységet. Babel 0 tornya
befejezetlen maradt. A nyelvzavarodottsag helyébe a moralis zavarodottsag 1¢-
pett. A nyugati erkolcstartalom nem érvényes tobbé a szovjet birodalomban: a
kommunista erkdlcsi eszme idegen marad a legtobb nyugati ember szdmara. Mas
az uralkodo felfogas a jordl és rosszrol, megengedettrdl és megengedhetetlenrdl,
hiiségrol és hitszegésrol, s igazsagtalansagrol. Két vilag beszél egymashoz, s
egyik sem érti meg a masikat.

Minden gondolat ingadozik, s a képtelenség csucsa, hogy a kommunistak az
Uj rabszolgasag élharcosait tartjak haladoknak, a szabadsag gondolatanak vé-
delmezdit pedig reakciosoknak. Es e szellemi eltévelyedettség mértékét mutatja,
hogy akadnak eurdpaiak, akik hisznek nekik.

A vilag ezen uj szakadasa és eltévelyedése nem a béke, hanem a harc kaoszat
hozza. Egy 0j harcét, amely minden eddigi perspektivat félre taszit. Elveszitik
jelentéségiiket olyan ellentétek, amelyek tegnap még jelentdsnek tlintek. Az
eurdpai konfliktusok €s orszag-darabocskak groteszkiil hatnak az Eurdpat elte-
metni késziil6 lavinaban.

Europa leirhatatlan katasztrofa eldestéjén all, ezt csak a népvandorlashoz le-
het hasonlitani. Ez a katasztrofa fenyeget minden nemzetet, csaladot és egyént, s
csak egységgel €s hatarozottsaggal keriilhet6 el. Az id6 siirget. Kevés év maradt
Eurépanak onmaga megmentésére, Eurdpa alszik. A kommunizmus befejezte
szellemei felfegyverkezését, Eurdpa alig hogy megkezdte. Oroszorszag keresz-
tiilviszi gazdasagi terveit. Europa vamhaborikra vesztegeti idejét. Es mindez egy
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vilaghaboru eldestéjén, amelyet legjobb esetben szellemi és gazdasagi fegyve-
rekkel kell megvivni. Oroszorszag az 6téves tervvel gyorsabban épit egy uj vila-
got, mint Eurdpa Osszes allama a Népszovetség 0j palotajat Genfben.

Europara a veszedelem nem Oroszorszag erejében, hanem sajat gyengeségé-
ben rejlik. Sajat szétszaggatottsdgiban és hatirozatlansdgidban. A gazdasagi és
politikai tervnélkiiliség tévelygéseiben. Eljott az idd, hogy leszamoljunk ezzel a
haromszoros anarchiaval, s Eurdpa népeit nagy kezdeményezésekkel magunkkal
ragadjuk. De az allamférfiak vonakodnak. A valasztasokra gondolnak, s nem
torédnek Européval. Elsiboljak a legsziikségesebb elhatarozasokat.

Csak a bolsevik veszély tiszta felismerése ébresztheti fel Eurdpa lelkiisme-
retét.

Csak a kozos ellenfél nagysaga egyesitheti Europa nemzeteit.

Csak a szovjettroszt hatalmi fensdbbsége kényszeritheti az eurdpai gazdalko-
dast kdzos miikddésre.

Sztalin figyelmeztetésére Eurdpa felelete: egységet!

Sztalin példdja Eurdpanak ezt jelentse: energia €s elszantsag!

Sztalin kérdése Eurdpahoz: meghodolas vagy ellenallas!

A vilag jovoje Europa valaszatol fiigg:
Szabadsag vagy despotizmus! — Emberiesség vagy rabszolgasag!

(In: Coudenhove-Kalergi: Sztdlin és tsa. Késziilt a Kosmos 1935. évi kiada-
sadnak felhasznalasaval. Az 0 kiadast szakmailag ellendrizte: Heverle Péter.
Tipografia: PVP stadid, nyomas: ALFAPRINT, Budapest, 1995. 5-15, 16-17,
18-20, 29-30, 49-50.)
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RICHARD N. COUDENHOVE-KALERGI

PANEUROPA ABC
(1931)

A szerz6 az ABC betlithez kapcsolodva egy-egy fogalmat magyaraz meg.

A: Mit akar Paneurdpa?

B: Létre lehet-e hozni Paneuropat?

C: Miért van sziikség Paneurdpara?

D: Fenyeget-e 11j eurdpai habora?

E: Hova vezet Europa gazdasagi széttagoltsaga?

F: Létezik-e bolsevista veszély Europaban?

G: Europahoz tartozik-e a Szovjetunio?

H: Csatlakozik-e Nagy-Britannia Paneurépahoz?

I: Mekkora is valojaban Europa?

F: Milyen a viszonya Paneurdpanak a Népszovetséghez?

K: Amerika ellen iranyul-e Paneuropa?

L: Mire tanit az Egyesiilt Allamok példaja?

M: Lehetséges-e az eurdpai vamuni6 allamszovetség megalakitasa nélkiil?

N: Létezik-e az eurdpai k6zosség?

O: Veszélyezteti-e az eurdpai egyesiilés a nemzeti torekvéseket?

P: Magahoz ragadhatja-e a vezetést Paneurdpaban egyetlen orszag?

Q: Utjaba allhatnak-e az 8si ellentétek az eurdpai egyesiilésnek?

R: Hogyan oldja meg Paneuropa a hatarkérdéseket?

S: Mit jelent Paneurdpa a nemzeti kisebbségeknek?

T: Hogyan védekezik Paneuropa a gyarmatokért folytatott kiizdelmekkel
szemben?

U: Hogyan szerelheti le Europa a fegyveres eréket?

V: Hogy viszonyul Paneurépa a partpolitikahoz?

W: Kikhez sz6l a Paneurépa-mozgalom?

X: Hogy alakult meg a Paneuropa-mozgalom?

Y: Mit jelent Briand kezdeményezése?

Z: Mi a Paneuropa Uni6?

A: A cél az eurdpai allam- és vamszovetség. Paneurdpa egész Eurdpat maga-
ban foglalja: Paneuropat a Panamerika elnevezés mintajara talaltak ki. Az Euro-
pai Egyesiilt Allamok helyett a Paneurdpa névnek azt kell kifejeznie, hogy Eu-
ropa az €szak-amerikai allamszovetség alkotmanyat kozos nyelvével és kozigaz-
gatasaval nem tudja, de nem is akarja lemasolni, hanem az europai allamok a
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nemzeti eltérések teljes megdrzésével, a nemzeti kultirdk biztositasaval és meg-
ovasaval, az egyenjogusag és szolidaritds alapjan egy allamszovetségben csatla-
kozhatnak egymashoz.

B: Az eurodpai egységgel szembeni nehézségek sokkal kisebbek, mint mas
eredményes egyesitési mozgalmakkal (pl. német, olasz, lengyel) szemben vol-
tak. Mivel Europa 6nallo allamokbdl all, amelyek sem habortt, sem forradalmat
nem akarnak, ezek minden tovabbi nélkiil egyesiilhetnek. Europa egyesitése
kizarolag a népek és vezetdik akaratatol fiigg. A Briand-memorandumra adott
valaszaban valamennyi eurdpai kormanyzat alapjaban véve az egység mellett
foglalt allast. Paneuropa mellett a legjobb bizonyiték Svajc, ahol az eurdpai ke-
retek kozott legtobb megoldhatatlannak tind problémat megoldottak.

C: Eurdpanak mai széttagoltsagaban harom veszéllyel kell szembenéznie:

—  1j vilaghaboru

—  altalanos elszegényedés

—  bolsevizmus

E harom veszély szorosan 0sszefiigg. Az 1j haborii nyomorusaghoz és bolse-
vizmushoz vezet. A nyomorusag bolsevizmust és habortt sziil, a bolsevik forra-
dalom haborut és nyomorusagot eredményez. Egyediil Paneuropa biztositja Eu-
ropanak a békét, a kenyeret és a rendet.

D: A mai eurdpai politika 0j vilaghaboruhoz vezet. Ha nem sikeriil az eurdpai
egységet létrehozni, akkor a reviziora torekvo és azt megakadalyozni igyekvo
allamok szembekeriilnek egymassal, és a modern haditechnikaval elpusztitjak
Eurdpat. Azonban a gy6ztesek is sulyos veszteségeket szenvednek, a veszteseket
pedig megsemmisitik. Ezaltal Eurdpa elvesziti kulturalis és gazdasagi vezetd
szerepét. Az Ujabb vilaghabor kizardlag az eurdpai egység megteremtésével
keriilhetd el.

E: Az eurdpai népek reménytelen gazdasagi helyzetének, valamint az eurdpai
tomegek nyomorasaganak is els6szamu eléidézdje az eurdpai belsé vamok rend-
szere, amely az eurOpai arucserét mesterségesen megkoti, az eurdpai piacot fel-
aprozza, a nemzeti érdekellentéteket fokozza. A gazdasagi Paneurdpa-program
Europa ipari és agrarlakossagat megmentheti a névekvo és allando elszegénye-
destal.

F: Az orosz forradalom megismétlddése eurdpai f61don az eurdpai jovo, kul-
tura és gazdasag szamara nem kisebb katasztrofat jelentene, mint egy ujabb vi-
laghabora. Ez a forradalom haromféleképpen kdvetkezhet be:

— azj eurdpai haboruval
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— az eurodpai dolgozd tomegek nyomorasaga révén, amely elszegényedést

és munkanélkiiliséget jelent

— orosz invazioval, amely a természetes hatarokkal nem védett szomszé-

dok ellen irdnyulna, majd a bolsevizmus a Harmadik Internacionalé ré-
vén egész Europaban elterjedne.

A sokmillionyi szimpatizans és kommunista jobban erdsiti a Szovjetuniot Eu-
ropaval szemben, mint barmelyik hadsereg, hadiflotta, vagy hadilizem. Europa
még valaszthat: vagy a Paneurdpa-mozgalom egyesiti Eurdpat az észre hivat-
kozva, vagy pedig a Harmadik Internacionalé viszi véghez ugyanazt er6szakkal.

G: Oroszorszag a torténelem folyaméan hol Eurdpahoz, hol Azsiahoz tarto-
zott. Az 1917-es bolsevik forradalom oOta nem tartozik sem Eurdpahoz, sem
Azsidhoz. Olyan sajatos politikai foldrész, amely az eurdpai kultira felmondasa-
val az er6szak és meggy06zés segitségével a bolsevik életformat igyekszik elter-
jeszteni. Amig ezek az eltérések fennallnak, addig Oroszorszag belépése az eu-
ropai szovetségbe nem lehetséges €s nem is kivanatos.

Paneurdpa feladata a béke biztositasa Oroszorszaggal:

—  be nem avatkozas az orosz belpolitikaba,

— az euroOpai belpolitikaba iranyulé minden orosz beavatkozas elharitasa,

—  Eurodpa keleti hatarainak szolidaris biztositasa,

— az euroOpai szolidaritas fenntartdsa minden kés6bbi, Oroszorszaghoz fii-

z6d6 gazdasagi kapcsolat tekintetében.

H: Mivel Anglia a Brit Nemzetkdzosség tagja és a brit birodalom kdzpontja,
valamint 1926 6ta a fold, ill. az emberiség 1/4-ét egy allamszdvetségen, a Brit
Nemzetkozosségen beliil 6sszefogja, ezért nem varhato, hogy Anglia feladva 6nal-
16 gazdasagi €s politikai érdekeit, belép a masik allamszovetségbe, Paneurdpaba.

L. S. Amery brit allamférfi kijelentette: ,, Britannia egyidejiileg nem tartozhat
Paneuropdhoz és Panbritannidhoz is.” A Paneurépa-mozgalom ezért teljes mér-
tékben Nagy-Britanniara bizza, hogy eldontse, mikor akar Paneurdpahoz csatla-
kozni.

I: Oroszorszag és Anglia gyarmatok nélkiil 300 milli6 embert és mintegy 5
millié6 km?-nyi teriiletet foglal magaban. Az eurdpai allamok gyarmatai 150 mil-
1i6 embert és 20 millio km*-t jelentenek. Az Egyesiilt Allamok kétszer, a Szov-
jetunid négyszer nagyobb, mint Eurdpa, s ezért csak az egységes Eurdpa képes a
nagyhatalmak versenytarsava valni. Paneuropa létrehozasat nemcsak a vilag
tobbi térségeinek fejlodése, hanem a technikai fejlddés is kikényszeriti, mert ma
Berlin kozelebb van Parizshoz, mint 100 évvel kordbban Drezdahoz. Eurdpa
kisebb lett. Mindezek kovetkeztében vagy az érdekellentétek és a haboruk, vagy
pedig az érdekegyezések és az egység keriil elotérbe.
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J: A Népszovetség a vilag békéjét és egyiittmitkodését kivanja megteremteni.
Péaneuropa sokkal kisebb teriileten, Eurdpa racionalizaladsat és megszervezését
probalja meg elérni. Ezért a Népszovetség szerepét Paneurdpanak nem helyette-
sitenie, potolnia, hanem kiegészitenie kell. Paneurdpa egy teriileti egység, amely
az un. eurdpai Monroe-elv alapjan ,,Eurdpat az eurdpaiaknak” koveteli. Minde-
zekbdl kovetkezik, hogy a Népszovetségnek a vilaghatalmak egyiittmiikodését
kell megteremtenie.

K: Paneuropa, az Egyesiilt Allamokkal szemben, a vilagpolitika, a gazdasag
és a kultira valamennyi kérdésében az egyenjogu egyiittmikodést célozza meg.
Am ez addig lehetetlen, amig a nem egységes Eurépa az USA-val szemben all.
Az Amerika és Eurdpa kozott elteriild ocean elég széles ahhoz, hogy kdzosen,
érdekegyeztetés révén a békét megteremtse, ezért Paneuropa minden Amerika-
ellenes allasfoglalast elutasit.

L: Eurépanak az Egyesiilt Allamok példajat nem politikai, hanem gazdasagi
tekintetben kellene kdvetnie, vagyis egy nagy belsé piacot kell kialakitani. Az
Egyesiilt Allamok atlagbevételei haromszor nagyobbak, mint Europaé, az atlag-
kereset kétszer, haromszor magasabb, s minden hatodik amerikai aut6tulajdonos.
Az Egyesiilt Allamok a vilag leggazdagabb orszaga. Az eurdpai belsé piacot 300
millié eurdpai timasztana ald. Paneurdpa — gazdasagi értelemben — magasabb
béreket és alacsonyabb arakat jelentene.

M: A modern haborik gazdasagi haborukat is jelentenek. Az eurdpai vam-
uni6 csak akkor johet l1étre, ha elmult az eurdpai habort veszélye. Az eurdpai
bels6 vamok csak fokozatosan épithetok le (korlatozott vamuniok, tdmogatod
vampolitika). A politikai Paneurdpa-program tamogatja a gazdasagit, s forditva.

N: Tagoltsaga ellenére Europa tobb vonatkozasban is egységet alkot: Eurdpa
egy kulturalis egység, valamint egy bizonyos ¢letforma az indiai, kinai, iszlam és a
modern, tovabba a hagyomany nélkiili bolsevik és amerikai életformaval szemben.
Eurodpa sorskozosség: munkamegosztas (amely torténelmileg alakult ki). Eurdpa
gazdasagi, vérszerinti, térténelmi egység. Europa egy ontudat nélkiili nemzet.

O: Paneuropa csak az egyenjogli nemzetek szabad kozossége révén johet 1ét-
re. Eurdpa egyuttal anyaorszadg. Kiilonbozé nemzetek fiai egyszerre voltak jo
hazafiak, s europaiak: Dante, Voltaire, Goethe, Komensky.

P: Paneurdpa kizarolag a nemzeti egyenjogisag alapjain alakulhat meg: Napo-

leoné volt az utols6 probalkozés, hogy Eurdpa egy nemzet uralma alatt egyesiiljon,
amely a franciak nagy szama és Napoleon zsenialitasa ellenére megbukott.
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Q: A vilagtorténelem bizonyitja, hogy a népek kozott nem létezik 6si ellen-
ségeskedés: Velence — Genova, Hollandia — Spanyolorszag, Anglia — Egyesiilt
Allamok, Oroszorszag — Torok Birodalom, Olaszorszag — Ausztria. Ezek az
ellentétek mind eltiintek. Am ez nem jelenti azt, hogy mindenki mindenkit sze-
ret, de Paneurdpaban a Berlin és Parizs kozotti haboru abszurd lenne.

R: Majdnem valamennyi eurépai hatar igazsagtalan, mert nem birak, hanem
hoditok huztak. Néhanyan a nyelvi hatarokat szeretnék meghtzni, masok fold-
rajzi, vagy gazdasagi hatarokat, illetve torténelmi hatdrokat, am ezek békés tuton
kivitelezhetetlenek. Békés megoldas csak akkor lehetséges, ha a hatarok elveszi-
tenék jelentoségiiket, s ez csak Paneurdpaban lehetséges. A hatarok leépitése
mellett nem kizart a békés hatarkiigazitas, sot ez segitené a békés megegyezést.

S: Paneuropa egyik alapfeltétele a nemzeti és vallasi kisebbségek védelme.
Meg kell sziintetni a kisebbségek 1ildozését. A nemzeti kisebbségek egyenjogu-
saga nem megoldhatatlan (pl. Svajc, Esztorszag, Finnorszag, Kanada, Szovjet-
uni6, Dél-Afrika). Am mindez kizarélag a habort veszélyének teljes kikiiszobo-
1ésével lehetséges, vagyis csak Paneurdpan keresztiil.

T: Az europai hatalmak gyarmatai akadalyai, vagy segit6i lehetnek Europa-
nak. Paneurdpa a gyarmatokon €16 valamennyi eurdpai egyenjogtsagat kdveteli.
Az Eur6panal haromszor nagyobb nyugat-afrikai gyarmatok Eur6pa nyersanyag-
forrasat jelenthetnék. Paneurdépa a gyarmatokon teljes mérvii egyiittmikodést
hozhatna létre az eurdpai hatalmak és nemzetek kozott.

U: Eurépa sokkal nagyobb mértékben felfegyverkezett, mint a vilaghabort
elétt. Ennek oka az egymassal szembeni bizalmatlansag, a kdzponti hatalmak
egyoldalt lefegyverzése, s emellett az allandd fegyverkezési verseny. Csak az
europai szdvetségi és biztonsdgi rendszer tenné lehetové a teljes leszerelést.
Péaneurépa biztositana minden tagéllamot, hogy tdmadas esetén az agresszor
egész Europaval allna szemben. A leszerelés nemcsak nagymérvii megtakaritast,
hanem emellett enyhiilést is hozna az eurodpai politikaban.

V: Paneurdpa egyuttal kiilpolitikai program is. A mozgalomhoz minden eu-
ropai part vezetd politikusa csatlakozott, a konzervativoktdl a szocialistakig. A
konzervativ és nacionalista paneurdpaiak egységet akarnak: a nemzeti kultarak
megovasat a bolsevizmussal és az anarchiaval szemben. A liberalisok és a de-
mokratak az europai béke, szabadsag és a gazdasag védelme miatt timogatjak. A
szocialistak és a pacifistak a dolgozo osztalyok helyzetének javitdsara, valamint
a habort és a nyomortsag elkeriilésére torekednek. Az allami alkotmany kérdése
csak masodlagos. A Briand-féle memorandumra monarchidk, koztarsasagok,
demokraciak és diktaturak is pozitivan voksoltak. Kizarolag a szélsdséges naci-
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onalistak és a kommunistak szavaztak ellene, 6k a Paneuropa-mozgalom termé-
szetes és engesztelhetetlen ellenfelei.

W: Paneuropa nagy és atfogo céljat csak fokozatosan lehet bevezetni. Briand
elvei a kormanyzati politika teriiletén csak az elsd 1épést jelentik. Mindez csak
akkor lehetséges, ha az eurdpai kozvélemény teljes erejével tamogatja (Néme-
torszag — Bismarck; Olaszorszag — Cavour). A Paneurépa-mozgalom az eurdpai
egyesitési szandék kifejezése. A Paneurdpa-mozgalom tamaszai az alabbi nagy
erdk:

— azeuroOpai tomegek békevagya (eurdpai ndk)

— az eur6pai munkasok (1925-ben a német SPD csatlakozott a Paneurdpa-

mozgalomhoz)

— azeuropai ipar vezetd személyiségei (az ipar racionalizalasa)

— az eurOpai mezdgazdasag, amely a k6z0s veszélyt — tengerentuli, ameri-

kai — felismerve érdekkozosségre torekszik

— az euroOpai keresked6k — a belsd piac és vamunio

— aszabadfoglalkozastiak — a béke és kultiira megteremtése

— anemzeti kisebbségek — az alavetettség megszlinése

—  Eurdpa szellemi vezetdi — Eurdpa szellemi nemessége kizardlag jo euro-

paiakbdl all

— avallasi vezetOk — bolsevizmus elleni védelem, a hagyomanyok 6rzése.

X: A Péaneur6pa-mozgalom fiatal, de az egység alma régi. Nagy Karoly, IV.
Henrik, Podjebrad Gyorgy, Napoleon — nagy uralkodok; Dante, Kant, Rousseau,
Mazzini, Victor Hugo, Nietzsche — nagy gondolkodok képviselték ezen elképze-
1ést. Am a Paneurdpa-mozgalom csak a vilaghaboru és a csalodast okozo béke-
szerzddések utdn, 1923-ban a Paneurdpa Unid és a Paneuropa cimi kényv meg-
jelenésével indult el. Azota folyamatosan és gyorsan novekszik. El6szor a szel-
lemi, majd a politikai és a gazdasagi vezet6k csatlakoztak a mozgalomhoz,
amely ezaltal harom jellemz0 vonast vett fel:

—  kulturalis

—  politikai — Gjabb habortk és invaziok elleni védelem

—  gazdasagi — az eurdpai piac kiépitése €s az europai €letkoriilmények ja-

vitasa.

Az elsé Paneurdpa-kongresszus 1926. oktober 3-6-ig Bécsben iilésezett,
amely hatalmas visszhangot valtott ki. Néhany honappal késébb Aristide Briand
a Paneuropai Unio tiszteletbeli elndke lett. A mozgalom a masodik nagy 1épést
1930. majus 17-én Berlinben tette meg, amikor Briand atadta sajat Paneurdpa-
memorandumat az eurdpai kormanyzatoknak.

Y: Briand kezdeményezése a mozgalom bekapcsolodasat jelenti az europai
kormanyzatok hivatalos miikddésébe. Briand 1929-ben latott neki Paneuropa
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gyakorlati megvaldsitasahoz. Miutan Briand, Stresemann, Benes és mas eurdpai
allamférfiak a genfi Népszovetség iilésén beléptek a mozgalomba, az elsd
Paneurdpa-konferencia 1929. szeptember 9-én valamennyi kiildott részvételével
megtartotta iilését. A memorandumot az Osszes résztvevd elfogadta, amelyet a
francia kabinet 1930. majus 17-én a szovjet és a torok kormany kivételével va-
lamennyi eurdpai kormanyzatnak megkiildott.

Tartalma: az eurdpai allamszovetség létrehozasa; a Népszovetséggel valo
legszorosabb egylittmiikodés; Paneurépa semmilyen hatalommal nem all szem-
ben; elismeri a tagok szuverenitdsat, elutasit minden hegemoniara iranyuld to-
rekvést; biztositja a politikai fliggetlenséget és egyenjogusagot. Ezt kovetden
altalanos szerz6dés megkotését javasolja, amely az europai allamok kdzotti er-
kolesi szolidaritast fejezné ki, majd a szervek, pontosabban az eurdpai konferen-
cia valtozd székhellyel torténd megtartasat, s allando tanacs és titkarsagainak
genfi székhellyel vald 1étrehozasat siirgeti. Szorgalmazza a gazdasagi kérdések-
nek a politikai problémakkal szembeni alarendelését, a békerendszer kiépitését,
valamint az eurdpai gazdasag és vampolitika racionalizalasat.

Emellett felsorolja az europai szévetség osszes késobbi munkateriiletét:

—  altalanos gazdasag

—  koz6s munkak

—  kozlekedés

—  pénzigy

—  munkafeltételek

—  higiénia

—  szellemi egyiittmiikddés

— interparlamentaris kapcsolatok

—  kozigazgatas

1930 szeptemberében a Népszovetség plenaris iilése egyhangtilag kdzos nyi-
latkozatot fogadott el arrdl, hogy a Népszovetség bizottsagot hoz létre a szerve-
z¢si kérdések megoldéasara. Az Eurdpai Unié Tanulmanyozo6 Bizottsdganak tagja
lenne minden eurodpai kiiliigyminiszter, vagy annak képviseldje. Ez a bizottsag
felvenné a késébbi eurdpai szovetség szervezeti formajat. Mindez az els6 megQ-
hataroz6 1épést jelentené¢ az intereurdpai szervezetek kialakitasaban ¢és
Péneuropa megvalositasaban.

Z: A Paneurépa Unidé a Paneurdpa-mozgalom partok és szervezetek feletti
szervezete. A Péneuropa-mozgalmat 1923. oktober 1-én Richard Nikolaus
Coudenhove-Kalergi alapitotta, amelynek kozpontja a bécsi, egykori kiralyi
udvarban van. A Paneuropa Unidba vald belépés minden eurdpai szervezet elott
nyitva all.

A Paneurdpa-mozgalom hivatalos programja:

— a Paneurdpa-mozgalom partok feletti tomegmozgalom Eurdpa egyesité-

séért
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— a Paneuropa-mozgalom célja valamennyi europai allam egyesitése, ame-
lyek 1étre tudjak és létre akarjak hozni a politikai és gazdasagi allamszo-
vetséget a béke és egyenjogusag alapjan

— a Paneurdpa-mozgalom vilagpolitikai programja a barati egyiittmtikodés
megteremtése a tobbi politikai kontinenssel a Népszovetség keretén be-
1l

— a Paneurdpa Unio tartozkodik a belpolitikai kérdésekbe valdo mindenne-
mil beavatkozastol

— aPéneurépa Unid kdzponti iroddja a bécsi Hofburgban miikddik

— a Paneur6pa Unio jele: arany napon voOros kereszt; az Unid zaszloja:
paneurodpai jelvény vilagoskék alapon; himnusza: Lied an die Freude —
az Oromoda Beethoven IX. szimfoniajabol.

A Paneur6pa-mozgalom fontos szerve a Paneuropa cimt folyoirat, amelyet a
Paneurdpa Kiado jelentet meg (R. N. C.-K.) évente tiz alkalommal, s amelynek
elofizetési dija 7 Marka.

A Péneurdpa Unid jelmondata egy okeresztény mondas:

,,In necessariis unitas, In dubiis libertas, In omnibus caritas!”

»Wo es notig ist: Einigkeit, Wo es Zweifel gibt: Freiheit, In allem: téitige
Liebe!”

,,Ahol sziikséges: egyetértés, Ahol kétség van: szabadsag, Am mindenek
elott: tevékeny szeretet”

A Paneurdpa Unid programja olyan elgondolassal fogalmazodott meg, hogy
mindenki képes legyen elfogadni, aki Eurdpa békés egyesitését barmilyen for-
maban is kivanatosnak tartja. E nagy cél elott a személyes, nemzeti és vilagnéze-
ti elgondolasoknak és kiilonb6z6 kovetkeztetéseknek meg kell hatralniuk. Ezért
az eurdpai kérdés sulypontja nem a politikai és gazdasagi kiilon-problémakban,
hanem az eurdpai akaratnyilvanitasban van. A nagy célt csak a mozgalom no-
vekvo ereje, tagjai, hivei novekvd szama és energiaja tudja megvalositani:

,Das einige, freie, starke und friedliche Europa!”
Az egyesiilt, szabad, erds és békés Europat!”
Tiszteletbeli elnok: Elnok:
Avristide Briand Richard N. Coudenhove-Kalergi

Megjelent: 1931-ben

(In: Paneuropa Verlag, Leipzig-Wien 1931.)
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RICHARD N. COUDENHOVE-KALERGI

MEGNYITOBESZED A 3. PAN};UR(’)PAI KONGRESSZUS
ULESEN
(BASEL, 1932. OKTOBER)

A Péaneurépa-mozgalom 10. sziiletésnapjat iinnepeljiik. Am nem fogom Ono-
ket ezen fiatal mozgalom sikertorténetével untatni, amelynek néhany év alatt
sikeriilt legy6znie az eurdpai szkepticizmust és korunk egyik alapeszméjévé valt.
Ugyanis figyelmiink nem a mult, hanem a jovo felé iranyul. Borus ez a jovo. Azt
kizarolag csak teljes Oszinteséggel tudjuk megvilagositani, amely tavol all az
elnyttt diplomaciai formaktol. Ilyen értelemben kontinensiink jovdjét a jog €s
Oszinteség szilard alapjara épitjiik.

Kormanyai kozti viszaly szétdarabolja, s ezért Eurdpat pillanatnyilag két ve-
sz€ly fenyegeti 1étében: egy véres forradalom és egy uj vildghaboru. Mivel Eu-
ropa szocialis szervezete éppen olyan beteg, mint nemzetkodzi szervezete. A tar-
sadalmi béke a renddrség szuronyain nyugszik, a nemzetkozi béke a katonak
gépfegyverein. Ha ma Eurdpa a rendérséget leépiti, akkor masnap polgarhabora
lesz, ha ma leszereli hadseregeit, holnap kirobban a népek haboruja. Eurdpa
tarsadalmi betegségének haszonélvez6i a kommunistak, nemzetkozi bajaibol a
sz€ls6séges nacionalistak huznak hasznot. Sztalin a polgarhdborut késziti eld,
Hitler a népek habortjat. Sztalin soha sem tagadta azon kiilpolitikai céljat, hogy
Europat egy nagy forradalom segitségével betagolja a szovjet-kdztarsasdgok
szovetségébe. Ezt a célt intenziv propagandaval probalja megkozeliteni, a vilag
legnagyobb orszaganak hatalmi eszkozeire és a Voros Hadsereg fenyegetésére
tamaszkodik.

Masrészt a német nemzetiszocialistak kozismert célja Europa valamennyi
németnyelvil teriiletének egyesitése. Ez a program nemcsak Ausztria, Danzig és
Luxemburg csatlakozasat jelenti, hanem Csehorszag nagy részének, Elzasz-
Lotaringia, valamint ma Olaszorszaghoz, Jugoszlavidhoz, Lengyelorszaghoz,
Litvaniahoz, Danidhoz és Belgiumhoz tartozo egyéb teriiletek elcsatolasat is
magaban foglalja. Ezen program megvalositasa csak egy 0j megsemmisitd habo-
ru altal lehetséges, amely kultarank alapjait is elpusztitana.

(In: Foerster: i. m. 245-246.)
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AZ EUROPAI PART PROGRAMJA
(1932)

Az Europai Part célja:

Az Eurépai Egyesiilt Allamok
Amely alapul:

Belso és kiils6 békén

Gazdasagi és tarsadalmi haladdson
Személyes és nemzeti szabadsagon

Az Europai Part koveteli:

Europai allamszovetséget

a) Valamennyi eurdpai allam szuverenitasanak és biztonsaganak kolcsonos
garanciaja

b) A békeszerzodések revizidja a valamennyi eurdpai allam kozotti teljes
egyenjogusag helyreallitdsa érdekében

c¢) Eurdpai katonai szdvetség kozos vezérkarral és kozos 1égiflottaval a béke
biztositasa és az egyenlo leszerelés érdekében

1. Eurdpai békepolitika

a) kozos békepolitika az Eurdpan kiviili vilaggal szemben

b) interkontinentalis egyiittmiikodés a vilag valamennyi allamcsoportjara ki-
terjedd Népszovetség révén

¢) szoros egylttmiikodés a Brit Birodalommal

d) a nemzetkozi haborus adossagok eltorlése

e) semlegesség az Eurdpan kiviili allamok konfliktusaiban

f) eurépai Monroe-elv

2. Eur6pai Vamszovetség

a) Az eurdpai allamok kdzotti valamennyi vam- és gazdasagi soromp6 foko-
zatos leépitése

b) az eurdpai mezdgazdasag €s ipar kozos vamvédelme

¢) az eurdpai piac tervszerl szervezése

d) az eurdpai gyarmatok kozos kiaknazasa

e) eurdpai fizetéeszkoz

3. Eurdpai szocialpolitika

a) a létfenntartasi minimum biztositasa minden dolgozni akarénak

b) a munkanélkiiliség lekiizdése produktiv, europai gazdasagpolitikaval
¢) a munkaid6 csokkentése a miiszaki haladasnak megfeleléen
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d) korporativ gazdasagi kamarak felallitasa az osztalyharc lekiizdésére

e) Eurdpa szocidlis torvényhozasanak kiépitése és kiegyenlitése az anyak,
gyermekek, betegek és idsek szamara

f) a bennsziilottek védelme az eurdpai gyarmatokon

4. Europai szabadsagpolitika

a) a személyes szabadsag, a személyes tulajdon és a vallasi meggy6zodés ga-
rancidja

b) a demokracia reformja az allami autoritds és kormanystabilitds erdsitése
révén

¢) a nok politikai, gazdasagi és szocialis egyenjogiisaga

d) a legtehetségesebbek képzése és felemelése valamennyi teriileten

5. Euroépai nemzeti politika

a) a nemzeti kulturak és regionalis hagyomanyok védelme

b) valamennyi eurdpai kisebbség biztositasa a svajci és észt példa alapjan

¢) a nacionalista, szocialis és vallasi gytldletpropaganda tilalma

d) az eurdpai idealizmus megujitasa

Az Eurdpai Part harcot kovetel:

A haborus politika ¢s a fegyverkezési verseny ellen!
A nemzeti elnyomas és nemzetkdzi ragalmazas ellen!
A nyomor és a munkanélkiiliség ellen!

A gazdagok uralma és a kommunizmus ellen!

A korrupcio és a demagogia ellen!

A 19. szazad materializmusa ellen!

(In: Ziegerhofer—Prettenthaler: Botschafter Europas... i. m. 526-528.)
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A PANEUROPA UNIO UJ PROGRAMJA
(1933)

A Paneurdpa Uni6 az eurdpai egyesitési mozgalom partok feletti szervezete,
amely az alabbi koveteléseket allitja:

1. Europai allamszovetség az egyenldség kolcsonos garanciaival, Europa va-
lamennyi allaménak biztositdsa és 6nallosaga.

2. Eurdpai szdvetségi birdsag az eurdpai allamok kozotti 6sszes konfliktus el-
simitasara.

3. Europai szovetség kozos légi-renddrséggel a béke és az egyenld leszerelés
biztositasara.

4. Az eurdpai vamszdvetség fokozatos megteremtése.

5. Az eurdpai gyarmatok kozos feltarasa.

6. K6z0s eurodpai valuta.

7. Az eurdpai népek nemzeti kultirajanak apolasa, mint az eurdpai kulturko-
z0sség alapja.

8. Europa valamennyi nemzeti és valldsi kisebbségének biztositasa a
nemzetietlenedés és elnyomas ellen.

9. Eurdpa egyiittmiikodése mas népcsoportokkal a vilagot atfogdo Népszovet-
ség keretében.

(In: Ziegerhofer-Prettentaler: Botschafter Europas... i. m. 96-97.)
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PANEUROPAI GAZDASAGI FELHIVAS*
(1933. DECEMBER)

Europa gazdasaga a husz éves kolesonds megsemmisités utdn romokban he-
ver: kovetkezménye tomegnyomor és munkanélkiiliség; népek- és osztalyok
gyllolkodése, haborts veszély és forradalmi veszEély, a mezdgazdasag €s az ipar
valsaga; az ongyilkossagok és a biindzés ndvekedése.

Siillyed az eurodpai hajo: ebben az altalanos panikban a szomszédos allamok
felérlik egymast, ahelyett, hogy kozdsen megmentenék egész Eurdpat a hajoto-
rést0l. Nonek a vamok, romlik a pénz: honaprél honapra eurdpai asszonyok,
férfiak és gyermekek millidi siillyednek kétségbeesett helyzetbe.

Legf6bb ideje, hogy zartan szembeszalljunk ezzel az eurdpai szégyennel, s
minden er6t mozgodsitsunk e végzetes helyzet megsziintetésére; véget vetni a
pénziigyi kdosznak, leépiteni a kereskedelmi sorompokat; eurdpai piacot kiépi-
teni; a munkanélkiilinek munkat adni, az éhezének kenyeret, s minden eurdpai
szamara biztos megélhetést.

Az eurdpai valsag lekiizdésének minden korabbi kisérlete meghitsult. Ossze-
omlott a vilag szabad kereskedelme, s az autarchia gondolata élezte a valsagot.
Egyediili megoldasnak igy csak az eurdpai maradt: eurdpai gazdasagi nagytérség
létrehozasa 320 millio fogyasztoval az eurdpai parasztok és munkasok védelmé-
re az Eurdpan kiviili mezdgazdasag és ipar olcsobb termékeivel szemben.

Europa csak e hatarozott 1épéssel képes gazdasagi jovojét és egyenrangusagat
biztositani a vildg masik négy gazdasagi nagyterével, az amerikai €s a kelet-
azsiai, a brit és orosszal szemben.

Ezért Eurdpa szamara gazdasagi Monroe-elvet koveteliink: ,, az eurdpai mun-
ka Eurdpajat.”

(In: Paneuropa, 1933/9/10, 316. Kozli: Ziegerhofer-Prettentaler: Botschafter
Europas... i. m. 524-525.)

143 Elfogadta a paneurodpai gazdasagi konferencia 1933 decemberében
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A PANEUROPAI GAZDASAGI PROGRAM**
(1934. NOVEMBER 24.)

Tekintettel az Eurdpan kiviili vilag novekvd tendenciajara, hogy a Szovjet-
unié, a Brit Birodalom, Panamerika és Kelet-Azsia gazdasagi nagyterekben
egyesiiljon, Paneuropa gazdasagi mozgalma a kontinentalis eurdpai allamok
egyestilését koveteli 6todik gazdasagi nagytérségbe.

Ebben az értelemben Paneurdpa gazdasagi konferenciaja az alabbi programot
fogadta el:

SZOCIALPOLITIKA:

Péaneurdpa gazdasadgi mozgalma kdveteli: az eurdpai €letszinvonal novelését,
az eurdpai munkanélkiiliség megsziintetését és az eurdpai nyomor kiirtasat az
Osszeurdpai piac racionalis szervezésével és az eurdpai munka k6z6s védelmével.

KERESKEDELEMPOLITIKA:

Péaneuro6pa gazdasagi mozgalma kozos vamvédelmet kovetel Eurdpa szamara,
mint az eurdpai belsé vamok fokozatos, sziikségszerii leépitésének feltételét.

Ezért kiizd a nemzeti autarchia és a nemzetkozi legnagyobb kedvezmény elve
ellen.

Az eurdpai Ottawa-rendszer kiindulé pontjaként, az eurdpai zaradék alapjan
gazdasagi Monroe-elvet siirget Europa szamara.

Europa k6zos gazdasagi érdekeinek megorzését szolgald intézmények alaki-
tasat, valamint a kdlcsonosség alapjan az eurdpai arucsere fejlesztését koveteli
mas gazdasagi kontinensekkel.

VALUTA ES HITEL:

Az eur6pai valutauni6 végcéljat csak szakaszosan lehet megvaldsitani.

Ez iranyba az els6 1épés a szoros, aranyalapu europai hitel- és pénziigyi
egyiittmtikodés.

Péaneurépa gazdasagi mozgalma ezért kozos intézmények létesitését siirgeti a
valuta- és hiteliigy teriiletén, hogy a legrovidebb id6n beliil véget vessenek kon-
tinentalis Europa pénz- és hiteliigye jelenlegi kényszerhelyzetének és szétszaki-
tottsaganak.

GYARMATOK:

A gyarmatok az eurdpai hatalmak integrans részei, amelyek tulajdonukban
vannak, az eurdpai piac ¢és foleg az eurdpai nyersanyagbazis kozvetlen és nélkii-
16zhetetlen kiegészitését alkotjak.

Paneuropa gazdasagi mozgalma ezért fellép azért, hogy a kiilonb6z6 eurdpai
népek kozotti legszorosabb gazdasagi egyiittmiikddéssel felgyorsitsa a gyarma-
tok kiaknazasat.

144 Elfogadta a paneuropai gazdasagi konferencia 1934. november 24-én

153



Ezen egyiittmiikodés feltétele, hogy az eurdpai gazdasag azon nyersanyagai,
amelyek Europaban nem allithatok eld, lehetdleg az eurdpai hatalmak gyarmata-
ibol szerezzék be.

KOZLEKEDES:

Péaneurdpa gazdasagi mozgalma valamennyi eurdpai fogyasztd érdekében
koveteli a szallitasi koltségek csokkentését az eurdpai egyiittmitkodés és Eurdpa
nemzeti kdzlekedési rendszereinek racionalizalasa révén.

JOGHARMONIZACIO:

Péaneurdpa gazdasdgi mozgalma koveteli az eurdpai gazdasagi jog fokozatos
kiegyenlitését, valamint a minden eurdpainak egész Eurdpaban olyan jogbizton-
sagot nyjté intézmények 1étesitését, amelyek sajat allamukon beliil is megilletik
Oket.

(In: Paneuropa 1934, 158-160. Kozli: Ziegerhofer-Prettentaler: Botschafter
Europas... i. m. 525-526.)
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A PANEUROPAI GAZDA,SAGI KOZPONT CELJA
(1935. MAJUS 15.)

1. Szorosabb eurdpai egyiittmiikodés szervezése az eurdpai orszdgok és
gyarmataik agrar- és ipari termékeinek jobb hozzaigazitasaval lakossaguk fo-
gyasztési igényeihez.

2. Az eurdpai orszagok egymas kozotti bizalmanak ndvelése kereskedelmi
kapcsolataik tiamogatasaval.

3. Olyan gyakorlati alapelvek létesitése, amelyek lehet6vé teszik az eurdpai
orszagok kozotti arucsere tdmogatisat a nemzetkozi gazdasagi élet jelenlegi
feltételei szerint.

4. Az exportdrok és importdrok panaszainak kivizsgalasa, amennyiben ezek a
gazdasagi kdzpont orszagai kozotti megallapodasok végrehajtasat érintik.

5. A termelés és a felhasznalas (a mindenkori fontos termékek) éves 6sszeha-
sonlitasa Eurdpa valamennyi orszagaban, a felesleg vagy a hiany megallapitasa-
ra, s ebbdl a résztvevo kormanyok értelmes politikajanak kialakitdsa nemzeti, s
egyuttal paneuropai értelemben.

(In: Ziegerhofer—Prettenthaler: i. m. 310-311.)
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R. N. COUDENHOVE-KALERGI

TOTALIS ALLAM, TOTALIS EMBER
(1937)

Koényvem célja, hogy ,,vildgossagot vigyen a demagogia és hazugsagok ziir-
zavardba, amely ma ugy elhomalyositja korunk problémadit, hogy még a politika
miivelGjének is nehéz felismerni azokat az erdket, amelyek napjaink eseményei-
nek és atalakulasanak mélyén rejlenek. Tovabbi célom pedig az, hogy megpro-
baljak iranyt mutatni korunk megoldatlan kérdéseinek utvesztdjébol mindazok-
nak, akikben él a joakarat”.

*xxk

[...] Miutan Lenin a hatalmat allamcsiny révén megszerezte, a személyes
szabadsag és az emberi jogok legvégletesebb megvetésével nekilatott az erdszak
¢s a terror diktdtori uralmanak berendezéséhez. Kinyilatkoztatta, hogy célja
minden politikai ellenerd kiirtasa gyilkolassal, rablassal, kinzassal és zsarolassal.
Ez az irt6-hadjarat nemcsak a polgarsag és fegyvertarsai ellen iranyult, hanem a
proletariatus és a szocializmus minden olyan hive ellen is, aki nem kovette 6t
fenntartas nélkdil.

Az allitolagos proletardiktatura formailag a kommunista part diktataraja volt,
a valosagban pedig Lenin személyes diktatiraja, valamint a legkdzelebbi mun-
katarsaié: visszatérés az abszolutizmushoz ellenkezé el6jellel, de tobb kegyet-
lenséggel, onkénnyel, erdszakkal.

*x*k

Mig korabban a marxizmus ugy lépett fel, mint a szabadsag és egyenldség
bajnoka, Lenin teljesen szakitott a szabadsageszménnyel, hogy forradalmat kiza-
rolag az egyenlGség szolgalataba allitsa.

Hires nyilatkozata: ,,A szabadsag burzsoa elGitélet”, tobb mint szellemes szo-
lam. Mert a bolsevik forradalom kdzponti eszméje a harc az individualizmus, a
személyiség eszméje: egyszoval a totalis ember ellen.

Helyére a totalis allamnak kell 1épnie, korlatlan hatalommal felruhazva, mint
test és 1élek ura, minden tulajdon gazdaja, kollektiv szervezet, amellyel szemben
az egyén hatalom nélkiili és jogtalan.

A szabadsageszményt a jelenbdl a jovébe utaltak at: majd csak egy hatarozat-
lan id6tartama proletardiktatara s a polgari kultara és vilagszemlélet kiirtasa
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utan kezdédhet meg az allam lebontasa és a személyes szabadsag felépitése. igy
a jelen szamara csak az egyenldségeszme, a diktatura €s a terror érvényes; a
szabadsdgot szamiizték az eljovendd paradicsomba.

A parlamentarizmus potlékaul Lenin a szovjet rendszert teremtette meg. Gya-
rak és kozségek a szovjet hierarchia sejtjei lettek, amely a szovjetkormanyban
tetz6dott be. Ez a szovjetrendszer, amelyben soha szabad valasztds nem volt,
gyakorlatilag semmi egyéb nem volt, mint Lenin s a kommunista part diktatara-
janak homlokzati része.

**k*

Lenin nem érte be Oroszorszag meghoditasaval, hanem azonmod meghirdette
a vilagforradalmat.

A proletariatusnak a vilag minden tajan a Kommunista Internacionaléba kel-
lett volna tdmoriilnie, orosz minta szerint megddnteni a polgari kormanyokat s
csatlakozni a Szovjetunidhoz.

A vilagforradalomra val6 felhivast minden nemzet munkassaganak és prole-
tar értelmiségének egy ifjabb és tetterésebb része magaéva tette. A Ill. Internaci-
ondlé vezérlete alatt, amelynek forradalmi haldja orosz pénz segitségével az
egész foldkerekséget atfogta, mind az 6t vilagrészen forradalmak, zendiilések és
Osszeeskiivések sorozata kezdddott a proletardiktataraért. De sehol sem sikeriilt
a hatalmat meghoditaniuk, kivéve atmenetileg Magyarorszagot, Finnorszagot és
Bajororszagot.

Mindazonaltal az osztalyharc 1j szakasza kovetkezett; ami nem sikeriilt a
szavazdcédulaknak, azt a bombak és a géppuskak probaltak elérni: a polgari
tarsadalom megdontését, a toke kisajatitasat, a proletariatus diktatarajat és az
individualizmus végét.

Az ideoldgiai propaganda, amely a hatalomért folyo harcot kisérte, minden
eszkozzel alaértékelni igyekezett a régi szabadsageszményt az Uj egyenldségi
eszménnyel szemben. A liberalizmust kicsufoltak, a parlamentarizmust gyalaz-
tak, a demokraciat megvetették. A fiatal nemzedék megkezdte a politikai értékek
atértékelését a kollektivizmus javara: az individualizmus ellen, a demokracia
ellen, a szabadsag ellen.

*k*k

Lenin vilagforradalma csiitortokét mondott. Megbukott azon, hogy a vilag-
habort idején a nemzeti sorsk6zosség tudata a szocializmus minden konzervati-
vabb részesét nemzeti ideologidval toltotte el, s szenvedélyesen elfordultak a
nemzetietlen kommunizmusto6l. Inkabb kommunistaellenes iranyzatu koalicios
kormanyokat alkottak a polgarsag demokratikus elemeivel. gy a polgari tarsa-
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dalmat és a nyugati kultirat végeredményben a szocidldemokrata munkassag
mentette meg a kommunista vilagforradalomtol.

A fenyeget6 vilagforradalom hatdsa az eurdpai polgarsagra erdsebb volt, mint
a munkassagra. A rettegés a kommunista rémuralomto6l, amely Oroszorszagban
mar kormanyon volt, a polgarsag s a polgari értelmiség széles koreit razta fel
politikai letargiajukbol, amelybe a demokratikus szabadsag kivivasa ota meriil-
tek. Most a vilagforradalom elleni védekezés lett politikajuk f6 célja. S miutan a
kommunista proletariatus tultette magat a parlamenti jatékszabalyokon, a polgari
fiatalsag egy része hasonloképpen arra szanta magat, hogy erdszakhoz fordul, s
fegyverrel a kezében veszi fel a harcot az utcaért és az allamhatalomért.

Lassan megérett a polgari tarsadalomban a gondolat, hogy a proletardiktatu-
raval a polgarsag diktatarajat kell szembehelyezni, hogy erdszakkal lehessen
megvédeni a magantulajdont és a nyugati kultura eddigi alapjait a bolsevizmus
¢s az ateizmus rohama ellen. A polgarsag is konnyti szivvel hagyta el a demok-
ricia siippedd talajat. Igy alakult ki a masodik arcvonal az individualizmus és a
szabadsag ellen, a nemzeti kollektivizmus nevében.

**k*k

A polgari ellentamadas a vilagforradalommal szemben Magyarorszagon és
Bajororszagban kezd6dott a budapesti és miincheni kormanyok bukasa utan.

Dont6 gydzelmét azonban Olaszorszagban érte el, mert itt egy Leninnel
egyenrangu harcos vette at a vezetést: Mussolini.

Ez a korabbi szocialista vezetd megteremtette a fasiszta mozgalmat és ideo-
logiat, amely szakitott a demokracia és a parlamentarizmus eszméivel, hogy a
bolsevik veszedelemre bolsevik modszerekkel timadjon: terrorista ellenterrorral,
propagandara ellenpropagandaval, kommunista partdiktaturara fasiszta partdik-
tatiraval.

Amikor a Ill. Internacionalé Olaszorszagot proletardiktaturaval fenyegette, s
a parlamentarizmus gyengének bizonyult, hogy ezt a lappang6 forradalmat le-
verje, Mussolini fegyveres parthadsereget szervezett, hogy az olasz demokraciat
antimarxista diktataraval potolja.

Igéz6 személyisége, szdzatai az ifjusaghoz s hivatkozasa az ifjisag hdsi 0sz-
tonére, hazafiassagara és nemzeti érzésére csakhamar nagy és tettre kész tabort
toborzott koréje. Mialatt a gyenge kormany megprobalt semleges maradni a
bolsevizmus és a fasizmus utcai harcaban, remélvén, hogy majd kolesdondsen
felfaljak egymast, addig a téke, a konzervativ rétegek, a hadsereg és a kiralyi haz
rokonszenvezett a fasizmussal, ha nem is a rendszerrel, de mint leger6sebb bol-
sevikellenes tényez6vel. A fenti er6kre tamaszkodva Mussolininak sikeriilt al-
lamcsinnyel meghoditani a hatalmat s a fasiszta partallamot az olasz kiralysag
keretei kozott berendezni. [...]
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*kk

[...] Balvanny4 tette a nemzetet, s magat a nemzet jelképévé. Nem a tobbség
vagy kisebbség nevében szo6lt, hanem mint a legfébb nemzeti értékek és hagyo-
manyok letéteményese, mint a Rémai Birodalom, a cézarok és reneszansz-
vezérek tudatos orokose.

Az osztalyharcot nem dontotte el, hanem betiltotta: az allam lett a bérharcok
birdésaga. Konyorteleniil ildozte a marxizmust, a liberalizmus maradvanyait
szintigy. De a fasizmus a plutokraciaval szemben is allast foglal, ugyanis a
nagytokét a legszigorubb allami ellenérzés ala helyez s olyan szocialis intézke-
désekre kényszeriti, amilyeneket a liberalis allam soha nem volt képes véghez-
vinni.

Reformmiivét Olaszorszag és a papasag kibékiilésével tetézte be. gy kotott
Ossze egy konzervativ kulturpolitikdt egy szocialis gazdasagpolitikaval s egy
imperialista kiilpolitikaval.

**k*k

Mussolini miive a nemzetk6zi polgarsagra olyan hatast gyakorolt, mint Lenin
miive a nemzetkozi proletariatusra.

A polgari vilag liberalis és fasiszta részre szakadt. A polgari fiatalsag nagy
része a fasizmushoz 6zonlott, amelyet korunk igazi lelkévé nyilvanitott a sza-
badsag, liberalizmus és demokracia eloregedett eszméivel szemben.

Az eurdpai allamoknak csaknem a fele tobbé-kevésbé kovette a fasiszta pél-
dat; a fasiszta vilagforradalom tehat sikeresebb volt, mint a bolsevik.

A vilagfasizmus legnagyobb diadala a német demokracia felett aratott gyo-
zelme volt a nemzetiszocializmus alakjaban. Ez a mozgalom, amelynek elsé
allamcsinye nem sokkal Mussolini gy6zelme utan hiusult meg, f6 erejét ettdl
kezdve a fasizmus sikereibdl meritette, amelyet koriilményesen lemasolt. Nagy
népszeriiséget szerzett a versailles-i szerz6dés elleni harcaval és fanatikus anti-
szemitizmusaval. Végletes antibolsevizmusaval és antimarxizmusaval egyszer s
mint megnyerte szovetségesnek a nagytke egy részét. Mikor a gazdasagi valsag
milliés munkanélkiili sereget zuditott Németorszagra s a parlamentaris kor-
manynak nem sikeriilt ezeket bevonni a termelés folyamataba, az agg birodalmi
eln6k, Hindenburg, birodalmi kancellarrd nevezte ki Adolf Hitlert, a nemzeti-
szocializmus vezérét, amely id6kdzben a birodalom legnagyobb partjava nétt. E
hatalmi helyzetben Hitler Németorszagot rovidesen nemzetiszocialista allamma
alakitotta at.

Ideoldgiailag e mozgalom foként abban kiilonbozik a fasizmustol, hogy nem
a nemzet kulturalis jellegli eszméjébdl indul ki, hanem a faj fogalmanak mitikus-
biologiai koncepcidjabol: egy arja vérkozosségben hisz, amely minden németet
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egy néptestté foglal Gssze, s amelyet semmilyen mesterséges hatar nem oszthat
meg.

Mig a bolsevizmus a hagyoményos nyugati kulturértékeket szétrombolja,
hogy egy Uj proletar ¢életformat és vilagrendet teremtsen, a fasizmus pedig meg-
6rzi a nyugati kultarértékeket és oltalmazza 6ket a rombolastol, addig a nemzeti-
szocializmus kozbiilsé helyet foglal el kettejiik kozott. Kulturdlis szempontbol
kevésbé forradalmi, mint a bolsevizmus, de viszont kevésbé konzervativ, mint a
fasizmus; nem ateista, de egyhazellenes és részben keresztényellenes is. Célja
egy Uj vilagrend a german faj vezetése alatt, amely a nemzetiszocialista megval-
tastan valasztott népe. |...]

VIL. TOTALIS ALLAM

A 20. sz4zad totélis allama a polgarsag és a proletariatus kozotti polgarhabo-
ri gyermeke.

Ezért 1ényegében véve harcos-allam, az orszag tartos katonai megszallasaval
biztositja a belsé békét s tartja elnyomva a legyozott feleket.

A bolsevizmus a kapitalizmussal vivott harcbdl szarmazott, a fasizmus pedig
a marxizmussal vivott harcbol. Partjaik polgarhaboras hadseregek. Katonai jel-
legiiket gy6zelmiik utan is megOrizték, hogy sziikség esetén fegyveres erdvel
védelmezzék partallamukat minden felforgatd kisérlet ellen. Nem szerelhetnek
le, mig fenyeget a veszély, hogy az osztalyharc 4jbdl fellangol: Oroszorszagban
polgari restauracids kisérlet, Németorszagban és Olaszorszagban marxista felke-
1és formajaban.

A totalis allam igazolasahoz azonban nem elég az allandosult mozgositas a
belso ellenség ellen; hogy a diktatara sziikségességét atérezhesse, kell, hogy az
egész nemzet allanddan fenyegetettnek érezze magat kiilsé ellenségektdl. Kell
egy idiilt hdborls pszichodzis, amely minden nemzeti er6t a fenyegetett allam
védelmére szolit, s ezaltal minden hazafit arra késztet, hogy szivvel-1élekkel
alljon az allam vezet6i mogé, még akkor is, ha belpolitikajukat nem helyesli. A
zsenge gyermekkortol kezdve minden gondolatot és akarast a haborura, a fenye-
getett haza védelmére kell beallitani; csak igy lehet ravenni az egyént, hogy
személyes szabadsagat felaldozza a nemzet oltaran.

*kxk

A totalis allam, mint harcos-allam egyetlen tabor, egy kaszarnya. A diktator a
legfobb hadur, minden kivételes hatalommal, ami csak a haboruhoz sziikséges.

A totalis allamnak nem érdeke a haboru kitorése. Jollehet kezdeti elonye van
a nem-totalis allamokkal szemben, annak a veszedelemnek teszi ki magat, hogy
a vereség pillanataban 6sszetorik, mint 1. és III. Napoleon csaszarsaga. Ellenben
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valoban [étsziikséglete a haborithoz hasonlé kiilpolitika, az allandosult haboruas
1égkor habora nélkiil: szoval az allapot, amely a békekotés ota Europaban ural-
kodik.

A megszervezett tartos béke 1étalapjanak jelentds részétdl fosztana meg: ezért
kell, hogy militarista, imperialista vagy pacifista-ellenes legyen.

Ez az erkélcsi hadidllapot vezet a hadigazdasaghoz is. Hogy gazdasagilag ké-
szen alljon a haborura, a totalis allamnak lehetleg mindent belfoldon kell ter-
melnie. Ezért allast kell foglalnia az onellatas mellett s a szabad kereskedelem
ellen, amely fiiggd viszonyba juttatja a kiilfoldtsl. igy kovetkezik sziikségképpen
a gazdasagi hadiallapot a politikabol: a tarsadalmi koveteléseknek hattérbe kell
1épniiik a katonaiak mogott.[...]

*k*k

A bolsevik és nemzetiszocialista vilagnézet egyarant imperialista. Céljuk,
hogy erdszakkal 1) vilagrendet teremtsenek.

A bolsevizmus allamtrosztjének oriasi bevételeivel, amelyeket népessége
életszinvonalanak rovasara onkényesen és korlatlanul fokozhat, igyekszik bizto-
sitani a vilagforradalom megvivasadhoz sziikséges katonai- és propagandaeszko-
zoket. Katonai erejére, a III. Internacionalé vilagpropagandajara, a munkassag
elégedetlenségére és az elnyomott gyarmati népek gyiiloletére tamaszkodva, egy
veérdzon utan az egész vildgot mindenestdl a Szovjetunidhoz akarja kapcsolni, s
ezt a kommunista vilagszovetséget Lenin elvei szerint egységesen kormanyozni.

A nemzetiszocializmus az északi faj vilaguralmara torekszik a romanok,
szlavok, szemitak és az Osszes szines népek felett. Csak az angolszaszok, skan-
dindvok és hollandok german torzseiben latja a németség bioldgiailag egyenran-
gu tarsait, viszont a néger az 6 szamara mar a zsidoval, franciaval, olasszal kez-
dédik. Mivel meg van gy6zodve réla, hogy csak az arjak menthetik meg az em-
beriséget az anarchiatol, kaosztol és bolsevizmustol, politikajanak célja a vilag-
uralom megosztasa a németek és az angolszaszok kdzott; az angoloknak jutna az
Eurépan kiviili vilag, a németeknek pedig az eurdpai hegemoénia. E cél érdekeé-
ben mindenekeldtt Europa 80 millié németjét egy centralizalt és militarista har-
cos-allamba szeretné Osszefoglalni, Olaszorszagot és Lengyelorszagot szovetség
utjan figgd helyzetbe hozni, Franciaorszagot elszigetelni, Kozép- és Kelet-
Euroépa kis allamait pedig német vezetés alatt allamszovetségbe egyesiteni. Az
még a jovo kérdése, hogy a masodik allomas aztan az lenne-€, hogy ez a nemze-
tiszocialista K6zép-Eurdpa megrohanja Oroszorszagot, olyasforman, mint egy-
kor Nagy Sandor keleti hadjarataval Indiat, hogy kiirtsa a bolsevik &sellenséget,
s Oroszorszagot német gyarmatositas révén ,,északiasitsa”, vagy pedig a Brit
Birodalom ellen fordul, ha ez tovabbra is makacsul elzarkozik a nemzetiszocia-
lista evangélium el6l. [...]
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(In: Coudenhove-Kalergi: Totdlis allam, totdlis ember. Késziilt a Szazadunk
1938. évi kiaddsénak felhaszndldsaval. Az 1) kiadast szakmailag ellendrizte:
Heverle Péter. Tipografia: PVP stadid, nyomas: ALFAPRINT, Budapest, 1995.
98-103, 105-106, 116-117.)
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R. N. COUDENHOVE-KALERGI

A TESTVERISEG FORRADALMA
(1937)

Az elsd 1épés a totalis dllam lekiizdéséhez megtortént: a bolsevizmus kudar-
ca, az osztalyharc csédje.

Ez a tény még nem hatotta 4t a tdmegek meggy6zodését. De uton van az iga-
zs4g. Hazugsag és propaganda késleltethetik, de fel nem tarthatjak.

Az oroszokat kivéve az egész emberiségnek érdeke, hogy a szovjetallam
fennalljon mindaddig, amig a legcsokonydsebb kommunista is kénytelen beis-
merni, hogy a kapitalista rendszerbeli munkésnak magasabb az életszinvonala,
tobb a szabadsaga és biztonsaga, mint a kommunista rendszerben élonek; hogy
az allamkapitalizmus nem versenyképes a magankapitalizmussal; hogy az orosz
munkésparadicsom megteremtésének marxista kisérlete meghiasult.

Az antibolsevizmus szamara a szovjetallam megdontése egy kapitalista ke-
resztes-hadjarattal jovatehetetlen csapas lenne, mert akkor a marxistak még év-
szazadok mulva is azt hajtogatnak, hogy a kapitalizmus megfojtotta a bolseviz-
must, éppen akkor, mikor az mar tlszarnyalta volna 6t. Akkor a marxista re-
ménykedés és fenyegetés tovabb ¢€lne, nem enyészne el a szovjetallammal
egyiitt.

Nem szabad, hogy a bolsevizmust kiils6 hatalom végezze ki; hadd éljen intd
példaként a kultir-emberiség szamara, amig csak az életunalom tonkre nem teszi
vagy amig ongyilkos nem lesz; amig dnmagaban nem roppan 0ssze vagy onként
at nem tér a magangazdasagi rendszerre. Addig hadd legyen alkalma az egész
emberiségnek, hogy Osszehasonlitsa erkolcsi és anyagi helyzetét a kapitalista
allamokéval.

Mint ahogy a bolsevizmus sziiletésére a fasizmus sziiletése kovetkezett,
ugyanugy a bolsevizmus vége a fasizmus végét is jelenti majd, mert akkor a
fasizmus betoltdtte hivatasat.

A totalis allam felett alkonyodik; pirkad mar a totalis ember hajnala.

*

A masodik 1épés az osztalyharc és az allam totalis lekiizdés¢hez: az osztaly-
gytldlet kioltasa.
A szegények gyiilolete a gazdagok ellen addig él, amig a nyomorusag.
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Amig emberek kénytelenek ¢hezni, gyiilolni fogjak azokat az embereket, akik
lakmarozhatnak. Amig emberek kénytelenek fagyoskodni, gyiilolni fogjak azo-
kat az embereket, akik prémes bundaban jarnak és meleg szobaban iilnek. Amig
emberek hajléktalanok, gytildlni fogjak azokat az embereket, akiknek van hova
lehajtani a fejiiket.

Olyan egyszeri logika ez, hogy értelmetlen és szégyenteljes dolog, tele ben-
dovel az éhezdknek a tarsadalmi békét s a gazdagok elleni harc megsziintetését
prédikalni.

Az osztalygytilolet masik oka a rabszolgasidg: mar tudniillik a rabszolgasag
modern formaja, amely ma millio és millid6 emberrel naponta nyolc 6ran at
szamtalanszor végezteti ugyanazt a mozdulatot a futészalag mellett, hogy ne
vesszenek éhen csaladjukkal egyiitt.

Mint ahogy az éhezdk gytildlik a jollakottakat, gy fogjak mindig gy(ilolni a
rabszolgak a rabszolgatartokat. Nem a marxizmus talalta ki az osztalygyiiloletet,
hanem az osztalygytldlet talalta ki a marxizmust. Az osztalygytiloletet csak egy
moddon lehet megsziintetni, Ggy, ha megsziintetik a nyomort €s a rabszolgasagot.

*

Nem a marxizmus a nyomor és a rabszolgasag elleni harchoz val6 fegyver,
hanem a technika.'*

Miel6tt modern technika lett volna, kellett, hogy égaljunk alatt nyomor le-
gyen, mert nem volt elég élelmiszer, hogy mindenki jollakhasson, elég ruhane-
mil, hogy mindenki rendesen ruhazkodjék, elég haz, hogy mindenkinek fedél
jusson. Miel6tt modern technika lett volna, rabszolgasagnak kellett lennie, mert
az életet, a kulturat, a gazdagsagot az ember testi ereje tartotta fenn. Nemcsak
Roma hatalma, de Athén szabadsaga is rabszolgamunkan nyugodott; a rabszol-
gak felszabaditasa a kultira ongyilkossaga lett volna.

El6szor a technika adott ra modot, hogy a termelés fokozasan megtorjon a
nyomor, s az ember testi erejét a természeti er6k rabszolgasaga potolja.

Egy évszazada a technika fegyverével vivja a kapitalizmus a torténelem leg-
nagyobb szabadsagharcat a nyomor és a rabszolgasag lekiizdéséért. Nem a javak
egyenld elosztasaval, hanem hatalmas szaporitdsdval; nem a munka besziinteté-
sével, hanem villamositassal és motorizalassal.

E moédszerben az orosz allamkapitalizmus magankapitalista mintdhoz igazo-
dik; ami pozitiv eredményt csak elért, az mind kapitalista modszereken alapul.
Nem az igazsagos elosztason, hanem a termelés fokozasan.

*

Y RN. Coudenhove-Kalergi: Revolution und Technik. Paneuropa Verlag, 1932.
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Eurépa és Amerika a technika jovoltabol azon az ton vannak, hogy tobb
¢élelmiszert, ruhat, butort, lakast termeljenek, mint amennyire a népességnek
sziiksége van, egyszdval, hogy kiirtsdk a nyomort.

Szamtalan hajdani fény{izési cikket ma az ipari munkasok fogyasztanak nagy
tomegben: cukrot, szappant, teat, kdvét, narancsot, bandnt, zsebkenddt, orat,
gallért, nyakkend6ét. A munkaslakasok egyre szebbek és egészségesebbek lesz-
nek. Nincs messze az id6, mikor Europaban és Amerikdban nem lesznek tobbé
¢hezok, mezitlabasok, fagyoskodok, rongyosak, hajléktalanok. Mikor minden
munkéscsaladnak meglesz a maga kis haza, fiirddszob4ja, radidja és telefonja, ha
csak nem jon kozbe egy uj vilaghabort, — vagy egy vilagforradalom.

Parhuzamosan ezzel a fejlodéssel halad a rabszolgasag lebontasa. Az ember
testi ereje helyébe egyre inkabb a gdz, villamossag és motorerd 1ép. A munkas
motorbol hovatovabb energidk szabalyozdjava lesz. Gépek rabszolgahada 1ép az
emberek rabszolgahada helyére. Az aruk egyre nemcsak hogy szaporabbak és
olcsobbak lesznek, hanem még eléallitasukhoz is egyre kevesebb idére és embe-
ri erdre lesz sziikség.

Erre a fejlodésre azonban komor arnyék borul: husz millié ember nem talal
munkat Eurépaban és Amerikaban, mert a gépek eliizték 6ket munkahelyiikrol.
Ez a tény korunk egyik szégyene, de csak atmeneti jelenség, amig a politika
utoléri a technika szaguldasat. Egy sor allamban maris lekiizdték a munkanélkii-
liséget; masokban pedig le fogjak kiizdeni a munkaidd leszallitasaval a technika
haladdsanak megfelelden. Ha a tuldolgoztatott milliok f6l6s munkaoraikat a
munkéatlanoknak juttatjak, két nyomorasagnak szakad vége: a tuldolgoztatasnak
¢és a munkanélkiiliségnek.

Ha utat tort maganak az a meggy6z0dés, hogy a kapitalizmus és a technika
altal megoldhato a tarsadalmi kérdés, akkor adva lesz egy allando politikai fejlo-
dés feltétele, anélkiil, hogy forradalmakra, allamcsinyekre és &sszeomlasokra
sziikség lenne.

Akkor aztan a népamito jelszo helyett, hogy ,,A tulajdon lopés” vissza kell
majd térni a francia forradalom tételéhez, hogy ,,A tulajdon emberi alapjog”.
Csak akkor fog a mai értelemben vett osztalyharc eltiinni.

Munkaad6 és munkas kdzott mindig lesz ellentét, amig csak a két rend fenn-
all. A munkasok mindig arra fognak torekedni, hogy az lizemek jovedelmébdl
minél nagyobb és biztosabb részt hasitsanak ki maguknak, a munkaadok meg
arra, hogy tartalékot gyljtsenek a valsagok idejére. De akkor ezek az ellentétek
csak ugyanolyan formaban fognak elintéz6dni, mint példaul az ipar és a mezo-
gazdasag ellentétei: forradalmi fenyegetés nélkdil.

A munkaaddk és a munkasok kozti ellentét nem lesz azonos a polgarok és
proletarok mai ellentétével, de még csak a gazdagok és szegények ellentétével
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sem. Mert hiszen munkaadé minden asztalos, cipész és szabd, aki segédekkel
dolgozik, viszont miniszterek és nagykovetek, bankigazgatok és ipari konszer-
nek vezérei is munkavallalok. Ha az ipari munkas egzisztencidja is biztos lesz s
tulajdonképpen kétkezi hivatalnokka vagy tisztviselové valik, akkor a polgarok
¢s proletarok kozti osztalykiilonbség eltlinik s vele egylitt az osztalygytldlet is.

Minden munkas, akinek van valamije, s eleget keres ahhoz, hogy valamit
megtakaritson, épp Ugy ragaszkodik vagyonkdjahoz, mint a vallalkozé a maga
nagy vagyonahoz.

Mint ahogy a faluban irigység van, de osztadlyharc nincs a nagy- és kispa-
rasztok kozt, mert mindketto szeretettel csiigg a maga tulajdonan, gy meg fog
sz(nni a varosi osztalyharc is a nagy- és kistokések kozt. Egy vilag valasztja el
azt, akinek van valamije, attol, akinek semmije sincs, de nem am azt, akinek van
valamije, attol, akinek sok joszaga van. Mi sem tévesebb, mint az a hiedelem,
hogy a boldogsag egyenes aranyban né a jovedelemmel. Ez csak a legalsobb
fokon igaz, a fels6bbeken mar nem; altalaban véve, akik jol birjak magukat, épp
oly elégedettek, mint a gazdagok.

Persze a tdmegnyomorusag lekiizdése utan is lesznek még kiiloncok, akik ra-
gaszkodni fognak a kommunista egyenldség elvéhez. Ugyanolyan érzés ez, mint
ahogy vannak egyes emberek, akik nem képesek nézni, hogy egy kdnyvespolcon
az egyik konyv nagyobb, a masik meg kisebb. A tomegeket nem fogjak tobbé
ezek a kiiloncok érdekelni; aki jollakott, az nem lehet forradalmar.

Ahelyett, hogy az osztalyharccal kdlcsondsen tonkretennék egymast, korunk
harom nagy rendje kozosen indul hadba a belpolitikaban a nyomor és a kiilpoli-
tikaban a habor ellen. Arra fognak majd térekedni, hogy leszallitsak a vamokat
¢s nagy gazdasagi egységeket teremtsenck, hogy a tomegfogyasztas néjon s az
altalanos életszinvonal emelkedjék.'*

Mindenekel6tt kozosen torekednek majd a személyes szabadsag, az emberi
jogok és az emberi méltosag nagy céljaira. Mert polgarnak, parasztnak és mun-
kasnak ko6zos érdeke, hogy megakadalyozzak a nagyravagyo allamférfiakat,
hogy hoditohadjaratokat vezessenek és kihivjak a szomszéd orszagokat; kozos
érdekiik, hogy senkit se kinozzanak meg; hogy senkit se hurcolhassanak itélet
nélkil internalotaborba, vagy éppen politikai vagy vallasi meggy6zddése miatt
kivégezzenek. Erdekiik, hogy képviselsik és bizalmi embereik kozremitkodjenek
az addkivetésnél és ellendrizzék az adok felhasznalasat; hogy a birak igazsago-
sak, a tisztviselok hozzaférhetetlenek legyenek s hogy semmiféle kormany se
kormanyozhasson a nép érdeke ellen. Hogy az allam mindenkit oltalmazzon és
szabadsaganak véddje legyen, ne pedig hohérja.

E nagy koz6s érdekek fokozatosan lerontjak majd a rendek kdzott 1évo korla-
tokat. Nemcsak a polgérok, hanem a parasztok és a munkésok is a gentleman-
eszmény felé¢ fognak torekedni. A tisztasag gyarapodasa le fogja rombolni a

MR N. Coudenhove-Kalergi: Europa ohne Elend. Paneuropa Verlag, 1936.
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merev tarsadalmi korlatot tisztalkodok és mosdatlanok kozott, mihelyt minden
ember naponta fiirddni fog, mint a minden rendbeli japanok.

Kelet-Azsia abban a tekintetben is példat adhat a vilagnak, hogy az udvarias-
sagban elsérendli erényt lat s ugy tekinti, mint a tarsas egyiittélés elofeltételét.
Ha minden ember arra térekedne, hogy udvariasabb és tiirelmesebb legyen em-
bertarsadhoz, eldljardihoz, alarendeltjeihez és egyenrangu tarsaihoz, ujbol leom-
lana egy osztalykorlat.

Varos és vidék kozt is leomlanak a korlatok, mihelyt a modern nagyvaros, e
millioknak épitett kdbortdn, helyet ad a kertvarosnak s minden munkés a maga
kis kertjét fogja apolni. S az ellenkez6 oldalon, ha majd az 0j kozlekedési eszko-
zok, radio, telefon és tavolbalaté™’ minden parasztnak akkor hozza el a vérost,
amikor akarja.

Az osztalyharc lekiizdése a bolsevizmus balsikere és a technika forradalma
altal az els6 csengetés a testvériség nagy forradalmahoz, a szabadsag francia
forradalma és az egyenléség orosz forradalma utan.

Célja az egyiittmiikddés a szabadsagban, tiirelemben, méltdnyossidgban és
emberségben. Szocializmus az individualizmus alapjan: a személyiség eszméjé-
nek betetdzése az idegen egyéniség tisztelete altal.

A torténelem eddig két példat mutat a testvériség forradalmara: a buddhizmus
és a kereszténység keletkezését. Mert a testvériség e két vallasa az individualiz-
musban gyokerezik s a szocializmusban borul viragzasba. Benniik minden em-
ber testvér, mindenki el van hivatva egymas terhének hordozasara.

A modern vilag messze szakadt e testvéri érziilett6l. Darwin tételét vallja a
1étért valo kiizdelem allitélagos alaptorvényérdl és az erésebb megmaradasarol.
A materialista bolsevizmus és a fajhivé nemzetiszocializmus egyforma vaksag-
gal kovetik e tételt. Mindketten vakok azzal a ténnyel szemben, hogy a 1étért
val6 kiizdelem csak a természet életének egyik felét igazgatja, s kiegésziti egy
masik 6si torvény: egymas kdlcsonds tiirésének és segitésének parancsa, a szim-
biozis. A testvériség torvénye.

Itt az ideje, hogy a feledésbe meriilt masodik torvényt a vezérek és a népek
emlékezetébe idézziik. Emlékeztetni kell Oket, hogy az 6serdd rég elnéptelene-
dett volna, ha csak a 1étért folyo kiizdelem torvénye uralkodna benne. S hogy
nemcsak az emldsallatok, de az ember is rég kiveszett volna, ha az anyak évek
millioi 6ta nem taplalnak gyamoltalan csecseméiket.

Az anyasag a lelke minden testvériségnek és emberségnek. A 1étért valo kiiz-
delem egoista életelve férfieszme, a kolcsonos segitség életelve a ndiség eszmé-

Y7 Tavolbalatd (Fernseher) — televizid
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je. Az anyasag fiizi az els6 és legszorosabb koteléket az En és a Te kozott; 6 az
alapja minden testvériségnek.
Ezért kell remélni és bizni benne, hogy a n6é névekvo hatésa korunk politika-

crer

radalom gy6zelmének egyengetése kozben.

*

Darwin férfiui egyoldalisagat még csak fokozta Nietzsche tanitdsa a hatalom
akarasarol, mint a 1élektan és a kozmologia kdzponti jelenségérol.

Pedig a jollakott oroszlan sem kergeti az antilopot a hatalom akarasa kedvé-
ért. Semmiféle kristaly és virdg nem né tovabb azokon a hatarokon, amelyeket
szdmara a természet kijelolt. Nem a hatalom, hanem igenis a forma, a kifejlés, a
szabadsag akarasa az 6storvény.

Az ember is kibontakozni akar, nem uralkodni. A természetes 6szton szabad-
sagot akar, nem hatalmat; az egészséges €s harmonikus ember célja sem az,
hogy uralkodjék, sem az, hogy engedelmeskedjék, hanem hogy testileg, lelkileg,
szellemileg kifejlédjék.

Ezt a természetes Osztont a politika elfojtja és meghamisitja. A szolgasag ide-
jében a hatalom a szabadsag egyetlen utja. Aki az dnkényuralmak idején nem
akart a zsarnok elétt reszketni, hanem szabad akart lenni, annak meg kellett pro-
balnia, hogy maga is kényur legyen. Igy valtozott a szabadsag akardsa a hatalom
akarasava, a szabadsageszmény hatalmi eszménnyé.

A hatalmi akarat elfajzott szabadsagakarat. A hatalomimadok szellemi sza-
distak. Fogyatékossagérzések hevitik 6ket. Harmoénia nélkiil sziikolkodo lelkek.

Az imperializmus a népek hatalomvagya: elfajzott szabadsagakarat.

A svédek valaha imperialistak voltak. Ma mar kigyogyultak ebbdl a beteg-
ségbll. A hajdani nagyhatalom kis allamma lett; de a svédek rajottek, hogy ma
jobban megy a soruk, mint Gusztdv Adolf nagy napjaiban, hogy tobbet nyernek
igy, mintha egy nagyhatalom polgarai lennének. Megértették, hogy szabadsag és
béke fontosabb egy népnek, mint hatalom és hadi dics6ség: hogy egy nemzet
nagysagat nem a hoditasok szabjak meg, hanem kulturalis teljesitményei s azok-
nak a polgaroknak a tokéletesedése, akiket nevel.

A testvériség forradalmaért harcolni fog minden rend és minden vilagnézet,
amely az idealizmust vallja. Els6sorban a kereszténység, amelynek tarsadalmi
eszménye a testvériségben tetdzddik, s amely csak akkor hit magahoz, ha szem-
beszall a totalis allam balvanyimadasaval.

A parasztok mar ma is a testvériség nagy forradalmanak az el6készitésén
dolgoznak, amely az 6 eszmélésiikben a személyiséget Osszekdti az egyiittmii-
kodéssel.

8RN Coudenhove-Kalergi: Ethik und Hyperethik. Paneuropa Verlag, 1924.
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A szociadldemokracia nagy feladata, hogy levonja a tanulsagot a marxizmus
bukasabdl, s mint a munkdassag képviseldje, az emberi jogok s a testvériség veze-
t6 partja legyen.

Ugyanez vonatkozik azokra a polgari csoportokra, amelyek a szélsGséges li-
beralizmusra visszahatasként keletkezett totalitarius torekvésekb6l megtanulhat-
tak, hogy a személyes szabadsag jovojét csak a testvériség keretei kozott lehet
biztositani.

A lovagi életfelfogas 6rokosei a mozgalomban azzal a tudattal csatlakozhat-
nak majd a tobbi rendhez, hogy a nemeslelkiiség a testvériségben éri el koronajat
s hogy az er6sek viselkedése a gyongékkel és védtelenekkel szemben a lovagias-
sag probaja.

Mint ahogy az egyes ember josagat meg lehet mérni azon, hogy mennyi jo-
sdgra képes a teremtés legvédtelenebbjei, az oktalan allatok irant — Ggy lehet egy
nép erkolcesi és kulturalis szinvonalat megmérni azon, hogy milyen magatartast
tanusit a hatalma ala vetett kisebbségekkel szemben. Mert sem demokracia, sem
diktatura nem képes a nemzeti és vallasi kisebbségek jogait oltalmazni, hanem
csak a lovagiassag és testvériség érzelmei és az egyéniség tisztelete. Ezttal is a
szabad Svajc legyen a példa a diktatirak és demokraciak, kis allamok és nagyha-
talmak szdmara.

A testvériség politikai kovetelése a foderalizmus, az allam természetes €s
szerves felépitése az egyénekbdl.

Az 0t az embertdl a vilagig koncentrikus koroket ir le: az emberek csaladokat
alkotnak, a csaladok kozségeket, a kozségek kantonokat, a kantonok allamokat,
az allamok foldrészeket, a foldrészek planétakat, a planétak naprendszert, a nap-
rendszerek a vilagegyetemet.

Minden ember része mindezen kozdsségeknek, de azért a maga vilaganak
kozpontja marad. Ezért legfobb kotelessége onmaganak tokélesitése, lelkének
kifejlesztése: a tisztult egoizmus. Ezutan kdvetkeznek kotelességei a csalad irant,
¢és igy tovabb. Minden mas rangsor Onkényes, antiorganikus és megzavarja a
vilag képét.

Ennek a természetes vilagrendnek felel meg a foderalista rendszer. A vilag
hierarchikus felépitését koveti alulrol felfelé. Olyasféle tarsadalmi piramist ki-
van, mint a feudalizmus; csakhogy az alaptdl haladva a csucs felé és nem meg-
forditva.

A foderalizmus allamformajat befelé dnkormanyzatnak, kifelé allamszovet-
ségnek nevezziik. Tagadja a centralista allamot, a centralista kontinenst, a cent-
ralista népszovetséget.

A kozség csaladok és emberek szovetsége; a kanton kdzségeké; az allam kan-
tonoké; a kontinens allamoké; az emberiség kontinenseké. E rendszer alapja az
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egyén, a kozség, az allam, a kontinens szabadsaga s egyszersmind a testvériség
egyének, kozséges, kantonok, allamok, kontinensek kozt; a leghatarozottabb
tagaddsa az anarchianak és az allami totalitasnak.

A foderalizmus e szilard alapjan, az 6nkormanyzaton és a szabad egyénen
alapul a Brit Birodalom, az Eszak-amerikai Uni6 és a Svéjci Szovetség. A test-
vériség elve alapjan megoldottak szamtalan problémat, amely megoldhatatlan-
nak tlint a centralista allamoknak.

Igy lett az Egyesiilt Allamok az amerikai kontinens felépitésének mintaja.

S igy lesz Svéjc az eurdpai egység felépitésének mintaja.™*

Igy lesz a Brit Birodalom a Népszovetség reformjanak, az emberiség meg-
szervezésének mintaképe.

Gazdasagilag a testvériség forradalma az allamszocializmus és a plutokracia
ellen harcol.

Magangazdasagot és szovetkezést kovetel. Célja a lehetd legtobb fliggetlen
egzisztencia megteremtése, akiket a szovetkezeti elv kot Ossze. Egyforman ta-
gadja a gazdasagi anarchiat és a kollektivizmust. Mintaja a mezdgazdasagi szo-
vetkezet, amely a magantulajdon minden elényét Gsszekoti a testvériség szelle-
mével és a kdlcsonos segitség eszméjével, s amely egyforman tavol van a szov-
jet-kolhozok kollektivista gyariizemétol és a gépi felszerelés és kolesonos segit-
ség hijan levo, elszigetelt kisparasztok anarchisztikus nyomorusagatol.

Ezt a mintaképet, amennyire lehetséges, at kell venniiik a tobbi rendeknek is,
hogy felépitsenek egy gazdasagi foderalizmust, a személyiség és onkormanyzat
alapjan.

A jovo e célja felé mutat a rendi tagozodas rendszere is, amely egyszerre
igyekszik legy6zni a végletes gazdasagi liberalizmust €s megakadalyozni az
iranyitott allami gazdalkodast.

Mussolini eredetileg szintén ezt az utat jelolte meg a gazdasag szamara.
Ausztria kisérletet tett, hogy demokratikus szellemben jarjon ezen az tton, alla-
mi totalitds és diktatara nélkiil. Mérhetetlen jelentOségli lett volna az emberiség
szamara, ha ez a kisérlet sikeril.

Mert az allami totalitas utvesztGje utan a demokracia is 0j utakat és modsze-
reket keres. A visszatérés a szabadsdghoz nem jelent visszatérést a parlamenta-
rizmushoz, hanem visszatérést az emberi jogokhoz és a kormanyzat ellendrzésé-
nek az elvéhez. E két kdvetelés nélkiil nincs szabadsag és testvériség. Uj mod-
szereket fognak talalni, hogy biztositsak 6ket; jobb biztositékokat a kormanyzati
tekintély, kormanyzati stabilitds és a vezérek kiszemelése tekintetében: a szelle-
mi és erkdlcsi arisztokracia dsszekotését a demokratikus ellendérzés elvével.

RN Coudenhove-Kalergi: Europa erwacht. Paneuropa Verlag, 1935.
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E cél a nevelés reformjat koveteli. Még pedig kettds reformot: a népnevelését
és a fOiskolai oktatasét.

Itt is, ott is, legfontosabb a materialista szellem lekiizdése, amely egyszerre
vezetett a plutokracidhoz és a marxizmushoz. Miutan a huszadik szazad tudoma-
nya megcafolta a tizenkilencedik szdzadnak ezt a tévedését, sziikséges, hogy
szérglgzzﬁk a tarsadalmi és politikai életb6l s nyomait is tiintessiik el az iskola-
bol.

Legyen az ember kora gyermekségétdl tudataban annak, hogy 6 maga felfog-
hatatlan csoda, nemcsak a természeti, de az isteni vildgnak is részese. Hogy
minden test csak megjelenési formaja és arnyéka a szellemnek; hogy az élet csak
egy tind pillanat, atmenet ismeretlen vilagokbol ismeretlen vilagokba. Ezért
értelmetlenség hatalmat, dicsOséget, élvezetet, gazdagsagot hajhaszni, a 1élek
tokéletesedése és megtisztuldsa helyett.

Hogy a boldogsagban nem az anyagi javak a dontdk; egy egészséges paraszt
boldogabb, mint egy nyomorék milliomos, egy nyomorék és koldus szent pedig
boldogabb, mint mindkettd.

Hogy minden ember testvér, egyazon Isten fia, faji, vallasi, nyelvi és rendi
kiilonbség nélkiil.

Csak ezeknek az egyszerti igazsagoknak az elfelejtése okozta, hogy az embe-
riség esetlen materializmusba esett, amely a materialis értékek tilbecsiilése altal
izzova hevitette az osztalygytiiloletet, tiizre vetette a szabadsagot és megsemmi-
siiléssel fenyegeti kultarankat.

A vildg minden iskolajaban ékes betlikkel irva alljon az Evangélium igéje,
hogy az ifjusag a szivébe vésse:

,Mit ér az embernek, ha megnyeri az egész vilagot, de elvesziti lelkét.”

*

A népoktatas e reformjanak a felsdoktatas reformja a feltétele. Nem lehet a
népiskolakban idealizmust oktatni, ha az egyetemek a materializmus és félmii-
veltség keltetdgépei.

Az egyetemek hiitlenek lettek neviikhoz és szellemiikh6z, midta az igazi mii-
veltség forrasabol specialistak szaktanfolyamaiva lettek. Miota a filozofia nem a
magas miivelddésnek természetes alapja tobbé, hanem egy szaktudomany. Csak
igy lehetséges, hogy a legtobb egyetemi hallgato, akar eléri a doktori gradust,
akdr nem, félmiivelt emberként valik meg az egyetemtdl s aldozatul esik oly
képtelen és tudomanytalan elméleteknek, mint a bolsevizmus vagy a nemzeti-
szocializmus.

Egyenesen a demokracia megtjhodéasa koveteli, hogy az egyetemek az isme-
retek ¢és tudomanyossdg tarhaza helyett ismét a magas miiveltség menedékei,

BORN. Coudenhove-Kalergi: Los vom Materialismus! Paneuropa Verlag, 1930.
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Athén nagy klasszikus kultirajanak és hagyomanyainak folytatoi, a valodi idea-
lizmus forrasai és a totalis emberség formaloi legyenek.

Csak ebbdl az univerzalis szellembdl sarjadhat fel a valodi miivelddés és egy
szellemi arisztokracia, amely arra van rendelve, hogy a félmiveltség és demago-
gia uralmat megtorje és felvaltsa.

A testvériség forradalma el fogja donteni a totalis allam és a totalis ember vi-
lagra sz06l6 harcat.

Meg fogja gyogyitani azt a merevgdresot, amelyben ma az emberiség szen-
ved.

A szabadsag forradalmanak elakadésa €s az egyenldség forradalmanak csddje
utan hidat fog verni nép és nép, rend és rend kozott s valamennyinek hiriil adja a
szabad emberek testvériségét.

Lelkek millidira neheziil még a totalis allam lidércnyomasa. De addig nem
kell a vilagnak kétségbeesnie, amig az emberiség hajojan a kormanykeréknél
egy olyan nép all, amelynek nemzeti imadsaga a személyes szabadsagért vald
hitvallasban csendiil ki:

,,Rule Britannia — rule the waves — Britons never shall be slaves!”

A britek sohasem lesznek rabszolgak! Ez a szellem 4ll 6rt az Eszaki-tengeren
¢s a vilagtenger minden partjan. Athén szelleme ez, a személyiség és szabadsag
szelleme, amelynek még ma is hodol az emberiség fele.

Korunk ziirzavarabol ujra felemelkedik a totalis ember alakja.

El6bb-utdbb elvonul a vilagtorténelem egérol a legsotétebb felhd.

Sursum corda — fel a szivekkel!

(Richard N. Coudenhove-Kalergi: A testvériség forradalma. In: Totalis allam,
totalis ember. Szdzadunk, Budapest, 1937. 135-148.)
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R. N. COUDENHOVE-KALERGI

A HABORU UTANI EI,JR('),PA -
LIGA VAGY FODERACIO?**
(1942)

[...] Nem érthetjiik meg Eurdpa problémait annak felidézése nélkiil, hogy
Eurdpa nem kontinens olyan értelemben, mint Amerika, Afrika, vagy Ausztralia,
hanem inkébb egy szubkontinens, mint India. Eurdpa és India, Azsia két siirtin
lakott €s magasan civilizalt félszigete, koriilbeliil azonos teriilettel és lakossaggal
rendelkezik. Mindkettdé szamos etnikai, nyelvészeti és vallasi csoportot foglal
magéba, s mindkett6 kiilonboz6 allamokra oszlik, amelyeknek eltérd torténelmi
hagyomanyai és helyi uralkodéi vannak.

Indidhoz hasonléan Eurdpat is tobbszor felosztottak, megcsonkitottak hossza
és véres torténelme soran. Ugyanakkor az egyes népek kozotti gytildlet, megosz-
tottsag €s ellentét ellenére mindkét szubkontinens — Eurdpa csakigy, mint India
— az emberiség olyan csoportjat alkotja, amely egységes civilizacioval rendelke-
zik.

Egy évszazada létezett egy Ossz-indiai mozgalom, idokézben pedig a pan-
indiai nacionalizmus lett a vilagpolitika jelentds tényezdjévé.

Az 1. vilaghaboru alatt nyoma sem volt semmiféle dsszeurdpai érzelemnek, a
paneurdpai mozgalom csupan 1923-ban kezdddott, de olyan sebesen terjedt,
hogy 1930-ban az eurdpai tni6 sziikségességét a kontinens valamennyi korma-
nya hivatalosan elismerte. Egyhangtian egyetértettek Briand javaslataval az eu-
ropai unié megteremtését illetden, ugyanakkor nem tudtak megegyezni az egy-
séges programban.

Az europaiak milliéi valljak ma, hogy ha Briandnak sikeriilt volna merész
tervét, az eurdpai unidét megvaldsitania, Hitler nem lehetett volna Németorszag
vezére, és Eurdpa most nem szenvedne a II. vildghaboru igéja alatt. Megértették,
hogy mindkét habortt a szétdaraboltsag és a nacionalizmus provokalta ki, és
hogy tartés békét Eurdpaban csakis egy uni6 garantilhat. Europa szenvedo, el-
nyomott, ¢hezd kdzdsseége valt, amely gytldletet taplal a naci megszallokkal és
egylittmiikodoikkel szemben.

151 1942-ben a New York Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan R. N. Coudenhove-Kalergi és
Arnold J. Zucher professzor kutatdi szeminariumot inditott a habor utani eurdpai foderacid
kidolgozasara. A haboru utani helyreallitas és az eurdpai foderacié témakdreiben tobb egye-
temmel és személlyel dolgoztak egyiitt. Tanulmanyoztak az egyes kormanyok és intézmények
javaslatait az europai kérdéssel kapcsolatban, hogy segitséget nyujthassanak az ENSZ-nek ah-
hoz, hogy a haboru utan a békét is megnyerje Eurdpaban és az egész vilagon.
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A habort kitdrése uj paneurdpai hullam kialakulasdhoz vezetett, amely
Churchill szenzacids javaslataval érte el csucspontjat, amikor a francia kabinet-
nek felajanlotta, hogy kozos parlamenttel alakitsanak francia—brit uniot. A habo-
ri kezdete ota Churchillen kiviil mas brit allamférfiak is — Anthony Eden,
Clement Attlee, Archibald Sinclair, L. S. Amery, Alfred Duff Cooper és Sir
Walter Layton — hangsulyoztak a habora utani unid sziikségességét. Id6kozben
tobb, illegalitasban 1évo eurdpai kormany vezetdje emelt szot az unio mellett,
mint Dr. Benes, Csehszlovakia elndke, Sikorski és Simovits tabornok Lengyel-
orszag, illetve Jugoszlavia miniszterelndke, Spaak és Masaryk, Belgium, illetve
Csehszlovakia kiiligyminisztere. Valamennyien tisztdban vannak azzal a nyil-
vanvalo ténnyel, hogy a haborut koveto eurdpai unio feltétleniil sziikséges, mivel
egy széttagolt Eurépaban sem tartos béke, sem gazdasagi jjaépités nem lehetsé-
ges.

A habora utani europai uni6 fiiggetlen a vilag jovébeli szervezetének forma-
jatol, sziikségessége pedig olyan nyilvanvald, mint Indiaé, ahol az egyesités fog
gyOzni, akar brit felségteriilet lesz a habort utani Indiabol, akar nem.

Bar a legtobb eurdpai elismeri a haborat kdvetd eurdpai egyesiilés sziikséges-
ségét, de ennek létrehozasara még nem fogadtak el semmiféle programot.

Az eurdpai egyesiilés tervei kiilonbéznek annak aranyaban, hogy a tagilla-
mok milyen mértékii szuverenitast kivannak megorizni.

Mindent Gsszevetve e tervek két szEéls0ség kdzott mozognak: a minimum és a
maximum kozott. A minimalis program az Eurdpai Népek Ligaja mellett teszi le
a voksot, a maximalis pedig az Eurdpai Egyesiilt Allamok mellett sz6l.

Az Eurdpai Liga szuverén allamok tarsuldsa lenne, amelyet egy allando
egylittm(ikodo- és koordinalo hivatal fogna egybe az allamfok és a szakértok
idénkénti talalkozoi, a hadiigyi- és biztonsagi szervezetek kozos rendszere, a
kozos dontébirdsag, kozbenjaras, és békés valtoztatasok, a kdlcsondsen stabili-
zalt valutak, a kedvezményes tarifak és a gyarmati egyiittmiikodés alapjan.

Az Eur6pai Ligan beliil regionalis foderacidkat hoznanak létre a hatalom 1j-
szerli és tartds kiegyesulyozasara és a nemzeti hegemodnia ujabb kisérletének
ellensulyozasara. Csehszlovakia és Lengyelorszag tervbe vett egyfajta foderaci-
oOt, mig Jugoszlavia és Gorogorszag masfajta regionalis foderaciot. E két csoport
egyfajta atommag kivan lenni: északon kelet-europai foderacioként — amely
egyszer majd valosziniileg Magyarorszagot és Ausztriat is magaba foglalja —,
illetve délen balkani foderacioként. Tovabbi foderaciok a skandinav, illetve az
ibériai félsziget allamait foglalhatndk magukban. A haborl utani Németorszag
ellenstlyozasara a nyugat-eurdpai demokraciak szorosabb egységbe tomoriilhet-
nének, amely Franciaorszagot, Belgiumot, Hollandiat és Svajcot foglalna maga-
ba. fly modon Eurdpa hét vagy nyolc foderacié szovetsége lenne, amelyek célja
a kontinentalis egység szorosabb formaja felé valo haladas.

Europa egyesitésének maximalis programja Eurdpat radikalis atalakitassal
foderalis allamma valtoztatna Svajc és az Amerikai Egyesiilt Allamok mintajara.
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E program olyan foderalis kormanyt kivan felallitani, amely elég erés ahhoz,
hogy megvaldsitsa a békét, garantdlja a fellendiilést, megovja Eurdpa valameny-
nyi lakosat a diktatratol és az elnyomastol. Egy ilyen Eurépai Egyesiilt Alla-
mok nem csak foderalis végrehajtod szervezetet, de foderalis parlamentet, hadse-
reget és rendorséget, foderalis birdsagot és foderalis kdzponti jegybankot kivan,
azon kiviil europai kiilpolitikat, szocialis- és gyarmati politikat, valamint vamhi-
vatalt. Valamennyi tagallamnak el kellene fogadnia és érvényesiteni a kozos
Emberi Jogok Nyilatkozatat, ha sziikséges, akar foderalis végrehajto kdzbenjara-
sdval is.

Az egyes tagallamok szuverenitasanak korlatozasa ebben az Europai Egye-
siilt Allamokban nem mondana ellent a teriileti csoportok intézményeinek.

Az Europai Liga szervezése csekély ellendllasba iitkozne, mivel nem sérti je-
lentésen a hagyomdnyos eurdpai nacionalista érzelmeket, ugyanakkor aligha
lenne képes biztositani a békét, valamint a fegyverek felhalmozasat jelentésen
redukélni. Szintén nem feltételezhetd, hogy biztositana a demokraciat és vala-
mennyi eurdpait megvédene a kegyetlen, elnyomd kormanyoktdl. Nem vezet-
hetne gyors gazdasagi fellendiiléshez sem, mivel egyes regoindlis csoportok
hamarosan emelni kezdenék a vamtarifat az ezt megakadalyozo erds hatalom
hianyaban. A sikertelen Nemzetek Szovetsége pedig nem szolgalhat példaképiil
még Eurdpara korlatozva sem.

A jovobeli eurdpai unid bizonyara az Europai Liga és az Eurdpai Egyesiilt
Allamok kozotti kompromisszumos megoldas lesz. A kompromisszum pontos
karaktere nagyban fiigg attol, hogy Anglia és Oroszorszag csatlakozik-e az unio-
hoz. A jelen helyzetben ugyanis sem Anglia, sem Oroszorszag nem lenne haj-
land6 nemzeti szuverenitasa jelentds részét felaldozni az europai foderacio érde-
kében, ugyanakkor elképzelhetd, hogy autoném részként betarsulnanak a Nem-
zetek Eurdpai Ligajaba.

Példanak emliteném, hogy L. S. Amery éveken keresztiil kiallt a kontinenta-
lis Eurdpa unidjanak gondolata mellett, amely szoros egylittmiikddésben lenne
az Egyesiilt Brit Birodalommal. Ugyanakkor, a brit vilagbirodalom érdekeit
szem el6tt tartva, hatarozottan ellenzett minden olyan tervet, amely Angliat az
eurdpai unioba tagolnd. Winston Churchill ugyancsak emellett foglalt allast. [...]

A Szovjetuniéo még nem foglalt allast ez iigyben, de elképzelhetetlen, hogy
Sztalin europai részrdl barmiféle ellenérzést elfogadna belpolitikajat illeten.

Anglia és Oroszorszag viszonyulasat az europai unidhoz most még tul korai
lenne targyalni, tekintettel arra, hogy a birodalomban és a Szovjetunidban struk-
turalis valtozasok torténhetnek a habora soran. Barmi legyen is, a brit és az orosz
hozzaallas donté befolyast fog gyakorolni az eurdpai unid 1étrejottére. Az Euro-
pai Ligén beliili tagsag alternativdja e harom unid: Anglia, Eurdpa és Oroszor-
szag szoros egyiittmiikodése lehetne, amely egylittmiikddne Panamerikaval, és
egyfajta atrendezett azsiai csoporttal az 0], a vilagot atdlelé6 Nemzetek Ligajanak
keretein beliil, amely teriileti egységekre alapozodna.
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A német kérdés szintén jelentdsen befolyasolja majd a habor utani eurépai
unidt. Az egyes nemzetek csak abban az esetben fogadjak el az eurdpai szovet-
séget, ha az egyszer s mindenkorra megsziinteti a német hegemoniat. Abban az
esetben, ha Németorszag — az Atlanti Charta értelmében — az invazio eldtti hata-
rai k6z¢é szorul vissza, az egyesiilt Europa lakossaganak egyotodét foglalja ma-
gaban. Ez a kisebbség a demokratikus Eurdpan beliil képtelen lesz hegemodniara
vagy invaziora Europa tobbi részének egyesiilt erdfeszitésével szemben, hiszen
csakis az egység hianyaban szenvedd Eurdpa tette lehetévé Hitler szamara, hogy
egyik szomszédjat a masik utan megtadmadja €s elfoglalja. Az egyesiilt Eurdpa-
ban semmi esélye sem lett volna a gy6zelemre. A nemzeti szuverenitds minél
tobb elemét veszi at a foderacid, annal kevesebb esélye marad Eurdpa barmely
allaménak szomszédjai fenyegetésére.

A gyilkos német elnyomads alatt jelenleg szenvedd nemzetek érzelmeken ala-
puld ellenallasa nagyon megnehezit minden jovobeli egylittmiikodést Németor-
szaggal, ugyanakkor ez az egyiittmiikodés gazdasigilag nélkiilozhetetlen lesz
Europa ujjaépitéséhez. Minél radikalisabban szamolja fel az 4j Németorszag a
nacizmust, biinteti meg a haboruban vétkes vezetdket, alakitja at a kdzponti ha-
talmat igazi foderaciova, annal hamarabb lesz képes asszimilalodni az Gj Eurd-
paba.

Az europai foderacio masik akadalya Anglia és Amerika azon aggodalma le-
het, hogy az egyesiilt Europa esetleges katonai veszélyt jelenthet szamukra, s
ezzel az aggodalommal valdban szamolni kell. Eurépanak komoly és realis ga-
ranciat kell nyujtania ahhoz, hogy szomszédjait meggy6zze békés kiilpolitikaja-
rol. Eurdpa békéjének leghathatosabb garanciaja a demokraciara alapozott struk-
turajaban és belso tartasaban rejlik, mert csakis egy imperializmus felé hajlo
nemzet altal vezetett Eurodpa folytathat agressziv politikat szomszédjaival szem-
ben. Az egyenjogu nemzeteken alapuld demokratikus foderacié szamara kizart
mindenféle agresszio. Evszazadokkal az unié 1étrejtte utan, Svajc példaul még
Most sem tervezhetne agressziv, hodité haborut sajat unidja szétesése nélkiil.

Ha felidézziik, hogy az amerikai polgarhaboru utan két generaciora volt sziik-
ség észak és a dél kibékitésére, akkor legalabb szaz évnek kell majd eltelnie
ahhoz, hogy elmuljon e borzalmas héboru 1élekre gyakorolt hatasa.

Minden I¢lektani probléma mérlegelése mellett bolcs és igazsagos cselekedet
lenne, ha az egyesiilt Europa konkrét biztositékokat adna a békére a felszabadi-
toknak azzal, hogy lemond a bombazo repiilégépek gyartasarol, valamint a ten-
geri hadiflottarol, mivel ezek hidnya eleve kizdrna a tamado jellegli hadviselés
lehet6ségét. Ennek viszonzasaképpen Nagy-Britannia, az Amerikai Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunié garantalnd Eurdpa fiiggetlenségét és integritasat min-
den agresszidval és kisérlettel szemben, s ezzel megakadalyozna barmelyikiik
nemzeti hegemoniara valo torekvését.

Ilyen megallapodas az uj vilagrend alapkdve lenne, s egyben természetes
folytatdsa annak a szerzodésnek, amelyet Nagy-Britannia nemrég kotott Orosz-
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orszaggal. Nem szabad ugyanis elfeledniink, hogy a paneur6pai program nem
Europa elszigetelését célozza, hanem a vilagbéke megvaldsitasanak egyik fontos
tényezdje, hiszen miként ma is, mindeniitt a viladgon léteznek helyi és nemzeten
beliili problémak, s a jovoben is lesznek helyi, s6t egy egész kontinensre kiterje-
do, vagy éppen vilagméretti konfliktusok.

Feltétlentil sziikséges, hogy a nemzetek ligdja foglalkozzon a kontinensekre
kiterjedd valamennyi problémaval, mig az eurdpai hatalmak hataskoriiket csupan
sajat szubkontinensiik problémaira korlatozzak.

Amerika szempontjabol az eurdpai uni6é az egyetlen praktikus megoldas a
béke biztositasara, amelyet az europaiak széthuzasa e révid generacid soran két-
szer is alaposan megzavart. Ha ugyanis ez a békétlenség tovabb folytatodik,
akkor Amerikdban minden tovabbi generdci6é szamolhat azzal, hogy az europai
béke és rend helyreallitasara hadseregének at kell kelnie az Atlanti-6ceanon.
Mert 1500 év tapasztalata nyoman be kell latnunk, hogy Eurdopanak az union
kiviil nincs més alternativaja az idonként kitdré haboruk megeldzésére.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy ha Amerika békét akar teremteni Eurdpaban,
akkor eurdpai uniot kell l1étrehoznia.

Kétségtelen, hogy a haboru befejezése utan az Amerikai Egyesiilt Allamok
abban a helyzetben lesz, hogy Eurdpa sorsara dont6 befolyast gyakoroljon. Va-
l6szintileg nem lesz véleménykiilonbség az eurdpai kérdést illetden a britek, az
oroszok, de még a hazajukbdl elmenekiilt europai allamférfiak kozott sem. Foleg
Amerikan mulik, hogy az europai unié modellje a Nemzetek Ligaja lesz-e, vagy
pedig Eurdpai Foderalis Kormanyt hoznak 1étre.

Az elnyomastol szenvedd eurdpaiak millioi, akik a foldeken, a banyakban, a
gyarakban dolgoznak, vagy a csatamez6kon harcolnak, boldogan fogadnak majd
minden olyan megoldast, amely biztositja a békét, személyes- és nemzeti sza-
badsagukat, a jolét lehetéségét az igazsagos tarsadalmi rendszeren beliil. E mil-
lidk a legnagyobb érommel fogadnak az Eurépai Egyesiilt Allamok létrehozasat,
amely elég erds lenne ahhoz, hogy biztositsa a békét, az igazsdgossagot, a sza-
badsagot és a boldoguls lehetdségét. Erdeklédési koriik nem terjed ki a nemzeti
szuverenitas jogi értelmezéseire. Elegiik van a haborukbol, az elnyomasbdl, a
szegényseégboOl, és a nagy Amerika 0sztonz6 példdja nyoman hajlandoak uj feje-
zetet nyitni torténelmiikben.

Mindezt azonban csak akkor valosithatjak meg, ha a gy6ztes egyesiilt nemze-
tek — féleg az Amerikai Egyesiilt Allamok — segitséget ny@jtva hatalmukat e cél
iranyaba forditjak.

Ha azonban az ellenségeskedések végeztével Europa kiillonb6zo részei azon-
nal sajat kormanyuk ala rendeltetnek, 0j terrorista hullamok, fanatikus naciona-
lizmus, tdmegmészarlasok, gerilla-haboruk és ellentmondéasos egyéni érdekek
fogjak szinte teljesen lehetetlenné tenni az eurdpai unio létrejottét. A siker titka
tehat abban rejlik, hogy az europai uni6 1étrehozasara kdzvetleniil a haboru befe-
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jezése utan kell sort keriteni, majd pedig azonnal megtenni az els6 lépéseket
Europa ujjaépitése felé.

E cél megvalésithato, ha az Egyesiilt Nemzetek az Europa megszéllasa alatti
végrehajtoi hatalmat atadja az un. ,,Eurdpaba akkreditalt nagykdvetnek”. E
nagykovetnek — lehet6leg amerikainak — szakért6i garda, valamint eurdpai ta-
nacsadok allnanak rendelkezésére, s a nagykovet nem csupan a legelso teenddket
latna el, mint az ¢hezd eurodpaiak élelemmel valo ellatasat, de Ujra is szervezné
az eurdpai gazdasagi életet, valamint az atmenet idejére a kontinens vezetd gar-
d4jat is. Az emigrans kormanyoknak szuverenitasuk jelentds részét at kellene
engedniiik a nagykdvetnek, és széleskorii kormanyzo6i hatalommal felruhazni a
felszabaditott, valamint a megszallas alatt 1évé Eurdpa teriiletén.

A nagykovet a megszallés ideje alatt Eurdpa szerte népszavazast rendezhetne
az eurodpai unio ligyében, amelyet 6sszekotne az alkotmanyozo gytilési altalanos
¢s demokratikus valasztassal, amelynek feladata Europa foderalis alkotmanya-
nak kidolgozasa, és az 0j foderalis vezetd kinevezése lenne. A katonai megszal-
las lezarulasaval ez az 1 vezetd venné at a nemzeti kormanyokkal egyiitt a re-
konstrukcié feladatat a nagykovettol.

A nyelv nem fog nagyobb nehézséget jelenteni az ilyen gyllés szamara. A
foderacio nyelvéiil az angolt és a franciat, a Nemzetek Ligajanak hivatalos nyel-
vét kell elfogadni, addig is, amig az alkotmanyoz6 gyilés ki nem nevez egy
hivatalos eurdpai nyelvet, amelyet majd Eurépa minden iskolajaban tanitani
fognak az anyanyelv mellett.

Az europai kérdés ilyen megoldasa azonos lesz a brit kormany Indianak nem-
rég tett ajanlataval, amely az ellenségeskedések lezarulasa utan Ossz-indiai al-
kotmanyoz6 gyiilést javasol. Ez meghatarozna az indiai szubkontinens foderalis
jovojét, és megalakitana a pan-indiai kormanyt.[...]

Amit India megfelelének és korrektnek talal, azt Eurdpa sem utasithatja el. Itt
és ott egyediil csak a nép dontheti el, milyen formaban kivanjak foderalis unio-
jukat.

Az eurdpai unio el6készitését illetden nincs vesztegetnivald idonk. A terveket
mar most 6ssze kell allitanunk. E terveket jelentds fegyverként lehet bevetni a
l¢lektani hadviselésbe, amely meggyorsithatja a diktatorok bukasat. Ajanlatos
lenne, ha az Egyesiilt Nemzetek minél hamarabb kinevezné jovendd nagykovetét
Europa szamara, anndl is inkabb, mert ez lehet6vé tenné, hogy tanulmanyozhas-
sa hatalmas 1éptékii feladatat, és 0sszeallithassa az egyesiilt Europa ideiglenes
kormanyat.

E problémakkal nem lehet addig varni, amig megnyerjiik a haborut, annal is
inkabb, mert Eurdpa torténelmének legnagyobb forradalmahoz legjobb 1élektani
pillanat éppen az, amikor az ellenségeskedések megsziinnek, s egész Eurdpa
hirtelen megkdnnyebbiil, lerazva magarol az utobbi évek hallatlan terhét. Csakis
a lelkesedés és remény e pillanataban lesz lehetséges megteremteni az eurdpai
uni6 alapjait. Ha e dontd pillanat elmtlik, mint ahogyan 1918-ban is elmult,
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joforman lehetetlenné valik az eurdpai problémak radikalis megoldasa. Akkor
valészintileg el kell halasztanunk a harmadik vildghabora végéig. Tehat e habo-
runak nem szabad véget érnie fegyversziinettel, hanem csak elézetes békével,
megoldvan Eurépa f6 problémait. A torténelem bebizonyitotta, hogy azok a
hoénapok, amelyek a végsé fegyversziinet €s a békekotés kozott elteltek, nem a
kedélyek elcsitulasanak, hanem ellenkezdleg, azok fellangolasanak honapjai, s
nagyban feleldsek a kdvetkezo husz évben bekovetkezett anarchiaért, valamint a
masodik vilaghaboruért.

Tehat mar most fel kell késziilniink a jovoben bekdszontd békére, készen kell
allnunk arra, hogy a torténelem e dontd orajat az europai unié megsziiletésének
orajava, és ezzel az egész emberiség fényesebb szakaszava alakitsuk.

(In: Richard N. Coudenhove-Kalergi: Postwar European Federation.

Contributions of the Research Seminar for Postwar European Federation. New
York University, New York, 1943. 16-24.)
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AZ EUROPAI PARLAMENTI KEPVISELOK UNIOJANAK
PROGRAMJA
(INTERLAKEN, 1948. SZEPTEMBER)

FELHIVAS A KORMANYOKHOZ ES PARLAMENTEKHEZ

Parlamenti képviselok a hatalom feleldsségétdl athatva mindeniitt nemzeti
csoportokat alakitottak az Europai Foderacié érdekében, amelyek az Eurdpai
Parlamenti Képviselok Unidjaban egyesiiltek.

Az Europai Parlamenti Képviselok Unidja az 1948 szeptemberében
Interlakenben rendezett kongresszusan korvonalazta tervét, amelytol célja,

az Eurépai Egyesiilt Allamok
megvaldsitasat varja.

E program harom alapgondolaton nyugszik:

1. A szovetség nyitva all Europa valamennyi allama szamara

Az Eurépai Egyesiilt Allamok az Eurdpai Gazdasagi Unidért kiizdé Bizottsag
tagallamaibol all, amennyiben elfogadjak az Egyesiilt Nemzetek altal megfo-
galmazott emberjogi nyilatkozatot.

Europa minden mas allama a szdvetségi alkotmany elfogadasaval 1éphet be a
szovetségbe.

A felelos europai hatalmak tervbe vették tengerentuli teriiletek szovetségi
csatlakozasat, a helyi lakossag, valamint az Eurdpai Kozosség legitim érdekei-
nek figyelembe vételével.

Valamennyi tagallam azonos jogokkal és azonos kotelességekkel rendelke-
zik.

A tagallamok polgarai valamennyi tagallam teriiletén azonos jogokkal és pri-
vilégiumokkal rendelkeznek.

2. Eurdpai szovetségi alkotmany

Harom hatalommal szamolunk:

El6szor: a torvényhozo hatalmat kétkamarés, a szenatusbol és a képviseld-
hazbal allo parlament gyakorolja.

A szenatusban nagysagatol fiiggetleniil minden allam azonos szamu szenator-
ral képviselteti magat.

A képviselohaz a nemzeti parlamentek altal valasztott képviselokbdl all, a la-
kossag szdmanak és a mindenkori partviszonyoknak megfeleléen.
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Masodszor: a végrehajtd hatalmat a szdvetségi tandcs gyakorolja, amely
megvalasztja elnokét.

A szOvetségi tandcsot a két kamara valasztja és azoknak felel0s.

Végiil: a birdi hatalmat a Legfelsébb Birosag gyakorolja, amely — a még
meghatarozandé feladatoktol eltekintve — foleg az alkotmany magyarazatanak,
valamint az emberi jogok megsértésének iigyeiben illetékes.

3. A hatalmi jogkdrok megoszlasa

A béke, a rend és egy jol miikodo szovetségi alkotmany biztositasa érdekében
a szovetségi parlament az alkotmanyos korlatok kozepette jogosult torvények
kibocsajtasara, amelyek abszolut sziikségesek ahhoz, hogy a parlamentnek szo-
vetségi kérdésekben torvénykezési autoritast biztositsanak. Amint a szdvetség
megalakult, a vdmok ¢és dijak megsziintetését at lehet engedni a szdvetségi vég-
rehajtasnak. A tagorszagok kozotti korlatlan szabad kereskedelem eldkészitése
érdekében lehetdleg mihamarabb egységes vamtételeket kell bevezetni.

Masrészt a tagorszagoknak meg kell Orizniiik Onkorméanyzasuk elegendd
mértékét, hogy onalléban donthessenek mindazon kérdésekben, amelyek nem
érintik Eurdpa k6z06s érdekeit.

Minden allam megtartja alkotmanyat a szovetségi alkotmany elfogadasabol
ered0 valtoztatdsokkal egyfitt.

Ahol valamely tagallam torvénye ellentétes a szOvetségi torvénnyel, ott a
szOvetségi torvény érvényes, de csak ott, ahol a két szoveg Osszeegyeztethetet-
len.

A szdvetségi parlament hozzajaruldsa nélkiil egyik tagallam sem sorozhat
hader6ét — sem f61don, sem vizen, sem levegben —, nem adoztathatja meg a szo-
vetségi tulajdont, s a szovetség engedélye nélkiil nem verethet pénzt vagy foly-
tathat egyéb hitelmiiveleteket adossaga csokkentésére.

E program végrehajtasara az Eurdpai Parlamenti Képviselok Uniodja a nemze-
ti parlamentek altal valasztott és az eurdpai szovetségi alkotmany kidolgozasaval
megbizott alkotmanyoz6 gylilés 6sszehivasat koveteli.

(In: Jacobsen: i. m. 143-144))
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R. N. COUDENHOVE-KALERGI FOTITKAR BESZAMOLOJA
AZ EUROPAI PARLAMENTI KEPVISELOK KONGRESSZUSAN

(KONSTANZ, 1950. SZEPTEMBER 18-21.)

[...] Velencei kongresszusunk ota négy dontd esemény valtoztatta meg az
Europa-kérdés jellegét:

a foderalis eszme veresége Strasbourgban;

az atlanti paktum aldirésa;

a koreai haboru;

a Schuman-terv.

Miként tudjék, az Eurdpa Tanacs az angol—francia kompromisszumnak ko-
szOnheti 1étrejottét, amely a Miniszterek Bizottsagdnak gyamséaga ala helyezi a
tehetetlen kozgytilést, amelynek hatarozatai egyhangusagot igényelnek. Az Eu-
ropa Tanacs most zsakutcaban van: konfliktus tort ki a Miniszteri Bizottsag és a
Kozgyllés kozott, amelyet megbénit a foderalistak és foderalista-ellenesek vita-
ja.

Az Europa Tanacs reformjainak utjat két akadaly zarja le: el6szor a kozgy-
1és kétharmados tobbségének elve, amely lehetévé teszi a foderalistaellenes ki-
sebbségnek, hogy megakadalyozzon minden féderalista hatarozatot; masodszor
a Miniszterek Bizottsagan beliili egyhangti dontés elve, amely a jelenlévé mi-
nisztereknek lehetové teszi a reformjavaslatok meghitsitasat.

E tragikus helyzet mélyebb oka Franciaorszag és Nagy-Britannia alapvetd
véleménykiilonbsége az eurdpai dsszefogas kérdésérol.

Hat évszazad 6ta Franciaorszag Europa Piemontja; Pierre Dubois, Sully és de
Saint-Pierre abbé korszakatol Aristide Briand, Georges Bidault és Robert
Schuman kezdeményezéséig bezarolag. Az Eurdpa Tanacs létrehozasaval Fran-
ciaorszag végre megkisérelte megvaldsitani régi almat az egységes Europarol,
amely a francia nemzet létérdekeinek is megfelel. Hiszen Franciaorszag bizton-
sdga Németorszaghoz fiiz6d6 kapcsolatatol fiigg. Csak az eurdpai szovetségi
allam képes az 0j német—francia haboru veszélyének elharitasara. Egy allamszo-
vetség erre nem képes. 1914 és 1940 tapasztalatai utan Franciaorszag kozvéle-
ménye nem engedi a német hadsereg ujjasziiletését, még akkor sem, ha ez a had-
sereg az Eurdpa Tanacs ellenérzése alatt Franciaorszaggal szdvetséges lenne.
Masrészt Franciaorszag és Németorszag Oszinte és tartds megbékélése csak az
egyenjogusag alapjan lehetséges. Egyenjogusdg nélkiill minden megbékélés
képmutatas és minden egylittmiikodés csak atmeneti lenne: nem élné tul azt a
napot, amikor az oroszok Lengyelorszag uj felosztasara tennének javaslatot a
németeknek, amelyet a lengyel lakossag Szibériaba vald deportalasa kisérne, egy
uj Berlin-Moszkva—Peking harmas szovetség kiindulépontjaként.
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Ennél fogva a német—francia unid, kozosség, szovetség vagy egyiittmiikodés
minden forméja elégtelen. A két nép kozotti béke csak akkor biztosithato, ha
szovetségi allam jon 1étre kozos alkotmannyal és szovetségi kormannyal, egysé-
ges hadseregre, gazdasagra és valutara tamaszkodva.

Egy az egyetlen forma, amely képes megdvni a németeket és az olaszokat a
tragikus sorstol, hogy Moszkva csatlosai €s rabszolgai legyenek. Ezért Réma ¢€s
Bonn hajland6é minden erejiikkel tamogatni az eurdpai szovetségi allamot célzo
francia politikat.

Londonbol nézve az eurdpai kérdésnek mas optikaja van. Anglia harom al-
lamcsoport tagja: a Commonwealth-é, az angolszasz kozosségé és Eurdpaé;
torténelme a Commonwealth-hez, nyelve az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz, a
foldrajz pedig Eurdpahoz koti. A brit politika ezen hdrom kapcsolat egyenstlyan
nyugszik: egyiket sem akarja a masik érdekében felaldozni; elhatarozta, hogy
brit marad, angolszasz és eurdpai, anélkiil, hogy valasztania kellene.

E harmas kotottség magyarazza a brit politikat, amely csupan kiilonleges
helyzetének logikus kovetkezménye. Ki akarja épiteni kozosségét Europaval, de
csak addig, hogy az ne legyen benséségesebb, mint kdzossége Indiaval és az
Egyesiilt Allamokkal. Ezért utasitja el az eurdpai parlament 6tletét, ahogy visz-
szautasitja a Commonwealth vagy az angol nyelvili allamok parlamentjét is. Ang-
lia ugyanis nem akarja, hogy az eurdpaiak, az indiaiak, vagy az amerikaiak le-
szavazzak. Hasonld okokbol utasitja el az alkotmanyos kotottségeket a
Commonwealth-szel, Amerikaval és Europaval. Anglia meg akarja 6rizni teljes
szuverenitasat, és egyuttal szoros kapcsolatokat kivan apolni dominiumaival,
Amerikaval és Europaval. Ezért dszintén kivanja az Eurdpai Unidt, mikdzben
ugyanakkor elutasitja azt a gondolatot, hogy alkotmanyosan ¢és szovetségi kor-
mannyal k6tédjon a kontinenshez. Ez a magatartas azzal is magyarazhat6, hogy
az atlagos angol szamara a La Manche-csatorna szélesebbnek tiinik, mint az
Atlanti-6cean, mert az 6ceanon tal angolul beszélhet, a La Manche-csatorna
masik oldalan pedig nem. Ez a nép, amely generaciokon keresztiil a tengerek ura
volt, az 6ceant nem a kontinenseket elvalaszté szakadéknak, hanem nagy, 6ssze-
koto hidnak tekinti.

Ezen politikai és Iélektani okok miatt Nagy-Britannia szamara lehetetlen az
eurdpai szovetségi allamban vald részvétel. Ez a nemzeti politika megfelel az
angol nép nagy tobbsége allaspontjanak. A brit kiilpolitika a partharcok felett all;
Eden egy napon Bevin politikajat folytatja, ugyantigy, ahogy Bevin folytatta az
ovét! Aki a brit kiilpolitika valtozasat varja egy kormanyvaltas utan, az illuziok-
ban ringatja magat. Az eurdpaiaknak inkabb azon kellene faradozniuk, hogy
megértsék ezt az angol magatartast, ahelyett, hogy biralnak azt, hiszen ez ponto-
san megfelel Nagy-Britannia nemzetk6zi helyzetének: logikus és megalapozott.
Lehetetlen az eurdpai kérdés megoldasara gondolni anélkiil, hogy megértenénk a
brit allaspontot.
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Az Eurodpa-gytilés utolso iilése nagyban hozzajarult ahhoz, hogy tisztazza a
helyzetet. Ott kideriilt, hogy bizonyos eurdpai adllamok mar most hajlandok len-
nének szovetségi allamot alkotni, mikdzben mésok ragaszkodnak korlatlan szu-
verenitasukhoz. Eurdpa szivében a foderativ szemléletii allamok jelentds cso-
portja létezik: Franciaorszag, Németorszag, Olaszorszag, a harom Benelux allam
¢és a Saar-vidék, 156 milli6 eurdpaival és 60 millio afrikaival 15 millié6 négyzet-
kilométernyi teriileten. E hét allamot magaba foglald szovetségi allamnak tobb
volna a lakossaga és nagyobb a szovetségi teriilete, mint az Amerikai Egyesiilt
Allamoknak. Egy ilyen szovetség képes lenne arra, hogy a vilagnak békét, pol-
garainak személyes szabadsagot, valamint paratlan jolétet biztositson.

Ez a csoport még névtelen, mert elvetjiik a nevetséges €s mesterséges neve-
ket, mint Finabela vagy Afritalux. A hozza méltod elnevezéshez inkabb feleleve-
nitjiik Nagy Karoly emlékét, aki francidkat, németeket és olaszokat egyesitett
egyetlen birodalomban és ezzel a népvandorlas utan letette mai Eurdpank alap-
kovét: francia kiraly volt, romai csdszar és german hds. Ha valamilyen okokbol
ennek a nagy européernek az emléke nem felel meg a kozvéleménynek, akkor
ezt a csoportot Eurépai Egyesiilt Allamoknak is lehetne nevezni; hiszen a 13
amerikai gyarmat is az Amerikai Egyesiilt Allamok nevet vette fel, amikor terii-
letiik csak egy kis részét tette ki az amerikai kontinensnek.

Ez a szovetségi allam lenne a nagy szovetség magja. A belépés nyitva allna
Europa valamennyi szabad allama el6tt: igy Eurdpa szamara ugyanazt jelentené,
mint a harom 6skanton Svajc szdmara. E regionalis Kéroly-szovetség l1étrehoza-
saval az Eurdpa Tanacs jelentdsége nem csokkenne, hanem erdsddne. Hiszen a
szovetség 0sszekotd kapocs lenne Europa foderacids és nem foderacios allamai
kozott, azaz a kontinens, a brit szigetek és Skandinavia kozott.

Az 1j vildg nagy példaul szolgalt a kontinensnek €s Nagy-Britannidnak az
Egyesiilt Allamok és Kanada baratsagaval. Kapcsolataik a Fiiggetlenségi Nyilat-
kozat napjaihoz nyulnak vissza, amikor a 13 gyarmat egy helyet szabadon ha-
gyott a tizennegyedik gyarmat, Kanada szamara, amely nem akart csatlakozni
forradalmahoz. Azo6ta tobb mint masfél évszazad telt el ugy, hogy Kanada bar-
mikor is megkisérelte volna elfoglalni ezt az iires helyet. Masrészt a két szom-
széd kozotti politikai, gazdasagi és katonai kapcsolatok olyan szorossa valtak,
hogy a hdbora elképzelhetetlen koztikk. Eszak-Amerika erkolcsi egysége elsé
szamu tényezo lett a vilagpolitikaban, anélkiil, hogy Kanada formalisan csatla-
kozott volna az Egyesiilt Allamokhoz. Ha az Amerikai Egyesiilt Allamok ugy
dontott volna, hogy a szovetség megalakitasandl megvarja Kanada csatlakozasat,
akkor az soha sem jott volna létre. Am az amerikaiak elényben részesitették a
csonka szovetségi allamot kontinensiik dezorganizacidjaval szemben, és a torté-
nelem igazolta Oket.

A kontinentalis foderacioval szembeni legnyomosabb érv az, hogy elébb
vagy utobb Németorszag uralma ala keriilne. Hiszen nélkiilozhetetlen egyesitése
utan Németorszag 70 milli6 lakosa allna szemben 48 millid olasszal és 42 millio
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franciaval. Ez az indok akkor lenne dontd, ha allamszovetségrdl lenne szo. Hi-
szen egy allamszdvetségben valdsziniileg a legerdsebb hatalom jatszana a vezetd
szerepet.

Az 1ij érvelés a szovetségi allami megoldas mellett szol, mert — miként a
svajci példa mutatja — csak ez vetne véget minden nemzeti rivalizaldsnak. Svéjc-
ban 72%-os, erés német nyelvii tobbség 1étezik a roman nyelvii Svajc kisebbsé-
geivel szemben. De ez az alemann (népvandorlas kori german torzs — a szerk.)
tobbség gyakorlatilag jelentéktelen, mert soha sem hat ki a politikai, gazdasagi
és szocialis teriiletre. A berni parlamentben persze vannak ideologiai ellentétek,
de nincs ellentét az alemann és a roman Svajc kozott.

Svajcban german tobbség érvényesiill. A Karoly-szovetségben azonban a
german elem allandoan kisebbséget alkotna. Ez a német kisebbség fontos szere-
pet fog jatszani kulturdlis téren, de szocidlis, gazdasagi és politikai teriileten
kevésbé. Hiszen az eurdpai parlamentben a partharcok nem nemzeti jellegliek
lesznek. Nem lesz ,,német part”, sem ,.francia”, sem ,,0lasz”, hanem egy keresz-
tény iranyultsagl, egy szocialista, egy kommunista és egy liberalis part lesz. A
németek soha sem fognak egységesen szavazni, hanem mindig azon ideoldgiai
csoport elvei szerint, amelyhez tartoznak. E parlament élén nemzetek feletti
kormany éllna, az eurdpai hadseregre és gazdasigra tdmaszkodva. Egy ilyen
rendszer teljesen és véglegesen gatat vetne minden nemzeti hegemonianak.

Az atlanti paktum megkétése jelentdsen megkonnyiti a kontinentalis szovet-
ségi allam létrehozasat, hiszen a Brit-szigetek szamara a paktum véget vetett az
elleniik egyesiil6 kontinens évszazados rémalmanak, II. Fiilop napjaitdl kezdve
Adolf Hitlerig. Az atlanti paktum révén a kontinentalis allamok végre Anglia
szOvetségesei lettek, az Amerikai Egyesiilt Allamok garanciaja mellett.

E nagy valtozas egyik els6 kovetkezménye megmutatkozott az utolsé Euro-
pa-gylilésen, amikor egyes brit kiildottek kijelentették, hogy Nagy-Britannianak
nem lenne ellenvetése a kontinentalis foderacid megkotésével szemben. Ezek a
férfiak megértették, hogy a vilagtorténelem uj fejezete kezd6dott, s hogy Nagy-
Britannia nemzeti érdeke, hogy 6nmaga és a szovjet vilag kozott egy barati és
szOvetséges nagyhatalmat lasson beékelve, amely sajat erejébdl és Amerika ta-
mogatasaval védené a La Manche-csatorna partjait az invazioktol és a tamada-
soktol.

Az atlanti paktum masik kovetkezménye, hogy véglegesen eltemet6dott Eu-
ropa eszméje, amely harmadik er6ként all Amerika és Oroszorszag kozott. A
jovoben csak két vilaghatalom létezik: az Atlanti és az Orosz—Kinai Unio.

A Nyugat népei tudataban vannak annak, hogy k6zos veszéllyel allnak szem-
ben, s végre emlékeznek kultarajuk kozos gyokereire: a szabad személyiség
gordg eszményére €s az emberi testvériség keresztény eszményére. Ezaltal az
Atlanti-6cean napjaink Foldkozi-tengere. Ez az Atlanti Unié hamarosan teljessé
valik, s Latin-Amerika és Afrika nemzeteinek belépését szorgalmazza.
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Eurdpa és Amerika egyiittmiikodésének az egyenjoglisag és az egyensuly el-
vein kell nyugodnia. Az egyesiilt Amerika a nem egységes eurdpai allamokkal
egyesiilve utobbiakat csatlosokka fokozna le. Es elképzelhetetlen, hogy e népek
egyidejilleg Amerika baratai és csatlosai lennének. Csak egy erés és egységes
Europa, Amerikaval a teljes egyenjogiisagon alapul6 szovetségesként lenne ha-
boruiban és békében annak baratja és szovetségese.

Ma lehetetlen megjosolni, hogy az Atlanti Uni6o Eurafrika—Panamerika kettds
szovetséggé, vagy Eurdpa—Amerika—Commonwealth harmas szovetséggé fejlo-
dik-e. Ha az utobbi valosul meg, akkor a Commonwealth lenne a hid a két kon-
tinens ko6zott, amelynek hidféit Nagy-Britannia és Kanada alkotna. Mindenesetre
ma a kontinentalis Eurépa uni¢jat Nagy-Britanniaval az atlanti paktum és az
Europa Tanacs garantalja. Ez a kdlesdnds kapcesolatok kiinduldpontja.

Ha megalakul a Karoly-szovetség, Anglia megtaldlna a kompromisszumos
format, amely lehet6vé tenné szamara, hogy csatlakozzon a szdvetséghez anél-
kiil, hogy hozza tartozna. Britannia géniusza a kompromisszumok zsenije:
kompromisszumot taldlt a protestantizmus és a katolicizmus, a monarchia ¢és a
koztarsasag kozott. Kétségteleniil talalni fog egy paradox format, amely lehetévé
teszi Nagy-Britannianak, hogy egyszerre legyen eurdpai és nem eurdpai hata-
fom.

Mikdzben Eurdpa egyesiilése formajarol vitazik, Koreaban kitort a haboru a
két vilag kozott. Amerika nagyvonalu €s hésies segitsége a megtamadott Dél-
Koreanak megvaltoztatta a vilag képét, és talan elharitotta a vilaghabort kozvet-
len veszélyét. Hiszen mostantdl kezdve biztos, hogy Amerika minden eurdpai
allam segitségére sietne, amelyik tdmadas aldozatava valik; és hogy minden
tamad6 automatikusan haboruba bonyolédna az Amerikai Egyesiilt Allamokkal.

A multbdl és Sztalin jellemébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy aligha veszi
magara ennek kockazatat. Hiszen Sztalin sem nem hazardér, sem nem megszal-
lott. Okos allamférfi, koriiltekint6 és eldvigyazatos. Megvan minden reménye,
hogy kormanyzasi idejét az érinthetetlen hatalom és az Osszehasonlithatatlan
dics6ség 1égkorében fejezze be — azzal a feltétellel, ha elkeriili a haborat Ameri-
kaval. Hiszen ez a habora, atmeneti orosz sikerek utan, kétségteleniil Oroszor-
szag pusztulasaval, a bolsevizmus bukasaval és Sztalin tragikus halalaval vég-
z6dne.

Egy olyan okos férfi, mint Sztalin, nem fog elkovetni ekkora Oriiltséget.
Meghoditotta Kinat anélkiil, hogy megkockaztatott volna egy haborut. Meg fog-
ja probalni, hogy ezt a mestermiivet Indidban és Eurdpaban is megismételje. A
koreai amerikai invazié utani magatartasa megnyugtat benniinket a haborus ve-
szély tekintetében. Ugy tiinik ugyanis, hogy Sztalin tisztiban van az Amerika
elleni habort végzetes kovetkezményeivel, amelyet nem akar kockaztatni. Mas-
részt ¢ kiviil all minden presztizskérdésen, amely oly sok allamférfit haboruba
taszitott. A Vasfliggdny révén a kiilfoldi propagandatél védve abban a helyzet-
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ben van, hogy alattvaldi szemében minden diplomaciai vereséget a béke oltaran
hozott aldozatta és a szovjet pacifizmus gydzelmévé alakithat.

Megel6z6 haboru, vagy Amerika részérdl inditott tamadas elképzelhetetlen.

Ezaltal nagyok az esélyek, hogy elkeriilheté a harmadik vilaghabort — lega-
labbis addig, amig Sztalin él. Ezért Sztalin haldla a nagy veszély, amely Europa
jovoje felett lebeg. Ha utdoda becsvagyobb lesz, mint 6, és kevésbé bolcs; ha
késztetve érzi magat arra, hogy hoditasokkal erdsitse meg rendszerét; ha meg-
probalna hattérbe szoritani Lenin és Sztalin dics6ségét; ha természetét tekintve
impulziv vagy egzaltalt lesz — akkor a vilaghdbora veszélye ismét akuttd valik.

Ezért Eurépanak mindenre fel kell késziilnie és idében ki kell épitenie a tar-
tos béke legbiztosabb garanciajaként egy legydzhetetlen katonai hatalmat, és
rogton Ossze kell fognia, hogy készen 4alljon az eljovendo sorsdontd orara.

Ebben a sotét képben felfénylik a remény: a Schuman-terv. Ez az 4j francia
kezdeményezés a jovendd Eurépai Szovetségi Allam kiindulopontjanak igérke-
zik.

A Schuman-terv altal ismét megnyilt az Europai Egyesiilt Allamokhoz vezeté
ut, amelyet az Eurdpa Tanacs alapszabalya meggatolt. Ez a terv ugyanis, ha kor-
latozottan is, de igazi szOvetségi rendszert kdvetel: nemzetek feletti végrehajtd
hatalommal, parlamentaris ellendrzéssel és Legfelsobb Birosaggal. Fontos, hogy
a hat résztvevé allam elismerte a nemzeti szuverenitasi jogok atruhazasanak
elvét a nemzetek feletti F6hatosagnak.

Ha megvalosul a Schuman-terv, akkor szabad a palya a résztvevd allamok
foderacioja elott. Lehetetlen ugyanis, hogy a szovetségi elv a szénre és az ércre
korlatozddjon. Ezek a problémak bér- és arkérdéseket, mezdgazdasagi és valuta-
problémakat, és végiil politikai, szocialis és katonai kérdéseket vetnek fel. A
Schuman-terv igy arra hivatott, hogy Karoly-szovetséggé és az Europai Egyesiilt
Allamok magjava fejlédjon.

Ha minden erénkkel kézremiikodiink a Schuman-terv megvalositasan annak
minden kdvetkezményével egylitt, akkor a kozeljovoben elérjiik nagy célunkat:
az Eurdpai Szovetségi Allamot.

E program kett6s feladat elé allit benniinket:

1. az Eurdpa Tandcs erdsitendd a nemzeti parlamentek tobbségi hatarozata-
ival az eurdpai konzultativ gytilés hatdrozatainak megvalositasa érdekeé-
ben;

2. a Schuman-terv alapjan el6 kell késziteni a kontinentalis foderaciot, szo-
ros szovetségben Nagy-Britanniaval az Eurdpa Tanacs és az Atlanti Pak-
tum keretei kozott.

E program végrehajtasahoz a parlamenti tobbségek tadmogatasat igényeljiik.
Ez megkoveteli az Eurdpai Parlamenti Képviselok Unidjanak atszervezését.
Jelenlegi szervezetiink ugyanis az Eurdpa Tanacs el6tti évekbol szarmazik. Azo-
ta dont6 modon részt vett annak megvalositasaban, és kinbtte régi szervezeti
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formajat. Ma arr6l van szd, hogy keresztiil vigylik radikalis foderacios progra-
munkat, amely az Interlaken-tervben fogalmazodott meg.

Amidta brit barataink nem hagynak kétséget afeldl, hogy se kivansaguk, se
lehetdségiik nincs az eurdpai foderacioban valo részvételre, arra kényszeriiliink,
hogy az Eurdpai Egyesiilt Allamokat 4j alapokon valdsitsuk meg. A Schuman-
terv azzal a bizonyossaggal szolgal szamunkra, hogy ez a cél nem utopisztikus.

Haladjunk tehat elére, batorsaggal és elszantsaggal, hogy Konstanz donto
szakasz legyen az Eurdpai Egyesiilt Allamok felé vezeté Giton!

(In: Jacobsen: i. m. 614-621.)

188



RICHARD N. COUDENHOVE-KALERGI:

E,UR(')PA UJRAEGYESITESE
(PARIZS, 1962. DECEMBER 10.)

Egy vulkdnon tancolunk. Az atomhéaborti barmelyik pillanatban kirobbanhat
és foldrésziinket langolo sivatagga, temetetlen hullak hatalmas sirhelyévé valtoz-
tathatja.

Az emberek hozzaszoktak ezen robbanasveszélyes helyzethez, amelyet ,.hi-
deghaborunak™ neveznek. Elkeriilhetetlen sorsnak, s nem politikai tévedések
kovetkezményének tekintik, amelyet bator és konstruktiv politikaval el lehetne
kertilni.

A hideghabort, amelyet fegyveres konfliktusok tobbszor is megszakitottak,
mar fél évszazada tart; a nagy negyven éves béke vége Ota. A ma ¢€l6 legtobb
ember egyaltalan nem tudja, miként néz ki a békés vilag. A hideghaborut termé-
szetes allapotnak tartjak.

Ideje, legalabbis Europaban véget vetni ennek az allapotnak és az eurdpai né-
pek csaladjan beliil merész, épitkezd €s realista politikaval a békés egyiittélést
megteremteni.

A hideghéboru a vilag més részein is tombol, s mindezt az Afrikaban, Azsia-
ban és Latin-Amerikaban meglévé fesziiltségek teszik lehetévé. Am az eurdpai
hideghabortinak egy f6 oka van: kontinensiink két ellenséges taborra szakadt, az
egyiket Oroszorszag (értsd: Szovjetuni6 — a szerk.), a masikat Amerika iranyitja.

A nyugat-eurdpai tabor a vasfliggénytél a Csendes-ocean keleti partjaig ter-
jed; a keleti a vasfiiggdnyt6l a Csendes-0cedn nyugati partvidékéig.

A NATO a Varsoi Szerzodést alairok csoportjaval all szemben.

A NATO Eszak-Amerikaval bezarolag magaban foglalja Nyugat-Eur6pat; a
Varso6i Szerzédés Kelet-Eurdpabol 4ll, amelyet Eszak-Azsia egészit ki.

Vajon képes-e egymassal megbékélni ezen két oriasi népcsoport? Es vajon
ebbol a megbékélésbal 1étrejohet-e az igazi béke?

A vasfiiggdny nem Eur6pa hatérait jeldli, hanem kontinensiinket vagja két
részre. Mivel Lengyelorszag nem kevésbé eurdpai, mint Franciaorszag és Olasz-
orszag. Néhanyan Eurdpa legnagyobb fiai koziil a vasfiiggdny taloldalan éltek és
fejtették ki hatasukat: Kopernikusz, Luther, Kant és Goethe.
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Ma az egész vilag Németorszag Ujracgyesitésérol beszél — de Eurdpa ujra-
egyesitésének kérdését csak ritkan emlitik.

*

Mindkét eurdpai tdborban vannak olyan emberek, akik az atombomba feltala-
lasanak kovetkezményeit még mindig nem értették meg; hogy azédta a habort
nem mas, mint kollektiv 6ngyilkossag. Csak igy képesek Eurdpa Gjracgyesitését
még mindig habortval elképzelni, s a vasfliggdnyon thlra vezetett keresztes had-
jaratrdl almodozni.

Ezzel csak sajat pusztulasukat készitik eld.

Mindezek kovetkeztében Eurdpa ujraegyesitésének kizarolag egyetlen modja
van: békés targyalasokkal véget vetni a hideghaborunak.

Mig Sztalin allt Oroszorszag élén, addig az ilyen targyaldsok bukasra voltak
itélve. Ugyanis Sztdlin nem volt mds, mint a voros Hitler. Csak Oroszorszag
Sztalintdl valé megszabaditasa utan nyilt ki az Eurdpa Ojraegyesitéséhez vezetd
kapu. Mivel Sztalinnak, mint nemzeti eszményképnek a bukasa megfelel Robes-
pierre-nek a nagy francia forradalomban bekdvetkezett bukasanak. Ez mindkét
esetben a rémuralom végét jelentette.

Hruscsov tiszta tekintetii allamférfi. Célja a két tabor kozotti békés egyiitt-
élés. Ha apja kivandorolt volna Amerikaba, talan Hruscsov az Egyesiilt Allamok
egyik nagy elndke lehetett volna. Kormanyzata idején Oroszorszag a demokracia
magasabb fokat érte el, mint hosszu és sotét torténelme sordn barmikor.

Miodta Oroszorszagban a fiatalabb generacio keriilt hatalomra, a kommunista
part konzervativ lett; hatalmat és intézményeit meg akarja tartani. Hruscsov
helyzetét, kinek kormanyzati ideje korlatlan, inkabb egy caréval, mint egy elno-
kével lehet Osszehasonlitani. Ezért Oroszorszag mar nem koztarsasag, hanem
monarchia.

A hideghaboru elleni harcot két fronton kell vezetni: az optimistakkal szem-
ben, akik az atomhabortt bloffnek tartjak €s a pesszimistak ellen, akik azt elke-
riilhetetlennek tekintik.

Az optimistak azzal a megallapitassal nyugtatjak meg magukat, hogy manap-
sag nincs olyan felelds allamférfi, aki atomhaborut akarna; hogy ezért az atom-
bombakkal valo fenyegetés katonai kovetkezmények nélkiili diplomaciai fegyver
lenne. Ezek az optimistak elfelejtik, hogy a hideghaborti valamelyik gyujtopont-
jéban bekovetkezhet egy varatlan esemény, amely szinte automatikusan haboru-
hoz vezet — még a felelds allamférfiak szandéka ellenére is.

Ha példaul Oroszorszag Kuba blokadjara konvojokkal valaszolt volna, vagy
Amerika vonakodott volna Kuba integritasat elismerni, gy a vildg ma hadialla-
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potban allna és Eur6opa nem lenne mas, mint romhalmaz. Akik még mindig ab-
ban biznak, hogy az allamférfiak bdlcsessége megakadalyozhatja a harmadik
vilaghaborut, a kdvetkezd torténelmi eseményre kell gondolniuk:

1908. junius 30-an, délutan 5 orakor egy hatalmas meteor csapodott be Szibé-
ria északi részén. Olyan nagy erejl volt, hogy az 4ltala keltett [égnyomas harom
kilométeres korzetben minden fat gyufaszalként, tovestiil kicsavart.

Amennyiben egy hasonlo meteor holnap Washingtonra zuhanna, néhany per-
cen beliil atombombak hullananak Moszkvara. Tovabbi néhany perc elteltével a
nyugat fovarosait ellentamadés soporné el, anélkiil, hogy valamely allamférfi
ohajtotta volna ezt a katasztrofat.

Az optimistakkal a pesszimistak allnak szemben, akik az atomhaborut elke-
riillhetetlennek, a hideghdborut felettiink lebegd sorsnak tartjak, amely el6] nem
menekiilhetiink.

Ezen pesszimistak folytonosan azt ismételgetik, hogy a béke csak politikai, s
nem ideoldgiai ellenfelek kozott lehetséges. Tovabba, hogy ezért mindenféle
békekdtés a szabad és kommunista vilag kdzott nem lenne mas, mint komédia, s
amely a kelet szamara csak megkonnyitené a hiszékeny nyugat elleni tamadast.
Ezért a nyilt hideghabortit elényben részesitik a latszatbékével szemben, amely
csak a vilagforradalmat gyorsitand meg.

Ezen pesszimistaknak el6 kellene venni torténelemkonyveiket. Mai érveiket
ujra felfedezhetnék a reformatorok és ellenreformatorok irasaiban, akik a XVI.
szazadban a vallasbékét lehetetlennek tartottak, és akiknek ezért a vallasi konf-
liktusok egyetlen praktikus megoldasanak az ellenfél tiizzel és vassal torténd
Kiirtasa tiint.

Miutan a katolikusok és protestansok harminc éven at kdlcsondsen gyilkoltak
egymast, a vesztfaliai békében ratalaltak a békés egymas mellett éléshez vezetd
utra, s ezt az egylittélést nem zavarta meg Ujabb vallashaboru. Ma az egykori
ideologiai ellenfelek utddai és leszarmazottai baratsagban iilnek egylitt egyetlen
keresztény parton, a német CDU-n beliil.

A hasonloan ideologiai toltéshi torok haboruk Torokorszagnak az Eurdpa Ta-
nacsba torténd belépésével szintén véget értek.

Széazadunk elején a katolicizmus és a szocialdemokracia ideoldgiai okok mi-
att még kibékithetetlen ellenségeknek tiintek. Ma tobb eurdpai korményzatban is
szovetségre 1éptek egymassal.

A kommunizmus és a kapitalizmus kozotti ellentét — inkabb gazdasagi kollek-
tivizmus és individualizmus kozottit kellene emliteni — mara sokat veszitett egyko-
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ri €lébol. A Szovjetunidban ma mar sok kapitalista van — s6t milliomosok —, és az
ugynevezett kapitalista vilagban csak gy hemzsegnek az allami iizemek. A
legcsekélyebb ok sincs arra, hogy az egyik vagy masik rendszer elényeiért kol-
csOndsen agyoniissék egymast. Hruscsov nemrég azt javasolta, hogy mindkét
rendszernek husz éven at békés versenyben addig kellene fokoznia a termelést,
mig kideril, hogy a két rendszer koziil melyik keriil f6lénybe. Nem hiszem,
hogy a nyugatnak félnie kellene ettdl a versenytdl.

Mas pesszimistak ugy vélik, hogy az oroszok kizardlag a fenyegetés nyelvén
értenek és soha nem fognak onként a nyugat el6tt meghatralni.

Ausztria felszabaduldsa az ellenkez6jét bizonyitja. Egy évtizeden keresztiil
Bécs és Ausztria volt a hideghaboru gyujtopontja. A Vords Hadsereg Kozép-
Europa szivében allomésozott. A pesszimistak nem gyo6zték elégszer hangsu-
lyozni, hogy az oroszok ezt a vilagpolitikai kulcspoziciot kényszer nélkiil soha
sem fogjak feladni.

Mégis megtortént a csoda. Ausztria allamszerz6dése Kozép-Eurdpa szivében
hirtelen véget vetett a hideghaborunak. Ausztria szabad és demokratikus lett — a
Voros Hadsereg kivonult. Ausztria megnyerte ezt a hideghaborut, mert nem
fenyegetéssel, hanem €sszel, elszantan és baratsagosan targyalt.

A nyugat allamférfijainak tanulniuk kellene ebbdl a tapasztalatbol. Fel kelle-
ne hagyniuk azzal, hogy 6kdlbe szoritott kézzel targyaljanak Moszkvaval. Mivel
csak ugy sikeriilhet 0j légkort kialakitani kelet és nyugat kozott, ahogy azt az
allamszerz6désrol folytatott targyaldsok soran az osztrak allamférfiak tették, s
csak igy lehet véget vetni a hideghaborunak.

*

Eurépanak rovid idon beliil kezébe kellene venni az Oroszorszag és Amerika
kozotti megbékélés és kozvetités iranyitasat. Kiilonben megtorténhet, hogy ez a
megegyezés Eurdpa hata mogott torténik meg, mint egykor Jaltdban és Pots-
damban.

Ez a nagy békemii Eurépa tulajdonképpeni vilagpolitikai kiildetése. Ez felté-
telezi kontinensiink hatérair6l alkotott eddigi elképzeléseink revizijat is.

Mivel Eur6pa nem sziget, hanem félsziget, Eurdpa keleti hatarai Gjra és Gjra
eltolodtak. Az dkorban a Romai Birodalom hatarai, a kdzépkorban a romai egy-
hazé jelentették a keleti hatarokat. Nagy Péter o6ta Oroszorszag csatlakozott Eu-
ropahoz, s az Ural hegységet altalanosan Eurdpa keleti hataranak ismerték el,
mivel az volt a hatar az eurdpai Oroszorszag és annak azsiai gyarmata, Szibéria
kozott.

Az Ural mint hatar 1918-ban, Szibéria gyarmattal egyiitt eltlint. Oroszorszag
ma nem az Uralig, hanem a kinai hatarig és a Csendes-6cean partjaig terjed.

Ha Oroszorszagot Europahoz szamitjuk, akkor Eurdpa hatarai Gibraltartol a
Bering szorosig émek. A szabad Eurdpa szamara ez az elképzelés képtelenség.
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Ha ugyanis Eurépa Portugaliatol Kamcsatkaig terjedne, akkor elobb vagy utobb
orosz uralom alé keriilne.

Ezzel a veszéllyel szemben kizardlag az eurdpai nyugati hatdrok megfeleld
revizidja nyujthat segitséget.

A XX. szazadig az Atlanti-Ocean volt Eurdpa attorhetetlen nyugati hatara.
Am a repiil6gépek korszaka 6ta megkérdéjelezédtek ezek a hatarok.

Ma az Atlanti-6cean mar nem vizsivatag tobbé, amely Europat Amerikatol
elvalasztja, hanem vizi ut, amely 6sszekoti azokat. Parizs és New York szom-
szédvarosok lettek, Anglia és Kanada szomszédos orszagok.

A NATO Eszak-Amerika Eurépdhoz val katonai csatlakozasat jelenti. Az
amerikaiak manapsag sokkal inkabb tudataban vannak annak, hogy Europa
gyermekei. Hasonld értelemben eurdpaiak, mint az antik Gorégorszagban a sira-
cusaiak voltak.

Az Egyesiilt Allamok és Kanada két nagy eurdpai nemzet, amelyek egyre in-
kabb tudataban vannak Eurdpahoz kapcsolodo sorskozosségiiknek. Az eurdpai-
aknak is meg kell tanulniuk, hogy az amerikaiakat ne idegeneknek, hanem ten-
gerentali eurdpaiaknak tekintsék; az Atlanti-6cean tiloldalan €16 nagy eurdpai
nemzetnek.

A XX. szazad foldrajzat ebben a kérdésben is jra kell tanulni. Nemcsak Eu-
ropa keleti hatédrai tolodtak el a Csendes-Oceanig, hanem annak nyugati hatérai
is. Mint ahogy Szibéria Eurdpa legkeletibb hatara, tigy Alaszka kontinensiink
legnyugatibb hatara.

A nagyobb Eurépa 1j képe bontakozik ki szemeink el6dtt; a kozép régi Euro-
paja egy hatalmas keleti szarnnyal, amely Oroszorszagon at Szibériaig terjed, és
egy Oriasi nyugati szarnnyal, mely Eszak-Amerikat foglalja magaba. A kelet
szlav Eurdpajanak a nyugat angolszasz Europaja az ellensulya. Az egyik vagy

crer

nyugati teriilete marad.

Ez a San Francisco-t6l Vlagyivosztokig terjed6 nagyobb Eurdpa, ellentétben
a masodik vilaghaboru el6tti korszakkal, nem toredezik darabokra, hanem két
hatalmas katonai tombre tagolodik: a NATO-ra és a Varsoi Szerzédésre.

Ha sikertil ezt a két csoportot targyaldasztal mellett megegyezésre szoritani
azzal a céllal, hogy vessenek véget a hideghaborunak, akkor talan meg lehetne
akadalyozni az atomhaborut. Ugyanis ha e 23 nagy-eurdpai orszag kozdsen 1ép-
ne fel a vilagbéke érdekében, nem lenne hatalom — még a nagy Kina sem —,
amely képes lenne azt megkérddjelezni.
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Ezért minden békeszereté embernek, nyugaton és keleten egyarant a nagy-
europai békekonferencia dsszehivasat kell szorgalmaznia, hogy véget vessenek a
NATO és a Varsoi Szerz6dés hideghdbortjanak és ezzel végre befejezddjék a
masodik vilaghabora. Mivel ez a habori mindaddig nem ér véget, mig a két
nemzet, amelyek kozott egykor kirobbant, Németorszag és Lengyelorszag fel
nem veszi a diplomaciai kapcsolatokat.

E nagy békekonferencianak Bécsben kellene iiléseznie — nemcsak azért, mert
Ausztria semleges, hanem mert Bécs nagyszamu, nyugathoz és kelethez, s min-
denekel6tt Csehszlovakiahoz, Lengyelorszaghoz, Magyarorszaghoz és Romani-
ahoz fiiz6dé hagyomanyos kapcsolattal rendelkezik; Jugoszlavidhoz is, annak
ellenére, hogy az nem tartozik egyik tdombhoz sem.

E masodik bécsi kongresszusnak az lenne a célja, hogy biztositsa a NATO és
a Varsoi Szerzddés kozotti békét. Ha nem lenne lehetséges békeszerzodés meg-
kotése, akkor legalabb tiz éves fegyversziinetet kellene alairni és azt eldékészite-
ni.

Egyediil ez a politika vezethet a leszereléshez. Mert minden leszerelési kisér-
let bukasra van itélve mindaddig, amig a hideghaboru tart, ugyanis ma minden
orszagnak tovabbi fegyverkezéssel kell fenntartania biztonsagat. Ha a békekon-
ferencianak sikeriilne véget vetnie a hideghaborunak, akkor feleslegess¢ valna a
fegyverkezési verseny. A fegyverkezési kiadasok nem lennének az allami bevé-
telek folosleges tételei. Ezért a bécsi kongresszus célja az lenne, hogy minden
megoldhato, vitas kérdést kompromisszumokkal oldjon meg és a még megoldha-
tatlan problémakat napolja el.

A nagyvildgban megoldatlan konfliktusok egész sora 1étezik még. Europaban
csak egy van: Németorszag kérdése Berlin gytjtoponttal.

A német kérdés csak akkor oldhatdo meg, ha a hatalmi kérdést sikeriil jogi
problémava alakitani.

Németorszag kérdésében a Bismarck altal alapitott Német Birodalom 6roksé-
gérol van sz6. A gyo6ztes hatalmak mindkét tabora a masodik vilaghaborti végén
abban bizott, hogy az dsszes hadizsakmany kozott is a legértékesebbet sikeriil
bekebeleznie. Mivel a gy6ztesek akkor e zsakmany felosztasarol nem tudtak
megallapodni, ezért elnapoltak azt. A Harmadik Birodalmat 1945-ben likvidal-
tak, minisztereit letartoztattak. Amikor aztan a Szovjetunid €s a nyugati hatal-
mak ko6zotti konfliktus kirobbant, a tervezett kondominium kivitelezhetetlennek
bizonyult. Németorszagot megszallasi ovezetekre osztottak a gyarmati kdzigaz-
gatas egy tipusaval. 1949-ben, négy évvel a Harmadik Birodalom bukasat kove-
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tden Németorszag nyugati és keleti felében kettds allamalapitasra keriilt sor: a
nyugati hatalmak hdrom megszallasi 6vezetiiket a Német Szovetségi Koztarsa-
sdgban egyesitették, mig a Szovjetunié sajat megszallasi 6vezetébdl kialakitotta
az NDK-t.

Azota a Szovetségi Koztarsasag és szovetségeseik azt a jogi felfogast képvi-
selik, hogy az NSZK a Német Birodalom egyetlen legitim jogutéda, mig a Szov-
jetunio és szovetségesei, koztilkk az NDK azt a jogi allaspontot képviselik, hogy
két egyenjogt német allam van.

Am 1étezik még egy harmadik jogi értelmezés is, amelyet kivalé nemzetkozi
jogaszok képviselnek: 1945-ben a Harmadik Birodalom jogutéd nélkiil pusztult
el, mint ahogy 1453-ban a bizanci és 1806-ban a Német-Romai Csaszarsag.
Ezen felfogas kovetkeztében a gy6ztes hatalmak altal 1949-ben német f6ldon
megalapitott Uj orszagok mentesek mindenféle korabbi tehertételtdl. Mivel egyik
Uj német allam sem viselt korabban haborut, ezért értelmetlen lenne mindenféle
veliik, vagy akar csak egyikiikkel kotott békeszerzodes is.

Egyik szembendllo fél sem dontheti el a kérdést, amely ezen harom értelme-
zést nemzetkdzi jogilag leginkabb megalapozhatna, hanem erre az ENSZ Biz-
tonsagi Tanacsanak megbizasabol kizardlag a hagai nemzetkozi birdsag lenne
hivatott.

A német kérdés békés megoldasahoz vezetd els6 1épés a hagai birdsag szak-
véleményének bekérése lenne arrol, hogy a Német Birodalomnak egy vagy két,
illetve egy jogutddja sincs.

Ezen szakvélemény aztan a német kérdés békés megoldasanak objektiv jogi
alapjat képezné.

Torténelmi értéki lehet, hogy 1871-ben, a Német Birodalom alapitasakor
megvitattak, hogy az tijjonnan alapitott birodalom jogutéda-e a Német—Romai
Csaszarsagnak. Bismarck jogi tandcsadéi akkor e kérdésre nemleges valaszt
adtak.

A Berlin sorsara vonatkozo6 kérdés a Németorszag-probléma része.

Ennek ellenére, a kolcsonds joindulat mellett, meg kellene talalni a gyakorlati
megoldast: Berlinnek az Egyesiilt Nemzetek szuverén székhelyévé vald atalaki-
tasaval. Az 0 vilagfévaros nemzetkozi helyzete hasonlod lenne Vatikan varos
Romaban elfoglalt helyzetéhez. Berlin, a szabad vilagvaros a Szovetségi Koztar-
sasaggal vamuniot kothetne. A gonosz fal leomlana, és Berlin, a viragzo vilag-
févaros a kelet-nyugati baratsag kozpontja lehetne.

Ez a gondolat nem utopia. Elséként Spaatz, a hires amerikai repiilétabornok
javasolta ezt a megoldast. A javaslat Németorszdgban visszhangra talalt, ahol
kivalé Gjsagirdk karoltak fel azt. Végiil Hruscsov maga javasolta, hogy az ENSZ
Fotitkarsagat New Yorkbol semleges varosba telepitsék at. A Berlinre, mint az
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ENSZ késobbi székhelyére esé valasztassal egyetértett; Franciaorszag és Anglia
sem ellenezné e megoldast.

A Berlin sorsara vonatkoz6 ezen békés megegyezés dontd 1épés lehetne a hi-
deghaboru befejezéséhez vezetd uton.

A kelet-eurdpai csatlos allamok szomoru helyzete stilyos arnyként nehezedik
a nyugat és kelet kapcsolatara.

A szabad Eur6pa nem felejtheti el és nem is szabad elfelejtenie testvéreit a
vasfiiggony tuloldalan. Am a legrosszabb, amit tehet, hogy tovabb folytatja a
hideghabortt.

Amig a kelet—nyugati fesziiltség tart, ezen orszagok csoportja a Szovjetunid
védofalat alkotja a lehetséges nyugati invazioval szemben. Csak a hideghabora
lezarulasa valtoztathatna ezen orszagokat a fal helyett a keletet és a nyugatot
0sszekotd hidda.

Kelet-Eurdpa népeinek sorsa Salamon itéletére kellene emlékeztetnie minket:
ahogy az igaz anya a gyermekét inkabb az alanyara akarta hagyni, mint hogy
megoOljék.

A hideghaboru lezarulasaval a vasfiiggony is eltiinne. A kelet-eurépai népek
helyzete minden tekintetben javulna, nagyobb szabadsagot és magasabb ¢let-
szinvonalat érhetnének el, anélkiil, hogy feladnak kelethez fiiz6d6 kapcsolatai-
kat. Ezzel Finnorszag példajat kovetnék.

Egykor talan Lenin utddai raébrednek arra, hogy profétajuk egykor onként,
kizarolag a népek onrendelkezési joganak altala is elismert elGirasai alapjan, a
lengyeleknek és mas, a carok altal szolgava tett népeknek nemzeti fiiggetlensé-
get ajandékozott.

Ilyen valtozasok azonban csak akkor képzelhetdk el, ha sikeriil véget vetni a
hideghabortinak ¢és a nagyobb Eurdpa jegyében Oroszorszag megbékiil a nyugat-
tal.

Ha nem sikeriil a német kérdést békeszerz6déssel szabalyozni, még mindig
marad egy masodik lehetéség a hideghaboru lekiizdésére: a NATO és a Varsoi
Szerzédés kozotti fegyversziinet megkotése.

A vilagnak emlékeznie kellene arra, hogy a torténelemben gyakran sikeriilt
habortkat békeszerzédések helyett hosszantartd fegyversziinetekkel befejezni.
Ilyen fegyversziineti szerzodések gyakran tartosabbnak bizonyultak a békeszer-
z6déseknél, mivel azokat az alairok bizonyos szamu évhez kototték, mig a béke-
szerz6dést egy hadiizenettel barmikor érvényteleniteni Iehetett.
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A kelet-nyugati fegyversziinetet mindaddig meg lehetne ujitani, mig nem
adottak a békeszerzodés megkdtéséhez sziikséges feltételek.

Lényeges azonban, hogy kelet és nyugat kapcsolatanak politikai légkore alap-
jaban megvaltozzon. Csak igy lenne lehetséges megegyezni a részletkérdésekben
is. Mig a kelet és nyugat vitait fenyegetések kisérik, addig nem johet 1étre siker-
rel kecsegtetd targyalds sem.

Az europaiak kozotti hideghabora lezarulasa azonban nem jelenti annak
megsziinését az egész vilagon. Mindenesetre dontd 1épés lehetne a nagy cél ira-
nyaba.

Ha a masodik bécsi kongresszus Nagy-Europa 23 orszaganak tartds egylitt-
mitkddéshez vezetne, s tovabb bdviilne azon hét eurdpai orszaggal, amelyek nem
tartoznak egyik csoportosuldshoz sem, akkor ez az Eurdpa a maga 800 millio
lakoséval a vilagbéke donto tényezojéve valna.

Nagy-Eurépanak azonban nem szabad elzarkdznia mas fajoktol és kontinen-
sekt6l. Meg kellene probalni Japant megnyerni a csatlakozasra, valamint a Fold-
kozi-tenger és a Kozel-Kelet, Latin-Amerika, Afrika népeit is mindaddig, mig
igy az Egyesiilt Nemzetek 0j vilagszervezetének magjava lesz.

Mindez lehetséges, ha modositjuk Eurdpara vonatkozo hagyomanyos elkép-
zeléseinket.

Nagy Sandor eldtt Gordgorszag csak egy kis félsziget, s egy nagy nép hazaja
volt. Es hirtelen ez a nemzet Alexandriaval, szellemi kozéppontjaval atfogta a
Foldkozi-tenger keleti medencéjét.

Eurdpa éppen ezért mar nem a mi kis félszigetiink; a Csendes-Ocean tulso
partjatdl Ausztraliaig terjed. Eurdpa ujraegyesitéséhez csak az eurdpaiaknak a
vilagot atdleld birodalmanak nagyvonalu vizidja vezethet

*

1941-ben az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié a Hitler elleni harc soran
szovetséget kotott az eurdpaiakkal. Azota a Nyugat-Eurdpa és Amerika kdzotti
kotelék, valamint a Kelet-Eurdpa és a Szovjetunid kozotti kapcsolat erdsebb,
mint Eurdpa keleti és nyugati fele kozotti kapocs. Mindez Europat alternativa elé
allitja: Europa vagy marad amerikai €s szovjet befolyasi dvezetre osztva, vagy
magasabb szinten, amerikai és észak-azsiai szovetségeseivel egyiitt Gijracgyesiil.

Civilizacionk sorsa egy nagyobb Eurdpa ezen szervezetének sikerét6l vagy
sikertelenségétdl fiigg; és a hideghaboru befejezéséért folytatott kiizdelem sike-
rétol.

Ezen 0j kezdeményezés sikerén vagy sikertelenségén mulik, hogy Eurdopa —
Oroszorszaggal és Amerikaval kdzosen — megfullad-e az atomfelh6k aradataban,
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vagy az ujraegyesiilt Europa, két gyermekével keleten és nyugaton, egy békés és
viragz6 jovo felé kozeledik-e.

(R. N. Coudenhove-Kalergi: Die Wiedervereinigung Europas. Verlag Herold,
Wien-Miinchen 1964. 7-21.)
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RICHARD N. COUDENHOVE-KALERGI

AZ EUROPAI LELEK
(1966)

Eurdpa mesterséges foldrész: alapjaban véve Azsia hegyes-dombos félszige-
te, &m az emberi erd és szellem bolygdnk vezetdjéve tette.

Mig Azsia, Amerika, Afrika és Ausztrilia a természetnek koszonheti 18tét,
addig Eurdpa az ember alkotasa: az eurdpaiak Eurdpat félszigetbdl foldrésszé
valtoztattak. Ez Eurdpat alapjaiban kiilonbdzteti meg a Fold mas részeitol.

Mivel tehat Europa nem természetes, hanem emberi kontinens, ezért lakdi a
természettel valo 6rokos kiizdelemre, az elmélkedésre és tettekre kényszeriilnek.
Folytonosan jabbaknak kell meghdditania, ujjateremtenie, atalakitania, hogy ne
siillyedjen le egy jelentéktelen félsziget szintjére.

Eurdpanak vagy a 1étéért kell kiizdenie, vagy el kell pusztulnia: nincs harma-
dik lehetéség. Addig fog élni, amig allandoan képes megtjulni; elpusztul, ha
megmerevedik. Mivel magdban nem maradhat meg: sem politikailag, sem gaz-
dasagilag, sem szellemileg. Ha az eurdpaiak magara hagyjak, akkor Eurdpa
Azsia, vagy Amerika gyarmata lesz, vagy ezen két 6rok kontinens kozott szét-
szakad és felmorzsolodik.

Mivel Europa nem tény, hanem kovetelés.

*

Amikor Eurépat, a foniciai kiraly lanyat Zeusz elrabolta és Krétara vitte,
megsziilte Minoszt, a minoikus kultura alapitojat. Ez volt az elsé eurdpai kultu-
ra; mivel Europa akkor még csak egy sziget volt: mégpedig Kréta.

Ez a sziget tovabb nétt: Krétabol Hellasz lett, Hellaszbdl a hellenisztikus vi-
lag, amelynek politikai megnyilvanulasa a Romai Birodalom lett. Ez az Europa
elpusztult a népvandorlasok koraban, hogy a german vér és a keresztény hit je-
gyében ujjasziilessen. Kialakult egy j Eurdpa és egy évezred elteltével szétrob-
bantotta régi, szik hatarait, hogy uralmaval és szellemével elarassza a vilagot.
Am az eurdpai kulttra, amely igy alakult ki és amelyet az aut6, a mozi és a radi6
hataroz meg, éppen olyan tavol all az igazi eurdpai kulturatol, mint egykor a
hellenizmus Hellasztol, mint Réma és Alexandria Athéntol. Mint akkoriban a
gorog kultura gy6zelme és elterjedése a Foldkozi-tenger térségében idében egy-
beesett Gordgorszadg szabadsaganak és igazi kultirajanak hanyatlasaval, ugy
fenyeget ma Eurdpa és kulturajanak dsszeomlasa, mig a vilag szemmel lathatoan
europaizalodik.
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Az eurdpai vilaghodito ezen titokzatos halala az eurdpai sors tragédidja.

A nagyobb tragédia azonban az, hogy Eurdpa anélkiil pusztul el, hogy az eu-
ropaiak kozelgé halalat észrevennék. fgy az nem természeti események kovet-
keztében, nem a torténelem szabalyai szerint, hanem az eurépaiak vaksaga, oS-
tobasaga és meggondolatlansaga miatt pusztul el.

Még meg lehetne menteni — ezerszer is meg lehetne menteni —, ha az eur6pa-
iak felébrednének, észrevennék mindezt, egyezségre 1épnének, egyesiilnének;
am elvesztik, ha betegségét és valsagat nem veszik észre, vagy nem veszik fi-
gyelembe.

Igy Eurdpa haldla félig éngyilkossag és minden eurdpai felelds ezért a ka-
tasztrofaért, amely vilagunkat értékes foldrészétol fosztja meg.

Ezzel a cinizmussal és kdnnyelmiiséggel, ezzel a vaksaggal és esztelenséggel
szemben alakult meg a Paneurdpa-mozgalom, amelynek célja, hogy Europat
igenelje, felismerje, egyesitse, megfiatalitsa és megteremtse. Formajaban politi-
kai-gazdasagi mozgalom, gyokereiben szellemi-erkolcsi.

Ez a Paneur6pa-mozgalom értelme és célja.

*

Az europai léleknek harom dimenzidja van: keresztény a mélysége, hellenisz-
tikus a szélessége, german a magassaga.

A keresztény érzések €s tanok nemcsak az europai keresztényeket, hanem az
europai zsidokat és szabadgondolkodokat is athatjak.

A hellenisztikus szellem nemcsak a humanista miiveltségili eurdpaiakban él,
hanem minden europai legalabb harmad vagy negyed kézbol gordg szellemisé-
get hordoz magaban.

A german értelem nemcsak Eurdpa tigynevezett german fajaiban ¢l, hanem
minden népben, amelyek a népvandorlas soran sziiletettek, és amelyek a rokon
keltakbol és szlavokbol vezetik le eredetiiket.

Minden eurdpai rokon: a vér, a szellem, a hit kapcsolja dssze 6ket. Eurdpa
nemzetei olyanok, mint a szinskala szinei, ahol a nyelvek prizmajan az europai
szellem napsugarai megtdrnek.

A kereszténység Europanak a mélységet, a gorogség az alakot, a germansag
az er6t adta. Am mindharom dimenzi6 és azok elemei az eurdpai lélek — a sza-
badsag — metszéspontjaban talalkoznak. Ugyanis a keresztény vallas individua-
lista; a gérog kultira individualista; a german faj individualista.

A szabadsag europai eszme — az eurdpai torténelem a személyes, szellemi,
nemzeti és tarsadalmi szabadsagért folytatott lassu kiizdelem. Europa addig ma-
rad fenn, amig ez a harc folytatédik; amikor ezt az eszmét cserben hagyjak ¢€s
kiildetéséhez hiitlenné valnak, akkor az elvesziti lelkét, értelmét, s egyben 1étét
is. Abban az esetben eljatszottak torténelmi szerepét.
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Egy nép nemcsak tagjainak nagy szama ¢€s teriileti kiterjedése altal valhat
naggya, hanem az adott nép altal megtestesitett eszméi is azza tehetik.

Hellasz azért valt naggya és a torténelemben egyenranguként all a perzsa, in-
diai és kinai nagy birodalmak mellett, mert a kis Hellaszban sziiletett meg, har-
coltak ki és védték meg a szabadsag és egyéniség szellemét.

A gordgoket a barbaroktol a szabadsagrol alkotott eltéré véleményiik kiilon-
boztette meg; a perzsa kirdlysadg despotikus rendszerével szemben elényben
részesitették a folyamatos habortk és polgarhaboruk anarchisztikus vilagat.

Ezért voltak a gorogok az elsé eurdpaiak: eurdpaiak minden erényiikkel és
hibajukkal, minden aldasaval és végzetével, amely ehhez a névhez kapcsolodik;
és a gbrog torténelem és kultura ezért sajat torténelmiink és sajat kultarank korai
élménye.

Eurdpa helyzete a vildgban megegyezik Gordgorszagnak a Foldkozi-tenger
térségében betdltott helyzetével. Ahogy a szétszabdalt Gordgorszag az antik
vilag kdzpontja volt Perzsia, Makedonia és Italia kdzott, ugy ma a tagolt Eurdpa
a modern vildg kozpontja Azsia, Oroszorszag és Amerika kozott.

Ez a harom viladgrész sokat atvett az eurdpai szabadsagbol — és mégis, ez a
szabadsagelv idegen f6ldon elcstkevényesedett: magaban Amerikaban, Eurdpa
biiszke lanyanal, amely rovid ideig ugy tiint, atveszi a vilagszabadsagért folyta-
tott harc vezetését, az individualizmus a kollektivizmussal szemben éppen ugy
nem képes megallapodni, mint egykor a gorég szabadsaggondolat a Romai Bi-
rodalomban.

Ezen rejtély megoldasa a foldrajzban rejlik, amely Europat, akarcsak egykor
Hellészt, hegyekkel és tengerekkel szétdarabolja és igy minden vidéket lakossa-
gaval egyben megkiilonbozteti és individualizalja — mig Amerika, Oroszorszag
és Kina végtelen teriiletei emberi és teriileti szempontbol egységesebbek és sze-
mélytelenebbek.

fgy Eurdpa egytttal a szabadsag, valamint a tettekre és technikara hangolt
Amerika és a vallas és etika Azsiaja kozotti kozéppont foldje.

Amerika kapitalista kollektivizmusa és Oroszorszag kommunista kollekti-
vizmusa kozott Eurdpa marad az individualizmus, az egyéniség és a szabadsag
szentfoldje.

Europa torténelme szabadsagharcok lancolata. Gorogok, gallok, germanok és
szlavok a szabadsdghoz valo vak ragaszkodasuk miatt mindaddig félig anarchia-
ban éltek, mig 6nallosagukat idegen hoditok miatt el nem veszitették. A csasza-
rok, papak, kiralyok, lovagok, varosok, parasztok k6zotti harc a szabadsagért és
hatalomért folytatott alland6 kiizdelem volt. Szabadsagharc volt a reformacio és
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a felvilagosodas, a liberalizmus és a nacionalizmus is. Végiil az eurdpai szocia-
lizmus atvette ezt az 6rokséget €s az orosz testvérrel szemben kevésbé az egyen-
16ségi idealért, mint inkabb a gazdasagilag elnyomott rétegek felszabaditasaért
kiizd és folytatja a polgarsaggal szembeni szabadsagharcot, amelyet a polgarsag
a nemességgel és az abszolutizmussal szemben gy6zelemre vitt; igy az eurdpai
szocializmusnak is a Iényege: az individualizmus.

Az europai individualizmusnak az eurdpai személyiségkultusz €s azon érté-
kelés felel meg, amely szerint a személyiség a ,, Fold gyermekeinek legnagyobb
szerencséje.” Minden eurodpai arra torekszik, hogy egyéniséggé valjon, 6nallo és
kialakult emberré, akinek nem a kiilsé kényszer, hanem belso torvényei szabnak
hatart és korlatokat.

A személyiségnek ezen értékelése az eurdpai miivészetben, vallasban és poli-
tikaban jut kifejezésre. Az eurdpai demokracianak az a célja, hogy minden indi-
viduumnak személyiségének kialakitasaban annyi szabadsagot biztositson,
amennyi Osszeegyeztethetd embertarsainak szabadsagaval. A szabadsag kibovi-
tése az a felelosség, amely nélkiil minden demokracia anarchiava valna.

*

Az eur6pai individualizmus ellentéte az anarchia, az osztracizmus' és a
szétszabdaltsag. Midta Eurdpa 1étezik, azota belsé habortuk csatatere volt. Ez a
jelenség ugyanis azon fegyelmezetlen €s kdtetlen szabadsagvagy megnyilvanu-
lasaban rejlik, amely a sajat szabadsag kiterjesztését mas rovasara probalta meg
megvaldsitani. Igy a szabadsag iranti vagy hatalmi vaggya valtozott. Ezen hata-
lomvagy a hellének, gallok, germanok, szlavok és italiaiak szétdarabolasahoz
vezetett és vezet ma is, Eurdpa nemzeti tagolodasat kdvetden Europa szétszabda-
lasat eredményezi — amennyiben idében nem tanuljadk meg sajat multjukbol,
hogy a szabadsag fegyelem ¢és feleldsség nélkiil ongyilkossag és Eurdpa kivéd-
hetetleniil a zsarnoksag és idegen megszallas aldozatava valik.

Ez a felismerés Paneurdpat jelenti, amely az egyetértés segitségével az euro-
pai szabadsagot akarja megmenteni — ezt a szabadsagot ma tobb oldalrdl is hala-
los veszély fenyegeti. Europanak idében fel kell ismernie, hogy szabadsagaval
egyiitt lelkét is elvesziti, tovabba, hogy ésszerti reformokkal meg kell akada-
lyoznia, hogy a parlamentarizmus valsagabol a demokracia valsaga ndje ki ma-
gat.

Az eurdpai szabadsagszeretet masik betegsége az osztracizmus, amely jelen-
tosebb embertarsaink folényétél és hatalmatol valo félelembdl taplalkozik és
amely ujra és ujra megfosztja Eurdpat sziiletett vezéreitl. Ez az osztracizmus
feszitette keresztre Jézust, mérgezte meg Szokratészt, dofte le Caesart, iitdtte

152 . . . P . . p . . ron
Cserépszavazas az okori Gordgorszagban: az allamra nézve veszélyes személyek szamiizése az

agyagcserepekkel valo titkos szavazassal hozott néphatarozat alapjan (a szerk.).

202



agyon Arminiust — mig Buddha, Konfuciusz, Mohammed és Akbar hatalmuk
vagy hirneviik csucsdn természetes halalt haltak.

Az élokkel szembeni osztracizmust kiegésziti a héskultusz, a nagy halottak
megdicséiilése.

Ez a héskultusz Eurdpa masodik valldsa, éppen ugy, mint Japanban a sintois-
ta hostisztelet a masodik vallas a buddhista hit mellett.

Az europai hoskultusznak aldoz a klasszikus drama, részben a szobraszat és a
festészet, a torténelem és az irodalom is. Maga az egyhaz is kiall ezen héskultusz
mellett: a passidban és a szentek tiszteletében.

Az europai Pantheon minden hése felett allnak a szabadsaghdsok, akikben
foldrésziink minkét idealja talalkozik: a szabadsag és a hdsiesség.

Mivel, ahogy Eurdpa tagoltsaga kialakitotta az eurdpaiak individualizmusat,
ugy teremtette meg Eurdpa északi fekvése az eurdpaiak heroizmusat. Eurdpa
nemcsak a legtagoltabb, hanem a legészakibb foldrész is egyben: az egyetlen,
amelyet a tropikus éghajlati 6v nem érint. Ezért jelenti az élet Eur6paban mas
foldrészeknél jobban a harcot. A tél évezredek Ota harcra és munkara kényszeriti
az eurdpaiakat; csak a hdsies, s nem a szemlélodé ember képes ebben a térség-
ben megmaradni. Igy tette a klima az eurdpaiakat hésokké, valamint a fold hodi-
toiva és egyben a szabadsag élharcosaiva.

Az europai éghajlat minden tagolodasa ellenére az évszakok, az allandoan
visszatérd halal és a természet 6rokké megismétlodo ujjasziiletésének sorskdzos-
sége egybekapcsol minden eurdpait. A halal és a feltamadés ezért Eurdpa szdma-
ra mindig is magatol értetédik, s ezt minden eurdpai annyiszor €li at, ahany évig
maga is él. Az eurdpaiak szeme el6tt a természet valtozasai nem eposzként, mint
a tropusokon, hanem dramaként mennek végbe: tragikusak és heroikusak is egy-
ben. A nap hérosza meghal, &m a halalon tal az 6rok ifjusag, az 6rok feltamadas,
az Orok batorsag segitségével gyézedelmeskedik a halalon. Nem a dél egyhangu
gondtalansaga az idealja, hanem a harc és a gy6zelem.

*

Ez a harci szellem alakitotta Eurdpa torténelmét olyan véresen, mivel a habo-
rl, a harc legprimitivebb forméja az eurdpai politika szokvanyos és legitim in-
tézményévé fejlodott. A legutdbbi testvérhabor sem volt Gjdonsag, hanem csak
ezen ezeréves hadtorténet utolso fejezete.

Mig azonban az eurdpai individualizmus ebben a vilaghdboriban kitombolta
magat, Eurdpa koriil olyan atalakulasok mentek végbe, amelyek mar fél évsza-
zada érlelédtek és Eurdpa helyzetét alapjaban valtoztattak meg.

Ezen valtozasok lényege abban allt, hogy Eurdpa anélkiil, hogy észrevette
volna, mar nem a vilagot jelentette. Nem Eurdpa valtozott meg, hanem a vilag.
Es Eurdpa akarata ellenére arra kényszeriil, hogy alkalmazkodjon a vildg meg-
valtozott allapotaihoz, vagy a legrovidebb idén beliil elpusztuljon.
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Europaban évezredeken keresztiil dalhattak a habortik, mivel ezt a foldrészt
az Eurdpan kiviili kulturalis vilaggal szemben megvédték tengerek, sztyeppék és
a tdvolsagok. Ebben az iddszakban egyetlen ellenfele az iszlam volt, amely egy-
kor Dél-Franciaorszagig és Dél-Németorszagig, Toursig és Bécsig is eloretort,
hogy két hatalmas ellenoffenzivaval Europa mindkét végébdl kiszoritsdk és In-
diabol, valamint Afrikabol kiindulva bekeritsék és artalmatlanna tegyék.

Eltekintve ettél az egyetlen, déli ellenféltdl, Europat a mongol invazié ota
nem fenyegette kiilsé veszély: igy akadalytalanul tombolhattak a belsé haboruk.

Most hirtelen két oldalrol is, keletrdl és nyugatrdl is elszigetelték és bekeritet-
ték, Amerika és Azsia emancipacidjaval. A vilagpolitika nem eurdpai politika és
a vilagtorténelem tobbé mar nem eurdpai torténelem. Manapsag Amerika mar
erésebb, mint Eurdpa, holnap mar Azsia is er6sebb lesz. Amerika és Azsia ha-
talmas vonzast fejt ki Eurdpa két legnagyobb birodalmara: a Brit Birodalmat
Amerika a vér és az arany kotelékeivel vonzza maga felé, az orosz birodalomra
Azsia gyakorol ilyen hatast. A politikai vonzasok ezen két polusa Eurdpa tobbi
részet is szétszakadassal fenyegeti, mindaddig, mig K6zép-Europaban valamifé-
le 6nkényes és ingadoz6 vonalak jelentik a hatarokat kelet s nyugat, Amerika és
Azsia kozott; igy az Eurépa név a torténelem része lesz.

A vilag keleten és nyugaton végbement ilyen irdnyt atalakulasa Eurdpat egy
csapasra offenzivabol defenzivaba szoritotta. Ettd]l kezdve Eurdpa szamara mar
nem a hatalomrdl, hanem a szabadsagrol van sz6. Ezt a szabadsagot kizardlag az
egyetértés mentheti meg. Ezen helyzetet figyelembe véve, az eurdpai testvérné-
pek kozotti minden tovabbi hadbora hazaarulas és kétszeresen is dngyilkossag. A
torténelem Eurdpat az egyesiilésre kényszeriti vagy pusztulasra itéli.

Az eddigi politika folytatasa Eurdpa szamara a lemondast, a megegyezés a
menekiilést jelenti.

Ezen tény és annak felismerése volt a Paneuropa-gondolat sikerének oka,
amely a latszolagos utdpiabdl az eurdpai politika és gazdasag kozponti problé-
majava valt.

Péneurdpa azonban nemcsak politikai és gazdasagi program, hanem egyuttal
erkolcsi hitvallas is. Ez az eurdpai idealizmus 0jjasziiletését jelenti azon hajoto-
rés utan, amelyet a materialista Eurdpa a vilaghabortban elszenvedett.

Péaneurodpa az ifjii generacio csatakidltasa az intrika, a hamisitas, az Oriilet, a
blin politikajanak maradvanyai ellen; olyan politikanak, amelyet jatéként és
sportként, s bizonyos korok oncéljaként {iztek; ehelyett azon erkdlcs lenne a cél,
amely a tdmegek sorsanak felelGsségteljes alakitasat tekinti feladatanak.

Mit csinalt az utdbbi generaciok politikaja Europabol, a vilag ezen gyonyori
részébol? Két évezred hagyomanyat szandékosan elpocsékolta és elarulta!
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Ma Eurépa hatalmatol megfosztott, elszegényedett, kétségbeesett, gyiilolko-
dé, barbar, sivar foldrész. Es mi lehetne, s mi kellene, hogy legyen Europa? Az
emberiség vezetdje, a fiatal és régi népek tanitdja, szellemi mozgalmak kutfdje,
a legnagyobb férfiak és nék bolcsdje, technikai csodak gyara, nemes nemzetek
kozossége, a dicsOség, szerencse és gazdagsag forrasa, a vilag békéjének és sza-
badsaganak védelmezdje.

Europat ezen dicsOséges jovo felé akarjuk vezetni; am az kizardlag a XIX.
szazadi politikardl valé teljes lemondassal, korunk, a XX. szazad teljes és 6rom-
teli vallalasaval érhetd el. Mint ahogy a nemzeti egység a XIX. szazad nagy
feladata és tette volt, gy a kontinentalis egység megteremtése a XX. szdzad
kihivasa.

Ezért koveteljiik az Eurdpai Egyesiilt Allamok, az europai allamszovetség, az
europai vamunid megteremtését. Ezt a nagy célt a napi politika kis és kicsinyes
kérdései folé helyezziik; a nemzeti sovinizmus kicsinyes gyllolkddései folé; a
kereskedelmi szerzodések szdérszalhasogaté vitai folé.

Elegiink van a politikai intrikdkbol. Torkig vagyunk a testvérhabortkkal, a
vamhaborukkal. Ezért koveteljilk az europai kormanyzatoktol, hogy adjak meg a
népeknek a lehetéséget, hogy békében és szabadsagban egyiitt éljenck ezen a
foldrészen, azt kozosen épitsék, fenntartsak, s biztositsak. Ugyanis az eurdpaiak
1éte tobb, mint bizonyos sorskozosség. A vilagpolitika fejlédése Europat a fold-
felszin kis részére szoritotta viSsza; miota Oroszorszag elszakadt Eurdpatol,
hogy 0j utakon Uj életformat keressen, Europa rendkiviili modon kicsi lett. Ma
Eurépa kisebb, mint India, fele akkora, mint az Amerikai Egyesiilt Allamok,
akar Brazilia, akar Kanada, akar Ausztralia, vagy Kina. Legkozelebbi szomszé-
dunk, Szovjet-Oroszorszag egyediil négyszer nagyobb, mint egész Eurdpa. A
vilagnak ez a kicsi eurdpai része, Azsianak ez a nyugati félszigete mara harminc
orszagra szakadt. Egyetlen pillantas a térképre azonnal megmutatja, hogy ez a
kis Eurdpa az emberiség egyre névekvd, felemelked6 és egységes térségei mel-
lett csak ugy maradhat meg, ha egyesiil; ha minden belsd ellentétet félretéve
egységesen 1ép fel a vilaggal szemben. Ez a dontd 1€pés teriiletileg a technika, a
gazdasag, a politika fejlodését teszi sziikségessé.

*

Azonban a vilag kulturalis fejlédése is Gnmaga megismerésére készteti Euro-
pat. Véget ért az utdbbi évszazadok fejlodése, amely Eurdpa vezetésével latszo-
lag a vilag kulturalis egyesiilés¢hez vezetett. Megkezd6dott a hanyatlds. Azsia
népei felébredtek. Hasznaljak az eurdpai technikat, de azt elutasitjak, hogy kul-
tarajukat Europa kedvéért felaldozzak. Europai fegyverekkel akarjak sajatossa-
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gaikat és Onallésagukat megvédeni, vagy akar hoditani. Oroszorszag egyre in-
kabb eltavolodik az eurodpai civilizacidos formaktol és uj kultarat probal meg
kialakitani. Amerika szintén egyre ndvekvd mértékben probal meg elszakadni az
eurdpai kulturatol és az élet 1j formait kutatja. Igy a vilagnak Eurdpa elleni poli-
tikai felkelése utan foldrésziink ellen iranyuld kulturalis vilagforradalom megy
végbe. Az Eurodpa elleni harmadik vilagforradalom a gazdasagi forradalom. Mi-
vel az Eurdpan kiviili foldrészek Eurdpaval szemben gazdasagi értelemben is
mind fokozottabb mértékben erdsitik fiiggetlenségiiket. Tovabba a haboru 6ta
eldszor valt egy Europan kiviili orszag, az Amerikai Egyesiilt Allamok a vilag-
gazdasag kozéppontjava és vezet6jéve.

gy Eurdpa minden teriileten elvesztette vezetd szerepét. Ismét magara ma-
radt, akarcsak a kozépkor idején. Csak akkor tarthatja meg szabadsagat €s kultu-
rajat, ha azokat kozdsen védi meg.

Eurépa torténelme is a romai csaszarok elsé eurdpai birodalma ota foldré-
sziink orszagainak sorskozosségére tanit minket. Annak bukasa utan Nagy Ka-
roly teremtette meg a masodik eurdpai birodalmat. Ezt kovetden az eurdpai lo-
vagsag zart europai seregként szallt szembe az arab veszéllyel, mig az eurdpai
szellem a nyelvi zlirzavaron til megteremtette a gotika csodajat, amelynek ka-
tedralisai Spanyolorszagtol Lengyelorszagig kobevésett tanukként arra emlékez-
tetnek, hogy minden ellentéten tul létezik egy elpusztithatatlan eurdpai lelki
kozosség, amely minden évszazadot talélt. A nagy Hohenstaufok és a nagy pa-
pak életiiket az europai gondolatnak szentelték, amelynek megvalositasa csak
egyvalakinek sikeriilt: III. Ince papanak, Eurdpa hiibéruranak. Ezt kdvette Euro-
pa nagy szellemi forradalma, amelynek egyes szakaszai a reneszansz és huma-
nizmus, a reformacié és ellenreformacio, a felvilagosodas és romantika, a nacio-
nalizmus és szocializmus. Mindezen mozgalmak paneurdpaiak voltak, mivel
nem kotédtek semmilyen nemzeti hatarhoz. Maga a nacionalizmus is paneurdpai
jelenség volt, mivel a XIX. szazadban egyszerre érintette meg Eurdpa 0sszes
népét. Eurdpa ezen kozds torténelme olyan erds koteléket alkot annak népei
kozott, hogy a nyelvek és dinasztidk eltérései csak arra voltak képesek, hogy azt
lazitsak, am azt nem tudtak szétszakitani. Eurdpa legnagyobb egyéniségei euro-
paiaknak, az eurdpai gondolat hordozoéinak érzik magukat. Dantétol Kanton €s
Goethén keresztiil Napoleonig, Nietzschéig, Victor Hugoig és Mazziniig. Mind-
ezen férfiak a sz6 legszorosabb értelmében egyszerre voltak nemzetiek és euro-
paiak. Aki rajuk gondol, felismeri azt a tévedést, amely abban all, hogy a nemze-
ti és eurdpai Osszeegyeztethetetlen ellentét, ahelyett, hogy egymas sziikséges
kiegészitése lenne. Ugyanis az eurdpai szellem nemzeti forméaban nyilvanul
meg, és a legjobb nemzeti szellem alkotja meg az eurdpai kultira oszlopait.

206



Ezért Paneuropa kiall a nemzeti szellem mellett és a nemzeti szellem gondo-
latdt minden europai kultara alapjanak és feltételének tekinti. Ugyanis éppen az
europai soknyelviiségnek koszonhetd kulturank teljessége, gazdagsaga, mélysé-
ge és sokrétiisége, amelyek azt minden mas kulttra f6lé emelik. A nemzeti elté-
rések felszdmoldsa az eurdpai szellem megfojtasat jelentené.

Péaneur6pa a nemzeti hagyomanyok megtartasaért, a nemzeti gondolat apola-
saért, a nemzeti kisebbségek elismeréséért kiizd. Ugyanis foldrésziink kizarolag
a szabad nemzetek kozosségeként marad Eurdpa, mig nemzetkdzi népelegyként
masodik Amerikdva valna és egyben el kellene veszitenie lelkét, 1étét és jelentd-
ségét.

Ahogy az eurépai kulturanak befelé nemzetileg tagoltnak kell maradnia, gy
kifelé az egységet, s nem a tagoltsdgot kell hangsulyoznia. A Paneurdpa-
mozgalom maga is egy nagy nemzeti mozgalom, a vilag mas kultaraival és civi-
lizaciés formaival szemben az eurdpai kultira és hagyomany meglrzését és
megtartasat szolgalo mozgalom.

Az Eur6pén kiviili vildg mar régen hozzaszokott, hogy Eurdpat egységnek ¢€s
annak nemzeti kiizdelmeit csaladi viszalynak tekintse. Minden amerikai szamara
1étez6 fogalom az ,,eurdpai”, akarcsak minden orosz és minden azsiai szamara is.
Az egyetlen foldrész, amely szinte semmit sem tud Eurdparol, maga Eurdpa.
Ezért a Paneurdpa-mozgalom az eurdpaiak dnmeghatarozasadnak és dnvédelmé-
nek felismerését jelenti.

Ugyanis az eurdpai kulturat két oldalrdl stlyos veszély fenyegeti: a bolse-
vizmus €s az amerikanizmus; mindkett6 Eurdpabdl szarmazik €s mégis lényegé-
ben idegen ezen foldrész szamara. Mivel mindegyik kulturalis format az euro-
paitol Iényegében azok hagyomanynélkiilisége kiilonbozteti meg. Erre a hagyo-
manynélkiiliségre, torténelemnélkiiliségre Amerika éppen olyan biiszke, mint
Oroszorszag. Mindkettd ebben a tényben elonyt és a régi, hagyoményokkal teli
Eurdpaval szembeni folény forrasat latja. Az oroszok €s amerikaiak uraljak és
szervezzek csak torvényeik szerint vilagrészeiket, és érezzék csak veliink szem-
ben folényben magukat. Nekiink is megvan a jogunk arra, hogy kultirankat ép-
pen gy szeressiik, nagyra tartsuk és védjiik, mint ahogy 6k a sajatjukat. Meg
vagyunk réla gy6zédve, hogy éppen a hagyomany az eurdpai szellem folényé-
nek forrasa és az eurdpai jovo alapja.

Eurdpa ezért éppen olyan kevéssé akar lemondani err6l a hagyomanyrol,
mint nemzeti tagoltsagardl; mivel mindegyik fokozza az eurdpai élet szépségét
és bels6 gazdagsagat.

Péaneurdpa meg akarja adni a csdszarnak, ami a csaszaré: racionalizélni akarja
gazdasagat és a bels6 vamok eltorlésével kovetni kivanja az amerikai gazdasag
nagyszerii példajat. Am egyben Istennek is meg akarja adni, ami Istené; meg
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akarjuk tartani €s tovabb kivanjuk fejleszteni nemzeti és hagyomanyos kultaran-
kat. Egyesiilni akarunk, hogy ezt a nagy és egyediilallo kultirdt megmentsiik.
Mivel mindenféle politikatol és gazdasagtol eltekintve, az amerikanizmus ¢€s a
bolsevizmus észrevétleniil tor elore Europaban. Sok millié eurdpai van, aki meg
van gy6z6dve arrdl, hogy az amerikai civilizacio felilmulja az europait, és hogy
azt kell célul kitiizni, hogy azt lemasoljuk. Es sok millié eurdpai van, aki arrol
van meggy6zodve, hogy a civilizacié orosz valtozata feliilmulja az eurdpait, és
célunk annak lemasolasa.

Ezen két veszéllyel szemben Eurdpat csak az mentheti meg, ha felismeri szel-
lemi egységét és szellemi folényét. Ebben az értelemben az eurdpai népek csa-
ladjanak nemzeti agai ezeréves kiizdelmeit kovetéen ismét testvérként kell elis-
merniiik egymast és minden energiat, amelyet az egymas elleni harcba vetettek
be, a kdzos épitkezésre kell forditani.

Mint ahogy a kdzépkorban az eurdpaiak minden eltérés ellenére is egységnek
tekintették magukat, mihelyt Eurdpat és a kereszténységet az arab veszély fe-
nyegette, mint ahogy akkoriban Eurdpa minden lovagja gy érezte, hogy az el-
lentétek, amelyek elvalasztottak Oket, kisebbek voltak mint a kdzos keresztény-
lovagi kulttra és vilagnézet 0sszetartd ereje, mely dsszekapcsolta dket — igy ma
minden eurdpainak az idegen életformak jelentette fenyegetés hatasara fel kelle-
ne ismernie, hogy minden, ami elvalaszt, eltinik az eurdpai kultara kzos valla-
lasaval szemben.

Amikor az arab veszély megsziint, a kultirkdzosség eurdpai érzése is eltiint.
Azbta Eurdpa népeit semmilyen idegen kultura sem fenyegette. fgy erejiiket
egymas ellen tudtak bevetni és elfelejtették rokonsagukat. Az eurdpaiak csak
manapsag kezdtek el ismét Eurdpara raeszmélni, mivel hataraiknal ismét olyan
szomszéd ébredt fel, aki idegen életformat akar rajuk erdltetni; mivel Europa,
mint egész a Szovjetuniodban ellenfélre talalt; mivel a német €s francia kultara
kozotti ellentétek visszaszorultak az eurdpai és bolsevik életforma kdzotti na-
gyobb ellentétekkel szemben.

Europa nem akar sem amerikai, sem bolsevik, sem plutokrata, sem kommu-
nista lenni. Hogy életformajat megtalalja, Europa minden népének egyiitt kell
mitkddnie. Hogy ezt az életformat megvédjék, Eurdopa minden népének Ossze
kell fognia.

Ez a cél j értelmet ad az eurdpai politikanak. Ugyanis ma az esztelenség, so-
tétség és ziirzavar uralja az eurdpai politikat. Képtelenség, hogy az eurdpai né-
pek egymast gytilolik, csak mert mas nyelvet beszélnek. Esztelenség, hogy euro-
paiak milli6it nyomjak el és iildozik, csak mert nemzeti kisebbségekhez tartoz-
nak. Erthetetlen, hogy elszegényedett eurdpaiak milliokat koltenek arra, hogy
fegyvereket gyartsanak egymas ellen, csak mert mas nyelven beszélnek. Képte-
lenség, hogy fiatal eurdpaiak szazezreit szakitjak el évente foglalkozasuktol,
hogy gyakoroljak, miként 16jenek le, szurjanak le és mérgezzenek meg mas eu-
ropaiakat. Felfoghatatlan, hogy az eladosodott és elszegényedett eurdpai gazda-

208



sag vérkeringését szamtalan vamkorlatozassal szoritjak el. Képtelenség belatni,
hogy az eurdpai nemzetek naponta nyilvanosan szidjak és ragalmazzak egymast;
hogy gytildletet vetnek, hogy haborit arassanak. Minden eurdpainak meg kell
magatodl kérdeznie: sziikséges mindez? Es meg kell talalni a valaszt: nem, nem
sziikségszerii! Az eurdpai népek kozotti eltérés természetes — a gytildlet kozottiik
azonban mesterséges.

A nemzeti sovinizmus a félmiiveltek vilagnézete. A valdjaban mivelt fok ép-
pen olyan kevéssé sovinisztak, mint ahogy az igazan miiveletlenek. A képzetlen
ember nem vesz részt a nemzeti kultirdban és ezért nem is ragaszkodik szeretet-
tel nemzetéhez. A miiveletlen ember csak kozvetlen kdrnyezetét, kdzvetlen ér-
dekkorét ismeri. A nemzeti ideoldgia éppen olyan tavol all téle, mint az eurdpai.
Mivel az ilyen ember éppen olyan kevéssé ismeri sajat kultirajat, mint amennyi-
re kevéssé szereti az idegen kultirat, igy 6 sem nem nacionalista, sem nem pa-
neuropai. Csak a félmiivelt ember nemzeti soviniszta. Mivel ismeri és szereti
sajat nemzetét és annak kultarajat — am félreismeri mas népek kultarajat. Sajat
népének torténelmét olyan konyvekbdl ismeri, amelyek ezt a nemzeti muiltat
megszépitik; am a szomszédos népek torténelmét alig ismeri. Ismeri és szereti
nemzetének nagy koltoit és gondolkodoit, de mas nemzetek szintén nagy koltoi-
nek és gondolkodoinak nevét alig ismeri. Az Gjsagokbol ismeri nemzeti vezet6i-
nek a vilagpolitikardl alkotott véleményét, de nem ismeri mas népek azonos
kérdésrél alkotott véleményét és nézetét. igy arra az eredményre kell jutnia,
hogy csak sajat népe igazi kultirnép, am minden mas nép barbar. Azt kell vég-
kovetkeztetésként levonnia, hogy népe a kivalasztott nép arra, hogy a fold mas
népeit nevelje, vezesse, uralja. Azt kell gondolnia, hogy minden politikai konf-
liktus esetén sajat politikdja a jogos és masoké az igazsagtalan. Igy az ilyen em-
bernek nemzeti sovinisztava kell valnia. Ezért a mas népeket, amelyeket egyalta-
lan nem ismer, gy(ildlnie kell és meg kell vetnie. Vildgképe egyoldalu, mivel
képzettsége hianyos. Az igazan miivelt ember mindezen elditéletek és egyoldalt
elképzelések felett all. Nem kevésbé ismeri és szereti nemzetét €s annak kultara-
jat, mint a félmiivelt ember. Am ismeri és becsiili szomszédjai kultarajat is; is-
meri azok torténelmét, alkotasait, teljesitményeit. Ismeri azok politikardl vallott
nézeteit, igazukat és jogtalansagukat, még akkor is, ha nem képes osztani azok
nézeteit. Tudja, hogy nem minden igazsag a sajat, ¢s nem minden igazsagtalan-
sag az idegen oldalon van. Ismeri a népek rokoni viszonyait, a kulturak kotodé-
seit. Tudja, hogy Goethe mit kdszonhet a francia, és Voltaire az angol szellem-
nek. Tudja, hogy Eurdpa legnagyobb gondolkodoi és legnagyobb miivészei a sz6
legszorosabb értelmében eurdpaiak €s egyben nemzetiek is voltak és hogy szel-
lemi kapcsolataikban évezredeken és nemzeti hatarokon keresztiil egyetlen hal-
hatatlan csaladot alkotnak. Nagy Frigyes a Voltaire-hez fiz6d6 kapcsolatat leg-
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jobb polgartarsaival fenntartott kapcsolatai elé¢ helyezte, és Goethe minden né-
met—francia habort ellenére is nagy kortarsa, Napoleon legnagyobb csodéldja
maradt.

Igy az igazi miiveltség a nemzeti sovinizmus lekiizdéséhez vezet, és nem két-
séges, hogy a nemzeti sovinizmus kora egybeesik a félmiiveltség és uralméanak
korszakéaval. Nem térhetiink és nem is akarunk a miiveletlenséghez visszatérni.
Am a legnagyobb német, s egyben a legnagyobb eurdpai: Goethe szellemében az
igazi miiveltség felé akarunk és tudunk is elre haladni. Egy német sem értheti
meg egyszerre Goethét €s lehet soviniszta. Ezért a szellemi Eurépahoz vezetd
német ut Goethe kovetését jelenti. Aki Németorszag legnagyobb szellemei ko-
z0tt Goethében, Schillerben, Lessingben, Kantban, Schopenhauerben és Nie-
tzschében elmélyed, annak szemér6l lehull a nacionalista halyog, és elismeri,
hogy nagy németnek és nagy eurdpainak lenni egyet jelent.

Igy a szellemi Eurépahoz a sajat nemzet csucsain keresztiil vezet az ut. Ezért
a szellemi Eurdpa Gtja a modern félmiiveltségtdl az igazi miiveltséghez vezet.
Valamint ezért a szellemi Eurdpa utja nem a nemzeti gondolatokon beliili ellen-
téteken, hanem annak beteljesiilésén keresztiil vezet. Minél tobb igazan miivelt
ember iranyitja és hatarozza meg Eurdpa sorsat, annal gyorsabban emelkedik ki
foldrésziink abbol a ziirzavarbol, kotottségbol, elvakultsagbol, amelybe korab-
ban elmeriilt. A mesterséges ellentétek, amelyekbe népeinket lelkiismeretlen
demagogok és elvakult félmiveltek sodortak, meghatralnak a lelki- és sorsko-
z0sség mély érzése eldl. A nemzeti sovinizmus atka, amely ellepte foldrésziin-
ket, éppen ugy meghatral, mint egykor a vallasi fanatizmus atka, amely az elmult
évszazadok soran szétmarcangolta és elsivatagositotta Europat.

Ezért mindenkinek, aki Eurdpat akarja, azzal kell kezdenie, hogy eurdpaiva
valjon, mikozben nemzete legnagyobb szellemeit tanitomesteréiil valasztja, és
akik félmiiveltbdl igazan miivelt emberré, s nemzeti sovinisztabol nemzeti eurd-
paiva valtoztatjak.

Ebben az értelemben nemcsak Eurdpara, hanem eurdpaiakra is sziikségiink
van. Eurdépa 6sszefogasat kdveteljiik, am nemcsak azért, hogy egy tjabb haborut
megakadalyozzunk, s nemcsak azért, hogy az altalanos jolét alapjait megteremt-
siik, hanem azért is, hogy Eurdpat és a vilagot az 0j népvandorlastol, az 0 bar-
barsagtol, valamint a materializmusnak az emberben lakozo isteni tulajdonsagai
feletti gy6zelmétél megmentsiik. Mert mit hasznal Eurdpanak, ha meghoditja a
vilagot, s mindek6zben elvesziti lelkét? Mit hasznal Eurdpanak, ha egyetért ab-
ban, hogy Oroszorszag szellemi provinciajava vagy Amerika szellemi kolonidja-
va valik? Ezért kovetelésiink, Paneurdpa szellemi kdvetelése igy hangzik: euro-
paiak, valjatok eurdpaiakka!
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UTOSZO

Portugalia és Lengyelorszag kozott 470 milli6 europai él.

Ez az eurdpai lakossag ma két taborra szakadt. Amerika vagy Oroszorszag
csatlosai, akiket a Vasfliggdny valaszt el. Egymdssal szemben allig felfegyver-
keztek, s készek arra, hogy holnapra Europat a mindent elpusztité atomhabort {6
csataterévé valtoztassak.

Ezzel a tragikus valdsaggal all szemben mar negyven éve Europa harminc al-
lamanak Gsszefogasara iranyuld programjaval a Paneur6pa-mozgalom — mindkét
hatalmas szomszédjaval, a 200 millié amerikai és 230 millié szovjet polgarral
valo békés és baratsagos egyiittmiikodés segitségével.

Ha szabad népszavazas lenne Paneuroparol, ugy a 300 millio eurdpai valo-
szinlileg az egységes, békés és szabad Eurdpa mellett szavazna: mindenki, a
gyerekeket és ostobakat, a fanatikus nacionalistakat és a fanatikus kommunista-
kat kivéve; az Eurdpai Egyesiilt Allamok mellett voksolnanak, amely olyan gaz-
dag, mint Amerika és olyan szabad, mint Svéjc.

A Paneurdpa-mozgalom 1 fejezete kezdédott 1966-ban, amikor Franciaor-
szag anélkiil hagyta el a NATO-t, hogy elvalt volna az amerikai szovetségtol. Es
miéta Romania hasonld politikat folytat a Szovjetunidval szemben. Midta a Vas-
figgony mindkét oldalan az eurdpai sorsk6zosség gondolata a 21 évvel korab-
ban Jaltaban meghozott, Eurdopa megosztasara vonatkozo dontéssel szemben
érvényesiilni kezdett.

Ma az eurdpai kérdés tigy hangzik: ,, 1980-ban csak harom vilaghatalom lesz,
vagy — Amerika, Oroszorszag és Kina mellett — az egységes Eurdpa is beleszol
az emberiség sorsanak alakitasaba?”

Ez a sorskérdés a Paneuropa-mozgalomnak 11j értelmet és 1 kiildetést ad.

1966. augusztus 1.

(In: R. N. Coudenhove-Kalergi: Paneuropa 1922 bis 1966. Verlag Herold,
Wien-Miinchen 1966. 119-140.)
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R. N. COUDENHOVE-KALERGI

NEGYEDIK VILAGHATALOMKENT
(1969)

[...] A masodik vilaghaboru utan csak két vildghatalom létezett: az Egyesiilt
Allamok és a Szovjetuni6. Ezek Jaltiban a vilagot két érdekszférara osztottak,
amelyet a vasfliggony valasztott el egymastol. Azota egy harmadik vilaghatalom
is létrejott, s ez Kina.

Mao Ce-tung vezetésével Kina mindazonaltal az Egyesiilt Allamok csatlosé-
bdl a Szovjetunio csatldsa lett. Azutan 0sszetlizott a Szovjetunidval és kétfrontos
hideghaborut kezdett a két vilaghatalom ellen. Kina a Szovjetunio rivalisa lett a
vildgkommunizmus vezetésében, illetve a Szovjetuni6 rivalisa Azsiaban, Afri-
kaban és Latin-Amerikdban. S6t Eurdpaban is van csatlosa, s ez Albania. E ha-
rom vilaghatalom atom- és hidrogénbombakkal rendelkezik.

Kina forradalmi vilighatalommaé vélasa miatt az Egyesiilt Allamok és a Szov-
jetunid egyetértésre kezdett jutni. A szovetség els 1épését az atomsorompo-
szerzGdés alkotja, amelynek célja, hogy e teriileten orosz—amerikai vilaghege-
moniat biztositson. Jalta szellemében!

Mikdzben Kina az utolsé husz évben vilaghatalomma emelkedett, Eurdpa
megosztott és védtelen maradt. Nyugat-Eurdpa az Egyesiilt Allamok vazallusai-
nak egyik csoportja lett, Kelet-Europa szintén a Szovjetunié csatlosainak egy
csoportja. A pragai bevonulds™ 6ta a Varsdi Szerzédés szovetségi allamma
alakult. Az j Brezsnyev-doktrina alapjan a szdvetségnek joga van beavatkozni
tagjai belpolitikajaba.

Ezzel szemben a NATO nem alkot allamszovetséget, hanem csupan defenziv
szOvetség az Egyesiilt Allamok vezetése alatt. Az Atlanti-ocedn elvalasztja a
szOvetség 12 eurdpai tagjat a két amerikaitol. Ugy lenne logikus, hogy e foldraj-
zi koriilmény a politikaira is hatna. Hogy a NATO kettds szovetséggé valtozna
Nyugat-Eurdpa és Eszak-Amerika kozott.

Az atlanti és europai Europa hivei Eurdpaban évekig konfliktusban alltak
egymassal. Anglia az atlanti Eurdpa eszméjét, Franciaorszag az eurdpai Europa
eszméjét vallotta, a barati amerikai vilaghatalomtol fiiggetleniil. De fliggetleniil a
szovjet eurazsiai vilaghatalomtol is. Ez az ellentét hirtelen véget ért, miota Ni-
xon elndk az eurdpai Europaért szallt sikra. Kiesinger német szovetségi kancel-
lar is ,, europai Europdért” allt ki.

153 1968. augusztus 20-21-én a Szovjetunid, Bulgéria, Lengyelorszag, Magyarorszag és az NDK
csapatai a reformmozgalom elfojtasara bevonultak Csehszlovakidba — a szerk.
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Azbta lehetdvé valt az Egyesiilt Allamokkal szovetséges, de téle fiiggetlen,
egységes Europa létrejotte. Annal is inkabb, mert Anglia hajlandé csatlakozni a
kontinenshez és Franciaorszdg feladta ellenkezését a politikai csatlakozassal
szemben. Ez az egységes Europa kiterjed az Atlanti-6cean, a Foldkozi-tenger és
a szovjet tomb kozott €16 népekre. Spanyolorszagot és Portugaliat kivéve e né-
pek a strasbourgi Eurdopa Tanéacsban tomdriilnek. Ennek az Eurdpa Tandcsnak a
tagjai azonban két kiilonb6z6 csoportbol tevodnek dssze. A négy nagyhatalom-
bol, amelyek a lakosok tobb mint kétharmadat tomoritik és a 14 tobbi tagallam-
bol. Természetes, hogy e négy eurdpai nagyhatalom toérténelmi misszioja Eurdpa
egyesitése. Németorszag, Franciaorszag, Anglia és Olaszorszag Osszesen 215
millio eurdpait tomorit az Egyesiilt Allamok 202 millio és a Szovjetunio 230
milli6 allampolgéraval szemben.

Mihelyt e négy eurdpai nagyhatalom 6sszefog, Europa a negyedik vilaghata-
lom lesz. E vilaghatalom magjat Németorszag és Franciaorszag alkotja, amelyek
mar Adenauer és de Gaulle baréti szerzédésével™ egyesiiltek. Ha sikeriil nekik
Angliat és Olaszorszagot megnyerni, akkor megsziiletik az eurdpai vilaghata-
lom.

Az 1d6 siirget. Csak e négy kormany képes idében hozzafogni Eurdpa egyesi-
téséhez. 1969 aprilisaban a Varsoi Szerzodés budapesti konferencidja paneurdpai
biztonsagi konferencia 0sszehivasat javasolta. Nyugat-Eurdpa e meghivast nem
utasithatja el. De nem hajlando6 részt venni olyan konferencian, amelyen Kelet-
Eurdpa zart tombként 1ép fel a megosztott Nyugat-Eurdpaval szemben. Azon
kiviil — az eurdzsiai Szovjetunié ellenstlyaként — az Egyesiilt Allamoknak részt
kellene vennie e konferencian. A legsiirgdsebben hozza kell fogni Eurdpa egye-
sitéséhez, hogy a biztonsagi konferencia lehetdvé valjon. A négy nagyhatalom
eurdpai egyesitési kezdeményezéseinek vezet6i nem foglalkozhatnak a nagyok
Europaban kialakitando, kicsik feletti direktoriumanak eszméjével. A jové Eu-
ropajaban valamennyi tagallamnak egyenjogunak kell lennie, mint minden civi-
lizalt allamszovetségben. Miként a svajci Bern vagy Zug kantonban, vagy az
NSZK-beli Bajororszagban és Brémaban. Egyenlé jog azonban nem jelent
egyenld hatalmat. A j6vé Eurdpa-parlamentjében Europa négy nagy nemzetének
allandoan biztos tobbséggel kell rendelkeznie. Ezért mar most stlyos felelGssé-
get viselnek Eurdpa egységéért.

Kifejezem reményemet, hogy a négy europai nagyhatalom a kozeljovében
kezdeményezi az ,, Eurdpai Eurépa” megvalositasat. Es hogy ennek kovetkezté-
ben mar 1970-ben négy vildghatalom lesz: az Egyesiilt Allamok, a Szovjetunio,
a Kinai Népkoztarsasag és az egyesiilt Europa.

Ez az egyesiilt Europa negyedik vilaghatalomként arra hivatott, hogy a masik
harom vilaghatalommal megegyezve egy 10j, jobb, hatarozott vilagszovetséget
hozzon Iétre, a tehetetlen ENSZ-t levaltsa és a vilagbékét megszervezze. Csak

54 Az 1963. januar 22-i francia—NSZK egyiittmiikodési szerz6désrol van szo — a szerk.
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igy sikeriilhet talan elharitani a benniinket és minden egyes személyt érinto leg-
sulyosabb fenyegetést: a vilag szétrombolasdnak veszélyét az atomhdbortval [...]

(In: Rolf Italiaander: Richard N. Coudenhove-Kalergi. Begriinder der Paneu-

ropa-Bewegung. Eurobuch-Verlag, August Lutzeyer, Freudenstadt 1969. 106-
110.)
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A PANEUROPA UNIO ALAPELV-NYILATKOZATA

(STRASBOURG, 1973. MAJUS 11-12.)

A Paneurdpa Unid elészor ilt 0ssze, alapitdja Coudenhove-Kalergi elndk ur
halala 6ta. Toretlen hiiséggel és megerdsitve alapitjanak gondolata és eszménye
irant, megigéri, hogy tovabbra is ebben a szellemben fog miikodni.

A Paneurdpa Unid a korabbiakhoz hiven ezutan is sikra szall az europai Eu-
ropaért, amely nem aldrendeltje egy nagyhatalomnak sem. Europa éljen minden
hatalommal békében és baratsagban, de haladjon sajat utjan.

A Paneurdpa Unid ismét hangstlyozza Osszetartozasat Kozép-Europa orsza-
gaival, amelyek a torténelem valtozasa ellenére, egységiink elszakithatatlan ré-
szei; koveteli teljes onrendelkezési jogukat.

A Paneuropa Unid az eurdpai allamszovetség mieldbbi megvalositasan, mint
foldrésziink politikai egységéhez vezetd elsd 1épésen dolgozik. Feltétel nélkiil
tamogat minden eziranyu kezdeményezést, anélkiil, hogy ezzel eldre meghata-
rozna a késObbiekben létesitendd szervezetet. A Paneurdpa Unid alapitojanak
szellemében a gyakorlatias holnap Eurdpajanak politikai kialakitasa kérdéseiben
tantorithatatlanul kiall egy olyan Eurépaért, amely hiiséges hagyomanyanak jelen-
t6s elemeihez, torténelmi nagysagahoz, vilaghiréhez, s erkolcsi alapelveihez.

Europa mindig a személyi szabadsag talaja volt; ellenségei a zsarnoksag és a
totalitarizmus. A Paneurdpa Unid ezért harcol a totalis diktatarak ellen, fiigget-
leniil attol, mely iranybol fenyegetnek. Elitél minden egyiittmiikddést a kommu-
nista partokkal. Europai felfogasa dsszeegyeztethetetlen a kommunizmussal.

A Paneurdpa Unid a keresztény orokséghez hiien, emberséges Eurdpat akar,
tiszteletben tartva Eurdpa népeinek nyelvi- és kulturalis kiilonbozéségét. A jog-
allamisag elvét vallja. Ezért elutasit minden olyan tanitast és format, amely
meghamisitja a szabadsagot és semmibe veszi az emberi jogokat. Ugyanugy
elutasitja a technokracia és a biirokrécia teljhatalmat, valamint a nihilizmus min-
dent szétrombol6 torekvését, az anarchiat és az erkolcsi értékek tagadasat.

A Paneurdpa Unid elutasitja a személyes szabadsag mindennemii korlatoza-
sat, amennyiben az nem a kozjo érdekeit szolgalja. Hisz az emberben és annak
csorbithatatlan jogaiban. Meggy6zddése, hogy az ember joga az élethez, a csa-
ladhoz és a természetes kozosségekhez magasabb rendi az allamok jogéanal.
Szocialis terlileten a Paneurépa Unid tamogat minden olyan toérekvést, amely
segiti a munkavallalok fejlodését és ugyanilyen mértekben tdmogatja az 6nallo
¢s csaladi vallalkozasok megtartasat.
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Meggy6z6dése, hogy Europanak erés parasztsagra van sziiksége, amely fold-
tulajdona alapjan, anyagilag is biztositva meghatarozd eldfeltétele tarsadalmi
egyensulyunk megtartasanak.

Minden eszkdzzel fellép azok ellen, akik az allitdlagos gazdasagi racionalitas,
vagy a tévesen értelmezett nemzetkozi kereskedelmi tdmogatas oltaran fel akar-
jék aldozni mezdgazdaink egzisztenciajat.

A jelenlegi helyzet siirgés kezdeményezéseket kovetel Eurdpa politikai, kul-
turalis €s gazdasagi teriiletén.

A Péaneuropa Unid az aktualis és 1étfontossagu egyesiilést timogatd népmoz-
galom, amely minden eurdpaihoz, kiilondsen a jovendé generaciokhoz szol.
Ebben a szellemben szolitja magahoz az eurdpai szervezeteket, hogy valamennyi
egymastol elvalaszto erd hattérbe szoritasaval miikddjenek egyiitt a nagy, kozds
cél érdekében.

A Paneurépa Uni6 hajland6 tdmogatni minden inditvanyt, amely az eurdpai
szervezetek szorosabb egyiittmiikddéséhez vezet. Mielobbi kapcsolatfelvételt
javasol a szervezetek felelos vezetdi kozott, az igazi és hatasos munkak6zosség
kialakitasa érdekében.

Dr. Habsburg Otto6
elndk

Louis Terrenoire, Prof. Henri Rieben, Pierre Grégoire, Prof. Dr. J. v.
Merkatz, Andre Noel, Dr. Vittorio Pons

(In: A Paneurdpa Unié Magyar Egyesiiletének hivatalos kiadvinya)
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A PANEUROPA UNIO ES AZ EUROPA KOR
ALAPELV-NYILATKOZATA

(BUDAPEST, 1975)

A szabadsag megtartasa utani vagytol és Europa orszdgainak a szabad 6nren-
delkezés iranti reményétdl hajtva, Eurdpa szabadsaganak kozvetlen veszélye és
az elnyomott, illetve megosztott népek feletti aggodalomban, kévetelve, hogy a
szabad Eurdpa sajat sorsat kezébe véve, tehetetlenségének és fliggdségének vé-
get vessen, dacolva a siirget6 idével, 1975. majus 2-an a Paneurdpa Unid és az
Europa Kor tagjai vallaljak

— az europai népek szabad politikai dsszefogasat,

—  vallaljak az eurdpai azonossag egységét az europai szellemi alapokon,

—  az egyiittélés ennek megfeleld alapelveit és az ebbdl eredd kotelezettsé-

geket.

A szellemi alapokhoz tartoznak:

— az okor ¢és a kereszténység altal kialakitott értékrendi elképzelések,

— az europai emberképet formalo gondolatvilag gazdagsaga,

—  Eurdpa népeinek és népcsoportjainak sokrétiisége,

—  Eurdpa elkotelezett kulturalis és civilizacids kisugarzésa a vilag mas te-

riiletei felé — a valtozatos, am mégis 0sszeko6td eurdpai torténelem.

Az egyesult europai egyiittélés elengedhetetlen alapelvei:

a szemely méltésagan alapulo 1étezés,

— jogi egyenléség és szabadsag,

— aszocialis biztonsag,

— ajogallamisag,

— anépek szabad onrendelkezése,

— a népcsoportok szabad 1étezését és kibontakozasat biztositd jog, amely

kizar minden kényszer-asszimilalast,

— az emberek szabad koltozkddési joga Eurdpaban,

— ahazahoz valé jog,

— az 1950. november 24-én elfogadott emberi jogok és alapszabadsagok

eurdpai konvencidjdban és annak mellékjegyzokdnyvében rogzitett és
ma még csupan kibontakozo6 egyéni és csoportjogok.

A jogok kotelességeket vonzanak. Az egyéniség feladasa elidegenedést je-
lent, a meg nem védett szabadsag diktatirdhoz vezet. Ezért az eurdpai egyesii-
1éshez sziikséges,

—  aszabadsagnak, mint az eurdpai gondolat kifejezésének elismerése,
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az europai kozosségbe valo beilleszkedés szandéka,

aldozatkészség,

¢és mindenekeldtt az egyesiilés és alapelvei védelméhez sziikséges elkd-
telezettség.

A straSbOurg1 értekezlet résztvevoi ezért célként kovetelik:

az eurdpai politikai uniét a talhangsulyozott nemzeti szuverenitasbol
ered0 jogok 1épésenkénti feladasa mellett,

egylittes honvédelmi-, kiil-, gazdasagi-, valuta-, pénzigy-, energia-, ku-
tatas-, és kornyezetvédelmi politikat,

ko6z0s karhatalmat,

szabad kozvetlen valasztassal valasztott Parlamentet, orszagos kamarat
szovetségi alapon,

legfels6bb eurdpai birdsagot,

az europai intézmények és az eurdpai polgarok jogait és kotelezettségeit
atfogo alapszabalyokat,

az ehhez vezet6 tton,

az eurdpai kozosségek eddigi megegyezéseinek teljes felhasznalasat,

az egyiittes szervek jogosultsdganak erdsitését és fokozasat,

politikai egylittmiikddés elmélyitését,

a gazdasagi- és valutaegység megvalositasat,

a kiilonboz6 adorendszerek egybehangolasat, tovabba kielégitd alap-
anyag és energiaellatast,

kotelezo, egyiittes megegyezéseket a gazdasagi egyiittmiikodésre a ke-
let-eurdpai tomb orszagaival, amennyiben ez az egyiittmitkdés Europa
biztonsagat nem veszélyezteti és a népek javat szolgalja,

szoros egyiittmiikodést, nagyobb aldozatot, praktikus intézkedéseket Eu-
ropa kozos védelméért, eurdpai dnfenntartast és onfelelésséget, valamint
a teljes eurdpai suly biztositasat, az europai—amerikai tarsas viszonyban
az eurdpai alkotmany alapjaként, alap és emberi jogok kotelezd, atfogod
katalogusanak bevezetését, a népek illetve népcsoportok sajatossagainak
figyelembevételével,

az eurdpai torvényszeék hataskorének bovitését,

a szocialis struktarak kozelitését,

és nem utolsd sorban az Eurdpa Parlament kozvetlen valasztasanak elo-
készitését.

A cél eléréséhez a toretlen fejlédés érdekében sziikséges:
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az 0sszes, a népek megosztasat és elnyomasat eldsegitd, a totalitarius
beavatkozas lehetdségét €s annak novelését a szabad Eurépaban megen-
gedo szerzodés elutasitasa,



— szellemi és anyagi védekezés a beszivargas és a totalitarius ideologiak
uralménak megkisértése ellen,

—  egyiittesen nagyobb aldozatot hozni az emberi jogok érvényre juttatasa-
ért, a vilag biztonsaganak erdsitéséért, a béke biztositasaért.

Egy a szabadsagban egyesiilt, azonossagat ismerd és érdekeit védelmez6 Eu-
ropa szellemi, politikai, tudomanyos és védelmi kdvetelményeinek megfeleld
er6t képvisel, amely képes Eurdpa sorsaval megbirkdzni és sajat jovojét megha-
tarozni.

Minden eurdpai részére szabad hazat akarunk, szabad hazat a szabad Europa-
ban.

A Paneur6pa Unio és az Eurdpa Kor
kiildottjeinek hatarozata,
1975. majus 2-an
a strasbourgi Eurdpa Tanacs tiléstermében.

Tamogassa a Paneuropa Uniot,
legyen tagja On is.

Jelentkezését irasban, telefonon vagy személyesen varja a
Paneurdpa Unid
Magyar Egyesiilete

H-1126 Budapest, Szoboszlai u. 2-4.
Tel.: (36-1) 1-555-333

(In: 4 Paneurépa Unié Magyar Egyesiiletének hivatalos kiadvdinya.)

219






IRODALOM

Ackerl, Isabella: Richard Nikolaus Coudenhove-Kalergi. Europapionier aus
Osterreich. (Hrsg.) Bundespressedienst, Wien, 1994,

Agnelli, G.— Cabiati, A: Federatione Europea o lega delle Nazioni. Roma, 1918.
(francia kiadasa: Fédération européenne ou ligue des Nations? Paris,
1918.)

Baerwald, Richard: Vereinigten Staaten von Europa. Baden, 1923.

Boka Eva: Az eurdpai egységgondolat fejlédéstorténete. Napvilag Kiado, Buda-
pest, 2001.

Brugmans, Henri: L’idée européenne 1920-1970. Bruges, 1970.

Caillaux, Joseph Caillaux: Ou Va la France? Ou Va I’Europe? Paris, 1922.

Foerster, Rolf Hellmut: Europa. Geschichte einer politischen Idee.
Nymphenburger Verlagshandlung, Miinchen, 1967.

Frommelt, Reinhardt: Paneuropa oder Mitteleuropa. Einigungsbestrebungen im
Kalkiil deutscher Wirtschaft und Politik 1925-1933. Stuttgart, 1977.

Holl, Karl: Richard Nikolaus Coudenhove-Kalergi und seine Vision von Paneu-
ropa. In: Duchhardt, Heinz (Hrsg.): Europder des 20. Jahrhundert. \Weg-
bereiter und Griinder des ,,modernen” Europa. Mainz, 2002.

Italiaander, Rolf: Richard Coudenhove-Kalergi. Begriinder der Paneuropa-
Bewegung. Freudenstadt, 1969.

Kovics Emma: Az eurdpai egység kérdése és Néemetorszag 1919-1933. Akadé-
miai Kiado, Budapest, 1992.

Lipgens, Walter: Europaische Einigungsidee 1923-1930 wund Briands
Europaplan im Urteil der deutschen Akte. In: Historische Zeitschrift 203,
1966. 4689 és 316-363.

Lipgens, Walter (Hrsg.): Europa-Faderationspldne der Widerstandsbewegungen
1940-1945. R. Oldenbourg Verlag, Miinchen, 1968.

Maller Sandor: Az Eurépa-eszme. A kezdetektdl a megvalésuldasig. Mundus Ma-
gyar Egyetemi Kiado6, Budapest, 2000.

Malynski, Emmanuel: Pour sauver [’Europe. Paris, 1922.

Németh Istvan—Kocsis Andras: Fejezetek az Europa-gondolat torténetébdl.
Coudenhove-Kalergi Paneurdpa-mozgalma. 1. rész. In: Tdrsadalmi Szem-
le, 1997/10. 50-77, 1I. rész uo. 1998/1. 92-113.

Németh Istvan: Eurdpa-tervek 1300—71945. Visszapillantds a jovébe. ELTE Eot-
vos Kiado, Budapest, 2001.

Ortega J. y Gasset: Der Aufstand der Massen. Stuttgart, 1930.

Paul, Ina Ulrike: Die Paneuropa 1933-1938 und Coudenhove-Kalergi: ein
,getreues Spiegelbild seines Denkens und Wollens und Wirkens”. In:

221



Grunewald Michel/Block Hans Manfred (Hrsg.): Le Discours Européen
dans les revues Allemandes (1945-1955). Bern, 1999, 161-193.

Pegg, C. H: Der Gedanke der europdischen Einigung wihrend des Ersten Welt-
krieges. In: Europa-Archiv 17, 1962.

Riedl, Richard: Die Vereinigten Staaten von Europa. In: Zeitschrift des
europdischen Problems, 1927.

Rochelle, Drieu de: Mesure de la France. Paris, 1922.

Rougemont, D: Europa — vom Mythos zur Wirklichkeit. Miinchen, 1962.

Schondube, Claus: Ein Leben fiir Europa: Richard Coudenhove-Kalergi. In:
Jansen, Thomas — Mahncke, Dieter (Hrsg.): Persénlichkeiten der europdi-
schen Integration — Vierzehn biographische Essay. Bonn, 1981.

Schulze, Hagen — Paul, Ina Ulrike: Europdische Geschichte. Quellen und Mate-
rialien. Miinchen, 1994.

Wehberg, H: Ideen und Projekte betr. Die Vereinigten Staaten von Europa. In:
Die Friedens-Warte 41, 1941.

Ziegerhofer-Prettentaler, Anita/Pichler, Johannes/Likar, Reinhard: Die ,, Verei-
nigten Staaten von Europa ”. Dokumente eines Werdens, Wien, 1999.

Ziegerhofer-Prettentaler, Anita: Botschafter Europa. Richard Nikolaus Couden-
hove-Kalergi und die Paneuropa-Bewegung in den zwanziger und dreifSi-
ger Jahren. Wien—-Koln—Weimar, 2004.

R. N. COUDENHOVE-KALERGI MUNKAI
Onéletrajzi irdsok

Coudenhove-Kalergi, Richard N: Crusada for Pan-Europa. Autobiography of a
Man and a Movement. New York, 1943.

Coudenhove-Kalergi, Richard: Der Kampf um Europa. Aus meinem Leben. Zii-
rich, 1949.

Coudenhove-Kalergi Count: An Idea Conquers the World, with a preface by Sir
Winston Churchill. London, 1953.

Coudenhove-Kalergi, Richard: Eine Ideee erobert Europa. Meine
Lebenserinnerungen. Wien/Miinchen/Basel, 1958. (Az An Idea Conquers
the World német forditasa)

Coudenhove-Kalergi, Richard: Ein Leben fiir Europa. Meine Lebenserinnerungen.
Kiepenhauer & Witsch, Koln/Berlin, 1966. (Az Eine ldeee erobert
Europa atdolgozott kiadasa)

Monogrdfiak
Coudenhove-Kalergi, Graf Richard Nikolaus: Objektivitit als Grundprinzip der
Moral. Phil. Diss. Univ. Wien, 1917.

222



Coudenhove-Kalergi, Dr. R. N: Apologie der Technik. Leipzig, 1922.
Coudenhove-Kalergi, R. N: Ethik oder Hyperethik. Leipzig, 1922.
Coudenhove-Kalergi, R. N: Pan-Europa. Wien, 1923.
Coudenhove-Kalergi, R. N: Krise der Weltanschauung. Wien, 1923.
Coudenhove-Kalergi, R. N: Pazifismus. Wien/Leipzig, 1924.
Coudenhove-Kalergi, R. N: Praktischer Idealismus. Wien, 1925.
Coudenhove-Kalergi, R. N: Kampf um Paneuropa. 3 Bde. Wien/Leipzig, 1925—
1918.
Coudenhove-Kalergi, R.
Coudenhove-Kalergi, R.
Coudenhove-Kalergi, R.
Coudenhove-Kalergi, R.
Coudenhove-Kalergi, R.
Coudenhove-Kalergi, R.
Coudenhove-Kalergi, R.

z2Z2Z2Z222Z2

: Paneuropa. Traduction de Ph. Simon, Paris, 1927.

: Held oder Heiliger. Wien/Paris/Leipzig, 1927.

: Was will Paneuropa? Wien, 1929.

: Gebote des Lebens. Wien, 1931.

: Los vom Materialismus. Wien/Leipzig, 1931.

: Stalin & Co. Wien/Leipzig, 1931.

: Das Paneuropa ABC. Wien/Leipzig, 1932.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Revolution durch Technik. Wien/Leipzig, 1932.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Europa erwacht! Ziirich/Wien/Leipzig, 1934.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Paneuropa kdmpft fiir Friede, Arbeit, Brot! Wien,
1935.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Zusammenschiuf3 oder Zusammenbruch! Zi-
rich/Wien, 1935.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Europa ohne Elend. Paris!Wien/Ziirich, 1936.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Totaler Staat — Totaler Mensch. Glarus, 1937.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Kommen die Vereinigten Staaten von Europa?
Glarus, 1938.

Coudenhove-Kalergi, R. N: The Totalitarian State agains Man. Glarus, 1939.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Europe must unite. Glarus, 1939.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Europe seeks unity. New York, 1948.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Ida Roland in memoriam. Verona, 1951.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Mutterland Europa. Ziirich, 1953.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Vom ewigen Krieg zum groflen Frieden. Gottingen,
1956.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Der Gentleman. Ziirich, 1962.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Die europdische Mission der Frau. Zirich, 1962.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Die Wiedervereinigung Europas. Wien, 1964.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Totaler Mensch — Totaler Staat. Wien/Miinchen,
1965.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Paneuropa 1922-1966. Wien/Miinchen, 1966.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Fiir die Revolution der Briiderlichkeit. Ziirich, 1968.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Weltmacht Europa. Stuttgart, 1971.

Coudenhove-Kalergi, R. N: Sztdlin és tsa, Totdlis Allam — Totdlis Ember. Buda-
pest, 1995.

2Z2Z2zZ22zZ2Z22Z22Z2

223






IDORENDI ATTEKINTES

1894. november 17: Richard Nicolaus Couedenhove-Kalergi sziiletése Tokioban

1896: a Couedenhove-csalad visszatérése a ronspergi (Ausztria) kastélyba

1906. majus 14: apja (Heinrich Coudenhove) halala

1908. szeptember: a bécsi Theresianum tanuldja

1913. julius 7: érettségi a Theresianumban

1913/1914 téli szemeszter: filozofiat és torténelmet tanult a bécsi Alma Mater
Rudolfina filozofiai karan

1914. aprilis 22: Miinchenben feleségiil veszi a 13 évvel id6sebb, elvalt Ida Ro-
land bécsi szinésznot

1915 nyari szemeszter: a miincheni egyetem bolcsészettudomanyi karanak hall-
gatdja

1917. jinius 26: kitiintetéses szigorlat a Rudolfindban

1918: Alfred Hermann Fried osztrak szabadkomiives konyvének megjelenése
(Pan-Amerika)

1918. november 12: a Német-Osztrak koztarsasag kikialtasa; Coudenhove cseh-
szlovak allampolgar lett

1919. aprilis eleje: a miincheni Tanacskoztarsasag idején feleségének kdszonhet-
te életét

1921: els6 filozoéfia munkajanak (Ethik und Hyperethik) megjelenése Lipcsében

1921. szeptember 3: felvételi kérelmének benytjtasa a Humanitas szabadkémii-
ves paholyba (felvétele: 1921. december 14.)

1922 nyar: els6 cikkei a berlini Vossische Zeitung-ban és a bécsi Neue Freie
Presse-ben Az eurdpai kérdésrdl

1922. november 17: Couedenhove cikke a Neue Freie Presse-ben (Paneuropa.
Ein Vorschlag) — fokozatos terv Paneurdpa-eszméjének megvalositasarol

1923. februar vége: felhivasa Mussolinihez Paneurdpa létrehozasara — valasz
nélkiil maradt

1923. oktober: Paneuropa cimii kdnyvének megjelenése, a Paneuropa-kiado
megalapitasa, mozgalmanak elinditasa

1924. aprilis: a Paneuropa cimii folyoirat megjelenése (megjelent 1924. aprilis —
1938. marcius kozott) — Couedenhove kiado, tulajdonos és foszerkesztd
egy személyben

1925. janius kdzepe: Couedenhove talalkozoja Gustav Stresemann német kii-
liigyminiszterrel

1925. julius 31: a németorszagi Paneuropa Unid megalakulasa

1925. jalius 9: a Paneuropai Unid, Kozpont felallitasa Bécsben
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1925.
1926.
1926.
1926.
1926.

1927.
1927.

1927.

1927.

oktober 24.—1926. januar 9: ,, Paneurdpa elso kovetének” utazasa és elo-
adassorozata az Egyesiilt Allamokban

januar 6: New Yorkban megalakult az American Cooperative Committee
of the Pan Europea Union

marcius 16: az osztrak Paneuropa Unié megalakuldsa

majus 6: kilépése a Humanitas szabadkémiives paholybol

oktober 3—5: az 1. Paneurdpa-kongresszus Bécsben; elhataroztak Paneuro-
pai Kozponti Tanacs felallitasat

aprilis 23: Ausztridban megalakult az els6 ifjusagi Paneurdpa-szekcid
aprilis 29—majus 2: a nemzeti szekciok alakulasaval egy idében a Paneu-
ropai Kozponti Tanacs iilése Parizsban

majus 4: Aristide Briand francia miniszterelnok fogaddsa a Paneuropai
Kozponti Tanacs iilésének résztvevoi szamara; ezen elfogadta a Paneuro-
pai Unio tiszteletbeli elndkségét

majus: az elso vilaggazdasagi csucstaldlkozé Genfben

1927. janius 20: a Paneuropai Kozponti Tanacs iilése Berlinben

1927.

december 19: kartell-megallapodas a Paneurdpa Unid és a német Szovet-
ség (Coudenhove és Heile) kozott (Nemet Kartell az Eurdpai Egyesité-
sert)

1928. januar 9-10: a Paneurépai Kézponti Tanacs iilése Parizsban

1930.
1930.
1930.
1931.

1931.

1931.

1931.

1932.
1932.

1932.

1932.
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majus: A Paneurdpai Szerz6dés tervezetének megjelenése a Paneuropa
cimi folydiratban

majus 17: a Briand-memorandum megjelenése (a valaszjegyzékek beérke-
zésének hatarideje a Quai d’Orsay-ra: 1930. jalius 15.)

majus 17-20: II. Paneurdpa-kongresszus Berlinben

januar 16-21: Az Eurdpai Unio Tanulmanyozo Bizottsaganak elsé iilése
Genfben, amelyben Coudenhove Paneuropa politikai felépitésének alap-
kovét latta

marcius 19: az osztrak—német vamunio tervezete (Curtius—Schober terv)
janius 2. és julius 4: két konferencia a kozvélemény kizarasaval Parizsban
Németorszag, Franciaorszag, Belgium és Luxemburg szakértdivel a jova-
tételi kérdésrol és a Szovjetunioval szembeni szolidaritasrol

szeptember 3: Curtius és Schober kiiliigyminiszterek genfi nyilatkozata a
vamunios tervekrél vald lemondasrol

februar: Coudenhove javaslata biztonsagi konferencia 6sszehivasarol
februar 12—13: Auer Pal kezdeményezésére az osztrak, lengyel, roman,
csehszlovak és jugoszlav Paneuropa-szekciok budapesti konferenciaja
februar 29: André Tardieu francia miniszterelnok terve 6t dunai allam
segélyprogramjarol

junius kozepe: Coudenhove részvétele a francia és német kormanytagok
lausanne-i iilésén, amely a jovatételi fizetések besziintetésérdl tanacsko-
zott



1932.
1932.

1933.

1933.
1933.
1933.
1933.

1933.

1934.
1934.

1934.
1935.
1935.
1935.

oktober 1-4: a lll. Eurdpa-kongresszus Baselben

november 14-20: olasz vezetéssel Voltaban tilésezett az els6 fasiszta Eu-
ropa-kongresszus

februar 16: Csehszlovakia, Jugoszlavia és Romania szervezeti megallapo-
dasa

majus 10: Coudenhove els6 beszélgetése Mussolinivel

augusztus: a Paneurdpa cimi folyoirat betiltasa Németorszagban

oktober: a németorszagi Paneuropa-szekcioé onfeloszlatasa

december 2: Az els6 Paneurdpai Gazdasagi Konferencia Bécsben; az Eu-
ropai gazdasagi felhivas kiadasa

december: Coudenhove a német Karl Haushofer geopolitikust kérte, hogy
Rudolf Hessnél jarjon kozbe a Paneurdpa cimi folyoirat betiltasanak fel-
oldasaért — kérése megvalaszolatlan maradt

majus 16—18: a masodik Paneurépai Gazdasagi Konferencia Bécsben
augusztus 7: Schuschnigg kancellar az osztrak Paneuropa-szekcio tiszte-
letbeli elndke

november 22-24: a harmadik Paneuropai Gazdasagi Konferencia Bécsben
majus 15: a Paneuropai Gazdasagi K6zpont megalakulasa

majus 16-19: a IV. Paneurdpa-kongresszus Bécsben

oktober: a Hodza-terv bécsi gabonakdzpont felallitasarol

1936. januar 27-28: a Paneuropai Gazdasagi Kozpont elso iilése Bécsben
1936. januar 29: az els6 paneurdpai Duna-konferencia Bécsben

1936.
1936.
1937.

1937.
1938.

1938.

1940.

1943.

majus 11: Mussolini-Coudenhove masodik talalkozoja

szeptember 9—-12: Paneurdpai agrarkonferencia Bécsben

marcius 1: a Paneuropa Unid bécsi nagygyilése a Nyugati kulturdlis ko-
zosségrol

november 25: Paneuropai iskola-konferencia Bécsben

marcius 11-12: Coudenhove feleségével Svajcba menekiil; Ausztria
anschlussa

majus 17: az anschluss utan a német birodalmi megbizott feloszlatja az
osztrak Paneuropa Unio egyesiiletét

augusztus 3: Coudenhove feleségével és lanyaval elhagyta Eurdpat, s New
Yorkban éltek

marcius 23: az V. Paneurdpa-kongresszus New Yorkban; professzorként
az egyetemen

1946. junius 18: hazatérés Europaba

1946.

szeptember 19: Churchill ziirichi Paneur6pa-beszéde

1947. januar 19: John Foster Dulles amerikai elnok New York-i beszéde Ameri-

1947.

ka érdekérdl Eurdpa egyesitésében
szeptember 8-10: az eurdpai parlamenti képviselok kongresszusa a svajci
Gstaadban

1949. julius 2-3: a Paneurdpa Unid Kozponti Tanacsanak iilése Strasbourgban
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1950. majus 18: aacheni Karoly-dij Coudenhove-nak Europa egyesitéséért

1951. marcius 27: Ida Roland haldla Svajcban; Coudenhove roviddel ezutan
feleségiil vette Alix Tiele-Ballyt, majd annak halala utan Melanie Hoff-
mant, Ralph Benatzky zeneszerz6 6zvegyét

1954. oktédber: a VI. Paneuropa-kongresszus az NSZK-beli Baden Badenben

1955. marcius: a VII. Paneuropa-kongresszus Baden Badenben

1958: VIII. Paneuropa-kongresszus a svajci Bad Ragazban

1962. julius 8: német—francia megbékélés Reimsben

1962. szeptember 26: a Paneuropa-mozgalom 40 éves fennallasanak jubileumi
tinnepségei Bécsben

1972. julius 27: Coudenhove-Kalergi haléala a vorarlbergi Schrunsban
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A torténetiras Osszesen 182 eurdpai egyesitési tervet jegyzett fel az
1306-1945 kozotti évekbdl, amelyek a nagyobb gazdasagi térség varha-
t6 gazdasagi el6nyei mellett szamottevé politikai és szellemi-ideoldgiai
indokokkal magyaraztak az 6sszefogas sziikségességét.

Az osztrak Richard N. Coudenhove-Kalergi (1894-1972) zsenialis
kiilloncként, idealistaként, az 1920-as évektdl szinte vallasos fanatiz-
mussal szervezett ,partok feletti tomegmozgalmat” az eurdpai allamok
egyesiilése érdekében. A két vilaghabora kozotti legnagyobb és legsike-
resebb magan eurdpai egyesitési mozgalom alapitdja és propagandistaja
volt. A 20. szazadi Eurépa-gondolat és napjaink szamos vivmanya egy-

értelmtien Coudenhove-Kalergi Paneurépa-mozgalmaban gyokerezik.




