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BEVEZETES

A kommunikacios lizenetek tapasztalataink, ismeretszerzésiink legfontosabb
forrasai. Kommunikativ cselekedetekhez kothetok, hiszen mindennapi diskurzu-
saink soran tizeneteket alkotunk, s azok megértésére toreksziink. Ezek az {lize-
netek mutatnak bizonyos ismétlodo jellemzoket, szabalyszeriiségeket, amelyek a
kommunikacids helyzethez igazodva meghatarozzak szervezddésiiket is. A szer-
vezodés formaja tehat biztositja a tartalom keretét, ugyanakkor a kozléshelyzetek
reprezentaciojaként is szolgal.

Az lizenetek, szovegek vizsgalata, kategorizalasa régota meghatarozé témaja a
tudomanyos diskurzusnak, s egyre szélesedik a kutatasok kore (vo. Andok 2013,
Aczél 2012, Gripsrud 2007, Silverstone 2008, 2010). Ugyanakkor jellemzésiik
még mindig kindl kutatasi lehetoségeket. Kiilondsen igaz ez a médiaszovegekre.
A k6z0sségi média megjelenésével a médium és kdzdnség viszonya 1ij format 6lt,
megvaltozik az ujsagirdi szerep, hiszen a modern eszkozok segitésével barki tudo-
sitova valhat, atértékelddik a gyorsasag fogalma, és sziikségszeriien Gjradefinia-
lodnak a médiamiifajok, atstrukturalodik a médiaszovegek palettaja.

Mar tobb mint tiz éve megfogalmazodott az igény a média szovegtipusainak
egységes értelmezésére, a tudomanyos elméleti megalapozottsagra, a médiamii-
fajokat bemutaté munkak legnagyobb része ugyanis a kozl6 oldalarol vizsgalo-
dik, s els6sorban a didaktikai jelleg érvényesiil benniik. A hangstly egyértelmiien
a gyakorlat iranyaba tolddott, vagyis az Ujsagiras — legyen az nyomtatott vagy
elektronikus — jeles képvisel6i anekdotazva, tehat mindenképpen élményszeriien
adjak at sajat tapasztalataikat. Ez persze vonzo az olvasok szamara, nem is minden
haszon nélkiili, de ahogyan Bernath Laszl6 is megfogalmazza, zongordzni is csak
akkor tud valaki mesterfokon, ha tud kottat is olvasni, az Gjsagirasban is az lehet
igazan j6 szakember, aki tisztaban van az elméleti hattérrel.

A kommunikacids lizenetek, kivaltképp a tomegkommunikacios csatornak
(média) kozvetitette szovegek tipologiai megkozelitése olyan értelmezési keretet
kivan, amelyhez az irodalomelméleti, valamint a funkcionalis sajtomiifaj-leirasok
nem bizonyultak minden szempontbdl kielégitdonek.

A szovegeknek mint kommunikacios tizeneteknek a tipusokba sorolasara tobb-
féle eljaras is létezik. A tipologizalasok egy része a kész szdvegeket vizsgilja,
tudomanyos igényességgel megfogalmazott definiciokbol kiindulva, a szovegjel-
lemzOkbdl elvont kritériumrendszerek felallitasaval, s a kritériumok megléte vagy
el, majd a szovegfajtak rendszerbefoglalasaval szovegtipusokat kiilonit el. fgy —
pragmatikai szempontok bevondsaval — lehetdvé valik az ember szovegalkoto el-
jarasainak bizonyos szintii megismerése, az anyanyelvi besz¢lo szovegtipologiai
tudasanak modellalasa is.
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Egy masik megkozelités szinte ellentétes utat jar be. A kommunikacios helyzet
(f6)szerepldinek a kommunikacios kompetencigjat kivanja feltarni. Arra az intu-
itiv, definialatlan tudésra kivancsi, melynek birtokaban a beszédpartnerek kony-
nyedén eligazodnak — eldzetes interakcioik tapasztalatai alapjan — az alkalmazott
vagy alkalmazando szovegtipusok, szovegfajtak kozott. E mogott egy olyan, szo-
ciokulturalisan meghatarozott mintarendszer all, mely iranytiiként szolgal a kom-
munikaciés aktusokban. A szdvegtipusok mint lizenetmintazatok egyfeldl analo-
gian alapuld, a szituacidhoz, a kontextushoz igazitott, szandékolt kommunikativ
cselekvéstipusok, masfeldl a befogadoi elvarasokkal egyeztetett hatasszandékok
felismerései.

A kétféle felfogds mogott a szovegkutatas két nagy vonulat huzodik meg. Az
egyik a szoveget a mondat f6lotti egységnek tartva a nyelvtudomany hataskorébe
vonja a tanulmanyozasat. A masik szociokulturalis meghatarozottsdgti kommuni-
kativ cselekvésnek mindsiti, és interdiszciplinaris (kommunikacios, szocioldgiai,
szociolingvisztikai, kultirantropologiai) megkdzelitést ajanl.

A miivészi szovegek miifaji sajatossagainak feltarasara torekvo kutatok (irodal-
marok, esztétak) a miifajelméletben kidolgozott modszerekkel a miivek értékeinek
feltarasaval a befogadot akarjak segiteni a szovegek értelmezésében, ezzel szem-
ben a sajtoszovegek rendszerezésére, leirasara vallalkozo szakemberek (Gjsagirok)
a szovegalkotot kivanjak hasznos tanacsokkal ellatni. E két tudomanyos-modszer-
tani megkozelités mellett kivanatos és iddszerti volt egy diszkurziv-pragmatikai
szovegelmélet szempontjait érvényesitd, a szociokulturalis kontextusokat is figye-
lembe vevd, valamint a tomegkommunikacio sajatos szintereit, folyamatait is te-
kintetbe vevo értelmezés.

Hétkoznapi diskurzusaink és a médianarrativak egymast kiegészitve teszik
lehetévé, hogy informaciohoz jussunk, tapasztalatokat gytjtslink, amelyek aztan
meghatarozzak gondolkodasunkat, érzelmi vilagunkat. Egy nemrégiben megje-
lent konyv tobb fejezetben probal valaszt adni arra, hogy miért van sziikség a
média tanulmanyozasara: ,,Azt allitom, hogy a médiat tanulmanyoznunk kell,
mert kozponti helyet foglal el az életiinkben. Ugy kell tanulmanyoznunk, mint a
modern vilag egy tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi és egyuttal politikai dimen-
ziojat. Szemiigyre kell venniink jelenvalésagat mindeniitt, tovabba dsszetettsé-
gét. Meg kell vizsgalnunk, hogyan jarul hozza ahhoz, hogy valtozé mértékben,
de képesek legyiink értelmezni a minket koriilvevo vilagot, és az altalunk alko-
tott értelmezéseinket megosszuk embertarsainkkal” (Silverstone 2008: 16). A
vizsgélatnak én most csupan egyetlen szeletét valasztottam, a médiaszovegek
— mint tapasztalataink legfobb forrasainak — jellemzo6it kisérelem meg foltarni.

A médiaszovegek vizsgalataban, elméleti kidolgozdsaban a mai magyar szak-
irodalomban nagyfokt hiatus mutatkozik, de legalabbis tobbfelé mutatdo szem-
pontrendszert talalunk a szovegek, miifajok megkdzelitésére. Ezek egyfajta
integralasara torekedve munkam soran a nemzetkozi szakirodalmak koziil elso-
sorban van Dijk (1988), A. Bell (1991) és Hans Jiirgen Bucher (1986) kutatasaira
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tamaszkodom, a hazai kutatok koziil pedig Aczél Petra munkaira, aki egy 4j mi-
fajfelfogas megalapozoja, Petofi S. Janos és Tolcsvai Nagy Gabor szovegvizsgalati
modszereire, és Andok Monika elemzéseire, aki a médiaszovegek — illetve a hir
— vizsgalatanak hazai uttoréje. Munkamban a média {lizenetei koziil a tudositas
— mint a hirhez legkdzelebb allo ténykoz16 mifaj — miifajkijelolo jegyeinek felta-
rasara torekedtem.

Célom az volt, hogy ravilagitsak arra: a miifaj nem szévegkdzpontt fogalom,
hanem tarsadalmi-kulturalis konstrukcio. A médiaszovegek — a tuddsitas mint sa-
jatos, a tomegkommunikacio altal kialakitott miifaj — leirasahoz, jellemzdinek fel-
tarasahoz ezért interteoretikus tipologiai szempontrendszerre van sziikség, amely
a vizsgalat keretét kitagitva a szovegjellemzok bemutatdsan tul segit a miifaji hib-
ridizacio folyamatat is magyarazni, s egyuttal lehetdvé teszi a miifaji valtozasok
felismerését, kovetését.

Erdekelt, hogy a médiaszovegek jellemzdi milyen mértékben vezethetdk le ma-
gabol a miifajbol, masrészt pedig a tomegkommunikaciés csatorndk altal generalt
szituaciobol, és hogy ezek a jellemzdk mennyire felelnek meg a befogadoi elva-
rasoknak. Ugyanis a tudositasra ugy tekintenek, mint a valdésag hii lenyomatara,
ezért nem feltételeznek benne befolyasold szandékot. Kortars tarsadalomkutatok
ramutattak arra, hogy az objektivitds nem csupan a valésagra vald vonatkoztatas
vagy a kozlési szandék tulajdonsaga, hanem mifajszervezo elv is. Ugyanakkor a
média hatasvizsgalatai arra is felhivtak a figyelmet, hogy a média konstrualt valo-
sagot teremt6 mitkddése nyoman az objektivitas a stilushoz kdtheto.

Az objektivitas vizsgalataban egyrészt az intertextualitds ¢és a hibrid miifa-
jok, masrészt a szovegformaval megvalosulod befolyasolas, manipulativ hatas valt
fontossa. Kivancsi voltam tovabba arra, hogy a tudodsitas milyen mas miifajokkal
mutat rokonsagot, hogy a mufajismereti kdnyvekben egy miifajcsaladhoz sorolt
szovegek kozott milyen egyezések és eltérések mutathatok ki. A kutatds soran
torténeti szempontokat is érvényesitettem, ami alapjan a miifaj megjelenésének
tipikus torténeti jegyeit, az azt életre hivo szociokulturalis igényeket, a kommu-
nikativ jelleget meghatarozoé tarsadalmi funkciokat és hatdsokat, valamint a szo-
veg miifajat meghatarozo, torténetileg jellemz6 interkontextusokat igyekeztem
feltarni. Ennek eredményeképpen a tudositas egy-egy fajtajaban kimutathatova
valt a tartalmi és formai szempontu valtozas, egyuttal lehetové valt a miifajalkotod
jelek rendszerezése. Munkamban tehat egyfeldl a tartalomelemzés szempontjat
érvényesitem, masfeldl a befogadoban kialakulo elvarasok figyelembevételével a
pragmatika, a diskurzuselemzés, illetve a klasszikus és modern retorikai elmélet
eredményeire timaszkodom.

A konyv harom nagyobb tematikai egységre tagolodik. Az els6 részben a téma
szempontjabol fontos fogalmak meghatarozasaval igyekeztem foltarni a szoveg-
fajta, szovegtipus, szovegforma, illetve a szovegmiifaj definiciéi kdzotti atfedése-
ket vagy kritikus kiilonbségeket. A textologiai és miifajelméleti perspektiva mel-
lett alkalmaztam a klasszikus és modern retorikai elmélet szempontjait is, amely
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segitett a fogalom Gjraértelmezésében (Baldzs 2007, 2008a, Kocsany 2006, Petdfi
2004, Tolcsvai 2001).

A kovetkezd egységben abbdl kiindulva, hogy a tuddsitasok Iétrejottét tarsadal-
mi kommunikacioés tényezok is indokoljak, illetve hogy a médiaszovegek lénye-
gében egy tarsadalmi dialogus részei, megadtam egy komplex, interdiszciplinaris
alapokon nyugvo elemzési szempontrendszert. Ehhez f6lhasznaltam a szévegtani
kutatasok eredményeit (Bucher 1986, Petofi S. 2004, Petdfi S. — Benkes 1998,
2002, Tolcsvai Nagy 2001), illetve a modern retorikai elmélet szempontrendszerét
(Aczél 2007, 2009).

Es végiil a megadott szempontrendszer segitségével igyekeztem foltarni a
tudodsitas miifaji jellemzoit.
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1. SZOVEG, SZOVEGTIPUS, MUFAJ

Egy diszkurziv folyamatban a résztvevo felek tizeneteket alkotnak, s azok meg-
értésére torekednek. Az tizenet, kommunikatum tehat nélkiilozhetetlen eszkoze a
kommunikativ szituacionak, a kommunikacios folyamat terméke, verbalis és nem
verbalis jelek megvalosulasa.

A modern nyelvtudomany megsziiletésekor a legnagyobb nyelvi egységnek a
mondatot tartottdk, a mondat folotti szerkezetek vizsgalata megmaradt a stilisz-
tika feladatanak. A mondatalkotas és a szovegalkotas ugyanis eltéré szabalyok
szerint mukodik, a kettd kozott mindségi kiilonbség van. Az eltéréseket természe-
tesen nem csupan nyelvtani szabalyok hatarozzak meg, a nyelven kiviili tényezdk
is befolyasold hatastiak. Az, hogy egy kozlés szovegnek tekinthetd-e, attdl fiigg,
hogy az adott kozlésben be tudja-e tolteni teljes értékli szerepét. Egy nyelvi ob-
jektum az alkoto vagy a befogadd szamara tehat akkor tekintheté szovegnek, ha
az egy adott kommunikativ szituacioban alkalmas egy tényleges vagy feltételezett
kommunikativ funkcié betdltésére (Dobi 2002: 42).

Nagy Ferenc — az els6 magyar nyelvii szovegtani osszefoglalas szerzéje — ugy
véli, hogy a szdveg nyelvi jelek tarsadalmi érvényi 6sszekapcsolodasan alapul. A
nyelvi egységek hierarchidjanak csticsa, befejezettség, lezartsag, teljesség jellem-
zi. A legujabb meghatarozasokban a legfontosabb kérdés, hogy szovegnek tekint-
hetok-e azok a jelentéssel bir6 lizenetek, amelyekben nincs verbalis elem. Tolcs-
vai Nagy Gabor szerint nem. Meghatarozasa szerint szoveg ,,minden uralkodoéan
nyelvi produktum, amely valamilyen interakcioban koriilhatarolhato egység. A
szoveg produktum és produkciéd” (2001: 14). Ez utébbi megallapitasa a szovegek
vizsgalatakor fontos szempont, vagyis a szoveg létrehozasa és megértése egyarant
része kell legyen a vizsgalatoknak.

Terestyéni Tamas eltérd szempontokat vezet be, s azt mondja, hogy ,,szovegnek
neveziink minden olyan emberi produktumot (artefaktumot), amely a kommuni-
kacio céljait szolgalja, legyen az a sz6 hétkoznapi értelmében vett verbalis szo-
veg vagy barmilyen egyéb kommunikacids termék: rajz, festmény, fénykép, film,
zene, tanc stb. — barmi, ami valamilyen (szandékolt) iizenetet hordoz (valamilyen
interpretacioban)” (1991: 7). Tehat a nem verbalis lizeneteket — kommunikacios
termékeket — is szOvegnek tekinti. Szemiotikai megkozelitésben a széveg elsdsor-
ban verbalis elemekbdl allo nyelvi jel, ami kommunikacios helyzetbe agyazottan
technikus ,,egy irott vagy nyomtatott fizikai manifesztacioval rendelkezd, domi-
nansan verbalis, relacios szemiotikai objektumra — jel6l6—jelolt relaciora — utalok™.

Varga Gyula (2008: 10) Petéfi megnevezéseit megtartva a kommunikatumot
— ami olyan eszko6z, melynek segitségével a kommunikacio végbemegy — szintén
komplex jelnek tekinti, amiben a jelek lehetnek verbalisak és nem verbalisak is.
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Attol fliggden, hogy a jelek milyen kombinacioban fordulnak el az {izenetben,
megkiilonboztet alapvetden verbalis, vegyes kodu és tisztan nem verbalis iizene-
teket. A vegyes kodu kommunikatumok haromfélék lehetnek: dominansan nem
verbalis, kevert kodl és domindnsan verbalis kozlemények. Ezek koziil az alapve-
téen és a dominansan verbalis tizeneteket tekinti szovegnek.

Benkes Zsuzsa és Pet6fi S. Janos azoknak a kozleményeknek a megnevezé-
sére, amelyek verbalis 0sszetevot nem tartalmaznak, a multimedialis kommuni-
katum szakkifejezés hasznalatat javasolja (Pet6éfi—-Benkes 2002: 13). Arrél, hogy
léteznek-e tisztan verbalis (tehat csak verbalis 0sszetevot tartalmazo) szovegek,
megoszlanak a vélemények. Petéfi S. Janos és Benkes Zsuzsa tgy tartja, hogy
nincsenek, ugyanis a szovegek verbalis tulajdonsaga a vizualis vagy akusztikus
médiummal egyiitt jelenik meg, igy a hagyomanyosan szovegnek tartott {izenetek
is multimedialisnak foghatok fol. A kommunikatumok tipusait Petéfi S. Janos a
kovetkez6 abraval szemlélteti:

KOMMUNIKATUM
UNIMEDIALIS MULTIMEDIALIS
a verbalis médium a verbalis médium
alkalmazasa nélkiil alkalmazasaval
MULTIMEDIALIS MULTIMEDIALIS
KOMMUNIKATUM SZOVEG

1. abra: A kommunikdatumok tipusai

(Forras: Pet6fi 2004: 121.)

A fentiek alapjan azt mondhatjuk, hogy a szdveg olyan iizenet, komplex jel,
amely verbalis, illetve dominansan verbalis jeleket tartalmaz, lezart egész egység,
aminek szerkezete és szervezddése van. A kommunikacioban részt vevo felek sze-
repeinek reprezentacidja.

A médiatizenetekben az informaciot a verbalis és képi jelek egydittes jelentése
hordozza, a Médiabefolyasolasi kislexikon szerzdi szerint (Antal-Gazs6o—Kubinyi
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2005: 124) minden valos ¢és fiktiv informacioblokkot médiaszovegnek tekinthe-
tiink. A széveg kifejezés itt nem az informaciotartalomra, hanem az értelmezés ha-
gyomanyos formadjara, a szovegként leirhatd gondolatok kdzvetitésére utal. David
Buchingham (2005: 5) tovabb tagitja a fogalmat, s azt mondja, hogy a médiaszo-
vegek azok a miisorok, filmek, képek, honlapok stb., amelyeket a kommunikacios
eszkozok (televizid, mozi, video, radid, fényképészet, reklam, nyomtatott sajto,
zenei felvételek, szamitogépes jatékok, internet) hordoznak, illetve tovabbitanak.

1.1. A szoveg és kutatasa

1.1.1. A szovegkutatas elézményei

A szbvegtan a 20. szazad hatvanas éveiben, nyelvészeti 6sztonzésre kibontako-
z6 interdiszciplinaris tudomanyteriilet. A szoveg tulajdonsagainak foltarasa azon-
ban régebbi keletli. A diszciplina gyokereit a kutatok az antik és kézépkori reto-
rikéban, filolégiaban, filozéfidban és hermeneutikaban latjak (Dressler 1973: 15,
Maté 463, Tolcsvai Nagy 2001: 16 stb.). Ma e tudomanyteriiletek mellé sorolhatjuk
a kommunikaciotudomanyt is, amennyiben a szoéveget mint a kommunikacio ter-
mékét, produktumat értelmezziik, s kommunikacios keretben kivanjuk vizsgalni.

A szoveg tehat hagyomanyosan nem tartozott a nyelvtudomanyi vizsgélatok-
hoz. Akkor keriil valamelyest a nyelvészeti kutatasok fokuszaba, amikor Choms-
ky generativ, valamint Austin pragmatikai felfogasaval, illetve beszédaktus-elmé-
letével pluralizalodik a nyelvtudomany. Az egyik megkozelités a Chomsky altal
képviselt generativ grammatika szemléletét kdvetve a beszéld nyelvi kompeten-
cigjat egy grammatikai szabalyrendszer ismeretére alapozza. Vizsgalodasaikon
igy kiviil reked a kommunikécios helyzet, illetve olyan pragmatikai jelenségek,
amelyek nem tisztan nyelvtani szabalyok alapjan miikodnek. A masik polushoz
azok a torekvések sorolhatok, amelyek a generativ grammatika kritikajat megfo-
galmazva, illetve Austin elméletét kovetve a nyelvi egységeket kommunikacios
cselekvéseknek tekintik. Ez utobbi képviseldi a nyelvi rendszer elemeit kommuni-
kativ funkcidjukban ragadjak meg, vizsgalodasuk tehat sziikségszertien tilmutat a
koréabbi hatarokon, a nyelvészeti kutatas kereteit kitagitva mas tudomanyokat is a
nyelv vizsgalataba vonnak: igy példaul a szociologiat, pszichologiat, szemiotikat.

Az 1970-es évekre tehetdk azok az dsszegzések, amelyek mar atfogobban vizs-
galjak a szoveget. A generativ grammatika kovetdi sem Iépnek til a mondatha-
taron, am az Oket birald generativ szemantikusok felfogasa lehetévé tette, hogy
van Dijk, Dressler és kovetdik — a generativ szemantikara épitve — megalkossak
szovegmodelljeiket. Ezek a modellek a mondatkapcsolatok felszini, empirikus
kapcsolatabol indulnak, s jutnak el a mélyszerkezet jelenségeihez. Van Dijk el-
mélete a mondatok kozott pragmatikai viszonyt is feltételez. ,,A mondatok kozotti
kapcsolatokban szerepet jatszik az eldfeltevés, a kovetkeztetés, a bennfoglalas, a
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topik-komment viszony ¢és masok. A linearitas mellett a globalis koherenciat a
makrostrukturak (szovegszinti mélystruktarak) adjak, amelyek szemantikai ala-
pon kapcsoljak 6ssze a mondatokat” — jellemzi a modellt Tolcsvai (2001: 21).

A korai szovegmagyarazatok koz¢ sorolhatd Bellert munkaja, aki a koherens
szoveg feltételeit tanulméanyozta. Kocsany Piroska (1996: 156) a tanulmany legfon-
tosabb megallapitasait a kovetkezokben foglalta 6ssze: 1. Bellert mar a megnyilatko-
zas kifejezést hasznalja, s ezzel a szoveget nem a fonéma — morféma — mondat egy-
ségekhez koti. 2. Megadja a koherens szoveg fogalmat. 3. A koherencia feltételének
tartja a mindenkori kontextus ismeretét €s ezen ismeretek kognitiv feldolgozasat.

Petofi S. Janos ekkori kutatasait van Dijkhoz hasonloan a folyamatos atdol-
gozas jellemzi. Korai felfogasat a ,,szovegstruktira — vildgstruktura elmélet”
mutatja. Modelljeinek legfontosabb kiindulopontja, hogy a szdveg komplex jel.
A TeSWeST (Textstruktur — Weltstruktur Theorie) a szovegek szintaktikai, szem-
antikai és pragmatikai strukturajat irja le. A nyolcvanas évektdl kezdve Petdfi
szovegmodelljét tagabb elméleti keretbe helyezi. ,,Felfogasat mindvégig kiséri a
nyelvi sikhoz valo ragaszkodas, a kommunikacids helyzet befolyasol6 szerepének
figyelembevétele, a vilag nyelvi leképezésének kognitiv megkozelitése, valamint —
hol inkabb, hol kevésbé — a formalizal6 torekveés” — 6sszegez Dobi Edit (2002: 18).

Ennek az évtizednek a harmadik meghatarozo iranyzata a szisztémikus-funk-
cionalis elmélet, amely Halliday nevéhez kapcsolodik. Az elmélet szerint a nyelvi
rendszer miitkodése nem a mondatok, hanem a jelentés szintjén ragadhatéo meg.
Halliday a nyelvleirasba bevonta a nyelvi valtozatokat is, s a nyelv harom alapvetd
funkcionalis Gsszetevdjét allapitotta meg: fogalmi, interperszonalis és textualis
(Tolesvai 2001: 24). A hetvenes évek eredményeire épiilve a kovetkezd évtized-
ben Gjabb elméleti irany jelent meg. De Beaugrande és Dressler (2000: 23-24)
a jelentés fontossagat hangstlyozzak, vizsgalodasaikba még inkabb bevonjak a
pragmatikai és kommunikacios tényezdket, s a szoveget mar alkotasi és kogni-
tiv (befogadasi) folyamatnak tekintik. Elgondolasuk szerint minden diskurzusban
elhangz6 megnyilatkozas szévegnek tekinthetd, ha megfelel a kévetkezd — szo-
vegszerliséget biztositdo — ismérveknek: 1. koheziv (grammatikailag 6sszefiiggo);
2. koherens; 3. szandékolt; 4. a befogado altal elfogadhato; 5. hirértékkel bir; 6.
alkalmazkodik az adott szituacidhoz; 7. kapcsolodik mas szdvegekhez, tehat in-
tertextualitas jellemzi.

Elméletiikben hangsulyozzak, hogy a szoveg dnmagaban nem értelmezheto.
A koherencia nem pusztan szovegjellemzd, hanem az alkotaskor és megértéskor
zajlo kognitiv folyamatok eredménye is egyuttal. De Beaugrande €s Dressler a
szovegalkotasi modelljében retorikai hagyomanyokra épitenek, a széveg kidolgo-
zasaban a retorika tanitdsai nyoman a tervezés, elrendezés, kifejezés és megfor-
malas Iépéseket kiilonitik el.

Magyarorszagon a hetvenes évek elején kezd6dott szemléletvaltas eredménye-
képpen kezdenek érdeklddni a mondatnal nagyobb egységek irant. A szovegtudo-
many megalapozasa szempontjabol igy dont6 fontossagu Deme Laszlo tevékeny-
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sége, aki a mondat hatarain talmutato vizsgalataival szovegtani iranyt alapozott
meg. Az elézményekhez kapcsoloddan fontos még megemliteni Laziczius Gyula
tevékenységét, valamint Békési Imre és Balazs Janos kutatasait. Békési Deme el-
gondolasat vitte tovabb, és egy mondatgrammatikai jelenség szovegre hatd funk-
cidjat mutatta be.

A hetvenes évek masodik felében jelennek meg az els¢ magyar nyelvii publi-
kéaciok — az Altalanos Nyelvészeti Tanulmanyok XI. kotete, valamint az 1978-as
kaposvari szovegtani konferencia kotete (Szathmari—Varkonyi [szerk.] 1979). A
kovetkezo évtizedben a kiadvanyok sora tjabb tagokkal boviilt. 1983-ban latott
napvilagot a Tanulmanyok a mai magyar nyelv szdvegtana korébol (Racz—Szat-
hmari szerk. 1983). Megjelenik az elsé szovegtani egyetemi jegyzet — Nagy Fe-
renc mar emlitett munkaja — és az els6 monografia is (Balazs 1975). Balazs a
mondatok szintaktikai kapcsolddasat tartotta elsédlegesnek, s ezzel a szovegtant a
nyelvtudomanyon belill tartja. Szemlélete filologiai, retorikai alapokon nyugszik,
a grammatikai jelenségeket jobbara parhuzamba allitja a retorikaiakkal.

Kocsany Piroska (1995: 58) négy szakaszt kiilonit el a modern szdvegnyelvé-
szet kialakuldsanak folyamataban: 1. A szovegnyelvészet a mondaton tilmutatd
egységek nyelvészeti vizsgalata. 2. Minden, ami nyelvészet sziikségszeriien szo-
vegnyelvészet, hiszen minden nyelvi jelenség szovegbe dgyazddva fordul eld. 3.
A pragmatikai szovegtan allomasa, amikor mar nem a nyelvi rendszer vizsgalata
a fontos, hanem a nyelvnek egy bizonyos helyzetben, adott céllal torténd és adott
formakhoz kotott hasznalata a kutatasok targya. 4. A szovegnyelvészet a szoveg-
tipusok nyelvészete.

A korabbi részmunkak, tanulmanyok, konferencia-el6adasok szamanak lat-
vanyos gyarapodasa, a nemzetkozi szakmai kapcsolatok dinamikus erésddése,
a szovegelemzés oktatasba valdo beemelése eredményeképpen az ezredfordulon
megjelentek az elsé magyar nyelvli szovegtani monografiak (Szikszainé 1999,
Tolcsvai 2001, Petofi 2004).

1.1.2. A szovegkutatas mai iranyzatai

1.1.2.1. Leiré magyar szovegtan

Szikszain¢ Nagy Irma a szoveget a nyelvész-stiliszta szemszogébol kozeliti
meg. Szovegtananak szerkezetét a szintaktika — szemantika — pragmatika szerinti
harmas szintezddés jellemzi. E harmassag — ahogyan azt Kocsany Piroska (2005:
10) és Tolcsvai Nagy Gabor (2005: 91) is kiemeli — visszavezet a leird grammatikai
felfogas alapjahoz, de kapcsolodik mas nyelvészeti kutatasi aghoz is, a retorikai és
stilisztikai hagyomanyokhoz.

Szikszainé a szoveg fogalmat tobb oldalrol kozeliti meg (1999: 38-53): egy-
részt a szoveg nyelvi jellemzdit tekintve keresi a valaszt arra, hogy ,,Mi széveg?”,
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itt elhatarolja az antiszoveget, az effektusszoveget, az alszoveget, a toredékes és
agrammatikus szoveget. Masrészt —a ,,Mi egy szoveg?” kérdés kapcsan — vizsgal-
ja azt, hogy milyen kritériumok alapjan kiilonithet6 el a szoveg mint kommunika-
cios egység mas szovegektol. A valasz 0sszegzésében megallapitja, hogy egyetlen
szovegen belill is elkiilonithetd a textus €s a szovegeldozmény, valamint a poszt-
textus. A szovegegészhez viszonyitva hatarozza meg a részszoveget, illetve a szo-
vegrészt. Harmadik megkozelitésben arra keresi a valaszt, hogy ,,Mi a szdveg?”
Ebben a részben a mondat ¢s szdveg elhatarolasa utan az egyes elméleti keretek
szovegdefinicidit bemutatva egytttal tudomanytorténeti kitekintést is ad. A fejezet
Osszefoglalasaban arra a megallapitasra jut, hogy a szoveg nyelvi univerzalé. Egy
meghatarozott beszédhelyzetben a nyelvi kommunikaci6 alapegységeként forma-
ilag is elkiilonithetd 6nalld jelentésti komplex jelsor. E meghatarozas valdjaban
0tvozi az egyéb ismert szovegfelfogasok megallapitasait. Ahogyan azt Kocsany
Piroska is kiemeli (i. m. 11) — Szikszainé is szembesiil egyrészt a szoveg jel, illetve
nyelvi mivoltaval, tovabba a szovegkompetencia kognitiv meghatarozasaval.

A szoveggel kapcsolatban targyalja a szovegértékiiség és szovegosszefiigges
fogalmat. Els6 1épésben szamba veszi a szakirodalmakban megtalalhaté szinonim
terminusokat, majd ezekbdl kiindulva 0sszegzi a szovegértékiiséget mutatd nyelvi
és nem nyelvi jellemzoket. A szoveg belso sajatossagaibol eredd kritériumnak tart-
ja a valtozatlan témat, a tartalmi-logikai 0sszefliggdséget, az egységek egymasra
épiilését, valamint a stilaris egynemiiséget. Kiils6, azaz pragmatikai jellemz6kbdl
kovetkezden pedig a kontextus alapjan a vilagra vonatkoz6 tudast (1999: 57).

A szovegosszefiiggés (koherencia) terminust ugyancsak tobb iranybol vizsgal-
ja: 1. A szdveg szintjei szerinti Osszefiiggést eredményez0 szovegszervezo erd faj-
tai (koherencia, kohézid, konnexitas). 2. A szdvegdsszefiiggés megvaldosulasanak
foka, erssége (koherens, majdnem koherens, kevésbé koherens, majdnem nem
koherens, inkoherens szdvegeket kiilonit el). 3. A szovegosszefiiggés az utalas ira-
nya szerint (forikus elemek szerint). 4. A szovegdsszefiiggés hatosugara alapjan
(linearis, globalis kohézid). 5. A szdvegosszefliggés az utalas kiterjedése szerint
(pontszert, foltszer(i). 6. A szovegosszefiiggés az utalas jellege szerint (egyiranyu,
kolesonos utalasi formakat kiilonit el). 7. A szovegosszefiiggés az utalas mértéke
szerint (teljes és részleges utalasi formakat hataroz meg).

A monografia legfontosabb részét a grammatikai, szemantikai és pragmati-
kai fejezetek adjak. A szovegszintaktika (137-159) targya a mondatok szoveggé
kapcsolodasanak vizsgalata, a mondaton tulmutatd grammatikai eszkdzok, vala-
mint a konnexitas kifejezOeszkozeinek leirdsa. A szovegszemantikai fejezetben
(161-198) a nyelvi jelek és jelentések szdvegszintli viszonyat tarja fol a szerzo. A
csolatat a témaazonossag (tematikus szoveghald, fokuszmondat, tételmondat,
kulcssz6, szemantikai progresszid, idore €s helyre utald szemantikai kdtéelemek)
adja. A linearis kohézi6 eszkozei pedig a mez00sszefiiggeés, az asszociacios mezo,
a szemantikai hiany és a mellérendelé kotdszok. A pragmatikai rész a szdvegen
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kiviili tényezok vizsgalataval foglalkozik. A kommunikéacidelméletet, beszédak-
tus-elméletet és az interakcidelméletet keretként hasznalva foglalkozik az alkoto,
befogado, e kettd viszonya, kozlési koriilmények, viselkedési mintak pragmatikai
szerepével. A pragmatikai tényez6khoz sorolja a k6zos nyelviiséget, kontextust, a
pragmatikai kotdelemeket, a kozos eldismereteket, tovabba a szituaciot.

rint torténd Osszekapcsolodasa. A szoveg szerkezeti jellemzdit targyalo fejezet is
e megallapitast tekinti kiindulopontnak. Igy a szoveg fontos jellemzéjének tartja,
hogy a szerkezet egyenes vonalban bomlik ki, a nyelvi jelek meghatarozott sorren-
diségében. A szdveg a mondatok lanca, nem halmaza, azaz ,,a mondatok tartalmi
és grammatikai szempontbol is kotédnek egymashoz”, a mondando 1ényegét ma-
gaba slirité egyetlen fokuszmondat koré szervezddve.

A szovegalkotés leirdsaban a retorikai hagyomanyokat kovetve kiemeli az el6-
készités (felkésziilés) fontossagat, a témavalasztast, az anyaggyijtést, a kozlési
csatorna és miifaj megvalasztasat. Tovabbi Iényeges elvarasként nevezi meg az
egységet, a haladast, a folytonossagot, a tagoltsagot és az aranyossagot. A szdveg
teljes leirasat kinald6 munka kitér még az intertextualitdsra, valamint a széveg sti-
lisztikai jellemzdinek bemutatasara.

Szikszainé Nagy Irma munkaja, a Leiré magyar szovegtan azt a hazai hagyo-
manyt folytatja, amely a szOveget az interpretacio targyanak tekinti, és a szoveg-
tant szoros szalakkal igyekszik hozzakotni elsésorban az irodalmi szévegek elem-
zéséhez. A szdvegelemzod, aprolékos nyelvi szempontok gazdagsagat tekintve e
konyv egyediilallonak tekinthetd elemzési kézikonyv is (Kocsany 2005: 20).

1.1.2.2. A szoveg dinamikus megkozelitése

A szoveg dinamikus felfogésa a szovegvalosag feldl kozelit €s a teljes szoveget
allitja a kutatas kozéppontjaba. Ezt a modszert Balazs Géza (2007: 98) holista-
nak és deduktivnak nevezi, mivel az altalanosbol kovetkeztethetiink az egyesre.
E felfogas szerint a szoveg a reprezentacioban egyszerre szerkezet és miivelet.
Szerkezet, mert a nyelvi és nem nyelvi dsszetevoket statikus Osszefiiggésiikben
mutatja, és miivelet, amely ezeket a szerkezeteket létrehozza, viszonyaikat pedig
dinamikusan mutatja be (Tolcsvai 2001: 44). Tolcsvai szovegvizsgalatanak elmé-
leti keretét a kognitiv nyelvészet adja, melynek kdzéppontjaban a nyelv és az elme
kapcsolata all, a nyelvet a mentalis megismerésrendszer részének tekinti. Vizsga-
lodésa kiterjed a nyelvi tudasra és nyelvi reprezentaciora szerkezeti €s miveleti
tekintetben is. A szerkezeti megkozelités fontos kérdése, hogy a szoveg milyen
egységekbdl épitkezik, és ezek mennyiben nyelvi jellegliek. A muveleti jellemzok
bemutatasa pedig a szoveg létrehozasahoz és megértéséhez sziikséges, az érte-
lemszerkezet részletesebb leirasat adja. Tolcsvai (i. m. 57) szdvegvizsgalatdban a
multidiszplinaritas érvényesiil, felfogasaban a szovegalkotas és szovegmegértés
komplex jelenség, amelyben egyszerre mitkddnek a kiilénb6zo reprezentaciok, a
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tudomanyok altal kutatott jelenségek, ¢és ezeket egyrészt a kommunikacio, mas-
részt — beliilrél — a kognicid fogja dssze. Szovegmagyarazatat a kovetkezo alap-
gondolatok mentén épiti fol (62):

1

hed

v

8.
0.

10

. A szbveg dominansan nyelvi kommunikatum, mely dontéen nem nyelvi ko-
zegben jelenik meg. A szoveg kornyezetének tekinthetd a beszédhelyzet,
az el6tte, alatta és utana végbend cselekvések és a szovegtol fiiggetleniil
elézetesen meglévo tudas.

A szoveg értelmi egység.

Jelentésviszonyai a reprezentacio altalanos kategoriaival jellemezhetok.

A szbvegmagyarazat csak a ra vonatkozo6 €s az altala bemutatott tudas mo-
dellalasaval képzelheto el.

A szoveg produkcid, amelyet egyidejii miiveletek soraval lehet jellemezni.
A szovegvizsgalat kozéppontjaban az all, hogy a szoveg hogyan reprezental
valamit.

A szovegleiras a szovegalkotas €s a szovegmegértés muiiveleteiben kiemel-
ked¢ szituacios 0sszetevoket keresi.

A pragmatika a szovegmagyarazat komponensének tekintheto.

Minden szdvegtani sajatossagot kommunikacios szerephez viszonyit.

. A szdvegrol vald tudas a kultara részeként reprezentalodik.

A szdvegértelem létrejottét Tolcsvai harom szinten targyalja, amelyeket mik-
ro-, mezo- és makroszintnek nevez. A harom szint jellemzdit egy tablazatban fog-

lalja 6ssze (119):
szerkezeti jellemzo miiveleti jellemz6
. . két elemi egység kapcsolata, ket clemi CEYSeE koz9tt1 kap:
mikroszint , o csolat feldolgozasa: 1étrehozasa
nagyfokt grammatikalizacio i
vagy megértése
tobb mondatméretnyi szoveg-
mezoszint Osszetett egységek kapcsolata rész kapcsolatainak a feldolgo-
zé4sa
. .. o a teljes szoveg értelemhaldzata-
. az egész szovegre kiterjedd kap- i 1en1z .
makroszint nak ¢s altalanos szerkezetének a
csolat szerkezete .
feldolgozasa

Tolcsvai hangsulyozza, hogy a szintek kozott éles hatar nem huzhat6, kontinuum-
rol van szo, amelynek széls6 pontjai kozott van inkabb nagy kiillonbség. A szoveg-
leiras harom szintjét annak alapjan kiiloniti el, hogy a szoveglétrehozas és szoveg-
megértés soran e harom szinten hajtunk végre mutveleteket.

E

lkiiloniti az egyes szintek nyelvi, illetve szovegtani formait. A makroszint be-

mutatasanal szol a szovegvilag fogalmarol, annak két fontos tényezdjét kiemelve,

atér
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litésében tér ki a szoveg értelemszerkezetének ¢s altalanos szerkezetének elkiilo-
nitésére, amellyel hangsulyozza a miivelet és szerkezet kozos szempontjat. Altala-
nos szerkezetnek azt a makroszinti 6sszetevot tartja, amely lehet hagyomanyosan
rogzitett vagy spontan is, beleértve a szovegkezdd és szovegbefejezd elemeket
is. Ertelemszerkezeten pedig a szovegtopiknak és szovegfokusznak a rendszerét,
illetve ezek igékkel jelolt 6sszefiiggd cselekvéseit és allapotat érti, amely a beszéld
is, amely a szdvegértelem nyelvi megformaltsagabol adodod dsszetevoje. A stilust
és a cimet is a szoveg teljes értékli komponensének tartja.

A mikroszint bemutatasakor a nyelvi formak kozott targyalja a hatarozottsag,
az egyeztetés, a névmasok, igeragok és személyjelek kérdéseit. A szovegértelem
mikroszintjéhez tart6zo szovegtani formaknal megemliti a deixist és a koreferen-
cia kiilonféle eseteit (névmasi, fogalmi). A mezoszintnél csak szovegtani forma-
kat emlit: szovegtopik és fokusz megoszlasa, mellérendelés, a fogalmi séma ¢és a
metafora mezoszintli szerepe, valamint a bekezdés és a parbeszéd alapegységei.

Munkéja Osszefoglaldsaban (342) megallapitja, hogy a szdveg 1étrehozasaban
és megértésében is igen 1ényeges a szovegtipusok rendszere. A tipologiai kutata-
sok két f6 iranyat mutatja be:

— Az elso iranyzat (Tolcsvai ennek képviseldjeként emliti Vatert, Ermertet,
Luxot) kritériumokat allit fel, s ezekkel kivanja jellemezni az egyes szoveg-
tipusokat. Ugy vélik, hogy egy megfelelé kritériumrendszerrel jol leirhatok
¢s elkiilonithet6k az egyes szovegtipusok.

— A masik megkdzelitési mod (itt Elisabeth Giilichet emeli ki) szerint a sz6-
vegfajtakra jellemz0 rendszer a kommunikativ interakcioban konstitualodik.

Tolcsvai a masodik — kommunikativ szempontokat is figyelembe vevo — tipiza-
lashoz hat szempontot ajanl (336):

— akifejtettség / bennfoglalas mértéke

— anézdpont jeloltsége

— a kommunikacios szinterek jellemz6i

— aszovegek értelemszerkezetének tipikus jellemzoi

— aszoveg altalanos szerkezetének szovegtipusra jellemzo résztulajdonsagai

— astilus

Tolcsvai Nagy Gabor szovegtana a langackeri kognitiv nyelvészeti megkozeli-
tésbdl indul ki, s szakitva a korabbi szovegtani felfogasokkal, szovegvizsgalata-
ban egyesiti a szerkezeti és miiveleti szempontokat.

1.1.2.3. Szemiotikai textologia (A szoveg mint komplex jel)

Pet6fi S. Janos a szovegtudomany egy gyokeresen Uj, interdiszciplinaris meg-
kozelitését alakitja ki, a szovegnek a szemiotika, azaz a jeltudomany keretében
meghatarozott fogalmat adja. A szovegvizsgalatnak ez a mddszere ugyan ujkelet,
de nem minden el6zmény nélkiil vald, hiszen a strukturalis-szemiotikai felfogas
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mint tudomanyos modszer mar Lotmannal (1973: 7) is megtalalhato. Igaz, az ¢
szovegvizsgalata irodalmi, nem pedig nyelvészeti indittatasti. Amiben viszont
mindenképpen eltér a Petdfi altal képviselt megkdzelités minden korabbitol, hogy
0 nem diadikus jelviszonyban kivanja megragadni a széveg fogalmat.

Petofi S. Janos értelmezésében a szoveg egy dominansan verbalis relacios sze-
miotikai objektum, a jelolé és a jelolt relacidja, komplex jelnek tekinthetd, s a
jelviszony négy elemét kiiloniti el (i. m. 30):

1. a jelold osszetevot képezd fizikai objektum (vehikulum) és a hozzarendelt

mentalis kép (vehikulum-imago)

2. a vehikulumhoz rendelt formai organizacié (formacio)

3. avehikulumhoz rendelt nyelvi-szemantikai organizacio (sensus)

4. a jelolt 6sszetevot képezd 'vilagdarab’-ként feltételezett tényallas-konfigu-

racio

Petofi elmélete a szoveg kontextualitasat hangstlyozva a nyelvi megformaltsag
és az abrazolt valdsag leirasat kivanja megadni. Az altala alkotott szovegstruktu-
ra-vilagstruktira elmélet — ahogyan erre mar a korabbiakban is utaltam — a termé-
szetes nyelvi szovegek szintaktikai, szemantikai és pragmatikai struktargjat irja
le.

A szoveg a valosag, a vilag nyelvi manifesztacidja. frott szovegek esetén a szo-
vegnek van egy vizualis képe is, amely egyben a fizikai megjelenése is. A fizikai
manifesztaciot, azaz a vehikulumot az alkot6 elemek megjelenése jellemzi, vagyis
azok mérete, formaja, szine €s tipusa (31). Ez a sajatossag meglehetdsen fontos az
irott szovegek esetén, hiszen a vizualis megjelenés befolyasolo lehet a befogadora
mint szévegértelmezore. Tehat egyértelmtl, hogy a fizikai manifesztacio onmaga-
ban is figyelmet érdemel, mivel az is képes jelentést hordozni, ezaltal a szovegér-
tést konnyitheti, esetleg nehezitheti is.
nyelvhez, vagyis notaciorendszerhez tarozhat az interpretalando, vagyis befoga-
dasra varé vehikulum. Ebbdl kévetkezéen egyértelmii, hogy vannak olyan nyelvek,
melyek figuralis megnyilvanulasa kiilonbozik egymastol. Azonban vannak olyan
notaciorendszerek is, melyek figuralis elemei nem kiilonithetdk el egymastol, ide
sorolhatok példdul a valamennyi latin betiit alkalmazé nyelvek csoportjai (35). A
vehikulum szemantikai megformaltsagat tekintve vizsgalhatd annak a nyelvnek
a néz6pontjabol, amelynek szavaibdl épiil a szoveg, és annak a vildgdarabnak a
szemszOgébol, amit a szintaktikai megformaltsag sejtetni képes (Petofi 40).

A befogadok kovetkeztetések, interferencidk levonasara iranyuld képessége te-
szi lehetdve, hogy a szdvegben meg nem jelend tartalmak is egyértelmiiek legye-
nek kiilon magyarazat nyujtasa nélkiil. Ezen képesség teszi lehet6vé tehat a kom-
munikacié 6konomidjat, miszerint minden tartalom kifejezésre juttatasa nélkiil is
képesek megérteni a szdveget. Egy szovegmondat értelmezése ezek alapjan ugy zaj-
lik le, hogy a mondat elemeihez egyenként hozzarendeljiik eldzetes ismereteinket,
amelyekkel mar korabban rendelkeztiink a szdval jelolt targgyal kapcsolatban (43).
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Azokkal a szovegekkel kapcsolatban, amelyekhez lehetséges mentalis képet,
vagyis relatum-imagot rendelni megallapithato, hogy sokszor zavarja a megértést,
ha nem tudjuk elképzelni azt, amirdl a szoveg feltehetdleg szol, hiszen a szove-
get nem csupan megértjiik a befogadas utan, hanem el is képzeljiik. Egy szoveg
interpretalasakor nemcsak annak lexikai elemeit dolgozzuk fel, és alkotunk egy
nem verbalis képet elménkben, amire értelmezésiink szerint a szoveg vonatkozik,
hanem — a nem forgalmi sensus értelmében — azt a mentalis képet dsszefiiggésbe
hozzuk olyan tartalmakkal, amelyek veliink torténtek meg életiink soran (46).

A szdveg az interpretald szamara akkor tekinthetd koherensnek, ha a befoga-
das soran hozza tud rendelni az interpretalt szoveghez egy sensust, amely lehetvé
teszi szamara a kép rekonstrualasat. ,,Minthogy egy szdveg jelold Osszetevoje —
mondja Pet6fi S. — csaknem sohasem tartalmazza mindazon események leirasat,
amelyek egy relatum mentélis képének elfogadhatosdga (azaz Osszefiiggdsége és
lezartsaga/teljessége) szempontjabol elkeriilhetetleniil sziikségesek, a hianyzo
eseményekhez vezetd kovetkeztetések mind a sensus, mind a mentalis kép (re)
konstrualasaban nélkiilozhetetlen szerepet jatszanak” (57).

Ebben a szovegelméletben fontos szerep jut a kommunikacids szituacionak,
mivel a komplex jel jelolt dsszetevdje csak az aktudlis kommunikacios helyzet
fliggvényében értelmezhetd, vagyis egy komplex jelet akkor nevezhetiink szoveg-
nek, ha egy tényleges vagy feltételezett kommunikacioszituacidban egy tényele-
ges vagy feltételezett kommunikativ funkcio betoltésére alkalmas (Petofi-Benkes
1998: 19). A kommunikacioés helyzeten kiviil meghatarozo jegye még a szemioti-
kai szovegtannak a szovegalkotas és -befogadas folyamata, a szoveg multimedia-
litasanak lehetdsége és az interpretacié szempontja. Ezeket figyelembe véve Petofi
a szemiotikai textologia kovetkezd jellemzoit adja meg (2004: 87):

1. a kommunikéacios helyzet flexibilis modelljét hasznalja

2. a szoveget specialis formai és szemantikai architektonikaval rendelkez6
komplex jelnek tekinti
interpretaciokat kiilonbdztet meg
organizacioformakat definial az architektonikak szamara
elkiiloniti a szoveg értelmi, referencidlis €s kommunikativ jelentését
a kommunikatorok altal felhasznalt bazisok (tudas-, feltételezés- és elvaras-
rendszerek) létrehozasanak kiilonféle lehetdségeivel szadmol
az interpretacio elokészitésére preparativ gyakorlatokat alkalmaz

8. a befogadés eredményeinek bemutatasara kiilonféle kanonikus rendszere-

ket hasznal.

Egy komplex jelként értelmezett szoveg szemiotikai Osszetevoit Petdfi (91) a
kovetkezo abraban szemlélteti:

Ve: a szoveg fizikai manifesztacidja, vagyis a jel fizikai teste.

F: figura, mely a szdveg fizikai-szemiotikai arca.

L: lingua, mely a vehikulim nyelvi-szemiotikai arca.

Velm: vehikulim-imago, a vehikulum altal kialakult mentalis kép.

kW

~

21

pandora 36.indd 21 03/02/16 14:16



Fo: formacio, a vehikulumhoz rendelt formai architektonika.

Fc: az adott kommunikacios helyzet befolyasolta formacio.

Fo: a nyelvi rendszer befolyasolta formacio.

Se: a vehikulum szemantikai architektonikaja, vagyis a sensus.

So: a nyelvi rendszer altal meghatarozott sensus.

Sc: a kommunikéacioés helyzet szerinti sensus.

Relm: a relatum-imago, vagyis a vilagdarabként feltételezett tényal-
las-konfiguracio mentalis képe.

Re: az a tényallas-konfiguracid, amely a befogado, vagyis az interp-
retator szerint a szovegben benne foglaltatik.

ARCHITECTONICA
CONTEXTUALIS SYSTEMICA CONTEXTUALIS
FORMALIS SEMANTICA
Ve Re
(Veo) (Reo)

F (Velmo) (Relmo)
L mm—--==a rTTTTTA :
I OXOIIOROES
i i Fo Se i i
|l M i i M i
— vel ke T s e |
Signifikans /=Ss/ Significatum /=Sm/

A szévegnek mint komplex jelnek a szemiotikai 6sszetevoi

A modell a nézépontokat hangsulyozza. Az elemzésnek lehet grammatikai
(formalis) és szemantikai aspektusa is, s ezek mindegyike lehet nyelvi és kontex-
tualis jellegfi is.
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1.1.2.4. A szovegvizsgalat ujabb iranya — szévegantropologia

A szdvegantropologia fogalméanak bevezetése Balazs Géza nevéhez kothetd.
Szovegtananak elméleti keretét az antropologiai nyelvészet adja. Ahogyan azt
mar munkaja elészavaban is jelzi, szemléletében, megkozelitésében eltér a ko-
rabbi szovegtanoktol. Az antropologiai nyelvészet interdiszciplinaris tudomany,
ahol a nyelvészet adja a korpuszt és részben a terminologiat, az antropologia a
kutatasi modszert. A nyelv, az ember és a kdrnyezet sokoldala, holisztikus szem-
léletti vizsgalatara torekszik. Baldzs Géza az antropologiai nyelvészet kdvetkezo
alaptorvényeit nevezi meg (Balazs 2007: 9), amelyek egyuttal szovegfelfogasanak
kiindul6pontjai is:

1. A nyelvek a torténeti kiilonfejlodés kovetkeztében nem egyformak, de

egyenranguak.

2. Foltételezhetden vannak univerzalis és unikalis szovegtipusok, hiszen min-
den nyelvben kimutathatok alapvet6 jellemzdok (univerzalizmus) és egyedi
jellemzdk (unikalitas).

3. Az antropologus nyelvész vizsgalataba beletartozik a nyelv periferialis jel-
lemzdje is.

4. A szovegek mas jelrendszerekkel egyiitt élnek, alapvetéen multimedialisak.

. A nyelv alapvetden hagyomanydrzé és ismétlo jellegti, igy a szovegek mint
nyelvi ,,emlékek” élnek és alakulnak at.

6. Az egyes megnyilatkozasok részben megerdsitik, részben megvaltoztatjak
a rendszert, ennek eredményeképpen beszélhetiink szdvegvaltozatokrol,
ujonnan alakul6 szdvegtipusokrol.

7. Az emberi nyelvek kozds jellemzoje a konvergencia €s divergencia egyiittes
jelenléte.

8. Minden emberi nyelv valtozik.

9. A nyelvhasznalat, szovegalkotas mindig szokasokhoz, helyzetekhez és ritu-
sokhoz kapcsolodva értelmezhetd.

10. A kiilonféle nyelvek meghatarozzak a nyelvet beszélok gondolkodésat.

11. A mindennapi nyelvhasznalat fontos jellemzdje a kreativitas, igy ez a szo-
vegalkotasban is tetten érhetd.

12. A nyelv kultira hordozdja, 6rokitdje.

13. A nyelvre jellemz6 alapveté kommunikativ funkciok kizardlag a szévegben
valosulnak meg.

14. Minden nyelvben vannak a szovegalkotdsnak hasonlé motivacioi.

15. Nyelv és kultara nem azonos, bar a nyelv sajatos kultarat jelent.

16. Az egyes nyelvek hatnak egymasra.

17. A nyelv alapvet6 funkcioi koz¢ sorolhato az aktualizalas és szakralis funkcio.

18. Az emberi kozosség szovegtipusok szerint is tagolt.

19. Vannak a valtozasoknak kevésbé és jobban kitett szovegfajtak.

20. Az, hogy egy nyelvet vagy nyelvvaltozatot mikor, milyen koriilmények ko-
z0tt hasznalunk, identitasjelold lehet.

|92
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Ezen alaptorvények alapjan a szerz6 a szoveget a nyelvi viselkedés egy lezart
egységének tekinti. A hetvenes években kezdddé pragmatikai fordulat eredmé-
nyeképpen elotérbe keriilt a nyelv viselkedéskdzpontt felfogasa, igy mar nem
csupan a gondolatkodzlés eszkozének tekintik. A szdvegek anropologiaja tobb tu-
domanyteriiletet is érint: szemiotika, kommunikaciotan, kiilsé nyelvészet, belsd
nyelvészet. Ezek koziil legszorosabban a kiils6 nyelvészethez kapcsolodnak a kii-
lonféle szovegtudomanyok: retorika, stilisztika, filologia.

A szdvegvizsgalat elméleti keretének meghatarozasa utan a szerzo a szakralis
szovegek jellemzdit tarja fol, majd a szovegalkotasban fontos gondolatalakzato-
kat, gondolkodasi formakat mutatja be. Antropologiai szempontbdl az alakzatok
az emberek kozotti kommunikaciot segitik: az ismétlés a megértést, befogadast
konnyiti, a csokkentés gazdasagossa teszi a kozlést, a felcserélés fesziiltséget kelt-
ve a hallgato figyelmét fokozza, a helyettesités pedig a téma jobb megvilagitasat
szolgalja. Ezek utan tér rd a magyar szovegekkel kapcsolatos elképzelések tar-
gyalasara, ahol szempontokat kinal a folklorlingvisztika €s a szévegtani kutata-
sok Osszekapcsolasara. A magyar szovegek jellegzetességeinek feltarasara harom
lehetdséget lat: irasos emlékek vizsgalata, rekonstrukcioja, valamint mai formak
feltarasa. A jellegzetességek kozott kiemelten foglalkozik a nyelv és zene kapcso-
lataval, a szoveg zeneiségével, valamint a (népi) humor nyelvi jellemzdivel.

1.1.2.5. Kitekintés: a diskurzuselemzés

Az angolszasz szakirodalom a szovegelemzésre a discourse analiysis kife-
jezést hasznalja. S bar a fogalom tobbféle felfogasban is szerepel az eurodpai
tudomanyos diskurzusban, az angol terminologidban nemcsak a beszélt nyel-
vi szovegek elemzésével foglalkozik, hanem (elsdsorban van Dijk, Beaugrande
¢és Dressler nevéhez fliz0d6 iranyzata) az irott dokumentumokat is vizsgalja. A
német nyelvteriileten kialakult beszélgetéselemzés (Gesprdchsanalyse) maga is
gyUjtétudomany, beletartozik a diskurzusanalizis (Diskursanalyse), a funkcio-
nalista pragmatika (funktionale Pragmatik) és a dialogusanalizis (Dialoganaly-
se/ Dialogforschung) is. A fogalom francia megfeleldje a nyelv és gondolkodas
Osszefiiggésének elvontabb elméleti problémajat foglalja 6ssze, az emberi tudas
és tapasztalat tarsadalmi makrodiskurzusokban gydkerezd l1étrehozasat és fenn-
tartasat, a gondolkodas kommunikacios formajat jelenti. A diskurzuselemzés
egyik U iranyzata a kritikai diskurzuselemzés (critical discourse analysis). Ala-
pitoi (Teun van Dijk, Norman Fairclough) az iskola fontos el6zményének tekin-
tették az 1970-es évek kritikai nyelvtudomanyat, melyhez hasonléan a kritikai
diskurzuselemzés nyelvészeti kiinduldpontja, hogy a nyelv egyrészt tarsadalmi
gyakorlat, masrészt hatalmi eszkoz. Két aga a tarsadalmi-kognitiv €s a diskur-
zuseljaras (vo. Karpati 2006: 160).

A szakirodalom a diskurzusok kétféle vizsgalatat kiilonbozteti meg: a szerke-
zet perspektivajaban a kommunikacios folyamat tényezdi koziil a kommunika-
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torok ¢és az altaluk betoltott szerepek, azok nyelvhasznalatra gyakorolt hatdsa all
a kozéppontban, a dinamikus elemzés pedig a beszélgetések belebonyoldodasi és
kihatralasi stratégiait, a besz¢ldvaltas mechanizmusat, a szovegek szekvencialis
rendezettségét, a benyomaskeltd, udvariassagi stratégiakat és a fobb zavarokat,
hibakat tarja fel. A diskurzusok elemzésére tobb eljarast is talalunk a szakiroda-
lomban, ezek koziil Aczél Petra Faiclough stratégiait emeli ki (2007: 168):

Elsoként a diskurzusra mint szovegre figyeltek fol. Vizsgaltak a szovalasztast
és mintazatokat, a szoképeket és alakzatokat, a grammatikai jellemzoket, a kohé-
ziot és a szovegstrukturat. Masodik lépésként a diskurzust mint a tarsadalomban
megalkotott és alkalmazott jelenséget kutatjak. Itt a pragmatikai szintet vizsgal-
jék: a beszédaktusokat, a koherenciat és az intertextualitast. Harmadikként pedig
az elemz06 az ideoldgiai hatasokat és hatalmi folyamatokat vizsgalja, amelyekben
a diskurzus miikodik. A diskurzuselemzés modszerét a médiaszovegek vizsgala-
taban is alkalmazzak (van Dijk 1988, Bell 1991, Andok 2013).

1.2. A szovegek rendszerezése

Régi megfigyelés, hogy a nyelvi megnyilatkozasok rendelkeznek bizonyos
kozos jegyekkel vagy visszatérd tulajdonsagokkal (jellemzokkel), amelyek meg-
hatarozzak a szdvegek szervezddését, és igazodnak a kommunikacios funkcio-
hoz. A kozlés szervezddésének jellemz6 formaja egyrészt a tartalom keretét adja,
masrészt a kommunikacios helyzet reprezentaciojaként szolgal (Aczél 2007¢c: 19).
Az, hogy a szovegeket meghatarozo jellemzdk, tipusjegyek alapjan csoportositjak,
nem Uj keletii, de napjainkban tjra fontossa valt feladata a szvegkutatasnak.

1.2.1. A tartalomhoz forma — szovegtipus, miifaj

A szbvegfajta, szovegtipus, szovegosztaly, miifaj fogalmak elkiilonitése nem
egységes, még a szakirodalom sem kovetkezetes ebben, hiszen kiilonféle megha-
tarozasait adja. Erre utal Gopferich (1995: 18) is, amikor szova teszi, hogy van, aki
szovegfajtanak nevezi azt, ami egy masiknak csak a szovegfajta egyik osztalya,
megint mas pedig a szovegfajta egyik valtozatanak tekinti. A német szakiroda-
lomban mara a Giilich-féle szovegfajta (Textsorte) terminus terjedt el leginkabb,
bar talalkozhatunk a szovegosztaly (Textklasse) és a szovegtipus (Texttypen) meg-
nevezeésekkel is. Rei3 és Vermeer (1984: 127) a szdvegfajtakat szobeli és irasbeli
tevékenységformanak tekinti, melyek visszatéré kommunikativ cselekedetekhez
kothetok, és amelyeknél jellemz6 nyelvhaszndlati és szovegalkotdsi mintak ala-
kulnak ki. Glédser ugy definialja a szovegfajtakat, mint ,,bizonyos strukturalis és
funkcionalis ismertetdjegyekkel rendelkez6 szévegosztalyok” (vo. Clemen 1998: 66).

A szovegfajta, szovegforma, szovegtipus kifejezéseket a nyelvtudomany alkal-
mazza a szovegek osztalyozasara. A szovegfajta és szovegtipus fogalma kozott a
magyar szakirodalomban is van, aki kiilonbséget tesz, de van, aki szinonimaként
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hasznalja. Pet6fi S. Janos a szovegfajta kifejezést olyan szovegosztalyra hasznal-
ja, amibe azonos inherens sajatsagu szovegek tartoznak, vagyis olyan szovegek,
amelyeket bels6 tulajdonsaguk meghataroz. A szovegtipus terminus pedig olyan
szovegek osztalyara alkalmazhatd, amely szovegek meghatarozasahoz figyelembe
kell venni lehetséges kommunikacios szituacidikhoz valé viszonyukat is, tehat
ezeket a szovegeket szerkezetiik, hagyomanyos megformaltsaguk nem hataroz
meg. Ebben az értelmezésben a szovegfajta tagabban értelmezendd, mint a szo-
vegtipus.

Balazs Géza (2007: 111) a szdvegfajta és szovegtipus fogalmakat azonos jelen-
tésben hasznalja, ami egybecseng Petdfi S. szovegtipus-meghatarozasaval, és a
szovegforma terminus technikust alkalmazza a Petdfi-féle szovegfajta kifejezésre.
Wehrlich a kévetkez6 abraban teszi attekinthetdvé a fogalmak értelmezését (1asd
még: Eéry 1996: 140 és Balazs 2007: 112):

Szovegesoport
!
Szovegtipus
!

Szovegforma

!

Szovegforma-varians

l
Szovegpéldany

A miifaj retorikai és irodalomelméleti kategdria. Az irodalomelméletben a mii-
veészi, esztétikai értékkel bird szovegek osztalyozasara hasznalt szakkifejezés. A
miivészi szovegek miifajait — a befogadot segitendd céllal — tudomanyos appara-
tussal és modszerességgel vizsgaljak, amihez az irodalomelmélet egyik teriilete,
a miifajelmélet szolgal keretiil. Az irodalomelmélet és a retorika a szdveget mint
egészet vizsgalta, s a szOvegegeész kutatdsa sziikségszertien bevonta a mifaji-szo-
vegtipologiai szempontokat is (Fehér 2006: 28). A nyelvtudomany, ahogyan mar
korabban is utaltam ra, sokaig a mondatot tekintette a legnagyobb nyelvi egység-
nek, s nem foglalkozott a szovegek vizsgalataval. Igaz, mar az els6é szdvegtanok
is targyaltak a szovegek kozos jegyeivel, de utalas sincs ezekben a munkéakban a
retorika altal folhalmozott ismeretekre, holott a klasszikus retorika elsGsorban a
beszédfajokat, miifajokat vizsgalta.

A rendszerezési kisérletek iranya jobbara egybeesik, igy a két fogalom tudo-
manybeli meghatarozasa is tobb egyezést mutat. Ezeket Fehér Erzsébet (2006: 36)
a kovetkezoképpen foglalta ossze:

— A szovegtipus tarsadalmilag kialakult forma, ehhez igazodunk, s igy min-
den egyedi megnyilatkozas egyben tipikus is (Balazs 1985: 221). A miifaj
a diszkurziv tulajdonsagok torténeti kodifikacidja (Todorov 1988: 286), a
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mifaj a konkrét irodalmi miivek egy meghatarozott csoportjanak kozos
jellemzdit tartalmazza.

— A szbvegtipusok bizonyos kommunikacios szituaciohoz kotott nyelvi cse-
lekvések mintaival vannak Osszefiiggésben (Beaugrande—Dressler 2000:
235). A mufajban a tarsadalmi kommunikacié bizonyos diszkurziv tulaj-
donsagai térnek vissza (Todorov 1988: 287).

— A kommunikécios szitudcionak megfeleld szovegtipus kivalasztasa intuitiv
ismeret, amelyet egyrészt a gyakorlatban, masrészt az iskolaban szerziink
meg (Eory 1996: 135). Az irodalmi miifajok egy adott kor tarsadalmaban
intézményként funkcionalnak (Todorov 1988: 288).

— A szovegtipusok Osszefiliggenek az ember kognitiv tevékenységével, illetve
a tarsadalmi kommunikaci6 valtozo igényeivel (Kocsany 1989: 41). Az iro-
dalmi miifaj fogalmahoz igények kapcsolodnak, amelyek bedgyazodnak a
tarsadalmi tudatba (Skwarczynska 1973: 63).

Barmennyire is esik egybe a két tudomanyban a fogalmak meghatarozasa,
barmennyire is hasonlo6 a cél, amit a két terminus mutat, Petofi S. Janos és Ben-
kes Zsuzsa allaspontja szerint ,,Szovegtani szempontbdl nézve a miinem és miifaj
szakszavak hasznalatat célszerli az irodalmi szovegek osztalyozasara korlatozni”
(Pet6fi-Benkes 2002: 72), s ezt osztja Balazs Géza (2007: 112) és Varga Gyula
(2006: 112) is.

1.2.2. Szovegtipologia

crer

a nyelven kiviili s az azon beliili tényezdket, ¢s azt mondja, hogy a szovegfajtak
egyezményesen érvényes mintak komplex nyelvi torténések kifejezésére, és leir-
hatok kontextualis (szituativ), kommunikativ-funkcionalis és strukturalis (gram-
matikai és tematikai) ismertetdjegyekkel. A nyelvi kozosségekben a torténelem
soran fejlodtek ki és a nyelvhasznalok szamara hozzatartoznak a mindennapok-
hoz, szabalyozo6 hatassal birnak, de egyuttal meg is konnyitik a kommunikaciot
azaltal, hogy a szituacioban részt vevok szdmara tobbé-keveésbé pontos tampontot
adnak a szovegalkotashoz és befogadasahoz (1992: 132). Brinker a szdvegek cso-
portositasat dsszekapcsolja a kommunikécio tipologizalasaval. Olyan kritériumo-
kat nevez meg, amelyek a médiumra, a kommunikacié direkt vagy indirekt mod-
jara, a kommunikacioban részt vevok szdmara, aktivitasara, az iddbeli és lokalis
tavolsagra vonatkoznak (vo. Kocsany 2006: 20). Glinz (1983: 118) pedig mar a
kozl6 és a befogadd oldalan egyarant megjelend szandékok és elvarasok konfi-
lehetséges ttjat jeloli ki:

a) A hagyomanyos szovegfajtakbol kiindulva kell megprobalni minden szo-

vegfajta jellemz0 ismertetdjegyeit meghatarozni.
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b) Eldszor ki kell fejleszteni egyfajta szovegelméletet €s aztan vizsgélni, hogy
ebbdl 1étrehozhato-¢ egy hasznalhatd szovegtipologia.

c) Egy szovegelmélet kidolgozasakor annak felhasznalhatosagat kell figye-
lembe venni oly médon, hogy a hagyomanyos szdvegfajtak definialhatéak
legyenek.

d) A szovegelmélet keretein beliil kell kifejleszteni egy szovegtipologiat, fligget-
lentiil a hagyomanyos szdvegfajtaktol. (V6. Heineman—Viehweger 1991: 143.)

Minden kategorizalas kozos jellemzdje, hogy a folallitott kritériumrendszer
alapjan az egy osztalyba sorolt egyedek leirhatok és egytttal ugyanezek alapjan
el is kiilonithet6k mas osztalyok darabjaitol, tehat a tipusokat egyidejiileg jellemzi
az egyiivé tartozok hasonldsaga €s a tobbitdl megkiilonboztetd jegyek egyiitte-
se. Nyelvhasznalatunk soran elézetes ismeretek segitenek abban, hogy ki tudjuk
valasztani a szituacionak megfeleld szovegtipust a megfogalmazando széveghez.
Lux (1981: 14) ebbdl kiindulva azt mondja, hogy a nyelvhasznaldk intuitiv médon
képesek a szovegfajtakat beazonositani, megkiilonboztetni, egyes szabalyszertisé-
geket felismerni és alkalmazni.

E képességre a szociolingvisztika — Hymes nyoman — a kommunikativ kom-
petencia fogalmat hasznalja. Hymes (2003: 141) tigy véli, hogy a hasznalati kom-
petencia kialakuldsa ugyanabban a keretben irhat6 le, mint a nyelvi kompeten-
cia elsajatitasa. ,,Abban a fejlédési keretben, amelyben a gyermekek elsajatitjak
a nyelv mondatainak ismeretét, szamos hasznalati mod ismeretét is elsajatitjak a
mondatokrol. A beszédaktusokra s ezeknek a szociokulturalis jegyekkel valo kol-
csonos kapcsolataira vonatkozo véges tapasztalatukbdl a kultarajukban megfeleld
beszédre vonatkozo altalanos elméletet alakitanak ki, amelyet — akarcsak a sejtett
kulturalis ismeretek (kompetenciak) mas formait — a tarsas élet folytatasaban és
értelmezésében alkalmaznak™. Bar a kompetencia fogalma elsdsorban a nyelvre
¢és annak hasznalatara vonatkozo tudast jeloli, mar Hymes is 0sszefiiggésbe hozta
a mifajjal (i. m. 145).

A kett6 kapcsolatat vizsgalva Szito Edit (2006: 354) megallapitja, hogy kompe-
tencianak mindsiilhet barmely miifaj olyan jellegii ismerete is, amelynek része az
a képesség is, hogy egy miifajt reprodukaljunk, illetve értelmezziink.

A szerz6 a kompetencia terminus tobb felfogdsat is bemutatja. Ezek koziil
egyik legujabb Bachman értelmezése, aki a nyelvi kompetenciat két komponensre
bontja, elkiiloniti az organizacios és pragmatikai elemeket. (V6. Szitd 2006: 361.)
Az organizacios kompetencia grammatikai részének azt a képességet tartja, amely
alkalmassa tesz nyelvtanilag helyes mondatok alkot4sara és felismerésére, a textu-
alis kompetencia pedig a konvenciok alapjan torténd szovegszervezési képességet
mutatja. Az ide kapcsolddo retorikai komponens mutatja tovabba a szoveg nyelv-
hasznaldra tett hatasat.
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Nyelvi kompetencia

! !
Organizacids kompetencia Pragmatikai kompetencia
! l l !
Grammatikai Szbveg- Illokucids Szociolingvisztikai
kompetencia kompetencia kompetencia kompetencia
! !

kohézios retorikai szerv.

A kozlési struktira kivalasztasanak szabalyai intenziv modon élnek egy nyelv-
kozosség tagjaiban, amely ismeretek egy részét az iskola tudatositja. A nyelvésze-
ti szovegtipus-vizsgalat legfontosabb elézményének a Pragai Nyelvészkor nyelv-
hasznalat-kdzpontu felfogasa jeldlheté meg. A nyelvet polifunkcionalisnak tekint6
elgondolas alapvetését E6ry Vilma (1996: 137) Havranek okfejtése alapjan mutatja
be. Havranek az irodalmi nyelvet vizsgalva annak négy alapvetd funkcidjat kii-
lonitette el (mindennapi kozlési, specidlis gyakorlati, specialis elméleti, koltoi),
amely alapjan négy funkcionalis nyelvet hataroz meg. A funkcionalis nyelveket
harom ismérv alapjan jellemzi: a kifejezés meghatarozottsaga, teljessége és auto-
matizaltsaga/aktualizaltsaga.

A szoveget pragmatikus szemlélettel vizsgald Bahtyin (in: Kanyo 1988: 247)
a beszéd miifajait tanulmanyozva abbol az elgondolasbol indul ki, hogy a nyelv-
hasznalat mindig valamilyen egyedi, konkrét megnyilatkozasban valosul meg. A
nagyfokl heterogenitast mutatd beszédmiifajokat két nagy csoportra osztva el-
kiilonit elsddleges (egyszerll) és masodlagos (Osszetett — regény, drama, publi-
cisztika) miifajokat. Az Osszetett beszédmiifajok, magukba gyiijtve az elsédleges
mtfajokat, csak az emberek kozotti kulturalis érintkezésformak egy bonyolultabb
(az irasbeliséggel is Osszekapcsolt) szintjén alakulnak ki. A miifajokkal kapcso-
latos tudnivalok az egyéb nyelvi tudnivalokkal egyiitt épiilnek be a tudatunkba,
ugyanakkor szabalyaik rugalmasabbak mint a grammatikai szabalyok. ,,Ezeket a
beszédmiifajokat majdnem ugyaniugy készen kapjuk, mint az anyanyelvet, ame-
lyet szabadon beszéliink akkor is, ha soha nem tanultunk nyelvtant. (...) A nyelv
formait csak mint megnyilatkozasoknak a formait mindig ezekkel a formakkal
egylitt tanuljuk meg. A nyelvi formak és a megnyilatkozas tipikus formai, azaz a
beszédmiifajok egyiittesen és elvalaszthatatlanul épiilnek be tudatunkba és nyelv-
hasznalatunkba” — véli Bahtyin (Kanyo 1988: 261).

A legujabb, szovegtipoldgiai kutatasokat bemutato munkak mas-mas (bar egy-
mast némileg atfedd) nézopontbol adnak képet a szovegek tipizalasi eljarasairol.

E6ry Vilma (1996: 138) harom iranyzatcsoportot kérvonalaz:
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1. A szoveg belso jellemz0in, szerkezetén alapul6 felfogasok: a felfogas alapja,
hogy a szoveg mondatok egyiittese, igy tipusat azok elrendezésébdl adodo
szerkezete mutatja.

2. Szbdvegen kiviili tényezoket figyelembe vevo felfogasok: nagyrészt szocio-
logiai szempontokat szem el6tt tartd osztalyozasok, amelyek a kommunika-
cids szituaciot és annak résztvevoit tekintik osztalyozasi alapnak.

3. Komplex — az eldz6 két szempontot egylittesen érvényesitd kategorizalasi
eljarasok.

Kocsany Piroska (2006: 17) ugyancsak harom felfogast mutat be:

1. A szovegtipus intertextualitason alapuld formai.

A szoveg megalkotasa és befogadasa mas szovegek ismeretén alapul. A
szovegtipusok diakron rendszerben helyezhetdk el.

2. A szovegtipust funkcionalis és kognitiv kategoriaként értelmez6 felfogasok
A szoveggé szervezddés kognitiv mintait, valamint a szévegnek a kommu-
nikativ interakcio6 folyamataban betoltott funkcioi alapjan tipizald eljarasok.

3. A szdvegtipus empirikus adatokbol visszakovetkeztethetd tudas, formacio

A szoveg megjelenésébdl visszakovetkeztetett, illetve a kdzosségi tanulds so-

ran elsajatitott tudasunk reprezentacioja.

Tolcsvai Nagy Gabor (2006: 65) a kutatasok két nagy irdnyat kiiloniti el:

1. Nyelvészeti, pragmatikai elvek alapjan folallitott szdovegkritériumok
Megfeleld kritériumrendszerrel jol leirhatdk, elkiilonithetok az egyes szo-
vegtipusok.

2. Tipusfelismerésbdl kiinduld csoportositasok

A szovegfajtakra jellemz0 rendszer a kommunikativ interakcioban kons-
titualodik.

Baldzs Géza mar a médiaelméleti csoportositasokat is figyelembe véve, a ko-

vetkezd tipizalasi rendszert kinalja:

1. A szovegtipusokat alapelemekbdl valo felépitettségiik alapjan elkiilonitd
iranyzat

2. A kommunikaciés funkciobol kiinduld csoportositasok

3. A kommunikacio technikajat alapul vevo osztalyozasok

4. Az elmebeli eljarasok alapjan elkiilonitett szovegfajtak

Ezen tipizalasi javaslatokat integralva a kdvetkezd csoportositasi stratégiakat

latom megvalosithatonak:

1. A szoveg strukturajat és kommunikacids szempontokat figyelembevevo el-
jarasok
a) Szovegkritériumokat f6lallito, a belsé szervez6désbol kiinduld
b) Dominansan funkcionalis csoportositasok

2. A szovegalkotas kognitiv mintait figyelembevevo tipologizalasok

3. A szoveg kornyezetét — a kommunikacios interakcioban betoltdtt funkeio-
jat, pragmatikai szempontokat — figyelembe vevd tipologizalasok
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1.2.2.1. A szovegstrukturabdl kiindulé felfogasok

Szovegkritériumokat folallitd, belso szervezddésbdl kiindulo

Az ide sorolhato tipologidk a szoveget Osszefiiggd mondatok egyiittesének tart-
jak, amely megszerkesztett és lezart egység. E felfogast képviselok kdzé sorolhatd
Wehrlich, aki szovegtipoldgiajaban négy osztalyozasi szintet kiilonit el.

Az elsé szinten két szovegesoportot kiilonboztet meg: fikcionalis és nem fik-
cionalis. E két csoportba valamennyi szoveg besorolhatd. A masodik szintre &t
szovegtipust sorol: leird (deskriptiv), elbeszéld (narrativ), tajékoztatd (expozitori-
kus), érveld (argumentativ) és utasitod (instruktiv). Szovegtipusnak nevezi azokat
a kategoriakat, amelyek egy szovegszerkezeti mintat adnak a beszélének, hogy a
szovegképzo elemeket bizonyos helyzetben szoveggé tudja szerkeszteni.

A harmadik szint a szovegformaké, amelyeket a beszéld torténelmileg kiala-
kult konvenciok alapjan valaszt. Ilyen szdvegforma példaul a kommentar, a tudo-
sitas vagy az elbeszélés. A negyedik szintet a szovegforma-variansok adjak. Itt
két osztalyozasi kritériumot nevez meg. Az egyik a beszéld személete, amely a
kovetkez6é szempontok alapjan mutathat6 be: a személy, a nyelvi abrazolasmod, a
latoszog, az igeidd, az aspektus, a genus és az igemdd. A masik kritérium a nyelvi
varians, amibdl harmat nevez meg: szoévegbeli ididoma, stilus és kommunikacios
médium (Eéry 1996: 140)

A magyar kutatok koziil Roka Jolan sorolhat6 az e felfogast vallok kozé, aki a
sajtoszovegek csoportositasara hasonld elveket kovet, vagyis vizsgalatai alapjan
megallapitja, hogy a kozlemények szerzotipusok szerint miifajokba sorolhatok,
az egyes miifajok pedig mifajcsaladokat alkotnak (1983: 311). Az ujsdgokat mo-
dalitastipusaik szerint kiilonbozteti meg, amit a mifajok aranya és a szerzotipus
hataroz meg:

1. Személyes modalitas — személyes kopulaju allitd és polemikus tartalmu
kozlemények (vezércikk, tudositas, riport, recenzio).

2. Hivatalos-kompetens modalitas — informacios jellegli kozlemények.

3. Affirmativ modalitas — szerkesztdségi kozlemények (hir, kishir).

4. Vegyes modalitas — kiilonb6z0 szerzotipusu kozlemények alkotjak.

Domindnsan funkciondlis megkizelités

Coseriu a szdveget a besz¢loi szandék (illokucio) alapjan csoportositja. A szo-
vegek csoportositasaval kapcsolatban azt mondja, hogy ugyan minden széveg mas
és mas, de ez nem zarja ki, hogy kozottiik azonossagok legyenek. Ha ebbdl a
ténybdl indulunk ki, akkor a végteleniil sokféle szoveg értelmezése és a szovegek
kozotti hasonlosagra utald ismertetdjegyek alapjan a besorolas elvezet a szovegfaj-
takhoz (1994: 157). Természetesen egyetlen besorolas sem tud egy szoveget teljes
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mértékben leirni. Az egyes szovegek pedig szovegesaladokba csoportosithatok,
éppugy, ahogyan a nyelvek nyelvcsaladokba.

Grosse szovegtipologiajaban szintén a szovegfunkciokat (kommunikativ funk-
ciok) veszi alapul, s az altala vizsgalt német és francia szovegeket nyolc osztalyba
sorolta (1976, v6. Heineman—Viehweger 1991: 139):

Szovegosztaly Szovegfunkcio Példaul

Normativ szoéveg (norma-

, szabalyozo6 funkcio torvény, meghatalmazas
tive Texte) Y v, meg

Kapcsolatteremtd szovegek . ., jokivansag, részvétnyilva-
P g kapcsolatteremtd funkcid Jokivansag, reszvetnytiv

(Kontakttexte) nitas
Csoportindikald szovegek .
P R g Csoportkohéziot mutatd
(gruppenindizierende - dalok
funkcid
Texte)
P.Odlkal szovegek (poe- poétikai funkcid vers, regény, komédia
tische Texte)
Bemutat6 szoévegek (domi- . .
Y zOvegek ( bemutatd, bemutatkozd naplo, 6néletrajz, irodalmi
nant selbstdarstellende - .
funkcid naplo

Texte)

Felhivo szovegek (domi-
nant auffordernde Texte)

reklam, ujsagiroi kommen-

figyelemfelkelté funkcid tar, kérvény

pl. a felhivo és az informa-
tiv funkcioval egyszerre
biré szovegek

Vegyes szovegek két funkci6 dominal egy-
(Ubergangsklasse) szerre

Informativ szovegek (do-
minant sachinformieren- | informativ funkcio
de Texte)

hirek, id¢jaras-jelentés,
tudomanyos szdvegek

1.2.2.2. A szovegalkotas kognitiv mintait figyelembevevé tipologizalasok

Az iranyzat a szOveg tipusait aszerint a feltételezés szerint vizsgélja, hogy a
szovegfajtakat a szoveggé szervezOdés bizonyos kognitiv mintai alapjan lehet el-
kiiloniteni. A kognitiv alapelvek kiindulopontja a beszeélok szdvegrdl, szovegtipu-
sokrol valo tudasanak modellalasa lehet (Kocsany 2006: 18).

Tolcsvai Nagy Gabor (2006: 67) a kovetkez6 definiciot adja a szovegtipusra:
»A szdveg egy Osszetett vilagrészlet 0sszetett fogalmi és nyelvi megalkotasa,
a szovegtipus egy Osszetett vilagrészlet tipikus, sematikus fogalmi és nyelvi
megalkotasa.” A szdvegtipusok igy az egyéni tudastol, a kozosségi konvenci-
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oktol, tovabba a vilag valamely részének fogalmi és nyelvi megkonstrualasi le-
hetdségeitdl fiiggenek. Ezek alapjan a szovegtipusok leirasaban két nézépontot
jeldl ki. A tapasztalati nézépont hasznalatkdzpontu. Eszerint a szoveg model-
lalasanak tartomanya az Un. prototipus-elv alapjan egy olyan szoveg, amely a
legelvontabb fontos tulajdonsagokat hordozza. Ezek a szdvegek lehetnek mo-
nologikusak és parbeszédesek egyarant. E nézépont alkalmazasa Tolcsvai sze-
rint azért indokolt, mert segitségével a szoveg f6 jellegzetességei és funkcioi
konnyen leirhatok. ,,A tipusokra vonatkozo ismeretek egy része kdzvetleniil
tapasztalati: a mindennapi kommunikacié soran alakulnak ki. Ezek az isme-
retek elsGsorban a dialogikus, szobeli, spontan szovegekrdl alakulnak ki. Az
ilyen szovegek kozosségbeli jellegzetes tipusait az egyén nem tételesen, nem
megmondas alapjan tanulja, hanem a gyakorlatban sajatitja el.” Az ismeretek
masik részét az iskolaban elsajatitott, csak részben kdzvetlen tapasztalas alap-
jan megszerzett tudas.

A masik nézépont a tudomanyos kategorizacio, amely a szovegeket elore meg-
adott kritériumrendszer szerint csoportositja. A szovegtipusok hasonlosagaik és
kiilonbozdségeik révén halozatot alkotnak, igy leirdsukhoz olyan jellemzék meg-
adasat javasolja, amelyek valtozoként értelmezhetdk:

1. A szdvegtest tipologiai valtozoi: a szoveg fizikai megnyilvanulasa altal mu-
tatott valtozok, amelyek elsdsorban makroszinten értelmezhetdk. Ilyen val-
tozok a hataroltsag, kiterjedés, tagoltsag.

2. A szdveg miiveleti szerkezetének tipologiai valtozoi: a széveg befogadasa-
kor jon Iétre, jorészt idoben elérehaladé miiveletek alapjan, az egyes 0ssze-
tevoket részben parhuzamosan, részben visszacsatold modon Gjraaktivalva.

A szoveg miiveleti szerkezetének tipologiai valtozoi kozott emliti tobbek kozott
a szovegvildgot ¢és nézdpontot, a figyelem iranyitasat, a mikroszintii valtozokat —
példaul a deixist és a koreferenciat, a mezoszintii valtozokat mint a szovegtopik,
szovegfokusz és a fogalmi sémak szerepét.

1. A szdveg altalanos szerkezete, ami makroszintii jellemzoé. Itt jelennek meg

a szOveg nagyobb egységei, azok 0sszekapcsolodasa, valamint teljes formai
elrendezddésiik.

2. A szdveg 0sszegz0 szerkezete, amely a szoveg lényegi tartalmat reprezentalja.

3. A szoveg stilusszerkezete, amely rugalmasan kezelhetd, nincs merev kap-
csolat a szovegtipusok és stilusfajtak kozott. Egy szovegfajta tobb stilusban
is létrejohet.

A szoveg harom formdban valosulhat meg: fizikai értelemben, az észlelés és
befogadas kdzben végzett miiveletek soran, illetve beszélhetiink a szoveg Iényegét
reprezentald megvalosulasrol. Ezek a formak eltérd valtozokat mutatnak.

Balazs Géza (2008: 87) a szovegtipusok atfogd vizsgalatat kindlva bemutatja
a szovegtipusok Osszefiiggéseit az emlékezéssel, gondolkodassal, gondolkodasi
formakkal, de kutatja azt is, hogy mennyire univerzalisak. ,,A szovegek (szovegti-
pusok) mint nyelvi viselkedések altaldban az emberi viselkedés kereteibe vannak
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illesztve, kivalto okaik, motivaciok univerzalisnak tekinthetok™ — allapitja meg. A
kivalto okok kozott emliti példaul a jelhagyas 6sztonét, a fennmaradas Gsztonét,
a szimmetridra, harmoniara valé torekvést. Ezen sokféle motivaciok eredménye-
képpen szoveg-altipusok jonnek 1étre: az abrazolas, az elbeszélés, az emlékezés
(lira). A tarsadalmi és nyelvi differencialodas magasabb szintjén pedig retorikai
elézmények nyoman a kovetkezd altipusok kialakulasat nevezi meg: leiras, elbe-
sz€lés, érvelés és az erds formai eldirdsoknak, torvényszeriiségeknek alavetett
szovegek. Ezeket a tipusokat gondolati atalakité muveletek segitségével formaljuk
tovabb.

1.2.2.3. A sziveg kornyezetét — pragmatikai, kommunikacios
szempontokat — figyelembe vevo tipologizalasok

A szovegtipus Dressler és Beaugrande megkozelitésében az intertextualitas
egy megjelenési formaja, ahol az intertextualitas mindazon modok 6sszefoglald
megnevezése, amelyeken egy adott szOveg létrehozasa és befogadasa mas szo-
vegeknek az ismeretétdl fiigg. A szovegtipologia nehézségét abban latjak, hogy
egyetlen idOszer(i példa sem valositja meg teljes mértékben egy idealis tipusnak
a pontos jellemzoit. A szovegfajtaval kapcsolatos elvarasok megvaltozhatnak a
mindenkori kontextus kdvetelményeinek hatasara.!

Bizonyos — hagyomanyos — szovegtipusok meghatarozhatok a szévegeknek
az emberi egyiittmiikodésben jatszott szerepe alapjan, azaz funkcionalis alapon.
Dressler és Beaugrande (1981: 190) harom szdvegfajtat kiilonitenek el, melyek —
mint mondjak — nem tekinthetdk szigoru kategériaknak, pusztan bizonyos jellem-
z0k dominansabban vannak jelen. Deskriptiv vagy leiré szovegnek azok tekinthe-
tok, amelyek kdzéppontjaban targyak, helyzetek allnak. A narrativ szovegek ezzel
szemben azok, amelyek cselekedetek, események valamilyen sorrendii elrendezé-
sét adjak. Ezekre az ok, indok, célzat fogalmi viszonyainak gyakorisaga jellemzd.
A harmadikként elkiilonitett szovegfajta az argumentativ, érveld, amely bizonyos
hiedelmeket, meggy6zodéseket igazként vagy hamisként, negativként vagy pozi-
tivként értékel.

A legtobb szovegben ezek a funkciok keverednek. Az, hogy egy széveget mi-
lyen szovegfajtahoz sorolunk, sokkal inkdbb a kommunikacioban betdltott sze-
repétdl, s nem a formajatol fiigg (i. m. 191). Kocsany Piroska szerint a szovegség
egyik kritériuma a szdvegtipushoz valo tartozas: ,,Egy szovegrol akkor fedezziik

,,Die Hauptschwierigkeit dieser neuen Domine besteht darin, dass viele aktualisierte
Beispiele die Charakteristika eines Idealtyps weder vollstdndig noch exakt erfiillen.
Die an eine Texstorte gebundenen Forderungen oder Erwartungen kénnen durch die
Erfordernisse des jeweiligen Kontexts verdndert oder sogar tiberlagert werden™ (Bea-
ugrande—Dressler 1981: 189).
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fel, hogy szoveg, ha hozza tudjuk rendelni egy bizonyos, a kognicio és a kom-
munikacid szabalyai szerint miikddd szévegtipushoz (2001: 337). Az egyes ti-
pusok nemcsak szerkezetiikben kiiloniilnek el egymastol, hanem a processzus,
a létrehozas és értelmezés folyamataban is. Ebb6l a szempontbol a szovegfajtak
elkiilonithetdségére bizonyiték lehet, hogy ha az emberek rendelkeznek szoveg-
kompetenciaval, minden valdszinliség szerint szovegtipus-kompetenciajuk is van
(kommunikativ mintak, sémak kovetésébol adodik, s a helyzetnek megfeleléen
aktivizalodik) (Kocsany 2002: 11). A szovegtipusok 1étrejottét dontden befolya-
solhatja azok kommunikativ relevanciaja, vagyis az, hogy sziikség van-e rajuk, és
hogy mikor milyen tijabb lehetdség valosulhat meg. Kocsany megallapitasa szerint
(2002: 54) létez6 szovegtipusok a valtozo tarsadalmi-kommunikativ kézegben al-
landdan alakuld, nyitott halmazt képeznek. Egyes felfogasok — példaul a Kocsany
altal ismertetett Heineman-féle — azt hangsulyozzak, hogy egyardnt figyelembe
veszik a kognitiv és kommunikativ szempontokat, ugyanakkor ezek kritikajaként
olvashato, hogy a kogniciéra valé hivatkozas nem teljes korti, kimeriil a kommu-
nikacioban gyokerezd tudas vizsgalataban.

Barbara Sandig (1972) a koznapi szévegek (amelyek elemi jegyek specifikus
lemz6 alapjan, masrészt a nyelvi megjelenést figyelve csoportosit. Tipologiaja
els6sorban a stilisztikabol ismert. Vizsgalja példaul a levelet, a telefonbeszélge-
tést, fozOreceptet, de ide vesz bizonyos sajtészdvegeket is, példaul az interjut, a
nyomtatasban megjelend €s radios hireket. A szovegeket husz (szovegen beliili
¢és kiviili) ismérv alapjan mutatja be. Ezek az ismertetéjegyek Osszefoglaljak a
szovegek altalanos kommunikacios feltételeit, a nyelvtani jellemzoket és a tipi-
kus megnyilvanulasi formakat. Osszefoglalasiban ezen jellemzok meglétét vagy
hianyat tiinteti fel minden tanulményozott szovegben (tablazatos forméaban lasd a
mellékletben).

Késobbi munkajaban (1978) mar cselekvéstipusokra épitve mutatja be a szo-
vegfajtakat. A cselekvésmodellek (Handlungmuster) szovegmodelleknek (Text-
muster) felelnek meg, azaz a nyelvi cselekvést modellekkel irja le (vo. Edry 1996:
142). A bemutatott szovegmodellek tartalmazzak a nyelvi cselekvéstipusok nyelvi
és nem nyelvi szabalyait. Sandig szerint a kifejezésmod a szituaciobol, a beszéd-
cselekvés-fajtaktol, illetve szocialis csoportoktol fiiggd konvencidkon nyugszik,
ezek ismerete a kommunikécioban részt vevo felek mindegyikétdl elvarhato. Ezt a
felfogast koveti legijabb munkajaban is, ahol a szovegtipusrol mint a stilus meg-
hatarozojarol, befolydsoldjarol szol (2005: 497).

Gilich és Raible komplex szdvegtipologiat ad, bar felosztasukkal kapcsolatban
E6ry Vilma (1996: 143) utal arra, hogy abban szovegen beliili jellemzék dominal-
nak inkabb. A szovegek csoportositasakor abbol indulnak ki, hogy a szévegtipus-
ra vonatkozdan vannak bizonyos ismereteink, amelyek lényegében két csoportra
oszthatok. Az egyik a mindennapi nyelvhasznalatban és azon tul (irodalomtudo-
many, teoldgia, jogtudomany) egyarant megjelenik, ez Un. intuitiv szévegfajta-fo-

35

pandora 36.indd 35 03/02/16 14:16



galom. A masik a szovegnyelvészet altal hasznalt szovegfajta-fogalom, amely mar
tudomanyos sikon mtkodik, vagyis a szovegtipust tudomanyos kritériumok alap-
jén abrazolja (vo. Tolcsvai 2001: 333).

A szerzéparos szerint a tipusmodellt szovegen beliili és szovegen kiviili ismér-
vek egyarant jellemzik. A kommunikacié beszélt nyelvi formajaban inkabb a sz6-
vegen kiviili, mig az irottban a szovegen beliili jellemz6k dominalnak. Szévegen
beliili ismérvnek tartjak a metakommunikativ ismérveket, a metanyelvi sikra tor-
ténd utalasokat, a hely- és idoviszonyokra vonatkozé jellemzdket, a dolgokra vo-
natkozd ismérveket, olyan cselekvéshordozoknak a megnevezését, akiket mar ko-
rabban névmassal jeldltiink, valamint a hatarozoszokat €s kdtészokat. A szovegen
kiviili jellemzoket 6t csoportba soroljak, itt emlitik a harom nyelvi alapfunkciot
(kifejezo, abrazold, felhivo), a négyféle kommunikacios folyamatot (mindennapi,
nyilvanos, tudomanyos, irodalmi), a kommunikaci6 térre és idore vonatkoztatéasat,
szerint azok a szdvegek, amelyek az els6 harom szempontbol legalabb kett6 alap-
jan nem jellemezhetdk, nem szdvegfajtak, hanem kommunikacios valfajok.

A legujabb szakirodalmat attekintve tehat azt tapasztalhatjuk, hogy a széveg-
tipusokrol valé gondolkodast az interdiszciplinaris jelleg hatarozza meg, ezzel is
bovitve az ismeretek lehetséges korét.

1.2.3. A miifaj fogalma kiilonb6zo diszciplinakban

Az irodalomtudomanyi, retorikai miifaj-megkozelitések mellett ma mar tobb
tudomanyteriileten is taldlkozhatunk a fogalom definialasaval.

Szemiotikai alapon értelmezhetjiik kodként, amely meghatarozza, hogy mi-
lyen tipusu jeleket kombinalhatunk, és hogyan kombinalhatjuk ezeket a szovegek
egy bizonyos kategoriajan beliil. A tudomanyos diskurzusban a kodok tobbféle
értelmezésével talalkozunk, amely értelmezéseket két kategoriaba sorolhatunk.
Az egyik csoportba azokat a folfogasokat sorolhatjuk, amelyek a kodokat jelrend-
szerként, szabalyok konglomeratumaként értelmezik, a masikba pedig azokat,
amelyek a kodokat mintak kollekcidjanak, kulturalis mintazatnak tartjak?.

Stuart Hall szerint a mUfajt egy sajatos jelentésrendszer hasznalata hatarozza
meg, és akkor beszélhetiink miifajrol, ha a kodolas és dekodolas nagyon kozeliek,
tehat a jelentés viszonylag egyértelmi és tobbé-kevésbé a feladd szandékainak
megfeleléen fogadjak (vo. D. McQuail 2003: 289). A szdvegbe tehat altalaban egy
preferalt jelentés van kodolva, amelyet az iizenet eldallitojanak szandéka szerint
a befogadd vesz. A kodok az értelmezés alapjanak megteremtésével segitenek a
kapcsolatot kialakitani médiatermeldk és médiafogyasztok kozott.

2 A kédok kiilonféle értelmezéseinek részletes bemutatasat lasd Andok 2007: 178, Aczél
2007: 183, Komenczi 2007: 185, Szentesi 2007: 191, Varga 2007: 172.
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Egy-egy miifaj ismerete segiti az alkotot a gyors munkaban, az értelmezot pe-
dig a gyors befogadasban. A szemiotikai megkdzelités a szoveg mint jelfolyamat,
jelkomplexum megértését €s elemzését szolgalja, ugyanakkor segitséget adhat a
médiaszovegeken kiviili valosag és a szovegek valosagabrazolasa kozott viszony
elemzéséhez is.

Ujabban terjed a médiaszovegek hermeneutikai vizsgalata. A hermeneutikai
hagyomany ugyan a kommunikacios folyamat egészét vizsgalja, de elsdsorban a
befogadd nézépontjabol szemléli azt. Azzal foglalkozik, hogyan jut el az ember
valaminek a megértéséig. A befogadas, megértés altalanos feltételeit a filozofiai
hermeneurika kutatja. Eco szerint a megértésnek része a feladoval valé azonosu-
1as, a szerz6 kortarsava valo atvaltozas, €s ezt a megértésnek kozos emberi 1étiink-
ben adott feltételei segitik elé (Eco 1976: 282). Az értelmezés aktusa egyszerre
tobb kodot is miikddésbe 1éptethet: a miibe foglalt eredetit €s a mindenkori értel-
mez6ét. A szoveg azaltal kap jelentést, hogy elemei Osszeallnak a befogado fejé-
ben, és a jelentés, amit olvasaskor megalkotunk két részbol tevodik dssze: korabbi
tapasztalatainkra rarakodnak azok az ismeretek, amelyeket a szovegben talalunk.
,»Amikor egy 1j szoveggel talalkozunk, legyen az akar egy regény, akar egy napi-
lap legfrissebb szama, korabbi, hasonl6 szovegekkel kapcsolatos tapasztalatainkat
hasznaljuk fel. Bizonyos elvarasokkal nyitjuk ki az jsagot arra nézve, hogy mit
tartalmaz ¢és hogy néz ki. Ezek dontden befolyasoljak, hogyan fogadjuk és ér-
telmezziik, amit olvasunk™ — mondja Jostein Gripsrud (2007: 126). Jauss ennek
jelolésére az elvarasi horizont fogalmat hasznalja. A mtfajismeret fontos része az
elvarasi horizontnak, a megértésben ugyanis szerepet jatszanak a szovegtipusrol,
mifajrol szerzett korabbi tapasztalataink. A szoveg megértése feltételezi, hogy a
mondatokat egy tagabb Osszefiiggésbe — kontextusba — helyezziik. A kontextus a
szituacional konkrétabb, azaz szovegszerlibb kornyezetre is vonatkozhat. Ezt a
viszonyt Kristeva (1996) intertextualitasnak nevezi.

Hermeneutikai megkdzelitésben az értelmezésnek harom stratégiaja lehet:

a) Kritikus (szimptomatikus) értelmezés: a megértés ebben az esetben a la-
tens jelenségekre irdnyul, vagyis arra, amit a szoveg a nyilvanvalé mogott
kozvetit.

b) Meger6sitd (szimpatikus) értelmezés: a befogadonak meg kell probalnia
belehelyezkedni a szerz6 helyzetébe, hogy megértse annak szandékat.

c) Objektivizalo: a szoveg ebben az esetben autonom, 6nallé tényezonek te-
kinthet6, kapcsolata az alkotdval irrelevans.

Hermeneutikai szempontbol minden miifaj mogott egy sajatos vilagszemlélet
all, a vilag megértésének modja. A miifajok az emberi és tarsadalmi Iét kiilonb6z6
oldalaira fokuszalnak. Az iizenetben vannak olyan jelentések is, amelyek az eldal-
litasi folyamat komplex jellege ellenére tobbé-kevésbé szandékolatlanul {itnek at.
Ugyanilyen komplex jelentésadasi folyamat megy végbe a vevo oldalan, amikor az
olvasod, néz0 vagy hallgato befogadja a szoveget — szintén részben akaratan kiviil.
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2. MEDIASZOVEG - SZOVEGTIPUS
VAGY MUFAJ

A médiaszovegek visszatérd jellemzoi a kozonség érdeklodésének kivaltasat,
fenntartasat célozzak, igy a tomegkommunikacios folyamatban a tartalomhoz kap-
csolodo forma, azaz a miifaj fontos szerepet kap (Aczél 2007c: 25). A médiaszove-
gek leirasa, az a torekvés, hogy azokat tipusokba, kategoriakba soroljak, egyidds
a hazai ujsagiroképzéssel. Nem titkolt szandékuk ezeknek a felosztasoknak, hogy
a kezd¢ ujsagird szovegalkotasat segitsék, timpontot adjanak a tdmegkommuni-
kacios szovegek megformalasahoz. Ebben az esetben (bar a mintat az irodalomel-
mélet miifaji rendszerezése adja) a cél tehat éppen ellentétes az irodalomtudoma-
nyi kategorizalasok szandékaval, ahol a szépirodalmi miivek jellemzdit feltarva a
miiveket befogado6 olvasot kivanjak segiteni. A sajtészovegek elsé csoportositasat
ugyan nem zsurnalisztak végezték, az ujabb szakirodalmakat fellapozva azonban
azt tapasztalhatjuk, hogy a médiaban megjelend szovegtipusok leirasat gyakorlati
célok vezérlik: az ujsagirasban tapasztalatot szerzett szakemberek nyujtanak ezzel
segitséget ifjabb kollégaiknak (Varga 2006: 111).

Ezek a forraskozpontu, didaktikus bemutatasok a koz16 oldalarol kozelitik meg
a szOveget, meghatarozva a tartalomhoz ill6 szandékot és szerkezetet. A szerkesz-
tdi szandék feldl kozelitd bemutatasok nem a befogadora iranyulnak, tehat nem
a hatas feldl vizsgaljak a szovet, hanem annak targya felé fordulnak. ,,A miifa-
jelmélet Iényege az, hogy az adott kommunikécios kornyezetben (irodalomban,
sajtoban, radidban) megjelend szovegeket hasonlo tartalmi, formai jegyek alapjan
elkiiloniti, rendszerezi, meghatarozza fobb jegyeiket. Ennek alapjan az egyes mii-
fajok megismerhetdk, megtanulhatok™ (Balazs 2005: 19). A szévegek csoportosi-
toi az objektiv—szubjektiv kozl6i attitidbdl létrehozott kategdriapar kettdsségére
épitik felosztasukat, vagyis killonvalasztjak a tajékoztatd €s véleménykozld szo-
vegeket. Mint ahogyan a legtdbb irasban olvashatjuk, az egyes kategoriak kozé
nem hiizhatok éles hatarok, gyakoriak a tobb miifaj jellemz6it 6tvoz6 megoldasok.
Tehat példaul egy tudositas lehet szigoruan ténykozld, de lehet riportszerti is a
hangvétele (Mast 1998: 150).

A legtdbb, médiaszovegeket tipologizal6 munka harom nagy tipusba sorolja a
szovegeket. Az els6 csoportot objektiv miifajcsaladnak nevezik, ide tartozik a hir,
a tudoésitas és a hattér. A masik csoportba a szubjektiv miifajokat soroljak, mint a
kritika, glossza, vezércikk, kommentar, publicisztika, jegyzet és tarca. Emellett
megemlitenek egy atmeneti miifajcsalddot, ahova altalaban azokat a szovegeket
helyezik, amelyek az elobb emlitett két tipus tulajdonsagait egyiittesen, de korla-
tozottan viselik.
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A magyar szakirodalomban follelhetd egyik legfrissebb felosztas, a Balazs
Géza altal készitett, mar nem csupan a nyomtatott organumok szévegtipusait vizs-
galja (vo. Balazs 2005). Ebben a hagyomanyosnak tekintheté harom csoport mel-
lett kiilon kategoriaként jelenik meg a vizualis mufajcsoport. Ez utobbi jellemzdje,
hogy a miifajt szemiotikai alapon, kodként értelmezi, s nem tartalmi vagy formai
jellemzdk alapjan kiilonbdzteti meg.

— A tajékoztatd (informacios, tényko6zld) miifajcsoporthoz/miinemhez tarto-
zik az informacios miifajcsalad, tudositas miifajcsalad, interji mifajesalad
¢és az un. kevert miifajcsalad.

— A publicisztikai (véleményko6zl0) miifajcsoport/miinem a cikk miifajcsala-
dot, a kommentar miifajcsaladot, a kritika miifajcsaladot, az dsszefoglalo
és humor miifajcsaladot tartalmazza.

— A jarulékos (atvett, kevert) miifajcsoport/miinem részei az irodalmi, tudo-
manyos, gyakorlati mifajcsaladok, valamint Gn. programkapcsolat (radio-
azonositd, tévéazonositd), valamint a reklamok, hirdetések.

— A vizualis/akusztikus miifajcsoportba/miinembe a grafika miifajcsaladot, a
fotdz, a zenét, a filmmiifajokat és a show miifajokat sorolja.

A szerz6 szerint mifajok kozott vannak allandok (stabilak), masok modosul-
nak, alakulnak, alkategoriak jonnek létre (pl. az tin. amerikai riport), s tjabbak
keletkeznek (pl. abracikk (i. m. 2005: 19).

H. Varga Gyula — szintén a kdzelmultban — a médiaszovegeket alapvetden a
koz16 oldalarol vizsgald felosztast kinalt (Varga 2006: 115). Tanulmanyéaban a
szovegek funkcionalis felosztasat javasolja érvényesiteni a sajtoszévegek rendsze-
rezés¢hez is. Ezt Osszekapcsolja (keresztezi) — Murvay Olgara hivatkozva — az
énrejté-énfeltard oppozicioval. Ezek alapjan szerinte megkiilonboztethetd lenne:

a) deskriptiv vagy leird szovegek célja a magyarazo, értekeld szovegek ered-
ményeinek puszta leirasa. Ide sorolja tobbek kozott a hireket
b) explikativ vagy magyardazo szovegek legtobbszor ismeretterjesztd céllal
irédnak

¢) argumentativ vagy érveld szovegek célja a meggyozés lehet, a k6z16 bizo-
nyos jelenségekkel, személyekkel, koriillményekkel kapcsolatos allasfogla-
lasat tartalmazza

d) reflexiv szovegek célja személyes meggy6zodés kifejtése, elvekhez, nor-
makhoz val6 igazodas lehet

e) narrativ szovegek, amelyekben az események bizonyos sorrendii bemutata-
sa képezi a legfontosabb szervezdelvet.

Ezek azonban nem tekinthetok szigoru, zart kategoériaknak, egy-egy média-
iizenetben bizonyos jellemzdék egyiittesen is érvényesiilhetnek. A felosztas 0sz-
szecseng a nemzetkozi szakirodalomban Dressler és Beaugrande (1981: 190) cso-
portositasaval, amelyet a fontiekben mar bemutattam. Mint azt a szerzoparos is
megjegyzi, a jellemzok nem egymastdl fiiggetlenek, pusztan arrdl van szo, hogy
ezek koziil egyesek dominansabban vannak jelen.
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Ehhez hasonlo felosztassal talalkozhatunk Kinneavy munkajaban, aki a mi-
fajformakat kommunikacios (kozl6i) cél szerint osztalyozza. Megkiilonboztet
expressziv, azaz kifejez6 miifajokat, idesorolva a glosszat; meggy6z6 szandéku
mifajokat, mint példaul a vezércikk; tovabba irodalmi és referencialis miifajokat.
Az elébbihez sorolja példaul a riportot, az utobbihoz pedig a hirt. A célt itt az ha-
tarozza meg, hogy a diskurzus kommunikaciés modelljének melyik tényezdjére
fokuszalunk — koz16, befogado, kod vagy valosag.

A német felosztas sok hasonldsagot mutat a nalunk gyakorlatban lévékkel. Ta-
lan nem véletlentil, hiszen a német jsagiras tobb esetben is mintaként szolgalt: az
els6 magyar lapok német mintara sziilettek, a hazai ujsagir6-oktatas megindulasa
elétt a német viszonyokat tanulmanyoztak, sét az elsé tankdnyvek is német fordi-
tasok voltak.

Az 1jsagiroi abrazolasmodok Németorszagban (Kurt Reumann szerinti felosz-
tas — Mast 1998: 149) hasonl6 képet mutatnak, mint a magyarorszagi felosztasok.
A ténykozl6 (jelentd, referald) formak a hir, a riport, a feature, az interju és a do-
kumentacié. A véleménykozlo (politikai itéletet mondo) forman beliil a vezércik-
ket, a kommentart, a glosszat, a portrét és a kritikat kiilonbozteti meg. Ezenkiviil
vannak un. fantaziara épiil6 formak (folytatasos regény, novella, tarca, jatékfilm,
hangjaték, dal, karikatura, képregény).

Az angolszasz tudomanyos diskurzusban ritka az efféle preskriptiv szemléletli
kategorizalas, de azért ott is taldlkozhatunk a magyarhoz és némethez hasonld
elvek alapjan szervez6do rendszerezéssel. Ezekben a munkakban (Polking 1990,
Sova 2002) nem hasznaljak a miifaj elnevezést, helyette tipusokat kiilonboztetnek
meg. Alapvetden két kategoriaba soroljak a médiaszovegeket: a hirkozl6 cikkeket
(news article) és véleménykozlo cikkeket (feature article).

Denis McQuail a miifajt praktikus eszkoznek tekinti, amely barmely tomeg-
médiumnak segit azonos szinten és hatékonysaggal termelni és azt a kozonség
igényeihez viszonyitani (2003: 288). Elgondolésa szerint a miifaj barmilyen tarta-
lomkategoriat jelolhet, amelyre jellemzo, hogy:

— kollektiv identitast, amelyet a gyartok és fogyasztok egyarant elfogadnak

— ez az identitas Osszefiigg a célokkal, a formaval és a jelentéssel

— ez az identitas tiszteletben tartja az idok soran kialakult konvenciokat, kultu-
ralis formakat, amelyek ennek ellenére valtozhatnak a miifaj keretein beliil

— egy mifaj elvart narrativstrukturat vagy cselekvési sorrendet kovet

2.1. Szervezoelvek a médiaszovegek leirasaban

Az imént bemutatott — foként funkcionalis — felosztasokon tullépve, a média-
szovegek egy jabb szemléletli — az ij retorikai elmélet mifajfelfogdsan alapulo
— megkdzelitését kivanom bemutatni. Témank szempontjabdl azért hasznos ez a
felfogas, mert a médiatizeneteket tagabb Osszefiiggésbe helyezve, interpretacios,

40

pandora 36.indd 40 03/02/16 14:16



interdiszciplinaris keretben vizsgalja. A modszerek ugyan nem 0j kelettiek, de al-
kalmazasuk még nem jellemzo a hazai szakirodalomban.

A modern retorika a miifajok megismerésén keresztiil az embert és tarsas vi-
szonyait kutatja. ,,Ha tehat miifajokrdl gondolkodunk, magunkrél beszéliink. Ha
pedig magunkrodl beszéliink, mifajokban fejezziik ki magunkat™ (Aczél 2007b:
18). Az angol tudomanyos diskurzusban a miifajt tarsadalmi-szocialis konstruk-
ciokként értelmezik, amelyek a kommunikécios interakciokat €s viszonyokat sza-
balyozzak.

A modern retorikai elmélet a miifaj négyféle megkdzelitési lehetdségét kinalja:

— A miifaj meghatarozhato diskurzusformak, illetve stratégiak hasonlosagaval.

— A mifajt a kozonség hatarozza meg. Olyan forma, melyet a hallgatosag
azonos jegyei vagy kiilonbségei alapjan tudunk meghatarozni.

— A mifaj gondolkodasmodok hasonlosagan alapszik, tehat nem szovegjel-
lemzdként jelentkezik, hanem kognitiv jelenség.

— A miifaj retorikai vagy kommunikacids szituacidhoz kotheto.

A) Az els6 — interpretacios — értelmezés szerint a miifaj diskurzusformak és
stratégidk hasonldsagaval hatarozhaté meg. A diskurzus szituacidhoz kotott meg-
nyilatkozasi forma, tehat tartalom és forma szorosan Osszetartozik. Wellek és
Warren a miifajt a miivek olyan csoportositasaként fogja fel, melyek alapja mind
a kiilsé forma (szerkezet, alakzat), mind pedig a bels6 forma (magatartas, szer-
701 szandék, téma, kozonség). Mindkettd kimutathato alap lehet (Wellek—Warren
1972: 351). A modern mifajelmélet leird jellegi. Nem korlatozza a lehetséges mii-
fajok szamat, de szabalyokat sem ir eld. A mil forméja a jelentéshez valo viszo-
nyokat valtja ki, bizonyos — a miivel kapcsolatos — elvarasokat indit el. Felhivja a
figyelmet a tartalomra, ahhoz képest azonban csupan metainformacio.

B) A masodik — funkcionalishoz kozelebb allo — megkozelités szerint a mi-
faj olyan forma, melyet a hallgatosag hasonlosaga alapjan tudunk meghatarozni.
A klasszikus retorika a kommunikécios helyzet harom fajtajat kiilonbozteti meg,
amelyhez harom beszédfajt kapcsol. ,,A retorikanak szam szerint harom valfaja
van, mert a hallgatésag is haromféle. A beszéd harom dologbdl all 6ssze: a be-
sz€l6bol, amirdl beszél, és akihez beszél; a beszéd célja az utobbira iranyul, azaz
a hallgatéra” (Arisztotelész 1358b).

A hallgatosag — ami tehat meghatarozza a beszédfajt — lehet szemlél6do, ami-
hez a bemutat6 szovegek (genus demonstrativum) kapcsolhatok. A bemutato be-
széd id6sikja a jelen, de gyakran felidézi a multat vagy a jovot is, targya pedig
lehet dicséret vagy elmarasztalds. Az itélé hallgatosag beszédfaja a torvényszéki
beszéd (genus iudiciale), amelynek célja valamilyen dontés meghozatala. Ideje
jobbara a mult, mivel mindig valamilyen multban toértént eseménnyel kapcsolatos
dontésre késztet. A befogadok harmadik tipusa — vegyes hallgatosag — a befogadas
pillanataban szemlél, majd késobb itél. A vegyes hallgatosdgnak szant beszéd a
tanacskozo (genus deliberativum), ami valamire rabeszél, a jovovel kapcsolatban
ad tanacsot, ideje tehat a jovO. Eszmecserén alapul.
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A klasszikus retorika a beszéd miifajait a kovetkez6 szandékoknak rendelte ala
(Plett 1988: 133):

— Ertelmi vagy intellektudlis, aminek harom oOsszetevéje van. A tanités,
melynek célja, hogy érzelmek bevonasa nélkiil tajékoztassa a befogadot
bizonyos tényallasrol. A masodik az érvelés, amely a beszéd targyat az
értelem segitségével hihetové akarja tenni. A beszéld ebben az esetben arra
torekszik, hogy a valdszeritlent valoszeriivé tegye. Ez mindenféle bizonyi-
to szandéku szovegre jellemzo, ilyen lehet példaul egy politikai kommentar
is. A harmadik az etikai cél, amely tanit6 és érveld elemeket egyarant
tartalmaz. Ez a szandék jelenik meg minden didaktikai jellegii szovegben.

— Meérsékelt érzelmi szandék (ethosz), amely valamilyen enyhébb érzelem ki-
valtasara torekszik.

— Szenvedélyeket célzo szandék, amely hevesebb érzelem kivaltasat keresi,
ami lenytligdzheti a kdzonséget.

A hallgatésagot figyelembe véve — ami haromféle lehet — elkiilonithetiink te-
hat haromféle beszél6i szandékot, amihez haromféle beszédfaj (szoveg) tarsul. Az
eltérd beszédfajok mas-mas stilust foltételeznek. Cornificius harom stilusnemet
kiilonit el, amit formanak nevez: ,,Fennkolt az, amely magasztos szavak csiszolt €s
¢kes szdvevényébol all. Kozepes az, amely alacsonyabb, de mégsem a legalacso-
nyabb rendii és a leghétkoznapibb szavakbol all. Egyszerii az, amely leereszkedik
a legéltalanosabban hasznalt tiszta koznyelvig” (vo. Adamik 2004: 82, 1998: 102).

Gripsrud szerint ezek a beszédszituaciok nem fedik le mindazokat a miifajo-
kat, amelyek retorikailag relevansak napjainkban” (2007: 148). A médiaszovegek
kozott akad olyan, amit be tudunk sorolni valamelyik csoportba — a vezércikk pél-
daul jobbara tanacskozo szoveg —, de vannak olyanok is amelyek magukban hor-
dozhatjak mindharom tipus elemeit. Egy tudoésitas akar mindharom kategoriaba is
besorolhato, hiszen bemutatast igér, itéletet var: a vizualis kod bemutat, a verbalis
kod itél (kiilondsen igaz ez a sporttudositasokra). A modern retorikaban a beszéd-
fajok targyalasakor a miifaj felismerhet6 formak egyiittallasabol szerkesztett egy-
ség, amelyet a tartalmi, stilisztikai és szituacios jegyek belsé dinamikaja hoz létre
(Campbell-Jamieson 1978: 19). A miifaj sem az antik retorikaban, sem a modern
megkdzelitésben nem formai jellemzok Osszessége, hanem pragmatikai jelenség,
amely szandék és hatas kozott teremt kapcsolatot, és alakitja a tarsas viszonyokat.

C) A harmadik értelmezési lehetdség szerint a miifaj szociokognitiv, nem szo-
vegjellemzoket hordoz, a gondolkodasmodok hasonldsaga adja. Azaz a miifajok
kozos jegyekkel rendelkezd, beszédformdékat 1étrehozd visszatérd szituaciokban
megjelend szervezdelemek miikkddése nyoman alakulnak ki. A szervezoelvek gon-
dolkodasmddok reprezentacioi, vagyis a gondolkoddsmodok szervezik a miifajo-
kat és azok tipusait, formait. Négy szervezdelvet kiilonboztethetiink meg:

a) De facto: éppen akkor 1ényeges, az id6 a legfontosabb szervezo

Az 1d6 alapdimenzidja a hireknek és tudositasoknak, igy szervezdéelvként mu-
tatkozik meg azok szdvegében. Az iddszeriiség egyike a hirértéket befolyasolo
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kritériumoknak, tehat a hirszoveg konstrualédasaban fontos szerepet jatszik. Egy
szoveget meg lehet fogalmazni a hirszerkesztés szabalyainak, a tuddsitas szoveg-
kovetelményeinek megfelelden, de ha nincs hirértéke, nem fog megjelenni (Andok
2006: 5). A hirérték a sziirés kritériumat adja, és vonatkozhat az esemény jelleg-
ére, tehat a hir tartalmi jegyeire, a hir piaci poziciondlasanak lehetdségére, azaz
a hirfolyamatra, illetve a befogado lehetséges valasztasaira. Bajomi Lazar Péter
Osszefoglaldsaban a kovetkez6 faktorok talalhatok (2006: 79—83):

1. A negativitas mértéke: minél negativabb egy esemény, annal inkabb helye

van a hirekben.

2. Valéidejiiség: ha olyan érzést kelthet a hir aktualitasa, mintha a kozonség is

részese lenne az esemény idejének.

3. Varatlansag: a szokatlanabb események nagyobb valosziniiséggel keriilnek

be a hirekbe.

4. Normasértés foka: minél deviansabb egy cselekedet, annal érdemesebb a

kivalasztasra.

5. Erintettség, kozelség: minél tobb embert érint, annal fontosabb az esemény.

6. Erdekesség: a hétkdznapi embereket kiilonleges koriillmények kozott meg-

mutato esetek.

7. Rekordok.

8. Prominencia: az ismert emberekkel kapcsolatos események is fontos helyet

kapnak a hirekben.

Aczél Petra szerint a hirérték a szociokulturalis kontextusnak, az informaci-
oban kozvetitett esemény vagy cselekvés konfliktusossaganak, a befogadas mint
konfliktus nagysagrendjének, az informacio (esemény, torténés vagy személy) uj-
donsaganak kdvetkezménye: vagyis annak a dramanak, amely a hirekben végbe-
megy, ¢s a befogadas kovetkeztében torténik (2007a: 39).

Az, hogy mi alapjan lesz valamilyen eseménybdl hir (a médiaban megjelend
informacid), mar a tematizacios kutatasok kérdéskore. A befogadok bizonyos té-
makhoz kapcsoldddan nem tudnak személyesen informaciokat gyijteni. Ezekben
az esetekben a média kozvetitd funkciot tolt be. ,,A média hatalma e tekintetben
abban rejlik, hogy a valosag olyan szerkezeti »kiszerelését« végzi, amely sza-
munkra a vildgot meghatdrozza. Ebben az értelemben a problémamezdknek, az
aktualizalt vilagképnek a felmutatasa fontosabba valik, mint az esetleg rovidebb
tava meggy6zés. Ezek a hatasok a tomegkommunikécioban tipikus szelekcios és
szerkezeteket felmutato, kialakitd belsé folyamatokbodl kovetkeznek, amelyek a
valds vilagot a médiavilagba forditjak le, és amelyek a befogado képét a kdrnyezd
vilagrol szabalyozzak.” (Tamas 1999: 139).

b) Strukturalis: a gondolatstruktura a szoveg megjelenitésében jatszik szere-
pet, formalis szervezddést eredményez (példaul vers, hirszdveg).

A van Dijk nevéhez kapcsolddé — a magyar szakirodalomban is gyakran idézett
(v0. Andok 2013, Karpati Eszter 2006) — szovegmodell a narrativumok megértésé-
nek ¢és 1étrehozasanak, valamint a az emlékezeti mechanizmusoknak a struktarajat
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vizsgalja. Ebben a szoveg formalis nyelvtani szerkezete a mikroszerkezet, ami le-
het explicit (altalanos ismeretekre vonatkozo propoziciok, amelyek a szovegalkotas
soran meghatarozott szabalyok szerint torlodnek), és lehet implicit (a szovegben
ténylegesen megjelend propoziciok). A makroszerkezet globalis jelentésstruktura,
ahol a cél az informacio redukalasa, ami annyit jelent, hogy az értelmezéshez nem
sziikséges mindent részletesen kifejteniink, hiszen vannak elemek, amelyek az ér-
telmez6 szamara eleve ismertek. A szdveginterpretacid soran ugyanis mozgositja
a vilagrol valo tudasat és tarsadalmi tudasat. Amikor a befogadé elolvassa a szo-
veget, folépiti sajat makrostrukturajat. ,,A hirszovegek feldolgozasanak kognitiv
elemzési alapja tartalmazza a reprezentaciok és miiveletek kozti dsszjatékot a me-
moridban. A miiveleteknek stratégiai természetiik van. Eltéréen a nyelvtani szaba-
lyoktol vagy a formalizalt algoritmusoktol a stratégiak rugalmasak, célorientaltak
¢és kontextus-fiiggéek™ (van Dijkot idézi Andok 2013 : 52). Van Dijk modelljében
az ujsaghir mint szuperstruktira egy szervezéelv, ami alapjan a torténet felépiil
egyrészt a 1étrehoz¢ altal, masrészt a befogado felidézése soran.

¢) Motivacios: pragmatikai szervezéelv, az egyén belsé vagyait, motivaltsagat
jeleniti meg (interaktiv miifok)

Ide sorolhat6 példaul az interjinak egy, a *80-as évek végén kifejlesztett val-
tozata, formaja, az un. bemutat6 interju (Haller 2001: 50). A Welt cimi lap al-
tal kialakitott interjuforma, a zart interju, egy hosszabb beszélgetés valamelyik
rangosnak szamit6 személyiséggel, akit szakteriiletérdl, a kultura és a politika
torténéseirdl, esetleg az élethez vald viszonyarol kérdeztek. A beszélgetés célja,
hogy a kérdezett ember személyiségének minden részlete kifejezésre jusson. Nem
a kérdezési technika a kiilonlegesség, hanem a megfeleld partnerek megvalasztasa
a megfelel6 idopontban, hogy aktualis eseményekrdl és ahhoz kapcsolodd gondol-
kodasmodokrol beszélgessenek: itt az interju fontos kiegészitdje az aktualis hirek
elmélyitésének (i. m. 53).

Ennek a formanak egy tijabb €s egyben rovidebb valtozata az interjuprezenta-
cio. Célja szintén a személyiség bemutatasa. A zart interjuban (vagy nevezhetjiik
riport-interjunak, portréinterjinak is) a kérdez6 nem kutatoként (kutakodoként)
szerepel, sokkal inkabb miisorvezetéként funkcional. Kérdéseinek célja nem ada-
tok megszerzése vagy helyzetek tisztdzdsa, hanem az interjualany hozzéasegitése
Oonmaga bemutatasahoz. Az interju témaja ebben az esetben maga a személy, az
események, helyszinek itt a személy gondolkodasmodjanak és cselekedeteinek fel-
tarasat szolgaljak. A feltett kérdések explorativak. Az interju tudositasba ékeldd-
ve is megjelenhet. A tudositas bemutatja a torténteket, beszamol a tényekrdl, az
interju pedig az egyedibb szempontokat valositja meg: értelmez, értékel. Ezaltal
a tudositonak lehetdsége van a cselekvések kozotti osszefliggések bemutatdsara,
értelmezésére €s bar a szovegbe igy a szubjektivitas is belefér, az olvaso, hallgato,
néz6 azt onalldéan, az objektivitast megorzo tudositastdl elkiilonitve érzékeli. A
format a televizioban Hans-Joachim Friedrichs, az ARD f6szerkeszt6je dolgozta
ki a ’80-as évek végén, a mintat aztan atvette a nyomtatott média is.

44

pandora 36.indd 44 03/02/16 14:16



d) Archetipikus: a 1ényegi hasonlosadgon alapuld osztalyozast teszi lehetové.
Szubsztancialis, logikai formak (tudomanyos miifajok)

D) A negyedik megkdzelités szerint a miifaj a retorikai szituacidhoz kotheto,
a kommunikacios helyzet megegyez6 jellemz6i alapjan hatarozhat6 (kiilonboz-
tethetd) meg. A befogadd, amikor miifajokban gondolkodik tulajdonképpen is-
métlédd szituaciokat azonosit, szoveg tehat pillanatnyi megvalosulasa bizonyos
konfiguracioknak (v6. Aczél 2009). Lloyd Bitzer a retorikat a funkcionalis interak-
ci6 forméajanak tekinti, amelyben a szituacié fontos szerepet jatszik. Az emberek
Osszehangoljak igényeiket a kiilsé objektiv vilaggal, amely vildg a mentalis és
fizikai sziikségletek Osszessége. Ha egy masik fél is megjelenik a sziikségleteink-
ben, akkor folmertil egy retorikai szempont is. A sziikséglet és annak kielégitése
a totalis kornyezet pragmatikai alkotoelemei, a retorikai szituacio pedig ezek 6sz-
szekapcsolasara szolgal (Adamik—Jaszo—Aczél 2004: 270).

Bitzer a retorikai szituaciot kontextusok dsszességének tartja, amelyek hata-
sara a kozlo megnyilatkozik. Vagyis személyek, targyak, viszonyok egyiittese,
amelyben felmeriil egy megnyilatkozasra késztetd sziikséglet (exigence). Ez a
sziikséglet tehat tigy elégitheto ki, ha a szoveg vagy beszéd altal megvaltozik az
emberi tevékenység, s ez szlikségszeriien a szituaciot is modositja. A szituacionak
ezek alapjan harom alkotéelemét nevezi meg:

1. sziikséglet: a helyzet szervezd eleme, csak kommunikacio utjan elégithetd
ki. Az egyén igénye arra, hogy beszéd utjan elérje céljat. A sziikséglet lehet
tényszeri (valosagos) €s lehet értékfiiggo.
kozonség: a sziikséglettel kapcsolatos valtozas kozvetitdi lehetnek.
korlat: olyan jelenségek, amelyek akadalyozzak a kozl6t a sziikséglet felis-
merésében vagy abban, hogy képes legyen a sziikségletet kielégiteni.

A retorikai szituacioban négy szakaszt kiilonboztethetiink meg:

Kezdeti stacio, amikor a sziikséglet kialakul, észrevessziik.

Erési szakasz: a sziikségletre mindkét fél felfigyelt.

Romlasi szakasz: a sziikséglet modositasa egyre nehezebbé valik, a korla-
tok eljuttatjak egy holtpontig.

8. Megsziinési szakasz: a szlikséglet nem érzékelhetd tovabb, az Osszetevok

kiilonvalnak.

A retorikai szituacio tehat komplex jelenség, amelynek jelentésében fontosak a
kovetkezo elemek: ,,a) a retorikai megnyilatkozas valasz egy szituaciora, b) a be-
széd retorikai jelentGségét a szituaciotol kapja, c) a retorikai szituacio ugy létezik,
mint a retorikai megnyilatkozas sziikséges feltétele, d) tobb retorikai szituécio lét-
rejohet anélkiil, hogy retorikai megnyilatkozast hozott volna létre, €) egy szituacio
annyiban retorikai, amennyiben megnyilatkozasra szolit fel, s ez megvaltoztatja a
szituaciot, f) egy megnyilatkozas retorikai, amennyiben gy funkcional, mint egy
szituacidra adott valasz.” (Adamik 2001: 17).

Kenneth Burke, Bitzer elgondolasat feliilvizsgalva azt mondja, célszertibb len-
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juk miifajnak, valos szituacio nem ismétlodhet teljes mértékben, azaz a visszatérd
jelleg nem materialis, hanem interszubjektiv. Nem a szituacio az, ami azonos,
hanem a hasonlosag felismerése, a szituacio értelmezése, az észlelés tehat defini-
ci6 eredménye. Ez alapjan a sziikséglet tehat nem lehet objektiv, vagyis embertdl
fliggetlen (Vatz 1973, v6. Aczél 2009: 80).

A szituaciok értelmezésekor a hasonlosagokat vessziik észre, amelyek egy
1d6 utan tipussa valnak. Ezek a tipusérzékelések eredményezik a rekurrenciat.
Az emberek mindennapi életére, tarsas és tarsadalmi helyzetére a szokasok
(tipusok) érvényesiilése a jellemzd. A fenomenologiai szociologia elgondola-
sa szerint ember és tarsadalom viszonyaban jelentéskézpontu Osszefiiggése-
ket kell keresniink. Schiitz (1984: 186) ugy vélte, hogy a megfigyel6 ember
értelmez0 tevékenysége hoz relevanciat a természetbe. Az értelmezéshez két
tudastipust nevez meg: a) Kéznél 1évo tudas: amit tanulds utjan sziileinktdl
¢és tanarainktol kapunk. b) Tipusos tapasztalat: interszubjektiv jellegli tudas,
amit nem csak én birtoklok. A kéznél 1év6 tudasnak és a benne folhalmozott
tipusoknak kdszonhetjiik, hogy a vildg nem rendezetleniil mutatkozik meg
szamunkra. Az interszubjektiv tudast jellemzi a nézépontok kolcsonossége,
vagyis az a tudas, hogy bele tudok helyezkedni a masik nézdpontjaba, €s be-
latom, hogy ami neki fontos, az nekem is az lehet. Jellemzi tovabba az, hogy
a vilagrol alkotott tudasunk nagyobbik része nem személyes tapasztalatokon
nyugszik, hanem atérokitett sémakon. Az interszubjektiv tuddshoz még egy
mozzanat rendelhet6: a kéznél 1évé tudas mindenkinél mas és mas. ,,A ren-
delkezésre allo tudasban felhalmozott tipusossag fényében egyetlen targyat
sem elszigetelten észleliink, hanem mint olyasmit, ami eleve az otthonossag
¢és ismerdsség horizontjaba agyazodik” — értelmezi Schiitz elméletét Preglau
(2000: 88). A tipusok tehat interszubjektivitason, k6zos tudason és felismeré-
sen, meghatarozason nyugszanak.

Ezen tipusok alapjan mindennapi cselekedeteink két formaban zajlanak:

— igy tovabb, amely szerint eddigi tapasztalasunk az érvényes, és azt feltéte-
lezziik, hogy ez igy is marad.

— Meg tudom ismételni, vagyis ha erre a vilagra hatva ezt meg tudtam tenni,
feltételezhetd, hogy ezutan is meg tudom.

A sikeres kommunikacio elengedhetetlen feltétele, hogy a felek tipusfelisme-
rése azonos legyen. A miifaj tehat az egyéni szandékok és szocialis sziikségle-
tek kozvetitésére alkalmas retorikai eszkoz, amely az egyénit a kozdsségivel, az
egyszerit a visszatérdvel kapcsolja 6ssze. Bazerman szerint a miifaj megnevezi a
cselekvésrepertoarokat, amelyek a szituacidhoz kothetdk, illetve beszéléi szandé-
kokat azonosit.

»A retorikai szemponti miifaj-felfogas figyelemreméltod észrevétele, hogy a
mifajok a tarsas helyzetek egy sajatos, a korra jellemz6 katalogusat is eléreraj-
zoljak. A médiamiifajok voltaképpen a tarsas szituaciok jellemzd tipusait, a kom-
munikacios célok és érdekek paradigmajat rajzoljak elénk™ — allapitja meg Aczél
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Petra (2007: 26). Ezek alapjan, illetve Berkenhetter ¢s Huckin nyoman a kovetkez6
alapelveket kinalja (Aczél 2007: 28):

— A mifajok dinamikus retorikai formak, amelyek ismétlodé szitudciok
eredményei. A tapasztalat, benyomas rogzitésére szolgalnak, annak koher-
enciat és jelentést adnak.

— A mifajok ismerete a hétkoznapi €s szakmai élet kommunikacios akcidi-
ban valo részvételiinkbdl szarmazik. Ez a tudas a szituacios kognicio egyik
formaja, amely azaltal fejlodik, hogy kulturank tevékenységeiben, életében
részt vesziink.

— A mifaj megismerése a formara és a tartalomra egyarant vonatkozik, bele-
értve a szandékhoz, a helyzethez és az id6hdz valo illdséget is.

— Amikor a mifajt alkotd szabalyokhoz folyamodunk azért, hogy részt ve-
hessiink meghatérozott tarsas helyzetekben, egyszersmind létre is hozzuk
a tarsas strukturakat, és egyidében reprodukaljuk is dket.
szocialis ontologidjat is jelzik.

Osszefoglalva tehat: a miifaj visszatérd tarsas szituiciok interpretacioja, a
kommunikacios interakci6 alakitdja, melynek leirasaban nem pusztan formai jel-
lemzok dominalnak, hanem a szituacié alkotdinak konfiguracioi. A miifaj egy-
uttal fuzionalja a kommunikacids partnereket, azonositja a résztvevo felek vi-
selkedésteriileteit, gondolkodasukban automatizmusokat valt ki. Keretbe foglal,
sematizal. Az utobbi években az addig hagyomanyosnak gondoltak miifaji hatarok
elmosodtak. Ha a miifaj fogalmat immar kitagitva, interdiszciplinaris keretben
értelmezziik, ugy vélem, hasznalatat nem sziikséges csupan az irodalmi alkotasok
csoportositasara korlatozni, alkalmazhat6 a médiaszovegek kategorizalasakor is.

2.2. A tudositas mint szovegtipus és miifaj

A média szovegeinek létrejottét tarsadalmi kommunikécios tényezok is indo-
koljak, leirasukban — ahogyan ezt korabban is mar tobbszor hangsulyoztam — ezért
fontos szerepet kap a komplex, interdiszciplinaris megkdzelités. (V6. Andok 2013,
Eory 1996: 131, Kocsany 2002: 55, Bucher 1986: 68.) A tuddsitasok egy tarsadal-
mi dialogus részének is tekinthetdk, leirasukkor ezért célszerli nem elszigetelten
vizsgalni azokat, hanem a kiilonb6z6 médiaszovegek kozotti dsszefiiggéseket is
figyelembe venni. ,,Die Funktion eines Textes angeben heift, seine Stellung im
Kommunikationszusammenhang angeben. Fiir eine begriindete Textklassizierung
kann dieses Verstidndnis der Textfunktion folgendermafen genutzt werden: Die
fiir eine Klasse von Texten typische Funktion angeben heifit, ihre (moglichen)
Stellung(en) innerhalb der Grundstruktur von Textsequenzen angeben. Diesem
Vorsclag liegt die Annahme zugrunde, dap die Zusammenhénge zwischen Texten
als Handlungszusammenhinge regelhaft sind und deshalb analog zu dialogischen
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Kommunikationsverldufen beschrieben werden konnen*! (Bucher 1986: 64). En-
nek szemléltetésére Bucher a kovetkezo abrat alkotta:

A tudoésit B-nek E eseményrdl a Ty szoveget megalkotva

! !
B megkérdezi A-t, hogyan vélekedik B felszolitja A-t, hogy ellendrizze
a tudositott eseményrol a tudodsitott eseményt
! !
A kommentalja a tudositott eseményt ugy, A dokumentalja a tudoésitott
hogy megalkotja a T, szoveget eseményt, 1étrehozva a T; szoveget

Bucher azt mondja, hogy az abra nem csupan azt illusztralja, hogy a kiilonb6z6
kommunikaciés formakat, mint példaul a tudésitas, kommentar, dokumentacio, a
tajékoztatas alapelemeiként kell tekinteni, hanem magyarazatot ad ezen média-
szovegek Osszefliggéseire is (Bucher 1986: 65). ,,Die Darstellung zeigt in elemen-
tarer Weise einen typischen Handlungsaufbau der Presseberichterstattung, d.h.
einte pressespezifische Grundstruktur einer Textsequenz. Die Darstellungsform
soll deutlich machen, daB es sich im Falle der AuBerungen B’s um alternative
Entgegnungsmdglichkeiten auf derselben Ebene im Dialogverlauf handelt. Ent-
sprechendes gilt fiir die Entgegnungen A’s in Bezug auf den Eroffnngsbeitrag*
(Bucher 1986: 64). A médiaszovegek kozotti 0sszefliggések igy visszavezethetok
egy lehetséges parbeszédes folyamatra, amelyben a harom szoveg a cselekvési
modokat kiilonb6zo sikokon mutatja be.

A német szerz6 a szovegek csoportositasakor figyelembe veszi azok funkcioit
is. Az altala javasolt szovegosztalyozas azon a feltevésen alapul, hogy minden
T szoveg TS szovegosztalyhoz tartozik, mert egy bizonyos modon alkalmazzuk.
fgy szamitasba kell venni azt a tényt, hogy a nyelvi cselekvési minték az alapjan
is jellemezhetdk, hogy milyen kommunikacios Osszefiiggésben valosulnak meg.

Egy szovegosztalyra jellemz6 funkcidkat meghatdrozni annyit jelent, hogy megadjuk
a lehetséges helyét a szovegszervezddés alapstruktirajaban. Ez abbdl a feltételezés-
bdl adodik, hogy a szovegek kozotti Osszefliggések leirhatok. Ahogy a parbeszédes
kommunikaciés formakban az egyes cselekvési formak dsszefiiggésben allnak, ugy a
monologikus kommunikaciés formak esetében is kiindulhatunk abbol, hogy az egyes
szovegfajtak vagy cselekvési mintak bizonyos modon dsszekapcsolddnak. (Sajat ford. —
Hulyak-Tomesz)

Nagyon egyszerli mdédon mutathatd be igy a tdjékoztatas tipikus cselekményfelépité-
se, egy sajtospecifikus szovegszervezddési alapstruktira. Ennek soran vilagossa kell
valnia, hogy B megnyilatkozasai esetében alternativ valaszlehetéségrdl van szé a par-
beszédes folyamat ugyanazon szintjén. Ugyanez érvényes A vdalaszaira is. (Sajat ford.
— Hulyak-Tomesz)
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,Der handlungsorientierte Zugang tragt auch bei der Analyse massenmedialer
Produkte dazu bei, deren Vielschichtigkeit und spezifische Funktionalitit genauer
zu erfassen. Texte gelten als mehr oder weniger komplexe Mittel zur Losung kom-
munikativer Probleme; ihnen lassen sich in aller Regel ein oder mehrere dominie-
rende Handlungsmuster zuordnen®” (Liiger—Lenk 2006: 13).

A szoveg nyelvi cselekvésekhez kapcsolasa ésszerii, a magyar és nemzetkozi
szakirodalomban egyarant talalkozhatunk kovetdivel (lasd pl. E. Giilich, Kocsany
emiatt tamadtak. A magyar kutatok koziil els6ként Karoly Sandor munkajaban
meriil fol ennek a gondolata: ,,A miifaj egyébként meghatarozo a szoveg alakula-
sa, kialakulasa szempontjabol is, hisz a szovegeknek csak legaltalanosabb sajatos-
sagai, torvényszeriiségei érvényesek minden szovegre, egyébként szovegtipusok
szerint specializaltak. S ez természetes is, hiszen a szdvegtipusok végeredmény-
ben magatartastipusok, tarsadalmilag kialakult, de alland6 valtozasban 1évo be-
szédtett-rendszerek” (Karoly 1979: 29 idézi Andok 2013: 42).

Bucher a médiaszovegek esetében a kovetkezo funkciokat nevezi meg: tajékozta-
tas, kommentalds, elemzés, felvilagositas, dokumentalas, szérakoztatas, kapcsolat-
teremtés (1986: 55). Elgondolkodtat6 azonban, hogy ezek tisztan elkiilonithetd funk-
cioi-e a szovegeknek. A szdvegek csoportositasakor fontos kiilonbséget tenni a kozlo
szandéka ¢és a cselekvési mintak célja kozott. Figyelembe kell tehat venni, hogy:

— ugyanazzal a szoveggel kiilonb6z6 szandékokat fejezhetiink ki,

— olyan kovetkezményeket is kivalthat a besz¢ld, amelyek nem voltak szan-
dékaban,

— kudarcot vallhatnak a nyelvi cselekvések ugy, hogy a szandék nem valosul
meg, mikdzben a cselekvési mintakat megvalodsitjuk.

A szovegek csoportositasanak kulcsa az alkalmazasi mod felismerése, vagyis a
szoveg céljanak megértése. Az alkalmazasi mod megértéséhez Bucher a kovetke-
z6 kommunikacios 0sszefiiggések atgondolasat javasolja (1986: 60):

— mik a szoveg létrejottének feltételei (informacidk, az esemény, amelyrol
beszamolunk)

— kovetkezmények, amelyeket egy szoveg kivalthat (olvasdi reakciok vagy
politikai kdvetkezmények a szerzo szamara)

— tovabbi szandékok a szdveggel kapcsolatban

— stratégiai 0sszefliggések mas cikkekkel vagy tanulmanyokkal (pl. egy saj-
tokampany keretében)

3 A cselekményorientélt folyamat a tomegkommunikacio termékeinek elemzése soran
azt a célt szolgalja, hogy ezek sokrétliségét és specialis funkcidit pontosabban meg-
érthessiik. A szovegeket ugy tekinthetjiik, mint tobbé-kevésbé Osszetett eszkdzoket a
kommunikativ probléméak megoldasara, és ezekhez hozzarendelhetiink egy vagy tobb
dominans cselekvésmintat. (Sajat ford. — Hulydk-Tomesz)
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A szovegek tehat ezeknek a komponenseknek a segitségével kiilonboztethetok
meg. Ha az egyes komponensek metszéspontjat vessziik, megkapjuk a szovegek
kozotti hasonlosagokat. A média szovegeinek osztalyozasara, leirasara a német
tudomanyos diskurzusban is elfogadott a preskriptiv eljaras. Bucher ezt a csopor-
tositasi modot tobb ponton kifogasolja. Hianyolja a logikai 6sszefiiggést a szaba-
lyok, alapelvek kozott, de helytelennek véli amiatt is, hogy nem tesz kiilonbséget
szovegminta és a szoveg megnyilvanuldsa kozott. A szerzd ezt figyelembe véve
a kovetkez6 kritériumrendszert tartja relevansnak a médiaszovegek leirasahoz
(1986: 68):

— Mely kommunikéacios 0sszefliggésben keriil sor egy szovegfajta alkalma-
zésara?

— Milyen nyelvi cselekvések realizalhatok az egyes szovegtajtakban?

— Hogyan fiiggenek 6ssze egymassal a nyelvi cselekvések?

— Miféle szovegtartalmak jellemzoéek egy szovegfajtara?

— A nyelvi kifejezés mely eszkozeit hasznaljak fel tipikusan egy szovegfaj-
taban?

— A szovegprezentacio mely eszkozei kothetdk tipikusan egy szovegtajtahoz?

,»Es ist unschwer zu erkennen, daf} die Fragen 1. bis 6. auf die fiir komplexe
Texte typischen Aspekte des Verstehens abzielen, zu denen uns bereits die Ana-
lyse der Grundstruktur einer pressespezifischen Berichthandlung gefiihrt hat, né-
hmlich die Aspekte Textverwendung, Textaufbau, Textinhalt, Auferungsform, und
Prisentationsform™ (Bucher 1986: 68).

Ehhez tobb ponton is nagyon hasonlé szempontrendszert ajanl a magyar szak-
irodalomban Tolcsvai Nagy Gabor (2001: 335):

— akifejtettség / bennfoglalads mértéke

— anézopont jeldltsége

— a kommunikacios szinterek jellemzoi

— aszdvegek értelemszerkezetének tipikus jellemzoi

— aszoveg altalanos szerkezetének szovegtipusra jellemzo résztulajdonsagai
— astilus

A szoveg tipusra jellemzd tulajdonsagait a kozl6 szandéka, befogadoval vald
egyiittmiikodése és a tartalom egylittesen hatarozza meg. Témank szempontjabol
fontos Pet6fi S. Janosnak az az allaspontja, mely szerint a szoveg megvalosulasat
kommunikéciés szituaciohoz koti. Ugy véli ugyanis, hogy ahhoz, hogy valamit
szovegnek tekintsiink, alkalmasnak kell lennie egy tényleges vagy feltételezett
kommunikacios funkcio betdltésére egy tényleges vagy feltételezett kommuni-

* Nem nehéz felismerni, hogy ezek a kérdések a megértésnek azokat az apsektusait céloz-
zak meg, melyek a komplex szovegekre jellemzdek. Mindezekhez mar eljutottunk ak-
kor is, amikor a tudésitas alapstrukturajat elemeztiik, ide tartozik a szévegalkalmazas,
szovegfelépités, szovegtartalom, megnyilvanulasi formak és a prezentacids formak.
(Sajat ford. — Hulyak-Tomesz)
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kacios szituacioban (2004: 88—89). A kommunikacioszituacié (KSZ) kovetkezo
elemeit nevezi meg:

(Alk)(Bef) A komplex jel alkotoja és befogaddja.

(alk)(bef )(h)(i) Az alkalmazas és a befogadas helye és ideje.

(DKI) Dominans kommunikativ szandék.

(B) Kommunikacios bazis: ismeretek, feltevések és elvarasok.

(X) A komplex jel targya: azaz maga az esemény.

(Int) A kozvetito interpretator jelenlétének sziikségessége vagy lehetdsége.

(Ve, Ve”) a komplex jel fizikai testének fizikai szemiotikai és nyelvi szemioti-

kai arca.

(KCS) Kommunikacios csatorna, amelyet a jel testének tovabbitasara hasznalnak.

(Ve-eff) (Ve-int): A befogaddnak a befogadott vehikulummal kapcsolatos re-

akciodja, interpretacioja.

A médiaszovegek — illetve a tuddsitas mint sajatos, a tomegkommunikacié al-
tal kialakitott szovegtipus — vizsgalatanak célja esetemben az, hogy ravilagitson
arra, hogy a miifaj nem szdvegkdzpontu fogalom, hanem tarsadalmi-kulturalis
konstrukcio. A tudositas leirasahoz, jellemzdinek feltarasahoz ezért interteoreti-
kus tipologiai szempontrendszerre van sziikség, amely a vizsgalat keretét kitagit-
va a szovegjellemzok bemutatasan tal segit a miifaji hibridizacio folyamatat is
magyarazni, s egyuttal lehetévé teszi a miifaji valtozasok felismerését, kdvetését.

Mindezeket figyelembe véve a kovetkez0 szempontrendszert tartom relevans-
nak a tudositasok tipologiai jellemzdinek feltarasara:

1. Milyen rekurrens szitudciot tud felismerni és interpretdlni a kozlo és a
befogado?

A kommunikacios szituacio az lizenet értelmezésének elengedhetetlen feltéte-
le, hiszen az tizenet a kommunikacios folyamat szituacidinak termékei. Az iizenet,
illetve a médiaszdveg értelmezésekor tehat szituaciokat azonositunk, s a szituaci-
ok kozotti hasonlosagokat vessziik észre. A felfedezett hasonldsagok aztan tipu-

Amikor egy tudositast katasztrofatudositasnak vagy éppen sporttudositasnak
neveziink nem pusztan az azokban folvetett téma alapjan tessziik, a tipus tehat
nem kizardlag tematikus kérdés. A kozl6 és a befogadd azonos szituacids tipus-
felismerése teheti a tudositast katasztrofatudositassa, politikai tudositassa vagy
éppen sporttudositassa. Természetesen ezekben az esetekben nem tényleges szi-
tuaciok ismétlédésérdl van szo, hanem a szituacid felismerése, értelmezése lesz
azonos. Tehat a kozI6 és a befogadd a hasonldsagok alapjan a szituacidkat azo-
nosnak ismeri fel, ezért azonos modon is értelmezi azokat. E szempont bevonasa
tehat lehetové teszi a miifajkonstitucio leirasat, s segitségével lehetové valik egy
szitudcios-tematikus csoportositas.
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2. Hogyan valik jelentéssel telitett kommunikdatummad a médiaszoveg?

A médiaszovegek vizsgalatakor fontos kérdés, hogy hogyan keletkeznek a je-
lentések, s azok hogyan rendez6dnek a megértést segitd, hihetd alakzatokba? A
valaszt minden bizonnyal a reprezentacios konvenciokban, a kifejezési formakban
kell keresniink. A médiaszdveg ismerds €s ismeretlen kozott teremt kapcsolatot.
hasznal, amik a szévegben az ismerdsséget biztositjak. A toposz az, ami a figyel-
met felhivja, amire az 0j épiil. A résztvevok kozos tudasara hagyatkozik, ugyan-
akkor lehet6vé teszi ennek elbizonytalanitasat, atalakitasat (Silverstone 2008:
50-51).

A gondolkodasmoédok hasonlosaga egyuttal a szoveg formalis szervezddését is
adja. Ezek egyiittesen kinaljak a keretet a megértéshez®, biztositjak azt a kontex-
tust, amely a tovabbi értelmezést meghatarozza. Ahogyan az el6z6 szempontnal
mar emlitettem, a szituacid fontos szerepet jatszik a megértésnél, hiszen ahhoz,
hogy a médiaszdveg jelentéssel telitett kommunikatumma valjon, elengedhetetlen,
hogy tagabb Osszefiiggésben vizsgaljuk. Azaz, a médializenetet egy tarsadalmi
Osszefiiggésrendszerben, kontextusban tudjuk értelmezni. A kontextus azonban
vonatkozhat a konkrétabb, szdvegszerti kornyezetre is, amelyre a médiaszoveg
utal, vagy valamilyen modon idéz. Ez az, amit hagyomanyosan intertextualitas-
nak neveznek.

3. Miként reprezentdljak a médiaszovegek (tudositasok) a tarsadalmi
cselekvéseket?

A tudositas egy esemény médiabeli reprezentacidja, tarsadalmi cselekvések
elbeszélése. Tehat sziikségszertien kindlja a szoveg-, cselekvés- és torténetelmé-
letek Osszekapcsolasat. Ricoeur ezt azzal tamasztja ala, hogy a cselekvést egy
kvazi-szoveghez hasonlitja. ,,Az iras jellegzetes rogzitéséhez hasonldan van kiil-
sOvé téve. A cselekvés elszakad cselekv6jétdl, s ahhoz hasonld autonomiara tesz
szert, mint a szoveg szemantikai autonomigja; jelet, nyomot hagy; beirja magat a
dolgok folyasaba, és archivva és dokumentumma valik. (...) Végiil a cselekvés,
mint a széveg, nyitott mii, lehetséges olvasok meghatarozhatatlan sorahoz cimez-
ve” (Ricoeur 2000: 196). A torténetet pedig (a torténészek torténelemfogalmat) a
kiilonb6zo mitikus elbeszélésekhez, eposzokhoz, dramakhoz — tehat a fiktiv el-
beszélésekhez — képest igazi elbeszélésnek nevezi, ami pedig masrészt a multbeli
emberek cselekedeteivel foglalkozik.

5 A szakirodalom ide kapcsolja a priming (fogalomhid) jelenségét is. A befogadé a foga-
lomhid segitségével jut az dsszefiiggések megértéséhez sziikséges hattérismeretekhez,
informaciokhoz, a média ugyanis eldzetes fogalmakat hoz Iétre, vagyis keretet alkot a
megértéshez.
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»lexte gelten als mehr oder weniger komplexe Mittel zur Losung kommuni-
kativer Probleme; ihnen lassen sich in aller Regel ein oder mehrere dominierende
Handlungsmuster zuordnen. Die interne Struktur von Texten wird postuliert als
eine Abfolge aufeinander bezogener sprachlicher Handlungen. Thre Auswahl und
ihre Kombination sind weitgehend rekonstruierbar als Antwort auf antizipierte
Rezipientenreaktionen®” (Liiger — Lenk 2006: 13). Az elbeszélés arisztotelészi ér-
telemben nem mas, mint utanzas, a cselekvés mimézise, de teremtd utanzas, mi-
vel a cselekvés modellalasanak egy modja. A szempont tehat segithet kideriteni,
milyen cselekvések jelenhetnek meg a tudositasokban, illetve, hogy megallapitha-
tok-e tudositashoz kapesolddo cselekvéskategoriak (vo. Ricoeur 2000: 196).

4. Mik a prezentadlds modjai?

Ez a szempont 1ényegében két Osszetevore bonthatd: szolnunk kell egyrészt
magarol a koz16rdl, masrészt pedig fel kell tarnunk a médium jellemzdit.

A kozI6 jeloltsége szempontjabol Tolesvai kétféle szovegtipust kiilonboztet
meg (2001: 336): az egyik esetben fontos, hogy ki besz¢l, milyen véleményt nyil-
vanit, milyen cselekvéseket hajt végre a szoveggel, ezért jeloli magat, a masik
esetben a szoveg nyelvileg kifejtett érdeme, témaja fontos, ezért a nézdpont teljes
mértékben implicit marad.

A koz16hoz mar a klasszikus retorikaban is a hitelesség fogalmat tarsitottak,
személyét tehat kiemelt figyelem Gvezte. A tudositas esetében szintén nagy hang-
sulyt kap, mivel a kdzl6 hordozza a mondanival6 hitelét: a kommunikator mindig
személyes tapasztalataira hagyatkozva késziti el beszamolojat. Eppen ezért a né-
zOpont a szdvegben (akar tobbféle modon is) jelolt.

A médiummal kapcsolatban elséként fontos, hogy a média fogalmat elhata-

crer

crer

¢és kulturalis gyakorlatok reaktualizalasat. Azaz ,,minden tarsadalmilag létrejott
kommunikacios struktirat, s6t a definiciot kiterjesztve, médianak nevezziik ezen
strukturak hordozoit” (Barbier 2004: 13). A médium jelentds hatassal lehet a tudo-
sitas tipologiai 1étrehozasara, szerkezetére de felismerésére is. Tovabba a kommu-
nikacids szintér megvalasztasa, a hozzaférés lehetsége és maodja hitelesitoje vagy
hiteltelenitdje is lehet az izenetnek (Aczél 2007: 296).

6 A szovegeket ugy tekinthetjiik, mint tobbé-kevésbé osszetett eszkozoket a kommuni-
kativ problémak megoldasara és ezekhez hozzarendelhetiink egy vagy tobb dominans
cselekvésmintat. A szovegek bels6 szerkezetét egymasra vonatkozo nyelvi cselekvések
sorozataként feltételezziik. Kivalasztasuk és kombinalasuk ugy rekonstrualhatd, mint
egy valasz a befogado feltételezett / megelSlegezett reakcidjara.
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5. Milyen a kommunikativ szandék?

A tudositas funkcidja hagyoméanyosan az informaciokozlés, a hiteles tajékoz-
tatas. A befogadok elvarasa is ez. Az 1960-as években az USA-ban azonban meg-
sziiletett az Ujsagirasnak egy Uj formdja, s szakitva a korabbi hagyomanyokkal,
eldszeretettel kezdtek irodalmi eszkozoket is alkalmazni a megformalaskor. A cél
tehat mar nem pusztan a tajékoztatds volt, hanem, hogy mindezt szérakoztatva
tegye (Gripsrud 2007: 54). A szakirodalom a jelenséget az information és az enter-
tainment szavak dsszevonasaval alkotott infotainment kifejezéssel jeloli.

A téjékoztatas és a szorakoztatds mellett a tudositas befolyasolas eszkoze is
lehet. Az esemény bemutatasa ugyanis keretbefoglalassal torténik, azaz a médi-
aszovegekhez olyan tudasszervezo strukturak, sémak kapcsolodnak, amelyekben
a befogadok értelmezhetik az eseményeket. A keretezéssel az jsagird elszigetelt
ténydaraboknak adhat értelmet. Ha ezt megteszi, marpedig szinte elkeriilhetetlen,
elszakad a tiszta objektivitastol, s akaratlanul is elfogultta tesz, torzit. A kozIlé
tehat a sajat szempontjai szerint szerkesztett szovegben Ujraalkotja a valosagot
(Bajomi-Lazar 2006: 80).

Dolgozatom tovabbi részében tehat ezekre a kérdésekre keresem a valaszt. A
vizsgalathoz szaz tudositast valasztottam két idészakbol: 2009. februar 2. — febru-
ar 16. és 2009. majus 25. — junius 8. Az elemzett szovegek koziil nyolcvan sajto-
szoveg, a kdvetkez6 megoszlasban: Magyar Nemzet 30, Népszabadsag 28, Heves
Megyei Hirlap 10, Blikk 12 tudésitas. Ezenkiviil 10 radios tudositas ugyanezen
id6szakbol és 10 televizios tuddsitas (a 2009. januar 26. és februar 15. kozé eséd
id6északbol) tartozott még elemzési korpuszomhoz.
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3. A MUFAJ MINT REKURRENS SZITUACIOK
INTERPRETACIOJA

A kommunikéacioé keretében létrejové megnyilatkozasok a nyelvi tevékenység
Osszetett viszonyrendszerében valnak értelmezhetévé. A szituaciora vonatkozo is-
meretek tehat alapvetéen meghatarozzak a tudositasok értelmezési lehetdségeit.
Tatrai Szilard a szituacio koriilhatarolasat a ki, kinek, mikor, hol, mirél, miért
¢és hogyan kérdésekre adott valaszok segitségével teszi, s elhatarolja egymastol a
megnyilatkozasok kommunikacids kornyezetét €s a megnyilatkozasban eléfordu-
16 szavak nyelvi kornyezetét, azaz a kon-textust €s ko-textust (2004: 480—482).

A szituacids kontextus ismerete tehat vonatkozik a személykozi viszonyokra,
illetve a térbeli és id6beli viszonyokra. Az értelmezéshez elengedhetetlen a tema-
tikus kontextus felfedése is, ami azokat az ismereteket fogalja magaban, amelyek
segitenek megérteni, hogy mirdl szol, mire vonatkozik a kommunikécios tizenet.
A témaismeret szorosan kapcsolodik a kommunikacioban részt vevo felek eldze-
tes ismereteihez, tudaskeretéhez, hiszen ez teszi lehetévé, hogy a k6zI6 bizonyos
tartalmakra csak utaljon, tehat hagyatkozva a k6z0s hattérismeretre, nem sziik-
séges mindent explicit médon a szovegbe kodolnia. A kontextus ezen tényezdi
meghatarozzak az lizenet nyelvi megformaltsagat is.

Ugy gondolom, egyetérthetiink Bucherrel, aki szerint az egyes médiaszove-
gek csak tarsadalmi Osszefiiggésrendszerben értelmezheték (1986: 64). ,,Ich gehe
davon aus, dass die Eigenschaften einzelner monologischer Handlungmuster der
Pressekommunikation, also einzelner Textsorten, nur sinvoll zu beschreiben sind,
wenn ihre Einbettung ind die 6ffentlichen Kommunikationsnetze beriicksichtigt
werden™. A szovegosszefiiggéseket egyben a cselekvések Osszefiiggéseként értel-
mezi. Ez a fajta szovegvizsgalat kommunikativ aspektusokat érvényesitd, integrativ
¢és gyakorlatorientalt. Ahhoz, hogy a médiaszovegek leirasa mindenre kiterjedd —
szovegfelhasznalas, forma, tartalom, téma, mindség, kifejezési formak — legyen, a
kovetkez6 szempontok alkalmazasat javasolja (Bucher 1986: 77):

1. jellemz6 alkalmazasi modok és informaciospecifikus szandékok, amelyek

kapcsolatban allnak a tajékoztatas fajtaival

2. az egyes tajékoztatasi formak bevonasa és elhelyezése a sajtokommunika-

cidban

3. cselekvési formak, melyekkel tudositunk

! Kiindulhatunk abbél, hogy a médiakommunikacié egyes monologikus cselekvésminta-
inak tulajdonsagai csak akkor irhatok le értelmesen, ha figyelembe vessziik beagyazo-
dasukat a nyilvanos kommunikacios halézatba. (Sajat ford. — Hulydk-Tomesz)
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4. atudositas egyes fajtainak cselekményfelépitése

5. anyelvi kifejez6eszkdzok, azok formai és alkalmazasi modjaik

6. atudositas formajanak bevezetése

7. mindaz, ami a tajékoztatasi formakkal egy eseményrdl informal

8. mindaz, amirdl az egyes formakkal tudositunk, vagyis a témak

9. feltételek, melyek az olvasoé oldalarol alakulnak ki, pl. eldzetes ismereteinek
és olvasasi szokasainak tekintetében

11. lehetséges olvasadi valaszok és folyamatok az olvas6i kommunikacioban
12. mindségi kritériumok, amelyek alapjan az informalas egyes formai értékel-
hetbek
A cél az, hogy a vizsgalat utan szabalyszerl Osszefiiggéseket lehessen kimu-
tatni a szovegek felhasznalasi mddja, a kommunikativ funkciok, a megalkotasi
szempontok és a hozzajuk kapcsolodé kommunikacios folyamatok kozott.
Bucher a hirt vagy jelentést, a tudositast és a riportot tekinti a tajékoztatas
alapformainak, tehat azokat a médiaiizeneteket, amelyeket hagyomanyosan az ;-
sagiras szakemberei is egy kategdridba sorolnak. Mindezt azzal indokolja, hogy
ezeknek a kozlési formaknak az elhatarolasa az (ijsagiroi praxisban szilardan meg-
alapozott, igy mindez egy kommunikativ elemzés keretében elméleti sikon is ala-
tamasztando.? Az, hogy ezek a tajékoztatasi formak osszefiiggenek, ezért leirasuk
csak ugy lehet, hogy ezt figyelembe vessziik, akkor valik teljesen egyértelmiivé,
ha sorra vessziik azokat a cselekvéseket, amelyeket az egyes formakkal végezhe-
tliink (Bucher 1986: 79—83):
(2) A tudosit arrdl, hogy valami tortént
(2a) A tudosit arrél, hogy valami hogyan tortént
(2b) A tudosit arrol, hogyan alakulnak a dolgok
(3a) A tudosit arrol, hogy valami hogyan tértént az 6 nézépontjabol
(3b) A tudosit arrol, hogyan alakulnak a dolgok az ¢ nézépontjabol
Ezek a mondatok mutatjak az egyes tajékoztatasi formakra jellemz6 tartalmak
kiilonbségét. Az egyes formak elkiilonitését egyébként neheziti a terminologiai
bizonytalansag is. A hir kifejezést ugyanis hasznaljuk a kozolt tényekre, ebben
az esetben nem kapcsolddik egy bizonyos kommunikacios formahoz, de hasz-
naljuk egy Ujsagiroi kifejezésformdra is. Miutan a kétféle alkalmazasi mdd nincs
kelloképpen elhatarolva egymastol, a tudositast is csak egyfajta hirkozlésnek, a
tények bemutatasanak foghatjuk fel, igy viszont fontos kiilonbségeket hagyhatunk
figyelmen kiviil. Ha megvizsgaljuk az egyes mondatokat, akkor lathatjuk, hogy
a tudositas esetében a tudosito tobbet tesz annal, mint hogy pusztan megallapitsa

,Da die Unterscheidung der verschidenen Berichtformen in Nachricht bzw. Meldung,
Bericht und Reportage in der journalistischen Praxis fest etabliert ist, wird diese Diffe-
renzierung aufgegriffen, mit dem Ziel, sie im Rahmen einer kommunikativen Analyse
des journalistischen Handlungsfeldes theoretisch zu fundieren” (Bucher 1986: 76).
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vagy kozolje, hogy tortént valami. Ha a (3a) pont mondatat vessziik, akkor a le-
irasnak olyan részleteket is kell tartalmaznia, melyekkel a tudositéd kifejezi, hogy
0 nyomon kovette az altala tudositott eseményt. Ezt megteheti azzal, ha leirja sze-
mélyes benyomasait.

A tudositas és a riport eltérd tartalma pedig egy olyan fontos kiilonbségre utal
a két tajékoztatasi forma kozott, amely a hozzajuk kapcsolddd parbeszédes folya-
matokban is megmutatkozik. Aki riport formajaban szol egy eseményrdl, az mas
hitelesitési kritériumokhoz is tartja magat. A riportnal fokozottan érvényesiil a
tudosito latasmodja. A (2b) és (3b) pont mondatai a tajékoztatas olyan eseteit ve-
szik figyelembe, amelyeknél az informalas targya nem az események folyamata,
hanem allapotok, konfliktushelyzetek, politikai helyzetek, problémak. Az ilyen
tipust tudositasoknal fontos szerepet jatszik az, hogy visszaadjuk a kiilonb6z6
felek allasfoglalasat.

Ezekben a formakban kdzos az, hogy mindharmat tovabb lehet bontani rész-
leteire azaltal, ha megadjuk, hogy mit kozliink veliik. A tartalmi hierarchiat, a
cselekvések egymasra ¢piilését a kdvetkezoképpen lehet szemléltetni:

(1) k6zodlni, hogy mi tortént

(1b) hol

(Ic) mikor tortént

(1d) hogyan valami

(le) miért

(1f) ki volt az esemény résztvevdje.

(2a) kozolni, hogyan ment végbe az esemény

(2b) hogy fiiggnek 0ssze az esemény egyes aspektusai egymassal
(20) milyen kovetkezménye van az eseménynek

(2d) mi el6zte meg az eseményt

(2e) milyen szocialis

(2f) torténelmi Osszefliggésben

(2g) politikai all az esemény

(2h) kulturalis

(3a) k6z6Ini, hogy mit latott, hallott és €t at a tudosito

(3b) milyen nézépontbol mutatjak be az eseményt
(3c) mit deritett ki a tudésitd

(3d) milyen szocialis

(3e) torténelmi Osszefiiggésben latja
(3f) politikai a tudosito az eseményt
(3g) kulturalis

(3h) milyen szerepet jatszott a tuddsito a kutatas soran
(31) milyen modon ¢élte meg a tudositod a tudodsitott eseményt

Ezek alapjan végiil Bucher a kovetkez6 formakat kiiloniti el:
1. Hir (jelentés): Idetartoznak az (1) pont kdzlési formai, eszerint a hir a tény-
vagy eredmény-tjsagiras fogalomkorébe is besorolhato.
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2. Tudositas: Ez magaban foglalja a (1) és (2) pont kozlési formait is. Ez alapjan
ide tartozik az eseménytudodsitas és a hattértudositas is.

3. Riport: A (3) pontban megnevezett kdzlési formak alapjan a riportnak 3
fajtajat kiilonboztethetjiik meg: kiilvarosi riport, hattérriport, szerepriport.

,Die Mitteilungsformen lassen erkennen, dass die verschiedenen Formen des
Berichtens in gewisser Hinsicht aufeinander aufbauen. (...) Die Unterscheidung
der Formen des Berichtens iiber die verschiedenen Mitteilungsformen gibt ei-
nerseit Aufschluss iiber die berichtformspezifische Struktur des Mitgeteilten und
damit iiber die informative Leistungsfahigkeit der einzelnen Berichtformen®
(Bucher 1986: 83).

A tudositasrol szolo kiilonbozo ujsagiroi leirasok megegyeznek abban, hogy
egyrészt tartalmilag atfogébbak mint a hirek, masrészt az események bemutatasa-
ra a cselekmények szélesebb skalajat kinaljak. Az egyes cselekményeket csopor-
tositani is lehet aszerint, hogy a tudositasban milyen funkciot toltenek be. Elkiilo-
nithetlink olyan cselekményeket, amelyek a) a tudositast bevezetd cselekmények,
b) az esemény bemutatasara szolgald cselekmények, ¢) a magyarazatra szolgalod
cselekmények.

Bucher fontosnak tartja megjegyezni (1986: 96), hogy az esemény bemuta-
tasara szolgald cselekmények cselekménysorozatként eléfordulhatnak egyetlen
tudoésitas szovegén beliil, de megjelenhetnek kiilonbdz6é miifaju szovegekben is.
Példaul bizonyos tarsadalmi, politikai Osszefiiggések kifejthet6k hirben, (hattér)
tudositasban, interjiiban vagy akar vezércikkben. A szerzé a médiakommunikacio
alapstrukturajanak bemutatasaban kiemelte, hogy annak legfontosabb tulajdonsa-
ga, hogy szovegkonstellaciokbol épiil fel. Ezeket az 9sszefiiggéseket a tajékoztatd
mifajok esetében a kovetkezoképpen mutatja be (1986: 97):

1. Egy eseményrdl tudositani és a politikai Osszefiiggéseket hattértudositas-

ban bemutatni.

2. Tudésitani arrol, hogy valaki mit tett €s a tudositas szerepléjét egy portré-
ban bemutatni.

3. Egy természeti eseményrdl tudositani €s egy hattértudositasban magyara-
zatot adni arra, hogy miért tortént az adott dolog és egy diagrammal vagy
grafikonnal illusztralni mindezt.

4. Egy politikai dontésrdl tudositani és a hatarozatot hir formajaban megirni
vagy egy vezércikkben bemutatni.

Azt azonban meg kell jegyezniink, hogy kozlési forma, illetve az arra jellem-

z0 struktura csak egy perspektiva, amely alapjan el lehet ezeket a médiaszove-
geket kiiloniteni, hiszen az egyes szovegek funkcioja sem meriil ki abban, hogy

Ezek a kozlési formdk arra engednek kovetkeztetni, hogy a tdjékoztatas kiillonbozo fajtai
bizonyos tekintetben egymadsra épiilnek. A tdjékoztatas formainak megkiilonboztetése
egyrészt képet ad a kozolt informaciok strukturajardl és ezaltal az egyes tdjékoztatasi
formak informativ képességérdl. (Sajat ford. — Hulyak-Tomesz)
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kozliink vele valamit. Bizonyos szovegrészletek alkalmasak a bevezetésre, masok
arra, hogy az atadott informaciot megmagyarazzuk, esetleg személyeket vagy tar-
gyakat bemutassunk. Ennek megfelelden nemcsak az a 1ényeg, hogy a befogado
megértse, mit kozolnek vele, hanem az is, hogy megértse, azt milyen céllal teszik.

Ahhoz, hogy az egyes tdjékoztatasi formakon beliil tovabbi tipusokat tudjunk
elhatarolni, a vizsgalatot tovabb kell arnyalni, s meg kell nézniink, hogy a befoga-
d6 milyen kommunikacios eseményeket tud elkiiloniteni, amelyek aztan szituaci-
oba agyazottan ismétlédnek. A szituacio nyilvan nem azonos a beszélé szandéka-
val, viszont alkalmat teremt a szandék megfogalmazasara. Aczél Petra szerint az
ismétlddo szituaciok és az azokhoz k6t6dd szandékok felismerésével jonnek 1étre
a miifaj logikai, formai alapjai, ezaltal a diskurzus szerkezeti sémaja, amely aztan
meghatarozza a tartalmi és stilusjegyek kozotti valogatast (2009: 85).

Tudjuk, a szitudciok azonositasa mindig befogadofiiggd, szubjektiv, hiszen
ugyanaz a helyzet sosem térhet vissza, nem ismétlédhet, a szituacid azonositasa,
értelmezése az, ami ismétlddo. Aczél Petra Glinther Kress munkéjara hivatkozva
megallapitja (2007: 26), hogy a miifajok formaja, jelentése a szocialis helyzetek
funkcioibdl, céljaibol és jelentésébol szarmazik, azok dekddolasaval valdsul meg.
A mifajok megadjak egy kozosség adott idoben relevans szocialis helyzeteinek
pontos jegyzékét. Ezek a tarsas helyzetek igazodnak a mindenkori tarsadalmi be-
rendezkedéshez, strukturahoz. Kovetkezésképpen a tarsadalom szerkezetvaltoza-
sa tehat hatassal van a tarsas helyzetekre, s ily médon a miifajokra is. A tarsas
helyzetek keveredése egyuttal miifaji keveredést is jelent. Csaszi Lajos (2008: )
ezt a kovetkezokkel tamasztja ala: ,,A médiakutatas szempontjabol nagy jelent6-
sége van annak a ténynek, hogy a tarsadalom mindennapjaiban zajlo alulrol jovo
valtozasok nem a modernista szemléletl kdzszolgalati médiaban jelentek meg, ha-
nem a popularis kultura kdzvetitésével a kereskedelmi médiaban tlintek fel Gjfajta
témak, miifajok, beszédmodok formajaban. (...) A késé modernitas médiaképére
a kozéleti tudas és a popularis kultura 6sszeolvadasa jellemzd. A hirek és a sz6-
rakoztatas kozotti korabbi, vilagos elvalasztdé vonalak megsziinnek, az 0] hibrid
meédiat nem lehet értelmezni sem a hegemon kultura univerzalis jelentései, sem
a szubkulturak lokalis ellenolvasatai alapjan”. A miifaji keveredés természetesen
csak egy a médiat is érintd tarsadalmi-kulturalis valtozas kovetkezményei koziil.
A szociologus jol attekinthetden egy tablazatban foglalja Gssze a legfontosabbakat,
ezek kozill én most csupan a témank szempontjabol relevansakat emelném ki:

A média modernista szemlélete A média posztmodern szemlélete

A média lehet6veé teszi az alternativ identi-

A média a dominans identitast terjeszti e
taspolitikat

A média mint a tarsadalmi strukttra része | A média mint az ellenkultura része

Hivatalos, kozéleti szempontok keresése Informalis, privat szempontok keresése
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A média modernista szemlélete A média posztmodern szemlélete

A média élményeket ad, érzelmeket koz-

A média ismeretet kozvetit, racionalizal vetit

A média az objektivitas, a felnétt artikulalt | A média a szubjektivitas, a gyermek intu-

vilaga itiv vilaga
A média a komolysag, a kritika eszkoze A média a humor, a szubverzid eszkoze
A média paternalista A média populista

A kommunikécio elve a hitelesség, a mér- | A kommunikacio elve az dszinteség, a

hetdség megertés

A média normakat kozvetit A média identitast konstrual

A média a vilagot mint valdsagot mutatja A média a vilagot mint fantaziat kompo-
be nalja meg

A kozéleti tudasra fokuszal A popularis kulturara fokuszal

Jellegzetes miifajok: vigjatékok, szappa-

Jellegzetes miifajok: hirek, kommentarok .
noperak

A média célja a szorakoztatas és a figyelem

A média célja a nevelés és informalas s
lekotése

Ezt a médiabeli korszakvaltast Umberto Eco (2008) az dstelevizid és neote-
levizié fogalomparral illusztralja. Azt mondja, hogy a neotelevizié legfontosabb
szandéka a valosag és fikcid keveredése, valosaghatas keltése. A célja a minél na-
gyobb nézettség elérése, a figyelem folyamatos felkeltése. Ennek érdekében elveti
a hagyomanyos, statikus miisorstrukturat, amelyben egymast kovetik a kiillonb6zo
miifaju misorok, és helyette olyan dinamikus, latvanyos, gyors ritmust musorfo-
lyamot hoz létre, amelyben lancszertien kapcsolodnak 0ssze a miisorok. A szora-
koztatas elvét szem eldtt tartva elotérbe keriilnek a magéanélet témai.

Tapasztalhatjuk, hogy a befogado figyelemének megragadasa érdekében a tele-
vizid folyamatosan szdérakoztat, még a hagyomanyosan nem szérakoztatdé miifajok
is. Tobben megfogalmaztak mar, hogy a piaci alapu televiziozas célja a tajékozta-
tas és a szorakoztatas, lehetdleg 6tvozve e kettot. S minél tobb embert akar elérni
musoraival, annal kevésbé szabad tiszta miifajokban gondolkodnia, annal inkabb
,-a mifajok egy olyan egyvelegének megvalositasa a célja, amelyben a nézoék tobb-
sége oromét leli” (Papai 2007: 63). A tajékoztatas és a szérakoztatds, valamint a
hagyomanyos miifajok kozti hatarok elmosédnak. De nem csupan az altalaban
bemutatott infotainment (informacios és szorakoztatd) vagy edutainment (okta-
to és szorakoztatd) hibrid miifajokrol beszélhetiink, hanem az egyes miifajokon
beliili hatarok elmosodasardl is. Megfigyelhetjiik ez az altalunk vizsgalt miifaj, a
tudositas esetében is.
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A szakirodalomban a tudositas tobbféle szempontu kategorizalasaval talalkoz-
hatunk. Claudia Mast (1998: 166) harom nagyobb csoportot kiilonit el aszerint,
hogy a tudositas a kommunikacioés esemény mely mozzanatahoz kapcsolodik:

a) A ténytudositas: az eseményhez kapcsolddd informaciok osszefoglalasat,
rendszerezését adja.

b) A cselekménytudodsitas: az esemény folyamatat mutatja be az elejétdl a vé-
géig, rendszerint forditott idérendben.

c) A kijelentésekrdl szolo tudositas: beszédek, vitak helyszinén késziil, s ad
Osszegzést az elhangzottakrol.

Szigethy Andras (2008: 63) az 0jsagiroi szakteriiletek alapjan tematikus cso-
portositast ad: parlamenti, blinligyi vagy renddérségi, katasztrofakrol és balese-
tekrol szolod és sporttuddsitasok. Domokos Lajos (2005: 254) pedig mar kétféle
szempont is figyelembe vesz, s megkiilonboztet:

a) Eseménytudositast: kiilpolitikai, belpolitikai, szakositott
b) Tematikus tuddsitast: szakositott

Balazs Géza tartalmi szempontl felosztasaban pedig eseménytudositast, kiil-
foldi és sporttudositast kiilonit el. En a sporttudositast tartalmi szempontbél nem
vélem kiilonbozének az eseménytudositastol, mivel sporteseményrdl ad tajékoz-
tatast. Amiben kiilonbozik a tobbi tudositastol, az a benne foglalt cselekmények
sematikussaga, struktirdja. Ahogyan azt Balazs Géza is kiemeli, a sporttudositas
legfontosabb eleme az eredmény, ezt kozlik a médiatizenet elején. Az minden tu-
dositasban kozos, hogy a 1ényeget, a végkifejletet helyezik a szoveg elejére (va-
lasztasokrol szol6 politikai tuddsitasban a partok rangsorat, katasztrofakrol szolo
beszamoloban a kar nagysagat stb.), ami viszont fontos kiilonbség, hogy egy ver-
seny, mérkdzés végeredménye minddsszesen haromféle lehet.

Megfigyeléseim szerint a tudositasokat csoportosithatjuk a benniik foglalt
cselekvések és cselekvésstruktarak alapjan, akkor beszélhetiink eseménytudo-
sitasrol, ami cselekvést vagy cselevésmozzanatot mutat be. Ide sorolhat6 példaul
parlamenti ilésrol késziilt tudositas, amelyben kozlik a parlament dontését, az iilés
hosszat, a vita hangulatat; vagy egy sportmérk6zésrol késziilt tudositas, amelyben
tajékoztatnak az eredményrdl, kiemelik a verseny vagy mérkozés legizgalmasabb
pillanatait. A tudodsitasok masik fajtaja pedig lehet a cselekménytudositas, ami-
kor nem csupan egyetlen cselekvést mutatnak be, hanem egész cselekvéssort, tehat
nem az esemény végén Osszegzi a tudositd a tapasztalatait, hanem az esemény
teljes ideje alatt tajékoztat. Ilyen lehet példaul egy valasztas, olimpia, természeti
katasztrofa.

Ennél differencialtabb kategorizalas lehet a bemutatando eseményhez szituaci-
6s kornyezetét figyelembe vevé szituacios-tematikus csoportositas. gy a kovetke-
z0 tipusokat lehet megkiilonboztetni:

1. Politikai

a) Belpolitikai
— Parlamenti
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— Politikai beszédbdl sziiletett
— Egyéb

b) Kiilpolitikai

2. Tiintetésekrdl szolo
a) Politikai
b) Kornyezetvédelmi
c) Esélyegyenlségi
d) Egyéb

3. Tabloid
a) Katasztrofakrol és balesetekrol szolo*
— Természeti
— Baleseti
— Gazdasagi

b) Hires emberekrol sz6lo

4. Sporttudodsitas

5. Kulturalis tudositas

Osszefoglalva: a miifajok tehat a tarsadalom mindenkori tarsas helyzeteinek
konfiguracioi: ahogyan a tarsadalom szerkezetvaltozasanak, a kozdsség minden-
napi sziikségleteinek megfeleléen valtoznak a tarsas szituaciok, ugy igazodnak
azokhoz a miifajok. Amint a késobbiekben latni fogjuk, egy-egy valtozas, uj sziik-
séglet megjelenése egyben 0j miifaj sziiletését is jelentheti. Talan legjellemz&bb
példaja ennek a sporttudodsitas: a sport eldszor csak egy nagyon sziik tarsadalmi
réteghez volt kdthetd, majd a 19. szazadban megjelenik a tomeges szabadido, s
ehhez kapcsolodoan a tdmegsport, ami aztan béviti a miifajok korét — megjelen-
nek az jsagok hasabjain a sporthirek, majd nem sokkal késobb a tudositasok is.
A tomegkommunikaciora jellemzé mifaj-hibridizacio pedig a tarsas szituaciok
keveredését jeloli.

4 A baleset, illetve a katasztréfa bizonyos értelemben akéar egymas fokozata is lehet, hi-
szen az esemény varatlansaga vagy megjosolhatésdga, a kar nagysaga, az aldozatok
szdma, a kar kiterjedése alapjan itélhetiink valamit balesetnek vagy katasztrofanak.
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4. REPREZENTACIOS KONVENCIOK
A MEDIASZOVEGBEN

4.1. A szovegek jelentése

A médiaiizenet megformalasakor minden esetben szamitasba vessziik annak
befogaddjat, hiszen szamitunk elézetes ismereteire, amellyel hozzajarul az lizenet
megértéséhez. Foltételezziik, hogy ezek az ismeretek segitik a miifaj reprodukala-
saban, bizonyos szabalyszeriiségek felismerésében és alkalmazasaban.

Foltételezzlik tehat, hogy azok a jelentések, amelyeket a média kozvetit, keve-
rékei azoknak az ismereteknek, amelyekkel az tizenetek befogadasakor mar ren-
delkeziink, s azoknak, amelyekkel az iizenetben Gjként talalkozunk. A kozvetitést,
amit a média végez, tobbnek kell tekinteni, mint a médiaszovegek és befogadoik
kozotti kapcesolat. Silverstone e kapcsolatot ugy mindsiti, mint ,,médiatermelok
és médiafogyasztok tobbé-kevésbé folyamatos, jelentésekkel valdo kapcsolatba
kertiilését és tolikk valo elszakadéasat, amelyeknek forrasa és fokusza ezekben a
médiaszovegekben talalhato, de amelyek sokféle modon tilterjednek a tapasztalat
vildgan, amellyel minduntalan 6sszeméretnek™ (2008: 28). A jelentést valamifé-
le cirkuléaciés folyamatban kell elképzelniink, ahol a cirkulacio a kdzvetitésben
valosul meg: elsédleges és masodlagos szdvegekben, intertextusokban. A kdzve-
tités tehat jelenti a jelentések elmozdulasat, egyik szovegbdl a masikba, egyik ese-
ménytdl a masikhoz.

Erdemes idézni Silverstone két masik gondolatat is. Szerinte a kozvetités a for-
ditashoz hasonlithaté ugyanakkor tobb is, kevesebb is. Tobb, mert attdri a szoveg-
szerliség hatarait, s a kdzvetitett jelentések nemcsak szovegek kozott mozognak,
hanem id6sikok kozott is. De kevesebb is, mert mig a forditast szerz6hoz kotik,
addig a kozvetitésnek sem a kezdete, sem a vége nem egyetlen szdveg, s csopor-
tok, intézmények allnak mogotte. ,,A 1étrejovo vagy allitdlagosan 1étrejovo (szinte
valamennyi kommunikacié esetében egyszerre ideiglenes és végleges) jelentések
a nyelv iranti specifikus és preciz figyelem intenzitasa nélkiil sziiletnek, egy ere-
deti szoveg legalabb részleges ujrateremtésének sziikségessége nélkiil. A kozveti-
tés ebben az értelemben kevésbé meghatarozott, nyitottabb, egyszeribb, kzosebb,
¢és talan konnyebb vele visszaélni is” (i. m. 31). A szerzo a kozvetités folyamatat
egy masik aspektusbol is vizsgalja, s meglatasa szerint a kozvetitési folyamatban
vald részvétel mindig hataratlépéssel is jar (i. m. 79), ezért olyan, mint a jaték, ami
a mindennapi élet része, de el is valik attol. A jelentések egy k6z0s, strukturalt tér-
ben konstrualodnak, s ez a tér ritualisan elhatarolt. Mikozben szabadsagot nyujt,
rendet is biztosit, mivel minden jatéknak megvan a szabalya. A jaték, ahogyan
a média altal kozvetitett valosag, masodlagos realitas. ,,A jaték kozponti helyet
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foglal el, vagy legalabbis ugy tlinik, a médiatapasztalatok kozott. Forrdsa részben
a mifajisag és a mlsorstruktara, részben a befogadas mint cselekvés. A jaték, mi-
ként a retorika, kétoldalu részvételt feltételez. A jatékosok €s kozonségiik, a nézd,
aki csak egy Iépésre van attdl, hogy maga is jatékossa valjon, kozdsen vesznek
részt a média altal felkinalt és megkonstrualt diskurzusokban, amelyek tarkitjak
és meg-megszakitjak mindennapi életiinket” (i. m. 81).

A jelentést, a miifaj jelentését és jelentdségét Aczél Petra (2009: 86) teljesen
mas oldalrél kozeliti meg. Ugy véli, a jelentés kialakitasaban és megértésében
tartalom és forma vegyiilése jatszik szerepet, hiszen a format a tartalom szimboli-
zalasanak észleljiik. Carolin Miller nyoman a jelentés hierarchikus megkdzelitését
javasolja, e szerint a kommunikacios esemény megértése a kovetkezd egymasra
épiilo szintek segitségével lehetséges. Ebben a hierarchidban a mifajnak 6nalld
helye van, amely egyszerre jelenti az alsobb szintek kontextusat és a kdzos emberi
vonasok egyedi szemantikai értékét (vo. i. m. 121).

4.2. Intertextualitas

Egy szoveg megértése, befogadasa 1ényegében elvalaszthatatlan annak mas
szovegekkel vald 0sszehasonlitasatol. A szoveg jelentése, maga a megértés a szo-
veg hatarain tulra is kiterjed. Ezért a médiaszovegek vizsgalataban foglalkozni
kell a narrativumok, az elmondott torténetek és ujramondasuk kozotti kapcso-
lattal. Ha visszatériink kutatasom egyik alapgondolatdhoz, mely szerint a média-
szovegek (igy a tudositas is) egy tarsadalmi diskurzus részének tekinthetdk, ezért
nem lehet azokat egymastol elszigetelten vizsgalni, akkor a jelentése tanulmanyo-
zasa ezt megerdsiti. Hiszen a megértés soran az ismeretlent mindig ismeréshoz
kapcsoljuk. A szovegek ugyanis utalnak egymasra, ezaltal is a természetességet
kivanjak sugallni, vagyis azt az ismerdsséget, amelyhez képest a kiilonbozdség,
az 1j is létrejohet. Egy tudositas megértéséhez, jelentésének folfogasahoz tehat
elengedhetetlen az a hattértudas, amit korabbi szévegekbdl, médiatizenetekbol
nyertiink. Az a hattértudas teszi tovabba lehetévé, hogy a kozlé ne kodoljon bele
mindent explicit modon az iizenetbe, hogy valamire csak utaljon.
adta meg az 1960-as évek kozepén. Ugy vélte, hogy az egyes szovegek mindig
utalnak mas szovegekre. Egy késébb megjelent tanulmanyaban intertextualitas-
nak nevezi ,,azt a tarsadalmi interakciot, amely egyetlen szovegen beliil alakul
ki. A megismer6 alany szdmara az intertextualitds az a fogalom, amely jelzi azt
a modot, ahogyan a szoveg a torténelmet olvassa, és ahogyan beilleszkedik a tor-
ténelembe. Egy adott szovegben az intertextualitds megvalosulasanak konkrét
modja adja a textudlis struktara legfobb (tarsadalmi, esztétikai) jellemvonasait™
(1996: 19).

Genette (1996) szerint nincs olyan mi, amely ne idézne fol korabbi alkota-
sokat, csak az egyik egyértelmiibb, explicitebb modon, mint a masik. Egy alko-
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té gyakran kolcsondz motivumokat, témakat eldeitdl, utal korabbi alkotasokra.
Ezeknek az utalasoknak tobbféle szereplik lehet: szituacidteremtés, szolgalhatnak
forrasként, illetve kiindulopontként, gazdagitjdk az egyes miivek jelentését, €s
segithetnek belattatni az olvasdval a miivészetek rendszerszertiségét. Az utalas
minden esetben vallomas is, annak a megvallasa, hogy az adott alkotd koétédik az
altala idézett mihoz. Az utalasok felismerése mindig az olvasé alkotoitéletétdl, ta-
pasztalatatdl fiigg. Genette a szovegkozi utalasoknak 5 tipusat kiilonbozteti meg,
bar elmondja, hogy nincsenek tiszta kategoriak, az osztalyok kozott nem huzhatod
¢les hatar.

— hipertextualitas: minden olyan kapcsolat, mely egy B szdveget egy korabbi
A szoveghez kot (ilyen értelemben minden szoveg hypertextusnak tekinthetd)
architextualitas: a szovegnek a mifajra vonatkozo néma jelzése (olyan ka-
tegoria, amely nem tekinthetd osztalynak, mivel az osztaly maga)
metatextualitds: mas néven kommentar, amely egy szdveget egy masikhoz
kot, de azt nem feltétleniil idézi (ezzel a tipussal nem foglalkozik részletesen)
paratextualitas: a szoveg és cime, bevezetdje, mottdja stb. kozott all fenn
— intertextualitas: egy szovegnek egy masik szovegben valo tényleges jelenléte

“ ey

(olyan kozlés, amely teljes megértése feltételezi az elé6z0 szoveg ismeretét).

Fairclough Genettdl eltéréen csupan két fajtajat kiilonboztette meg az intertex-
tualitasnak: a szovegek nyilt 6sszekapcsolasabdl 1étrejové manifeszt intertextuali-
tast (kategoriai: a reprezentacio, a preszuppozicio, a tagadas, a metadiskurzus és
az ironia), illetve a konstitutiv intertextualitast vagy interdiszkurzivitast, amikor a
szovegek heterogén elemekbdl épiilnek fol (miifajilag, a diskurzustipus, a regiszter
vagy a stilus tekintetében). Fontos szempont lehet a manifeszt intertextualitasnal
az atvett szoveg (idézet) valogatasara ¢s kontextualizalasara vonatkozo megkoze-
lités (Fairclough 1992: 117-125).

Teljesen mas megkozelitésbdl targyalja a fogalmat Petdfi S. Janos (2007), aki
a szemiotikai textologia keretében vizsgalja, hogy a szovegrokonsagi kapcsolatok
hogyan foglalhatok rendszerbe. Tanulmanyaban a szépirodalmi mivek utalds-
rendszerét kutatja.

Soproni Zsuzsa (2009: 9) az intertextualitas kutatasdban két koncepciot kii-
16nit el: a globalis és a strukturalista modellt. Az elsé szerint minden kulturalis
rendszer szoveggé valik, tehat nincs olyan szdveg, amely ne utalna masikra, a
struturalista modellek pedig az intertextualitast az ird szandékolt és jelzett utala-
saira szlkitik le. Az egyik irdnyzat felfogasat tul tagnak, a masikat tal sziitknek
itéli. Helyeselhetd a szerzének az az elgondolasa, mely szerint Pfister és Broich
nyoman egy olyan modell mellett foglal allast, amely az el6z6 kettét 6tvozi, s
az atfogdbb modellen beliil kiillonbdzteti meg €s sorolja kategoriakba a szovegek
egymas kozotti kapcsolatat. Eszerint a szovegekben talalhaté intertextualis vonat-
kozasok intenzitasa hat mindségi kritérium alapjan elemezhetd: referencialités,
kommunikativitas, autoreflexivitas, strukturalitas, szelektivitas és dialogicitas.
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Ezek a szempontok kiegésziilnek mennyiségi kritériumokkal is — az intertextu-
alis vonatkozasok gyakorisagaval és szamaval. Harmadik komponensként pedig
vizsgalja, hogy ezek az utalasok egyetlen szovegre vagy egy egész miifajra vagy
diskurzusra vonatkoznak.

A médiaszovegekben a szovegkozi utalasok tobb fajtajaval is talalkozhatunk.
mondhatjuk, hogy a tudositdsban az intertextualitas egyik leggyakoribb meg-
valésulasa, amikor nyilatkozatokban, sajtotajékoztaton, politikai beszédekben
elhangzottakat idéznek szo szerint vagy utalasszertien a tudositok. Ennek tobb
funkcioja is lehet: a tudosito ezaltal hitelesitheti a szerzett informaciot, az idézés
a véleménynyilvanitas egyik formdja is lehet, de a szovegkornyezetbdl kiragadott
mondat befolyasol6 hatassal is bir.

A kovetkezd két példaban a tudositd olyan kozlésre céloz, aminek ismerete
nélkiil a tudositas nem értelmezhetd. A kijelentés politikai beszédben hangzott el.

Orban Viktor esztergomi kijelentése nem nyelvbotlas volt, hanem tu-
datos politizalasanak a megnyilvanuldsa. Mi joszomszédi kapcsolatokra
toreksziink Magyarorszaggal is, de a kdzép-eurdpai térség stabilitasat
veszélyeztetd megnyilvanulasokat nem hagyhatjuk szé nélkiil — jelentet-
te ki a szlovak miniszterelnok. (Népszabadsag, jinius 4.)

Meéltatlan megjegyzésekkel illették szlovakiai politikusok Orban
Viktort, a Fidesz elndkét — jelentette ki tegnap Krakkoban Bajnai Gor-
don, ahol a magyar miniszterelndk a visegradi csoport korméanyf6ivel
talalkozott. Nem igaz, amit az egyik szlovakiai kormanypart vezetdje
mondott. Orban Viktor nem neofasiszta politikus — hangstilyozta a mi-
niszterelnok. (Heves Megyei Hirlap, junius 5.)

Az intertextualitds masik formaja az idézés lehet:

Draskovics a Nap-keltében Verebes Istvannak a beszélgetés végén,
szerkesztOi utasitasra feltett kérdésére kozolte, ,,vérzik a szive” a kapita-
nyért, de nem megengedhetd, hogy egy renddri vezetd szarmazas szerint
megkiilonboztesse az elkovetdket. (Magyar Nemzet, februar 2.)

A miniszter a Hir TV-nek nyilatkokzva mosolyogva azt mondta:
Eszemben sincs lemondani. (Magyar Nemzet, februar 2.)

A nyomozas soran rogzitett tanuvallomasok alapjan a rendérség mara
rekonstrualni tudja a Patriota lokalban tortént eseményeket — errél Der-
zsy Péter, a Veszprém megyei rendérkapitanysag biinligyi osztalyveze-
téje szdmolt be az MTV Nap-kelte cimii miisoraban. (Magyar Nemzet,
februar 11.)

Az elkovetdk beazonositasa megtortént — mondta Bencze Jozsef or-
szagos rendérfokapitany hétfon reggel a Nap-keltében, hozzatéve, hogy
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az azonositast megkonnyitette a szamtalan tantvallomas és koztéri ka-
merak felvételei. (Magyar Nemzet, februar 10.)

4.3. Szuperstruktura

A reprezentaciot segiti, a megértés keretéhez hozzatartozik ezenkiviil a médi-
aszovegnek a gondolkodasmodok hasonlosagan alapuld formalis szervezddése is.
A tudositas a hétkoznapi elbeszélések médiabeli megfeleldje. A hétkdznapi elbe-
sz¢€16 szovegek felépitése kronologikus, koveti az események idérendjét. Mindezt
disztriblcios elemzések is igazoljak, hiszen ez az elrendezés az alapja annak, hogy
a narrativ séma nem csupan a kiilsé torténések, hanem a belsd élmény rendez6
elve is lehet. A torténetek szerkezeti sémainak tehat a befogadasban, felidézésben
legalabb olyan fontos szerepe van, mint a szovegalkotasban. A felidézés soran
ugyanis nem tesziink mast, mint hogy a meglévo cselekvési sémainknak megfe-
leléen rekonstrualjuk a torténteket. Ezek kozott a sémak kozott 1étezik egy kitiin-
tetett, amivel mar gyermekkorban is rendelkeziink, s erre épiil ra egy perspekti-
vaado elbesz¢lési mintdzat, ami lehetove teszi, hogy szamunkra idegen, szokatlan
elbesz¢l6i kommentarokat, torténeteket sajat racionalis sémainknak megfeleléen
adjunk vissza (Pléh 1996: 71).

A hirekben, tuddsitasokban az elbeszélés rendje mas séma szerint alakul: leg-
tobbszor forditott idorendet kovet. A torténet linearis rendjét megtori a hirérték,
ezért az események legfontosabb részlete, vagyis a végkifejlet keriil a kommuni-
katum elejére, mert ez az, ami a legnagyobb hatast képes kivaltani. Az 0jsagir6
szakmaban ezt a struktarat forditott piramis szerkezetnek nevezik. Kialakulasara
Andok Monika két, egymastdl eltéré magyarazatot is bemutat (2013: 69). Az egyik
szerint valamikor az 1880-as években jelent meg az amerikai sajtoban, masok pe-
dig azt valljak, hogy az amerikai polgarhdboru idején jott 1étre, a csatatérrdl tu-
dosito ujsagirok ugyanis attol tartottak, hogy amennyiben idérendben irjak meg
a torténetet, a tavird-szolgaltatas sériilékenysége miatt annak lezarasa, vagyis a
csata eredménye sosem jut el a szerkesztoségbe.

Tolcsvai Nagy Gabor (2001: 314) a szoveg altalanos szerkezetének jellemzése-
kor két fontos megallapitast emel ki:

a) a szoveg kezdete és vége nyelvi és nem nyelvi eszkozokkel is jelolve van

b) akar monoldgrdl, akar parbeszédrdl van szo, a szoveg szerkezete tagolodik,

aminek okat a szoveg linearis voltaban, a feldolgozas megkdonnyitésében,
az emlékezeti korlatokban és konvenciokban latja.

Az altalanos szdvegszerkezet a médiaszovegek koziil a hirek esetében a leg-
kidolgozottabb (vo. van Dijk 1988, Bell 1991, Tolcsvai 2001, Andok 2013, Jakus-
né 2002b). Az egyik legtdbbet idézett struktura a van Dijk-féle' (1988), melynek

! Magyarul bemutatja Tolcsvai (2001: 316), az egyes kategoridk elnevezésében én Andok
Monika forditasat kovetem (2004: 81)

67

pandora 36.indd 67 03/02/16 14:16



egyes szerkezeti egységei a hirszoveg egységeinek leggyakoribb megvalosulasi
sorrendjét mutatjak. A séma a kovetkezo, hierarchikusan egymasra épiil6 kate-
goriakbol all: dsszefoglalas, ami vezércimbdl és leadbdl all. Feladatuk a hir 6
témajanak kifejtése. Az Osszefoglalast kdvetd torténet a szituacid leirasabol és az
értékelésbol all. A szituaciohoz tartozik az epizod, illetve a hattér. Az epizdd to-
vabb bonthatd f6 eseményre és kdvetkezményre, a hattér pedig kontextualis €s
torténeti részre. A kontextusba tartoznak a kortilmények és a korabbi események.
A kommentarhoz pedig a verbalis reakcio és a konklizid. Van Dijk a konklazion
beliil megkiilonbozteti a varakozasokat €s a kiértékelést:

Hir
Osszegzés Torténet
. / \
Cim Osszefoglalas Helyzetleiras Kommentarok

(Headline) Lead/ \ / \

Epizod Hattér Szobeli reakciok Kovetkeztetések
Fo6 események Kovetkezmények

Kontextus Torténelem
Korilmények Elézmények Varakozéasok Helyzetértékelés

Tolcsvai a szerkezeti egységek elkiiloniilésének funkcidjat a kovetkezékben
latja (2001: 317):
— tipikus tartalmi egységet jelolnek
— szerkezeti viszonyban vannak a tobbi egységgel
— utalnak a beszédhelyzetre
A hirek és tudositasok szovege nagyon kevés mozzanatban kiilonbozik egy-
mastol, s mivel van Dijk sémdja elsdsorban a hosszabb, részletezobb hir struk-
tarajat mutatja be, kivancsi voltam, alkalmazhato-e¢ a tudositasok szerkezetének
feltarasara is. A megallapitasok igazoldsahoz harom-harom valasztott tudositas
szerkezeti részeit mutatom be egy tablazatban mindegyik tipusnal.

4.3.1. Politikai tudositasok

Szovegszerkezeti szempontbol két nagyobb csoportra lehet osztani a politikai
tudositasokat. Az egyikbe a politikai cselekvéseket, cselekvéssorokat bemutatd
tudositasokat lehet sorolni. Ezek szerkezete ugyanis tobbnyire megfelel a van Dijk
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altal folallitott sémanak, persze eléfordul, hogy bizonyos szerkezeti egységek el-
maradnak. Ilyennel talalkozunk a Kéthetente ij roman beliigyminiszter cimmel
megjelent médiaiizenetben (lasd melléklet).

A masik csoportba sorolhatok azok a szdvegek, amelyek valamilyen politikai
beszédrdl, sajtotajékoztatorol szamolnak be. Ezek szerkezete ugyanis modosul,
s az Osszefoglald részt, vagyis a cimet és leadet kovetéen a beszédek tartalmi
Osszegzéseét adjak. Tehat kiemelik a legfontosabb gondolatokat, s azt tobbnyire
idézettel is alatamasztva kozlik. A tudositas ekkor is tartalmazhat kommentart,
ami lehet az egyik politikai ellenfél verbalis reakcidja, de lehet a t¢émaban meg-
kérdezett politikai szakért6-elemz6 kiértékelése is (pl.: Tobb marad a boritékban).

A tudositds szovegszerkezete 1. széveg | 2.szoveg | 3.szoveg
Osszefoglalas X X X
K(?rul— X ) X
mény
Kontextus -
Hattér Korat?bl X ) X
:g esemeny
<
= Torténelmi hattér - - -
iy N
% i Beszédek tartalmi 6sszegzése X X
=
& ' F6 esemény X - -
Epizod
Kovetkezmény - - -
& | Verbalis reakcio X X X
=
g Konkli- Varakozas - X -
2 | 216 Kiértékelés X - -

1. szoveg: A kormany zarol és megszorit, Magyar Nemzet, 2009. februar 9.
2. szoveg: Tobb marad a boritékban, Nepszabadsag, 2009. majus 26.
3. széveg: Kéthetente uj roman beliigyminiszter, Népszabadsag, 2009. februar 4.

A politikusok altal mondott beszédek tehat részét képezhetik a tudoésitasoknak
is. Ennek a prezentalasnak a megjelenése Kossuthhoz, illetve az 4ltala meghono-
sodott vezércikkhez kothetd. Az 1870-es évekig a vezércikket politikusok irtak, s
ebben fogalmaztak meg politikai programjukat, majd a vezércikk megirasat atvet-
ték az ujsagirok, a politikai beszédeket pedig a hir, illetve a tuddsitas formajaban
kozoltek. Igaz, akkoriban (egészen a 20. szazad elejéig) ezek megfogalmazasanak
modja eltért a ma megszokottol. Akkoriban ugyanis megengedhetd volt ezekben
az irdsokban a mindsités. A politikai beszédek sajtobeli kozlése ma is tobbnyi-
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re tudositas formajaban torténik. A tudositasok rovid tartalmi 0sszegzését adjak,
amelybe olykor egy-egy idézett mondatot is illesztenek, amelyek ndvelik az iras
hitelességét (Andok 2013: 77).

Tehat az elemzés is alatamasztotta, hogy a politikai beszédekbdl irodott tudositas-
ban megmaradt a cim, a lead, majd kovetkezik a politikai beszéd legfontosabb elemei-
nek megemlitése. Ezek koziil az elemek koziil valamelyiket sz6 szerinti idézet forma-
jaban mutatjak be. A tablazatban bemutatott — sajtotajékoztaton késziilt — tudositasok
koziil az egyik részletesebb, s az tartalmaz hattér informaciokat is, amelyben korabbi
eseményekre, kortilményekre talalunk utalast. Nem hianyzik a tuddsitasbol a kom-
mentar rész sem, ami itt a politikai ellenfelek allasfoglalasat tartalmazza.

Mindkét csoportba tartozo tudositasok szerkezében folcserélodhetnek elemek.
Erre talalunk példat A kormany zarol és megszorit cimii szovegben, ahol lénye-
gében a szitudcid utolsd6 mozzanata keriil elére azért, hogy igy leleplezhessék,
szoszegésen érhessék a kormanyt.

4.3.2. Tiintetésekrol szolo beszamolo

A tudositas szovegszerkezete 1. szoveg | 2.szoveg | 3.szoveg
Osszefoglalas X X X
Koriilmény X
Kontextus g
Hattér Korabbi X X
esemény
\o 3 r .3 r r
S Torténelmi hattér
=
- | N F6 esemény X X X
5 n
=
2 Kovetkezmény
© Epizod
Tartalmi X X
0sszegzés Idézet X
& | Verbalis reakcio
S
Q I3 r
g Konkli- Varakozas
Q 14 .
M| 210 Kiértékelés

1. szoveg: Magyarok tiintettek az autonomiaert, Magyar Nemzet, februar 9.
2. szoveg: Tobb ezren a sajtoszabadsagért, Magyar Nemzet, 2009. februadr 14.
3. szoveg: A miskolci kapitanyt éltette a garda Ivanban, Népszabadsag, 2009. febr. 2.
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Szovegszerkezetiik alapjan a tiintetésekrol szolo tudodsitasok a politikai tuddsi-
tas két formaja kozé helyezhetok el, mégpedig azért, mert megtalalhaté benniik a
cselekményleiras és a beszédekbdl szarmazo tartalmi 6sszegzés egyarant. A tudo-
sitasok tobbnyire kronologikus rendben tarjak fol az eseményeket a gyiilekezéstol
a felvonulasokon at egészen a folvonulas végén megtartott beszédekig. Van Dijk el-
nevezéseit megtartva, a tudositasokban a kovetkez6 szerkezeti egységeket talaltam:

Tehat amint az latszik is, mindegyik vizsgalt tuddsitasbol hianyzik a kommentar
rész, viszont kettében talalhatunk a tiintetésen elhangzott beszédbdl tartalmi 6sz-
szegzést, idézetet, amit tekinthetiink akar értékelésnek, verbalis reakcionak is. A
torténtekkel kapcsolatban a tiintetésekrdl szolo tudositasokban is megszolaltathat-
nak szakértdket (példaul egy politikai tiintetés kapcsan politologust, politikust, jo-
gaszt stb.), s ebben az esetben mindkét szerkezeti egység — tehat a beszéd tartalmi
Osszegzése az idézettel, illetve a kommentar rész — megtalalhato lesz a szdvegben.

4.3.3. Biiniigyi tuddsitasok

A tudositas szovegszerkezete 1. szoveg | 2.szoveg | 3.szoveg
Osszefoglalas X X X
Koriilmény X X X
Kontextus .
.o | Hattér Kordbbi X
5 esemény
‘2 Torténelmi hattér -
n
- F6 esemény X X X
o Epizod
9 Kovetkezmény X X X
=
HeJ
= Beszéd tartalmi 0sszegzése X
. | Verbalis reakci6 X X X
<
g, Felhivas X X
5 Konkla- | Varakozas X X
zi6 Kiértékelés -

1. széveg: Meggyilkoltak a veszprémiek roman kézilabdazojat, Népszabadsag,
2009. februar 9.
2. szoveg: Verfiirdo a veszpréemi éjszakaban, Magyar Nemzet, 2009. februar 9.
3. szoveg: Veérfiirdd a bulin, Blikk, 2009. februar 9.
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A biniigyi tudositasok szinte mindig teljes egészében tartalmazzak a bemu-
tatott szovegstruktiira minden szerkezeti egységét, s6t olykor kiegészitést is tala-
lunk. Andok Ménika (2013: 106) a biiniigyi hirek szerkezetérdl elmondja, hogy a
kommentar rész azokbol rendszerint hianyzik, viszont megjelenik egy 0j elem. a
felhivas, ami szovegszerkezeti szempontbol is elkiilonil a hirszoveg tobbi részé-
tol. Ilyen kiegészitésre a tuddsitasok esetében is talalhatunk példat, bar az altalam
elemzett id0szakban a felhivas nem elkiiloniilten, hanem a szovegtestbe épiilve
szerepelt a kommunikatumban (Vérfiirdd a veszprémi ¢jszakaban). A kommen-
tar a tudositasok fontos része, a k6zI6 ugyanis itt szolaltathat meg szemtanukat,
szakértoket.

A blniigyi tuddsitasban nem érvényesiilhet az idébeli €s térbeli proxemitas, a
koz16 rendszerint az esemény megtorténte utain megy a helyszinre, ezért a szem-
tan1 — ha van — megszolaltatasa fontos hitelesitdje lehet a torténetnek. A vizsgalt
tudositasok koziil az egyik legteljesebb strukturaval rendelkez6 tipus, amiben fon-
tos szerepet kap a koriilmények bemutatésa, illetve a szemtanik megszolaltatasa
mellett a szakértdi vélemények prezentalasa is.

4.3.4. Katasztrofakrol szolo beszamolo

A katasztrofatudositasok struktirajat maga a tartalom adja: az Osszefoglalas
utan legtobb esetben a torténtek sorrendi bemutatasa. Az elbesz¢lés rendje tehat
megegyezik a katasztrofahirekével: mindig els6 helyen emlitik meg a katasztrofa
kovetkeztében elhunytak szamat, a sériilteket és az anyagi kar nagysagat. Ez a
harom elem minden egyes katasztrofarol szold tudositasban megtalalhato. Csaszi
a legfontosabbnak az idébeli és térbeli proxemitas elvének érvényesiilését tartja
(2002: 151). Erre azonban a k6zlének nincs minden esetben lehetésége. Példaul a
2006. augusztus 20-i természeti katasztrofa idején, ahol — miutan a tiizijatékot a
média kozvetitette volna — valoban a helyszinen tartdzkodtak a tudositok, viszont
az altalam vizsgalt iddszak repiildgép-szerencsétlenségekor a torténtek természe-
ténél (koriilményeinél) fogva nem lehetett a helyszinen a tudositdo még kozvetleniil
az események utan sem.

A masik fontos elemnek Csaszi a dramai szerkesztésmodot tekinti, vagyis azt,
ga legyen a torténet kerete. Ezzel a szerkesztésmoddal a bulvarlap tudositasaban
talalkoztam. A van Dijk-féle struktira némileg ezekben a kommunikatumokban
is modosult. Katasztrofak, balesetek kapcsan is gyakori valamilyen szakérté meg-
szolaltatasa, szemtanuk tapasztalatainak kozlése vagy sajtotajékoztaton elhangzott
beszéd tartalmi 0sszegzése. Ezekre a vizsgalt tudositasokban is talaltam példat.
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A tudositas szovegszerkezete 1. szoveg | 2.szoveg | 3.szoveg
Osszefoglalas X X
Koriilmény X X X
Kontextus AR
Hattér Kordbbi
© esemény
Q
= Torténelmi hattér
S A _ F8 esemény X X X
Q Epizod
5 Kovetkezmény X X X
=
Beszéd tartalmi dsszegzése X
& | Verbilis reakcio X X
=
g Konkla- | Varakozas X
2 | 716 Kiértékelés
Felhivas X

1. szoveg: Eltiint egy francia utasszallito, Magyar Nemzet, 2006. junius 2.

2. szoveg: Eltiint a repiilo, Blikk, 2006. junius 2.
3. szoveg: Eltiint egy repiild Brazilianal, Népszabadsag, 2006. junius 2.

Amint az a tablazatbdl is kitlinik, a torténtek bemutatasdban nem kap helyet
korabbi eseményekre valo utalas, torténelmi hattér. Ez a vizsgalati eredmény meg-
erdsiti Csaszi azon megallapitasat, hogy minden katasztrofa elézmény nélkiili. A
kommentar rész a katasztrofa prezentalasanak mindegyik fazisaban fontos: az
elsOben a szemtanuk tapasztalatait, szakértok véleményét tartalmazhatja, a ma-
sodikban a feleldsok felkutatasara iranyul, a harmadikban pedig a torténtek kiér-

tékelése torténhet ebben a szerkezeti egységben.

4.3.5. Sporttudositasok

A sporteseményrdl szolo beszamolok megfelelnek a van Dijk-féle struktura-
nak. A legtdbb esetben a verseny vagy a mérkézés végeredménye keriil az Gssze-
foglalasba (ami eléfordul, hogy tipografiailag nincs elkiilonitve a szoveg tovabbi
részétol), majd idérendben haladva mutatjak be a verseny menetét, dramaturgiajat,
kiemelve a legjellemz6bb akciokat, legizgalmasabb pillanatokat.
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Minden esetben talalunk hattérinformaciokat is a szovegben, amelyben a szer-
z0 bemutatja a koriilményeket: lefesti a verseny hangulatat, tudatja a csapat vagy
sportold korabbi eredményeit. A kommentar részben idézhetik a sportolo, csapat-
tag vagy szakértd véleményét, amely egyuttal értékelése is lehet a latottaknak,
illetve megfogalmazhatjak varakozasaikat is: milyen tovabbi eredményre lehet
szamitani, mikor lathatjuk ujra palyan a csapatot vagy a sportolot.

Az egyes részek a sporttuddsitasokban is folcserélodhetnek: az altalam elem-
zett tudositasok kozott tobb olyat is talaltam (nem ugyanabban a lapban jelentek
meg), ahol a koriilmények leirdsaval indult a szoveg (Gydzelem Cozma emlékére,
Tal Vénuszon, a hatar a csillagos ég, Szavay egy szinten Nadallal). Ezekben az
esetekben vagy a sportesemény hangulata, azt megeldz6 varakozas volt kiemelt
fontossagu, vagy a verseny végeredménye volt annyira varatlan, hogy ezt a tudo-
sit6 igyekezett a befogaddkkal is érzékeltetni. A szerkezeti egységek folcserélésé-
nek célja tehat az izgalom fokozasa.

A tudositas szovegszerkezete 1. szoveg | 2.szoveg | 3.sziveg
Osszefoglalas X X X
Korilmény X X X
Kontextus sbbi
.o | Hattér Kordbbi X X X
5 esemeny
<
5 .
- | B Torténelmi hattér - - -
o | »
;ug_,) F6 esemény X
= Kovetkezmény X

Verbalis reakcio -

MR
XK R

Konklu- | Varakozas }

Kommentar

210 Kiértékelés X - -

1. széveg: Gyozelem Cosma emlékére, Néepszabadsag, 2009. februdar 16.
2. szoveg: Tul Vénuszon, hatar a csillagos ég, Magyar Nemzet, 2009. majus 30.
3. széveg: Novelte elonyét a Vasas, Magyar Nemzet, 2009. februdar 16.

A bliniigyi tudositas mellett a masik legteljesebb szerkezettel rendelkez6 tipus.

74

pandora 36.indd 74 03/02/16 14:16



4.3.6. Kulturalis tudositasok

A legritkabb tipus, csupan elvétve lehet kulturalis eseményrdl szol6 tudositast
talalni?, ami mutatja, hogy a kultiranak nem ez a jellemz6 prezentalasi modja.
Ha taldlkozunk ilyennel, akkor az valamilyen tarlat, kidllitas megnyitojarol szold
beszamold, s ez a cselekvésjelleg meghatarozza a szerkezeti konstrukciot is. A
szoveg szerkezete ugyanis eltér a van Dijk altal vazolt sématol, s az 6sszefoglalast
a megnyiton elhangzo beszédek tartalmi 6sszegzése koveti. Megmaradhat viszont
a tudodsitas végén a konklizio, varakozas €s kiértékelés egysége.

A tudositas szovegszerkezete 1. szbveg 2. szdveg
Osszefoglalas X X
Beszédek tartalmi X X
. | Osszegzése Idézet X
(]
=i
2 = Vérakozas
S| 5
g Konklazid
§ Kiértékelés

1. széveg: A kényv csoddlatos lény, Heves Megyei Hirlap, 2009. junius 4.
2. szoveg: A nemzeti karakter képei, Heves Megyei Hirlap, 2009. junius 6.

Osszegzésképpen megallapithato, hogy a tudésitisok strukturdjat alapvetden
a tartalom hatdrozza meg, vagyis az, milyen témaban irodott. A vizsgalathoz al-
kalmazott hipotetikus szerkezeti séma ezért szituacios-tematikus variansai sze-
rint médosult, maradéktalanul — tehat mindegyik szerkezeti egységet megtartva
— egyik tudositasban sem valosult meg. Az elemzés alatamasztja azt a hipotézise-
met, hogy a tudositds elsdsorban nem szévegkozpontlh fogalom, hanem bizonyos
konvenciokhoz igazodo, tarsadalmi cselekvéseket reprodukald tarsadalmi-kultu-
ralis konstrukcio.

2 Az altalam vizsgalt idészakokban a megyei napilapban talaltam ebben a miifajban sz6-
veget. Az orszagos napilapok Kultira rovataban leginkabb kritikaval, illetve egy-két
hirrel talalkoztam.
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5. TARSADALMI CSELEKVESEK
MEGJELENITESE A MEDIASZOVEGBEN

A cselekvéselmélet kozponti kérdése a) hogyan cseleksziink, ha valakivel kap-
csolatba kertiliink, cselekvéseink soran racionalisak vagyunk-e, b) hogyan hatunk
masok cselekvéseire, véleményére, s mindekdzben milyen normakhoz igazodunk.
A modern eurdpai filozofidban a cselekvéselméletek négy 16 tipusat kiillonboz-
tetik meg: a deskriptiv, a normativ, a racionalis és az analitikus elméleteket. A
deskriptiv és a racionalis foként az ember-, szellem- és tarsadalomtudomanyok te-
riiletén kidolgozott teoretikus kérdésekkel érintkezik, a normativ és az analitikus
pedig a modern cselekvésfilozofidk némelyikével (Toth 2003: 123). Weber (1987:
38) szerint cselekvésnek neveziink minden olyan emberi viselkedést, amelyben a
cselekvok valamilyen szubjektiv értelmet kapcsolnak 6ssze. A cselekvések tipu-
sait tehat a benniik megnyilvanulé racionalitashoz képest hatarozza meg. Szerinte
megkiilonboztethetiink célracionalis, értékracionalis, indulati vagy emocionalis
¢s tradicionalis cselekvéseket. Habermas ezeket egy tablazatban be is mutatja, s
értékeli az alapjan, hogy a szubjektiv értelem mely elemekre terjed ki (1985: 88):

Cselekvéstipusok Cél Eszkoz Normak Mellékkoriil-
mények
Célracionalis + + + +
Ertékracionalis + + + -
Affektiv + + - -
Tradicionalis + - - -

A célracionalis cselekvést az motivalja, hogy a cselekvé milyen cselekvést var a
kiilvilag targyaitol, illetve az embertdl, s mennyiben képes ezeket a varakozaso-
kat mint eszkozoket felhasznalni arra, hogy sajat racionalisan kivalasztott céljait
elérje. Az értékracionalis cselekvéseket etikai, vallasi, erkdlesi értékekbe vetett hit
motivalja. Az emocionalis cselekvést érzelmi, a tradicionalisat pedig meggyoke-
resedett szokasok motivaljak. Habermas felfogdsa némileg eltér ettdl, 6 aszerint
valasztja szét a cselekvéstipusokat, hogy azok sikerre iranyulnak, vagy kolcsonos
megértésre. Ezt a két stratégiat elkiiloniti tdrsadalmi €s nem tarsadalmi szinten is
(1994: 245):
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Kolcsonos megértésre

Sikerorientalt cselekvés . ,
orientalt cselekvés

Nem tarsadalmi Instrumentalis cselekvés -

Tarsadalmi Stratégiai cselekvés Kommunikativ cselekvés

Instrumentalis az a sikerre iranyuld cselekvés, amikor a kovetendd technikai
szabalyokra figyeliink. Stratégiai cselekvés esetében a racionalis valasztas sza-
balyainak kovetése szempontjabdl vizsgalodunk. A kommunikativ cselekvést ez
utobbival allitja szembe: két cselekvoképes személy interakciojara vonatkozik. A
cselekvok a cselekvési szituaciot illetéen a kolcsonds megértésre torekszenek.

A szdvegtipusok és cselekvéstipusok kozott szamtalan Gsszefliggés 1étezik.
Ricoeur azt mondja, hogy végs6 soron a cselekvést is tigy kell megérteni, mint a
szoveget. A szdveg magyarazata éppen olyan problémakat vet fol, mint egy cse-
lekvés vagy esemény magyarazata: eldszor egy spontan megértés jon létre (vo.
Toth 2003: 127).

A cselekvés tipusa irdnyitja a szovegtipussal kapcsolatos elvarasainkat, a szo-
vegtipus elemei pedig jelzik a cselekvéstipust. ,,Die Textsorte ist das standardisi-
erte komplexe Handlungsmittel, mit dem Handlungen nach dem Handlungstyp
vollzogen weden konnen®” (Sandig 2006: 488). A kozosség a tarsadalmi relevanci-
anak megfeleléen megnevezi az altala ismert szovegtipusokat. A cselekvéstipusok
¢és szovegtipusok Osszefiiggéseit Barbara Sandig a kdvetkezd tablazatban mutatja
be (2006: 489):

A szovegmintaban a szoveg funkcidja a szoveg specifikus formajahoz kdtheto,
azaz a szovegjegyek bizonyos konstellacidi szovegmintava allnak Ossze. A szo-
vegek tarsadalmi értelemben a cselekvés eszkozei, s mindenkori jellemzd tulaj-
donsagaik alapjan — melyek rendszerint a szovegek tarsadalmi értelmét is jelzik —
csoportosithatok. A szovegminta prototipusnak tekinthetd, ami tartalmaz kételezo
¢és fakultativ elemeket. Ezektol a mintaktol akar szandékosan is el lehet térni (Sa-
ndig 2006: 489). A cselekmények hierarchigjat a tarsadalmi értelmezés hatarozza
meg, vannak alapvetd ¢és marginalis cselekvések. Sandig a modell alkalmazasat
a glosszakra vonatkoztatva mutatja be, s azt mondja, hogy a glossza esetében az
értékelésnek van kozponti szerepe, ezért az all a hierarchia cstcsan (Sandig 2006:
497). A tudositas csak ritkan értékel (inkabb csak értékeléseket, allasfoglalasokat
idéz), ezért ott a hierarchia csucsan az események, koriilmények abrazolasa all.
Ha szituaciohoz kotédve vizsgaljuk az egyes tudositasokat, akkor pedig a kovet-
kez6 cselekvések kiilonithetdk el: a politikai tudositasban a tdrsadalmi hierarchia
bemutatasa, dontéshozatal, a politikai hatalom, illetve a hatalmi viszonyok abra-

3 A szovegfajta standardizalt komplex cselekvéseszkoz, amelynek segitségével bizonyos
cselekvéstipusba sorolhat6 tetteket vihetiink véghez.
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zoldsa. A biliniigyi tudositasban a tarsadalmi elvarasok bemutatdsa, normasértés.
A katasztrofakrol szolo beszamoldkban az érzelmi és moralis tamogatas, érzelem-
keltés, a sporttudositasok esetében pedig a harc kozvetitése, az identitas, csoport-

"o

hoz tartozas erésitése a cél.

A szovegmintak megnevezése a nyelvben

Cselekvéstipologia
Tarsadalmi cél (gesellschaftlicher
Zweck):

— tarsadalmi értelmezés

— aproblémamegoldas modja
Szitudcios jegyek (Situationsei-
genschaften):

— problémahelyzetek

— cselekvési tartomany

— kommunikacids csatorna, szoveg-

hordozok

— médium
A szitudcio résztvevdi, szerepek (Situa-
tionsbeteiligte):

— beszéld / ird

— hallgat6 / befogado

— akapcsolat jellege

A cselekvés eszkoze: szovegfajtak
Cselekvéshierarchia (Handlungshierar-
chie):
— konstitutiv és fakultativ részcsele-
kedetek
— altalanos szovegalkotasi modok
— témastruktira
Szekvenciondlis minta (Sequenzmus-
ter):
— szdvegminta-specifikus
— altalanosan  hasznalt
mintak
Szovegalkotdsi mintik (Formulierung-
smuster):

ismétlési

— lexikalis jegyek, allandosult szo-
kapcsolatok
— altalanos megformalasi mintak
témakra és cselekvésekre vonat-
kozoan
— stilisztikai  cselekvéstipusok, a
téma kifejtésének mintai
A szoveg megjelenési formdja (materiel-
le Textgestaly):
— tipografiai, képi elemek
— prozodia
Atlagos terjedelem (Durchschnittsum-

fang)

A szekvencionalis minta szovegtipusonként és kozlési helyzetenként valtozo. Sa-
ndig a legaltalanosabb szekvenciamintanak a bevezetés, kozponti rész, befejezés
sorozatot nevezi meg (2006: 498). A szerz6 a glossza, illetve Rudolphra hivatkozva
a tudomanyos érveld szoveg szekvencionalis mintajat mutatja be. Ujszerii megél-
lapitasa Sandignak, hogy a glosszaban ez a sor tobbnyire megduplazddik: a szoveg
elején gyakran egy megallapitas all, amely még nem értelmezhetd, tovabba egy
elofeltevés vagy egy tézis, a végén pedig egy csattand, vagy a témanak egy mas-
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fajta ,,megnyitasa”. A meggy6z0 szovegekben a tézis, érvek, kovetkezmeény felépi-
tés feleltethetd meg ennek. A tuddsitasban a szovegépitkezés masképpen alakul.
Strukturaja hasonlit a hir szerkezetéhez, de mindkét esetben Iényeges eltérés mu-
tatkozik a nyomtatott és az elektronikus kozlés kozott. Nyomtatasban a tudositas
tobbnyire linearis épitkezésti, valtozatossagat a kozolt informaciok sorrendje adja.
Az eseményeket kdzolhetik idérendi vagy ok-okozati dsszefiiggéseket figyelembe
vevl csoportositdsban. A televizios publikalas esetében — mivel a kozolt infor-
maciokat egyszeri meghallgatas utan kell foldolgoznia a befogaddonak, a keretes
szerkesztési eljarast alkalmazzak, amelyben az epizodok mozaikszertien kovetik
egymast, s a tudositas elején elhangzott informaciot a végén megismételik. Az,
hogy milyen médiumban jelenik meg nem csupan a szdvegstruktirat befolyasol-
hatja, hanem hatassal lehet a mondanivalo stilusara is. A szovegépitkezés tovabbi
jellemzgdje, hogy benne a monologikus részek dominalnak, de szekvencionalisan
beleagyazddhatnak dialogikus, ritkdn polilogikus részek is.

A megjelenési forma is eltérhet a kiilonb6z6 kozlési szituacidkban. Nyom-
tatasban a tudositas cimmel, mig elektronikus kozlésben cim nélkiil sze-
repel. Az ujsagban a szoveg elején vagy végén megjelenik a , Tudositonk-
tol” felirat, monogrammal, esetleg névvel utalnak az 1jsagirora, radioban
¢lhetnek a helyszini kapcsolas lehet6ségével, ekkor a tudoésitdé hangjan hall-
juk az informaciokat. A televizios tudositasokban pedig vizudlisan is meg-
jelenik, tehat nem csupéan nyelvileg érzékelhetd a tudodsitdé személye (a meg-
feleld igealak hasznalatdval, hangulatfestés altal, a helyszin bemutatasaval).

5.1. Politikai tudositasok

5.1.1. Elméletek és modszerek

Politikai tudositasnak tartok minden olyan tudositast, amely a politikai élet
eseményeirdl (kiilfoldi események, partpolitikai torténések, minisztériumokbol
szarmaz6 informaciok, kozéleti személyek megnyilatkozasai) értesiti a befoga-
dokat, sziikebb értelemben pedig az orszaggytilés munkajardl szold beszamolok
sorolhato ide.

Az orszaggytlési tudositdsok el6djét mar a magyar nyelvli sajtdé meg-
indulasakor megtalaljuk (H. Tomesz 2007b: 215). Szacsvay Sandornak
az orszaggylési iilésekrol szo16 tudositasai, szellemes glosszai miifaji ijdonsagot
is jelentettek a sajtoszovegek palettajan (Buzinkay 1993: 8). Az orszaggytilési tu-
dositasok meghonositasara tett kovetkezo kisérlet a politikai sajtod kiviragzasanak
idGszakara, az 1840-es évekre tehetd. 1833 januarjaban Széchenyi lapjaban (Jelen-
kor) részletes beszamoldt akartak kozolni az orszaggytilés munkéjarol. A tudositas
szovegét Kossuth fogalmazta, aki ugyanekkor sajat, kéziratos jsagot is inditott, a
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kisérlet azonban megbukott, mivel az orszaggytilési kovetek tiltakoztak a nyilva-
nossag ilyen formaja ellen. Mivel az ellenallas és a cenztra-eldirasok miatt nem
volt lehetdség nyomtatott formatumu orszaggyilési lap kiadasara, Kossuth megin-
ditotta kéziratos hirlapjat, az Orszaggyilési Tudositasokat. 1840-ben pedig, ami-
kor a megvaltozott cenzuraviszonyok ezt lehetdvé tették, tudatos politikai lapszer-
kesztoként miikodhetett, s ezzel tette igazan korszer(ivé a magyar politikai sajtot
.A tudositasnak ez a formdja tehat mar a legkorabbi idészakban is 6sszefonodott
a hatalommal. ,,Amikor a politika tudomanyarol beszéliink, a hatalom tudoma-
nyara gondolunk. A hatalom dontéshozatal. (...) Ezért azutan a politika nyelve a
hatalom nyelve. A dontés nyelve. Regisztralja és modositja dontéseket” (Lasswell
1965/2000: 17). A hatalom nem személyhez kapcsolodik, hanem a diskurzusban
létrehozott viszonyok dsszetett halozatahoz (Aczél 2009: 114). Foucoult (1970/1991)
a hatalom fogalmat 6sszekapcsolja a diskurzussal. Megfogalmazasaban a diskur-
zus az az eredendd funkcionalitas, amelyben a 1étezék és az események elnyerik
lényegiiket. A diskurzus tehat nem egyszertien kozvetitdje a hatalomért folytatott
kiizdelemnek, hanem altala folyik a kiizdelem. A diskurzus szerepeket és helyze-
teket konstitual, melynek résztvevoi egymashoz viszonyitva alakitjak vilagukat
(v0. Szabo 2003: 123—135). Van Dijk a modern hatalmat leginkabb kognitiv ha-
talomnak tartja, amit a meggy06zés, a szinlelés vagy a manipulacio eszkozével,
esetleg mas stratégiakkal gyakorolnak azért, hogy megvaltoztassak masok gon-
dolkodasat (1993/2000: 447).

A diskurzuskutatas egyik legfontosabb témaja a hatalom, ugyanis manapsag
a hatalomgyakorlas elsdsorban verbalizalt. A hatalommal rendelkezok szdvegek-
ben (diskurzusokban) érzékeltetik hatalmukat. A diskurzusok ellendrzése tehat
a tarsadalmi cselekvések ellendrzésének egyik fajtaja, ami egyuttal a tarsadalmi
reprezentaciok iranyitasa feletti ellendrzés is (van Dijk 1993/2000: 450).

A diskurzuselemzés egyik irdnyzatanak, a kritikai diskurzuselemzésnek
(KDE, Critical Discourse Analysis CDA) a kiindulépontja Foucault elmélete, mi-
szerint a nyelv egyrészt hatalmi eszkdz, masrészt tarsadalmi gyakorlat. Tehat a
diskurzust nem egyszertien a tarsadalmi szereplok és viszonyok reprezentdcio-
jaként fogjak fel, tigy vélik, hogy maga a diskurzus alakitja ezeket a relaciokat
Wodak és szerzétarsai a diskurzuselemzé modszereket négy kiilonbozo teriilet-
hez soroljak. Az elsé a filozofia teriilete, amely magéaban foglalja példaul a feno-
menologiat, hermeneutikat, altalanos szemiotikat. A masodik a tarsadalomelmé-
leti tradicid, idevonjak a kulturalis antropoldgiai, a kritikai elméleti iranyzatokat.
Harmadikként emlitik a nyelvészeti elméleteket, amelyekben a funkcionalis nyel-
vészettol a beszédaktus-elméletig, a pragai iskolan keresztiil mindent beletarto-
zonak vélnek. Végiil pedig fontos elméleti hattérként jelenik meg munkéjukban a
kommunikacidelmélet (vo. Géring 2005: 135).

Mieldtt a politikai nyelvhasznalat irdant megndtt az érdeklédés, a beszéd
etnografusai végeztek vizsgalatokat a retorika és a szonoklas témakdorében, me-
lyek aztan jelentésen befolyasoltak a politikai nyelv kutatasat. A kutatas egyik
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teriilete a metaforak ¢és tropusok megismerésben betoltott funkcidjat vizsgalja,
vagyis azt, hogy a szoképek ¢s alakzatok milyen szerepet jatszanak politikai cse-
lekvések és szituaciok definialasaban (Parkin 1984, v6. Zentai 1997: 84). Itt két
kutatdé megallapitasai lehetnek fontosak, amelyek aztan a tovabbi érdeklédés ko-
zéppontjaba helyezik a politikai nyelvhasznalat képszerii fogalmazdsmodjat. Da-
vid Parkin a kdvetkezokben foglalja 6ssze eredményeiket: ,,Paine a retorikat egy-
fajta egyeztetésen keresztiil torténo politikai meggy6zésnek tekinti, Bloch viszont
a tradicionalis tekintély megerdsitésének. Paine kollégainal a tropusok jelentds
szerepet jatszanak ebben az egyeztetési folyamatban, Bloch munkatarsai viszont
nem tulajdonitanak nekik kiilonosebb jelentdséget a tekintély megerdsitésében”
(vO. Zentai 1997: 91).

Paine vizsgalja a metafora nyelven beliili hasznélatat. Ugy véli, hogy a meta-
fora a konkrét fogalmakat elvont eszmékké alakitja. Segitségével a politikus uj
szemléletre invitalhatja a hallgatésagot. Egy masik felfogas szerint a metafora al-
kalmas arra is, hogy a hallgatosag figyelmét eltereljiik a nagyobb problémaroél ugy,
hogy el6térbe helyezziik annak egy részletét.

A pszichologusok a megértés mentalis és kognitiv folyamatait és a narrativak
szerepét tarjak fel. Ezeken tul azonban a kutatasban folhasznalhatok retorika, a
stilisztika és a filozofia mddszerei is.

5.1.2. Elemzések

Van Dijk a diskurzuselemzés két {6 targyat — az eldallitast és a befogadast —
kiilonitette el. Mindezt azzal indokolja, hogy kiilonbséget kell tenniink akozott,
hogy a szoveg strukturajaban a hatalom gyakorlasa, kifejezodése és legitimacioja
van jelen, és ak6zott, hogy ezen strukturak funkcioi hatassal vannak a befogadora
(1993/2000: 453). Az altala javasolt modszertani keret tizenegy allomast kiilonit
el a diskurzusok elemzésében. Ezek érvényességét vizsgaltam a politikai tudo-
sitasokban. Erdekelt, hogy alkalmazhatok-e a hatalomgyakorlas kimutatasara a
szovegben.

1. Hozzaférés

Annak vizsgalata, hogy a hatalmi diskurzushoz valaki miként, milyen mérték-
ben fér hozza. Minél magasabb a betdltott pozicio, tehat minél nagyobb valakinek
a hatalma, annal hatékonyabb hozzaféréssel rendelkezik a diskurzushoz.

Csiitortokon a miniszterelnok és a kormanyszévive még talalgatas-
nak nevezte a Magyar Nemzet altal nyilvanossagra hozott, a kormany
megszoritod 1épéseinek terveit taglalo cikkiinket. Ebben a tarcékat érintd
kiadascsokkentés mellett azt irtuk: a gyed folyositasat egy évre csokken-
tené jovore a kormany, a gyes két év idétartamu lenne, az idén bruttésitan-
do6 csaladi potlékot pedig befagyasztanak. Emellett kérdés, megmarad-e
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2010-t6l a 13. havi nyugdij, mint ahogy a nyugdijak szamitési rendszerét,
az ugynevezett svajci indexalast is az inflaciokdvetd valtana fel.

Dar6czi David tegnap ugy fogalmazott: a vartnal rosszabb makro-
gazdasagi mutatok miatt a biidzsében 200 milliard forintos hiany ke-
letkezett, &m a kabinet nem kivanja az idénre tervezett 2,6 szazalékos
hianycélt feladni, ezért az allami kiadasokat csokkenti. A minisztériu-
mok 60 milliardot spérolnak meg, de nem flinyirdelven — tette hozza. A
tarcak tételes vallalasi listajat a jovo hétre készitik el. A fennmarado 140
milliard forint megtakaritasarol jovo vasarnapi iilésén dont a kormany.
A kabinet tegnap arrdl is hatarozott, hogy a tarcak altal megtakaritott 60
milliardbol kétmilliard forint tobblettamogatast kap a rendorség. Dard-
czi David szerint az a cél, hogy fokozzak a rendéri jelenlétet az utcakon,
s az emberek azt érezzék: nagyobb a biztonsag. A kormanyszovivo meg-
jegyezte: a dontésnek nincs koze a Veszprémben torténtekhez, de nem
fliggetlen az elmult hetek eseményeitél. A plusztamogatast az orszagon
beliili atcsoportositasokra, Uj rendérok felvételére és a tulérapénzek ren-
dezésére fordithatja a rendorség. (4 kormdny zdarol és megszorit, Magyar
Nemzet, 2009. februar 9.)

Az 1j adotorvény-javaslatban szereplé addkulcsoknak koszonhetd-
en a munkavallalok tobb mint kilencven szazaléka egy kulccsal adozik
majd, s tobb marad a boritékban. Jovore egy atlagkeresettel bird dolgozd
havonta tobb mintl5 ezer forintot takarithat meg, ¢s masfél havi fize-
téssel, 188 ezer forinttal tobbet fog hazavinni egy évben az intézkedé-
seknek koszonhetden. Csak a felsd tizezer adoterhelése né - jelentette
ki Bajnai Gordon miniszterelnok a parlament tegnapi tilésén, napirend
eldtt. Kiemelte, hogy valamennyi cég munkaadoéi koltsége csokken, s ez
csaknem 500 milliard forinttal kevesebb kiadast jelent majd a vallalko-
zasoknak. Bajnai azt mondta: a vagyon ¢és a fogyasztas megaddztatasa-
bol vart bevételt a munkahelyek meg6rzésére és megvédésére forditjak.
(T6bb marad a boritekban. Népszabadsag, 2009. majus 26.)

2. Elrendezés

crer

mutatésa.

A politikai tudositasok mindig kiemelt helyen jelennek meg: cimlapon, illet-
ve 2. és 3. oldalon. Terjedelmiik, képes illusztracidjuk fokozza fontossagukat a
médiaszdvegek hierarchiajaban. A vizsgalt tudositasok mellékelt képein a Parla-
ment egy-egy iilésterme talalhaté (Draskovics vesztett, de nem mond le — Magyar
Nemzet, februar 2., Kisebb parlamentet akar az MSZP-frakcio is — Népszabadsag,
2009. februar 10., A kormany zarol és megszorit — Magyar Nemzet, 2009. februar 9.,
Valsag: nem leli a kiutat a kormany — Magyar Nemzet, 2009. februar 4.), vagy a don-
téshozo szerv egyik embere — miniszterelnok, miniszter, kormanyszovivo lathato.
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A résztvevok hatalmat jelezheti tovabba az is, hogy nevét tobb esetben titulus
nélkiil emlitik, ezzel is jelezve, hogy mindenki szamara ismert személyrdl van
sz0, 1dézik szavait.

3. Miifaj

Annak bemutatasa, hogy a miifaj milyen szerepet tolt be a hatalom miikodé-
sében. A tudositas kulcsfontossagu a befogadok tajékoztatasaban. Részletesebb
informacioval szolgal, mint a hir, kozvetlen, hitelesitett tajékoztatas, amelyben
idézhetik az esemény résztvevdinek, iranyitdinak kijelentéseit, véleményét.

4. Kommunikaciés aktusok és tarsadalmi jelentése

Az interakci6 tarsadalmi kategoriait kutatja (pragmatikai, szemantikai vizsga-
lat).

A vizsgalt tudositasok jol kifejezik az interakcio tarsadalmi jelentéseit, meg-
mutatjak a tarsadalmi hierarchiat, a hatalmi viszonyokat.

Az MNO ugy értesiilt, hogy a kormanyfé a VIP-paholybdl hallgatta
meg az eldadast, ahova 98 és 200 eurd kozott lehetett jegyet kapni. A
hirek szerint Gyurcsany Ferenc tarsasagaban volt példaul Bardos And-
ras, a TV2 misorvezetdje, aki 2000 végétdl 2002 majusaig a Perfekt Rt.
igazgatosagi tagja volt, abban az iddszakban, amikor még Gyurcsany
Ferenc érdekeltségébe tartozott a cég.

— A Fidesz azt varja a kormanytol, hogy a megszoritasok idején mu-
tasson peldat. Bernath Ildiko szerint képmutatd a miniszterelnok visel-
kedése. ,,Akkor, amikor mindenkitél lemondast var el, megértést var el,
akkor mégis, hogy van ahhoz képe, hogy ezt megtegye?” — kérdezte az
ellenzéki politikus. Mint mondta, vannak olyan kivételezett emberek,
mint Gyurcsany Ferenc és Szilvasy Gyorgy, akik a mai megélhetési val-
sagbol semmit nem éreznek. Ok azok, akik képtelenek felfogni, hogy az
emberek milyen megélhetési problémakkal kiiszkodnek — tette hozza,
jelezve: Gyurcsany érzéketlensége abbol is adddik, hogy a kormanyfo
napi 235 ezer forintbol ¢l. Egyben kifogasolta, hogy a valsag idején Szil-
vasy Gyorgy és csaladja Dubaiban és Thaif6ldon nyaral luxuskoriilmé-
nyek kozott. A Fidesz egyébként azt javasolja, hogy csokkentsék a mi-
niszterek és allamtitkarok fizetését a 2002-es szintre. (4 kormdny zarol
és megszorit. Magyar Nemzet, 2009. februar 9.)

Azért hivatom magamhoz fékapitany urat, hogy elmondjam, mit
kell csinalnia, mi az 6 feleldssége abban, hogy a helyzet megvaltozzon
— mondta Gyurcsany Ferenc miniszterelndk tegnapi sajtotajékoztatojan
annak kapcsan, hogy magahoz hivatta Bencze Jozsef fokapitanyt. (Meg-
ingott Bencze Jozsef széke. Magyar Nemzet, 2009. februar 11.)
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A mar valakivel el akarnd vitetni a balhét, arra a legalkalmasabb a
rendészeti miniszter lenne, Draskovics Tibort ugyanis a képviselék jo
része nem szivleli. (Megingott Bencze Jozsef széke. Magyar Nemzet,
2009. februar 11.)

5. A résztvevok pozicidi és szerepei

A diskurzushoz kapcsolodo tarsadalmi €s személyes szerepek feltarasat vé-
gezhetjiik el. A tudositas szerepl6i elsésorban tarsadalmi és munkahelyi pozici-
ojukban szerepelnek. A tudoésitas mondanivalojat mindenekel6tt ez strukturalja,
de emellett persze szamos mas szerepet is betoltenek. Némelyik médiaszoveg-
ben ez is kifejezddik.

Mint fogalmazott, a miniszterelnokot és csaladjat meghivtak a kon-
certre, aminek nagyon oriilt. Ahogyan annak is, hogy a koncerten na-
gyon sok magyarral talalkozott, akik odamentek hozza, idvozolték, és
aztan kozosen nézték a koncertet — jegyezte meg. (4 kormany zarol és
megszorit, Magyar Nemzet, 2009. februar 9.)

Egyben kifogasolta, hogy a valsag idején Szilvasy Gyorgy és csalad-
ja Dubaiban és Thaif6ldon nyaral luxuskoriilmények kozott. A Fidesz
egyebként azt javasolja, hogy csokkentsék a miniszterek és allamtitkarok
fizetését a 2002-es szintre. Kiillonosen felhaboritonak nevezte Bernath,
hogy Szilvasy felesége tavaly a Pénziigyminisztérium szakallamtitkara-
ként kiemelked6en magas, 4,3 millios jutalmat kapott. (4 kormany zarol
és megszorit, Magyar Nemzet, 2009. februar 9.)

6. Beszédaktusok

A nyelvi megformalas propozicionalis, illokucids és perlokucios elemzése. En
elsésorban a kozl6i szandékot, illetve a befogadora tett hatast — mint a beszédak-
tuselmélet kutatdsaival érintkezd tartomanyt — vizsgéltam a kommunikatumokban.

A tudositas elsdsorban objektiv, ténykozlé médiaszoveg, ugyanakkor egy-egy
sz6 megvalasztasaval, valamilyen adat kontextusbol valo kiragadasaval ugyanan-
nak az eseménynek mas reprezentacioja jelenik meg, tehat a megfogalmazassal a
tudoésitd befolyasolni tudja a befogado észlelését. Kiemeléssel, bizonyos jelzok-
kel fokozni tudja a veszély nagysagat. A befolyasolas lehet iizenettdl fiiggetlen
is, a szituaciobol, a koriilményekbdl kdvetkezéen: az érzelmek motivacidjaval, a
figyelem elterelésével, példaul egy varatlan vizualis kod alkalmazasaval, hiteles
kommunikator bevonasaval (Aczél 2007: 293).

Akkor, amikor mindenkitél lemondast var el, megértést var el, akkor
mégis, hogy van ahhoz képe, hogy ezt megtegye? — kérdezte az ellenzéki

politikus.
A kormany zarol és megszorit (cim)
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Gyurcsany Ferenc miniszterelnok VIP-paholyban mulatozott egy bé-
csi koncerten (alcim)”

7. Makroszemantika

A témak kivalasztasara, definidlasara, esetleg ujradefinialasara vonatkoz6 vizs-
galat. A tudositas legfontosabb mondanivaldjat a cim, illetve a lead tartalmazza,
ugyanakkor a téma implikacioit, bizonyos napirenden 1évo témak tjradefinialasat
a médiaszoveg tovabbi részei tartalmazhatjak.

A kormany zarol és megszorit (Magyar Nemzet, 2009. februar 9.): A konk-
rét téma a kormany valsag miatti megszoritd csomagjanak ismertetése, emellett
azonban egyéb kérdéseket (ligyeket, témakat) is felvet — tarsadalmi egyenlétlen-
ség, korrupcid, hatalmi 6sszefonodasok.

Megingott Bencze Jozsef széke (Magyar Nemzet, 2009. februar 11.): A tudo-
sitas legfontosabb kérdése az orszag kozbiztonsaganak helyreallitasa, de kitér az
etnikai blindzésre, a feleldsok megkeresésére is.

8. Szupersrtuktirak: a szovegsémak vizsgalata

A szdvegek, médiaszovegek — elsdsorban a hir — strukturalis vizsgalata kiter-
jedt szakirodalommal rendelkezik, tobb modell is sziiletett a szerkezet feltarasara
(lasd Karpati 2006). Ezek koziil van Dijk hirszerkezeti abraja a legelterjedtebb és
legelfogadottabb. A kutaté a modellt a részletezo hir strukturajanak bemutatasara
alkotta meg, mivel azonban a hir és a tudositas kevés mozzanatban tér el egymas-
tol, alkalmas lehet a tudosits szerkezetének leirdsara is.*

Egy kiilpolitikai és két belpolitikai tudositas struktirajat vetettem Ossze. A két
belpolitikai tudositas politikai beszédrdl szamol be, s ez hatassal van a szerkezetre
is. A beszédekbdl késziilt tudositasokbol ugyanis kimaradhatnak bizonyos szer-
kezeti egységek, mivel a kommunikatum Torténet része 1ényegében a beszéd tar-
talmi Osszefoglalasat adja. Ahogyan az az el6z06 fejezetben kideriilt, a Kommen-
tar rész megmaradhat, gyakori ugyanis, hogy az egyik politikai ellenfél verbalis
reakcidjat, vagy a témaban megkérdezett politikai szakértd-elemzé kiértékelését
is kozlik. Az is eléfordulhat, hogy egyes szerkezeti egységek felcserélddnek, mas
helyre keriilnek. A strukturalis konvenciotol valo eltérés természetesen szandé-
kos, figyelemfelkeltd, felhivo funkcioja lehet.

A kormany zarol és megszorit (cim)

Gyurcsany Ferenc miniszterelnok VIP-paholyban mulatozott egy bé-
csi koncerten (alcim)

A minisztériumok idei miikodési koltségeibél 60 milliard forin-
tot zarol a kormany — ismerte el Daréczi David kormanyszévivo a

4 Az abrat lasd a 4. fejezetben.
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kabinet tegnapi soron kiviili iilése utan. Egy hét milva tovabbi 140
milliard forintos megszoritasrol dontenek. (lead)

Csiitortokon a miniszterelnok és a kormanyszovivé még talalgatas-
nak nevezte a Magyar Nemzet altal nyilvanossagra hozott, a kormany
megszoritd 1épéseinek terveit taglald cikkiinket. Ebben a tarcakat érintd
kiadascsokkentés mellett azt irtuk: a gyed folyositasat egy évre csok-
kentené jovore a kormany, a gyes két év id6tartamu lenne, az idén brut-
tositando csaladi potlékot pedig befagyasztanak. Emellett kérdés, meg-
marad-e 2010-tdl a 13. havi nyugdij, mint ahogy a nyugdijak szamitasi
rendszerét, az ugynevezett svajci indexalast is az inflaciokdvetd valtana
fel. (Kordabbi esemény)

Daroczi David tegnap ugy fogalmazott: a vartnal rosszabb makro-
gazdasagi mutatok miatt a biidzsében 200 milliard forintos hidny ke-
letkezett, &m a kabinet nem kivanja az idénre tervezett 2,6 szazalékos
hianycélt feladni, ezért az allami kiadasokat csdkkenti. A minisztériu-
mok 60 milliardot sporolnak meg, de nem flnyiroelven — tette hozza. A
tarcak tételes vallalasi listajat a jovo hétre készitik el. A fennmarado 140
milliard forint megtakaritasarol jovoé vasarnapi iilésén dont a kormany.
(Tartalmi dsszegzés 1.)

A kabinet tegnap arrdl is hatarozott, hogy a tarcak altal megtakaritott
60 milliardbol kétmilliard forint tobblettdmogatést kap a renddrség. Dardczi
David szerint az a cél, hogy fokozzdk a renddri jelenlétet az utcakon, s az
emberek azt érezzEk: nagyobb a biztonsag. A kormanyszovivé megjegyez-
te: a dontésnek nincs koze a Veszprémben torténtekhez, de nem fiiggetlen az
elmult hetek eseményeitdl. A plusztamogatast az orszagon beliili atcsopor-
tositasokra, Uj renddrok felvételére és a tulorapénzek rendezésére fordithatja
arendorség. (Tartalmi dsszegzés 2..)

A lapunk altal feltart APEH-jutalmazasok kapcsan a kormanyszovivo
kozolte: torvényesen kaptak jutalmat az APEH-dolgozok. (Tartalmi dsszeg-
z¢és 3/1.) Ismeretes, tavaly 6sszesen 16,7 milliard forint prémiumot oszthatott
szét az adohatosag a 15 600 munkatarsa kozott. A jutalom legkisebb Gsszege
altalaban négyszazezer, a legmagasabb négymillio forint volt. (Hdrtér)

Daréczi elmondta: majd tiz éve van hatalyban az a szabaly, amely
automatikussa teszi ezt a rendszert az APEH-ban. Jutalmazasra akkor
keriilhet sor, ha az adohatosag jobban miikddik, azaz tobb bevételre tesz
szert, mint amennyit a biidzsé készitésekor meghataroztak. (7Tartalmi
0sszegzés 3/2.)

A valsag kozepette Tina Turner koncertjén mulatott szombat este
Bécsben Gyurcsany Ferenc. (Esemény 1.)

Dardczi megerdsitette a hirt. Mint fogalmazott, a miniszterelnokot és
csaladjat meghivtak a koncertre, aminek nagyon oriilt. Ahogyan annak
is, hogy a koncerten nagyon sok magyarral talalkozott, akik odamentek
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hozza, idvozolték, és aztan kdzosen nézték a koncertet — jegyezte meg.
(Tartalmi osszegzés 4.)

Az MNO tgy értesiilt, hogy a kormanyfé a VIP-paholybdl hallgatta
meg az eléadast, ahova 98 és 200 eurd kozott lehetett jegyet kapni. A
hirek szerint Gyurcsany Ferenc tarsasagaban volt példaul Bardos And-
ras, a TV2 miisorvezetdje, aki 2000 végétdl 2002 majusaig a Perfekt Rt.
igazgatdsagi tagja volt, abban az idészakban, amikor még Gyurcsany
Ferenc érdekeltségébe tartozott a cég. (Koritlmény/korabbi esemény)

— A Fidesz azt varja a kormanytdl, hogy a megszoritasok idején
mutasson példat. Bernath Ildiko szerint képmutatd a miniszterelndk
viselkedése. ,,Akkor, amikor mindenkitdl lemondast var el, megér-
tést var el, akkor mégis, hogy van ahhoz képe, hogy ezt megtegye?”
— kérdezte az ellenzéki politikus. Mint mondta, vannak olyan kivé-
telezett emberek, mint Gyurcsany Ferenc és Szilvasy Gyorgy, akik a
mai megélhetési valsagb6l semmit nem éreznek. Ok azok, akik kép-
telenek felfogni, hogy az emberek milyen megélhetési problémakkal
kiiszkddnek — tette hozza, jelezve: Gyurcsany érzéketlensége abbdl is
adodik, hogy a kormanyf6 napi 235 ezer forintbdl él. Egyben kifoga-
solta, hogy a valsag idején Szilvasy Gyorgy ¢és csaladja Dubaiban és
Thaifoldon nyaral luxuskoriilmények kozott. A Fidesz egyébként azt
javasolja, hogy csokkentsék a miniszterek ¢s allamtitkarok fizetését a
2002-es szintre. Kiilondsen felhaboritonak nevezte Bernath, hogy Szil-
vasy felesége tavaly a Pénziligyminisztérium szakallamtitkaraként ki-
emelkedden magas, 4,3 millios jutalmat kapott. (Kommentdr/ verbdlis
reakcio/ kiértékelés) Dardezi David a fizetéscsokkenésre tigy reagalt:
»A populizmusnak is van hatara.” (Verbdlis reakcio 2.)

Tébb marad a boritékban (Osszefoglalds/cim)

Bajnai Gordon: Csak a felsé tizezer adoterhelése ndvekszik (Alcim)

Csak a ,,felsé tizezer” adoterhelése n6 jovore — kozolte a minisz-
terelnok az Gj adétorvények kapcsan tegnap a T. Hazban. Az adéat-
rendezés iranya az ellenzék szerint is jo, de szerintiik nincs sz6 adé-
csokkentésrol.

Az 1j adotorvény-javaslatban szerepld addkulcsoknak koszonheto-
en a munkavallalok tobb mint kilencven szazaléka egy kulccsal adozik
majd, s tobb marad a boritékban. Jovore egy atlagkeresettel bird dolgozo
havonta tobb mintl5 ezer forintot takarithat meg, és masfél havi fize-
téssel, 188 ezer forinttal tobbet fog hazavinni egy évben az intézkedé-
seknek koszonhetden. (Tartalmi dsszefoglalo 1.) Csak a felsd tizezer
adoterhelése no - jelentette ki Bajnai Gordon miniszterelnok a parlament
tegnapi tilésén, napirend el6tt. (Idézet 2.)
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Kiemelte, hogy valamennyi cég munkaaddi koltsége csokken, s ez
csaknem 500 milliard forinttal kevesebb kiadast jelent majd a vallal-
kozasoknak. Bajnai azt mondta: a vagyon ¢és a fogyasztas megaddzta-
tasabol vart bevételt a munkahelyek megbrzésére és megvédésére for-
ditjak. (Tartalmi osszefoglalo 1.) - Az elmult hisz év nyertesei azok,
akik tobb mint harmincmilliés érték{i ingatlanban laknak. (...) Senkit
nem akarunk meéltatlan helyzetbe hozni, ezért a nyugdijasok szdmara a
vagyonadoé fizetése kapcsan kedvezményeket biztositunk. Gondoltunk a
nagycsaladosokra is, naluk indokolt a nagyobb ingatlan. Szazmilli6 forint
értékhatarig szamukra is lesznek kedvezmények — kozolte Bajnai Gor-
don. (Idézet 2.)

Navracsics Tibor, Fidesz: ,,Onnan lehet tudni, hogy kozelediink a
valasztdsokhoz, hogy az MSZP elkezd adocsokkentésrdl beszélni, de
nyoma sincs adocsokkentésnek. A kormany nem volt szerencsés a kolt-
ségvetési egyensuly megteremtésében sem, hiszen az IMF engedélyez-
te, hogy ne a korabban megjeldlt 2,9 szazalékos legyen a hianycél, ha-
nem 3,9 szazalékos. gy a kormany altal hozott megszoritasok csupan
céltalan Onsanyargatasnak mindsiilnek. A hidnycél az év végére még a
3,9 szazalékosnal is rosszabb lehet.” (Kommentdar/ Verbdlis reakcio 1.)

Mesterhdzy Attila, MSZP: ,,A Fidesz tullépett a sajat szakértdin is,
miutan a Jovokép cimii dolgozatukban még szamos olyan elképzelést fo-
galmaztak meg, amely szinte megegyezik a valsagkezel6 kormany mos-
tani intézkedéseivel. Nehezen érthetd, hogy az addcsokkentési javasla-
tokat a Fidesz miért nem tdmogatja. Ez igazsagos ¢s baloldali program,
¢élvezi az MSZP tamogatasat.” (Kommentdr/ Verbalis reakcio 2.)

Koka Janos, SZDSZ: ,,A miniszterelnok ismertesse a parlament elott,
hogy a kormany 2009-re és 2010-re dsszesen milyen megtakaritasi 6sz-
szeget iranyoz el6. Az SZDSZ szamara az az adoatrendezés fogadhato el,
amelyben az szja csokkentése és a vagyonado bevezetése utan 9sszességé-
ben tobb pénz marad az addfizetoknél. Tamogatjuk a vagyonado beveze-
tését, de egyeztetést kezdeményeziink Oszko Péter pénziigyminiszterrel.
A svijci székhelyli, IMD nevii, versenyképességet kutatd cég hétvégén
publikalt felmérése szerint 57 orszag koziil Magyarorszag a 47. helyen
all. De ezt a bizonyitvanyt nem a Bajnai-kormanynak allitottak ki,
hanem az elmult évek politikdjanak a kovetkezménye.” (Kommentdar/
Verbalis reakcio 3.)

Viszonvalaszaban a miniszterelnok kozolte: szamara ugy tiinik, hogy
az iranyokban egyetértés mutatkozik. Hozzatette: tovabb kell majd csok-
kenteni az adoterhelést. (Kommentdar/ Konkliizio /Varakozdasok)

Kéthetente 0ij roman beliigyminiszter (Osszefoglalds/cim)
Tibori Szabd Zoltan Kolozsvar
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Két hétig birta Liviu Dragnea a roman belligyminisztérium ¢élén, aki
hétfo este €10 televizios adasban bejelentette lemondasat. Indoklasa sze-
rint azért valik meg a tarca vezetésétol, mert bar megérti a valsag okozta
koltségvetési megszoritasokat, anyagi eszkdzok hianyaban képtelen vég-
rehajtani azokat a decentralizacios és kozbiztonsagi vallalasokat, ame-
lyekre igéretet tett. (Fd esemény)

Dragneaelddje, Gabriel Opreahusznapigtoltottebeabeliigyminiszteri
tisztséget. Oprea azért volt kénytelen lemondani, mert az 6t jelold
Szocidldemokrata Part (SZDP) megvonta téle a bizalmat azt kdvetden,
hogy a beliigyi hirszerzés (DGIPI) élére egy vitatott multa rendértisztet
nevezett ki. A beliigyi hirszerzés vezetése komoly fesziiltségeket okozott
korabban is, mind az SZDP-ben, mind pedig az SZDP és a Demokrata-
Liberalis Part (D-LP) alkotta bukaresti nagykoalicidban, hiszen ezt a
struktirat az egymast kovetd roman kormanyok rendszerint politikai el-
lenfeleik megfigyelésére hasznaltak. (Hdattér/ Kordabbi esemény)

Bukaresti forrasok szerint Dragnea lemondasanak valddi oka is a
DGIPI vezetdjének személye koriil keresendd. Sajat partja, az SZDP,
ugyanis lonel Georgescut kivanta a beliigyi hirszerzés élére juttatni,
beliigyi allamtitkarnak pedig Mincu Silvestrut, a Roman Hirszerz6 Szol-
galat (SRI) volt tAbornokat. Ezt azonban Dragnea ellenezte. Ugy dontott,
az SZDP-n beliili egyes érdekkoroket képviseld két személlyel nem ki-
van egylttmikodni. (Hdattér/ Koriilmények)

Mircea Geoana SZDP-elndk elismerte, hogy Dragneat nem birta
jobb belatasra birni, és kozolte, hogy partjanak ,,rovid listarol” kell a
lemondott tarcavezetd helyettesét kivalasztania. (Kommentdr/ Verbd-
lis reakcio 1.)

Ludovic Orban, az ellenzéki Nemzeti Liberalis Part (NLP) alelndke
ugy vélekedett, hogy az SZDP feltalalta a ,,kéthetes belligyminisztersé-
get”, hogy a mandatum végéig valamennyi szocdem parttag a beliigyi
tarca élére keriilhessen. (Kommentdar/ Verbdlis reakcio 2.)

9. Lokalis jelentés és koherencia

Van Dijk (1993/2000: 469) az elemzés szintjei koziil kiemelkedének véli a le-
iras szintjeit, a mondatok és mellékmondatok kijelentd szerkezeteit, a kijelentések
kozotti kapesolatokat, implikaciokat és feltételezéseket kivanja feltarni.

A hatalmat szemantikailag dltaldban pozitiv énképpel, a negativ tulajdonsagok
elkendézésével, a masik csoport negativ tulajdonsagainak felnagyitasaval jelzik.
A nemkivanatos informaciot roviden kozlik, mig a preferaltakrol részleteseb-
ben beszamolnak. Erre els6sorban azokban a tuddsitasokban talalhatunk példat,
amelyek politikai beszédekbdl, sajtotajékoztatot kdvetden sziilettek. Van Dijk itt
sz6l nézdpont, allaspont jeloléseérdl is (1993/2000: 470). A tudodsitas esetében a
kommunikator mindig személyes tapasztalataira hagyatkozva fogalmazza meg
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az iizenetet, a tudésitd személye hordozza a mondanivalo hitelét. Eppen ezért a
szdvegben (akar tobbféle eszkdzzel is) is feltiintetik. Az Gjsagban a szdveg ele-
jén vagy végén megjelenik a Tudositonktol felirat, monogram, esetleg név utal a
szovegalkotora. Radioban, televizidoban pedig hangjaval (képével), valamint ne-
vének feliratozasaval kapcsoljak 0ssze a kozleményt a kommunikatorral. Mindez
személyes hangvételt kdlcsondz a szovegnek: tartalmazhatja a helyszin, illetve a
koriilmények bemutatasat, utalhat masok véleményére, taldlhatok benne képszerii
elemek. Megmutatkoznak benne a tudositd fogalmazasanak stilusjegyei. A tudo-
sitdsokban a nézdpont tehat mindig jelolt, nyilt allasfoglalas azonban nem jelenik
meg a szdvegben.

A pragmatikai elofeltevések, implikaciok rejtett tartalom hordozoi lehetnek.
Az eldfeltevések teremtik meg a kozlemény aktualis jelentésviszonyait, utalnak
a tényleges valosagra (Jakusné 2002: 148). Az eléfeltevést hordozo nyelvi szerke-
zetek csoportjaba sorolhatok példaul bizonyos modositoszok, hatarozoszok (még,
mar, csak, is, ujra):

a) ,,Csiitortokén a miniszterelndk és a kormanyszovive még talalgatasnak

nevezte” (Magyar Nemzet, 2009. februar 9.)
b) ,,Kisebb parlamentet akar az MSZP-frakcio is” (Népszabadsag, 2009. feb-
ruar 10.)

©) ,,Gyurcsany érzéketlensége abbol is adodik” (Magyar Nemzet, 2009. februar 9.)

d) ,,Gyurcsany meég titkolozik” (Magyar Nemzet, 2009. februar 10.)

e) ,,Csak a felso tizezer adoterhelése novekszik”

A rejtett tartalom feltarasahoz a befogadonak a szoveget ki kell egésziteni az
elofeltevésekkel: a) ma mar nem csupan talalgatas, hanem bizonyitott tény, b)
masok is kiesebb parlamentet akarnak, c) az érzéketlenségnek nem ez az egye-
diili forrasa, d) nem sokara feltarja azt, ami most még titok, e¢) mas nem fog tobb
adot fizetni.

Ide sorolhatok még a foként hasonlitd hatarozoi mellékmondatokkal kiegészi-
tendd fomondatok is, példaul:

a) Tobb marad a boritékban (Népszabadsag, 2009. majus 26.)

b) Gyongyos megfontoltabb (Heves Megyei Hirlap, 2009. jinius 4.)

Mindketté cimként szerepel, s a kovetkezd eléfeltevést hordozzak: a) mint
amennyi eddig volt benne, b) mint a tdbbi varos, ahol szintén a Hosplnvest mii-
kodteti a korhazat.

10. Stilus: a mondat- és szohasznalat valtozatait vizsgalja

A stilus részint a szoveg megformaltsaganak moédja, részint a szovegértelem
része. Tolcsvai Nagy Gabor szerint viszonyfogalom, amit — mint az anyanyelvi
besz¢éld tudasanak egy részét — csak Osszetettségében lehet megragadni. Vagyis
egyrészt a szovegek stilusa bels6 strukturajaban mindig rétegzett, masrészt e bel-
sO rétegzodés igy johet 1étre, hogy a szoveg folyamatosan viszonyt tart fonn szo-
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vegen kiviili tényezokkel (a cselekvéssel, a szituacioval, a kontextussal) (Tolcsvai
1996: 52).

A tudositasok stilusanak vizsgalatakor tehat figyelembe kell venni, hogy mi-
lyen médiumban kozlik (irasbeli vagy éldszoban elhangzé szdveg), mennyire ter-
vezett, és milyen eseményrdl szol a beszamolo. Ezek a tényezok ugyanis befolya-
solhatjak a szoveg nyelvi megformaltsagat.

Stilisztikai szempontbol a tudositasok 1ényeges kiilonbséget mutatnak a hirhez
képest. Mig a hirek iroi altalaban mellézik a képszeriiséget, a melléknevek hasz-
nalatat (hiszen azok esetleg allasfoglalast, mindsitést hordoznak), addig egy-egy
tudoésitasban — példaul a helyszin vagy a koriillmények bemutatasara — eldszeretet-
tel alkalmazzak azokat.

11. Retorika: a diskurzusban megjelen6 alakzatok elemzése

Mar szamtalan kutatas igazolta, hogy a politika nyelve, a politikai beszédek,
kampanyszovegek tele vannak metaforikus kifejezésekkel, amelyek alkalmasak a
hatalom érzékeltetésére, olykor képesek lehetnek egy-egy nagyobb problémarol
elterelni a figyelmet. Ezek a jellemzok a politikai élet eseményeirdl, az orszaggyi-
lés munkajardl szolo beszamolokban is megdrzddnek.

A metafora hasznalatanak — kicsit kitagitva —, a metaforikussagnak, vagyis an-
nak, hogy képszerii benyomast szeretnénk kelteni a befogadoban, t6bb funkcioja
is lehet. A kommunikacios iizenet nyelvi szervezédésében lehet

1. retorikai funkcidja: a szoveg diszitését szolgalja, szemléltet

2. stilisztikai funkcidja: a metaforikussag a stilus élénkitését szolgalja

3. pragmatikai funkcidja: képzeltet, koznapi beszédfajtat stimulal

4. szemantikai funkcioja a metaforikussagnak az implikacio, a slirités (a tarta-

lom és hordoz6 egyiittes jelentésébdl fakad, a két dolog képzetének kdlcson-
hatasa eredményezi), és jelentésteriileteket jelol ki és kapcsol dssze.

Az altalam vizsgalt tudositasokban is talalunk metaforikus kifejezéseket:

Lwverzik a szive a kapitanyért” — ‘nagyon szomoru’ (Magyar Nemzet, 20009.
februar 2.)

,-akik ma itélkeznek felette” (Magyar Nemzet, 2009. februar 2.)

megdobbenésének adott hangot” — *hangot ad valaminek, kozli véleményét’
(Magyar Nemzet, 2009. februar 2.)

,,hogy van ahhoz képe” — ’szemtelen, arcatlan’ (Magyar Nemzet, 2009. februar
9)

Osszefoglalva: Nyilvanvaléoan minden diskurzus tartalmazhat hatalmi dssze-
tevoket, abban az értelemben, hogy alakithatja masok akaratat. Foucault szerint,
aki a hatalom és diskurzus Osszefiiggését sajatos nézdpontbol vazolja, a hatalom
mindig a diskurzus megszerzésére is iranyul, ugyanakkor a diskurzus altal létezik
(1991: 870). A politikai tudositas, kiilondsképpen pedig az a fajtaja, amely politikai
beszédekbdl sziiletett, alkalmas a hatalom reprezentalasra, a tarsadalmi hierarchia
bematatasara.
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5.2. Tiintetések a tudositasokban

A tiintetések mindennapi tiltakozasi és részvételi formak a demokraciaban. A
tlintetés, demonstracio szimbolikus beszéd, a nagykozonségnek szant mondaniva-
16t tolmacsold magatartas (Krokovay 2003: 249). Ahhoz, hogy egy csoport tevé-
kenységét értelmezni tudjuk, magatartasanak jol felismerhetd és mindenki szama-
ra egyértelmi jelentéssel kell rendelkeznie. Az értelmezésben a transzparensek,
jelszavak, beszédek, taps mellett fontos lehet a tomeg nagysaga, az utvonal vagy
helyszin, illetve a tlinteték taboraban felismerhetd, azonosithatéo emberek. Ameny-
nyiben a tiintetés politikai, ugy tekinthetjiik a politikai részvétel egy formajanak,
a politikai kommunikécio, informacidatadas kozvetlen megnyilvadnuldsanak. Nem
feltétleniil a fennalld hatalmi berendezkedés elleni tdmadas, hanem olyan elfoga-
dott akaratnyilvanitas, amely révén a tarsadalomban 1év6 konfliktusok és fesziilt-
ségforrasok nyilvanossagra keriilnek (Szabo A. 1999: 283).

A tlntetési kultura kialakulasa, torténete a nagyvarosokhoz kotédik. Szabd
Maté (1999: 156) ezt azzal igazolja, hogy a modern nagyvaros a tarsadalmi viszo-
nyok és konfliktusok sokféleségével az ellentétek felszinre keriilésének, kikrista-
lyosodasanak kdzéppontja. Igaz, ismertek a demokracianak nem feltétlentil varosi
forumai is — példaul munkasmozgalmi gyiilések — de amennyiben ezek tiltakozo
jelleget oltenek, helysziniik egyre inkabb a varosi uralmi intézmények kornyezete
lesz. ,,A koztér kdzcélra, a politikai és tarsadalmi kozosség problémainak megje-
lenitésére valo igénybevétele a civil tarsadalom autonémidjanak nélkiilozhetetlen
eleme. Ugyanakkor azonban valhat konfliktusok forrasava is, mint pl. az ellenér-
dekelt csoportok, szervezetek Osszecsapasa, avagy a kozintézmények funkciona-
lasanak megzavarasa esetében. A koztéri gyiilekezés kontrollja tehat a tarsadalom
és a tarsadalmi-politikai intézmények normalis funkcionalasanak érdekében egy-
arant fontos” (i. m. 1999: 156).

Magyarorszagon 1989-t6l a gyiilekezéshez valo jogot torvény biztositja, tehat
megszervezése normakhoz igazitott. A tiintetések célja végteleniil sokféle lehet;
a konfliktus kialakulhat alkalmazottak és munkaltatok, gazdak és a minisztéri-
um, kornyezetvédok és kdrnyezetszennyezok stb. kozott. A cimzettek kozott tehat
mindenki szerepelhet, aki a kérdéses konfliktus megoldasaban kompetenciaval
rendelkezik.

Az emberek tobbségének nincsenek kozvetlen tapasztalatai egy-egy demonst-
raciorol. A média ebben az esetben is fontos (kdzvetitd) funkcioval bir, s a tiintetok
célja napjainkban leginkabb az, hogy élve gytlilekezési jogukkal az alapkonflik-
tust megjelenitsék a tomegkommunikaciéban. Ahol aztan — legtdobbszor szakértok
bevonasaval — értelmezik a torténteket, kutatjak a konfliktus okat, mérlegelik a
tlintetés legitim vagy illegitim voltat, s esetleg eltérd értelmezési kereteket ad-
nak. ,,A médidkban tehat tobbnyire a tlintetést kovetden, de hosszas elokésziiletek,
avagy Osszefliggd tiltakozasi ciklus esetén eldzoleg is, sét bizonyos tekintetben
folyamatosan vita/vitak zajlanak mind az alapkonfliktus, mind a kdzrendvédelmi
konfliktus jellegér6” (Szabd 1999: 158). Az, hogy egy tiintetésrdl mi jelenik meg
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a médiaban, a szakirodalom szerint két dolog fiiggvénye: a sajtd érzékenysége a
tiltakoz6 események irant, valamint a tiltakozas intenzitasa — mérete, er6szakossa-
ga, idotartama. A média hatdsara a tiltakozas jellege akar valtozhat is. A tiltakoza-
sok és médianyilvanossag kolcsonhatasat Szabo Andrea (1999: 285) a kdvetkezo
abraval illusztralja:

Média-
4| nyilvanossag
.
.
e
NG .
T - A Kovetelések TILTAKOZAS
s ; Bejelentés a A tiltakozés g dménytelensé
céljanak P PO
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v A TILTAKOZAS
N A kdvetelések ELMARAD
N/ credményessége
A renddrség elutasitja AN
a kérelmet N \ /
DY
\\ \\
N A
médianyilva-

nossag hianya

A tiltakozas elmarad, vagy [ -~
illegalissa valik

A tiltakozdsok és a médianyilvanossag kélcsonhatdasa

A szerz6 megallapitasa szerintnem csak a média lehet hatassal a tiltakozasra,
hanem forditva is. A demonstracié tematizalhatja a médiat, mivel egy jelentdsebb
tiintetés, blokad minden témat hattérbe szorithat, hangsulyeltolodast eredményez-
het a miisorszerkezetben. Kutatasai alapjan (1999: 294) kétféle tiintetést kiilonboz-
tet meg: az egyik esetben a tiltakozo akcid egy konkrét idépontra van meghirdetve,
s megel6zheti a helyszinre vonulas aktusa, tovabba rendszerint valamilyen iinnepi
megemlékezéshez kapcsolodik. A tiintetések ezen tipusa a gyakoribb. A masik
csoportba a gytiléshez nem kothetd események sorolhatok, példaul egy utlezaras.
Ezek olyan ritka megmozdulasi formak, amit annak tudataban alkalmaznak, hogy
tudjak, ennek jogi megitélése vitathatd (bizonyos esetekben jogellenes).

Az altalam vizsgalt id6szakban két eseményhez kapcsolédoan szamoltak be
a lapok demonstraciorol. Céljukat, cimzettjiiket tekintve ezek a megmozdulasok
Osszekothetok. Az els6 esemény a miskolci rendérkapitany kézvéleményt meg-
osztd kijelentése, a masodik Marian Cosma, az MKB Veszprém vizilabdazoja-
nak meggyilkolasa.

A Sopron melletti Ivanban a Magyar Garda, a Jobbik és a Nemzeti
Orsereg az ,.elszaporodott betdréses lopasok, rablasok, és az 0sszefér-
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hetetlen magatartast tantsitd csoportokra valo figyelemkeltés” céljabol
demonstraciot rendezett. (Népszabadsag, 2009. februdar 2.)

Vasarnap tobb demonstraciot is tartottak a varosban: déleldtt és dél-
utan a gyilkossag helyszinén, a Skorpio bar el6tt tobb szazan, este pedig
egy faklyas felvonulas keretében a Veszprém Arénanal tobb ezren gytil-
tek 6ssze azok, akik addzni akartak Marian Cozma emlékének, valamint
a jelenlétiikkel tiltakozni kivantak az értelmetlen erdszak ellen. (Nép-
szabadsag, 2009. februar 9.)

A tiintetések mindkét esethez kapcsolodoan jogszeriiek voltak (igaz, tartal-
mazhattak alkotmany-ellenes mozzanatokat — faji megkiilonboztetésre vonatkozo
bekiabalasok, beszédrészletek), tehat az elsé kategoridba sorolhatok.

Ne varjatok az altalanos népharag feltdimadasara, mert annak nagyon
rossz vége lesz! - lizente a romaknak az els6é szonok, Muranyi Levente, a
Jobbik alelndke. Addig vonulunk rendiiletleniil, amig hajlandésagot nem
latunk arra, hogy a kialakult helyzetet az illetékesek megprobaljak meg-
oldani, s a ciganyok nem kozdsitik ki maguk koziil a blinozéket - mondta
Kiss Robert, a Magyar Garda Mozgalom fokapitanya. (Nepszabadsag,
2009. februar 2.)

Megjelent a Magyar Garda egy egysége is, és felerdsddtek a rasz-
szista bekiabalasok, amelyek elszortan a déleldtti megmozdulason is
elhangoztak. Ennek egyik oka az lehet, hogy a helyi kdzvélemény kész
tényként kezeli, hogy az elkdvetok roma szdrmazastiak voltak. A de-
monstracion részt vevé Debreczenyi Janos, Veszprém fideszes polgar-
mestere a bekiabalasokra reagalva kijelentette, akarkik is a blindsok,
azok elsésorban magyarok, és csak utana vallhatjdk magukat barmi-
lyen kisebbséghez tartozonak. A polgarmester arra kérte a jelenlévoket,
hogy senki ne vegye sajat kezébe az igazsagszolgaltatast. (Népszabad-
sag, 2009. februar 9.)

A kiilonboz6 tarsadalmi csoportok, hogy céljaikat nyilvanosan is kifejezésre
juttassak, tudatositsak, illetve hogy sikereiket biztositsak, gyakran probaljak be-
folyasolni a kdzvéleményt, s ezaltal hatni a politikai szereplokre. A média kdzvé-
lemény formalasanak, illetve a kozérdeklodés felkeltésének legelterjedtebb mod-
ja. A média az események értelmezéséhez interpretacios sémakat kindl, aminek
szelektalo s egyben dekodolo szerepe van. Ezek a sémak az események kapcsan
aktivalodnak, tehat az informaciok nem véletlenszeriien, hanem a séma struktra-
janak megfeleléen nyernek értelmet (Pall 1999: 359). Ezek a keretek tartalmazzak
a tudositasban is leirt demonstraciok forgatokdnyvszerti bemutatasat. Ez alkalmat
teremt a konfliktus megjelenitésére, az események hatterének magyarazatara.
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5.3. Katasztrofakrol és balesetekrol szolo beszamolok

A szakirodalom a katasztrofahireket — és igy a tudositdsokat is — a tabloidok
csoportjaba sorolja. A szines hirek, tabloidok kezdettdl jelen voltak a magyar uj-
sagiras torténetében, de mar az elsé lap megjelenését megeldzden is talalkozha-
tunk ezekkel a torténettipusokkal a kalendariumok kronika rovatdban. Az utobbi
években a média differencidlédasaval, a hirmiisorok szorakoztatd iranyba toloda-
saval még inkabb eldtérbe keriiltek ezek a beszamolok, ami persze nem jelenti azt,
hogy a valosagban is megszaporodott volna a katasztrofak szama. Andok Moénika
szerint a tabloidok harom nagy tematikus csoportba sorolhatok. Az elsd a kiilon-
féle katasztrofakrol, érdekes természeti jelenségekrol szold beszamolok csoportja,
a masodikba a hires emberekrdl szolo hirek sorolhatok, mig a harmadik a kis,
szines hireket tartalmazza (Andok 2005: 8). Csaszi Lajos szintén harom csoportot
kiilonit el, némileg mas szempontok alapjan. Az elsot leleplezéseknek nevezi, ami
leginkabb a negativ-kik6z0sit6 ritusokhoz all kozel, ide sorolja a pletykakat és bot-
ranyokat. A masodik tipusu tabloidot probatételnek hivja, ilyenek a balesetekrdl,
szerencsétlenségrol szolo hiradasok. A harmadik pedig az Gjjasziiletés csoportja,
ahova kiilonleges atalakulds eredményei tehetok (Csaszi 2002: 107).

A hir Carey nyoman nem informacio, hanem drama. Ennek jo illusztracioi a
katasztrofakrol (arviz, tlizvész, vihar) szolo tudositasok, amelyekben az olvaso,
tévénézo szembesil a vilagban 1évé dramai erdkkel, amelyeket nem tud befolya-
solni. Csaszi szerint a popularis ritusokon keresztiil a mindennapok kiilonleges
torténéseit a karnevalisztikus tabloidok egy nagyobb, korabbrol mar ismert szim-
bolikus drama forgatokdnyvébe helyezik at (Csaszi 2002: 107). Az igy kapott
informaciok beépiilnek az életiinkbe, hiszen legtobbszor jotékonysagi felhivas
kapcsolddik hozza, amihez csatlakozhatnak az olvasok, nézok. A katasztrofahirek
mint mondjuk a politikai hirek. ,,A rossz hir befolyassal lehet a tarsas identitasra
is, erdsitheti vagy gyengitheti, ezaltal befolyasolhatja a jovobeli sikeres alkalmaz-
kodast” (Toth 2005: 7).

A katasztrofak torést képeznek a kozosség mindennapos életében, hiszen meg-
kérddjelezik a tarsadalom altal kialakitott, személyes biztonsagra vonatkoz¢ fogal-
makat, felboritjak a tdrsadalom normativ rendjét. Masrészt pedig az aldozatokkal
val6 azonosulas emocionalitdsa megmutatkozik a kollektiv szolidaritasban, amely
tarsadalmi jelenségként szintén befolyassal lehet a k6zosség viselkedési normaira.
Mindegyik katasztréfara jellemz6 ugyanis, hogy a zavar, illetve a rend f6lbomlasa
elészor félelmet kelt, majd a veszély hatasara fokozodik a kollektiv szolidaritas
(Csaszi 2002: 139).

Tobb mint egymillidé magyar egyénileg vagy csoportosan vallalta:
imadkozik az egyhdz ¢és a nemzet lelki megujulasaért — jelentette be

Erdo Péter biboros, érsek a Szent Istvan — Magyarorszag févédészentje —
félinnepén tartott nagyszabasu szertartason tegnap, a budapesti bazilika
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elétt. Szemben az elmult évek hagyomanyaval, egyetlen kozjogi mélto-
sag sem szoélalt fel az augusztus 20-1 tinnepségeken. (Magyar Nemzet,
2006. augusztus 21.)

Gyurcsany Ferenc miniszterelndk csak hétfon délutan allt a nyilva-
nossag elé, és fejezte ki részvétét a katasztrofa soran elhunytak hozza-
tartozoinak, illetve egyiittérzését a sériilteknek. (Magyar Nemzet, 2006.
augusztus 22.)

A varospolitikus egyiittérzését fejezi ki az aldozatok hozzatartozodi-
nak. (Magyar Nemzet, 2006. augusztus 22.)

,»A tarcavezeto tegnap a Péterfy Sandor utcai koérhazban tartott sajto-
tajékoztatot a torténtekrol, miutan felkeresett néhany sériiltet. (Magyar
Nemzet, 2006. augusztus 22.)

A katasztrofa minden esetben sziikségszerli megujulas is, hiszen a pusztitas
utén jja kell épiteni a kdzosséget, de ez a rekonstrukcid nem meriil ki a gyakorlati
feladatokban, kiterjed a kognitiv megujulasra is.

A katasztrofatuddsitasok két oldalrol kozelithetok meg. A katasztrofaszociold-
gusok szerint a tudositasok torz képet adnak a szerencsétlenségekrol, folnagyitjak
a veszélyt, ezért megzavarjak a tarsadalmi rendet, bomlasztjak a kdzosségeket,
panikot keltenek. A médiaszociologusok ezt teljesen masképp latjak. Szerintiik a
katasztrofatudositasok pozitiv hatasai a Iényegesebbek, mivel fokozzéak a kollektiv
szolidaritast, kdzos célla valik ugyanis, hogy minél eldbb helyreallitsak a rendet,
magyarazatot talaljanak a kialakult helyzetre.

A média kiilonleges szerepét mutatja, hogy a katasztrofak minden fazisaban
potolhatatlan feladatot 1at el: informal, interpretal, tovabba érzelmileg és mora-
lisan tdmogatja a bajba jutott kozosségeket. A l1élektani hatas, amelyet a kataszt-
rofa bekovetkezte valt ki, illetve az ennek eredményeként megnyilvanulo reakciod
nagyrészt az esemény médiareprezentaciojatol fligg, mivel a kozosség tagjai elso-
sorban a médian keresztiil értesiilnek a tragédia mértékérdl, mentési miveletekrol,
halalesetekrdl és karokrol. A természeti katasztrofak és balesetek nyilvanossaga,
egyes esetekben a nyilvanossag hidnya, illetve a prezentacié soran alkalmazott
megkdzelités €s a bemutatds modja egyuttal alkalmat adhat arra is, hogy a mé-
dia befolyasolja a kdzvéleményt. A rossz hirekre — miutan erds érzelmi hatast
valtanak ki — sokaig emlékszik a befogad6. Toth Péter Newhagen hipotézisére
utalva azt mondja, hogy minél intenzivebb a befogadoban kivaltott emdciod, annal
intenzivebb a figyelem és annal hatasosabban fognak rogziilni a memoéridban a
kellemetlen eseményhez kapcsolodo képek (2005: 8). Csaszi Lajos (2002: 144) a
katasztrofak idébeli lefolydasdban hadrom szakaszt kiilonit el: az elsébe a kataszt-
rofat megeldzo fenyegetd allapot, illetve maga a pusztité esemény megtorténte
sorolhato, a masodik szakaszban pontosabb informacid birtokaba juthatunk, ami
segithet Osszerakni a torténteket és megtalalni a magyarazatat, mig végiil a har-
madik fazis a helyreallitas folyamatat tartalmazza.
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A katasztrofakrol szolo tudositas esetében kiilondsen fontos lehet a térbeli és
idobeli proximitas. A tuddsitonak a helyszinen kell lennie. ,,A targyalasmaod ritu-
alizalt, fel kell idéznilik a vesz€ly nagysagat, az emberek fenyegetettségét, mert
csak igy tudjak informalni és involvalni a vesz€ly nagysagat, csak igy tudnak kol-
lektiv identitast teremteni az egymastol tavol esd emberek és helyszinek kozott.”
(Csaszi 2002: 151).

Panik, kaotikus allapotok és nagyon sok sériilt maradt a vihar utan
Budapest tobb pontjan vasarnap este, amikor a tiizijatékot tartottak. A
mentdautok szaznal tobb sériiltet szallitottak el. Sokak testébe livegszi-
lankok furodtak. Egy embert villamesapas ért. Sok sebestiltet rendérau-
tokkal, személykocsikkal vittek korhazba.

A vihar sulyos pusztitast végzett a varos koriili erdékben és a varosi
ndvényzetben is. Budapest kornyékén is sokfelé karokat okozott a va-
sarnapesti vihar, tovabba Erden, Dabason és G6dol16 kornyékén kellett
a nagysz¢él miatt az utra dolt fakat eltavolitani, s ugyancsak e helyeken a
hirtelen lezudult csapadékot a pincékbdl kiszivattyuzni.

Az Orszagos Meteorologiai Szolgalat jelentése szerint elérte az
orankénti 120 kilométert, és rovid 1do alatt 8 milliméter es6 hullott a
belvarosra. A Budapesti rendér-fokapitanysag becslése szerint a vihar
kezdetekor 1-1,5 millidan nézték a tlizijatékot, amelyet a vihar ellenére
nem halasztottak el. Most keresik a fel nem robbant bombakat. A la-
kossagot arra kéri a rendérség, ha fel nem robbant tiizijaték-elemeket
talal, akkor azt azonnal jelezze a renddrségnek. (Népszabadsag, 2006.
augusztus 22.)

Az elbeszélésmod a katasztrofakrdl szold hirekben és tudodsitasokban meg-
egyezik. A szoveg legfontosabb tartalmi elemei kozé tartozik, hogy beszamolnak
a megvaltozott koriilményekrodl, tobbnyire elsé helyen emlitik a sebesiiltek, el-
hunytak szamat és az anyagi kar nagysagat. Sok esetben elhangzik, hogy a ka-
tasztrofa el6zmény nélkiili, igy tapasztalatokra nem lehet tdmaszkodni.

Négy ember meghalt és 250-nél tobben sebesiiltek meg vasarnap este
Budapesten, a tlizijaték alatt kitort viharban. A meteorologiai szolga-
lat elére figyelmeztetett a viharra. A fopolgarmester szerint a tragédiak
nem kovetkeztek volna be, ha a szervezok lemondtak volna a tlizijatékot.
Azonnali vizsgalatot rendelt el a kormany, a miniszterelnok tanacsko-
zast tart errdl a Parlamentben. (Népszabadsag, 2006. augusztus 22. lead)

Percekkel a févarosi tlizijaték kezdete utan orkanerejii szél és oOriasi
felh6szakadas zavarta meg a rendezvényt. A vihar eldl a tobb szazezres
tomeg panikszeriien menekiilt a Duna-partrol, mikdzben tetcserepek,
ablakiivegek hullottak a magasbol. Kaotikus allapotokrol és nagyon sok
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sériltrdl adtak hirt Budapest tobb pontjarol este az MTI tudositoi. A
pesti also6 rakparton ketten meghaltak. Az Erzsébet hid pesti hidf6je alatt
a mentdk két sériilt kiilfoldit, egy férfit és egy ndt lattak el. A hid bu-
dai hidf6jétdl legalabb &t mentdautd szallitotta el a sériilteket. Stlyos
¢és konnyebb sériiltek vannak Budéan, a Sandor-palota kornyékén is. A
Batthyany téren a szél 6sszedontott egy emelvényt, az ott 1évok koziil is
tobben megsériiltek. (Magyar Nemzet, 2006. augusztus 21.)

Vélhetden az elmult tiz év legtobb aldozatot koveteld reptildgép-sze-
rencsétlensége tortént tegnap hajnalban. Az Air France Airbus 330-as
gépét, fedélzetén 216 utassal €s 12 fonyi személyzettel — a Kiiliigymi-
nisztérium tajékoztatasa szerint koztiik négy magyar utassal, a TV2 in-
formacidi szerint egy csaladdal — még lapzartankkor is kereste a brazil
légierd. (Blikk, 2009. junius 2.)

Az esemény értékelése szakértok bevonasaval torténik.

Ekozben az Orszagos Ment6szolgalatnal (OMSZ) dolgozo informato-
runk arrél szamolt be, hogy legalabb 6-8 mentdkocsit kellett a kornyezd
teleptilésekrdl hivni, mivel Budapesten nem allt rendelkezésre elegendd
jarm. (...) Gyorfi Pal, az OMSZ szovivéje viszont azt kozolte, 12 men-
téauto allt készenlétben a tiizijaték helyszinén, és a vihar kitdrése utan
riasztott 40 jarmu tobbsége budapesti volt. (...)A dunai vizi rendésze-
ti kapitanysag a balatoni tarsszervezetétdl este haromnegyed kilenckor
kapta meg a viharrol sz616 informaciokat. A dunaiak ezeknek az adatok-
nak a birtokaban azonnal értesitették a kozelgd veszélyrdl a folyamon
tartdzkodd Osszes hajot, és felszolitottak Oket, hogy kossenek ki, keres-
senek menedéket — kozolte lapunkkal Garamvolgyi Laszlo, az Orszagos
Rendor-fokapitanysag szovivoje. (Magyar Nemzet, 2006. augusztus 21.)

Az amerikai haditengerészet két nagy teljesitményti detektort kiild
azokra a francia hajokra, amelyek keresik az Atlanti-6ceanba zuhant Air
France-gép feketedobozat. (Heves Megyei Hirlap, 2009. junius 5.)

A torténetek dramaisaga abbol adodik, hogy a média szamara minden kataszt-
rofa varatlan esemény és minél popularisabb médiumroél van szo, annal inkabb
melodramatikus eszkdzokre tamaszkodik.

Félig ontudatlanul fekiidt egy vértocsa kdzepén, amikor a puffanast
hallva odarohantam hozza. Olyan erejii volt az iitkozés, hogy t6bdl lesza-
kadt a jobb laba. (Blikk, 2009. junius 8.)

Osszefoglalva: A katasztrofak folboritjak a tarsadalom megszokott rendjét,
ugyanakkor az aldozatokkal vallalt kollektiv szolidaritas ugyanilyen fontos befo-
lyassal lehet a kdzosség normaira. A média a katasztrofa mindegyik stddiumaban
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fontos feladatot lat el. Az érzelmi hatas, majd az ennek kovetkezményeként meg-
jelend tarsadalmi reakcid nagyrészt az esemény médiareprezentacidjatol fligg (vo.
H. Tomesz 2008: 43).

5.4. Sporttuddsitasok

A sporttorténészek allaspontja szerint a sporttevékenység szinte egyidds az
emberiség torténetével. Kutatasaik alapjan arra kdvetkeztetnek, hogy a létfenntar-
tasért folytatott kiizdelembdl — vadaszat, halaszat, gyijtogetés, ezek mozgasfor-
maibol: dnvédelem, futés, hajitas — elkiiloniilt egy sajatos tarsadalmi cselekvésso-
rozat: felkésziilés a kiizdelemre. Az 6korban, az osztalytarsadalom kialakulasaval,
a testkultura jelentésége tovabb novekedett, tudatosan alkalmaztdk, mert dontd
kérdés volt az olyan erds, edzett, harcos ember nevelése, aki képes a hatalom
megvédésére és az eredményes hoditasokra. A kézépkorban aztan az uralkodo
osztalyok mellett az alacsonyabb rétegek is kialakitottdk testgyakorlataikat és
versenyzési, sportolasi szokasaikat. A felndttek sport jellegli tevékenysége tehat
két irdnyban fejlodott: az uralkodo osztalyoké a harchoz kapcsolodott, a népi ver-
senyjatékok viszont a munka jellegzetes alapmozdulatait érizték meg (v6. Banhidi
1971: 36). Az arisztokracia szazadfordulo el6tti nemzedékeinek sporthoz valé ko-
todését korabeli életrajzok, Gjsagcikkek is mutattak. Rovid id6 alatt vilagossa valt,
hogy mig a nyelvi és egyéb elméleti képzésekben neveltetésiik és instruktoraik
révén az ifju arisztokratak jol érvényesiilhettek, addig a sportban atyaik presz-
tizsét pusztan 6roklott rangok alapjan nem Orizhették meg. A testgyakorlatokban
csak sajat képességeikre épitve felelhettek meg a vezetési elhivatottsagnak (Kun
1996-2000: 585).

A 19. szazad masodik felében zajlo tarsadalmi valtozasok — a polgarosodas, a
szabadidé megjelenése — kedvez0 terepet biztositottak a versengés civilizalt for-
mainak elterjedéséhez, s igy a sportolds minden korabbinal szélesebb csoportokat
érintett. A sporttevékenységet egyre inkdbb dnmagaért kezdik tizni, hadaszati
hatteriik elhalvanyul, bar igaz, hogy még a 20. szazadban is el6fordul, hogy a
sportra mint a katonai eloképzés eszkozére tekintettek.

A szociologiai kutatasok egyik hipotézise szerint a kiilonbozé sportagak kii-
16nb6z6 tarsadalmi helyzetli embereket vonzottak, ezért a kutatok maig gyakori
kérdése, hogy milyen kapcsolatban all a tarsadalmi pozici6 és a sportagpreferen-
cia. ,,Amikor polgari tornarol, arisztokratikus atlétikar6l vagy épp a munkasok
altal is jatszott futballrol beszéliink, akkor e jelzokkel azt szemléltetjiik, hogy van
egyfajta megfelelés (strukturalis hegemonia) a tarsadalmi térben elfoglalt pozicio
és bizonyos tipustl — a szimbolikus térben kiilonb6z6, valtozo poziciokt felvevd
— szabadidds tevékenységek preferdlasa kozott. E sportagak azzal képeznek rel-
acionalis strukturat, hogy egymashoz képest lesznek polgariak vagy arisztokrati-
kusak, lesznek elit vagy plebejus sportok™ (Szegedi 2005: 19).
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Maga a sport sz6 nalunk csak a 19. szazadban jelenik meg, a Verseinigte Ofner
und Pester Zeitung irodalmi mellékletében irjak eldszor: ,,Az angolok szenvedé-
lyesen szeretik a jatékot. Ebbol szarmazik nemzeti sajatsagaik legnagyobb része:
a fogadasi szenvedély, a boxolas, a loverseny, a vadaszszenvedély, ennek tudhatd
be a sok részvénytarsag is. Minderre van egy sajatsagos lefordithatatlan elnevezé-
siik: a sport. Minden gyakorlatot, amelyhez erd, ligyesség és gyorsasag sziikséges,
ezzel a szoval neveznek, amely egyszersmind amatdrséget is jelent” (idézi Banhidi
1971: 18)°. A sz0 jelentésével ennek ellenére sokaig nem voltak tisztaban az embe-
rek, s a sportot az arisztokracia folosleges kedvtelésének tartottak.

A szazadforduld6 még egy nagyon fontos valtozast hozott: megjelent az elsé
sportjaték, a futball, aminek mar nemcsak sportoldi, hanem nézéi is voltak, s mas
sportagakkal ellentétben nem csupan alkalomszeriien tudott hiveket toborozni. A
futball megjelenése el6tti sportok, a torna, az atlétika, a vivas, lovaglas megegyez-
nek abban, hogy a versengés egyének kozott zajlik, akik szociologiai értelemben
nem kiilonboznek egymastol: ,,egy 19. szazad végi atlétikai verseny tobbnyire nem
az egyes klubok, hanem az azonos klubba tomériild, azonos tarsadalmi hattera
versenyzok, illetve szurkolok kozott zajlik. A kiviilallok szinte kizardlag egyéni
kvalitasaik alapjan drukkolhatnak egyik vagy masik versenyzének” (Hadas—Ka-
rady 1995: 89). A futball ezzel szemben tomegsport — szurkoldinak szama alapjan,
¢és heterogén tarsadalmi Osszetétele alapjan is. A nézok itt mar nem egyéni ver-
senyzOknek drukkolnak, hanem egy kdzosséggel azonosulnak. A két csapat mér-
dig egy szimbolikus harc résztvevoje lesz. Tehat a futball csapatjaték 1évén kivalo
lehetdséget nyujt az azonosulasra, alkalmat teremt a kollektiv identitas atélésére.
,»A futballstadion egy elézetesen megkonstrualt tarsadalmi interakcids tér. Ebben
a nézok készen kapott viselkedési modellek révén kifejezhetd valasztasi kénysze-
rek kiszolgaltatottjai: a széls6séges megnyilvanulasok alkalméval — lincshangulat,
hisztéria, agresszié — a tarsadalmi €let szokasos normai alig, hataresetben egy-
altalan nem érvényesek (szemben a palyan zajlo kiizdelemmel, mely szigortian
szankcionalt szabalyok szerint szervezddik)” (Hadas—Karady 1995: 91).

A kotédés — ami lehet egyénhez fiiz6d6 (példaul egy nemzetkdzi versenyen,
amennyiben a sportolo hazankat képviseli), és lehet csapathoz fliz6d6 — minden
esetben bonyolult érzelmek, attitidok megvalosulasa, amelyek koziil mindig azok
valnak hangsulyossa, amelyek az adott 6sszefiiggésrendszerben érvényesek (Ha-
das 1997: 50). Ezek a tartalmak szorosan kapcsolddnak az egyén korabbi tapasz-
talataihoz. Az identitas, csapathoz kotddés kérdése kiillondsen hangsulyossa valik
egy nemzetk6zi eseményen (Eurdpa-bajnoksag, vilagbajnoksag, olimpia). Ennek
egyik legmarkansabb megvaldosulasat lathattuk 2000-ben a sydney-i olimpidn, ahol
egy bennsziilott szarmazasu ausztral sportolond a nemzet lanyaként gyujtotta meg

5 Magyar szovegben 1843 novemberében a Hondertiben jelenik meg a sport sz6 (Banhidi
1971: 19).
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az olimpiai langot.® Bernstein és Blain (2003) az olimpiai jatékok megnyitoja és
az azt kovetd események, versenyszamok kozotti szimbolikus ellentétre hivja fel a
figyelmet: mig a megnyitolinnepség a békét és az dsszetartozas érzését sugallja, a
versenyeken mar valojaban a nemzetek csataja zajlik. A sportnak ez a szimbolikus
cselekvéssorozata — a vagyis az, hogy az egyes sporteseményeket mérkdzésnek,
viadalnak, harcnak, kiizdelemnek tekintik — a természetesen a médiaiizenetnek is
kulcsmotivuma. Ennek az azonositasnak kettds funkcidja lehet: egyrészt ezaltal
Orzodik a sportnak mint cselekvésnek az eredeti jelentése, masrészt kutatasok sora
igazolja politika €s sport 6sszefonodasat. (V6. Urban 1997, Hadas—Karady 1995,
Banhidi 1971, Szegedi 2005.)

A labdarugozsargon hasznalata példaul egyaltalan nem ritka a politikai
nyelvben, mivel az a sportrajongok tomege el6tt ismert, tehat alkalmas arra, hogy
propagandisztikus tizenetek hordozdja legyen (Mazzoleni 2002: 108). Az olimpiai
jatékok nemezetek kozotti pontversenye a nemzetek kozotti rivalizalas eszkozének
is tekinthetd, nem ritkan a sportujsagirok hangsulyozzak a jatékosok vagy csapa-
tok nemzeti jellegét, s ezaltal hangsulyossa valhat az orszagukban dul6 konfliktus
is. [lyenkor az események prezentalasaban gyakran alkalmaznak olyan kifejezése-
ket, melyek leginkabb a harcaszatban hasznalatosak; a sporteseményeken egyének
vagy csapatok harcolnak, csataznak, kiizdenek a gy6zelemért.

»Nagyon egységes a garda” (Blikk, 2009. majus 25.)

,Igy az is komoly fegyvertény, hogy a vilagranglista ...” (Magyar Nemzet 2009.
majus 30.)

... az egyikben a rendezdék tusakodnak a vendégszurkolokkal, a masikban a
két csapat tagjai egymassal” (Magyar Nemzet 2009. junius 2.)

... aztan Arany végre érzékelte, hogy a vendégszektor elott egy masik csata is
folyik” (Magyar Nemzet 2009. junius 2.)

... Nagy €s szinvonalas csatdban multa feliil Serena Williamset, a meglepe-
tésemberek csatdjat pedig Samantha Stosur nyerte Sorana Cirstea ellen” (Magyar
Nemzet, 2009. jinius 4.)

»--. Jelena Csernova az orosz bajnoksagban rendszeresen gyilkolja a magyar
kapitany Euroliga-gydztes csapatat” (Magyar Nemzet, 2009. jinius 8.)

»- .. futoszalagon 16voldozték a triplakat” (Magyar Nemzet, 2009. junius 8.)

A sport tehat alkalmas politikai ideologiak kozvetitésére is, a média pedig ké-
pes ezt a hatast felerdsiteni. Ezek a funkciok dontden az élsporthoz kotédnek (Ur-
ban 1997: 16).

A palyan zajlo6 kiizdelem szigoru szabalyok szerint szervezddik, ezek a szaba-
lyok a palyan kiviil azonban nem érvényesek. A lelatokon folyé harcban a szan-
dékosan vagy szandéktalanul felszinre keriil jelentéstartalmak kozott akad olyan
is, ami egyéb esetekben elfogadhatatlan lenne. Az identitasnak, csapathoz vagy
nemzethez tartozasnak lehetnek egyéni indittatasai, de lehet egy el6zetesen meg-

6 V6. www.fn.hu/olimpia/20080805/sydney 2000 _visszatert olimpiai
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konstrualt kozosség hatasa is. Hadas Miklos (1995: 96) ez utobbit tartja er6sebb
vonasnak, szerinte ugyanis a hiiséges szurkolok tobbségénél legalabb csirajaban
megtalalhatok az adott csapattal valo kollektiv azonosulas torténelmileg mélyen
rogziilt, s mar nem reflektaltan atélt elemei. A lelatokon a kollektiv azonosulasnak
a legmélyebb érzelmi-indulati 6sszetevéi valnak hangsulyossa. ,,Az 6nmagat az
egyesiiletével azonositd drukker szamara a palyan zajlé kiizdelem tétje nem csu-
pan az, hogy csapata elonydsebb helyet foglaljon el a bajnoki tabellan, hanem az is,
hogy a szurkolas interaktiv magatartasa révén kollektiv kifejez6dést nyerhessenek
legtobbszor nem tudatos, gyakran tiltott vagy elfojtott, am éppen ezért fontosnak
tekintett érziiletei” (Hadas—Karady 1995: 94). A szurkoldva valast Gebauer a szo-
cializacio6 részének tartja, ekkor ugyanis a gyermek eltavolodik az otthon ¢€s az
anya védelmez0 vilagatol, és megismerkedik az apa és a baty testvériségen alapuld
vilagaval (2006: 69).

Az identitas kifejezésének ez a formaja, a versenyzok, csapatok éltetése a tu-
doésitasokban kétféle formaban jelenik meg. A tudoésité az eredmény kozlésén tul
igyekszik visszaadni az esemény hangulatat is, ezért a fabularis részben idézheti
a kozonség altal skandalt rigmusokat, de az atélt, tapasztalt érzelmi-indulati reak-
cidkat sajat megfogalmazasaban is kozolheti.

... minden irdnyban kiintegetett az 6t itemesen iinnepld publikumnak” (Ma-
gyar Nemzet 2009. majus 30.)

... @ lelatd jonéhany szegletébdl harsant fel a Bravé Agi! és a Gyeriink Agil”
(Magyar Nemzet 2009. majus 30.)

»-.. S @ Hajra, Veszprém, nyeriink! kezdetl rigmus felhangzasaval” (Népsza-
badsag, 2009. februar 16.)

»A csapatok bemutatasat kdvetd, szlinni nem akar6 tapsot egyperces néma fel-
allas szakitotta meg” (Népszabadsag, 2009. februar 16.)

,»a drukkerek spontan razenditettek: Mi vagyunk a legnagyobbak!” (Népsza-
badsag, 2009. februar 16.)

Sport és média

Az elso sporttal kapcsolatos tudositas 1733. majus 5-én jelent meg az ameri-
kai Boston Gazette-ben, ami egy angliai bokszmérk6zés szo6lo tudositas volt. Az
elkovetkezo idokben a megjelend lapok esetenként beszamoltak dijazasos boksz-
mérkézésekrol, 1oversenyekrol, illetve hajos versenyekrdl; az elsd, 1819-ben meg-
jelend sportfolyoirat, a The American Farmer azonban mar vadasz- és horgasz-
versenyekrodl, 16vész- és kerékparos viadalokrol is kozolt eredményeket. 1850—t6l
rendszeresen megjelentek az Gjsdgokban sporthirek, az 1890-es évekre pedig mar
elkiiloniilt a sportrovat is a lapokban. A technikai fejlédés, els6sorban a taviroké-
ativelését, melynek kovetkeztében az angliai sporthirek is eljutottak az amerikai
kontinensre.
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Az els6 magyar sportlap 1857-ben indul Bérczy Karoly szerkesztésében, cime:
Lapok a lovaszat és vadaszat korébdl. Persze sportrol mar korabban is irtak ujsa-
gok, az els6 — még angol lapbdl atvett — sporthirt 1841-ben kozli Kossuth a Pesti
Hirlapban (Andok 2004: 132). A szazadforduld kornyékén mar tobb szaklap is
létezett: a Sport 1882 és 1899 kozott jelent meg, a Tornailigy cimii havilap 1883-
ban indul, majd a Herkules cimii hetilap egy évvel késobb 1884-ben. Ezek még
inkabb tajékoztato, a korabeli sportagi szaktudomanyokat is felolelo, de kozlései-
ket tekintve idében mindig megkésd folyoirat jellegii lapok voltak. Ebben csak az
1903-t6l megjelend Nemzeti Sport hoz valtozast, ami mar altaldnos testnevelési
és sportiigyekkel foglalkozott. A huszas évek elején hetente kétszer jelent meg,
majd 1923 6ta napilapként mikodik. Az id6szaki lapok is egyre tobbszor kozolnek
sport témaju irdsokat, s hivatkoznak sajat tudositdjukra, az 1880-as évek végétol
a nagyobb napilapok (pl. Pesti Hirlap) mar kiilon sportrovatot inditanak (Banhidi
1971: 95). Az 1920-as évekre a szerkesztéségekben elkiiloniil a sportrészleg, az
1930-as években az MTI-nek mar 10 f6s sportosztalya miikodott.

A mai értelemben vett sporttudositas elsé darabjai is a szazadfordulod kornyé-
kén jelentek meg az Gjsagok hasabjain. Az elsé ujkori olimpidrol 1896-ban mar
lényegében tudositasokat is olvashatunk, hiszen a Pesti Hirlap és a Pesti Naplo
levelek és maganbeszamolok alapjan tajékoztatja a kozonséget az eseményekrol.

Az 1920-as évektol Amerikaban mar a sporteseménnyel egyidében, radion
hallgathattdk a sportkedvelok a kozvetitéseket. Ez alapvetd valtozast hozott, hi-
szen lehetévé valt az azonnali informéciohoz jutas. A kovetkezo jelentOsebb ese-
mény sport és média kapcsolataban az 1936-o0s berlini olimpia kozvetitése volt: ,,a
jatékok ideje alatt Olimpiai Ujsag jelent meg. A radié 41 orszagba kozvetitette az
eseményeket. Ekkor kezdddtek az els televizios kisérletek is. Leni Riefenstahl
pedig 80 operatérrel monumentalis filmet forgatott az olimpiarél” (Umminger,
1992: 390). Hazankban még az 1952-es olimpiat is csak radion lehetett nyomon
kovetni, az 1960-as romai jatékokat azonban mar a képernyon is nézhette a meg-
lehetdsen alacsony szamu televizio-tulajdonos. Ez volt egyébként az els6, nemzet-
kozileg €lében kozvetitett olimpia, amelynél mindenki az olasz tévé miisorat vette
at. A Magyar Televizié 34 orat kozvetitett a helyszinre kikiildott két sportriporter
(Vitray Tamas, Radnai Janos) kommentarjaval (Takacs 2006).

Az 1950-es évektdl a sport mar allando helyet kapott a televizio programjaban,
s ezzel a sportujsdgok, magazinok példanyszama is folyamatosan nétt, a sport-
kedvelok ugyanis olvasni is akartak kedvenceikrdl. ,,Kezdetben a televizids tar-
sasagok azért vallaltak a sportkdzvetitést, mert nem keriilt sokba, és vonzotta a
nézdket. Hamarosan megvaltozott a helyzet. A sportvilag felismerte, hogy piaci
értéke van. A sportszovetségeket meg lehetett vasarolni” (Umminger 1992: 633).
Ez azt jelentette, hogy egyes sportagak szovetségei ekkor még fizettek azért, hogy
a televizio kozvetitse eseményeiket. Egyre tagult a versenyek repertoarja a televi-
zioban, az olimpiak mellett mar egyéb, nagyszamu nézdt vonzd eseményeket (pl.
labdarago-vilagbajnoksag) is miisorra tiiztek a csatornak.
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Azzal, hogy a sport ekkora teret kapott a médiaban, megvaltozott a sport ¢és
kozonség viszonya, ami a kdzvetett sportfogyasztas dominancidjanak kialakula-
sahoz vezetett. ,,Korabban a sportesemények kozonsége nagyrészt olyanokbol allt,
akik maguk is mivelték a nézett sportagakat, tehat szakértonek tekinthetok. Mara
ez megvaltozott, a nézok jelentds része soha nem lizte az altala kedvelt sportokat,
¢és sokan csak a televizion keresztiil kisérik figyelemmel a sportvilag torténéseit”
(Urban1997: 17). A televizionak €s a sportnak is — abbol kdvetkezden, hogy a né-
70k jo része laikusnak tekintheté — masfajta élményt kell nytjtania: a szakmai bra-
vurok kevésbé kotik le a kozonséget, sokkal inkabb a latvanyelemeket értékelik.
Meger6sodott a sportban is a televizidra jellemz6 magazin miifaj, amiben sokkal
fontosabb szerep jut a szerkesztésnek és az értelmezésnek, azaz a kisérdszovegnek
¢és a kommentaroknak (Misovicz 1997: 29).

A sporttudositas tehat az identitds, csapathoz tartozas tolmacsoloja (H. Tom-
esz 2007a: 139). Az identitasnak, csapathoz vagy nemzethez kdtddésnek lehetnek
egyéni vagy kozdsségi indittatasai. A tudositdsokban ez a kotddés kétféle forma-
ban jelenhet meg. A tuddsité az eredmény kozlésén tul igyekszik visszaadni az
esemény hangulatat is, ezért a torténeti részben idézheti a kozonség altal ismétel-
getett rigmusokat, de a tapasztalt érzelmi-indulati reakciokat sajat megfogalmaza-
saban is kozolheti.
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6. A PREZENTALAS MODJAI

A vizsgalatot két részre bontva elsoként a kozI6 jellemzdit igyekeztem feltarni,
arra kerestem a valaszt, hogy a szovegben a referencialis kozpont a meghatarozo,
vagy esetleg valamely semleges kiindulopont, s hogy a nézépont miként van jeldl-
ve esetleg elrejtve a szovegben. Masodsorban pedig a kommunikacios szintér koz-
lésre és befogadasra gyakorolt hatasat vizsgaltam. Két aspektust kiemelve a né-
zOpont jeloltségéhez kapcsolodoan a tér- és idojelolések médiumspecifikussagat,
valamint valasztott médium és a kommunikatum szerkezetének Osszefiiggéseit
néztem, tehat azt, hogyan befolyasolja a prezentalast, a médiailizenet strukturajat.

6.1. A nézopont szerepe a torténetelbeszélésekben

A szakirodalom megkiilonboztet elsd és harmadik személyii elbeszélést, de
az ezekben a terminusokban rejlé ellentmondas miatt Tatrai Szilard (2000: 230) a
perszonalis és imperszonalis narracié szakkifejezések hasznalatat javasolja, még-
pedig azért, mert a korabbiak nem szamolnak azzal a kiilonbséggel, ami az elsd,
masodik, illetve a harmadik személy{i névmasok deiktikus hasznalatat jellemzi. A
személydeixisek szervezddésébol kiindulva az elbeszéld szovegekben a narracio
két tipusat aszerint kiilonbozteti meg, hogy a kozlore és befogadora utalo deikti-
kus nyelvi elemek hasznalata jellemzd-e az elbeszEld eljarasra, vagy nem: ,,ha a
résztvevoi szerepek nyelvileg explicitté valnak az elbeszéld szovegben, perszon-
alis narraciordl, ha viszont a résztvevoi szerepekre nem torténik deiktikus utalas,
imperszonalis narraciordl beszélhetiink™ (Tatrai 2000: 238). A tudositasok esze-
rint perszonalis narracionak tekinthetok, mivel a kdzlére mindig taldlunk utalast
a szovegben (a késdbbiekben azt is kifejtem, hogy ezeknek az utalasoknak milyen
tipusaival talalkozhatunk).

A kozlés egyik legfontosabb eleme a nézépont, vagyis az a perspektiva, ahon-
nan a besz¢l6 formailag megkonstrualja mondanivalgjat. Tolcsvai a kiindulépont-
nak tobb fajtajat kiilonbozteti meg, s azt mondja, hogy ezek a fajtak egyszerre is
érvényesiilhetnek a szévegben, kiilonbdz6 kombinacidokban kiilonb6zé nézépon-
tokat létrehozva (2007: 8):

— A kiindulépont a semleges kiinduloponttal azonos, nincs koze a szoveg ak-
tualis kiils6 tér—ido-rendszeréhez. Egy szdvegben semleges kiindulopont
lehet minden olyan entitds, amely résztvevo, szerepld lehet a szovegben.

— A kiindulopont referencialis kozpont, az éppen besz¢ld kiindulopontja. Le-
het kifejtett, ebben az esetben a jel6ldje az els6 személy és a jelen id6, de
lehet kifejtetlen is, amikor nem kap nyelvi format a szévegben.

— A kiinduldpont a tudatossag szubjektuma, az a beszélo, aki felelds az in-
formacioért.
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A tudositas a hétkdznapi kozlésben a torténet-elbeszélésnek feleltetheté meg,
amiben a mindenkori beszélé nézoépontja az uralkodo. A tuddsitasban ez lehet a
tudositd nézopontja, de lehet a megszdlitottaké (szakértok, szemtanuk) is. Rejtve
azonban sohasem maradhat. Ha 0sszevetjiik a tudositast a hozza legkdzelebb allo
mifajjal, a hirrel, akkor a legtobb kiillonbséget éppen a nézdpont jeldltségében ta-
laljuk. A hirek fokuszaban az esemény all, nem az a Iényeges, hogy ki prezentalja.
A szerz6 hattérbe szorul, helyzete nem relevans az elmondottak szempontjabol.
A tudositas viszont éppen attol lesz tudositas, hogy a szerzé kifejezetten torek-
szik sajat maga pozicionalasara, s hangsulyozza, hogy az események pillanata-
ban a helyszinen van, szemtanuja a torténteknek. A befogad6 a kommunikatumot
szerz6hoz tudja kotni, hiszen a szoveg mindig nevesitve van. Az irott formaban
megjelend tudositasban két helyen jelenhet meg a név: a szoveg aljan, vagy a cim
¢és a lead kozott. Eléfordul, hogy csupan monogrammal utalnak a szerzdre, vagy
a Tudositonk felirat hitelesiti a leirtakat. Ugyanis a tudositasban leirt informaciok
hitelesitéje minden esetben maga a szerzé. Az 6 személye a garancidja annak,
hogy az esemény valoban ugy tortént, ahogyan az a médiaiizenetben megjelent.

A réadioban a tudoésitdé hangja is kapcsolodik a kdzleményhez, a televizidoban
pedig mindehhez a kommunikator képét is tarsitani tudja a befogado. A sporttu-
doésitas bizonyos formainal fordulhat eld, hogy a k6z16 nem lathatd, de személye
azonosithato, mert az események felvételébdl szerkesztett képsorokon megjelenik
a neve, s a tudositast az 6 hangjan halljuk. Tehat mig nyomtatasban csak névvel
¢és nyelvileg jelolt a koz16 (a megfeleld igealak hasznalataval, hangulatfestés altal,
a helyszin bemutatasaval), addig az elektronikus formaban megjelenékben akar
vizualisan is.

Tolcsvai a makroszerkezet vizsgalatakor a tér- és id6jelolés rendszerét bemu-
tatva ir a néz6pontrol (2001: 125). A tudositasban fontos a térbeli és iddbeli pro-
xemitas, azaz a tudositonak a helyszinen kell lennie az esemény idépontjaban, s ez
azt is jelenti, hogy a beszédid6 (de akar az elbesz€lt torténet idejének idpontja is),
illetve a szerz6 térbeli helyzete akar jeloletlen is maradhat.

Ebbdl a szempontbol kiilonbséget kell tenniink az egyes kommunikacios szin-
terek kozott. A nyomtatasban kozolt tudositasok leghamarabb egy nappal az ese-
mény utan tudnak csak tajékoztatast adni a torténtekrol, igy tehat kiilon valik az
elbeszélt torténet ideje a beszédidotol. Az esemény leirasa mult idejii, mivel azon-
ban a legtobb tudositds tartalmazza a torténtek hatterét is, eléfordulhat, hogy nem
csupan egyféle mult id6t talalunk a szovegben (kozvetlen mult, kdzeli mult, tavoli
mult). Tolcsvai a hirszoveg iddszerkezetérdl azt irja, hogy annak megértéséhez
hozzatartozik a beszédidé naptari datumanak megadasa. ,,A hir kommunikacios
funkci¢jahoz hozzatartozik, hogy a mindennapi észlelés szerint adott iddpontban,
naptari vagy fizikai idémérés szerint adott rovid idotartamban (fél napig, egy na-
pig, néhany napig) érvényes a hir jellege, ezaltal a hir beszédideje jelen id6, de egy
meghatarozott id6pont/tartam jelen ideje” (2001: 158). Ezek a megallapitasok a
tudositasra is érvényesek.
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Az esemény idejének megjeldlésére leggyakrabban a tegnap fonév szerepel (az
altalam vizsgalt tudositasok kozel 40 %-aban), esetenként a hét napjainak neve.
Ez utobbival akkor is talalkozhatunk, amikor a torténtek kdzvetlen eldzményeirdl
irnak, illetve azokrodl a cselekvésekrol, amelyek a tudositas f6 eseményeinek cse-
lekvését kivaltottak. Ritkan, de talalkozhatunk ezektdl pontatlanabb idémeghata-
rozassal is, mint példaul a kdzelmultban, a napokban stb.

,,Csiitortokon a miniszterelnok és a kormanyszovivé még talalgatas-
nak nevezte a Magyar Nemzet altal nyilvanossagra hozott, a kormany
megszoritd lépéseinek terveit taglald cikkiinket.

(..

Daréczi David tegnap gy fogalmazott: a vartnal rosszabb makro-
gazdasagi mutatok miatt a biidzsében 200 milliard forintos hidny ke-
letkezett, am a kabinet nem kivanja az idénre tervezett 2,6 szazalékos
hidnycélt feladni, ezért az allami kiadasokat csokkenti.

(..)

A kabinet tegnap arrol is hatarozott, hogy a tarcak altal megtakari-
tott 60 milliardbol kétmilliard forint tobblettamogatast kap a renddrség.”
(A kormany zarol és megszorit, Magyar Nemzet, februar 9.)

Radioban és televizioban a tudositas kétféleképpen jelenhet meg: €16 kapcso-
lasban, vagy felvételrél. Ennek megfelelden az id6jeldlés is valtozatosabb lehet,
hiszen ezekben a tudositasokban a beszédidé megegyezhet az eseményiddvel, de a
technikai adottsdgnak kdszonhetden eléfordulnak jovore vonatkozd, a jovot érintd
tudositasok is (az altalam vizsgalt idészakban megjelent tudositasok 5 %-a ilyen
volt). Azokban a felvételekben, amelyek aznap, de nem a bejatszas idejében ké-
sziiltek, talalunk iddjelolést, és ritkan, de él6 kapcsolasban is eléfordul:

— A helyszinen ott van Kiss Anita. Szervusz Anita! Tart még a t4jé-
koztat6?

— Szervusztok, jo estét kivanok! Tart még a tdjékoztatod. 5 ora utan
nem sokkal kezd6dott el a frakcidiilés, amely ezekben a percekben is
tart. Bar mar tobb szocialista képviseld elment a frakcioiilésrol. (RTL
Klub, Hirado, 2009. januar 28. 18:30)

— Szervusz. J6 estét kivanok, koszontom a Hirado nézoit! Pontosan
este hét orara hirdették meg azt a békés megemlékezést ide, a Veszp-
rém Aréna elé, ahol allitolag tobb szazan, de akar tobb ezren is lehetnek
majd, most egyelére par szazan vagyunk, vannak. (RTL Klub Hirado,
2009. februar 8. 18:30)

A helyszin szintén fontos Osszetevdje a tudositasnak, s mig az idé esetében
sokszor kiilon kell valasztanunk az esemény idejét az elbeszélés idejétdl, addig a
helyszinnel ez nem teheté meg. S6t, radios és televizios tudositasokban tobbnyire

107

pandora 36.indd 107 03/02/16 14:16



kettds térjeloléssel talalkozunk (helyhatarozoszo + helységnév, helyiségnév, koz-
teriilet megnevezése, stb.).

— Veszprémben hamarosan kezdédik az az dsszejovetel, amelyen a
meggyilkolt kézisre emlékeznek. A helyszinen ott van Zombai-Kovacs
Akos, szervusz. Mi varhato ezen a megemlékezésen?

— Szervusz. Jo estét kivanok, koszontom a Hirado nézoit! Pontosan
este hét orara hirdették meg azt a békés megemlékezést ide, a Veszprém
Aréna elé, ahol allitdlag tobb szdzan, de akar tobb ezren is lehetnek
majd, most egyelére par szdzan vagyunk, vannak. Es itt barki mécsest,
gyertyat gyujthat, és lerohatja kegyeletét a ma hajnalban meggyilkolt
Marian Cosma — a mindenki altal nagyon kedvelt roman beallos emléke
elott. (RTL Klub Hirado, 2009. februar 8. 18:30)

— A helyszinrél mondja el munkatarsunk Manhalter Daniel, hogy
mit tudott meg a torténtek hatterérdl.

— Itt Enyingen nagy a rendéri késziiltség. A kisvarosban ma egész
nap jaréroztek az autdk és a fouton rendszeresek voltak az igazoltatasok.
(RTL Klub Hirado, 2009. februar 15. 18:30)

A szbvegbeli térjeldlés az események helyszinének, s egyben a besz¢élo tartoz-
kodasi helyének kijelolése, ami azt jelenti, hogy a kozl6 €és a befogadd szovegér-
tésében ezek a tartomanyok deiktikus vagy referencialis fogalmi kijel6lések (lasd
még Tolcsvai 2001).

A tér- és iddjelolés, valamint ezt kiegészitve a kifejtettséget biztositd egyéb elemek
meglétét vagy hianyat, és ezek médiumok szerinti esetleges eltéréseit a kovetkezd
tablazat mutatja:

Alapkategériak

Sajté

Radio

Televizio

Ki tette, mondta
stb.?

Minden esetben
megtalalhato a
tudositasban.
100%

Minden esetben
megtalalhato a
tudositasban.
100%

Minden esetben
megtalalhato a
tudositasban.
100%

Mit tett, mondott,
tortént stb.?

Minden esetben
megtalalhato a

Minden esetben
megtalalhato a

Minden esetben
megtalalhato a

tudositasban. tudositasban. tudositasban.
100% 100% 100%
Mikor tette, mond- | Elmaradhat. Elmaradhat. Elmaradhat.
ta, tortént stb.? A tudositasok A tudositasok A tudositasok

80%-aban volt uta-
las az idépontra.

60%-a tartalma-
zott utalast az id6-
pontra.

70%-a tartalmazott
utalast az idépont-
ra.
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93%-aban volt
utalas a helyre.

lalhato volt a sz6-
vegben.

Alapkategoriak Sajto Radio Televizio
Hol tette, mondta, | Elmaradhat. Elmaradhat. Elmaradhat, de az
tortént stb.? A tudositasok 90%-ban megta- altala vizsgalt sz6-

vegek mindegyikeé-
ben megtalalhato
volt.

hat6 a szdvegben.

katasztrofakrol
sz016 beszamolo-
ban maradt el.

A szdvegek 70%-
aban volt utalas
ra.

100%
Miért tette, mond- | Szinte valamennyi | A legtobb tudo- A legtdbb tudo-
ta, tortént stb.? tudositasban kifej- | sitAsban kifejtett | sitisban kifejtett
tetg volt. | volt. Sporttu- volt.
94%-ban megtaldl- | jositasokban &s | A szovegek 80%-

aban volt utalas
ra.

Hogyan tette,
mondta, tortént
stb.?

Ritkan elmaradhat
a tudositasbol.

A szovegek 88%-
aban megtalalhatd
volt.

Ritkan elmarad-
hat a tudositas-
bol.

A tudositasok
65%-aban meg-
talalhato volt a
szovegben.

Ritkan elmarad-
hat a tudositas-
bol.

A tudositasok
90%-aban meg-
talalhato volt a
szovegben.

6.2. A szovegstruktura médiaspecifikussaga

A tomegkommunikacios csatorna kivalasztasa eltérd befogadasi mechaniz-

musokat eredményez, tehat mas-mas kognitiv feladat elé allitja a befogadot, és
egyuttal hatassal van a kommunikacios {izenet strukturalodasara is. A radios és
televizios publikalasnal fontos koriilmény, hogy a kozolt informaciokat egyszeri
hallas utan kell a befogadonak megérteni, azaz nincs lehetdség ujrafeldolozasra,
az informaci6 nem térben, hanem idében terjed. Az 0jsagird szakma a nyomtatott
hirek szerkezeti abrazolasara a mar bemutatott forditott piramis modellt alkal-
mazza, az elektronikus kozlési hirek, tudositasok szerkezetét pedig korkorosnek,
mozaikosnak nevezi. Ez utobbi alkalmazkodva a befogadoi igényekhez a legfon-
tosabb informaciot ismétli, ezzel keretet adva a torténetnek.

A hirek szerkezetére vonatkozoan a legmeghatarozobb modell van Dijk-t6l szar-
mazik, aminek érvényességét vizsgaltak a radids hirekre vonatkozodan is. A radids
hirek kutatasaval a nemzetkozi szakirodalomban Allan Bell (1991), a magyarban
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pedig Ferenczy Judit (2003, 2007) foglalkozott részletesen, de a téma egy-egy szeg-
mensét kutatta Andok Monika (2003, 2007) és Balazs Géza (1997, 2005).

Bell radios hirekre alkalmazott szovegszerkezeti sémaja tobb ponton eltér van
Dijkétél (lasd a mellékltben). Uj kategériaként jelenik meg a forras, a hely és az
id6 megjeldlése, mint az informacio legfontosabb azonositéi. Az abraban két cso-
portra osztotta a lehetséges forrasokat: hirligynokségek altal kiadott informacioké
és ujsagird (sajat tudosito) altal szerzett adatok. E kategoria kiemelése fontos a
radios €s televizios tudositasok esetében egyarant, hiszen egyrészt az elmondottak
hitelesit6je, masrészt a szakértok, szemtanuk megszolaltatasa az ijsagiro feleldssé-
gének enyhitdje lehet. Egy-egy hirben, tudodsitasban tobb forrast is megjeldlhetnek:

Terzsy Péter (a Veszprém Megyei Rendodrkapitanysag biiniigyi
féosztalyvezetdje — korabban mar emlitették a szovegben) azt mondta,
hogy a térfigyeld kamerak alapjan tudtak megallapitani, hogy ki vett
részt a késelésben. A bliniigyi osztaly vezetdje hozzatette, hogy reggel
még késziiltség volt a kdrnyéken, de mostanra - a gyors eredmény mi-
att - erre mar nincs szlikség. Szabé Péter, a Veszprém Megyei Naplo
munkatarsa, a szombat esti késelés helyszinérdl jelentkezve a Kronika-
nak azt mondta, hogy nyugalom van a varosban. (MRI Kossuth Radio,
Kronika, 2009. februar 9. 12: 17)

Az idézetet nem csupan fliggd beszéd formajaban kozolhetik, sz6 szerinti idéze-
tek is el6fordulhatnak a szovegben, s olykor ezt magaval a szerzével mondatjak el:

Szabo Péter, Veszprém Megyei Naplé munkatarsa, a szombat esti ké-
selés helyszinérdl jelentkezve a Kronikanak azt mondta, hogy nyugalom
van a varosban.

— Jelenleg a Skorpid bar el6tt, ahol tortént az eset, a rendorség mar
feloldotta a korlatozast, jonnek-mennek az autok, amit tudunk, hogy dé-
leldtt horvat tjsagirok is Veszprémbe, 6k Ivan Pesic, a fiatal horvat kapus
allapotarol érdeklddtek, am bejutniuk nem sikeriilt az intenziv osztaly-
ra. Annyit tudunk, hogy most ébresztik fel Pesicet az altatasbol, ¢ az,
akinek a veséjét ki kellet venni. (MRI Kossuth Radio, Kronika, 2009.
februar 9. 12: 17)

Az események bemutatasaba dgyazott beszéd nyomtatott ¢és elektronikus tu-
dositasokban egyarant fontos lehet: az informacid hitelesitésén tal vélemények

' Andok Moénika és Baldzs Géza egyarant vizsgalta a van Dijk-féle modell alkalmazha-
tosagat mas szovegek szerkezeti feltdrasaban — Andok Monika a nyomtatott hirek tipus
szerinti szerkezeti valtozatait tarta fel, Balazs Géza pedig a hirek egy jkeletti valtoza-
tat, az sms-hireket kutatta.
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tolmacsolasanak eszkoze lehet. A forras megnevezése utan kovetkezd ige meg-
valasztasaval a szerz0 azt is érzékeltetni tudja, hogy elhatarolodik az iizenettdl,
vagy egyetért azzal (mondta, kozolte / allitotta, hangsulyozta, kiemelte). Erre Bell
is felhivta a figyelmet: ,,Talk embedded within a story consists of the talk itself
and the attribution to a speaker. The attribution names the source, and may specify
time and space, ... the verb used to describe the act of speech. ... We could call
these groups in particular news performatives to adapt Austin’s terminology. They
perform the act which they describe and are characteristic of news as talk. Perfor-
matives cannot be true or false?” (Bell, 1991: 206 idézi Andok 2013: 67).

A legf6bb szovegszerkezeti eltérés nyomtatott és elektronikus kozlésii tudosita-
sok ko6zott a cimkezelésben talaljuk, mert mig nyomtatasban minden tudositasnak
cimet adnak (ami allhat f6cimbdl és alcimbdl), addig a radidban és televizidban
kozolt tudositas cim nélkiili. Mindkét elektronikus formatumnal talalkozhatunk
azonban a hirmisor elején Headline-nal, ami rovid tartalomismertetés, s itt Iénye-
gében elhangzik a hir cime, amihez aztan tudositas is kapcsolodhat.?

A szoveg kovetkez6 fontos eleme a tartalmi dsszefoglaldo masik része, a lead.
»Lhe lead is micro-story. It compresses the values and expertise of journalism
into one sentens. Understanding how the lead works is to understand the nature
of news stories. In working on a story, even while I am still interviewing a news
source, I am mentally searching the material for Ipossible leads.”™ (Bell, 1991: 169).

Ferenczy Judit a radios hirek vizsgalatakor ramutatott, hogy a Lead egyben a
F6 esemény is, ami a rovid terjedelembdl adodik. A tuddsitasok esetében ez radi-
oban és televizidban egyarant masképp alakul. Minden tudositast hir, illetve fel-
konferalas eléz meg, amelyben rovid tartalmi 6sszefoglalot adnak az eseményrol.
Ez megfeleltethet6 a nyomtatott tuddsitas leadjének:

»Egy torténetbe bedgyazott beszéd magabdl a mondanivalobol és a beszélonek vald
tulajdonitasbdl all. A tulajdonitas a forrasok nevei és esetleg kozelebbrél az idopont €s
helyszin ... az ige, melyet beszédaktusok leirdsara hasznalunk. ... Ezeket a csoportokat
Austin terminologidja szerint hir performativumoknak is nevezhetnénk. Végrehajtjak
azt az aktust, amelyet leirnak és a hirt mint szoveget jellemzik. A performativ kijelen-
tések nem tudnak igazak vagy hamisak lenni.”

A headline azonban nem tartalmazza mindegyik hir cimét, csupan a legmagasabb
hirértékkel birdé eseményeket emlitik.

A lead egy mikrotorténet. Osszestiriti az njsagiras értékeit és szaktudasat egy mon-
datba. Annak a megértése, hogyan miikddnek a leadek, a hirtdrténetek természetének a
megértése. Egy torténeten dolgozva, mig én a hirforrassal készitek interjut, mentalisan
mar a lehetséges leadhez keresek anyagot. A nagy része annak, amit a torténetek szer-
kezetérdl elmondtunk, alkalmazhat6 a leadre is.” (Sajat ford. — Hulydk-Tomesz)
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Stadio:

Megolték a veszprémi kézilabdacsapat beallésat, Marian Cos-
mat. A roman valogatott csapattarsaival egy szorakozohelyen szo-
valtasba keveredett egy tarsasaggal. Dulakodni kezdtek, majd va-
laki mellkason szurta a 27 éves jatékost. Aki a korhazban meghalt.
A vele 1év6 két jatékostars koziil az egyiket hatulrél vesén szurtak,
a masikukat fejbe rugtak, sériiléseik silyosak, a veszprémi kérhaz-
ban apoljak 6ket. Veszprémben hamarosan kezdédik az az 6sszejo-
vetel, amelyen a meggyilkolt kézisre emlékeznek. A helyszinen ott
van Zombai-Kovacs Akos.

— Szervusz. Mi varhat6 ezen a megemlékezésen?

— Szervusz. Jo estét kivanok, koszontom a Hirado nézoéit! Pontosan
este hét orara hirdették meg azt a békés megemlékezeést ide, a Veszp-
rém Aréna elé, ahol allitolag tobb szazan, de akar tobb ezren is lehetnek
majd, most egyel6re par szizan vagyunk, vannak. Es itt barki mécsest,
gyertyat gyujthat, és lerohatja kegyeletét a ma hajnalban meggyilkolt
Marian Cosma — a mindenki altal nagyon kedvelt roman beallos emléke
elott. (RTL Klub Hirado, 2009. februar 8. 18:30)

Stadio:

Italos iivegekkel dobalt meg egy tarsasag egy enyingi benzin-
kiton egy masik csoportot. A dobalézok elébb azt allitottak, hogy
tamadolag léptek fol veliik szemben, de kideriilt, hogy azok csak
megalltak a kitnal. Az autok egyikén szerb rendszam volt, a doba-
16z0k koziil hét embert allitottak el6 a rendérok.

— A helyszinrdél mondja el munkatarsunk Manhalter Daniel, hogy mit
tudott meg a torténtek hatterérol.

— Itt Enyingen nagy a rendéri késziiltség. A kisvarosban ma egész
nap jaréroztek az autok €s a foluton rendszeresek voltak az igazoltata-
sok. Nagyon sok renddr volt a benzinkuton is, tegnap ugyanis itt volt
mar egy verekedés, szerb rendszamu autokbol kiszallok csaptak Ossze
a helyiekkel, a rendérség kozleménye szerint hét embert vettek 6rizet-
be, de az egyik tévétarsasag felvételeket készitett, ezeket a felvételeket
a rendorség bekérte, ugyhogy az is elképzelhetd, hogy még tobb embert
vesznek majd Orizetbe. A renddrség egyébként egész nap attol tartott,
hogy a veszprémi kézilabda meccsrél szurkolok fognak idejonni, ezért
nagyon sok renddr volt a bevezetd utakon. A rendérok most mar elmen-
tek. Informacidink szerint mar nem tartanak attol, hogy osszecsapas lesz
itt, Enyingen a helyiek és a szurkolok kozott. (RTL Klub Hirado, 2009.
februar 15. 18:30)

A sruktura tovabbi részének vizsgalatakor szamitasba kell venni a széveg ter-
vezettségének fokat. Vannak olyan tudositasok, amelyek gondosan szerkesztettek,
ugyanis helyszini tapasztalatok alapjan, de utolag késziiltek, tehat nem ¢€l6 kap-
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csolasban szolal meg a ko6z16. Ilyen a legtobb sporttudodsitas’. Az altalam vizsgalt
idGszakban a sporttudositasokon kiviil ide sorolhatok még a Marian Cosma halala
kapcsan késziilt tudositasok is. A szerkesztett tudositasokban megtalalhatok azok
a kategoriak, amelyeket Bell a radios hirekben megnevezett, az ¢16 tudositasokbol
gyakrabban maradnak ki elemek, illetve kevésbé kovetkezetes a struktura.

Az egyes események feltarasaban (de legféképpen a Marian Cosma halalarol
sz0l6 kommunikatumokban) a legritkdbb esetben taladlkozhatunk tisztan megje-
lend, egyértelmiien koriilhatarolhaté miifajjal. Tobb ponton miifaji atfedés, ha-
tareltolodas figyelheté meg tudodsitas és hirdsszefoglald, vagy tudositas és riport
kozott. A kovetkezo tablazat azt mutatja, hogy melyek azok a jegyek, amelyek a
tudositast jellemzik, s melyek azok, amelyek mas miifajokhoz kapcsolhatok:

Tuddsitasra jellemzé vonasok Mas miifajra jellemzd vonasok
Elményszerti, részletes beszamolo Gondosan szerkesztett
Pontos helyszinleiras Ugralas a helyszinek kozott

Mozaikos szerkesztésmod (korabbi felvé-

A koriilmények aprolékos bemutatasa telek bejatszasa)

A helyszinen készitett interjuk bejatszasa

Radiodban és televizioban egyarant a tu-
dosito hangjan hallhato.

A kereskedelmi radiokkal, televiziokkal kapcsolatos tarsadalmi diskurzusnak rég-
ota kozkedvelt témaja a mifaji hibridizacié (Eco, Jenei 2005, Bajomi-Lazar 2006,
Papai 2007). A piaci alapt radiézasban, televiziozasban a figyelem felkeltése és
megtartasa a cél, ezért egyre inkabb a latvanyossag elve dominal. A televizids mii-
sorokban egyre fontosabb szerkesztési elv lesz a valosaghatas keltése a nézoben, a
kommunikator és a befogado kozotti kapcsolat lathatova tétele. Ez megmutatkozik
példéaul abban, hogy a hirmtisorokban visszaszorul a klasszikus tudositas, helyette
inkabb riport-Gsszeallitas formajaban prezentaljak az eseményeket. A kdzl6 mind-
inkabb az érzelmekre kivan hatni, ennek érdekében megbotrankoztat, felkavar.
El6térbe keriiltek a tabloidok, ahol az események abrazolasaban ez a fajta kozvet-
lenség még hangsulyosabb. Az altalam vizsgalt televizios tudodsitdsok elemzési
idészakat megnézve két mozzanat valik nyilvanvalova: egyrészt a masodik hét
a legmagasabb hirértékkel bir6 eseménye, az MKB Veszprém romén kézilabda-
zo6janak halala, jellegénél fogva atalakitotta a hirmiisorok témastrukturajat, mas-
részt pedig az eset kapcsan megnd az €16 kapcsolasok szama, mindegyik csatorna

5 Sporttudositas akkor lehet é16, ha a hirmiisor idején kiemelt fontossagu (nemzetkozi
sportesemény, olimpia) esemény zajlik.
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exkluzivitasra torekszik. Tovabba még domindnsabban érvényesiil az, amit Jenei
Agnes (2005: 10) Eco nyoman a miisorok belsé kozonségének nevez, vagyis hogy
a kiilso helyszineken szot kap az ,,utca embere”, s lathatova valik a kommunikator
¢és kozonsége kozotti kapesolat.

Osszességében megallapithatd, hogy a nézdpont jeldltsége a tudositas egyik
legfontosabb miifajkijeldléje. Ez az az aspektus, ami a hozza legkozelebb allo mii-
fajtol, a hirtél megkiilonbozteti: mig a hirek prezentalasdban a kozlé hattérben
marad, addig a tudositd kifejezetten torekszik arra, hogy pozicionalja magat a
szovegben, ezenkiviil teljes jellemével vallal felelosséget a tudositott esemény
informacioinak hitelességéért. Mindharom médiumban egyarant fontos, kiilonbség
esetleg a jeloltség fokaban tapasztalhatd. Tomegkommunikacids csatornatol fiig-
gben névvel, hanggal, képpel szerepel (televizios tudositasban a kdzld neve tobb-
szor is szerepel: elhangzik a tudoésitas elején, a tudositod a kozlés végén maga is
bemutatkozik, s egyuttal a csatornat is azonositja, amelynek képviseletében tajé-
koztat, tovabba a megjelenik a tudositaskor futé képsorokon).

A szovegszerkezet azonban lényegesebb eltéréseket mutat, mivel igazodik a
befogadoi igényekhez, illetve a tomegkommunikacios csatorndk altal generalt szi-
tudciohoz. Kiilonbségek nemcsak az egyes kozlési formak kozott mutathatok ki, a
kozlés tervezettsége is befolyasolja a strukturat.
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7. KOMMUNIKATIV SZANDEK

A legtobb médiaszoveget tipologizaldo munka az objektiv—szubjektiv kozl6i
szandék alapjan létrehozott kategdriapar kettdsségére épiti felosztasat, vagyis kii-
16n csoportba sorolja a ténykozld és a véleménykdzlé médiaiizeneteket. Az ob-
jektiv miifajcsaladba sorolja példaul a hirt és a tudositast, s a vezércikk, kritika,
glossza, kommentar tartozik tobbek kozott a szubjektiv miifaji kategoridba. Az
objektivitas a média vilagaban, igy a médiaszovegekben is értékméroveé valt (H.
Tomesz 2009: 185). A kommunikativ szandék mint vizsgalati aspektus tehat kii-
l6nosen fontos lehet a tudositasok jellemzdinek feltarasaban, ezért dolgozatomban
részletesebben, hosszabb terjedelemben targyalom.

Objektivitas és befolyasolas a tudésitasokban

»--. a tudositasként megfogalmazott kozlésnek valamifajta egyéni hangvétele
alakul ki. Tartalmazhatja a kdriilmények, a helyszin leirasat; hivatkozas torténhet
benne masok véleményére; a hirrel szemben inkabb magan hordozza megfogal-
mazdjanak stilusjegyeit, sot a szerkesztdség gyakorlatatol fiiggden, korlatozott
mértékben, véleménye kifejezett érzékeltetésére is lehetéséget teremthet.” (Do-
mokos 2005: 253)

,»,Masképpen fogalmazva, a tudositod személyisége, valamint a jelenlét érzékel-
tetése, nem tolakodhat eldtérbe, nem veszélyeztetheti a tudositas funkcionalitasat.
Ami alatt azt értjiik, hogy a tudoésitott esemény informaciot hordozo tartalmi ré-
sze, objektiv targy- és tényszeriisége, valamint a helyszint megjelenitd és érzé-
keltetd elemei, megfeleld aranyban és egységben kell, hogy alljanak egymassal.”
(Szigethy 2008: 61)

,»A tudodsitas a hir rokona, bar a hir az informacios, a tudositas pedig a rola
elnevezett miifajcsaladba tartozik. A tudositdsnak ugyantugy valaszolnia kell a ki
(mi), mit, mikor, hol, miért €s esetleg a hogyan kérdésre. A két miifaj kdzotti alap-
vetd kiilonbség az, hogy a tudositdsban az 0ijsagiro a sajat maga altal latott, tapasz-
talt, atélt eseményrol tajékoztat.” (Balazs—Szayly—Szilagyi 2005:26).

A médiatartalom szabalyozdsa ma mar tobbpolusu. Egyrészt minden szol-
galtatd torvény adta kotelessége a kiegyenstilyozott informaciotovabbitas, ezen
tilmenden a médiadgazat szerepléi megfogalmazzak azokat a normativ kovetel-
ményeket, amelyek mukddésiiket meghatarozzak. A hirek, tudositasok mellett
az ujsagirdi szakma kibontakozasaval a médiatorténet egy késébbi szakaszaban
megjelentek azok a miifajok, amelyek mar az Gjsagiro, illetve a lap véleményét,
politikai irdnyultsagat is tolmacsoltak (vezércikk, glossza, kritika).
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7.1. Befolyasolas, meggyozés, manipulacio

A befogadok a hirekben, tudositdsokban nem feltételeznek befolyasold szandé-
kot, hiszen a hirekkel kapcsolatban mar az els6 magyar nyelvii lap megjelenésekor
megfogalmazodott a befolyasolas elkeriilésének igénye, az objektivitas, hiteles ta-
jékoztatas fontossaga!. Ezt az igényt aztan késobb a hireken kiviil a tajékoztatd
mifajcsalad valamennyi szovegfajtdjara — igy a tudositasra is — kiterjesztették.
Ugy tekintenek ezekre a szovegtipusokra, mintha benniik a tényleges eseménye-
ket latnak viszont, nem pedig azok tobbé-kevésbé onkényes — multimedidlisan
kodolt, direkt és indirekt tartalmakkal telitett — atforditasat (Nemesi 2007: 50).
Az objektiv tajékoztatas azon a feltevésen nyugszik, hogy a valosag megfigyelhe-
to, rogzithetd és kozolhetd. A szubjektivitassal azonban elveszitjiik a kapcsolatot
a valosaggal. A szubjektivitas a személyes nézépont kovetkeztében igazsagtalan
¢s elfogult lehet. Lakoff hivja fol ra a figyelmet (1980: 188), hogy az ember csak
akkor lehet objektiv, ha olyan nyelvet hasznal, amely illeszkedik a valosaghoz,
Oszinte és egyenes. Ugyanis csak ily modon tud precizen kommunikalni a kiilvi-
lagrol, s olyan kijelentéseket tenni, amelyek objektiven igaznak vagy hamisnak
itélhetok. Az objektivitas fogalma olyan rutinszerii eljarast jelol, amely magaban
foglalja tényszeriiséget, semlegességet, a partatlansagra valo torekvést, a masik fél
megkérdezését, a tények és vélemények szétvalasztasat (Bajomi-Lazar 2002: 56).
McQuail a kovetkez6 rendszerben helyezi el a fogalmat (2003: 156):

Objektivitas

1
Ténybeliség Partatlansag
1

1
1 1 1 1 1
Informativitas Kiegyensulyozottsag Semlegesség

A fejezet tovabbi részében arra keresem a valaszt, hogy a befolyasolas két for-
maja — a meggy06zés és a manipulacidé — mennyire mifajfiiggd, melyek azok a szo-
vegtipusok, amelyek a befogadd meggy6zését szolgaljak, és melyek azok, amelyek

' A nemzetkozi szakmai diskurzus kulcsfogalméva a Hutchins Bizottsag jelentésének
publikalasakor valt. A fogalmat eldszor valdszintileg Charles Ross, a Missouri Egyetem
tanara alkalmazta a hirek pontos, igazsagos ¢és kiegyensulyozott bemutatasara (Bajo-
mi-Lazar 2003: 26).
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manipulativnak tekinthetdk. A tudositas megfelel-e a befogadoi elvarasoknak,
vagyis valoban objektiv miifaj-e.

7.1.1. Meggyo6zés

A meggy0dzés folyamataval, hatasaval, fogalmanak meghatarozasaval tobb tu-
domanyag is foglalkozik. A hatast, amit a meggy6z¢s kivalt, a szocialpszicho-
logia vizsgalja. A szocialpszichologiai megkozelités szerint meggydzésrdl akkor
beszélhetiink, ha olyan véleményeket, nézeteket, értékitéleteket, attribticios és va-
16szinliségi itéleteket akarunk kialakitani az emberekben, amelyekhez nincs gya-
korlati tampontjuk, hozzaértésiik. Meggydzésnek tekinthetd a tarsadalmi itéletal-
kotas soran mar kialakult tudattartalmak megvaltoztatasa, valamint az a folyamat
is, ami a mar kialakult vagy megvaltoztatott tudattartalmak megszilarditasara,
ellenalld képességének novelésére iranyul (Csepeli 2003: 288).

Rom Harré ugy tartja, hogy a meggy06zés €s a manipulacié szocialpszichologiai
fogalmak, interperszonalis cselekvéseket irnak le, és aszimmetrikus hatasirany
kovetkezik beldliik. Azt allitja, hogy a meggy6zés egy lelkiallapot 1étét, azaz a
meggydzottséget vonja maga utan, ezzel szemben a manipulacionak negativ jel-
legti pszichologiai kovetkezménye van, mégpedig az, hogy a manipuldlt nincs
tudataban az 6t ért befolyasnak (Pléh—Siklaki—Terestyéni 1997: 627). A megy-
gy6zéshez kapcsolodo képességek, kompetenciak kutatasa a szociologia, illetve a
pszichologia teriilete.

A kommunikaciotudomany a meggy6zés folyamatat vizsgélja. E folyamat célja
kettds: egyrészt a befogadd szamara lehet6ség nyilik az informacidszerzésre, a
kozl6 szamara pedig alkalom arra, hogy befolyasolja a befogadé meggydzddését,
beallitodasat. A kommunikaciobol szarmazo informacio csak akkor hasznos a be-
fogado6 szamara — véli Aczél Petra (2008) — ha igaz, s ezaltal pozitiv kognitiv hatast
valt ki. A kommunikacié episztemikus norméja tehat az, hogy igaz és relevans
informaciot hordozzon és kdzoljon.

A sz6 jelentését Lasswell népszerti, 1948-as kommunikacios modellje jol fog-
lalja &ssze: ki, mit mond, milyen csatornan keresztiil, kinek és milyen hatassal.
A meggy6zés a kommunikacio elvalaszthatatlan része, egy olyan tevékenység,
amelynek segitségével megkiséreljiik legalabb egy személy magatartasat megval-
toztatni szimbolikus interakcio utjan. Meggy6zésre akkor keriil sor, ha legalabb
egy ember céljait valamilyen veszély fenyegeti, a fenyegetés tipusa és mértéke pe-
dig sziikségessé teszi, hogy erdfeszitést tegylink a meggydzés érdekében (Siklaki
1994: 12). A kommunikacios helyzetrdl tehat akkor mondhatjuk, hogy természetét
tekintve meggy6zést célzo, ha tartalmazza az egyén tudatos torekvését arra, hogy
valamilyen kozlemény tovabbitasaval megvaltoztassa a masik egyén vagy egyé-
nekbdl allo csoport viselkedését (Bettinghaus 1997: 234).

Leszdgezhetjiik, hogy a meggy6zés olyan interakcio, amely mindkét fél sza-
mara tudatos, vagyis a befogadonak lehetdsége van ellenallast tanusitani. Teheti
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tekintve milyen mar meglévé attitiidjei vannak. Mar az okori retorikusok kiilonb-
séget tesz meggyo6zes €s rabeszélés kozott. A rabeszélés foleg olyan szimbolikus
stratégiakon nyugszik, amelyek a meggy6zni kivant félben érzelmeket valtanak ki,
mig a meggyozés elsdsorban észérveken, logikai bizonyitasokon nyugvo stratégia-
kat alkalmaz, amelyek a meggy6zendd fél értelméhez szolnak (Siklaki 1994: 11-15).

A meggy0dzés tehat mindig valamilyen kommunikécios folyamatban torténik,
¢és ennek a folyamatnak négy tényezéje, eleme van: 1. A kozI6, 2. Az lizenet, 3. A
befogado, 4. A médium.

A koz16 nem feltétleniil azonos a forrassal (példaul egy hirmiisor esetében az
informacio forrasa és tolmacsoloja kiilonbozo is lehet — a forras lehet az MTI, a
koz16 pedig a hirolvasd, aki tovabbitja szamunkra a megszerzett informaciot). A
meggy06z6 kommunikacioban egyik fél sem passziv. A tényezdk bemutatdsat
Arisztotelész munkaiban éppugy megtalaljuk, mint a modern tdomegkommunika-
cios kutatasokat leird szakirodalmakban (lasd példaul Lasswell).

7.1.1.1. Forras

A forrashoz hagyomanyosan a hitelesség tulajdonsaga tarsithato, ami a klasz-
szikus retorikaban az éthosz fogalmaként jelenik meg. Az éthosz érzelmi rabe-
sz¢l6eszkodz, amely ahhoz a benyomashoz kothetd, amelyet a beszélo egész jelle-
mére vonatkozoéan kelt a kdzosségben (Gripsrud 2007:151). Arisztotelész a kozld
elfogadhatésaganak harom komponensét nevezi meg: bolcsesség, erény, joakarat.
Cicer6 a kozl6 jellemét a megkedveltetés szempontjabdl tartja fontosnak, Quinti-
lianus szerint pedig az érzelmek felkeltéséhez fontos. A 20. szazadi retorika egyik
képviseloje, Kenneth Burk az éthoszt a kozld képességének tartja, amely segiti a
hallgatosaggal valé azonosulasban.

A tomegkommunikacidhoz kozelitve, Hovland, a kommunikacié tudomany
egyik atyja, a hitelesség két 0sszetevojérol szol: a szakértelemrol és a megbizhato-
sagrol. Kutatasai igazoltak, hogy egy magas hitelességii kozI0 altal atadott tizenet
nagyobb attitlidvaltozast képes eredményezni (v0. Aczél 2006: 16). A hitelesség ¢s
a hosszl tavu hatas Osszefiiggéseit az 1950-es évektdl kezdve kutattak. A Hovland
és Weiss munkdja alapjan megismert alvo hatas vagy szunnyadé effektus tobb
vizsgalatot is elinditott.
lis modell szerint a kozIl6 személye eltereli a befogadd figyelmét az iizenetrdl. A
meggy6z6 hatas tehat a k6zI6 hitelességébdl fakad, ez azonban iddvel feledésbe
mertiil. A kevésbé hiteles forras ezért hosszabb id6 alatt nagyobb attitiidvaltozast
eredményez. A feledés modell alapjan az elhangzott lizenet utan kozvetleniil a
hiteles forras nagyobb attitidvaltozast ér el, az id6 elérehaladtaval azonban, aho-
gyan a kozl6 elfelejtddik, a hozzaallas valtozasanak mértéke is csokken. A befo-
gad6 emlékezni fog az informacidra, de nem tud kozI6t kapesolni hozza, a hite-
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les forras esetében ezért nagyobb a veszteség. A disszociacios leirds szerint igaz,
hogy a magasabb hitelességii forras meggy6z6 hatasa idével csokken, ennek oka
pedig, hogy a kozlot elvalasztjuk az iizenettdl, tehat tulajdonsagai fiiggetlenednek.
A befogado eszerint nem felejti el a kozI6t, de elvalasztja az lizenettdl, ezért csok-
ken a meggy6zdero.

Ha nem ismerjiik kell6képpen a k6zI6t, akkor bizonyos elvarasokat alakitunk
ki az altala kozolt allaspontbol. Kétféle elfogultsaggal tekinthetiink a kozlore: az
egyik a tudas elfogultsaga, amely a forrassal kapcsolatos informacidkon alapszik.
Arra vonatkozik, hogy a kozl6 nem birtokol pontos és elegendd informacidt a
témaval kapcsolatban. A forrds ugyanis, elfogulttd valik egy adott allasponttal
kapcsolatban. A masik a beszamolasi elfogultsag, miszerint a k6z16 nem akar majd
pontos vagy teljes informaciot nytjtani (Aczél 2008).

Aronson (1980: 81-87) a meggy6z6 kommunikaci6 forrdsara vonatkozoan a
kovetkez6 tulajdonsagokat emeli ki:

1. Véleményiinket a szakértelemmel rendelkezd és megbizhaté egyének befo-

lyasoljak.

2. A kommunikator megbizhatésaga fokozodhat, ha olyan allaspontot képvi-
sel, amely minden jel szerint sajat érdeke ellen valo.

3. Megbizhatébbnak tlinhet a meggy6z0 iizenet kibocsatoja, ha a befogadd
szamara ugy tinik, nem akarja 6t befolyasolni.

4. Ha valaki tetszik nekiink, és azonosulni tudunk vele, akkor véleménye és vi-
selkedése jobban hat rank, mint egyébként ez a hatés a kdzlés tartalmabol ko-
vetkezne, legalabbis ami a Iényegtelen véleményeket és viselkedéseket illeti.

5. Amennyiben a befogado6 szamara Iényegtelennek tekinthetd véleményrdl és
viselkedésrdl van szo, ha valaki tetszik nekiink, hagyjuk magunkat befolya-
solni még akkor is, ha tudjuk, hogy az illetdnek szandékaban all meggydzni
benniinket, még ha 6 maga ebbdl hasznot is huz.

A befogad6 szamara vonzobb, rokonszenvesebb személy szakértelme és megbiz-
hatdsaga ellenére is nagyobb meggy6z6 erdvel birhat, mint masok. Viszont érdekes,
hogy egy vonzénak nem mondhatd személy meggy06z0 iizenete is lehet hatasos, ha
a hallgato tudataban van annak, hogy nem akarja befolyasolni 6t a maga hasznara.
,Jellemiink altal gy6ziink meg, ha a beszédet igy mondjuk el, hogy az hitelt érdem-
16nek tiintessen fel benniinket, mert a becsiiletes embernek altalaban minden téren
jobban ¢és konnyebben hisznek, kiilonosen pedig olyan teriileten, ahol nincs bizo-
nyossag, hanem megoszlanak a vélemények” — irja Arisztotelész (1356a).

7.1.1.2. Befogadé
A hallgatosag elso jellemzése Arisztotelész nevéhez kapcsolhatd: ,,A retori-
kanak szam szerint harom valfaja van, mert a hallgatosag is haromféle. A beszéd

harom dologbdl all Gssze: a beszElobol, amirdl beszél, és akihez beszél; a beszéd
célja az utdbbira iranyul, azaz a hallgatora” (1358.b).
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A 20-21. szazadban a befogadoval kapcsolatos vizsgélatok soran tobbek kozott
a nok és férfiak eltéré kommunikacidjat kutattak. A kdztudatban az a vélekedés
¢lt, hogy a nék nyitottabb kommunikatorok, igy kdnnyebben valtoztathat6 az at-
tittidjiik. McGuire vizsgalatai igazoltak, hogy a befogadd meggy6zésében tobb
tényez6 is szerepet jatszik, ugymint genetikai (testi) adottsagok, az életkori al-
lapotok, az adott targgyal vald kozvetlen tapasztalatok, valamint az intézményi
strukturak (csalad, iskola) (McGuire 2001: 101).

A meggy6z0dés nyilvanos vallalasa a meggydzéssel szembeni ellenallast valt-
hat ki. ,,Az aktiv részvétel, cselekvés, alkalmazas is elkdtelezettebbé tehet egy
meggy0zddéssel kapcsolatban, s ellenallobba a késobbi meggydzéssel szemben.
Az un. kiilsé elkotelez6dés azaltal rogzit valakit adott vélekedéshez, hogy meg-
tudja, rola azt hiszik, azon a meggy6zddésen van. Ez olyan oncimkézo folyamat,
amely az adott nézet elleni timadéasokkal, ellenvéleményekkel szemben ellenal-
16bba tehet” (Aczél 2006: 22).

Neheziti a meggyo6zést, ellenallova teszi a befogaddt a meggyodzéssel szemben
a korabbi nézetekhez vald ragaszkodas, de elutasitast érhetiink el akkor is, ha a
témaval kapcsolatban szorongast keltiink. Egyes kutatasok szerint a diih szintén
ellenallobba teheti a befogadot.

7.1.1.3. Uzenet

Mar a gordg filozofusok is megallapitottak, hogy az akaratot mozgasba lehet
hozni mind az érzelem, mind a gondolkodas altal. Az egyik elméleti megkdzelités
az atadott lizenet érveld erejét vizsgalja. Ennek az értelmezésnek a kdzéppontja-
ban az érvelés all. Az allitas igazsagértékével a klasszikus retorikédban a toposzok
tana foglalkozik.> A filozofia és a kommunikacidtudomany teriiletén otféle elmé-
let, megkdzelités is emlithetd ezzel kapcsolatban (Aczél 2006: 17): fundanciona-
lista, igazolaselmélet, instrumentalizmus, konvencionalizmus, szociologiai relati-
vizmus és determinizmus. A fundancionalistak ugy vélik, 1étezik az elsddleges
allitasoknak egy olyan halmaza, amely a rajuk épiilé érv alapjat adjak. Az igazo-
laselméletben az érv igaz, ha nem mond ellent annak, amit tudunk. A fundancio-
nalista érvekben igaz lehet a mondat Gnmagaban, az instrumentalizmusban, ha ha-
tékony utmutatast ad egy cselekvés szamara, a szocioldgiai relativizmusban pedig
akkor, ha tarsadalmi miikodése igazza teszi. ,,Az argumentacio a természeténél
fogva tobbértelmil nyelvi jelrendszerre épiil, a tétel elfogadasat célzo kisérletek
alapozzak meg a kovetkeztetést. Célja a tudatok talalkozasa. Személyes, a minél

crer

kell feltarnia” (Aczél 2008).

2 Az érvekhez rendelt altalanos szempontok, kozos helyek a toposzok. Elsé meghatéro-
zéasa Arisztotelésztol szarmazik, aki az érv tartalmilag tires, barhol alkalmazhat6 for-
majanak tekintette” (Adamik—Adamikné—Acz¢l 2004: 351).
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Az érvelés eljarasanak két 0 kategorigja lehet: 0sszekapcsolas €s szétvalasz-
tas. Az 0sszekapcsolas esetében a premisszak felé iranyulo figyelmet vissziik at
a kovetkeztetésre, a szétvalasztasnal pedig a nyelv altal eredetileg 6sszekapcsolt
fogalmak elhatarolasat végezziik el.

A racionalis megkozelitések tovabbi kutatasai az egyoldalu és kétoldalu érve-
lésre vonatkoznak. Egyoldalt az érvelés, ha az lizenet kizarolag a vallalt allaspont
mellett hoz érveket, kétoldalu, ha az allaspont mellett €s ellen egyarant sorakoztat
allitasokat. Aronson (1980: 82) munkajaban foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy
vajon az egyoldalu kozlés a hatékonyabb, vagy az az eset, ahol az ellenkezd al-
laspont cafolatait is magaban foglalja az {izenet. Véleménye szerint ez a befoga-
d¢ intelligenciajatol is fiigg, ami azzal indokolhatd, hogy egy kevésbé intelligens
személy nem biztos, hogy tud az ellenkezd allaspontrol, ha viszont megjelenitjiik,
akkor elbizonytalanithatjuk.

A meggy6z0 tizenetekben az attitlid megvaltoztatasa érdekében gyakran fontos
szerepet kap a biintudatébresztés, illetve a félelemkeltés. Az utébbi néhany évben
egyre tobb erre iranyuld kutatast végeztek. A Festinger-féle disszonanciamodellt
emeli ki, mely szerint, ha az tizenet kismértékii fenyegetést tartalmaz, akkor a
befogadd alulmotivalt lesz, amennyiben pedig tul nagyot, akkor lekoti 6t a félelem
elharitasa, a védekezés, elkeriilés (Aczél 2006: 20). Em Griffin harom szempontot
javasol annak eldontésére, hogy hol van az a pont, amitdl kezdve a félelem mar
inkabb gatolja, mint segiti a meggy6zést (2004: 98). Ha a fenyegetés mar olyan
mérvil, hogy inkabb panikot kelt és megbénit, ha nem tiinik valdsziniinek, illetve,
ha nincs ra elhiheté gyogymod.

A félelem altali meggydzési folyamat kétlépcsds. Kezdetben a fenyegetd ve-
sz€lyre kell felhivni a figyelmet, majd pedig elharitasanak modjara. A biintudat-
keltés szintén tobb problémat vethet fol: ha valaki biintudatot ébreszt benniink,
igyeksziink legkdzelebb elkeriilni; a kovetkezo probléma a leértékelés (a befogado
nem kedveli azt, aki blintudatot keltett benne), illetve a biintudatkeltéssel tobbnyi-
re csupan felszini eredményt lehet elérni, nem parosul meggydzdodéssel (Griffin
2004: 84).

A meggy6z0 lizenet akkor érte el céljat, ha sikeresen kialakitott, vagy megval-
toztatta a befogad6 attitidjét az adott targyra vonatkozoan. A meggy6z0 iizenet
feldolgozasanak bemutatasara tobb modell is sziiletett. A kognitiv modellek sze-
rint a befogado aktiv résztvevdje a meggydzésnek, 6 maga is részt vesz attitiidjei
formalasaban. A meggyodzés egyik legaltalanosabb szocidlpszichologiai megkd-
zelitése elkiiloniti a meggydz6 iizenet feldolgozasi modjainak un. heurisztikus,
illetve szisztematikus formait. Szisztematikus feldolgozasrol akkor beszéliink, ha
a meggyozni kivant célszemély a befogadott tizenet hatasara azt az eljarast keresi
¢és alkalmazza nézete, dontése vagy attitiidje kialakitasahoz, amely a probléma
természetéhez leginkabb illeszkedik. A heurisztikus feldolgozas ezzel szemben az
a gyakori eset, amikor a célszemély a leggyorsabb, legkonnyebb eljarast vagy sza-
balyt alkalmazza, mert vagy nem ismeri az adott probléméahoz legjobban illesz-
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ked¢ eljarasokat, vagy nincs kell6 ideje, motivacioja ezek alkalmazasahoz (Zentai
2004: 30).

A végiggondolas valoszinliségének modellje szerint a meggydz6 iizenet két-
féleképpen dolgozhato fel. A foutas feldolgozas esetében az érvelés mindségét
vizsgaljuk, a mellékutas befogadas soran pedig a mellékkoriilményekre Ossz-
pontositunk. ,,Féuton tovabbitjuk az iizenetet, ha annak érvelését pontrdl pontra
vizsgaljuk, értékeljiik, mellékuton, ha a vonzo vagy taszité hangulati-érzelmi ko-
riillmények befolyasolnak minket” (Aczél 2008). Az lizenet feldolgozasahoz sziik-
séges a befogadd motivacidja, illetve kognitiv képessége.

7.1.1.4. A csatorna

Az lizenet kozlési koriilményeire vonatkozo vizsgalatok bebizonyitottak, hogy
az ¢lo, illetve a vizualis lizenetek hatasosabbak, mint az irott vagy audialis tizene-
tek, ugyanis ebben az esetben a befogadd nagyobb figyelmet szentel a forrdsnak €s
az iizenetnek (vo. Aczél 2009: 197). Ennek ellenére az irott kozlemény feldolgoza-
sa — az olvasas ismétlésének lehetdsége miatt — kdnnyebb lehet.

7.1.2. Manipulacio

A manipulacio — csakigy mint a meggy6zés — célorientalt: a kommunikator
azon torekvése, hogy egy neki tetsz6 allaspontot alakitson ki a befogadoban vagy
megvaltoztassa a vélemény¢t egy bizonyos témaban. Olyan nyelvi és nem nyelvi
eszkozok Osszessége, amelyek alkalmasak a manipulativ cél elérésére.

Zentai Istvan azt mondja, hogy minden olyan szituacidban megjelenik a mani-
pulécid, ahol az iizenetek feldolgozasa tudatosan kis mértékben vagy egyaltalan
nem kontrollalt (Zentai 2004: 14). A manipulaci6 egy kdzponti stratégiara tamasz-
kodik, a kozonség szabadsaganak korlatozasara. Fontos, hogy ez a stratégia alcaz-
va legyen, kiilonben leleplez6dne, hogy manipulacios kisérletrdl van sz6. Ebben
az értelemben manipulalason olyan erészakos és kényszeritd fellépést értiink,
amely megfosztja az egyént a szabadsagatol vagy onallé gondolkodasatol. Ha igy
van, a manipulacié megszégyenito és lejaratd folyamatnak tekinthetd. De 1éteznek
olyan nézetek is, amelyek szerint minden manipulacionak tekinthetd, a meggyo-
zésnek nincs semmilyen mas forméja. ,,Lényegében minden tarsas kommunikativ
szituaciot jellemez bizonyos foki manipulacio. gy mindenfajta befolyasolasnal,
tehat a meggy6zésnél is jelen van valamilyen mértékben” (Zentai 2004: 14). Az
emberek tudataban kéznapi kifejezésként negativként ¢l

A manipulacié folyamataban az {lizenet azt a célt szolgalja, hogy becsapjon,
tévutra vezessen, elhitessen valamit, ami nem igaz, tehat az tizenet mindig hazug
(Breton 2000: 25). Mint a tarsas érintkezés folyamata azonos a megtévesztéssel
¢és a konfliktussal. A befogadonak nincs médja ellenvetésre. A kozlo szandékosan
vezeti félre anélkiil, hogy ezt a szandékat k6zolné (Ekman 1990: 233). Konfliktus
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abban az értelemben is, hogy kritikat gyakorol a befogad6 korabbi nézeteire, atti-
tidjére, mivel ha valami olyasmit elfogad, ami korabbi akarataval ellenkez6, azzal
belatja, hogy azok nem voltak megfelelok.

A manipulacio 1ényeges sajatossaga, hogy igyekszik fenntartani azt a latszatot,
hogy szabad valasztast ad, a dontést a kezilinkbe helyezi, s hogy ezt a mi érdekiink-
ben teszi. Mivel folyamatat a szandék eltitkolasa jellemzi, nem a kozlésben és nem
is a hatasban érhetd tetten (Aczél-Bencze 2007: 283). Ahogy Chilton (2002: 6) is
megallapitja, a nyelvi szerkezetek 6nmagukban nem manipulativak, nem inherens
nyelv tudatos, célorientalt felhasznaldi azok, akik szandékuk szerint manipulativ-
va tehetik.

A manipulacio egyoldali tudast és informaciot termel. Ez pedig kizarolagos
kontrollt €s dominans poziciot biztosit a birtokosa szamara (Terestyéni 1999: 28).
A manipulativ informéacié tulajdonképpen dezinformacié. Breton meghataroza-
saban olyan akcio, amelyben a befogadoval tigy fogadtatjak el a valosagnak a
kibocsatd szempontjabodl valamilyen értelemben kedvez6 leirasat, mintha az el-
len6rzott lenne (Breton 2000: 69). Technikai leleménye abban all, hogy hamis in-
formaciot hihetové alakit. A dezinformacio egy lehetséges értelmezés szandékos
leszlikitése, hatalmi szempont érvényesiilése vagy a hatasgyakorlas érdekében.

A manipulécio tovabba olyan — verbalis és nem verbalis — interakcid, amikor
a kozl6 egy bizonyos tényallas elfogadtatasa céljabol olyan stratégiat alkalmaz,
amely nem felel meg az egylittmiikodé kommunikacionak. A manipulalt fél tehat
nem megalapozott kovetkeztetés elfogadasara kényszeriil. Grice egyiittmiikodési
alapelve azokat az elvarasokat fogalmazza meg, amelyek alapjan a befogado inter-
pretalni tudja, hogy mit is koz6l a kommunikator. A befogado altalaban feltételezi,
hogy a kommunikator egyiittmiikddo lesz a tarsalgas soran, és be fogja tartani az
egyiittmiikodési alapelvet. Ha a kommunikator valoban betartja az alapelvet és az
ala tartozé maximakat a befolyasold diskurzusban, akkor eleget tesz a befogado
elvarasainak, és meggy6zésrol beszélhetiink, hiszen az egytittmiikodési elv betar-
tasa biztositéka a racionalis tarsalgasnak. (V6. Németh T. 2003.)

A maxima sériil, ha a k6zI6 titokban nem tartja be az egyiittmiikodési elvet
ugy, hogy a befogad6 tovabbra is azt hiszi, hogy a kozldvel egyiittmikodo tarsal-
gast folytat. Ilyenkor nem keletkezik tarsalgasi implikatara, és pontosan ez torté-
nik manipulécio6 esetén is. Az egylittmiikddési elv ala tartozé barmelyik maxima
megsértésével megvaldsithatd a manipulacio. Manipulalni lehet tigy, ha a koz16 el-
hallgat bizonyos informaciokat a befogado eldl, vagy éppen felesleges, a diskurzus
targyahoz nem kapcsolodo informaciokkal halmozza el (mennyiség- és viszony
maximajadnak megsértése); ha hazudik, vagy olyat mond, amit nem tud bizonyi-
tani (mindség maximajanak megsértése); valamint ha kétértelmiien, homalyosan
fogalmaz vagy ha hibasan érvel (modor maximajanak megsértése). A manipulacid
soran a kozl6 részérdl tehat mindenképpen sériil az egytittmitkodési elv, a kozl6 a
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diskurzus soran nem tesz eleget a befogado elvarasainak, és teszi ezt ugy, hogy a
befogado talan észre sem veszi az egyiittmiikddési elv megsértését.

Arvay Anett (2004: 239) szerint a manipulacio akkor tekinthetd sikeresnek, ha
a befogado elhiszi, elfogadja, és igaznak véli a k6z16 megnyilatkozasat, és mind-
ekozben nem veszi észre, hogy manipulaci6 aldozata. Siklaki szerint viszont a si-
keres manipulacionak a koz16 iranti bizalom nem feltétele, a manipulativ szandék
megléte viszont elengedhetetleniil fontos. A koz16 szempontjabol akkor szamit si-
keresnek a manipulacio, ha a befogado viselkedése a kozl6 elvarasainak megfelel.
Arvay (2003: 19) hivja fel arra is a figyelmet, hogy olyan eset is eléfordulhat, hogy
a kommunikatornak nincs manipulativ szandéka, mégis félrevezeti a befogadot, s
a befogado6 igy hibas kovetkeztetésre jut.

7.2. Befolyasolas és miifaj

7.2.1. Befolyasolas az eloallitas folyamataban

Bar a valosagnak megfelelo, tényszerti abrazolas, kiegyensulyozott informaci-
otovabbitas minden szolgaltato torvény adta kotelessége, a médiumok nem koz-
vetleniil és nem tlikorszeriien tajékoztatnak a vilagban tortént eseményekrdl. A
ténykozlo attitlid teljes tiszteletben tartasa mellett sem lehet arrdl megfeledkezni,
hogy a hirek, tudositasok egy elozetesen strukturalt tudashalmazt tovabbitanak a
fogyasztoknak.

A kozolt informéaciok szelektivek, a szerkesztok egy meghatarozott értékrend
szerint az eseményeket hierarchidba rendezik. Az objektiv tajékoztatas tehat akkor
sériil el6szor, amikor az Ujsagird a bemutatott eseménynek valamilyen fontossagot
tulajdonit azaltal, hogy elhelyezi azt a hirek kdzott. Az, hogy mely eseménynek
van kiemelt szerepe, vagyis hogy mi szamit hirnek, kulturalis konstrukcio. A tor-
téntek prezentalasakor egy sor konvenciéo mitkddik: konvencionalis a médiaszoveg
strukturdja és hirfolyamon beliili elhelyezkedése is. ,,S6t mi tobb, ezek nélkiil az
alkot6 szabalyok nélkiil, amelyek a vilag hireit jelentéssel toltik meg szamunkra
— szervezett, kddolt, keretbe foglalt — a hirek mindennapi megalkotasa lehetetlen
volna” (Eldrige 2000: 238, idézi Andok 2006: 3). A média tehat bizonyos értékek,
ideologiak és kulturalis javak termelése mentén maga konstrualja a vilagot (Hartai
2002: 330). A kommunikatorok altal felallitott értékhierarchia egyben jelentésal-
kotas is, meghatarozza, hogy a bemutatott esemény milyen korabbi ismerethez
kapcsolhatd, milyen értelmezési keretbe helyezhetd (Aczél 2007: 39).

Egy esemény prezentalasa keretbefoglalassal torténik; az informaciok a médi-
aszovegekben értelmezési keretbe, frame-ekbe (sémakba) rendezettek. Az értel-
mezési keret az interpretaciot segité komplex Osszefiiggésrendszer, amely segiti

3 ,,a sikeres manipulacio [..] olyan paradox helyzetet teremt, amelyben a manipulator

akkor is eléri a céljat, ha hisziink neki, s akkor is, ha nem” (Siklaki 1994: 129).
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a befogadot az informacio sziirésében, de nemcsak szelektalo, hanem dekodolo
szerepe is van. Az esemény a séma tematikus struktirajanak megfeleléen nyer ér-
telmet. A séma segiti tovabba a befogadot a torténések kozotti eligazodasban, tam-
pontot ad a jelenségek megismeréséhez. A pszicholingvisztikai kutatasok alapjan
(Pléh 1986: 35-36) a szoveg témajanak felismerését a cim, illetve a bevezetd rész
segiti. A befogado ismeri a szoveg felépitésére vonatkozo szabalyokat, amelyeket
az egyes szovegtipusokhoz tartoz6 séma, valamint hattértudas alapjan azonosit,
igy — miutan megérti a szoveg mikroszerkezetét — képes levezetni a makroszerke-
zetet is. Ennek az informaciofeldolgozasnak a célja, hogy a befogadd epizodikus
emlékezetében 1étrej6jjon egy modell a torténetben (hirben, tudositasban) szerep-
16 szituaciorol (Jakusné 2002: 151). A befogadoban az informacioé tehat sémakban
rogziil, amelyekhez a felidézés soran Gjra hozzafér, s 4jbol torténetet produkal. Az
emlékezet egyszerre produktiv, azaz visszaado, konstruktiv, azaz ujat alkoto, és
rekonstruktiv, vagyis visszaallito (Pléh 1986: 41).

,»A séma mentalis reprezentaciok rendszerbe szervezé szabalya, (dinamikus)
tudas, amely a korabbi tudast szervezi, a tarsas élet értelmezését lehetové teszi. A
sémak segitségével nagy tomegli informaciot szliriink, rendeziink el, igy a gondol-
kodas gazdasagossagat is szolgaljak” (Aczél 2007: 34). A sémak egyéni €s kozos-
ségi tapasztalatok lenyomatait tartalmazzak, kialakitva ezzel egy jellemzo érték-
rendet. McQuail Entman szavait idézve azt mondja, hogy ezek a keretek egyuttal
problémakat definidlnak, okokat diagnosztizalnak, erkolcsi itéleteket alkotnak és
javitasi megoldasokat javasolnak (2003: 298). Az objektivitas tehat masodszor is
sériil, amikor az 0jsagird kiemeli az eseményt az eredeti kontextusabol, s egy Uj
jelentéskornyezetbe helyezi azt, amelyet mar csak az altala emlitésre méltonak tar-
tott, illetve a rendelkezésre allo miisoriddbe vagy helyre bestirithetd koriilmények
alkotnak (Bajomi-Lazar 2002: 55).

Pall Kinga Agnes a tiintetésekrol szolo tuddsitisokat elemezve a kovetkezd
értelmezési kereteket, sémakat kiiloniti el (1999: 359):

1. Protagonista értelmezési keret a bemutatott esemény érdekében fellépo sze-
mélyek vagy csoportok szemszogébol mutatja be a torténéseket. E bemuta-
tas soran az ellenérdekelt feleket cimkézik, vagyis olyan jelzokkel irjak le,
amelyek alapjan konnyen azonosithatok. Ha valakit folyamatosan egy bizo-
nyos jelzovel illetnek, nagy valosziniliséggel az illetd neve ezzel a jelzdvel
egylitt fog rogziilni az emberek emlékezetében.

2. Antagonista értelmezési keret az el6z6 ellentéte, olyan személyek vagy cso-
portok szemszogébdl mutatja be az eseményeket, amelyek az tiggyel kap-
csolatban ellenérdekeltnek tekinthetdk.

3. Diagnosztizald értelmezési keret: a torténések hatterét tarja fel, elsésorban
azokra az elemekre hivja fel a figyelmet, amelyeket problematikussaguk
révén az események kapcsan hangsulyozni kell.

4. Prognosztizald séma: a stratégiak és taktikai megoldasok leirasat tartal-
mazza, kijeloli a szereplok feladatait.

125

pandora 36.indd 125 03/02/16 14:16



A médiaszovegekhez tehat olyan tudéasszervezo struktirak, sémak is kapcso-
lédnak, amelyekben a befogadok értelmezhetik az eseményeket, és mutatjak az
események kozotti 0sszefliggéseket. A médiaszovegek sémainak — és itt elsOsor-
ban a hirek és tudositasok sémaira gondolok — legitimalé funkcidjuk is van, erdsi-
tik a hihetoséget. Az értelmezési keret elfogadottsagat noveli, ha az egybecseng a
befogado korabbi tapasztalataival.

A keretezés révén adhat értelmet az 0jsagiro elszigetelt ténydaraboknak. Ha
ezt megteszi — marpedig szinte elkeriilhetetlen — elszakad a tiszta objektivitastol,
s akaratlanul is elfogultta tesz, torzit. A kommunikator tehat a sajat szempontjai
szerint szerkesztett szovegben modellalja, jraalkotja a valosagot: az eseménye-
ket olyan értelmezési keretben (frame) prezentalja, amely a kontextus bizonyos
elemeit hangsulyozza, masokat azonban elfed (Bajomi-Lazar 2006: 80). McQuail
hangsulyozza, hogy a jelentés szempontjabol fontos kérdés, hogy a keretek meny-
nyire toredékesek és kiilonbozok, vagy monopolisztikusak. Ahol széleskorii poli-
tikai vagy stratégiai befolyasrol van szd, nagyon erésen térekednek az események
beallitasi modjanak meghatarozasara (2006: 299).

A tudositas szabalyokon nyugvo szovegszervezodése a megértést, az informa-
ci6 konnyebb feldolgozasat szolgalja: a kommunikatornak -—a befogaddval kozos
hattértudast felhasznalva -—nem kell mindent explicit médon a szdvegbe kodol-
nia. Az Gjsagolvaso, radiohallgato, televizionézé a megértés folyaman ujra €s Gjra
Osszeveti a tuddsitas tartalmat az altala ismert sémakkal, megprébal koherenciat
teremteni a korabban ismertetett eseményekkel.

A tudositas megfogalmazdjanak azonban nem csupan az a célja, hogy a befo-
gadd megértse a szoveget, hanem az is, hogy azt a valosag egy lehetséges fajtaja-
ként elfogadja (Jakusné 2002: 148). A tudositas szovegszervezddésében, sémaja-
ban a kozI0 célorientalt szandéka tiikr6zodik: nem az, amilyennek 6 latja a vilagot,
hanem az, amilyennek lattatni szeretné.

Az, hogy egy médiaszovegben végiil a befolyasolds mely formajaval talalko-
zunk, hogy az lizenet meggy6z6 vagy inkabb manipulativ, mindig motivaltsag,
bevonddas és miufajfelismerés fiiggvénye. A meggy6zés esetében a befogadd
mindig motivalt. A meggy6z6 folyamat tehat kétoldalil, mindkét félnek tudatosan
részt kell vennie a kommunikécioban. ,,A meggydzés akkor erkdlcsos, ha nem
legy6z, hanem harcra késztet. Ertékét pedig a feleldsségvallalas és a mélté kiiz-
delem adhatja” (Aczél 2006: 23). A meggy6zés soran barmelyik fél ugyanannyi
eséllyel gy6zheti meg a masikat, egyik fél sem passziv. A manipulacié azonban
jellemzden csupan az egyik fél, a k6z16 szamara tudatos. Martin Buber nagyon ta-
laléan ragadja meg a meggy6z06 és manipulativ kapcsolat kozotti kiilonbséget. Azt
mondja, hogy a meggy6zés egy En—Te viszony, amiben a hitelesség, a bennfogla-
las (a masik tapasztalatainak elfogadasa), a meger6sités (még ha a nézetek kiilon-
bozdek is, a kdlesonds bizalom érzését szolgalja), és a jelenlét (teljes bevonddas)
szempontjainak kell érvényesiilnie. A manipulativ kapcsolatot pedig En-Targy vi-
szonyként jellemzi, amiben megjelenik a megtévesztés, az uralkodas és a csabitas.
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A manipulaci6 akkor sikeres, ha a befogadé mufajfelismerése nem valtozik (idézi
Aczél 2008: 71).

A meggy6zeés mindig szandékfiiggd, mig — mivel a manipulativ szandék nem
bizonyithatd — a manipulacié szituaciofiiggd. A manipulaciot a befogadd mindig
csak sejtheti, mivel a kozld részérdl a manipulativ szandék letagadhato, illetve —
ahogyan fentebb mar szoltam rola — a kozI6 akaratlanul is félrevezetheti a befogadot.

A tdmegkommunikécios folyamatban az iizenet megformalasakor foltételez-
ziik a befogadot abban az értelemben, hogy szamitunk elézetes tudasara, olvasoi
aktivitasara. A befogadd elézetes ismereteire hagyatkozva képes a média szoveg-
tipusait megkiilonbdztetni, bizonyos szabalyszeriiségeket felismerni és alkalmaz-
ni, tehat kompetencidjanak része egy miifaj reprodukalasa, illetve értelmezése.
Ennek megfeleléen, ha a médiaszovegek hagyomanyos, harmas osztalyozasat
vessziik, akkor a t4jékoztatd miifajcsaladba sorolt szovegekkel kapcsolatban a be-
fogadd az objektivitast, targyilagos kozlést nevezi meg elvarasnak, s tisztaban van
a publicisztikai miifajcsalad tagjainak véleménykozld, befolydsold szandékaval,
ideologiai részlehajlasaval. Igy tehat példaul a hirekre, tudositisokra ugy tekint,
mint a valésag hii tiikrére, vilagos eldtte az is, hogy példaul a vezércikk allasfog-
lalast tartalmaz, vagy hogy a reklam célja a meggy6z¢s, azaz a vasarlasdsztonzés.
Azt mondhatjuk tehat, hogy a meggy6z¢és miifaji kotdttségli, a manipulacié ezzel
szemben nem miifajhoz, hanem szdveghez kothet6: barmilyen, még egy meggyod-
z0 miifajban is talalkozhatunk manipulativ megvalosuléssal.

7.2.2. Szovegbeli befolyasolas

A médiaszovegek befolyasolo ereje, a rejtett tartalom szovegbe kodolasa irdnt
egyre nagyobb érdeklddés mutatkozik a nemzetkdzi és a hazai szakirodalomban
egyarant. (V0. példaul Andok 2007; Jakusné Harmos 2002a, 2002b; Nemesi 2007;
van Dijk 1993; Chilton 2004.) Ezek a kutatasok megkérddjelezik az 0jsagir6 tan-
konyvekben deklaralt allaspontot, miszerint a tajékoztatdé miifajcsaladhoz tartozo
médiaiizenetek a valdosagos eseményeket prezentaljak targyilagosan, mindenfaj-
ta részrehajlas nélkiil. A nyelvtudomanynak ez a kritikai irdnyzata az 1970-es
években alakult ki a Kelet-angliai Egyetemen (Nemesi 2007: 49). Mindekdzben
létrejott egy multidiszciplinaris modszer, a diskurzuselemzés és az ezen beliil el-
kiilonilo kritikai diskurzuselemzés, melynek legfontosabb vizsgalata a diskurzus,
a hatalom ¢és a média nyelvhasznalatanak visszassagaira vonatkozik (Aczél 2007:
167). A KDE a diskurzus nyelvi eszkozeit a konkrét nyelvi alkalmazashoz valo
viszonyukban vizsgélja, és elemzi a diskurzus és az intézményi struktura kozotti
kapcsolatot. A diskurzus a tarsadalmi gyakorlat egy forméja, a tarsadalom komp-
lex jele (Aczél 2007: 166): szovegekben a szocialis interakciod kiilonbozo szinterein
megnyilvanulo kifejezésmodok, nyelvi jartassagok dsszessége. A diskurzuselem-
z¢s a jelentésalkotas folyamatat vizsgalja a befogad6 szemszogébdl, természetes
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szovegkornyezetben. A kozlés folyamatat interakcionak tekinti, amelyben a szo-
veg és kontextus kdzotti szemantikai viszony leirhato (van Dijk 1988: 29).

A médiaiizenetek megfogalmazdja bizonyos hatarokon beliil megvalaszthat-
ja, hogy mondanivaldjat milyen szavakba, nyelvtani szerkezetekbe onti, illetve
milyen attribucids lancot kinal a befogadoknak. Ezek a valasztasok, ahogyan az
informaciok szelektalasa is, lizenetértékiiek, illetve jelentésalkotok. Ezek a straté-
giak azt célozzak, hogy a befogaddban a prezentalt eseményrél olyan kép alakul-
jon ki, amilyet a koz16 tervezett. A médiaszoveg tehat azaltal fejti ki hatasat, hogy
jelentéseket kozvetit. A vizsgalathoz a szakirodalom a jelentés tobb meghataroza-
sat, tipusat, altipusat leirasat kinalja (Kiefer 2000, Németh T. 2006.), melyeknek
Nemesi Attila négy kategoriabol allo metszetét adja. Megkiilonboztet deskriptiv,
vagyis fogalmi, leird jelentést, érzelmi-értékeld-mindsitd jelentéstartalmat, azaz
konnotaciot, presszuppoziciot és sugallt jelentést vagyis implikatrat (2007: 51).

1. A konvencionalis, denotativ jelentés az anyanyelvi beszélo szamara a nyel-

vi szabalyokban rogzitett jelentés, amely fiiggetlen az alkalmi hasznalattol.
Ezzel szemben a konkrét beszédhelyzet alapjan kikovetkeztethetd jelentések
a szituacids vagy pragmatikus jelentések. Konvencionalis jelentésiik tehat
a mondatoknak van, pragmatikus jelentése pedig a megnyilatkozasoknak.
A konvencionalis jelentés fontos tulajdonsaga a kddszeriiség (a nyelvhasz-
naloé ugyanahhoz a kodhoz ugyanazt a jelentést tarsitja), a kompozicionali-
tas (barmely kifejezés jelentése kiszamithatd az azt alkotdk jelentésébol),
a szoszerintiség ¢s az explicitség (a szoveg explicit tartalma minden olyan
informacio, amely kozvetlen modon, részletesen van kifejtve). Nemesi azt
mondja (2007: 51), hogy a hir szovegbe Ontésének eszménye a deskriptiv
jelentésalkotas. Tovabbgondolva a tudodsitast — mivel kozel all a hirhez — a
befogadd szintén targyilagosnak varja, ugyanakkor az élményszeriiség, a
személyes tapasztalatokon nyugvo prezentalas lazit a konvenciokon.

2. Konnotativ jelentés: az érzelmi €s mindsitd jelentésmozzanatot hordozo
szavak, illetve kifejezések megfeleld tudatossaggal hatékony eszkdzei le-
hetnek az emocionalis befolydsolasnak. A szigoru targyilagossag kevesebb
érzelem kivaltasara alkalmas. A konnotécid terminus technikus értelme-
zése nem egységes a szakirodalomban. Péter Mihaly sorra veszi a fogalom
kiilonboz6 magyarazatait, annak 19. szazadi megsziiletésétdl kezdve (1991:
49-52). Alapvetden harom megkdzelitési modjat kindlja a konnotacionak:
szemiotikai, pszicholingvisztikai és nyelvészeti. A nyelvtudomanyban két
felfogast kiilonit el: az egyik nem ismeri el a konnotéaciot, a masik szorosan
a lexikai jelentéshez tartozonak tekinti. A nyelvtudomanyban Hjelmslev és
Bloomfield alapozta meg a konnotacidé magyarazatat (vo. Péter 1991 51-52,
Tolcsvai 1996: 77-88). Bloomfield (1982: 155) a szavak érzelmi t6ltésén tal
a stilaris és egyéb jelentéseket is a konnotacidhoz sorolja, Hjelmslev pedig
olyan tarsadalmi vagy szakralis tartalmaknak tekinti a konnotaciot, ame-
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lyeket a kdzhasznalat hozzakapcsol a nemzeti nyelvhez, helyi dialektushoz
vagy éppen a stilisztikai formahoz (1983: 188).

Tehat mint jelentés, a nyelvi jelek altal a befogadoban kivaltott kiilonféle szoci-
okulturalis meghatarozottsagu assziciaciokat foglalja magaban. Nemesi Attila ugy
gondolja, hogy ezeket figyelembe véve a médiaszovegek vizsgalatat megkonnyitd
terminologiai egyszerisités lehet, ha konnotacionak az érzelmi-értékeld-mindsitd
jelentéstartalmakat tekintjiik. A nyelvi befolyasolas eszkozei lehetnek az értéke-
16-mindsit6 szavak (jo/rossz, nagyszerii/pocsék, bator, becsiiletes, hazug), tovab-
ba az érzelmi allapotra utalo szavak (szeret, boldog, szomort, irigység, félelem).
Az ellentétes értékelésii, azonos fogalmi maggal rendelkez6 szoparok a politikai
nyelvhasznalat gyakori jelenségei. Péter (1991: 57) a nyelvi manipuléci6 ezen for-
majat a ,,mi” és ,,0k” 6si szembenallasabol szarmaztatja.

A pozitiv jelentéstartalmu szavak Un. erénykapcsoloként is viselkednek, azo-
nosulast kivaltva manipulalhatjak a befogadot, mig a negativ jelentéstartalmuak
méregkapcsoloként mitkddnek, s elutasitast valtanak ki (Breton 2000: 124—127).
A konformitaskapcsolok, vagyis a kdzosségre és szolidaritasra valo hivatkozasok
egylittérzést és azonosulast eredményeznek, mig elutasitasra késztetnek a tekin-
télykapcsolok, azaz a hiressé vagy hirhedtté valt személyekre vald hivatkozasok
(Aczel 2009: 207).

A konnotacioelemzést segitheti Semin és Fiedler (magyarul Siklaki 2004)
nyelvi kategorizacids modellje, amely az allitmanyokat a konkrétsag-absztraktsag
skalajan négy osztalyba helyezi:

konkrét
Péter megiiti Kalmant. 1/ leiro cselekvést jelentd igek
Péter bantja Kalmant. 2/ értelmezd cselekvést jelentd igék
Péter gyiiloli Kalmant. 3/ allapotot jelento igék
Péter agressziv. 4/ melléknevek

absztrakt

Negativ cselekvést bemutatva a leirod cselekvést jelentd igék sugallhatjak azt,
hogy csupan egyszeri esetrdl van sz6, mig ha ugyanazt a cselekvést allapotot je-
lent6 igével vagy melléknévvel fejeznek ki, tartos jellemvonasnak vélheti a befo-
gado. A szodsszetételek, szoszerkezetek szintén konnotalhatnak: ciganymunka,
ciganyélet, macskazene (Péter, 1991: 80). Az érzelmek fogalmi dbrazolasa metoni-
mikus és metaforikus kifejezésekkel is torténhet.

3. Az elofeltevések rejtett tartalom hordozéi is lehetnek, mivel egy mondat-
bol olyan implicit tényallasok is kovetkezhetnek, amelyeket automatikusan
igaznak véliink. Ezeknek az eldfeltevéseknek a teljesiilésére van sziikség
ahhoz, hogy a propoziciohoz logikai szempontbol igazsagértéket lehessen
rendelni (Nemesi 2007: 53). Az el6feltevések utalnak a tényleges valdsagra
azaltal, hogy a kozlemény aktualis jelentésviszonyait megteremti. Szende
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Tamas a presszuppoziciok harom fajtajat kiiloniti el: logikai eléfeltevést,
bennfoglalast és pragmatikai el6feltevést nevez meg (1996: 87).

Logikai szempontbdl az a legfontosabb tulajdonsaguk, hogy a mondat tagada-
satol, illetve modalitasanak megvaltoztatasatol nem sziinnek meg (Nemesi 2007:
54). Tartalmuk egyértelmiien kifejthetd, nincs sziikség problémamegoldé gondol-
kodasra vagy a kontextus ismeretére ahhoz, hogy ezeket megértsiik. Utolag nem
tordlhetok, nem vonhatok vissza.

4. Az implikatura akkor jelenik meg a kommunikécios folyamatban, amikor

az elmondottak olyan informéciokat is tartalmaznak, amelyek nem részei a
konvencionalis jelentésnek, de kikovetkeztethetok abbol (Nemesi 2007: 54).
A szoképekrol, alakzatokrol régota tudjuk, hogy hatékony eszkozei lehet-
nek a befolyasolasnak, Grice azonban megallapitotta, hogy ezen tulmenden
is léteznek olyan kifejezések, amelyek tilmutatnak azon, amit a beszélo al-
tal hasznalt szakvak konvencionalis jelentése meghataroz (1997: 215). Grice
tehat a jelentést a beszEld kifejezett szandékaira és a hallgato altal felfogott
besz¢loi szandékokra vezeti vissza. A kozlo és a befogadd egytittmikodését
alapelvekben hatarozza meg.

Egy tarsalgasi implikatura levezetésekor a befogado a kovetkezdkre tdmaszko-
dik (Grice 1997: 220):

1. a hasznalt szavak hagyomanyos jelentésére,

2. az egyittmikodési alapelvre és a megfeleld tarsalgasi maximakra,

3. a megnyilatkozas nyelvi vagy egyéb kontextusara,

4. a hattérismeretek mas elemeire, valamint arra, hogy a felsorolt pontokhoz
tartozo Osszes fontos elem mind a koz16, mind a befogad6 szamara hozza-
férheto, és ezt mindketten tudjak vagy feltételezik.

Clark szerint a tarsalgasi implikatirak megértése nyelven kiviili tudast igé-
nyel, és értelmezésiiket a kozl6 és a befogado kozotti adott-uj szerzédés teszi
lehetévé (1997: 380-90). Az implikaturak athidalassal jonnek 1étre: a befogado
egymast koveté mondatokat vagy szovegrészeket kapcsol 0ssze a lehetd leg-
egyszerliibb Osszefiiggéseket teremtve kozottiik. Az egyszerti kapcsolasra valo
torekvés segit elkeriilni, hogy tul sok variaci6 j6jjon létre. Az adott-ij megkii-
lonboztetés a kdzlemény értelmezése soran pragmatikai funkciot tolt be: a koz-
16nek ugy kell felépitenie kdzleményeit, hogy az adott informacio olyan legyen,
amit a befogadé valdszinlileg mar ismer, az 0j informacio pedig olyan, amelyet
feltételezhetéen nem.
szafelé keres, és amikor rabukkan a szdvegkornyezetbe és a kozlési helyzetbe illo
informaciora, azt az értelmezend6 mondat vagy szovegrész elézményének tekinti.
A befogad6 ezutan az altala kikovetkeztetett dsszefiiggést tigy helyezi el a memo-
rigjaban, mint amit a kozI6 allitani akart. Clark Ggy véli, hogy az athidalas, vagyis
az implikaturak létrehozasa a megértés folyamatanak kotelezo része. Az implika-
tara négy valtozatat kiilonbozteti meg:

130

pandora 36.indd 130 03/02/16 14:16



1. Kozvetlen referencia. Az adott informacié kozvetleniil utal egy emlitett
targyra, eseményre vagy allapotra.

2. Kozvetett utalas asszociacio révén. Az adott informéacionak lehet olyan ré-
sze, amelyr6l kozvetleniil nem torténik emlités, de kapcsolodik a megneve-
zett targyhoz, eseményhez vagy szituaciohoz.

3. Kozvetett utalas jellemzéssel. Az adott informacid gyakran egy szerepet
jellemez, amelyet valaki burkoltan jatszik egy korabban emlitett esemény-
ben vagy koriilményben.

4. Indokok, okok, egybeesések és kdvetkezmények.

A tarsalgasi implikaturak, mivel nem részei a konvencionalis jelentésnek, t6-
rolhetdk, olykor tobbféle értelmezést is megengednek, azaz konnyen manipulacios
eszkozz¢ valhatnak. ,,A sugallt allitast a kozlonek nem kell érvekkel alatamaszta-
nia, mégis beépiil a befogadd emlékezetébe. A kozdlnek nem kell a rejtett tartalo-
mért feleldsséget vallalnia” (Jakusné 2005: 428).

7.2.2.1. A metaforikussag mint lehetséges eszkoz

A jelentést a nyelvi jel egy bizonyos kontextusban bet6ltott szerepe, asszociaci-
0s viszonyai, s az igy létrejové szemantikai valtozasai alakitjak ki (Lérincz 2000:
194). Azt mar régen igazoltak, hogy a képszertiség nem csupan az irodalmi miivek
sajatja, hanem altalanos ¢és természetes nyelvi jelenség.

A metafora meghatarozasat illeten, illetve tdgabban a szoképek (tropus) és
alakzatok (figura) vilagos elhatarolasara vonatkozoan nincs egységes allaspont. A
klasszikus retorikaban az alakzatok a beszéd diszei, a mondanival6 hatasossaga-
nak fokozo6i, s mutatjak a kidolgozottsag fokat. A stilisztikdban az expresszivitas
fokozasaban, a szemléletesség megteremtésében latjak funkcidjat.

Az alakzatok és szoképek részben ugyanazt a szerepet toltik be a szovegben, az
okorban egyes szonokok a szoképet is az alakzatokhoz soroltak, ezért Quinilianus
Iényegesnek tartotta a fontosabb jegyek alapjan elkiiloniteni a kett6t. ,,A tropus te-
hat olyan szoveg, amely a természetes €s els6 jelentésbdl at van vive egy masikba,
a beszéd €kesitése céljabol, vagy — ahogy a legtobb grammatikus meghatarozza —
a sz0 arrol a helyrdl, amelyben sajatos, atvitetik arra a helyre, amelyben nem sa-
jatos. [...] Az alakzat, ahogyan az elnevezésébdl is vilagos, a beszédnek bizonyos
alakja, amely eltér a kdzonséges és elsoként adodo formatol” (vo. Adamik—Jaszo—
Aczél 2004: 94).

Az Ujabb felfogés szerint a metafora megvalosulasa nem csupan a nyelvben
keresendd, 0sszefiigg a gondolkodas torvényszeriiségeivel, annak természetes ve-
lejardja. S nemcesak hogy 0sszefiigg, pszicholingvisztikai kutatasok is jelzik, hogy
feldolgozasuk, megértésiikk nem tart tovabb, mint a sz szerinti kommunikacio
megértése (Nemesi 2005: 62).

,»Mind a szoképekben, mind az alakzatokban a fennalld viszonyok, azonos-
sadgok és kiilonbozoségek beazonositasa, kiilonosképpen pedig a metaforaban a
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hasonlosag és az 0ssze nem tartozas felfedezése, nem pusztan nyelvi, hanem el-
sOsorban kognitiv jelenség, amely kognitiv jelenséget minden esetben meghataroz
a szocialis (torténelmi, kulturalis) keret” (Bencze 1996: 243). Ebben a megkdzeli-
tésben a metafora nem tekintendd hibanak, tévedésnek, helytelen nyelvhasznalat-
nak, ugyanis kiilonféle tudasfajtak és kognitiv képességek 0sszegzddnek benne.
A metafora nem helyettesités, hanem hasonlitason alapulé miivelet, illetve ennek
eredménye. ,,Megértése abbol a konceptualis tudasbol ered, hogy két diszparat
dolgot egy id6ben észben tudunk tartani” (Mac Cormack 1985: 35; idézi Tolcsvai
1996: 232). Gondolkodasunk tehat metaforikus, mivel az tijat, az ismeretlent ugy
ragadjuk meg, hogy mar ismert dolgokkal azonositjuk. ,,A metafora ezért meg-
hatarozza az észlelési mintat, melynek révén reagalunk a valosagra” (Edelman
1972/2000: 214).

A metafora esetében fontos nyelvi kritérium, hogy nem lehet szétvalasztani a
sz6 szerinti és az atvitt értelmii jelentést. Aczél Petra Black nyoman harom értel-
mezéskeretet mutat be (Aczél 2004: 125):

— A helyettesités-elmélet szerint a metafora egy szoval egy masikat helyettesit.

— A hasonlat-elmélet szerint egyetlen szoba stiritett hasonlat a metafora.

— Az interakcio-elmélet szerint pedig a jelentések egyiitthatasaként, a tartal-
mak egymast értelmez6 kapcsolataként foghaté fel a szokép.

A metafora hasznalatanak — kicsit kitagitva —, a metaforikussagnak, vagyis an-
nak, hogy képszerli benyomast szeretnénk kelteni a befogaddban, tobb funkcioja
is lehet. A kommunikacids tizenet nyelvi szervezédésében lehet

1. retorikai funkcidja: a szoveg diszitését szolgalja, szemléltet

2. stilisztikai funkcidja: a metaforikussag a stilus élénkitését szolgalja

3. pragmatikai funkcioja: képzeltet, koznapi beszédfajtat stimulal

4. szemantikai funkcidja a metaforikussagnak az implikacio, a strités (a tarta-

lom és hordozo egyiittes jelentésébdl fakad, a két dolog képzetének kolcson-
hatasa eredményezi), és jelentésteriileteket jelol ki és kapcsol dssze.

A metaforikussagnak nem csupan a kommunikacios tizenetben lehet fontos
szerepe. A metafora fuzionalja a kommunikacids partnereket, azonositja a részt-
vevo felek viselkedésteriileteit, gondolkodasukban automatizmusokat valt ki. Ke-
retbe foglal, sematizal (H. Tomesz 2008b: 280).

Két tudositastipusban — a politikai és a sporttudositdsban — vizsgaltam a meta-
forikus fogalmazas funkcidjat. A politikai tudositashoz tartozo példaanyagot ko-
rabbi kutatasombol vetem (2007. februar 17. — marcius 5.).

Metaforikussdg a politikai tudositasokban
A politikai médiaszovegekben a metaforak egy nagy részét azok alkotjak, ame-

lyek a politikat harcként, csataként jelenitik meg. Beccaria vizsgalatanak ered-
ménye is azt igazolja, hogy a politikai nyelv szamtalan szot, kifejezést vett at a
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katonai nyelvbdl: parlamenti orjarat, csapatta szervezodés, szévetséget kot, ma-
ndverezés (Mazzoleni 2002: 108).

Egy masik, tartalmaban, jelentésében ehhez kozel allo metaforacsoportban a
politika a résztvevok versenye. Mazzoleni megallapitja, hogy a labdartgdzsar-
gon szohasznalata a politikaban — mivel az a sportrajongok nagy tomege szamara
ismerds — alkalmas eszkoz arra, hogy propagandisztikus tizenetek hordozdja le-
gyen. ,,A politikai-labdarugé nyelv — mondja — még erdteljesebben érvényesiil a
politikai Gjsagirasban, mert az ujsagirok még a politikusok el6tt kezdtek teljes kor-
ben meriteni a sport nyelvébdl” (Mazzoleni 2002: 108). Egy-egy sportesemény-
ol szo0lo tudositasban vagy kiilonbozoé kozvetitéseken tobbszor hallhatjuk, hogy
a futballmérkézésen harcolnak a jatékosok, a versenyzd a gydzelem érdekében
tovabb kiizd, a golt a csatar rugta, a jatékosok bombdzzdk a kaput, az edz6 pedig
stratégaként iranyitja csapatat.

»A rendészettol megtisztitott igazsagiigyi tarcat Koka kdrnyezetében
példaul »folajanlanak« Fodor Gabornak, mar ha nyer.” (Népszabadsag,
2007. februar 17.).

Ebben a mondatban kétszer is €l a képszertiség eszkozével a szerzo, ezek koziil
az egyikben ujra versenyhelyzetet fest le.

e 7

szakszervezeteknek.” (Magyar Nemzet, 2007. februar 23.).

,Orban Viktor egy olyan alapallapothoz tért vissza — torténetesen a
rendszervaltashoz —, amikor még ellenfelei szemében is sikeres volt. Eb-
ben az id6szakban egyszer mar legydzte az erdpolitizalas és a rendoral-
lam rémét” (Népszabadsag, 2007. februar 16.).

»-..nem biztos, hogy kidllja az alkotmanyossag probdjat, hogy gya-
korlatilag adoként kell beszedniiik a vizitdijat az egészségligyi szolgal-
tatoknak.” (Népszabadsag, 2007. februar 19.).

Az egyik tudoésitasban a szerz6 Gyurcsany Ferenc szavait is idézi,
aki partjat egy sportcsapathoz hasonlitva a kovetkezéket mondta: ,,A
jovében azonban mindenki kdteles végrehajtani a »csapatkapitany uta-
sitasait«, aki csak akkor iranyithat sikeresen, ha mogotte — a meccsen
—egység van.” (Népszabadsag, 2007. februar 26.).

Elofordul, hogy a médiaszoveg szerzdje a politikat a gasztronémiahoz hason-
litja, ahol a politikus receptjeik kdzott valogathatunk, vagy az altala dsszeallitott

étlaprol valaszthatunk.

,»Koka Janosnak és partjanak megjott az étvagya” (Blikk, 2008. ap-
rilis 10.)

133

pandora 36.indd 133 03/02/16 14:16



,»Koka Janos ismerteti majd az étlapot” (Blikk, 2008. aprilis 10.)

A kovetkezd csoportba olyan kifejezéseket soroltam, amelyek mar allandosult
szokapcsolatok, és a koznyelvben is éliink veliik. Az allandosult szokapcesolatok-
nak — mivel képzeltetd jellegiik van — szintén a metaforikussagot szolgaljak. Eze-
ket nem az egyén alkotja a kozlés soran, hanem mint kész elemeket idézi. Az
allandosult szokapcsolatokat sokszor roviditve, jelzésszerlien hasznaljuk.

,»A miniszterelnok két kiskaput azért hagyott.” (Népszabadsag, 2007.
februar 17.).

,...raadasul levaltasa esetén kutba esne a rendorségi reform.” (Nép-
szabadsag, 2007. februar 17.).

,»A kormany nem vonja vissza a nagy vihart kavart javaslatot.”

».-.laba kelt, ezért hidnyzik tengernyi pénz.” (Népszabadsag, 2007.
februar 17.).

,»Masfeldl a kiildottek tettek keresztbe Gyurcsanynak és tdmogatoi-
nak...” (Magyar Hirlap, februar 26.).

Néhany esetben olyan formakkal is talalkoztam, amelyek roviditve vagy mar
torzitva alkalmaztak az allandosult kifejezést:

,...ha tiszta viz keriil a poharba.” (Népszabadsag februar 17.).

A mondatban a Tiszta vizet nt a pohdrba vagy Ontsiink tiszta vizet a pohdrba!
kifejezésekre utal a szerzd, azok roviditett valtozatat idézi. Jelentése: egyértelmii-
en tisztazni kivan egy zavaros iigyet (Bardosi 2003: 385).

,lagra nyithatja azok elott az utat...” (Magyar Nemzet, februar 20.)

A mondatban minden bizonnyal két kifejezést kevert a szerz6: Kitdarja valaki
elott a kaput, vagyis lehetséget ad valamire, illetve Nyitva all az ut valaki elott,
vagyis szabadon tehet valamit, minden lehetésége megvan valamire (Bardosi
2003: 166, 365). A két kifejezés keverése azonban képzavarhoz vezet.

Schiitz (1973, vo. Miller 1979/2000: 255) tigy véli, a politikai tudasnak azért
van sziiksége metaforakra, mert a politikai vilag valosaga, jelentése feliillmulja
azt, ami megfigyelheto.

A metaforak szerepe a politikai tudositasokban két oldalrdl ragadhaté meg.
Egyrészt mivel a politikai tudositasok valamilyen politikai esemény beszamoloi,
idézhetik egy-egy miniszter, képviseld szavait, mondatait, szlogenjeit. Azt mar
szamtalan kutatas igazolta, hogy a politika nyelve, a politikai beszédek, kampany-
szovegek tele vannak metaforikus kifejezések, amelyek alkalmasak a hatalom
érzékeltetésére, olykor képesek lehetnek egy-egy nagyobb problémardl elterelni
a figyelmet. Masrészt a sajtoban megjelend metaforak még egy, a tajékoztatdo mii-
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fajcsaladhoz sorolhatd szovegfajtaban is lehetdvé tehetik a véleménynyilvanitast,
érzelmi tobbletjelentést adhatnak.

Metaforikussdag a sporttudositasokban

A sporttudositasok tartalma sematizalt, informacidtartalma rendkiviil tomor.
Nagyon leegyszeriisitve azt is mondhatnak, hogy csupan haromféle adatot ko-
zolhet: nyert, vesztett, dontetlent jatszott. Eppen ezért a nyelvi megformalasnak
megno a szerepe, a stilus, a koz16 személyisége az, ami fogyaszthatova, érdekessé
teheti a kdzleményt.

A tudositasok tobbnyire a sportesemény kozvetitése utan irddnak, és szilik-
ségszerlien atadjak azok hangulatat is, itt-ott értékelik a latottakat, hallottakat.
A kozvetitések soran a kommunikator nagyon sok képszerti elemet hasznal — a
legtobb esetben metaforat, egy-egy izgalmasabb szituacid kapcsan talzast, a tor-
téntek értékelésekor esetleg ironiat. Ezeket az eszkozoket tobbnyire a tudositasok
is Orzik. Tehat a stilust maga a mondanival6 adja.

A sporttudositast specialis tudositasnak tekinthetjiik, hiszen az eredmény koz-
zététele mellett a cselekmény visszaadasa, a torténtek mikéntje, dramaturgiaja,
a fordulatot hozé mozzanatok megjelenitése nem csupan formai elem. (Szigethy
2008. 64.) Ahogyan Balazs Géza megallapitja, a sporttudositas legfontosabb ele-
me a sportag meghatarozasa, valamint az eredmények ismertetése, s ami 0j elem a
hirhez képest, hogy a tudoésitd emellett a legizgalmasabb, legjellemzébb akciokat
is bemutatja, visszaadva ezzel a sportesemény hangulatat. (Balazs 1999: 18.)

A metaforak egy része a kozvetitések nyelvezetébe épiilt kifejezéseket tartal-
mazzak (Nemesi 2005: 72.): ilyen példaul a harc, kiizdés, amit a verseny szino-
nimajaként hasznalnak.

»Becsiiletesen kiizdottiink, ezért dicséret illeti a csapatot, a remé-
nylink a sikeresebb szereplésre nem most tszott el.” (Novelte elonyét a
Vasas, Magyar Nemzet, februar 16.)

,Egerrel varhatdban még nagy harcot viv azért, hogy melyik egyiittes
keriilje el a piros-kékeket az elddontében.” (Novelte elonyét a Vasas, Ma-
gyar Nemzet, februar 16.)

,»A parharcnak ezzel még nincs vége.” (Novelte elonyét a Vasas, Ma-
gyar Nemzet, februar 16.)

A kovetkez0 csoportba azok a kifejezések sorolhatok, amelyek a fejlemény be-
mutatasara hivatottak:

... Szavay Agnes tegnap szenzaciés gydzelmet aratott a Roland Gar-
ros harmadik forduldjaban: az elsdé jatszmaban megsemmisité csapdst
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mérve, Osszességeében 6:0, 6:4-gyel torte apro darabokra a teniszsport
ikonjat.” (Tl Vénuszon, a hatar a csillagos ég, Magyar Nemzet, majus 30.)

»Nagy €s szinvonalas csatdban multa feliil Serena Williamset” (Sa-
laktalan williamsek, Magyar Nemzet, junius 4.)

Az expresszivitas fokozasara gyakran hasznalnak tulzasokat:

... Szavay Agnes tegnap szenzdciés gy6zelmet aratott a Roland Gar-
ros harmadik fordulojaban” (Tul Vénuszon, a hatar a csillagos ég, Ma-
gyar Nemzet, majus 30.)

,Szavay Agnes a nap hése” (Tul Vénuszon, a hatar a csillagos ég, Ma-
gyar Nemzet, majus 30.)

,Honfitarsunk mar az els¢ jatékban olyan fonakkeresztet {itott, ami
tankonyvbe kivankozik™ (Tal Vénuszon, a hatar a csillagos ég, Magyar
Nemzet, méjus 30.)

,»S erre a nyitanyon jott a hideg zuhany, a katasztrofalis vereség az
es¢lytelennek tartott Gordgorszagtdl...” (Rémalom a Brivibas utcaban,
Magyar Nemzet, jinius 8.)

El6fordul, hogy a médiaszovegben a mérkdzést szinhazi eléadashoz hasonlit-
jak, a nézoket, szurkolokat pedig a szindarab néz6kozonségéhez:

»Szinhazi kozonség duruzsol ugy eldadés eldtt, ahogyan morajlott
halkan a Veszprém Aréna Gtezres publikuma egy oraval az Ademar
Leodn csapata elleni Bajnokok Ligéja-kozépdontot megeldzoen.” (Gydze-
lem Cosma emlékére, Népszabadsag, februar 16.)

,...am tegnap ra osztottak a tanonc szerepét.” (Tul Vénuszon, a hatar
a csillagos ég, Magyar Nemzet, majus 30.)

,,Cibulkova azonban mar a forgatokonyv elso fejezetét atirta” (Szavay
egy szinten Nadallal, Magyar Nemzet, junius 2.)

Nagyon gyakran hasznalnak allandosult kifejezéseket is. Ilyenek példaul:
— Az egyik szemem sir, a masik nevet. (Irany Europa! Blikk, majus 25.)
— Ez a sikeriink kulcsa. (Irdny Europa! Blikk, majus 25.)

— Hatar a csillagos ég (Cimben, Magyar Nemzet, majus 30.)

A televizios sporttudodsitasokban az informaciot a kép €s a hang egyiitt hor-
dozza. A tudésito a képet tolti meg tartalommal, hiszen nem azt kell elmondania,
hogy mi torténik (azt mindenki latja), hanem tobbletinformaciot kell adnia, amit
a stilussal tud biztositani. Csak ezaltal tudja a néz6t a képernyd el6tt tartani. A
torténet adott, a dramaisagot kiilonbozo stilisztikai elemekkel lehet biztositani.

A sporttudoésitas természetes velejardja a metaforikus nyelvhasznalat, amelyek
az énmegjelenités szolgalataba allithatok. A politikai tudositasokkal ellentétben
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ezekben a médiaszovegekben nem a problémaelterelés, a hatalom érzékeltetése a
célja a metaforikussagnak, nem is annyira a befolyasolas, inkabb az expresszivitas
fokozasa, az esemény izgalmanak, hangulatanak minél hiibb visszaadasa.

7.2.2.2. A cimek befolyasolo ereje

Az olvaso tobbnyire nem olvassa el egy lapszam minden szovegét. A valogatas-
ban, a figyelem felkeltésében, iranyitasaban van kiemelked6 szerepiik a cimeknek.

Cimtipologia a magyar szakirodalomban

A cim alkalmas arra, hogy a széveget mint kommunikatumot megnevezze, ki-
viilrol lattassa. Az irasmiire mint egészre utal, egyediti. Ebbdl az aspektusbol néz-
ve a cim nem része a szoveg koherenciajanak, szerepe a tulajdonnévhez hasonlo:
elkiilonit, targyiasit. Tolcsvai ezt a cim metatextualis funkcidjanak nevezi (2001:
325). Masrészt a cim a szoveg tartalmi dsszefoglalasat is adhatja, ekkor a szovegre
szerre lehet 6nallé kommunikacids egység, illetve a szoveg része (i. m. 2001: 326).
Ezek mellet azonban a cimnek funkcioja lehet az is, hogy a befogado6 érdeklodését
felkeltse, valamint jelentésével, megfogalmazasaval sugallja a szerzé véleményét.
Kovalovszky a bemutatkozashoz hasonlitja a cim szerepét: mindkét esetben fontos
az els6 benyomas (1974: 326). Tolcsvai tipologiai szempontbdl kiilonbséget tesz
cimmel ellatott és cim nélkiili szovegek kozott (2001: 326-327).

A cimmel ellatott szovegek jellemzai A cim nélkiili szovegek
tervezett spontan

(tobbnyire) monologikus (tobbnyire) dialogikus

erésen kifejtd erésen bennfoglald

szobeli €s irasbeli egyarant lehet szobeli és irasbeli egyarant lehet
formalis beszédhelyzetben érvényesiil bizalmas beszédhelyzetben érvényesiild

A magyar szakirodalomban tobbféle cimtipologiaval is talalkozhatunk, amelyek
kozott akad irodalomtudomanyi és szovegtani kategorizalas is. A sajtoszovegek
cimadasi gyakorlatat vizsgalo egyik legkorabbi felosztast PIeh Csaba és Teres-
tyéni Tamas dolgozta ki. Munkajukban a cimeket aszerint csoportositottak, hogy
mennyire figyelemfelkeltdk, illenek-e formailag a témahoz. Négy tipust kiilonboz-
tettek meg:

Leiro: a cim az esemény helyét, idejét és koriilményeit egy teljes mondatban
adja meg, pontosan megjeldli a témat. Nyelvtanilag ragozott igét tartalmazo kije-
lentd, bévitett mondatok. Pl.: Tizmilliardokat daztatott el az esd.
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T6mor: ezek a cimek rovidebbek, a téma koriilményeit nem ismertetik. Nyelv-
tanilag ige nélkiili hianyos mondatok Pl.: Valsdgesiics a Fehér Hazban révidebbek.

Kérdesfoltevo: ezek a cimek altaldban egyetlen koriilményt tartalmaznak,
amelyikre rakérdeznek. Grammatikailag kiegészitend6 kérdé mondatok. Pl.: Mi
lesz Oroszorszagban?

Szenzdcios: az esemény egy vonatkozasat kiemeld szenzaciokelto kifejezéssel
talaljak a témat. Tobbnyire nincs a cimben ragozott ige. PL.: .Konyec. Vagy még-
sem?; Sznobok probdja

Kemény Gabor kétféle cimtipologiat is ad. Az elsdben (1985: 195-198) stilisz-
tikai és szovegszervezOdési szempontokat érvényesit. Aszerint vizsgalata a saj-
tocimeket, hogy azok hogyan kapcsolédnak a szoveg kulcspozicioban 1évo, azaz
nyit6 és/vagy zard helyzetii motivumaihoz. A cim tartalmat, nyelvi formajat nem
vette figyelembe.

1. Nyitas = cim. A szoveg a cimbdl indul ki, az ott felvetett tletet fejleszti
tovabb. Az ilyen tipusu szovegeknél az els6 néhany mondat a cim magyara-
zataul szolgal. (Grétsy felvezetd cimnek nevezi ezeket.)

2. Zaras = cim. Szintén gyakori megoldés, hogy a szoveg cime a befejezést
elélegezi, az utols6 mondatok leglényegesebb mozzanatara utal.

3. Nyitas = zaras # a cim. Meglehetdsen ritka megoldas, a szoveg ugyanazzal
a képpel kezdddik, mint amivel zarul, de a cim nem tartalmazza ezt a kulcs-
motivumot. A szoveg tehat keretes szerkezeti.

4. Nyitas = zaras = cim. Ez a modszer mar joval gyakoribb, de a Kemény
Gabor ugy véli, csak akkor lenne latvanyos, ha az eredeti Otlet annyira
frappans lenne, hogy elbirna ezt a gyakori ismétlést, am az elemzett esetek
tobbségében ez nincs igy. Ez esetben a cim megegyezik a szoveget keretbe
foglalé motivummal.

Kemény Gabor masik felosztasa (1989: 102—-107) a PIéh Csaba — Terestyéni
Tamés altal készitetthez nagyon hasonl6, annak kiegészitett formaja. Ugy vélte
ugyanis a szerzo, hogy az ott emlitett tipusok kozott atfedés van.

1. A leiré cimtipusnak harom valfajat kiiloniti el:

c) Eseménykozlé cim: nyelvtanilag teljes szerkezetii, jol formalt mondat,
melynek tobbnyire igei allitmanya van, s gyakori benne a nyomatékos,
vagy ,,rikkancs” szorend. Pl.: Kettészakadt a Fiiggetlen Kisgazdapart.

d) Témamegjel6ld cim: tajékoztatd, de rematikus (4jsagold) mozzanat nél-
kiil, legfontosabb jellemzdje, hogy nyelvtanilag névszoi alaptagu szerke-
zet. PL.: A néi roplabda-valogatott turdja.

e) Protokollcimek: nem ragadjak meg az olvasé figyelmét, de Kemény Ga-
bor szerint bizonyos mértékig sziikséges velejaroi a tomegtajékoztatas-
nak. PL.: Magyar beliigyi kiildottség megbeszélései Bulgariaban.

f) A szenzacids tipusnak két altipusat kiilonbozteti meg:

g) Lakonikus cim: puszta igei allitmanyok egymasutanisaga jellemzi. Pl.:
Szakitottak, leszurta.
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h) Felszolitast tartalmazo: Toltse szabad idejét bombavetdben.
1) Kérdést tartalmazo: a biinligyi témajua cikkek jellemz6 cimtipusa. Pl.: Egy
drama vége?

2. Semmitmondoé cim: ezek sikertelen cimadasok, mert a cikk tartalmarol
sem tajékoztatnak és érdeklddésiinket sem keltik fel. Pl.: Sokoldalu elemzés
a balesetek okairdl.

3. Ujabb cimtipusnak tartja az n. mindent-egy-széba cimeket, amelyek
egyetlen Osszetett szoba probaljak beleslriteni a szoveg tartalmat. PL.:
Kispadkeringo.

4. Cirkalmas cimek: tobbnyire alliteraciot tartalmazé cimek. Pl.: Wilander
Wimbledonban villog.

Ez a felosztas az elobbinél joval szerteagazobb, a cim nyelvi megformaltsagat
is figyelembevevd csoportositas, ugyanakkor helyenként talan nehezen értelmez-
het6 kategoriakat tartalmaz.

Siklaki Istvan teljesen mar szempontokat érvényesit (1997: 97-112), a cimek
hatasabol indul ki. Négy szocialpszicholdgiai mechanizmust emel ki, s azokat a
lyek ezekre a mechanizmusokra épiilnek: a keretezés, a gondolkodas nélkiili rea-
galas, az elaboracio valoszinlisége, illetve az érzelmek hatésa a gondolkodésra. A
szerzO a focimet tartja a sajtoban a legfontosabb véleményformalonak és hangu-
latkeltének. Az emlitett mechanizmusok kozds jellemzéjének tartja azt a feltétele-
z¢ést, hogy egy hétkdznapi szitudcioban altalaban mellozziik az elemz6 gondolko-
dast az esemény feldolgozasakor.

A keretezés esetében a megfogalmazas modja a Iényeges, ez ugyanis megval-
toztatja az észlelésiinket. A gondolkodas nélkiili reagalas azokra az esetekre vo-
natkozik, amikor az informacio feldolgozasakor egy tanult sémat mozgdsitunk.
Az elaboraci6 valoszinliségét vizsgalva Siklaki azt mondja, hogy a motivacio és
a képesség az, ami meghatarozza, hogy elgondolkodunk-e egy iizenet tartalman.
Langer modelljébdl, amivel a focimek hatasmechanizmusat illusztralja, két moz-
zanatot emel ki: amikor nem az iizenet, hanem a téma inditja gondolkodasra az
olvasot, illetve, amikor heurisztikak hatasa varhatd. Az alkalmazott heurisztikak
koziil egyet mutat be: ha a befogad6 ugy gondolja, hogy nem kompetens, vagy
nem szeretne véleményt alkotni, de kap az lizenet forrasanak hitelességét igazolod
tampontot, elfogadja az illetdé véleményét. Az érzelmekre haté fogalmazas emeli
az olvasoé izgalmi szintjét, ami sémakon alapul6 feldolgozast eredményez, ekkor
tehat az olvaso az eloéitéleteire fog hagyatkozni.

A mechanizmusok bemutatasa utan a Grice-féle maximakat figyelembe véve
alkotja meg a focimek kategoriait:

1. A fécimek megkonstrualasanak egytittmitkodo stratégiai:

— Objektiv Iényegkiemeld. Pl.: Szocialis otthon lesz a Balassa Korhaz
— Ertelmezd lényegkiemeld. PL.: Megmenekiilhet egy korhaz
2. A fécimek megkonstrualasanak manipulativ stratégiai:
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— Elfogult Iényegkiemeld. Pl.: Bezarjak a Balassa Korhazat

— A valddi iizenetet elrejtd. Pl.: Elvérzik a klinika

Szikszainé Nagy Irma (1999: 168—172) funkci6 alapjan négyféle cimtipust kii-
16nitette el:

1. A témamegjeldld cim a szoveg targyara utal. A szerzo6 a leggyakoribb cim-

tipusnak tartja, ide sorolja a tajékoztatd szerepli ujsagcimeket is.

2. A rovidség jellemzi leginkabb a cimkeszerepii cimeket.

3. A reklamszerepii cim figyelemkeltd volta miatt kedvelt f6ként a publicisz-
tikai irdsok esetében.

4. Miifajjelold cim.*

Tolcsvai Nagy Gabor (2001: 328)szintaktikai osztalyozasat adja a cimeknek, ez
ugyanis ravilagit a cim alapvet6 tulajdonsagaira: témat nevez meg, foglal ossze,
tehat 1ényegi elem benne a fonévi dsszetevo.

1. A cim valamilyen fonévi csoport. A fénévi csoportbol allé cimek jellem-
zésében két fontos megallapitast tesz: szemantikai szempontbdl a fonévi
reprezentacio aktivizalja az adott fonévhez tartozo tudaskeretet vagy forga-
tokonyvet, pragmatikai szempontbdl a hallgatoban vagy olvasoban elvaras
keletkezik, hogy az aktivizalt sémat a szoveg igazolja.

2. A cim névmas, funkcidszo.

3. Nagyobb szerkezeti egységbdl allo cimek Osszetett reprezentaciot alkotnak,
valaminek a viszonyat is reprezentaljak.

4. Mondat formdju cimek: kommunikacioés szempontbol a szoveghez legin-
kabb hasonlitdk, az aktualis nézépont minden 0sszetevdjével érvényesiil.

A cimadasi szokdsok valtozdsa

Andok Monika (2003: 164-173) a sajtocimek — elsdsorban a hirek cimeinek —
fejlodésérdl részletes leirast ad, amiben négy nagyobb korszakot kiilonit el:

Az els6 korszak az 1780—1880 tart6 iddszak, a referalo sajtd kora. Az els6 ma-
gyar nyelvii lap megjelenésekor kicsi volt a hirlapolvasok szama. Bar ekkor mar
tobb kiilfoldi minta 1étezett, a Magyar Hirmondo6 formajaban nem kovette ezeket
a lapokat. Mindenekel6tt tajékoztatni kivanta az olvasot, de bekapcsolddott a kor
legjelentésebb hazai mozgalmaba is, a nemzeti nyelvért és miiveltségért folytatott
kiizdelembe. Felhivta a figyelmet a késziilé tudomanyos munkakra, a kozonség
megismerkedhetett a kor irodalmi alkotoival, s kiilondsen sok gondot forditott az
egységes magyar ,,tudos és konyvbéli” nyelv kimunkalasara. Nyelvi, nyelvhelyes-
ségi szempontbol Rat Matyas — az 0jsag elso szerkesztdje — teret engedett az Gsz-
szes magyar nyelvjarasnak, mert ugy gondolta, hogy ezek egységesitésével lehet
majd kialakitani a magyar irodalmi nyelvet.

4 Balazs Géza (2005: 69) errél a cimtipusrél mondja, hogy a sajtoban iigyetlen cimadasi
eljaras.
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Rovatai ugyan még nem voltak, de a cikkek témai alapjan jol koriilhato temati-
kai csoportokat lehet megallapitani, és olykor kiemelt cimek is segitették az olva-
sot az eligazodasban: Kiilfoldi hadi torténetek, Magyar hazankbéli dolgok, Hiteles
hirek, Bizonytalan dolgok, Tudomanyos dolgok. Az irasok kozlése nem igazodott
sorrendiséghez, tobbnyire az események idérendjében soroltak be a lapba.

A kiilfoldi hirek forrasai foként német, francia, angol lapok. Ezeket kifejezet-
ten azzal a céllal fizettek el6, hogy begytjthessék beldliik azokat az informéacio-
kat, amelyek érdekelhették a magyar olvasokozonséget. Ugyanakkor Rat Matyas
fontosnak tartotta elmondani ezzel kapcsolatban, hogy a cikkek még véletleniil
sem forditasok. A szerkesztd a tudodsitasokat sajat megfogalmazasaban, magyara-
zatokkal ellatva kozli.

Az ujsagban megjelend belfoldi irasok anyagait a ,,levelezd joakarok™ szolgal-
tattdk. Rat — még a lap megindulasa eldtt — egy felhivast tett k6zz¢é, amelyben kéri
a leendo olvasokat, tudositsak 6t a kdrnyezetiikben torténd eseményekrél: ,,Ami a
hazabéli dolgoknak megiratasat illeti, azt tobbnyire levelezd joakardinak és azon
uriembereknek fogja koszonni, akik tudositasokkal onként kinalni méltoztattak.
Az irén ugyan semmi fog mulni, ami leveleit hovatovabb mind nagyobb tokeé-
letességre emelheti. Minthogy pedig ez jobbara a hiteles, hasznos és valogatott
izenetektdl fiigg, kéri az értelmes hazafiakat szeretettel, hogy afféléket békiildeni
ne sajnaljanak. Mindegy 1észen egyébként, akarmely nyelven irattassanak meg
néki, csak hitelesek legyenek™ (Kokay 1981: 46). A levelek szerzdi foként iskola-
zott, latinul is tudo emberek (papok, tanitok) voltak. A kiilfoldi hirek és az orszag
¢letét érintd fontosabb torténésekrdl vald beszamolok mellett mar megtalalhatjuk
az Ujsaghirdetések elddjét is a lapban.

A cikkek tobbnyire cim nélkiil jelentek meg, ilyenkor rendszerint a rovatcim
orientalja az olvasot (Belfoldi tudoésitasok, Tudomanybeli dolgok, Gazdasagbe-
li dolgok). Ahol mégis talalunk cimet, azok jobbara tartalmi &sszefoglalast ad-
nak, ritka az érzelmi szinezet. A cimek tobbnyire a szdveg elején, a szovegtestben
helyezkednek el, és a hir, tuddsitas szarmazasara utalnak (Bécsbdl; Erdélybol.
Szebenbol; Kassarol). Néhany iras elején azért talalkozhatunk tipografiailag jol
elkiilonithetd cimmel is, amelyek témamegjelold vagy figyelemfelhivo jellegiick
(Kegyetlen torténet®, Felettéb szomoru izenetek®, A kozjot illet6 tudositas és el-
mélkedés’) ,,A Magyar Hirmondo esetében jol latszik, hogy a cimek, melyeket
ma tartalmi dsszefoglalas vagy figyelemfelkeltés alapjan kiilonitiink el, mas-mas
forrasbol szarmaznak. A tartalmi dsszefoglaldo cimek a szovegtestbol valtak ki,
s szakadnak le. Nem is tesznek mast, mint a tartalmi egészre vilagitanak ra. Ez-
zel szemben a figyelemfelhivd cimek nem kotddtek olyan szoros szalakkal a hir

5 Magyar Hirmondo, 1784. januar 17.
® Magyar Hirmondo, 1780. december 2.
7 Magyar Hirmondo, 1781. aprilis 21.
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belsejéhez, hanem inkabb a tematikus mezokre utalva sémakat mozgositottak az
olvasoban, vagy érzelmeit igyekeztek felkorbacsolni. Esetenként a hirlapirok né-
zOpontjara vilagitottak ra” (Andok 2003: 167).

Az 1806-t0l megjelend Hazai Tudositasok nem sok ujat hozott a cimadasban.
Tovabbra is a tudositds szarmazasi helye, illetve a datum szerepel cimként, itt
azonban mar a belfoldi tudositasok esetében is elvalik tipografiailag a szovegtest-
tél. Andok Monika (2003: 167) még két kisebb valtozasra mutat ra: a blinligyi €s
belfoldi (elsdsorban bulvar) hireknek mar valodi cimiik van, amelyek mind objek-
tiv, t¢tmamegjelolo cimek, illetve a miifaj megjeldlését is szerepeltetik sok esetben
a cimben (Hiradas, Jelentés).

A kovetkez6 szakasz 1880-t6l a masodik vilaghdboruig terjed6 id6szak. Miu-
tan az elsé vilaghaboru utan megjelenik a tomegsajtd, az olvasokdzonség egyre
szélesebb, a cimeknek is fontosabb szerep jut. Véltozas azonban mar az elsé vi-
laghaboru elétt is megfigyelhetd: 1896-ban engedélyezik a lapok utcai arusita-
sat, aminek eredményeképpen megsziiletett a cimekben az un. rikkancs szosze-
det. Ekkor a cimek mar figyelemfelhivasra is torekedtek, volt érzelmi szinezetiik.
Ugyan az 1887 novemberében megjelend Kis Ujsagot még inkabb a ,,nagyvarosi
janak az aljan mar figyelemfelkeltd tartalommutatokat is talalt az olvasd, amelye-
ket mar azzal a szandékkal fogalmaztak, hogy a rikkancsok kiabalhassak azokat:
.. Erdekes! Merénylet a car ellen. (Méregkeverd nihilistak.), Gyilkossag az 6riiltek
hazaban, Letartoztatott konyveld. (82,000 forintos csalas), Borzaszto vasuti sze-
rencsétlenség, A pozsonyi sikkasztas. (Ujabb részletek).® A bulvarlapokra egyéb-
ként jellemz6 tipografiai eljarassal, a harsanyan kiemelt cimekkel az elsé igazi
bulvarlapban még nem talalkozhatunk. Az Esti Ujsag nyomdai eljarasait tekintve
még a hirlapi hagyomanyokat kovette, a cimeknek nincs jelentsebb szerepiik, s6t
a cikkek tobbsége még cim nélkiil jelent meg (Buzinkay 1997).

A korszak tovabbi fontos ujdonsaga, hogy megjelentek az alcimek, amelyek
ekkor még jobbara a fécimben megfogalmazott esemény okara vilagitottak ra,
majd 1920 koriil a belsé cimek is feltinnek (Andok 2003: 168). A teljes tartal-
mi Osszefoglalast ad6 cimek hatalmasra nének, kitoltik az 0ijsag harmadat-felét, s
egyre gyakoribb a kérdés formatum. A masodik vilaghabort utan, kiilondsen az
Otvenes években két dominans cimtipus marad: az egyikben mint harctér jelenik
meg a tarsadalom, a masik pedig a semmitmondo.

A rendszervaltozastol napjainkig terjedd negyedik korszakban a leglényege-
sebb a politikai kozéleti napilapok és bulvar lapok cimadasi modjanak eltérése. Az
elébbire a visszafogottabb cimadas jellemzd, s elsdsorban tartalmi vagy értelmezd
lényegkiemeld tipusu cimekkel talalkozhatunk, az utdbbira pedig a Siklaki altal
manipulativ, a valddi {izenetet elrejtd cimnek nevezett forma.

8 Kis Ujsag 1890. 1. szam (v6. Bunzinkay 1997).
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Befolyasolas a cimmel

A cim fontos funkcioja a 1ényegkiemelés, tovabba, hogy rairanyitsa a figyelmet
az eseményt prezentald szovegre, de emellett hordozza a szerzd, illetve az orga-
num értékrendét is. Ezaltal képes megvaltoztatni a befogado észlelését, vélemé-
nyét, tehat rejtett lizenetet kdzvetit, befolyasol. A szovalasztas, a cim elhelyezése
egyben allasfoglalas is. Azonos témaju szovegek eltérd cime mas-mas eléfeltevést
tartalmaz, és mas-mas asszociaciokat kelthet az olvasoban. A bemutatott cimtipo-
logiak koziil a Siklaki-féle, illetve a Pléh és Terestyéni altal kidolgozott a cimeket
els6sorban mint a kommunikacié eszkdzét, a kommunikacios folyamatban betol-
tott funkcidjat vizsgalta. Mindkét felosztas a hatékonysag feldl kozelit, a Sikla-
ki-féle (Siklaki 1997: 108). azonban egyértelmiien a befogadora tett hatast emeli
ki. Az altala bemutatott négy szocialpszichologiai mechanizmus mintegy egymast
erésitve mutatja, hogy a befogadd a cim altal kivaltott sematikus asszociaciok
alapjan anélkiil alakithatja ki véleményét, hogy a szoveget elolvasna és raciona-
lisan feldolgozna annak tartalmat, illetve a cim hatasara, az azaltal mozgdsitott
sémak altal eleve szelektiv, torzitott mdédon dolgozza fel a tartalmat.

Siklaki Istvan — abbol kiindulva, hogy a cim az egyik legfontosabb vélemény-
formal6 eszkdz, aminek megfogalmazasakor a 1ényegkiemelés és figyelemfelkel-
tés szempontjanak egyensulyat kell megteremteni — a cimalkot4ds manipulativ el-
jarasanak két valtozatat nevezi meg (1997: 111): elfogult 1ényegkiemeld és valodi
iizenetet elrejtd. Mindkettd ellentmondasban van a Grice altal megfogalmazott
egylttmikodési alapelvvel. Az elfogult 1ényegkiemeld cim az egyik maxima
megsértésével félrevezeti az olvasot, ugyanis kiemeli a szoveg 1ényegi informaci-
ojat, de téves értelmezést sugallva. A cim ¢€s a szdveg tehat ellentmondasba kertiil,
amit a szerz6 nem old fel. A valddi lizenetet elrejté cim a figyelemfelkeltés érde-
kében a szoveg egy mellékes mozzanatat emeli ki, igy az olvasd — ha nem olvassa
el a cikket — a szOoveg tartalmat illetden téves kovetkeztetésre jut. Ez a stratégia a
Relevancia maximajat sérti.

Képszeriiség és humor a cimben

A képszeriiséget és a humoros megfogalmazast a hatékony, intencionalis
kommunikaci6 elemeként értelmezhetjiik, melyek stiluselemként kiemel6dnek a
szOovegbol, s magukra vonjak a figyelmiinket. Tag értelemben képnek tekinthetd
barmely abrazolo jellegii kijelentés vagy valamelyik ilyen mindségii eleme. A szak-
irodalomban a nyelvi képek értelmezésében szamos eltérés van. Kemény Gabor
(2002: 35-55) ugy latja, hogy akarmilyen sokfélék is a képbefogadasi elméletek,
végso soron mindegyikiik besorolhat6 a két f6 felfogas: a klasszikus behelyettesi-
tési (az arisztotelészi hagyomanyt folytatd képelméletek szerint a kép névatvitel,
mas szoval helyettesités) és az jabb keletli kolcsonhatési hipotézis (Richards a
koltoi kép két eleme, az altala tenor-nak és vehicle-nek nevezett osszetevok kozti
kolcsonhatas eredményének tekinti a nyelvi képet) valamelyike ald. Az els6 eset-
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ben a kép létrehozasa a definicio alapja, a masodikban inkabb a kép befogadasa.
Az alakzatok és tropusok mikodésének, megértési folyamatanak, hatasanak vizs-
galatat ma mar a pragmatika kutatasai koz¢ is bevontak. A pragmatikai értelmezés
kiszakitja az alakzatokat a retorikai hagyomany diszitményjellegii felfogasabol, s
azokat nem jarulékos elemeknek tartja, hanem a gondolkodasi miiveletek-folya-
matok nyelvi leképezddéseinek (Domonkosi 2008: 49). A nyelvi kép tehat egy
szovegben nem csupan diszité elem, amely a szemléletességet szolgalja, hanem a
vildgossag, tomorség biztositéka is lehet (Bencze 2001: 149). Ahogyan korabban
mar utaltam ra, a sajtoban megjelend nyelvi képek (szerepeljenek a cimben vagy a
szovegtestben) még egy, a tajékoztatdo miifajcsaladhoz sorolhatd szovegfajtaban is
lehetdve tehetik a véleménynyilvanitast, érzelmi tobbletjelentést adhatnak.

A nyelvi humor szintaktikai, szemantikai vagy pragmatikai szabalyok tudatos
megsértésébol, vagy szokatlan formajabol adodik, ugyanakkor, hogy ezt az olvasé
észlelje, egyéb pragmatikai tényezok — nyelvi miiveltség, eldzetes ismeret, kodok
— figyelembevétele is sziikséges (Balazs 2008: 220).

Kemény Gabor (1989: 125) a humoros cimek két valtozatat kiiloniti el: a mulat-
sagos cimek a szerzo tudatos torekvése nyoman, a nevetséges cimek pedig a szerzd
akaratan kiviil valtak humorossa. A humoros cimadas leggyakoribb formajanak
a szdjatékot nevezi meg. A szojaték fogalmanak koriilhatarolasa a szakirodalom-
ban 1év6 terminologiai sokféleség okan meglehetdsen nehézkes. Némethné Varga
Andrea a fogalom révid torténeti attekintése utan a kovetkezé meghatarozast adja
(2008: 63): ,,Szojatéknak tekintjiik az azonos vagy hasonlo hangzasu, de kiilonbo-
z0 értelmi szavaknak meglepd, varatlan 6sszekapcsolasat, valamint e stilisztikai
jelenséghez sorolhatjuk egyes szavaknak, szolasoknak, kozmondéasoknak, szallo-
igéknek az eltorzitasat is”. A szdjaték — kettds olvasata révén — az olvaso és szoveg
kozotti interakcioban kap fontos szerepet. A kettds olvasat jelentkezik a szoveg
felszini strukturajaban, az el6forduld nyelvi egységek jo hangzasan, tobbletjelen-
tésén mulik, ugyanakkor az olvas6 szoveget megérteni szandékozo akaratatol is
fiigg (Simigné—Kegyesné 2007: 113). A szojatékokkal a szerz6 a kettds olvasat
lehetdségét kinalja fel, s ezzel az interpretacios folyamat megoldasi kulcsat is a
kezébe adja, a megfejtés az olvaso nyelvi kreativitasan mulik. ,,A kettds olvasatok
interpretacioja olyan befogaddi intellektust tételez fel, amely 6nreflexion alapszik,
azaz az olvaso a szoveg egészének befogadasakor a szovegben korabban eléfordu-
16, kettds olvasatot rejtd szdjatékokat legtobbszor — a szovegben elrejtett, az értel-
mezés modjara tett utalasok alapjan — utdlagosan értelmezi” (Simigné—Kegyesné
2007: 114). A szojaték, illetve az azt 1étrehozo alakzatok azaltal fejtik ki hatasukat,
hogy a befogado elvarasmintéjaban torést eredményeznek, tehat a normatol eltérd
jelenségek szandékos alkalmazasara épiil, igy képzéséhez és felismeréséhez egya-
rant alapfeltétel a norma ismerete. A norma megsértése spontan reakciora késztet:
meglepetést okoz, megdobbent, megnevettet, a befogadonak meg kell fejtenie az
Uj nyelvi jelenséget (Haas 2008: 74).

144

pandora 36.indd 144 03/02/16 14:16



Balazs Géza (2008: 223) a szojatékokat az ismétlés egyik formajaként az ad-
voltaképpen poliszémia (tobbértelmiiség). A tobbértelmiiség azonban az alap-
és tovabbi jelentések egymasra vonatkozasaval egyfajta ismétlés-szerepet lat el.
Tehat a poliszémia is folfoghato ismétlésnek”. A kommunikacios folyamat egy
melyben egyidejiileg két kiillonbo6zo jelentés aktualizalodik, ettdl eltér. A szojaték
hatasat tovabba az azonos hangalak altal hordozott jelentések kiilonb6zoségében
kell keresniink: minél nagyobb az eltérés a két jelentés kozott, annal hatasosabb a
szojaték.

A sz6jaték a médiaszovegekben is szivesen alkalmazott kellék, mivel csekély
nyelvi eszkozzel lehet a szerzd allaspontjat kifejezni (Haas 2008: 75) . Miutan
alkalmas a szerzd véleményének tovabbitdsara, leginkabb az interpretald szove-
gekre jellemzo, a tajékoztatod szovegtipusoknal, hireknél, tudositasoknal a cimben
talalkozhatunk ezzel a fogdssal. A cimbeli szdjaték tobbnyire csak a kontextus
ismeretében, a szoveg tovabbi részének segitségével értelmezhetd, tehat bizonyos-
fajta rejtvénynek tekinthetd. Ezért a figyelemfelkeltés egyik leghatékonyabb esz-
teremtO funkcidja érvényesiil leginkabb, ilyen funkcio példaul a figyelemfelkeltés,
a figyelem Ujraélesztése, a rahatas, az elgondolkodtatas, illetve a megddbbentés.’

Haas Adrienn kutatasaira tdmaszkodva a tudositasok cimében eléforduléd szo-
jatékokrol, azok funkcioirdl a kdvetkezoket allapithatjuk meg (2008: 78—79): ta-
jékoztatdo médiaszoveg cimében leggyakrabban akkor szerepel, ha a cim 6nallo
szovegegységnek tekinthetd, tehat onmagaban is informativ. Ekkor a szojaték de-
kédolasahoz ugyanis nem sziikséges a szoveg tovabbi részének ismerete, az ol-
vaso eldzetes tudasara hagyatkozva meg tudja fejteni. Gyakran eléfordul, hogy a
szojaték csupan a felcimmel vagy alcimmel egyiitt értelmezhetd, mivel annyira
talanyos, hogy onmagaban félreérthetd, csak a tovabbi részek ismeretében deriil
ki, hogy tulajdonképpen teljesen artalmatlan tartalmat takar (Schengen cstiszva,
HVG 2006. 12. 09.). Ennek ellentettje, amikor a cim teljesen semleges, szoveg to-
vabbi részei azonban atinterpretaljak, s ezaltal feltarul a rejtett szojaték (Szorszal-
hasogato statisztikak, Szabad Fold 2007. 06. 01.). Van olyan eset is, hogy a cimbéli
szojaték értelmezéséhez a szoveg tovabbi részének (lead, bevezetd, teljes szoveg)
ismerete szilikséges, illetve segitheti a dekodolast, ha a szoveg visszacsatol a cim-
béli szdjatékra. Ez a visszacsatolas lehet sz6 szerinti vagy transzformalt ismétlés,
de lehet egyéb utalas is.

% Haas Adrienn a szojatékok kilenc sajtoszovegbeli funkciojat nevezi meg: esztétikai,
maszkirozo, diszkreditacid, enyhités, kontaktusteremtés, expresszivitas, onérvényesi-
tés, szorakoztatas, pszichoterapia (2008: 75-78).
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8. OSSZEGEZES

A média kozponti helyet foglal el az életiinkben. Megkeriilhetetlen, megha-
tarozza gondolkodédsunkat, szovegvilagunkat. Tapasztalataink legfobb forrdsa
abban az értelemben, hogy még korabban informacidink legnagyobb része koz-
vetlen tapasztalasbdl szarmazott — igaz, a vilag eseményeinek, cselekvéseinek jo-
val kevesebb részére volt ralatasunk — addig ma a szerzett informaciok tobbnyire
masodlagosan tapasztalt, a média altal kozvetitett. Ezek az informaciok egyben
elokészitettek is, vagyis szelektivek és keretbe foglalt reprezentaciok.

A médiardl, annak hatasairdl foly6 tarsadalmi diskurzusnak azon teriiletéhez
kivanok csatlakozni, ami a médiatiizenetek — mint legfobb informacioforrasaink
— jellemzdit kutatja. Silverston ugyanis azt vallja (2008: 45), hogy a média mi-
kodését megértsiik, tudnunk kell, hogy mit ajanl, és hogyan teszi azt. Egy ilyen
vizsgalat kiindulopontja pedig sziikségszerlien a szoveg. A médializenetek koziil
a hir kutatasa a nemzetk6zi szakirodalomban mar kiterjedt, nalunk pedig Andok
Mobnika végezte el annak tudomanyos feltarasat. Ezért a médiaszévegek koziil a
tudositas — mint a hirhez legkozelebb allé miifaj — tipologizacios jegyeinek felku-
tatasara torekedtem.

A tdomegkommunikacios iizenetek tipologiai megkozelitése olyan értelmezési
keretet kivan, amely tullép az irodalomelméleti és funkcionalis sajtomiifaj-leira-
sokon, és egy diszkurziv-pragmatikai szovegelmélet szempontjait érvényesiti, fi-
gyelembe veszi a szociokulturalis kontextusokat, valamint a tomegkommunikaciod
szintereit, folyamatait.

Munkam célja az volt, hogy ravilagitson arra, hogy a miifaj nem szdvegkdz-
pontu fogalom, hanem tarsadalmi-kulturalis konstrukcid. Leirasahoz ezért olyan
interteoretikus tipologiai szempontrendszerre volt sziikség, amely a vizsgalat ke-
retét kitagitva a szovegjellemzdk bemutatasan tul segit a miifaji hibridizacio fo-
lyamatat is magyarazni, s egyuttal lehetové teszi a miifaji valtozasok felismerését,
kovetését. Erdekelt, hogy a tudositas jellemz6i milyen mértékben vezethetok le
magabol a mifajbol, mennyire kothetok a tomegkommunikacios csatornak altal
kialakitott szituacidhoz, €s hogy ezek a jellemzék mennyire felelnek meg a befo-
gadoi elvarasoknak.

Kutatasomban egyfeldl a tartalomelemzés szempontjat érvényesitem, masfe-
161, a befogadoban kialakuld elvarasok figyelembevételével a pragmatika, a dis-
kurzuselemzés, illetve a klasszikus és modern retorikai elmélet eredményeire
tamaszkodtam. Torténeti szempontokat is érvényesitettem, ami alapjan a mifaj
megjelenésének tipikus torténeti jegyeit, az azt életre hivd szociokulturalis igé-
nyeket, a kommunikativ jelleget meghatarozo tarsadalmi funkciokat és hatasokat,
valamint a szoveg miifajat meghatarozo, torténetileg jellemz6 interkontextusokat
igyekeztem feltarni.
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Abbdl kiindulva, hogy a tudositasok egy tarsadalmi dialogus részének tekint-
hetok, vizsgalatukban igyekeztem a médiaszovegek kozotti Osszefiiggéseket is fi-
gyelembe venni. Hazai és nemzetkozi kutatasok eredményére tamaszkodva a tipo-
16giai jellemzdk leirasahoz a kdvetkezd szempontrendszert tartottam relevansnak,
s egyuttal elemzésemben ezekre a kérdésekre kerestem a valaszt:

1. Milyen rekurrens szituaciot tud felismerni és interpretalni a kozlo és a be-

fogado?

2. Hogyan valik jelentéssel telitett kommunikatumma a médiaszoveg?

3. Miként reprezentaljak a médiaszovegek (tudositdsok) a tdrsadalmi cselek-

véseket?

4. Mik a prezentalas modjai?

5. Milyen a kommunikativ szandék?

A vizsgélathoz szaz tudositast valasztottam két idészakbol: 2009. februar 2.—
februar 16. és 2009. majus 25—junius 8. Az elemzett szovegek koziil nyolcvan
sajtoszoveg, a kovetkezd megoszlasban: Magyar Nemzet 30, Népszabadsag 28,
Heves Megyei Hirlap 10, Blikk 12 tudésitas. Ezenkiviil 10 radios tuddsitas ugyan-
ezen id6szakbol és 10 televizios tudositas (a 2009. januar 26. és februar 15. kozé
es6 iddszakbol) tartozott még elemzési korpuszomhoz.

Az egyes elemzési szempontoknal a kdvetkezé fontosabb megallapitasokra
jutottam:

1. A miifaj mint rekurrens szitudciok interpretacioja

Az iizenetek a kommunikacios folyamat szituacioinak termékei, ezért értelme-
zéstikkor kommunikéacids helyzeteket azonositunk, s a kdztiik 1évo hasonlosago-
kat Vessziik észre A felfedezett hasonléségok aztan tipusokba rendezc’idnek ezért
mindenkori tarsas helyzeteinek konfiguracioi: ahogyan a tarsadalom szerkezetval-
tozasanak, a kozosség mindennapi sziikségleteinek megfelelden valtoznak a tarsas
szitudciok, Ugy igazodnak azokhoz a miifajok: egy-egy valtozas, 0j szilikséglet
megjelenése egyben 0j miifaj sziiletését is jelentheti.

2. Reprezentacios konvenciok a szovegben

A tudositasok strukturajat alapvetden a tartalom hatarozza meg, vagyis az,
milyen témaban irédott. A vizsgalathoz alkalmazott hipotetikus szerkezeti séma
(van Dijk sémaja) ezért szituacios-tematikus variansai szerint médosult, maradék-
talanul, tehat mindegyik szerkezeti egységet megtartva egyik tuddsitasban sem
valosult meg. Az elemzés alatamasztja azt a hipotézisemet, hogy a tudositas el-
sOsorban nem szdvegkozpontu fogalom, hanem bizonyos konvenciokhoz igazodo,
tarsadalmi cselekvéseket reprodukalo tarsadalmi-kulturalis konstrukeio.

3. A téarsadalmi cselekvések megjelenése a tudositdsokban

A tudositas tarsadalmi cselekvések elbeszélése. Tehat sziikségszeriien kinalja
a szdveg-, cselekvés- és torténetelméletek osszekapcesolasat. A szempont segitsé-
gével azt vizsgaltam, hogy milyen cselekvések jelenhetnek meg a tudositasokban,
illetve hogy vannak-e tudositastipushoz kapcsolodoé cselekvéskategoriak. A politi-
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kai tudositas mar a legkorabbi id6szakban is Osszefonodott a hatalommal. Ennek
bemutatasara van Dijk elemzési kategoriait alkalmaztam. A tintetésekrdl szolo
tudodsitasok a tarsadalmi konfliktusok megjelenitését szolgaljak. A demonstraciod
szimbolikus beszéd, olyan magatartas, ami a nagykozonségnek szant mondaniva-
16t tolmacsolja. Ahhoz, hogy ezt az lizenetet mindenki értelmezni tudja, jol felis-
merhetd és mindenki szamara egyértelmii jelentéssel kell rendelkeznie. A média az
értelmezéshez interpretacios sémakat kinal, aminek szelektalo s egyben dekodold
szerepe van. Ezek a sémak, értelmezési keretek tartalmazzak a tudositasban is
leirt demonstraciok forgatokonyvszeri bemutatasat. A katasztrofatudositasok két
oldalrol kozelithetok meg. A katasztrofaszociologusok szerint a tudositasok torz
képet adnak a szerencsétlenségekrdl, folnagyitjak a veszélyt, ezért megzavarjak
a tarsadalmi rendet, bomlasztjak a kozosségeket, panikot keltenek. A médiaszo-
ciologusok ezt teljesen masképp latjak. Szerintiik a katasztréfatuddsitasok pozitiv
hatasai a Iényegesebbek, mivel fokozzak a kollektiv szolidaritast, kozos célla valik
ugyanis, hogy minél elébb helyreallitsak a rendet, magyarazatot talaljanak a kiala-
kult helyzetre. A sporttudositas az identitas, csapathoz kotédés tolmacsoldja. Az
identitasnak, csapathoz vagy nemzethez tartozasnak lehetnek egyéni indittatasai,
de lehet egy elézetesen megkonstrualt kozosség hatasa is. A tudositasokban mind-
ez kétféle formaban jelenik meg. A tudositd az eredmény kozlésén tul igyekszik
visszaadni az esemény hangulatat is, ezért a fabularis részben idézheti a k6zonség
altal skandalt rigmusokat, de az atélt, tapasztalt érzelmi-indulati reakcidkat sajat
megfogalmazasaban is kdzolheti.

4. Kifejezési formak, a prezentalas modjai

Ezt a szempontot két dsszetevore bontva: szoltam egyrészt magarol a kozlo-
r6l, masrészt pedig a médium jellemz6irdl. A kozl6hoz kapesolodoan a nézépont
jeloltségét vizsgaltam, s megallapitottam, hogy ez a tudoésitds egyik legfontosabb
mifajkijeloloje. Ez az az aspektus, ami a hozza legkdzelebb allo miifajtdl, a hir-
tol megkiilonbdzteti: mig a hirek prezentalasaban a ko6zI6 hattérben marad, ad-
dig a tudosito kifejezetten torekszik arra, hogy pozicionalja magat a szovegben,
ezenkiviil teljes jellemével vallal felelosséget a tudositott esemény informacidinak
hitelességéért. Mindharom médiumban egyarant fontos, kiilonbség esetleg a je-
16ltség fokaban tapasztalhatd. Tomegkommunikacios csatornatol fiiggden névvel,
hanggal, képpel szerepel (televizios tudositasban a kdzld neve tobbszor is szerepel:
elhangzik a tudositas elején, a tudositd a kozlés végén maga is bemutatkozik, s
egyuttal a csatornat is azonositja, amelynek képviseletében tajékoztat, tovabba a
megjelenik a tudodsitaskor futd képsorokon).

A valasztott médium jelentds hatassal lehet a tudositas megalkotasara és felis-
merésére egyarant. Masodsorban ezért a kommunikacids szintér kdzlésre és be-
fogadasra gyakorolt hatasat vizsgaltam. A dolgozat terjedelmi korlatai miatt két
aspektust kiemelve a nézépont jeloltségéhez kapcsoloddan a tér- €s idojelolések
médiumspecifikussagat , valamint valasztott médium és a kommunikatum szer-
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kezetének Osszefiiggéseit néztem, tehat azt, hogyan befolyasolja a prezentélast, a
médiaiizenet struktarajat.

A szdvegszerkezet, mivel igazodik a befogaddi igényekhez, illetve a tomeg-
kommunikacios csatornak altal generalt szituacidhoz, lényeges eltéréseket muta-
tott az egyes kozlési formakban.

5. Kommunikativ szandék

A tudositas funkcidja hagyomanyosan az informaciokozlés, a hiteles tajékoz-
tatas. A befogadok elvarasa is ez. Az 1960-as években az USA-ban azonban meg-
sziiletett az Gjsagirasnak egy Uj formaja, s szakitva a korabbi hagyomanyokkal,
elészeretettel kezdtek irodalmi eszkozoket is alkalmazni a megformalaskor. A cél
tehat mar nem pusztan a tajékoztatas volt, hanem az is, hogy mindezt szérakoz-
tatva tegye. A tajékoztatas és a szorakoztatas mellett a tudositas a befolyasolas
eszkoze is lehet. Az esemény bemutatdsa ugyanis keretbefoglalassal torténik,
azaz a médiaszovegekhez olyan tudasszervezé strukturak, sémak kapcsolodnak,
amelyekben a befogaddk értelmezhetik az eseményeket. A keretezéssel az Gjsag-
ir6 elszigetelt ténydaraboknak adhat értelmet. Ha ezt megteszi, marpedig szinte
elkeriilhetetlen, elszakad a tiszta objektivitastdl, s akaratlanul is elfogultta tesz,
torzit. A kozI6 tehat a sajat szempontjai szerint szerkesztett szovegben Ujraalkotja
a valdsagot.
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9. MELLEKLETEK

1. szamu melléklet

Tuddsitasok a nyomtatott sajtébol
Az elemzésekben felhasznalt Gjsdgceikkek €s radios, televizios miisorok jegyzéke

Idoszakok:

20009. februar 2. — februar 16. (Népszabadsag, Magyar Nemzet, Blikk, Heves

Megyei Hirlap)
2009. majus 25. — junius 8. (Népszabadsag, Magyar Nemzet, Blikk, Heves Me-
gyei Hirlap)
A meg-
Cim Forras jelenés A tudositas tipusa
ideje
A) Ujsagbeli tudésitasok (2009)

1. Draskovics vesztett, de

nem mond le Magyar Nemzet | februdr 2. | politika (renddrség)

2. A miskolci kapitanyt éltette

a girda Népszabadsag februar 2. | politika (rendérség)

3. Megosztja a baloldalt a

miskolci kapitany tigye Magyar Nemzet | februar 3. | politika (renddrség)

4. Szocpol csak a segélybdl

éléknek jarna Magyar Nemzet | februar 3. | (bel)politika

5. Tankonyviigy ujratdltve Magyar Nemzet | februar 3. | (kiil)politika

6. A globalis valsag ellen

tiintettek Népszabadsag februar 3. | gazdasag (tiintetés)
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A meg-
Cim Forras jelenés A tudésitas tipusa
ideje
A) Ujsagbeli tudésitasok (2009)
7. Csehiil allnak a vizitdijjal Népszabadsag februar 3. | (kiil)politika
8. Mankd lesz a ciginygdrda | \po o vadeag | februar 4. | (bel)politika
jelképe
9. Kéthetente i romanbel- | \o 0 1adeaa | februdr 4. | (kilpolitika
ugyminiszter
10. Libia az Afrikai Uni6 élén | Népszabadsag februar 4. | (kiil)politika
11. Valsa’g: nem leli a kiutat a Magyar Nemzet | februar 4. (bel?polltlka, gaz-
kormany dasag
12. Megréttaa vajda a borso- | o badsag | februar 5. | (bel)politika
di vajdat
13. Kétséges bécsi terv Magyar Nemzet | februar 6. | (kiil)politika
14. Mag;iar(.)ktuntettek az Magyar Nemzet | februdr9. | tiintetés
autonomiaert
15. Meggyilkoltak a veszpré- , . . -
N bad feb 9.1b
miek roman kézilabdazojat cpszabadsag eoruat ey
16. Uj amerikai kiilpolitika . . . N
Miinchenben Népszabadsag februar 9. | (kiil)politika
17 g:g;iz; veszptemi Magyar Nemzet | februar 9. | biiniigy
18. A kf)rmany zarol és meg- Magyar Nemzet | februdr 9. (bel}polltlka,gaz—
szorit dasag
19. Veérfiird6 a bulin Blikk februar 9. | blniigy
20. ,,Raffael Sandor vagyok, , , februar -
felek” Népszabadsag 10. blintigy
21. Kisebb parlamentet akar , , februar ..
a7 MSZP-frakeid is Népszabadsag 0. (bel)politika
22. Befldorkezen a gyilkolo Magyar Nemzet februar biiniigy
cigany 10.
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A meg-

Cim Forras jelenés A tudésitas tipusa
ideje
A) Ujsagbeli tudésitasok (2009)
23. Gyuresany még titkolozik | Magyar Nemzet i%bruaf politika
24. A gyasz napja Veszprém- Népszabadsag februar biiniigy
ben 11.
25. ll’\/[;bol ¢lt a Sztojka csa- Népszabadsag fl’elbruar biiniigy
ad? .
26. Megingott Bencze Jozsef februar .
sréke Magyar Nemzet 1 (bel)politika
27. Zuschlag vallani kezdett Magyar Nemzet {ezbruar (belpolitika
28. Masfélszer tobb beddlt februar ,
hitel Magyar Nemzet 12. gazdasag
29. Kétmilliot ér a rendérség- februs
nek a veszprémi gyilkos- Népszabadsag 162 ruar bliniigy
sag miatt korozott Sztojka ’
30. tMeg.t’al:jl.lt’ak Sztojkaék Népszabadsig £e3bruar biiniigy
erepjarojat .
31. Hajsza Sztojka utan Blikk februar biiniigy
13.
32. Té?b ezren a sajtészabad- Magyar Nemzet februar politika tiintetés
sagért 14.
33. Orban Viktor Blikk Eibruar politika (bulvr)
34. k(r}yozelem Cosma emlé- Népszabadség tl"e6bruar sport
ére .
35. Novelte elényét a Vasas Magyar Nemzet £e61?ruar sport
36. .Raffaelek balhéztak Eny- Magyar Nemzet £e6bruar biiniigy
ingen .
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A meg-

Cim Forras jelenés A tudésitas tipusa
ideje

A) Ujsagbeli tudésitasok (2009)
37. Retteg Raffael csaladja Blikk ﬁbruér biiniigy
38. A magyarsig mozgositdsa | Naovar Nemzet | majus 25. | politika

aceél

39. Erted gy6ztiink Marian! Blikk majus 25. | sport
40. Rangsorolt EP-tagok Magyar Nemzet | majus 26. | politika
41. Irany Europa! Blikk majus 25. | sport
42. fme a ,,gazdagok” faluja Blikk majus 29.
43. c{ﬁial\g/irslljésgzon’ a hatéra Magyar Nemzet | méajus 30. | sport
44. Szilvasyt rabositottak Blikk majus 30. | politika
45. Tobb marad a boritékban | Népszabadsag majus 26. | (bel)politika
46. cljsrrrir)lglszkedtek a paradi- Magyar Nemzet | majus 29. | sport
47. Hozta a kotelez6t Népszabadsag majus 26. | sport
48. Valik a kérhazcsalad Heves M. Hirlap | majus 26. | politika
49. Kettbre tizenkettd Népszabadsag majus 28. | sport
50. A bori notesz ¢s a tobbiek | Népszabadsag majus 28. | kultira
51. Jovére muszaj visszajonni | Heves M. Hirlap | majus 28.
52. Enni és nyerni hagyni Népszabadsag janius 2.
53. Mi tortént Cipdvel? Blikk junius 2. | bulvar
54. Vasari vagta bukassal Magyar Nemzet | junius 2.
5 dsazlii:lay egy szinten Na- Magyar Nemzet | junius 2. | sport
56. Szivarvany és verekedés a Magyar Nemzet | jinius 2. | sport

rangadon
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A meg-

Cim Forras jelenés A tudésitas tipusa
ideje
A) Ujsagbeli tudésitasok (2009)
>7. Elytuntr egy francia utasz- Magyar Nemzet | junius 2. | baleset (katasztrofa)
szallito
58. Eltlint a repiilé Blikk janius 2. | baleset (katasztrofa)
. Eltt ilé - o
> . ’tU}nt egy repiilo Brazi Népszabadsag junius 2. | baleset (katasztrofa)
lianal
60. Megtglaltak az Airbus Népszabadsag junius 3. | baleset (katasztrofa)
roncsait
61, Megta'laltak az eltint gép Magyar Nemzet | junius 3. | baleset (katasztrofa)
roncsait
62. bziﬂame““ dlés Pozsony- | i crabadsag | junius 3. | (kiil)politika
63. Slota kitiltana Orbant Népszabadsag junius 4. | (kil)politika
64. Végre iit a svajci ora Népszabadsag junius 4. | sport
65. Aranykor a Zsinagégaban | Heves M. Hirlap | junius 4. | kultara
66. Gyongyos megfontoltabb? | Heves M. Hirlap | junius 4. | politika
67. A konyv csodalatos Iény Heves M. Hirlap | junius 4. | kultara
68. Salaktalan Williamsek Magyar Nemzet | junius 4. | sport
69. Orban torténelmi osszefo- . o
gasban hisz Magyar Nemzet | junius 4. | politika
70. Orban nem neofasiszta Heves M. Hirlap | junius 5. | politika
71. Elelmiszer a raszorulok- Heves M. Hirlap | jéinius 5.
nak
72. Mar 6t holttestet talaltak Heves M. Hirlap | junius 5. | baleset (katasztrofa)
73. Hianyzol, Rita Blikk junius 5. | baleset (katasztrofa)
74. A nemzeti karakter képei | Heves M. Hirlap | junius 6. | kultara
75. Az euforiatol a letargidig | Népszabadsag junius 8. | (bel)politika
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A meg-

Cim Forras jelenés A tudésitas tipusa
ideje
A) Ujsagbeli tudésitasok (2009)
76. Putyin: kézi vezérléssela | e ahadsag | janius 8. | (kiil)politika
gazdasagi valsag ellen
77. A Fidesznyerte az EP-vi- | oo onr Hirlap | janius 8. | (belypolitika
lasztast
78. Négy perc alatt elvérzett Blikk junius 8. | baleset
79. Rémalom a Brivibas ut- o
M N t | ju 8. t
caban agyar Nemzet | junius spor
80. Elsopro Fidesz-sikert je- o ..
leznek a felmérések Magyar Nemzet | junius 8. | (bel)politika
B) Radios tudositasok
I Elfogtdk a veszprémikése- | oo i Radi6 | februar 9. | biiniigyi
1¢és két gyanusitottjat
2. TankoOnyviigy szlovakiaban | Kossuth Radio februar 3. | politikai
3. Uj gazdasagelrenklto cso- Kossuth Radio februar politikai
mag Amerikaban 12.
4. Tintetésre késziilnek Bu- Kossuth Radi6 februar tiintetés
dapesten 16.
5. Draskovics: ,, Tul lasstiak L februar e
voltunk. > InfoRadid 12, biiniigyi
6. Eltemették Marian Cosmat InfoRAdi6 tl‘e3bruar biiniigyi
7. Haromezer demonstral6 a
miskolci rendérkapitany InfoRadio februar 1. | politikai
mellett
8. Ezren emlékeztek Cosmara |y ¢ p 4di6 februdr 8. | biiniigyi
a veszprémi aréna elott
9. Kl]i)ll‘tak a hatarlmgé r’1y0— | InfoRadio februar sport
mast a Veszprém jatékosai 15.
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10. Két gyanusitottat keresa | 1nfoR4di6 februar 8. | biiniigyi
rendorség
A meg-
Cim Forras jelenés A tudositas tipusa
ideje
C)Televiziés tudésitasok
11. Nabucco konferencia Duna Tv januar 27. pf)li.t)ikai (gazda-
sagi
12. Sziven szurtak Marian Duna Tv februdr 8. | biiniigyi
Cosmat
13. Gyaszmenet Cosma em- februar e
lekére Duna Tv 16. blinligyi
14. Tamil tigrisek RTL Klub januar Killpolitika
26.
15. Dijatadas Los Angelesben | RTL Kiub Januar kultara
26.
16. Ado- és jarulékesdkkentés | RTL Klub 2006. jan. pf’li_ﬁkai (gazda-
28. sagi)
17. itéletidé az E iilt Alla- 2006. jan. .
- Iteletido az Egyesult Alla- | pTT, Klub 53 katasztrofa
mokban :
2006. P
18. Megemlékezés RTL Klub fobr 8 biiniigyi
19. Cosma-gyilkossag 2006. PR
RTL Klub fobr. 22, blintigyi
20. Garazdasag Enyingen RTL Klub 2006. biiniigyi
febr. 15.
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2. szamu melléklet

o2l
=
=
g | B | ¢
2 = 3 S 3
=] = = — ko]
= 3 g g g S
— = g0 =4 ~ = < )
R T - T - - - B - B
g g E |l = | 2| 2| 2| @
N a, 8 : L
n n = A e = < A
Interju + —+ - - —+ + + _+
Levél — —t —+ — — — _ +
Telefonbeszélgetés + —+ - - - + + +
Torvényszoveg - - + - - — - +
Orvosi recept - - + - - - _ +
Fézdrecept —+ - + - —+ —+ —+ +
Id6jaras jelentés —+ - + - — + _+ +
Gyaszjelentés - - + - - - - +
Eloadas + —+ + — + + + +
Reklam —+ —+ —+ —+ —+ —+ —+ —+
Allashirdetés - - + - - . . n
Radios hirek + - + - - + + +
Ujsaghirek — - + - — _ _ +
Tavirat - - + - - _ _ +
Hasznalati utasitas - - + - - - _ —+
Vita + —t — — —+ + + +
Csaladi beszélgetés + + - —+ + + + _t

Sandig (1972: 122)
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3. szamu melléklet

Osszegzés Azonositok

/ \ Forras Idé Hely

Headline Osszefoglalas
Lead
Jellemzok Szereplok
Megallapitas Cselekmény Verbalis Reakcio
1dé Hely
Kovetkezmény Reagalas
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Torténet

N

Epizéd 1 Epizéd N
Esemény 1 Esemény N
7 \\
Kommentar Hattér
W Korébbi Es. Torténelem
Osszefiiggés
Ertékelés
Varakozas
161
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A konyv a szovegnyelvészetnek és a multimedialis tartalomszolgaltatasnak
olyan metszetét ragadjameg, amelynek feldolgozasa szamos tudomany- és szak-
teriileten szolgalhat relevans megfigyelésekkel, tanulsagokkal és eredmények-
kel. Célja, hogy ravilagitson arra, hogy a miifaj nem szévegkozponti fogalom,
hanem tarsadalmi-kulturalis konstrukci6. A médiaszovegek —jelen esetben a tu-
dodsitas mint sajatos, a tomegkommunikacio altal kialakitott miifaj — leirasahoz,
jellemzoinek feltarasahoz ezért interteoretikus tipoldgiai szempontrendszerre
van sziikkség, amely a vizsgalat keretét kitagitva a szovegjellemzOk bemutatasan
tal segit a miifaji hibridizacio folyamatat is magyarazni, s egyuttal lehetoveé teszi
amiifaji valtozasok felismerését, kovetését.

A kotet legfontosabb kérdése az, hogy mit lehet elmondani azokrél a szove-
gekrdl, amelyek a nyomtatott és elektronikus médidban hagyomanyosan miifaj-
ként (hirként, tudositasként stb.) jelennek meg. Lényeges, hogy ezek a jellemzdok
milyen mértékben vezethetok le magabol a miifajbol, masrészt pedig a tomeg-
kommunikacids csatornak altal generalt szituaciobol, és hogy mennyire felelnek
meg abefogadoi elvarasoknak.



