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ELOSZO

Rainer M. Janos

Az egri Eszterhazy Karoly Féiskola Torténelemtudomanyi Doktori Iskolaja-
nak 20. szazadi programja 2012 tavaszan ujabb mithelykonferenciat rendezett.
Az eszmecsere — ennek irott, szerkesztett anyagat adjuk kodzre alabb — olyan
jelenségeket vett gorcs6 ala, amelyek egyiittes jelentkezése nem is volt lehetsé-
ges a 20. szazad el6tt. A kultusz egészen 0si, az emberi vilagérzékelés kezdetére
visszanyuld, a vallasos tudathoz kapcsolodo eljardsok, magatartdsok, ritusok
Osszessége. A propaganda viszont, amely az emberek véleményének befolyaso-
lasa, meggyo6zése érdekében kifejtett tevékenység — s vele intézmények, kom-
munikécios technikdk, médidk — kifejezetten a késé modernitas terméke. Legy-
gyakrabban persze a politika hasznalta/hasznalja, de mas vonatkozasai is jelen-
tosek; elagazasai fogyasztasi vagy mas javak, egyéb termékek, tevékenységfor-
mak vagy szemléletek, felfogdsok népszeriisitésére egyenesen végelathatatlan
tereket nyujtanak. A propagandat egyes elemz6k mar a kora modernitasban fel-
fedezni vélik, masok egyenesen az 1930-as évekre teszik megjelenését. A kozvé-
lemény vagy egyes csoportjai szervezett, céltudatos, egyszerli iizenetekkel és
er6s képekkel operald befolyasolasa persze ennél korabban is megfigyelhetd, de
aligha tévediink, amikor a 20. szdzadhoz, azon belill is a tdmegkommunikacio
(de legalabbis a tomegeket eléré nyomtatott sajtd) megjelenéséhez kotjiik a mai
értelemben vett propaganda kezdeteit.

A propaganda sohasem tanusit kiillondsebb gatlasokat, amikor iizenetei célba
juttatasahoz, vagy egyszeriien a hatékonysag noveléséhez eszkozoket valaszt. A
propagandanak semmi sem szent, minden és mindenki védjegye lehet a politikai
arunak, melynek fogyasztasara akar birni. A mostani mithelykonferencia kiilon-
legessége, hogy éppen egy ilyen mozzanatot kivant megragadni. Azt tudniillik,
amikor a propaganda maga gyart profan szentet: a politikai vallasok jellegzete-
sen a 20. szazadhoz, azon belill is a totalitarius avagy szélsGségesen autoriter
rendszerekhez kot6dé eszkoztarat, koztiik a kultikus megjelenités, a ritualizalt
tisztelet és elkotelezodés eljarasait alkalmazza. Példaink a két vilaghaborti ko-
z0otti idészakbol valok, amikor a laicizalodas nem hatotta at annyira a tarsadal-
mat, mint mondjuk ma, sok évtizeddel késébb. Ez azonban nem jelenti azt, hogy



a kultusz elemei ne jelenhetnének meg a politikai propaganda modernitas utani,
21. szazadi boszorkdnykonyhaiban. Hetven-szaz év el6tti példainak elemzése,
ahogy a miithelykonferencia résztvevdi tették, tobbek kozott ezért is érdekes és —
remélhetéleg — tanulsagokkal szolgal.



KULTUSZ ES PROPAGANDA

Zeidler Miklos

Kultusz és propaganda

szavak eredeti jelentésébdl kiindulni. A kultusz — eredetileg ,,toré6dés”, . tiszte-
let”, ,,imadas” — altalaban valamely vallas, tagabb értelemben valamely 6nmagan
talmutatd eszme, esemény, személy, szimbolum vagy idedl megidézésére és
dicséitésére szolgald ritusok és ceremoniak Osszessége. A propaganda kifejezés
a latin ,,propagare” (terjeszt, elterjeszt) szobol szarmazik; szélesebb jelentése:
valamely gondolat intézményes terjesztése valtozatos csatorndkon keresztiil a
kivalasztott célkozonség szellemi befolyasolasa és meggydzése céljabol.

A propaganda és a kultusz egymashoz vald viszonyaban meghatarozo jelen-
tésége van annak, hogy mindkettd beilleszthet egy adott eszmerendszer kiala-
kulasanak folyamataba, egyszersmind e folyamat kiilonb6z6 allomasainak te-
kinthetdk:

A gondolat, eszme megfogalmazasa

A propaganda kiilonb6z6 intézményein keresztiil valo elterjesztése
Az eszme beagyazodasa a célkdzonség gondolkodasaba

Az eszmével valo azonosulas ritusainak kialakulasa

A ritusrendszer egysége kultuszban vald egyesiilése

Az eszme ritualizalt, kultikus mozzanatainak beépiilése a kozosség
identitasaba

ogakrwhE

A propaganda eszmeterjesztd funkcioja a modern tarsadalmakban az allam-
hatalom ¢és a kozélet igen sokrétli intézményrendszerén keresztiil érvényesiil. Az
allami intézmények koziil mindenekeldtt maga a kormanyzat, valamint a koz-
igazgatas és a szakigazgatas, illetve a hadsereg rendelkezik a megfeleld szerve-
zettel és a sziikséges apparatussal a propagandafeladatok ellatasahoz. A kor-
manyzati és tarsadalmi intézmények kozott atmeneti helyzetben vannak az
indoktrinacio olyan tényezdi, mint az egyhazak, a kozoktatas és a tudomanyos



szervezetek. (Ezeket azért tekintjiik atmenetinek, mert az allamhatalomtol politi-
kailag — ideologiailag és szervezetileg —, valamint anyagilag kiilonboz6 mérték-
ben fliggenek.) Inkabb a kozéleti szereplok kozé sorolhatok — persze nem min-
den esetben az allamhatalomtdl fiiggetlen pozicidoban — az eszmeterjesztés olyan
intézményei, mint az irodalmi és a miivészeti kozélet, a sajto, a kiilonbozo tarsa-
dalmi szervezetek, a hagyomany6rz6 csoportok, valamint az emberek kozotti
legkdzvetlenebb kommunikacios csatorna: a pletyka vagy szobeszéd.

A kovetkezokben a (politikai) kultuszok altalanos jellemzdirdl adunk rovid
attekintést. Szot ejtiink a kultuszok kozdsségi funkcidirdl, ,,dinamikéjarol” —
sziiletésiikrol, eszmei és tarsadalmi beagyazodasukrol, folyamatos formalddasa-
rol, hanyatlasarol —, és kitériink a magyarorszagi kultuszkutatas 0jabb iranyaira
is. Mindehhez — értelmez6 példaként, afféle esettanulmanyként — a két vilagha-
bora kozotti magyar irredenta kultusz mozzanatait hivjuk segitségiil."

A kultuszok funkcidja

Minden kultusz — legyen az vallasi vagy szekularis jellegii, egyetemes vagy
partikularis érvényli — az adott kozosség (nemzet, egyhaz, tarsadalmi osztaly,
sitését szolgalja. Ez az igény hivja ¢életre a kultuszt, ez tartja életben, s ennek az
igénynek a megsziinése okozza a kultusz elenyészését. A kultusz mindig a ko-
z0sség szamara kiilonosen fontos eszme, esemény, személy, szimbolum vagy
ideal megidézésével és magasztalasaval mutat példat és utat a kdzosségnek.
Ahogy Elias Canetti fogalmaz: a kultusz nem mas, mint a k6z0sség tidvtorténe-
tének hirdetése: a boldogulas €s az ,,lidvoziilés” utjanak megmutatasa.

E kohézidteremt6 és -fenntartd funkcioja miatt a kultusz mindig részrehajlo:
a kozosség tagjaival, rokonaival és szovetségeseivel kapcsolatban mindig a pozi-
tivumokat hangstlyozza, az ellenségekrdl mindig a negativumokat allitja el6tér-
be. A kultusz a sajat kozosség kudarcaibol is igyekszik er6t meriteni, lizenete
mindig optimista. A kultusz targyat képezo pozitiv elemek (eszmék, események,
személyek, szimbolumok, idealok — Id. feljebb) 1ényegében a kozosség szimbo-
lumaiva, megszemélyesitdivé lesznek. E kultuszelemek s altaldban a kultusz
elfogadasa vagy elutasitdsa, a kultusz ritusaiban valo részvétel intenzitasa a ko-
z0sség iranti hliség fokmérdje lesz.

LA téma bévebb kifejtését lasd Zeidler Miklds: A revizids gondolat. 2. bdv. kiad. Kalligram,
Pozsony, 2009. 192—-267.



A Kkultuszok hatékonysaga

A kultuszok sikerességét, hatékonysagat, tartossagat szamos tényezd befolya-
solja. Minden ujonnan sziiletd kultusz befogadasat megkonnyiti, ha a kozosség
mas, bevett eszméihez, szimbdlumaihoz, idealjaihoz — esetleg mas érvényben
1évé kultuszaihoz — illeszkedik, illetve ha elemei legalabb részben ismertek és
népszeriiek. Gyors elterjedését segitheti, ha vonzoé ,,programot” kinal az egyén
szamara a kultusszal valo azonosulashoz, szertartasai kellemes kozOsségi él-
ménnyel kecsegtetnek, s a benne megfogalmazott ,.tanitasok” idérél idére visz-
szaigazolast nyernek. Minden kultusz akkor tudja eredményesen ndvelni hato-
korét, ,,célkozonségét”, ha elemei allandoak és egységesek, ritusai rendszeresen
ismételhetdk, s ha mitkodéséhez megfeleld intézményi hattér all rendelkezésre.

Ugyanakkor a kultusz hatékonysaga kevéssé fiigg attol, hogy az alapjaul
szolgalo eszmék (mitoszok, idealok stb.) és a hdseiként tisztelt személyek (vezé-
rek, martirok stb.) koriil kialakult hagyomany (torténet, monda stb.) valosagos
vagy mitikus eredetli. A kdzosséget élteté hagyomany ugyanis mindig egyszerre
realis és szakralis, s mindig megteremti a k6z0sség sajat ,,valosagat”, sot a fo-
lyamat egy pontjan mar maga a hagyomany teremti meg — Gjra s Gjra — a kdzos-
séget. A kozOsség létezése tehdt mintegy a hagyomany (mitosz, kultusz stb.)
valésagos voltanak ,,bizonyitékava” valik.

Ennek illusztralasa most harom olyan 20. szazadi irodalmi példat emlitek,
amelyek megmutatjak, hogy egy-egy kitalalt kultusz — melyek hamissagarol
magukbdl a miivekbdl a sajat szemiinkkel gy6zddhetiink meg — hogyan képes
minden racionalis megfontolast elsdoporve sikeressé valni. George Orwell 1984
c. anti-utopiaja (1949) a propaganda mindenhatosagardl szol. A torténetben a
tajékoztatdsi minisztérium a kormany pillanatnyi igényeinek megfeleléen dezin-
formalja az anyagilag és szellemileg megnyomoritott lakossagot, s kozben min-
denki szeme lattara id6r6l idore Ujrairja a multat, ez azonban egyaltalan nem
gyongiti a kormanyzat hatalmat. A Monty Python csoport Brian élete c. filmjé-
ben (1979) a tomegpszichozis valik kultuszteremtd tényezoveé. Az elvakult zsido
nép a csetlé-botlo jeruzsalemi kisember (Brian) minden iigyetlen, véletlen moz-
dulatdban a varva vart Messias megnyilatkozasat ismeri fol, mikdzben az igazi,
koztiik jard Krisztust, a valodi megvaltot észre sem veszi. Hamvas Béla Karne-
val c. regényének (1951, megjelent: 1985) egyik epizodja azt mutatja meg, ho-
gyan lehet megfelel6 toposzok és politikai technikak alkalmazasaval a semmib6l
sikeres kultuszt kredlni. Itt két unatkozo kalandor egy altaluk rogtonzott mitoszra
hivatkozva viszalyt gerjeszt a békében €s nyugalomban ¢€l6 dél-amerikai orszag
lakosai kozott, véres zavargasokat szit, hetek alatt megdonti a kormanyt, majd az
allamkincstar tartalékait magahoz véve tovabball.



A kultuszok dinamikaja

Fentebb bemutatott hipotézisiink szerint a kultuszokat az ember (szakralis)
kozosségi élmény iranti igénye hivja életre, s az emberi elme mitoszteremtd
képessége ad nekik format. Eppen ezért minden kultusznak megvan a maga
»eletpalyaja” a keletkezést6l, a folyamatos valtozason at az elmulasig. Bar a
kultuszok kozott élettartamuk és dinamikajuk szempontjabol oriasi kiillonbségek
lehetnek, egyes életszakaszaik altalaban a kdvetkezd sorrendben kovetik egy-
mast:

1. A kultusz kdzéppontjaban all6 eszme (esemény, személy, szimbo-
lum, idealok stb.) felmutatasa

Az ezekhez kapcsolddo szimbolumok, jelszavak, ritusok kialakulésa;
A kultuszhoz kapcsolddo tinneprend megszilardulasa

A kultusz megjelenése a kdzosség tagjainak mindennapi é€letében;

A kultusz divatta valasa, kommercializalédasa

A Kultusz eredeti jelentésének és jelent6ségének fokozatos eltiinése
(bar verbalis ¢és targyi elemei még tovabb élnek)

7. A kultusz hanyatlasa az 0j eszmék stb. er6sodésével

8. A kultusz elmiilasa

oA~ LN

Természetesen el6fordulhat a kultusz intenzitdsanak ingadozésa, s6t egy mar
»szunnyado” kultusz feléledése is. Erre ad példat a magyar irredenta kultusz,
melynek egyes fazisai a kovetkezOképpen kovették egymast:

1918-1921 - megsziiletik az eszme, megrendezik az elsé koztéri ce-
remoniakat

1921-1927 —  politikai passzivitas, a megemlékezések kiszorulnak a
kozterekrol

1927-1938 -  a kultusz teljes erével kibontakozik

1938-1945 —  akultusz atterjed a visszacsatolt teriiletekre

1945-1989 - az alapeszmét tamadasok érik, a kultusz visszaszorul,

majd eltiinik
a kultusz 0jbol megjelenik egyes politikai iranyzatok
kdrnyezetében

1989 ota

A propaganda ¢és a kultusz strukturalis kapcsolatanak megértéséhez jo érde-
kes adalékot szolgaltathat a magyar irredenta kultusz két vilaghaboru kozotti
szakaszainak valamivel bévebb bemutatasa.

Az irredenta kultusz indulasa 1918-1921 kozott tortént. Ekkor jottek 1étre a
tertiletvédb-irredenta-revizidés propaganda els6 szervezetei: 1918 végén a kor-
many altal felallitott Orszagos Propaganda Bizottsag (1918), majd a kiilonb6z6
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tarsadalmi szervezetek — példaul a Magyar Orszagos Védero Egyesiilet, Magya-
rorszag Teriileti Epségének Védelmi Ligaja, a Magyar Nemzeti Szovetség, a
Védo Ligak Szovetsége stb. — 1918-1919 folyaman. Ugyanekkor fogalmazodtak
meg az els6 irredenta jelszavak is, némelyikiik bizonyithatoan a fent emlitett
testiiletek jovoltabol: példaul ,,Nem, nem soha!” (OPB, 1918), ,,igy volt, igy
lesz!” (MNSz, 1919), ,,Mindent vissza!”, ,Igazsagot Magyarorszagnak!”. 1920-
ban keletkezett a ,,Magyar Hiszekegy” cimen kozismertté valt ,,nemzeti fohasz”,
valamint a ,,Csonka-Magyarorszag nem orszag, egész Magyarorszag mennyor-
szag” jelmondat, mindketté a VLSz altal kiirt palyazaton nyert elsé dijat. 1921
januarjaban keriilt sor az un. Irredenta szobrok felallitasara a budapesti Szabad-
sag téren, szintén a VLSz kezdeményezésére. 1921 majusaban az akkor 75. szii-
letésnapjat tinneplé Apponyi Albertrdl, a parizsi magyar békedelegacid egykori
elndkérdl, a magyar revizids politika egyik meghatarozo alakjardl nevezték el a
Ferenciek terét.

1921-1927 kozott az irredenta kultusz kényszertien, de csupan atmenetileg
visszavonult a kozterekr6l, mert Bethlen Istvan konszolidaciés kormanya egye-
16re nem kivant latvanyos propagandat folytatni az 1921 nyaran érvénybe lépett
trianoni békeszerzodés ellen. Ugyanekkor tortént meg az érintettekkel vald ala-
pos egyeztetést kovetden a nyiltan irredenta szervezetek feloszlatasa, ami a valo-
sagban inkabb atszervezés volt. Ettdl fogva a kiilsé és belsd propaganda végre-
hajtasa, valamint a hataron tuli magyar kisebbségek tamogatasa éveken at elso-
sorban a Magyar Nemzeti Szovetségen, valamint a kormany ellenérzése alatt
mikodd Térsadalmi Egyesiiletek Szervezeti K6zpontjan keresztiil tortént. Ez id6
alatt elmaradtak a koztéri megemlékezések és a szoboravatasok, de a békeszer-
z6dés biralata és az irredenta kultusz miikodtetése tovabbra is intézményes kere-
tek kozott tortént példaul a kdzoktatas, a sajtod, a hadsereg és az egyhazak révén.

Az irredenta kultusz teljes kibontakozasara 1927-1938 kozott keriilt sor, miu-
tan a Bethlen-kormany az olasz—magyar baratsagi szerzodés megkotését koveto-
en, az un. ,,aktiv” kiilpolitika jegyében zold utat adott a nyilt propagandanak. E
propaganda meghatarozd intézménye az 1927 nyaran, a Rothermere lord altal
inditott sajtokampany hatdsara megalakult Magyar Revizios Liga volt, amely a
hazai kdzvélemény revizionista hangulatanak fenntartasat és a kiilfold ,,felvila-
gositasat” allitotta tevékenysége kozéppontjaba. Ez id6 alatt az irredenta kultusz
visszatért a kozterekre. 1927-t6]1 rendszeressé valtak a revizionista tiintetések,
nagygytlések és tinnepi megemlékezések, 1928-ban az Irredenta szobrok karé-
jaban felallitott Ereklyés Orszagzaszlo felavatasaval lendiiletet vett a harom
évvel korabban meginditott orszagzaszld-mozgalom, s egymast kovették az irre-
denta tematikaju koztéri szobrok avatd ilinnepségei Budapesten és vidéken.
Ugyancsak orszagos jelenség volt a kdzterek elnevezése az elcsatolt teriiletekrol,
valamint a revizionizmus jeles személyiségeir6l — Budapesten példaul Horthy
Miklosrol (1920), Apponyi Albertrél (1921), Bethlen Istvanrél (1931), Endresz
Gyorgyrdl (1932), Rakosi Jenoérdl (1936), Benito Mussolinirol (1936), Papp-
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Vary Elemérnérdl (1937), Rothermere lordrol (1937), Adolf Hitlerrdl (1938) és
Teleki Palrol (1941). Az allami, egyhazi, katonai és iskolai iinnepségek miisoran
gyakran felbukkantak az irredenta kultusz elemei, jelszavak, beszédek, zaszlok
¢s egyeb szimbdolumok alakjaban. Az iskolai tananyagnak az oktatds minden
szintjén fontos része lett a torténelmi Magyarorszag emlékének apolasa és a
revizionizmus hirdetése. Az irredenta tematika megjelent a szépirodalomban, a
szinhazakban és a zene vilagaban, az irredenta jelszavak pedig a koznapi szo-
hasznalat részévé valtak. Az 1930-as években az irredentizmus és a revizioniz-
mus jelszava, kulcsfogalmai mar rekldmszdvegekben, st kereskedelmi védjegy-
ként is felbukkantak.

Az irredentizmus kultusza 1938-1945 kozott a visszacsatolt teriileteken is el-
terjedt. Erre el6szor a Honvédség iinnepélyes bevonulésai szolgaltattak alkalmat,
majd e ritusrendszer a kozélet és a hétkdznapok minden féruman a magyaror-
szagihoz hasonlé modon bontakozott ki.

A 1I. vilaghaboruban elszenvedett katasztrofalis vereséget kdvetden, és az
ujabb idegen megszallas idején az irredentizmus Kultusza gyorsan visszaszorult,
1948 utan pedig hosszu és mély alomba meriilt. A revizidé eszméje kiilpolitikai-
lag elfogadhatatlan volt, és semmiképpen sem volt Osszeegyeztethetd a proletar
resztény beagyazottsdga miatt sem, ami az egyhazellenesség és a vallaskritika
idészakaban szintén szalonképtelennek szamitott.

Az irredenta kultusz sajatossagai

1. Az irredenta kultusz bedagyazodasa

Az irredenta kultusz kézéppontjaban a torténelmi Magyarorszag — mas kora-
beli elnevezések szerint ,,Nagy-Magyarorszag”, ,,a Szent Istvan-i birodalom”, ,.a
Szent Korona orszagai”, ,,az Arpadok orszaga” vagy ,,Hungéaria” — emlékének
apolasa ¢és feltamasztasanak programja allt. Az irredentizmus eszméje szerencsé-
sen illeszkedett a Magyarorszagon létez6 kozosségi identitasok egész sorahoz. A
torténelmi Magyarorszag helyreallitasa

— az eurdpai identitas szemsz0gébdl a nyugati civilizacio fontos bastyaja-
nak visszavételét jelentette;

— magyar szempontbol a nemzet Gjracgyesitését, a nemzeti nagysag visz-
szaszerzését célozta;

— vallasi tekintetben a magyar egyhazak és hiveik megvaltasat, az idegen
(allam)egyhazak uralma alol valo felszabaditasat igérte;

— azidegen uralom ala keriilt helyi k6zosségek régi €letviszonyainak hely-
reallitasat remélték tole;
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— az egymastol elszakadt rokonok pedig csaladjaik ujraegyesiilésben biz-
hattak.

Az irredenta kultusz tarsadalmi beagyazodasat az is megkonnyitette, hogy
szervesen kapcsolodott mas, nagy multa vallasi és torténelmi kultuszokhoz:

—  akeresztény Jézus-tisztelethez;
— ahonfoglalas emlékezetéhez;
—  az 1848/49-es szabadsagharc dics6 hagyomanyahoz.

A torténelmi Magyarorszag bukasa és feltdmadasa parhuzamba volt allithato
a krisztusi szenvedéstorténettel, ami a passio egyfajta ,,nemzetiesitését” eredmé-
nyezte. Ez adott ihletet a Magyar Hiszekegy, a Magyar Miatydnk és a hasonlo
témaju versek szerzdinek, és igy sziiletett meg a ,,magyar kalvaria”, a ,,keresztre
feszitett Magyarorszag” és a ,,magyar feltamadas” fogalma. A passi6 evangéli-
umi alakjait ugyanekkor a kdzelmult magyar térténelmének szerepléivel azono-
sitottak. Ebben az Gjragondolt torténetben Magyarorszag jelent meg a szenvedo,
majd feltamado6 Krisztus alakjaban, mig a farizeusok és Pilatus szerepe a hami-
san itélo, illetve megtévesztett nagyhatalmaknak jutott. Judas szerepét az aruld
nemzetiségek, a Krisztus ingén osztozkod6 romai katonakét és a kapzsi szom-
széd allamok kaptak. A Krisztust segitd és fajdalman enyhité Cyrenei Simon és
Veronika személyét Magyarorszag barataival, példaul Rothermere lorddal lehe-
tett parhuzamba allitani, a Magyarok Nagyasszonya (,,Boldogasszony anyank”)
pedig magatol értetddéen Mariaval, Jézus anyjaval volt azonos.

Ugyanez a felfogas htizodott meg a budapesti Ferdinand téren (ma: Lehel tér)
allo un. ,,Revizids fogadalmi templom” felépitése mogott (1933). Amint a kor-
tars épitészeti szakird felvetette: helyes volna, hogy ,,a templomépités eszméje a
Revizio gondolataval is eszmei kapcsolatba hozassék, aminek gyakorlati ered-
ményeként azutdn az épitendd templom egyszersmind a Revizid eszméjének
temploma is lenne [...] ,,Nincs kiilfoldi, aki majd fel ne keresné ezt a miialkotast
— Isten hazat — és ennek csupan puszta 1étét6l is meg ne tudna, mire torekszik a
magyar nemzet és milyen magasztos lehet az olyan torekvés, melynek szolgala-
taban templomot allitanak be az eszme megjelenitéseiil.”

A torténelmi parhuzamok koziil onként adodott a teriileti revizio mint egyfaj-
ta uj honfoglalas értelmezése. Ez a szemlélet mar az 1921-ben felavatott Irre-
denta szobrok némely alakjanak Osmagyar 6lt6zékén is tiikrozodott, Horthy
Miklés pedig — 1919 novemberében még a Nemzeti Hadsereg fovezéreként,
1938-1941 kozott pedig mar kormanyzoként — szivesen {ilt fehér 16ra, hogy a
magyar fennhatosag ala tér6 teriiletek (Budapest, Felvidék, Karpatalja, Erdély,

2 pirovits Aladar: A fogadalmi magyar revizidés templom. Vallalkozok Lapja, 1928. oktober 10. 6.
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Délvidék) birtokba vétele alkalmaval valosagos honfoglaloként tiinjon fel. Ma-
sok a szabadsagharcot — mint az egész orszagot egyesitd magyar nemzeti moz-
galmat — tekintették a revizios kiizdelem torténelmi el6képének, s voltak olyanok
is, akik Rothermere lordban az 0j Kossuthot ismerték fel.

2. Az irredenta kultusz szinterei

Az irredenta kultusz megjelenitésének kitiintetett alkalmai voltak az innepek
¢s mas tomegrendezvények. A magyarorszagi linneprendben 6 kitiintetett em-
1éknap kapcsolddott szorosabban az irredenta-revizionista tematikahoz:

1. A Hoésok emlékiinnepe (majus utolsd vasarnapja — 1924, évi XIV.
tc.);

2. A trianoni békérdl valé megemlékezés (junius elsdé vasdrnapja —
1927-t61 rendszeres);

3. Szent Istvan napja (augusztus 20.);

valamint a kormanyzo6 személyéhez kapcsolodo évfordulok:

4. Horthy sziiletésnapja (junius 18.);

5. Horthy budapesti bevonulasanak évforduldja (november 16.);

6. Horthy neve napja (december 6.).

Mig az els6 harom emléknapot orszagszerte nagyszabast rendezvények kere-
tében linnepelték, a kormanyzot szerényebb kiilsdségek kozepette koszontotték —
példaul katonai rendezvények, operahazi diszeldadasok, illetve orszagszerte
kisebb rendezvények keretében. Tovabbi rendszeres, de nem feltétleniil a fenti
datumokhoz kot6do irredenta megmozdulasok voltak 1927-t61 a Magyar Revizi-
6s Liga budapesti és vidéki gytilései, a Magyar Orszagos Véderd Egyesiilet ,,ir-
redenta stafétai” az 1930-as évektdl, valamint a partemberek és mozgalmi szo-
nokok alkalmi eléadasai.

E rendezvényeknek az id6 elérehaladtaval egyre inkabb az irredenta ihletésii
koztéri alkotasok szolgaltattak a hatteret. Budapesten példaul a mar emlitett Ir-
redenta szobrok (1921) és az Ereklyés OrszdgzaszIlo (1928), tovabba a Magyar
Igazsag kutja (1929), a Magyar Fdjdalom szobra (1932), a Magyar Feltamadas
szobra (1936), vidéken a Rothermere-emlékmii (Sopron, 1929) és Nagy-
Magyarorszag emlékmiive (Nagykanizsa, 1934), valamint a szdmtalan orszag-
zasz10, trianoni kereszt és vilaghaborus emlékmil.

Az irredentizmus kultusza a koztereken kiviil a maganélet, illetve a hétkoz-
napok szférajaban is megjelent. A trianoni f4jdalom a legkiilonb6z6bb irodalmi
miifajok szamara adott kifogyhatatlan témat. A Horthy-korszakban tucatjaval
sziilettek irredenta regények, novellak, szindarabok, tandramak és gyermekme-
sék, a hasonld zsaner versek szdma pedig bizonyara ezrekben mérheto. A szer-
z6k némelyike — példaul ,,Végvari” (Reményik Sandor) vagy ,,Gyula diak” (So-
mogyvari Gyula) — azzal is hangstilyozni kivanta hazafiassagat, hogy a torok és
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kuruc id6k ellenallasi hagyomanyat megidézo alnév alatt tette kozz¢ ilyen targyt
miveit. A szovegek egy része zenei kiséretet is kapott. A megzenésitett versek
mellett megjelentek az irredenta notak, a hazafias kuplék (1) és az Gn. ,.irredenta
foxtrott”,® amelyben az irredenta mondanivalé tanczenei hangszerelést kapott.
Egyik-masik irredenta-revizionista jelmondat — Magyar Hiszekegy, ,,Csonka-
Magyarorszag nem orszag, egész Magyarorszdg mennyorszag” — megzenésitésé-
re maguk a hazafias szervezetek irtak ki palyazatot az 1920-as évek elején.

A hétkdznapok vilagaban az iskola volt az irredentizmus leghatékonyabb ter-
jesztéje. A Horthy-korszak egyik legbefolyasosabb oktataspolitikusa, Kornis
Gyula mar 1921-ben szorgalmazta: ,Iskolaink tantervében minden nemzeti
targynak (magyar nyelv, torténelem, irodalom, foldrajz, gazdasagtan) csak egy
tengely koriil kell forognia: az integer Magyarorszag koriil. Meg kell teremte-
niink az irredentizmus leghatékonyabb pedagogiajat.”* Ez a program —a torté-
nelmi Magyarorszag idealizalasa, a trianoni béke elitélése és a teriileti revizio
stirgetése — a kdzoktatas egészében, elemi és kdzépszinten egyarant megvalosult.
Ebben a szellemben fogantak a hivatalos tantervek, a kultuszminisztérium altal
elfogadott tankdnyvek, a rendeletileg ajanlott egyéb konyvek, konyvek, filmek,
térképek és oktatasi segédanyagok, és ugyanez a szemlélet jelent meg az iskolai
szindarabokban és egyéb eldadasokon is. A torténelem tantargybol kiadott ko-
zgpiskolai évfolyamdolgozatok és tanulmanyi palyazatok, valamint érettségi
tételek feltinéen gyakran kapcsolddtak olyan témahoz (Szent Istvan-i biroda-
lom, elsd vilaghaboru, Trianon, nemzetiségi kérdés), amelyek valamilyen médon
kapcsolodtak az irredentizmushoz. A Magyar Hiszekegy felmondasa pedig 1920
6szé§61 negyedszazadon at az elemi és kdzépiskolai oktatas napi rutinjanak része
volt.

Az irredentizmus a mindennapi élet mas szinterein is allandoan jelen volt. A
sajtd egyontetlien elitélte a trianoni békeszerz6dést €s — a lapok politikai irany-
vonalanak megfelelden eltérd intenzitassal — allast foglalt a revizido mellett. Az
iizletekben tomegével jelentek meg a torténelmi Magyarorszag aranykorat meg-
1dézd, illetve a reviziot hirdetd disztargyak, emléktargyak, jelvények, hétkdznapi

8 A kifejezés Kazal Laszlotol, a népszerli énekes-komikustol szarmazik, aki az 1930-as években
maga is miivelte ezt a miifajt.

* Kornis Gyula: Kulturpolitikank iranyelvei. Uj Magyar Szemle, 1921. marcius. 303. Idézi: Unger
Matyas: A torténelmi tudat alakulasa kozépiskolai torténelemkonyveinkben a szazadfordulotol a
felszabadulasig. 2. kiad. Tankényvkiad6, Budapest, 1979. 93-94.

% Haller Istvan vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1920. oktober 27-én kiadott rendeletében ugy
intézkedett, hogy az ,.isteni 6rok igazsagossagba vetett rendithetetlen hit” ébrentartasa érdeké-
ben a fohasz ,,minden rendelkezésem és kozvetlen vezetésem alatt 4116 also- és kdzépfoku tanin-
tézetben, mindennap a tanitds megkezdése elsé orajanak elején, valamint az utolsé 6ra végén a
tanulok altal mondassék el. Ha a tanintézetben szokas vagy valamely rendelkezés folytan mar
valamilyen mas egyhazi imat mondanak, ugy a fenti ima ezen imak utdn mondand el.” Hivata-
los Koz16ny, 1920. november 23. 126. sz. 379.
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hasznalati targyak. A Horthy-korszakban kétszer is megindult a ,,magyaros 6l-
tozkodési mozgalom”: eldszor az 1920-as évek elején — kevés sikerrel —, majd
1933-ban, teljes diadallal. Az aruhazak és a kisebb iizletekben is feltiintek az un.
»irredenta kirakatok” — példaul a hivatalosan meghirdetett kirakatversenyek
alkalmaval —, amelyek altaldban a torténelmi cimer és a régi hatarok valamilyen

s

Kultuszkutatas

Minden korszaknak megvannak a maga torténeti, ideoldgiai kulcsfogalmai.
Olyan verbalis vagy képi toposzok, amelyek — ha csupan a politikai rezsim 6sz-
tonzésére is — szerves részét képezik a kozgondolkodasnak, allandodan jelen van-
nak a kozbeszédben és a mindennapi érintkezésben, s altaluk a kozosség kollek-
tiv meghatarozottsaga fejez6dik ki.®

Ugy véljiik, egy-egy torténeti korszak vagy politikai rendszer természetét sa-
jat toposzain, szimbolumain, kultuszain keresztiil is megismerhetjiik. Mert hi-
szen mi lenne jellemzdébb egy korszakra, illetve egy kozosség vilagszemléletére,
koézgondolkodasara, identitaspolitikajara mint éppen azok a koncentralt jelentés-
tartalmak, amelyeken keresztiil 6nnén Iényegét kivanja megjeleniteni? Az ilyen
kutatasoknak két veszélyes buktatdja is van: 1) a kultuszkutatds soran sziikség-
képpen a kortarsak altal kijelolt uton haladunk — vagyis a valdsagot a sajat, tuda-
tosan e célra eldallitott ideologiai (reklam)termékeibdl rekonstrualjuk —, ezért a
vizsgalt anyagot erds kritikaval kell kezelniink, 2) szdmolnunk kell azzal, hogy
az Onreprezentacid kozhelyeinek megdermedt felszine alatt mar egészen mas
politikai és szellemi aramlatok érvényesiilnek. Ez azonban korantsem jelenti azt,
hogy — legalabb a politikai szandékok, az indoktrinacio, a kozvélemény-
befolyasolas kutatasanak szintjén — modszertanilag indokolatlan volna e topo-
szok, szimbolumok és kultuszok, valamint a tarsadalom hozzajuk valé viszonya-
nak vizsgalata.

Magyarorszagon a kultuszkutatas els6sorban az irodalom (és a politika) ki-
emelkedd személyiségeire koncentralt, s csak az utobbi idoben kezdett az esz-

crer

vel, ritusaival foglalkozni.”

6 Csepeli Gyorgy — Toth Pal Péter: A jelképek szerepe a nemzeti tudat miikodésében. Jel-Kép,
1988/1. sz. 5-6.

TA magyarorszagi kultuszkutatas néhany érdekes esettanulmanyat kozli és az elméleti hattérhez is
fontos adalékokkal szolgal: Takats Jozsef (szerk.): Az irodalmi kultuszkutatas kézikonyve. Tanu
Iméanygytijtemény. Budapest, Kijarat, 2003. A torténeti-politikai kultuszok wjabb irodalombol
lasd pl. Csepeli Gyorgy, Gerd Andras, P6t6 Janos, Turbucz David és Vér Eszter Virag irasait.
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Az irredenta kultusz sajatossagainak fenti szambavételét azért is tartottuk in-
dokoltnak, mert mddszertani timpontokat és kutatési dtleteket nyujthat altalaban
a vallasi és szekularis kultuszok feltérképezéséhez. Ennek alapjan a torténeti-
politikai kultuszok kutatasaban a kovetkezo megkozelitéseket tartjuk elsédleges-
nek:

— a kultuszt teremt6 és fenntartd intézmények (kormanyzat, egyhazak,
hadsereg, tarsadalmi csoportok, tarsadalmi szervezetek stb.)

— a kultusz megjelenési formai (iinnepek, oktatas, sajto, irodalom, rendez-
vények stb.)

— a kultusz elemei (személyek, eszmék, események, hagyomanyok, idea-
lok)

—  akultusz célkdzonsége (egész tarsadalom, tarsadalmi réteg, foglalkozasi
csoport, korosztaly, kisebbség stb.)

— akultusz beagyazottsaga, mas kultuszokhoz valé viszonya (el6zmények,
rokon és rivalis kultuszok, hasonlé és eltérd kultuszelemek)

— a kultusz dinamikaja (id6beli és térbeli valtozasok, kapcsolatrendszer
valtozasa)
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A MAGYAROI}SZAG’I
TANACSKOZTARSASAG
PROPAGANDASZERVEINEK MUKODESE

Szabo Viktor

A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag rovid fennalldsa alatt egy rendkiviil in-
tenziv propaganda-tevékenység folyt. Ennek intézményi hatterét szeretném eme
rovid el6adasban felvazolni. Elsdsorban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy
mennyire volt jellemz6 a Tandcskdztarsasag propagandaszerveinek felépitésére
és mitkodésére a kozpontositas, a centralizacio.

El6szor is azt kell leszdgezniink, hogy a propaganda mindig valamely cél —
jelen esetben politikai cél — elérésének az egyik eszkdze. Nem volt ez masként a
Tanacskoztarsasag esetében sem, éppen ezért eldszor is azt kell megvizsgalnunk,
hogy mik voltak a tanacskormany politikai céljai.

Egyrészt volt egy kiilpolitikai célkitiizés. Ez a vilagforradalom tovabbterjesz-
tése, vagyis a szomszédos allamok forradalmasitdsa volt, kiilonds tekintettel
Ausztriara. Ezt éppen Kun Béla fejtette ki a legvilagosabban, mikor kijelentette,
hogy a kommunista vezetdk ,,a magyarorszagi Tanacskoztarsasag sorsat a nem-
zetkozi proletarforradalomra™ alapitottak. Ennek megvaldsitisdban a tanacs-
kormany tagjai Magyarorszagnak is aktiv szerepet szantak.

A belpolitikai célkitiizések tekintetében meg kell kiilonbdztetniink révid tavi
¢és hosszu tava célokat. A rovid tava feladatok a belsd rend megszilarditasa, a
tomegbazis megteremtése (az Gj kommunista tarsadalmi rendszer felépitéséhez),
és a hadseregszervezés voltak. A hosszl tavua cél a tarsadalom szocialista atneve-
lése, a szocialista embertipus megteremtése volt.

Ezeknek a politikai célkitlizéseknek megfeleléen tagolodott a Tanacskoztar-
sasag propagandajanak intézményi hattere is a kiils6-, és a bels6é propagandaval
foglalkoz6 szervezetekre.

! Kun Béla beszéde a Budapesti Koézponti Forradalmi Munkas-és Katonatanacs iilésén. Népszava,
1919. aprilis 20.
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A kiils6 propaganda legfontosabb szerve a Szocializmus Nemzetkdzi Propa-
gandaja (roviden: SzNP) elnevezést viseld intézmény volt. Ez kezdetben a Kiilii-
gyi Népbiztossag egyik osztalyaként miikodott, majd onalld szervezetté valt, de
— ha lehet hinni a beszamoldknak — mindvégig a népbiztossag, illetve személye-
sen Kun Béla ellenérzése alatt allott.? Az intézményt Por Erné iranyitotta. A
szervezetet nemzetek szerint tagoltak, legfobb céljuk a forradalmi szellem szom-
szédos orszagok iranyaba torténd tovabb terjesztése volt. Az SZNP tevékenysége
elég széles spektrumon mozgott. Ezek kdz¢ tartozott a szomszédos allamokba ¢és
a demarkaciés vonalakon alloé ellenséges hadseregekhez kiilldendd agitatorok,
tigynokok beszervezése; de hozzatartozott a kiilfoldi utlevelek, vizumok, nyilt
parancsok hamisitdsa, az agitatorok pénzzel, eszkozokkel, szérdanyagokkal,
instrukciokkal valo ellatasa is.® Az agitatorok megbizatasa is nagy véltozékony-
sagot mutat. gy példaul a kiilfoldre, vagy a demarkacios vonalra kiildés ropirat
osztogatas vagy szobeli agitacio tipust feladatoktol egészen a fegyveres felkelés
kirobbantasaig. Ez utobbira Ausztria a példa. Ebben az esetben mentek el a leg-
messzebbre, hiszen a szokasos propagandaeszkdzok mellett Bécsben még fegy-
veres felkelést is megprobaltak kirobbantani a kommunista hatalomatvétel érde-
kében® (az akcid legfobb szervezéje Bettelheim Erné volt®). Ez azonban mar
tulmutat a propagandan és inkabb titkosszolgalati jellegli tevékenységnek ne-
vezheto.

A propagandatevékenységhez sziikséges embereket tobbnyire a Magyarofr-
szagon rekedt idegen nemzetiségli katonakbol, hadifoglyokbdl, illetve a magyar-
orszagi nemzetiségek tagjaibol verbuvaltak. Ehhez a tevékenységhez szorosan
kapcsolodott a Magyarorszagi Internacionalistak Szocialista-Kommunista Fode-
racidja (roviden: Foderacid) nevii szervezet, melynek iranyitdja szintén Por Ern6
volt.® A Foderacid szervezeti felépitésére — hasonloan az SzNP-hez, mellyel
szoros kapcsolatban allt — a nemzetek szerinti tagolas volt a jellemz6. Ennek
koszonhetéen a Foderacid tulajdonképpen nem egységes szervezet, hanem kii-
16nb6z6 nemzetiségli, feladataikat nemzetiségi sajatossagaik kdvetelményei

2 Balogh Jozsef: A propaganda. In: Gratz Gusztav (szerk.): A bolsevizmus Magyarorszagon.
Franklin Tarsulat, Budapest, 1921. 49.

* Uo. 49-50.

% A bécsi akei6 kudarcardl Jaszi Oszkar is tudosit naplojaban: Jaszi Oszkar naploja. Sajtd ala
rendezte: Litvan Gydrgy. MTA Torténettudomanyi Intézete, Budapest, 2001. 40.

> Balogh Jozsef: A propagandai. m. 51.

® A Fodericié élén egy haromtagll vezetdség allt, melynek tagjai Bernhard Quartin, dr. Fanta
Robert és Schwartz Richérd elndk voltak. Ennek a vezetdségnek azonban inkabb csak reprezen-
tativ szerepe volt és a tényleges iranyitas Por Erné — mint ,,nemzetkozi titkar” — kezében volt.

Kovagd Laszlo: Internacionalistdk a Tandcskoztarsasagért. Kossuth Konyvkiadd, Budapest,
1969. 51-52.
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szerint végz6 szekcidk laza szdvetsége volt.” Ez a szervezet kettds funkciot tol-
tott be. Egyrészt a Foderacio segitségével probaltdk a Magyarorszagon €16 vagy
ideiglenesen itt tartdzkodd mas nemzetiségli személyeket megnyerni a kommu-
nista eszméknek, masrészt az ellenséges hadseregekhez kiildendé agitatorok
beszervezése, illetve a kiilfoldre irdnyuld propaganda egy része is ezen a szerve-
zeten keresztiil valésult meg.®

A bels6 propaganda legfoébb szervének a Kozoktatasiigyi Népbiztossagot te-
kinthetjiik. Ennek szervezeti felépitése a kovetkezOképpen nézett ki®:

I. csoport: Altalanos oktatasi kérdések
1. Kultarpolitika, nevelésiigy, kultarstatisztika
2. Gyermekszocialis ligyek

II. csoport: Népoktatas
1. Kisdedovo intézetek
2. Elemi iskolak személyi és pedagogiai ligyei
3. Elemi népiskolak adminisztrativ és szervezeti ligyei
4. Eddigi polgari iskolak
5. Gyogypedagogia
6. Volt tanfeliigyeleti iigyek

I11. csoport: Ipari- és eloszto tizemi szakoktatas
1. Ipari szakmunkasképzés
2. Eloszt6 lizemi szakmunkasképzés

IV. csoport: Mez6gazdasagi szakoktatas
1. Mez6gazdasagi szakmunkasképzés

V. csoport: Az eddigi kozépfoku oktatas
1. Koziskolak

VLI. csoport: Féiskolai oktatas
1. Tudomanyos szakképzés, tudoményos intézetek és konyvtarak
2. Tanitoképzés
3. Diakszocialis iigyek

" Uo. 50,
8 Vo. 54-56., valamint Siklos Andras: Magyarorszag 1918-1919. Események, képek, dokumen-
tumok. Kossuth Kényvkiadé — Magyar Helikon, Budapest, 1978. 309.

%A Kozoktatastigyi Népbiztossag tigybeosztasa. Vords Ujsag, 1919. aprilis 5.
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VIL. csoport: A Szocializmus Allami Propagandaja
1. Tudomanyos és Népszerti propaganda
2. Munkésfdiskola
3. Tovabbképzo tanfolyamok
4. Ifjimunkds propaganda

VIII. csoport: Zene, szinhaz, irodalom és képzémiivészeti ligyek
1. Zenemiivészet és szinhazak szocializalasabol ered6 ligyek
2. Irodalom
3. Képzémiivészet (mizeumok)

IX. csoport: A szakszervezeti atalakitasok elokészitése

Els6 ranézésre ugy tlinhet, hogy ebbdl a felsorolasbol a szorosan vett propa-
gandaval csupan a Szocializmus Allami Propagandija elnevezésii csoport fog-
lalkozott. Am itt vissza kell utalnom a bevezetében elmondottakra. Vagyis arra,
hogy a bels6 propagandanak volt egy hosszu tavi célja: a szocialista atnevelés, a
szocialista embertipus megteremtése. Ezt pedig az oktatason keresztiil szerették
volna elérni. Eme torekvés megvaldsitasa az elsd hat csoport feladata lett volna.
A kommunista vezetés a kisgyermekkortol a felndttkorig, tehat az 6vodatol €s az
alapfokt iskolaktdl kezdve a kdzépfoku oktatdson keresztiil a fels6foki intéz-
ményekig célzottan az adott korosztalynak és intézménynek megfeleld szocialis-
ta ideologiai nevelést tervezett bevezetni. A cél az lett volna, hogy a tanulma-
nyok végeztével ideologiailag és politikailag elkdtelezett emberek keriiljenek ki
az iskolapadokbol.’® Ennek megvaldsitasara az id6 rovidsége miatt nem keriilt
SOr.

A szorosan vett belsé propaganda kdzponti intézménye a Kozoktatasiigyi
Népbiztossag VII. csoportja, azaz a Szocializmus Allami Propagandaja®’ (rovi-
den: SzAP) elnevezésii szervezet volt, mely Szabados Sandor vezetése alatt allt.
A SzAP kiilonboz6 osztalyokbol allt, melyeknek méas-mas feladataik voltak.
Ennek a csoportnak az ligybeosztasa némileg pontositasra szorul, hiszen a fenti-
ekhez képest késobb lett megszervezve a Hadseregpropaganda-osztaly, a
Munkasfoiskolai osztaly pedig atkeriilt a Foiskolai oktatas csoportjahoz. Vala-
mint a fenti felsorolasban még nem szerepel, de valosziniileg mar ekkor is a

Az oktatasiigyi elképzelésekrol: Jozsef Farkas: Ertelmiség és forradalom. Kultira, sajtd és
irodalom a Magyar Tanacskoztarsasagban. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1984. 50-54.

1 A Szocializmus Allami Propagandéja jelen munkéaban ismertetésre keriild szervezeti felépitésé-
r6l, az ebben bekdvetkezd valtozasokrol, valamint az egyes osztalyok mitkodésérdl, tevékeny-
ségérdl a Tanacskoztarsasag Torténeti Adatait Gyijté Orszagos Bizottsag (réoviden TAGYOB)
jelentései, anyagai szolgaltak alapul. Magyar Orszagos Levéltar K 46—605.f.-11/5.-TAGYOB
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SzAP-hoz tartozott a ,Munka” cimii lap szerkesztdsége. Tehat ennek megfeleld-
en a modositott — a bukaskor fennalld allapotot tiikr6z6 — iigybeosztas a kovet-
kezoképpen nézett ki:

A Szocializmus Allami Propagandaja
1. Tudomanyos és Népszerli propaganda-osztaly
2. Tovabbképzo tanfolyamok
3. Ifjimunkas propaganda-osztaly
4. Hadseregpropaganda-osztaly
5. A ,,Munka” cimii kdnyomatos lap szerkesztosége €s kiadohivatala

A Tudoményos és Népszertii Propaganda-osztaly feladata volt a tomegek, a
»k0zvélemény” megszolitdisa minden lehetséges modon: plakattal, ropirattal,
konyvvel, eléadasokkal, €16 szoval elérni az emberek minél nagyobb hanyadat,
ehhez kapcsolodoan agitatorok kikiildése az egész orszag teriiletére a kommunis-
ta eszmék és a tanadcskormany intézkedéseinek a népszerisitésére. Ez az osztaly
gyakorlatilag a klasszikus értelemben vett tomegpropagandaval foglalkozott.
Ezen tilmenden volt még egy fontos tevékenység, mely szintén a Tudomanyos
és Népszerli Propaganda-osztaly hataskorébe tartozott: az agitatorképzés. Ez
kiilondsen azért valt fontossa, mert eléggé ad hoc jelleggel, kiilonosebb valoga-
tas nélkiil tortént az agitatorok alkalmazasa, melynek kdvetkeztében nem mindig
a legalkalmasabb személyek végeztek propagandamunkat. Ezzel a képzéssel
szerették volna hatékonyabba tenni az €16 szavas meggy6zés modszerét. Ennek
érdekében kiilonboz6 kurzusokat inditottak, melyek mas-mas tarsadalmi csopor-
tot céloztak meg. fgy példaul indult tisztviseléi tanfolyam, féiskolai hallgatok
oktatotanfolyama, foldmives tanfolyam, néi tanfolyam, valamint szerveztek egy
— ennek a ,,képzési formanak™ a legmagasabb fokat jelentd — agitatorképzo6 part-
iskolat is."* Tegyiik hozza, hogy eme eréfeszitések ellenére a Tanacskoztarsasag
fennallasa alatt az agitatorok — valogatas nélkiili — alkalmazasdnak modjaban
lényegesebb valtoztatds nem tortént.

A Hadseregpropaganda-osztaly legfobb feladatai voltak a katonatoborzas, a
harci moral fenntartasa és a kommunizmus eszméinek terjesztése a Voros Had-
seregben, és a szemben allo hadseregekben egyarant. Ez utobbi tevékenysége
kapcsolatba — illetve talan inkabb atfedésbe — keriilt az SZNP azonos célu tény-
kedésével. A nyomtatott propaganda kiadvanyok (plakatok, ropiratok) mellett
egy sajatos eszkozt jelentett a mlsoros toborzorendezvények, szinhdzi Vords

12 Balogh Jozsef: A propaganda i. m. 65.
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katona-estek szervezése'®. Emellett a katonasag szérakoztatasara iranyuld tevé-
kenység (frontszinhazak, filmvetitések szervezése) is az osztaly feladatai kozé
tartozott.

A tovabbképzo tanfolyamok osztalyanak elsddleges feladata volt ismeretter-
jesztd jellegli el6adasokon keresztiil elérni és megnyerni az embereket. Tevé-
kenységi koriikbe tartozott ismeretterjeszto jelleghi flizetek, ropiratok kiadasa,
valamint ismeretterjesztd eldadasok, tanfolyamok szervezése. Ilyenek voltak
példaul az analfabéta-tanfolyamok, vagy a mezdgazdasagi szaktanfolyamok.
Ezek sok esetben csak kozvetett propagandat jelentettek, hiszen példdul az
analfabétizmus felszamolasa altalanos tarsadalmi érdek volt, de a hivatalos pro-
pagandaban megjelenhetett, hogy a Tanacskdztarsasag harcba szall az irastudat-
lansag megsziintetése érdekében. Egyuttal a falusi tanitdi réteg aktivizalasat is
igy probaltak megoldani, hiszen az elemi iskolai tanitok szamdara rendeletileg
tették kotelezévé az analfabéta-tanfolyamok oktatdi tevékenységében vald rész-
vételt."

Az ifjimunkés propagandaosztaly tevékenysége az ifjlisag megnyerésére ira-
nyult a kommunizmus eszméje szamara. Ezt azért is tartottak fontos feladatnak,
mert a fiatalokban lattak az 0j tarsadalmi rend jovojét, akik hivatottak voltak azt
beteljesiteni. A cél nagysdganak megfelelden ez a propagandaosztaly dolgozott a
legnagyobb 1étszammal és a tevékenységi kore is meglehetésen szerteagazo volt.
Beletartozott a nyomtatott kiadvanyok (ropiratok, agitacios fiizetek, ujsag)
kiadésa, terjesztése; fiataloknak szolo el6adasok, szeminariumok, szinhazi be-
mutatok, hangversenyek, miizeumi latogatasok, filmvetitések szervezése; vala-
mint agitatorok kikiildése vidékre, kifejezetten politikai agitacids céllal. Ez a
sokrétli tevékenység esetenként atfedésbe keriilt a Tudomanyos és Propaganda-
osztaly, illetve a Tovabbképzo tanfolyamok osztalyanak ténykedésével.

»A munka” cimi (jsag szerkesztosége gyakorlatilag sajtéosztalyként miko-
dott.*®

Altalanossagban a Szocializmus Allami Propagandajarél megallapithato,
hogy nagyon nagy apparatussal dolgozott. Csak ennek a csoportnak nagyobb
volt a Iétszama, mint a korabbi Vallas- és Kozoktatasiigyi minisztériumnak 6Sz-

13 Bekr6l rendszerint a sajto is részletesen beszamolt: A Voros katona-est. Az Ujsag, 1919. mar-
cius 30.; V6ros katona-est a szinhazakban. Népszava, 1919. aprilis 13.; Voros katonaest. Voros
Ujsag, 1919. aprilis 18.

YA kozoktatasiigyi népbiztosnak 1919. évi 94/299.sz. rendelete a felndtt analfabétak oktatdsa
targyaban. Hivatalos K6zlony, 1919. jinius 5.

YAz ,1fju proletar” volt az osztaly hivatalos lapja.

1919. jalius 4-én a Forradalmi Kormanyzotanacs vidéki sajtéosztalya — Pogany Jozsef akkori
kozoktatasiigyi népbiztos javaslatara — a Kozoktatasligyi Népbiztossag hataskorébe, valdszinii-
leg a SzAP-hoz lett beosztva, de ennek pontos statusza egyelore tisztizésra var. Jozsef Farkas:
Ertelmiség és forradalom i. m. 153.
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szesen. (350 f6 koriil mozgott.) Ez is azt mutatja, hogy a Tanacskoztarsasag alatt
a propaganda fontos és kiemelt teriilet volt. A vezetd poziciokat betdlté emberek
mind wjak voltak, tehat olyanok, akik kordbban nem dolgoztak a minisztérium-
ban még a polgari demokratikus kormanyzat idején sem. Ez azzal magyarazhato,
hogy ezek az emberek ,,partvonalon” keriiltek ezekbe a poziciokba. Ez utobbi
megallapitas egyébként igaz a kordbban ismertetett Szocializmus Nemzetkozi
Propagandéjara is.

Még egy fontos szervet meg kell emliteniink, mely szintén a Kozoktatasiigyi
Népbiztossag keretein beliil jott 1étre, és szintén Szabados Sandor ellendrzése
alatt miikodott. Ez pedig a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa'’ volt. Ez a
szervezet lett volna minden nyomtatott kiadvany, konyv és nyomtatvany koz-
ponti kiadodja és elosztoja. A cél az volt, hogy csak ezen a szervezeten keresztiil
— és ennek jovahagyasival — lehessen barmilyen kiadvanyt megjelentetni.’®
Gyakorlatilag ez egy burkolt cenzurat jelentett. Ezt a kozponti nagy szervet ugy
kivantak megvalositani, hogy a meglévé nyomdakat, kiadokat, konyvesboltokat
allamositottak és ennek az intézménynek a fennhatosaga ala vontak.™ Ez azon-
ban nem valosult meg tokéletesen, voltak kiskapuk. Tipikus példaja ennek Kas-
sdk Lajos esete, aki mikor ¢éles polémiaba keriilt Kun Bélaval az igazi kommu-
nista miivészet mikéntjét illetéen, vitairatat a Szellemi Termékek Orszagos Ta-
nacsanak megkeriilésével jelentette meg.”

Végezetiil szeretnék visszatérni a bevezetdben feltett kérdésre, vagyis arra,
hogy mennyire volt jellemz6 a Tanacskoztarsasag propagandaszerveinek felépi-
tésére és milkodésére a kdzpontositas.

A Szocializmus Nemzetkozi Propagandajara szervezeti felépitése folytan ta-
1an mondhatjuk, hogy kozpontositott felépitésii és miikodésii szervezet volt. Ugy
tinik, hogy itt valoban minden szal Pér Ernd és sziikebb munkatarsai kezében
Osszpontosult, és valoban 6k hoztak meg minden fontosabb dontést, 6k iranyitot-
tak a kiils0 propaganda miikodési mechanizmusat. Bar hozza kell tenniink, hogy
a Szocializmus Nemzetkozi Propagandajahoz szorosan kapcsoloddo Magyaror-
szagi Internacionalistak Szocialista-Kommunista Féderacidja viszont egy erésen
széttagolt szervezet képét mutatja.

A Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa felallitasrol rendelkezik: A Kozoktatasligyi Népbiztos-
sag 9. K. N. sz. rendelete. Tanacskoztarsasag, 1919. aprilis 19.

8 A Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa feladatairdl és tigykori beosztasarol rendelkezik: A
Ko6zoktatasiigyi Népbiztossag 14. K. N sz. rendelete. Tanacskoztarsasag, 1919. aprilis 27.

YA konyv- és zenemiikiadok, konyvkereskedések kotelezd leltarkészitésérdl és allamositasardl
rendelkezik: A Kozoktatasiigyi Népbiztossag 25. K. N. sz. rendelete. Tanacskoztarsasag, 1919.
majus 6.

1

20 K assik Lajos: Levél Kun Bélahoz a miivészet nevében. Ma Folyoirat Kiadasa, Budapest, 1919.
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A Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa feladata miatt maga egy kdzponti
szerv volt, hiszen elviekben minden nyomtatott kiadvany kozponti kiadoja és
terjesztjeként mikddott, bar — mint lathattuk — ez sem funkcionalt tokéletesen.

Amely viszont abszolit nem nevezhetd egy kozpontositott szervezetnek az
éppen a legnagyobb propagandaszerv, a Szocializmus Allami Propagandaja volt.
Ugy tiinik, hogy az egyes osztalyok meglehetésen onalléan és egymastol is fiig-
getleniil tevékenykedtek. Miikodésiiket sem a SzZAP vezetdjének, Szabados San-
dornak, sem az egyes osztalyvezetoknek nem sikeriilt hatékonyan 0sszehangolni.
Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy az egyes osztalyok tevékenysége kozott
eléggé sok volt az atfedés. A bels6é propaganda tekintetében egy meglehetdsen
rendszertelen — mondhatnank kaotikus — miikddési mechanizmus képe latszik
kibontakozni.*

Osszegezve, a Tanacskoztarsasag propagandajanak teljes intézményi hétteré-
rol azt allapithatjuk meg, hogy Tanacs-Magyarorszdgon nem volt egy olyan
koézponti cstucsszervezet, mely az 0sszes propagandaszerv tevékenységét Ossze-
fogta és koordinalta volna.?? (Mint példaul a naci Németorszagban az Informaci-
0s- és Propagandaminisztérium.) Tehat a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag
propaganda-szervezetének egyes elemeiben ugyan fellelheté a kozpontositasra
vald torekvés, de intézményi felépitésére alapvetden nem az erds centralizacio,
hanem sokkal inkabb a széttagoltsag volt a jellemzo.

2 Bt a problémat mar a Tanacskoztarsasag alatt felismerték és sziilettek kezdeményezések a
kozpontositasra, foként Varjas Sandor a Tudomanyos és Népszerii propaganda-osztaly vezet§je
részérdl. Igy példaul tobbek kozott javasolta — a korabban ismertetett agitatorokkal kapcsolatos
problémak megoldasara —, hogy kdzpontilag ellendrizzék a tevékenységiiket és ,,agitatornak
csak tanfolyamban levizsgazottakat” kiildjenek ki. Idézi: Balogh Jozsef: A propaganda i. m. 66.

22 o, . . T \ . y
Bar igaz, hogy a rendelkezésre 4ll6 id6 is meglehetdsen kevés volt egy jol szervezett propagan-
dagépezet kiépitésére.
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A HORTHY-KULTUSZ VALLASOS
JELLEGEROL

Turbucz David

Az els6 vilaghabort utan szamos europai allamban jelentek meg vezérkultu-
szok. Magyarorszdg sem volt kivétel. E kultuszok sszehasonlitasa, a kozottiik
meglévd hasonlosagok és kiillonbozdségek azonositasa, e jelenség alaposabb
megértéséhez jarulhat hozza. A megjelenésiik kozos tarsadalomlélektani koriil-
ményei' miatt — hipotézisem szerint — elsésorban a politikai rendszerek jellege és
a tarsadalmi berendezkedés hatdrozta meg a vezérkultuszok jellegét és — érte-
lemszerlien — azokat a kereteket, amelyekben léteztek, igy a vezérkultuszok ko-
zotti kiilonbségek alapvetden a politikai és tarsadalmi berendezkedésre vezethe-
tok vissza. Az egyes politikai és katonai vezérek személye koré felépitett képek
szamos eleme ugyanis vandormotivumnak tekinthetd, mert ,,ugyanannak a jelen-
ségnek kiilonbdzé idSkben jelenlévé megnyilvanulasi formaival van dolgunk”.?
Ahogyan a kiilonb6z6 korokban kialakult vezérkultuszok, ugy, értelemszeriien, a
kortars kultuszok esetében is kimutathatok tartalmi azonossagok, hasonlésagok,
amelyek — mint 1athat6 lesz — a kiilonb6z6 politikai rendszerekben eltérd keretek
kozott toltik be funkcidjukat.

E tanulmany célja az 1919 és 1944 kozotti Horthy-kultusz vallasos jellegének
bemutatasa. A vonatkoz6 elméleti szakirodalom és a kutatasaim alapjan arra a
kérdésre szeretnék valaszt adni, hogy a Horthy Miklos személye koré felépitett
vezérkultusz besorolhatd-e az un. politikai vallasok kozé.

! Ernst Cassirer: A modern politikai mitoszok technikéja. In: Zentai Violetta (szerk.): Politikai
antropologia. Osiris Kiado—Lathatatlan Kollégium, Budapest, 1997. 37., 39-40.

2 povedak Istvan: Aln8sok, hamis istenek? Hés- és sztarkultusz a posztmodern korban. Gerhardus
Kiado, Szeged, 2011. 34., 37., 39. Az idézet a 34. oldalon talalhato.
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A politikai vallasok jelensége

A totalitarius rendszerek vizsgalata, e jelenség, és kiilondsen is a vonzerejé-
nek elemzése soran keriilt elétérbe a politikai vallas (political religion) fogalma.
A totalitarius rendszerek egyik célja az adott tarsadalom tagjainak elmaganyo-
sitdsa, homogén tomeggé szervezése volt, amit a tdmegkommunikécio eszkdzein
keresztiil, illetdleg a terror €s a politikai mobilizacié révén az ellendrzésiik, befo-
lyasuk alatt akartak tartani. E totalis atalakitasi kisérlettel valo azonosulas okai
kozott nemcsak a megfélemlités, a kényszer talalhatdé meg, hanem érzelmi té-
nyez6k, fogodzkodok, példaul az un. politikai vallasok jelensége.

A politikai vallas evilagi jellegli, mert ,,0lyan tarsadalmi és politikai rend je-
lenségeként képzelhetd el, amelyben a vallas és politika végleg elvaltak egymas-
tol”, tehat szekularizalt kozegben, az allam és az egyhdz szétvalasztasa utén,
amikor a vallasos hit megélése mar maganiigy.* Mindez azonban csak a jelenség
egyik oldala. A politikai vallasok jellegiikb6l kovetkezben az ,,evilagi megval-
tas” igéretét, egyfajta kapaszkodot, ,kollektiv tidvtant” jelentenek, mert a bi-
zonytalan, kilatastalannak tiné koriilmények (haboruk, forradalmak, kiilonféle
valsagjelenségek) ellenére reményt kinalnak azon emberek szamara, akik hinni
szeretnének valamiben, els6sorban egy jobb, szebb, boldogabb ¢és kiszamitha-
tobb jovoben. Ezek az emberek azonban mar elveszitették a tradicionalis vallas-
ba vetett hitiiket, nem azonosulnak tobbé példaul a keresztény hittel és érték-
rendszerrel. Viszont ennek ellenére mégis vallasosan viselkednek, példaul em-
berfeletti garancidkat keresnek, még akkor is, ha ez nem tudatos a résziikrl.> A
politikai vallasok tehat egyfajta — nem a tulvilagra, az 6rok életre, hanem a foldi
létre vonatkozo — vallaspotlékok, amelyekben visszakdszonnek a korabbi évsza-

crcr

er6sitd vallasos jelenségek és kiils6ségek. A tradicionalis vallasossag jellemzoi

3 Balogh Laszl6 Levente: Totalitarizmus és politikai vallasok. In: Kommentar, 2011/1. sz. 76-77.

4 Balogh Laszl6 Levente: Totalitarizmus és... i. m. 78.; Lasd még Marina Cattaruzza: Introduction
to the special issue of Totalitarian Movements and Political Religions: Political Religions as a
Characteristic of the 20" Century. In: Totalitarian Movements and Political Religions, 2005/1.
sz. (6.) 2-3.; Juan J. Linz: The religious use of politics and/or the political use of religion. Ersatz
ideology versus ersatz religion. In: Hans Maier (ed.): Totalitarism and Political Religions. Vol.
I: concepts for the comparison of dictatorships. Routledge, London—New York, 1996. 103. Eric
Voegelin, aki 1938-ban megjelent konyvében értelmezte ezt a jelenséget, térténelmi tendencia-
nak — egyfajta hanyatlasnak — tekintette, hogy a modern korra elvalt egymastol a politika (az al-
lam) és a vallas, mig végiil megjelent a totalitarizmus. Balogh Laszl6 Levente: Totalitarizmus
¢és... 1. m. 81-84.

Mircea Eliade szerint ,,[a] legtdbb »vallas nélkiili« ember még mindig vallasosan viselkedik,
noha ennek nincs tudatdban. [...] A »vallasnélkiiliek« tilnyomo tobbsége valdjaban nem mentes
vallasi viselkedésmodoktol, teologiaktol és mitologiaktdl”. Idézi Balogh Laszlo Levente: Totali-
tarizmus és... i. m. 78. Lasd még a 79. oldalt is.

5
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(szimbo6lumok, ritusok, szertartdsok, intézmények) tehat nem tlintek el, csak
jelentés mértékben atalakultak, radikalisan 0j értelmet nyertek.® Nem masrol van
tehat sz6, mint arr6l, hogy a politika, az éllam, a fennall6 uralmi rend
szakralizalodott és Isten helyére 1épett, azaz ,,a megvaltas [mar — T. D.] az embe-
ri cselekedetek eredményeként” volt elérhetd.” A ,megvaltds” innentdl kezdve
nem Istentdl érkezett, hanem az éallam, a part és a mindezt megszemélyesitd
vezér garantalta a ,hinni akarok”, a ,,megvaltasra vagyok” szamara.? Istent lefe-
jezték.’

A politikai vallasok és a vezérkultuszok jelensége értelemszeriien 6sszekap-
csolodott. Ennek eredményeként a vezért — tetteit és képességeit jelentds mér-
tékben eltulozva — a problémakat lekiizdeni, a népet, vagy a nemzetet ,,megval-
tani” képes személyként festette le a propaganda.’® Ennek eredményeként egy-
fajta vallasos hit alakult ki a vezérek koriil, amire kivald példa Adolf Hitler mi-
tosza." A vezérkultuszok és a politikai vallasok kozotti kapcsolat legfontosabb
jellemzodinek a kovetkezok tekinthetOk. A vezér, mindenekeldtt, elvezeti népét,
nemzetét egy szebb és boldogabb vilagba, amit gyakran ,,paradicsomnak”, ,,igé-
ret foldjének” neveztek. A vezér a ,,megmentd”, a ,,megvaltd”, a ,,gyogyitd”, aki
garantalja a nemzet ,,feltamadasat” és ,,0jjasziiletését”. Bizonyos esetekben ,,pro-
fétaként”, ,,apostolként”, Isten kiildottjeként jeleniti 6t meg a propaganda. A
kultikus nyelvben elkiiloniilt egymastol a ,,jo” és a ,,rossz” fogalma: ami annyit
jelentett, hogy a vezér mar legy6zte, vagy le fogja gy6zni a ,,s6tétséggel” azono-
sitott ellenséget, a ,,gonoszt”, az ,eretnekeket”. A vezér megjelenése, tovabb-
menve a felsorolasban, az 1j idészamitas kezdetét jelenti (,,uj hajnal”, ,reggel”,
,feltamadas™). O ugyanis az az ember, aki elhoz egy 0j korszakot, amely tokéle-

® Uo. 77-79., 84. Voegelin két tipust vallast kiilonboztetett meg: a tulvildgiakat és a belsd-
vilaguakat. Az eldbbiek ,,a 1ét egészét” atfogjak, mig az utobbiak ,,evilagi jelenségekre vonat-
koznak, ezért a l1étet nem képesek egészében megragadni”. Balogh Laszlé Levente: Totalita-
rizmus és... i. m. 80.; Eric Voegelin: A politikai vallasok. In: Szazadvég, 2011/1. sz. 55-59.
Lasd még Cattaruzza: i. m. 2—4. A politikai jelenségek vallasként torténd értelmezéséhez lasd
Povedék Istvan: i. m. 24.

! Balogh Laszl6 Levente: Totalitarizmus és... i. m. 82—84. Az idézet a 84. oldalon talalhato. U§:
Isten lefejezése. Utdszd a politikai vallasokhoz. In: Szazadvég, 2011/1. sz. 72—74.; Marina
Cattaruzza: i. m. 4.; Juan J. Linz: The religious use... i. m. 102-103.; Eric Voegelin: i. m. 60.,
65.

8 Eric Voegelin: i. m. 60.

o Balogh Laszl6 Levente: Isten lefejezése. i. m. 68.

1% Ennek elméleti hatteréhez lasd Ernst Cassirer: i. m. 39-40.; Zentai Violetta: Politikai antropolo-
gia: a politika antropologiaja. In: U6 (szerk.): i. m. 20., 22-23.; Anna von der Goltz: Hinden-
burg. Power, Myth, and the Rise of the Nazis. Oxford, Oxford University Press, 2009. 7.

1 jan Kershaw: A Hitler-mitosz. Vezérkultusz és kozvélemény. Kortina Kiado, Budapest, 2003.
35-37., 46-47., 51-52., 63., 67., 82-84., 88-90., 92., 103-105., 108-109., 117., 121., 155—
159., 162., 204.
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tes, mentes azoktol a blinoktdl, allapotoktdl (szenvedés, halal, nyomorusag,
megaldztatas, stb.), amelyekbe az adott politikai kdzosség belekeriilt. Mint min-
den vallas, a politikai vallasok is térekszenek arra, hogy 6rokkévalok legyenek,
az uj kezdet motivuma ezt is kifejezi. A vezérkultuszok megkeriilhetetlen eleme-
it alkottdk természetesen a ritualizalt évfordulok, a politikai ritusok, amelyek
»politikai liturgiaja” erdsiti a kozosség tagjainak Osszetartozasat. A vezérek tisz-
telete vallasos keretek kozott valosult meg, €s ezzel is Osszefliggésben szakra-
lizalodott a személyiik, egyfajta Istenpotlékka valtak. A vezérkultuszok épitésé-
ben és apolasaban tehat 1ényeges szerepet jatszottak a valldsos szimbolumok,
kifejezések, ahogyan a vezér iranti hodolat és imadat kifejezését €s erdsitését
szolgalo ritusok is.™

A fent leirtak a totalitarius rendszerekre vonatkoznak. Felmeriil azonban a
kérdés, hogy ez a jelenség milyen mértékben azonosithatd mas tipusu, példaul az
autoriter,” vagy esetleg a demokratikus rendszerekkel. Juan J. Linz értelmezése
szerint kiilonb6zo tipusai lehetnek a politika és a vallas elvalasztasanak, igy
példaul megvaldsulhat ez az un. liberalis modellben, amikor a hatalom nem
avatkozik be az egyhazak életébe, biztositja a vallasi pluralizmust, nem kivanja
szakralizalni a politikat, mig a masik oldalon az egyhazak sem torekszenek poli-
tikai tevékenységre. Miutan a politika és a vallas kozotti hatarok nem minden
esetben tekinthet6k egyértelmiinek, igy a két szféra kozotti viszony nem konflik-
tusmentes. A politikai vallas kialakulasa iranyaba mutat6 tendenciar6l tehat eb-
ben az esetben nem beszélhetiink. Az elvalasztas megvaldosulhat azonban ugy is,
hogy a vallasgyakorlast a hatalom a maganélet szintereire kivanja visszaszorita-
ni, és ezzel parhuzamosan a nyilvanos politikai tinnepek veszik at a vallasos
ceremoéniak funkciodit, ahogyan tortént ez a totalitarius rendszerekben is. Minél
inkabb megvaldsul az utébbi, tehat a politikai élet szakralizalasa, annal nagyobb
esély van véleménye szerint az autoriter rendszerekben egy politikai vallas ki-
alakitasara, igaz, a totalis rendszerektél eltéré keretek kozott.™ Természetesen a
politika és a vallas kdzott ,,bensdséges”, ,,meghitt” kapcsolat is kialakulhat, ilyen
esetben persze nem elvalasztas, hanem fzio valosul meg."® Ezt nevezi Linz az

12 Az attekintés az alabbi szakirodalom alapjan készitettem el: Marina Cattaruzza: i. m. 1-18,;
Hans Maier: Political Religions and their Images: Soviet communism, Italian Fascism and
German National Socialism. In: Totalitarian Movements and Political Religions, 2006/3. sz.
(7.) 267-281.; U§: Political Religion: a Concept and its Limitation. In: Totalitarian Movements
and Political Religions, 2007/1. sz. (8.) 5-16.; Roger Eatwell: The Concept and Theory of
Charismatic Leadership. In: Totalitarian Movements and Political Religions, 2006/2. sz. (7.)
141-156.

13 juan J. Linz: Totalitarian and authoritarian regimes. Lynne Rienner Publisher, Boulder London,
2000. 159-171.0

1 juan J. Linz: The religious use... i. m. 105-106.

15 Uo. 108.
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atpolitizalt vallasok jelenségének. Az autoriter rendszerek esetében két f6 okot
lat a megjelenésiikre. Az egyik az, amikor az individualizmust és a liberalis tar-
sadalom értékeit elutasité politikai berendezkedés megerdsiti a tradiciondlis
vallasok szerepét, befolyasat. A masik a nemzetépitésnek és a nemzeti identitéas
alakitasanak az esete, kiilon0sen nemzeti traumak esetében, amikor szintén a
tradicionalis vallasok megerdsitésére keriil sor.’® Mindegyik esetben a hatalom
érdekeinek megfeleld modon politikai, legitimacios funkciot téltenek be a valla-
sos értékek, szimbolumok, ritusok, stb.” A demokratikus rendszerekkel Linz
csak utalasszinten foglalkozik, amelyekben inkabb a politika és a vallés elvalasz-
tasa valosul meg, bar bizonyos politikai partok — akar kormanyzati pozicidban is
— torekedhetnek az emlitett fliziora, aminek az okai kozott természetesen megta-
lalhatok példaul a Linz altal emlitett tényezok, ahogyan mas is.

A Horthy-kultusz vallasos elemei

1. Az ,,evilagi megvaltas” igérete

A Horthy Miklés személye koré felépitett vezérkultusz f0 lizenete az ,.evilagi
megvaltas”, pontosabban kifejezve az ,.evilagi feltamadas™ igéretét jelentette.
Végeredményben ez nem volt mas, mint egy nemzeti ,,iidvtan”."® Horthy Miklos,
a nemzet vezére jelentette ugyanis az 1919 és 1944 kozotti toménytelen mennyi-
ségli méltatas szerint a garanciat a ,,szebb” és ,,boldogabb” magyar jovendd
megvaldsitasara, a vagyott allapot elérésére, az els6é vilaghdboris Gsszeomlas
eredményeként elszenvedett nemzeti sérelmek orvoslasara, az elveszitett nemze-
ti nagysag visszaszerzésére, azaz a torténelmi Magyarorszag helyreallitasara,
Osszegezve, a magyarsag ,.feltamadasara”.®® Az 6 személye — érvelt a propagan-
da — ugyanis stabil és kiszamithato viszonyokat garantal. Hatarozottan, megin-
gathatatlanul és céltudatosan vezeti a magyarsagot elére, dacol mindazokkal a
tényezokkel, amelyek esetleg akadalyozzak, vagy akadalyozni szeretnék a kitii-
zOtt nemzeti célok megvalositasat. Az & személye ,,szilard” pont, ,koszikla”,
amire a nemzet felépitheti a jovojét. Benne kétségek nélkiil lehet bizni. A kultu-
sza reményt, bizakodast, minél optimistabb jovoképet igyekezett sugallni. Ter-

1 vo. 106-107., 110-113. Bizonyos értelemben a magyar irredenta kultusz is egy ilyen atpoliti-
zalt vallasnak tekinthetd. Ehhez lasd Zeidler Miklos: A revizids gondolat. Kalligram, Pozsony,
20009.

Y Linz hangsulyozza, hogy nemcsak a politikai hatalom, hanem az egyhazak érdekeit is szolgal-
hatja ez a fuzid, példaul az erdteljesebb szekularizacio koveteldivel szemben. Juan J. Linz: The
religious use... i. m. 106.

A fogalmakhoz lasd Balogh Laszl6 Levente: Totalitarizmus és... i. m. 79.

% Az elméleti httérhez lisd Romsics Gergely: Mitosz, kultusz, tarsadalom. In: Mozgd Vilag,
2004/7. sz. (XXX.) 57-60. UG: A jelentés zsarnoksaga. In: Pro Minoritate, 2004/tavasz. 4-6., 8.
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mészetesen a Horthyrol kialakitott kép jelentés mértékben tavol allt a valdsagtol:
ugyanis a tetteit, a tulajdonsagait — idénként az irracionalitds szintjéig — felna-
gyitottak, mert csakis igy lehetett igazolni a személyébe vetett hitet, illetdleg az
alkalmassagat, azt, hogy miért Ot, és csakis 6t szabad kovetnie a magyarsag-
nak.”’ Mint minden vezérkultusz Horthy Miklos kultusza is kizarélagossagra
torekedett: eszerint nem lehet mas vezére a magyarsagnak rajta kiviil, a kittizott
célok csak az 6 vezetésével érhetdk el. A magyar nemzet teljes ,,feltamadasara”
csakis akkor keriilhet sor, ha az 6 személye mogott sorakozik fel a nemzet. Nin-
csen mas lehetdség.

Horthy személye kultikus értékelésének — a fentiekbdl kovetkezéen — allando
eleme volt a lehetd legnegativabban abrazolt, a ,,blinnel”, a ,,halallal”, a ,,szen-
vedéssel”, a ,,gonosszal” és az ,,arulassal” azonositott id6szak, az 6sszeomlas, a
magunk mog6tt hagyott mult és az ett6l gyokeresen eltérd jelen litkoztetése,
természetesen mindig jelezve a ,,szebb jové” igéretét, azt, hogy a févezér, majd a
korméanyz6 vezetésével hova juthat el a magyar nemzet. Ez az interpretacio,
multértelmezés és a jovorol alkotott kép mar 1919 6szén megjelent. Legjobban
Tormay Cécile 1919. november 16-an, az Orszaghaz el6tt elmondott beszédének
részlete fejezte ezt ki:

»Hajnal van ma! Ti hoztatok — €s mi asszonyok, mint kétezer év
el6tt a Szentiras reggelén, a Golgota tdvében, eljottiink, hogy ko-
szontsiik a feltimadast! Magyar hajnal és keresztény feltamadas a ti
hazatéréstek egy szornyll véres Kalvaria utan, melyben Karolyi, a
magyar Iskariot és démoni cinkosai elarultak, megkinoztak, kifosz-
tottak és megcsufoltak a magyar nemzetet. Torténelmiinknek legso-
tétebb ¢jszakaja volt ez és most olyan igéretes a reggel, mert eljotte-
tek. Hat honap 6ta a reménységet Horthy Miklosnak hivtak Magya-
rorszagon .72

Jol lathatd a krisztusi szenvedéstorténet és a feltimadas keresztény hagyoma-
nyanak atértelmezése, a magyar viszonyokra torténé alkalmazasa. Ezzel az erél-
tetett, kiforgatott és tévesen magyarazott parhuzammal Tormay Horthy szemé-
lyét és szerepét a szakralis szféraba emelte.”? E beszéd szerint 1919. november
16., Horthy budapesti bevonuldsanak napja a magyar torténelem fordulopontja,
az azt megel6z6 idészakhoz képest egy minden szempontbol megujult korszak
szimbolikus kezdete (,,hajnal”, ,,reggel”), az ,,(j” id6szamitas elsé napja, amikor

20 5 vezérkép alapveté funkcidja a politikai kozosségbdl kiemelt vezér alkalmassaganak alata-
masztasa. Ehhez lasd Ernst Cassirer: i. m. 40.
?! 1dézi Pilch Jené: Horthy Miklés. Athenaeum, Budapest, 1928. 279.

22 7 cidler Miklés: i. m. 199., 231-232.; Voros Boldizsar: Karolyi Mihaly tér, Marx-szobrok, fehér
16. In: Budapesti Negyed, 2000/3—4. sz. (V111.) 160.
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a nemzet ,feltamad”, ,,0jjasziiletik”, de a ,,feltimadas” még korantsem teljes,
mert ez — mint erre Tormay is utalt — csak a torténelmi Magyarorszag helyrealli-
tasaval valosulhat meg.23 E bipolaris — az abszolut ,,jot” és az abszolut ,,rosszat”
szembeallitdo — vilagkép szerint Horthy szimbolizalta a szakitast a politikai go-
nosz, Kérolyi Mihdly és a ,,démoni cinkosai” altal megszemélyesitett multtal
(,,¢jszaka™), igy az 6 személyét azonositottak a ,,gonosz” legy6zésének megtor-
téntével. Mindezek eredményeként egyediil téle remélhetd a ,,szebb jovo”, a
nemzettel szemben elkdvetett arulas kovetkezményeinek maradéktalan orvosla-
sa.2* Horthy Miklos a nemzet ,,reménysége”, ,,megmentdje”, mert az 6 fellépése
adott esélyt kikeriilni a jelenlegi nyomorusagos helyzetiinkb8l.” A Horthy-
kultusz és az irredenta kultusz méar 1919 8szén egyértelmiien dsszeolvadt.”®

1919 06szét kovetoen két és fél évtizeden at a szimbolikus kezdet, a ,,feltama-
das” és az ,,0jjasziiletés” iizenete alapjaiban hatdrozta meg a Horthy-képet, még
akkor is, ha a méltatasok, magasztalasok szerz6i nem Tormay Cécile szavaival,
ha nem is ennek a konkrét parhuzamnak az alkalmazasaval tették ezt.?’

2. A vezérkép messianisztikus vondsai

Az ,evilagi megvaltas”, ,feltamadas” igéretébdl logikusan kovetkezne, hogy
a vezérkép markans jellemz6i kozé tartoztak a messianisztikus vonasok. Ez
azonban csak a korszak legelejér6l mondhato el, és kiilondsen is a vidéki lapokra
volt jellemzo. Egy példa:

,Ki lenne a mi Megvaltonk mas, kibe bizhatna ez a nemzet mas-
ba — mint Horthy Mikloésba? Amikor a magyar nemzetgytlés egy-
hangu lelkesedéssel Horthyt valasztotta meg az orszag kormanyzo-
janak, nemcsak egy ideiglenes allamférél akart gondoskodni, ha-

2 Pilch Jend: i. m. 280.

** Turbucz David: A Horthy-kultusz kezdetei. In: Multunk, 2009/4. sz. (LIV.) 176-177.; Szabo
Marton: Politikai idegen. A politika diszkurziv szerepléinek elméleti értelmezése. L’Harmattan
Kiado, Budapest, 2006. 18-21., 74., 85-88.; Povedak Istvan: i. m. 158.

% A Hitlert méltato cikkek is gyakran éltek a szimbolikus kezdet képével, illetve az ehhez tartozo
fogalmakkal. Példaul: ,,Németorszagban ma nemcsak az allam eszméjének megujulasaért, ha-
nem a német 1élek ujjaalakitasaért is folyik a harc... A német nép felszabadult az 6t évek hosz-
szl sora Ota fogsagban tartd lidércnyomas aldl, s elindult egy 1j, s reméljiik, aldott korszak fe-
1€”. Idézi lan Kershaw: i. m. 84.

% Zeidler Mikl6s: i. m. 225-226.

T Lasd példaul Turbucz David: Az ,,orszagépitd” kormanyzo képének megjelenése az 1920-as
évek masodik felében. In: Kommentar, 2011/3. sz. 38-40.; U6: Vezérkultusz és nyilvanossag.
Horthy Miklos ,,orszaglasanak™ huszéves jubileuma (1939-1940). In: Médiakutato, 2010/2. sz.
(XI.) 103.; U6: Horthy Miklos hetvendtodik sziiletésnapja. In: Gebei Sandor, ifj. Bertényi Ivan,
Rainer M. Janos (szerk.): ,,...nem leleplezni, hanem megismerni és megérteni”’. Tanulmanyok a
60 éves Romsics Ignac tiszteletére. Liceum Kiado, Eger, 2011. 452-453.
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nem ennek a szomort orszagnak arra nézve, hogy lesz még felta-
madasa és megvaltgja Horthy Miklos lesz. [...] Horthy Miklds
korméanyzosaga Magyarorszag ujjasziiletése, feltamadas, amelyrdl
mi a riigyet fakasztd tavaszban magyar sziviink teljes melegével
adunk hirt”.*®

A radikalis jobboldal napilapjaban, a korai kultuszépités egyik legaktivabb
organumaban, a Szozatban lekdzolt versben az alabbi két sor is szerepelt:

,Jézus! Jézus! — Gseink riadalma,
Horthy! Horthy! — lelkiinkbél ez rivali ma”.?®

A konkrét parhuzamok, utalasok szintjén — a kortars diktatorkultuszokkal el-
lentétben — Horthy Miklés megitélésének egyaltalan nem volt olyan markans
eleme a ,,Messids”, a ,,Megvaltd” képe, mint emlitettem, ez elsdsorban a korszak
elejére, a nagy trauma iddszakara volt jellemz6. Abban az esetben viszont, ha a
»feltamadas” és az ,,4jjasziiletés” kifejezéseket nem vonatkoztatjuk el a Biblia-
ban leirtaktol, ami mellett lehetne érvelni, ugyanis az 1919 utan alkalmazott
szimbolumokat onnan vették at a kultusz épitdi, raadasul a ,,feltdmadas” és az
»ujjasziiletés” kifejezetten Jézus alakjahoz kapcsolodik, akkor joval erételje-
sebbnek tekintheték a Horthy-kép messianisztikus vonasai. Azonban gyengiti ezt
az érvet, hogy a kereszténység fogalomkészletébol kiragadott, kiforgatott elemek
mar 3réem, illetve csak nehezen értelmezheték az eredeti hagyomany keretei ko-
Z0tt.

3. A ,,magyarok Istene” és Horthy Miklos

A Horthy Miklosrol kialakitott kép igazolasa, alatamasztasa érdekében a kul-
tusz €épitéi meglehetdsen gyakran hivatkoztak a ,,magyarok Istenének” akaratara.
Eszerint Horthy Miklds a ,,magyarok Istenének” kiildotteként keriilt az orszag
¢lére, lett a nemzet vezére, tevékenységét tehat isteni akaratként allitotta be a
propaganda. Az Oszovetség vonatkozd részének atértelmezése szerint a Kiva-
lasztottként beallitott magyar nép és a ,,nemzetiesitett” Isten k6zo6tt kiilonleges
viszony létezik, sugalltak a Horthy személyérdl szolo méltatasok, és e , kiilonle-
ges partfogas” eredményének tekintették, hogy a ,,mi” Isteniink kivalasztotta,
majd elkiildte ,,nekiink” Horthy Miklost, hogy ,,megmentsen”, majd a vagyott

% Halasi Ujsag, 1920. marcius 3. 1.
2 Sz67at, 1920. marcius 2. 4.
30 4sd ehhez Zeidler Miklos: i. m. 231-232.

34



,.szebb jové™ felé vezessen ,,minket”.*" Az igy érvelék altalaban azt is kijelentet-
ték, hogy mindez a magyar torténelem egészére igaz, tehat amikor a magyarsag
valsagba, veszedelembe keriilt, akkor a ,,mi” Istenlink sosem hagyott el ,,min-
ket”. 1920 februarjaban, a kormanyzovalasztast megel6z6 Horthyt népszeriisito
népgyllések egyikén hangzottak el a zatonyra futott hajohoz hasonlitott Magya-
rorszagrdl a kovetkezd gondolatok, amelyet:

»csak egy olyan rettenthetetlen batorsagii kormanyos menthet
meg az elsiillyedést6l, mint Horthy Miklos. A torténelem lapjaira
mutatva, hitet és reményt keltett a szivekben, hogy a magyarok Is-
tene a nemzetet a végveszedelmében meg fogja menteni. Mindig
adott a magyarnak a multban — veszély idején — nagy férfiakat. A
torok veszedelem idején adta Hunyadi Janost, majd Zrinyi Miklost,
az osztrak elnyomas alatt II. Rakoczi Ferencet. Most pedig, a leg-

nagyobb veszedelemben adta Horthy Miklost”.*?

A Horthy-kultusz kezdetekor ez a kijelentés és az ehhez hasonl6 allitasok az
hez kotott vagyak megvalositasanak realitasat igyekeztek jelezni. Ha ugyanis a
mindenhat6 Isten a ,,mi” oldalunkon all, akkor nem fordulhat eld, hogy a veliink
szemben elkovetett igazsagtalansagok nem lesznek jovatéve. Ezt az ilizenetet
erdsitették — a mitikus gondolkodasban a ,,minden lehetséges jok”, a megprobal-
tatasok és a szenvedések nélkiili vilagot szimbolizalo — ,,igéretfoldjére” torténd
hivatkozasok is.** Olyan vezérre van sziiksége eszerint a magyarsagnak, hang-
zott el példaul 1920 februarjaban Veszprémben, aki ,,a tanulsagos pusztai van-
dorlason at elvezet [benniinket — T. D.] az 0j diadalmas nemzeti Magyarorszag
igéretfoldjére”.3* A korszakban késébb, példaul a konszolidacio végrehajtasat és
a revizios sikereket kovetéen mar azt allithatta a propaganda, hogy Horthy Mik-
16s nem véletleniil lett a nemzet vezére, ,,a magyarok Istene” kiildotteként ugya-
nis képes volt javitani az orszag, a magyarsadg helyzetén, megvalositva ezzel
Isten akaratat, és ez igy lesz a jovOben is, nem lehet masként, tehat van remény a
teljes ,,feltamadasra”. Ezt fejezi ki az alabbi idézet:

,Minden magyar ember — hatarainkon beliil és tul, mindenki
egyforman — haldval koszonti e napon a Mindenhatonak, hogy

A ,magyarok Istene” motivum értelmezéséhez 1lasd Gerd Andras: Képzelt torténelem. Fejezetek
a magyar szimbolikus politika XIX—XX. szazadi torténetéb6l. PolgART, Budapest, 2004. 292—
296. Kiilondsen a 294. oldal.

%2 Dunantali Hirlap, 1920. februar 17. 2.
33 Szabé Marton: Politikai idegen. i. m. 190-191.
3 Veszprémi Hirlap, 1920. februar 24. 2.
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nemzetiinknek a torténelem legvalsagosabb esztendeiben ilyen
gondviselésszeri Vezért adott. Vezért, aki a legendabol kilépett
hésként vezeti népét fehér lovan az igazsag, a foltamadas felé”. ®

A ,,magyarok Istene” motivuma meglehetésen gyakori eleme volt a kor-
manyzot magasztald cikkeknek, vagy eppen az 6t dics6ité beszédeknek.* A
Horthy személyéhez kot6dd évforduldkon® a kutatdsom soran atnézett napilap-
okban megjelent cikkekben®® az 1920-as években évente kevesebb mint 10 alka-
lommal, 1930 és 1938 ko6zott tobbszor, 10 és 50 kozotti, tehat valtozod értékekrol
beszélhetiink, mig 1938-at kovetden, a kultusz tetOpontjan ennél is tobbszor
fordult el6. A kormanyzovalasztast megel6z6 idészakban, 1919. juniusa és 1920.
marcius 7. kozott 41 alkalommal volt olvashatd ez a motivum az orszagos és a
vidéki sajtoban.®* Megtéveszté azonban az Gsszehasonlitis, miutan a kultusz
kezdeteit rekonstrual6 kutatasom soran joval szélesebb sajtéanyagra tamaszkod-
tam, mint az 1920 utani idészak elemzésekor, raadasul a kormanyzovalasztas
elétt évfordulokrol nem is beszélhetiink.

4. A torténelmi egyhazak kultuszépito szerepe

A fentiekben leirt jelenség nem a torténelmi egyhazak akarataval szemben je-
lentkezett, s6t még azt sem lehet allitani, hogy passzivak lett volna ezen a teriile-
ten. Horthy Miklos vidéki utjain, kiemelkedd kozszereplésein, a revizios sikere-
ket kovetd bevonulasain, vagy éppen a kormanyzo személyéhez kot6do évfordu-

% Esti Magyarorszag, 1939. december 5. 3.; Lasd még példaul Uj Nemzedék, 1939. december 7.
3.; Ujsag, 1940. februar 29. 1. A korabeli vezérkultuszok kozotti parhuzamokat érzékelteti az
Adolf Hitlerrdl irt alabbi koltemény is:

Az Uristen a megment6t elkiildte immar,

nyomorusagunknak vége.

Az orszagban 6rom és iinneplés itt jar.

Mert eljott a tavasz végre”.
Idézi Ian Kershaw: i. m. 82.
% Ehhez lasd példaul Szézat, 1920. aprilis 12. 1. és 1921. aprilis 2. 1.; Uj Nemzedék, 1928. junius
18. 8.; Budapesti Hirlap, 1930. junius 18. 9. és 1938. november 6 3.; Nemzeti Figyeld, 1935.
mércius 3.; Ujsag, 1943. junius 18. 1.; Nemzeti Ujsag, 1944. junius 19. 5.

37 A kiemelt innepek kdzé a kormanyzo sziiletés- és névnapja (junius 18., december 6.), illetdleg a
kormanyzovalasztas (marcius 1.) és a budapesti bevonulds (november 16.) napja tartozott.
Domotorfi Tibor: A Horthy-kultusz elemei. Historia, 1990/5-6. sz. (XI1.) 24-25.

%8 A kutatashoz felhasznalt napilapokat igyekeztem politikai irényultszigukat tekintve reprezentativ
modon Gsszevalogatni: a szelsdjobboldali Magyarsag és Uj Magyarsag, a radikalis jobboldali
Sz6zat, a katolikus klérus szocsGvének tekinthetd Uj Nemzedék és Nemzeti Ujsag, a konzerva-
tiv szellemiségii Budapesti Hirlap, Magyarorszag, és 8 Orai Ujsag, a polgéri liberalis iranyult-
sagu, de eltéré nézépontoknak is helyet ado Pesti Naplo, Pesti Hirlap, Esti Kurir és (Az) Ujséag,
illetve a szocialdemokrata Népszava cikkei keriiltek elemzésre.

% Turbucz David: A Horthy-Kkultusz kezdetei. i. m. 199.
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lokon tartott iinnepségeken, rendezvényeken a torténelmi egyhazak képviseleté-
ben papok, lelkészek, illetleg természetesen az egyhazi elit is részt vett. Az
egyhézi fenntartast iskolakbol nem hidnyoztak az un. Horthy-linnepek. A romai
katolikus, a reformatus €s az evangélikus egyhazak rendszeresen tartottak or-
szagszerte miséket, istentiszteleteket a kormanyzé sziiletés- és névnapjain, aho-
gyan a korméanyzovalasztds és a budapesti bevonulas nagyobb évforduldin is. A
harangozas id6étartamarol a romai katolikus érsekek €s plispokdk pasztorlevelei,
illetve a protestans piispokok fopasztori levelei rendelkeztek.”® Ezen alkalmak
soran az igét hirdetd lelkészek, papok, akik kozott természetesen piispokok és
érsekek is megtalalhatok voltak, eldszeretettel alkalmaztak vallasos utalasokat,
bibliai parhuzamokat. Mindez nemcsak a fennall6 politikai berendezkedés vé-
delmével, a politikai hatalom részérél megfogalmazott elvarasoknak valé megfe-
leléssel, hanem tarsadalomlélektani koriilményekkel, az erds politikai vezetés
iranti vaggyal, vagy éppen a Tanacskoztarsasagra adott reakcioval, az elsé vi-
laghaborut kovetd események elutasitasaval is magyarazhatd. A Horthy-kultusz
vallasos jellege tehat nemcsak a vilagiak, hanem a klerikusok kultuszépitd tevé-
kenységébdl is kovetkezett.

A torténelmi egyhazak ezen a téren betoltott szerepe elsdsorban az linnepi
igehirdetéseken keresztiil mutathatdé be. A gondosan kivalasztott bibliai igék
meghataroztak a prédikaciok vezérképhez illeszkedd iizenetét. A kormanyzova-
lasztas tizedik évforduldjan, tehat a kerek évfordulok egyikén, Ravasz Laszlo
dunamelléki piispok a Kalvin téri reformatus templomban tartott prédikaciot.
(Ravasz Laszlo az egyhaziak részérdl a legaktivabb kultuszépitok kozé tarto-
zott.) Az igehirdetési alapige Zakarias proféta konyve 4. részének 6. verse volt:
,Nem erdvel, sem hatalommal, hanem az én lelkem altal”. Eszerint Horthy Mik-
16s a Szentlélek segitségével vezeti az orszagot:

»l...] egy orszagot tartott meg, nem erdvel, nem hatalommal,
hanem a 1élek altal. Uj torténelmet inditott meg, amelynek kozép-
pontja egy lélek nagy inspiracioja volt. Hadsereget tdmasztott a
foldbol, pedig nem volt sem aranya, sem vasa, csak lelke volt. Az
ajult magyar szivekbe koltozott be, mint a testbe visszatérd 1élek. O
volt a magyar hit, a magyar ¢letakarat, a magyar dac, 6 volt a nem-
zeti remény, a holnap programja. O adott e nemzetnek eddigelé
legnagyobb ajandékot: visszaadta onbizalmunkat és Onérzetiinket.
Ezért benne Snmagat latja és becsiili meg a nemzet [...]".*"

0 A gorog katolikusok, a neoldg és az ortodox izraelitak ritkabban, elsésorban a nagyobb évfordu-
16kon tartottak istentiszteleteket.

Az igehirdetés teljes szovegét kozli: Dunamelléki Egyhazkeriileti K6zI16ny, 1930/1. sz. (VIL.)
1930. marc. 1. 9-10.
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A Dedk téri evangélikus templomban Geduly Henrik tiszakeriileti pilispok
Ezsaias konyve 9. részének 1. versére (,,A nép, mely setétségben jar, 1at nagy
vildgossagot”) hivatkozva kijelentette, hogy Isten a torténelmiink sordn mar
szamtalanszor timasztott a ,,sotétség” utan ,,vilagossagot™.** A Jézus Krisztusra
vonatkozd profécia atértelmezése az elsd vilaghdborat kovetd iddszakra vonat-
kozott, amikor Horthy Miklds megjelenésével egy 1) korszak vette kezdetét. A
Kapisztran Szent Janosrdl elnevezett hely6rségi templomban Hasz Istvan tabori
piispok az orszag ,.elsé kormanyosat” méltatta, aki az ,,igéretfoldje” felé vezeti a
magyarsagot.”® Tiz évvel késébb Ravasz Laszlo és Raffay Sandor a banyai
evangélikus egyhazkeriilet piispdke hasonl6 tizenetekre épitette fel mondanivalo-
jat** A kormanyz6 sziiletés- és névnapjain sem maradtak el a Horthy Miklos
személyére kihegyezett igehirdetések. Ezek tilnyomo tobbsége szerint Horthy
Miklés 1919-ben Isten gondoskodéasa eredményeképpen keriilt a nemzet ¢lére:
»~amikor mar szinte atadtuk magunkat a kétségbeesett vak sorsnak, Isten akkor
adott nekiink egy férfiut vezetdiil, példaul, aki egyszerre megacélositotta erdin-
ket a maga lelkének erejével és azdta is el nem faradd energiaval all hajonk
kormanyanal” — mondta példaul Soltész Elemér protestans tabori piispok.*
1934. junius 18-an az linnepi protestans tabori istentiszteleten a 103. zsoltar 1-5.
verse volt az igehirdetés alapigéje:

,,Aldjad, lelkem, az Urat,

és egész bensdm az & szent nevét!

Aldj ad, lelkem, az Urat,

¢és ne feledd el, mennyi jot tett veled!
O megbocsatja minden biindet,
meggyogyitja minden betegségedet,
megvaltja életedet a sirtol,

szeretettel és irgalommal koronaz meg.
Betolti javaival életedet,

megujul ifjisagod, mint a sasé”.

A magyarsagnak az elhangzott igehirdetés szerint azért kell aldania Istent,
mert kivalasztotta Horthy Miklost.*® Kivalasztotta példaul arra, hogy elvezesse a
magyar nemzetet az ,,igéretfoldjére”. 1935. junius 18-an vitéz Batorkeszi Kiss
Sandor tabori alesperes Jozsué konyve 1. részének 11. verse alapjan (,,Készitse-

*2 pesti Hirlap, 1930. marc. 2. 2.

43 Budapesti Hirlap, 1930. marc. 2. 1-2.

* 8 Orai Ujsag, 1940. marcius 1. 2.

4 Budapesti Hirlap, 1932. december 7. 4.; Lasd még példaul 8 Orai Ujsag, 1932. junius 18. 5.,
1934. december 7. 5.; Budapesti Hirlap, 1933. december 7. 4., 1934. jinius 19. 1.

*® Uisag, 1934. jinius 19. 2.
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tek magatoknak utravalot, mert harom nap mulva atkeltek itt a Jordanon, hogy
bemenjetek, és birtokba vegyétek azt a foldet, amelyet Istenetek, az Ur ad nektek
birtokul”) beszélt errdl a hallgatosaganak.*” A kormanyzot ezen kiviil , készikla-
nak” (Ravasz Laszld), ,,megmentd profétanak”, ,jovenddébe vetett hitiink €16
reménységének” (Raffay Sandor) is nevezték.”® A fentiekhez hasonld értékelé-
sekben a romai katolikus piispokok pasztorlevelei, igehirdetései sem sziikolkod-
tek. Grof Zichy Gyula kalocsai érsek szerint Horthy Miklost szemelte ki az Isten
arra, hogy ,,a csonka haza veszélyeztetett sorsat megjavitsa, a béke megdrzésé-
vel, az alkot6 munka segélyével és a kiilfoldi adllamokkal vald jé viszony apola-
saval a nemzet boldogulasat elémozditsa”.** Hasonloképpen fogalmazott
Glattferder Gyula csanadi piispok is.”® Természetesen a korméanyzo ,,béles” of-
szaglasanak érdemeit sem felejtették el méltatni.™

Osszegzés

Miutan a Horthy-korszak politikai berendezkedése nem volt totalitarius (egy
sajatos autoriter rendszernek tekinthetd), igy a politikai vallasokkal kapcsolatos
szakirodalom megallapitasai csak korlatozasokkal alkalmazhatok Horthy Miklos
vezérkultusza esetében.

A politikai hatalom, az allam ugyanis nem szakralizalédott a korszakban,
nem tekintett magara Istenként. Horthy személyének, tevékenységének értékelé-
se ugyan a szakralis szféraba keriilt, mint lathato, de ez ennek ellenére is elma-
radt a totalitarius rendszerek hasonlo jelenségeitdl. Az egyhaz és az allam szét-
valasztasa kapcsan elmondhato, hogy a torténelmi egyhazak meghatarozo politi-
kai és kozéleti szerepe miatt szintén csak korlatozasokkal beszélhetiink politikai
vallasrél. Nem is beszélve a kozoktatasrdl, amelyben az egyhdzak szerepvallala-
sa szintén megkeriilhetetlen. Szekuralizalt kozegrol tehat nem beszélhetiink a
Horthy-kori Magyarorszagon. A tradicionalis vallas gyakorlasa, mindezeken
tulmenden, nem korlatozodott a maganélet szintereire. Linz nyoman sokkal in-
kabb azt mondhatjuk, hogy a Horthy-kultusz kétségtelen vallasos jellege a tradi-
ciondlis vallasok értékrendszerének, szimbolumainak politikai alkalmazasat
jelenti.® Tehat inkabb legitimacios célok megvaldsitasara torekvé atpolitizalt
vallasrél, a politika és a vallas fziojarol beszélhetiink, mint politikai vallasrol,
bar annak bizonyos jellemzd6i kimutathatok az 1919 és 1944 kozotti Horthy-

4 Budapesti Hirlap, 1935. junius 19. 7.

*8 pesti Hirlap, 1938. junius 19. 1-2.; Reggeli Magyarorszag, 1943. junius 19. 2.
98 Orai Ujsag, 1930. februdr 25. 3.

%0 Nemzeti Ujsag, 1930. februar 23. 5.

3 Reggeli Magyarorszag, 1940. februar 25. 5.; Uj Nemzedék, 1940. februdr 25. 3.
*2 Juan J. Linz: The religious use... i. m. 104.
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kultusznal.>® Tlyen példaul az Gn. ,.evilagi megvaltas” igérete, a ,kollektiv tidv-
tan”: a nemzet ,,feltdmadasanak™ a vezér személyéhez kotott 1’gérete.54 Horthyt a
nemzet ,,megmentdjeként” festette le a propaganda, Isten kiildottjének tekintet-
ték, aki legyodzte a ,,gonoszt”, és vezeti a nemzetet az ,,igéretfoldje” felé. A sze-
mélyéhez kapcsolva szimbolikus értelemben 1j idészamitést is bevezettek.

A Horthy-kép szamos eleme azonosithaté tehat a totalitarius rendszerek poli-
tikai vallasaival, de a rendszer jellege és a tarsadalmi berendezkedés miatt, itt
els6sorban az egyhazak meghatarozo kozéleti szerepére gondolhatunk, mégsem
tekinthetd annak, igy mindezekbdl kifolydan sokkal célravezetébb e jelenséget
atpolitizalt vallasnak tekinteni. Mar csak azért is, mert a (szekuralizalt) politikai
vallasok az adott rendszer bukasaval egy idoben eltiinnek, mig a politikai (legi-
timacios) célokbol alkalmazott vallasos értékek, szimbolumok nem, igy akar egy
masik politikai hatalom is felhasznalhatja ket a késébbiekben.” Mig a Horthy-
kultusz 1944-ben darabjaira hullott, addig az 1919 és 1944 k6zo6tt politikai cé-
lokra alkalmazott vallasi értékek tovabbra is 1éteztek és 1éteznek.

* Uo. 106-107.
A fogalmakhoz lasd Balogh Laszl6 Levente: Totalitarizmus és... i. m. 79.
*® Juan J. Linz: The religious use... i. m. 104.
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MANNERHEIM AND HIS PERSONALITY
CULT IN FINLAND

Anssi Halmesvirta

Introduction

Personality cult has commonly been understood as a phenomenon of
totalitarian or otherwise more or less anti-democratic political cultures.
However, there are stable democratic regimes in which great men, statesmen,
soldiers, sages, writers and artists have been greatly admired to the point when
the admiration has been transformed into a cult (cf. e.g. Shakespeare from Eng-
land, J.L. Runeberg from Finland). In what follows, | examine the emergence,
historical vicissitudes and (pre)conditions of the revival of the personality cult of
C.G.E. Mannerheim (1867-1952), the Marshall of Finland who led the Finnish
army during the Winter (1939-1940) and Continuation (1941-1944) War. Also
the ideational content and the political messages of the cult — its use and abuse in
political education of the youth — are disentangled in order to contribute to the
contemporary history of ideas.

When analyzing the personality cult, one needs a simple definition: it is an
excessive admiration of a person. In comparison to respect which is a quite
legitimate moral feeling for a person who has done ‘great deeds’ for his/her
people, admiration, when growing out of proportion, becomes a sentiment which
often makes imagination construct fantastic ‘higher mental reality’, a cult-
personality in place of a historically ‘real’ person.' Imagine a Hungarian General
had beaten the Austrian/Russian army in 1849 — this General would have
become a great war-hero never to be forgotten. This is what has happened to
Mannerheim under whose leadership the Finnish army did stop the Russians
twice, thus making him a popular war-hero for many Finn today (see PICTURE

! Cf. Anssi Halmesvirta (Ed.): Cultic Revelations. Studies in Modern Historical Cult Personalities
and Phenomena. Spectrum Hungarologicum, vol. 4. Jyviskyld — Pécs, 2010.
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1).2 In their case tributes and homage paid to Mannerheim and his memory are
based on real achievement, and they are everyday expressions of the so called
public history in Finland, for instance, on his birthday, the day of the flag of
Finland, June the 4" Furthermore, Mannerheim has become internationally
famous as his doctrines of winter war strategy are still taught in many military
academies in the world. Nevertheless, the story of his personality cult is much
more complicated, calling for an analysis and explanation in view of its
persistence, multiplication of cult venues and invention of new forms of eulogy
and admiration for him.

One can differentiate at least six modes in which Mannerheim’s personality
cult manifests itself:

1. Cult sites: in Finland there are two Mannerheim museums (in Hel-
sinki and the Headquarters’ Museum in Mikkeli), there is a grave
monument in Helsinki, numerous statues and, for instance, in Gene-
va, there stands an obelisk for him in the Mannerheim Park. In every
church in Finland, the Command of Mannerheim is hanging on the
wall near the pulpit — a spot to say thanks not only to God but also to
the Savior Mannerheim. A special case is pantheonization: Manner-
heim is elevated among the holy few worth of almost godlike admira-
tion and remembrance. The Finnish pantheon does not exist physical-
ly anywhere but it is in the minds of cult-mongers and practitioners
(there is no Square of Heroes in Finland).

2. Cult practices: there are numerous yearly ceremonies and commem-
orations. There are diverse pictorial representations (a stamp, a coin),
novels, memoirs, amateurish public history publications challenging
the official biographies. The latest developments are two movies
planned, one to be directed by Renny Harlin as a Hollywood-
adventure film, the other, more serious attempt declaring to be ’truth-
ful’ to his life.’

3. Falsification of history by magnification: in popular history and
biographical publications Mannerheim’s personality is made bigger
and more perfect than his real deeds and achievements imply. These
magnified images are also being used politically in a neo-

% The newest popular biography of Mannerheim ,,for every Finnish home” has been sponsored by
The Reader’s Digest and written by some leading Finnish historians and writers. See
Mannerheim. Tuttu ja tuntematon. Valitut Palat, Helsinki, rev. ed. 2011. (1997) The illustrated
advertisement of the book contains altogether nineteen pictures of Mannerheim in various
situations in his career.

® The first one has faced serious financial problems and the film experts do not expect much from
it. See Peter von Bagh ei odota suuria Mannerhiem elokuvalta. Helsingin Sanomat, 6 May 2008.
It was not yet produced in spring 2012.
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traditionalistic fashion as a model for character-building of young in
education (see details below: Mannerheimiana).

4. The nationalist function of cult: Mannerheim-cult buttresses na-
tional pride and is one of the cornerstones onto which build and
maintain Finnish national identity. This has populist and banal fea-
tures: if one does not have (great) achievements of one’s own, one
can take pride in Mannerheim’s great deeds.*

5. Muystification: many Mannerheim-myths have been invented and
manufactured making him appear in various controversial or even
scandalous guises. The utmost, defamatory example was to show him
in an animated cartoon titled Uralin perhonen (Butterfly from the
Urals) as a weird homosexual wearing a corset®. This has aroused a
debate concerning what were his ‘real’ sexual inclinations.

6. Anti-cult: as we shall see in the next section, there were and still are
people in Finland, on the political left in particular, who do not like,
even detest Mannerheim, his memory and his cult. They slander his
popular, right-wing ‘beautified’ image and admire Lenin instead.’

This leaves the historian a difficult task: he should work as a myth-buster, not
only excavating the layers of cult in order to find or preserve the ‘real’
Mannerheim but he also should be able to expose the intentions, motives and
goals why fantasies and dubious representations are being manufactured.
Certainly, they are not always very serious but rather innocent, like in the
cartoon showing Mannerheim jealous of Hitler during his 75" birthday party in
1942 in which the captures read: Mannerheim asks “Wasn’t it my birthday
party?” and President R. Ryti dragging Hitler away to his quarters answers: “Am
I not the President of Finland?” (PICTURE 2). This, more, so to say, human side
of Mannerheim seems to be appearing also in recent historical reappraisals
which depict him as an obstinate and irritable commander for his Generals.’

A brief history of the Mannerheim cult

The juxtaposition of the ‘good’ and ‘bad’ Mannerheim can be dated back to
the aftermath of the Finnish Civil War in 1918. As a commander of the

* Cf. Michael Billig: Banal Nationalism. Sage, London, 1995.
5 TV channel 1, March 2008 (452,000 spectators).

® Anssi Halmesvirta: A Foreign Benefactor and a Domestic Liberator: the Cults of Lenin and
Mannerheim in Finland. Scandinavian Journal of History, vol. 34. no. 4. (2009) 420-421.

" See e.g. Lasse Laaksonen: Riitelevit kenraalit ja hankala marsalkka. Kanava 2/2012. 24-28. Cf.
J.E.O. Screen: Mannerheim. Otava, Helsinki, 2001.
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victorious White army, he machinated the White terror, summary executions of
Red prisoners and prison camps where hunger and disease killed thousands. For
this he earned the nickname ‘slaughterer’ by the surviving Reds (workers,
crofters) and their children whereas the winning side (landowners, bourgeoisie,
church) idolized him as the Savior of Finland from communism. As the
Ostrobothnian — the base from where Mannerheim recruited his White soldiers —
folklore had it: “Here nobody can slander God, Mannerheim or me!”.® This
cleavage has remained ever since in the Finnish political culture, and the schism
has flared up every now and then. Although Mannerheim fell out of favour in the
radically leftist, ‘progressive’ 1960s and 1970s°, the highly positive image of
him among the Conservative, political right never truly eroded. It was a shock to
them in 1962 when the modernist writer, Paavo Rintala in his Mummoni ja
Mannerheim (My Grandmother and Mannerheim) showed Mannerheim as an
anti-hero, drinking straight from the bottle, swearing and kicking his male
servant when drunk. The Conservatives had their turn in 1967, on the 100"
birthday anniversary of Mannerheim, when his Savior-role in Finnish history, in
the midst of the so called ‘People’s Front’-type political culture, rehabilitated. It
was found that he was for the Finns, who, we were told, usually had no
inclination to “personality cult” (henkilopalvonta), a truly exceptional figure, the
only one whom they would idolize."” Realizing the political value of the
resurrected Mannerheim to the Right, the Left was infuriated and castigated this
cult-building as “shameful political demonstrations against democracy and the
Soviet Union”.* In times of ‘finlandization’, the ‘noble’ Mannerheim might
have insulted the Soviet leaders, who did not want to see his picture on the walls
of residence of the President of Finland. And even after the collapse of the
Soviet Union, there seems to be no end to this erasing of Mannerheim by the
Left. A popular leftist writer, Hannu Salama from Tampere, the hotbed of
Finnish ‘Reddism’, reminded Finns in a TV interview that they should
remember him as a murderer of 10.000 Reds prisoners in 1918. This was a direct
onslaught to the poll by which Mannerheim was voted in 2005 to be the “Grea-
test Finn ever”. To aggravate the issue, one historian found out that in 1918,

8 personal information from Heikki Rantatupa (historian from Alajéarvi teaching at the University
of Jyviskyld).

° Also the Hungarians learned that Mannerheim was a ,,slaughterer” from Istvan Dolmanyos’s
Finnorszag torténete (1972). See Anssi Halmesvirta: Suomen historian sankarit ja roistot unkarilai
sille tarjoiltuina: Istvan Dolmanyosin *Suomen historia’ (1972) — ideologisen historiankirjoituksen
malliesimerkki. In: Kalevi Ahonen, Petri Karonen, Ilkka Nummela, Jari Ojala, Kustaa H.J. Vilkuna
(Eds.): Toivon historia. Gummerus, Jyvéskyld, 2003. 209-221.

10 Myytti eldd. Suomen kuvalehti 21/1967, 13.

1 Kansan Uutiset, 3 June 1967. Cf. Henrik Meinander, Tasavallan tielli. Suom. Paula Autio.
Schilds, Helsinki, 1999. 589.
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Mannerheim enrolled in commando forces, young boys who were devoid of
sympathy and could not foresee the consequences of their deeds, to cleanse
Finland from the remaining Reds.*? Without further probing these diverse and
contradictory elements of the Mannerheim-cult, one can say that it has worked
with such repetitions and counterpoints (anti-cult) that make it an omnipresent,
socially and politically dividing feature in Finnish political culture.

The Mannerheimiana

As an example of the recent revival of practices of Mannerheim-cult, | have
chosen a text that nicely represents the rhetoric of the nationalist, neo-
conservative side of the Finnish political culture. It is the first volume of the
series celebrating Mannerheim’s memory entitled Mannerheimiana (2004).
Although its readership has not been wide as its edition is limited and it is
distributed only by the Mannerheim Museum, it is advertised by its editors to be
a harbinger of texts that “provide background material and historical depth to
security political discussion” which has great significance for all Finns.
Consequently, the personality of Mannerheim is entangled with up-to-date
defense-political debates, and lifted in a problematic way onto a high platform
from where it can teach useful lessons in solving post-Cold War problems — e.g.
whether Finland should join the NATO or not — as well as be a model for
national leadership in critical times (cf. the Winter War). Thus, Mannerheim is
again made incarnate such indispensable moral qualities that could “heal the soul
of the sick nation” and give its youth an anchor of moral stamina resembling that
of the Cadet Corps.*®

One should notice that the organizations behind the Mannerheimiana -
venture are not directly party-political but present themselves as ‘expert’,
rearguard influence on wider national issues. The publisher, Champion of
Liberty Association, was established in 2000 to cultivate Mannerheim’s memory
and to promote the knowledge of his career “in gaining freedom to Finland
[1918] and in preserving a democratic social order in the country”.** In this
sense, it is deeply conservative, if not die-hard, working closely with kindred-
minded institutions devoted to Mannerheim’s heritage, namely Mannerheim
Museum (est. 1951), Mannerheim Foundation, Mannerheim’s Heritage
Foundation (est. 1973) and Marshal Mannerheim’s Hunting Cabin Society (est.
1958). Retired, highly-ranking officers of the Finnish army feature prominently
in the leadership of the Champion of Liberty Association, foremost of them be-

12 Helsingin Sanomat 17 April 2006. A6.
13 Editors’ “Foreword”. Mannerheimiana 1/2004. Otava, Helsinki, 2004. 3.
14 Editors’ “Notes”. Mannerheimiana, 93.
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ing Lieutenant-General Ermei Kanninen, the former Chief-of-Staff. Fittingly, in
some of the articles of the Mannerheimiana a self-assured but at times naively
and unconditionally ‘truth-telling’, patriotic and paternalist tone can be heard. It
gives the book its peculiar flavor of unchallengeable authority of noble public
moralism. The authors naturally presuppose that the political system of Finland
— the term ‘democracy’ is mentioned only once — cannot survive without great
leaders like Mannerheim was. It sounds as if the military contributors, many of
whom have experienced both the Winter and Continuation War, were as right as
Mannerheim himself had been in his distanced aristocratic attitude and
successful military strategy. It is these contributions from high moral ground that
create a new, magnified Mannerheim, not the ones in the first half of the book
written by professional historians or other scholars who were not intent on
pursuing any cult-making but deal with some forgotten or less well-known
aspects of Mannerheim’s life.”

Super-Mannerheim

One basic assumption behind the arguments of the cult-making articles in the
Mannerheimiana is that there exists an unbroken bond between the nation and
its great leaders through historical time (cf. Thomas Carlyle’s classic hero-
worship). It is regarded as corroborated by accumulated national-historical
experience that nations cannot survive without great men’s exceptional
“competence” and that the education of such persons is of paramount importance
to any country. In times of war it is the military heroes who strengthen the
“national spirit of defense” but they are also needed in peacetime since the
memory of their deeds and military virtues invigorate the morale of a nation,
somewhat slackened without warfare and military exercise. The mega-subject,
‘nation’, is in need of great brains in modern democracies like the body politic
needed a king to head the state in the era of Absolutism. Furthermore, in times of
crisis the leadership and power are usually concentrated in the hands of a single
person, the great leader. Accordingly, we are being told, Mannerheim stands in
line with Churchill and Roosevelt — Stalin, Hitler and Mussolini are, as “Great
but bad leaders”, denied the access to the pantheon-gallery.™

But which dispositions and propensities make Mannerheim the greatest Finn
of international stature to the propagandists of the Mannerheimiana? It is
biology, more precisely Mannerheim’s “blood heritage” but selectively at that.
One author, Colonel Lappalainen, tells of Mannerheim’s Finnish, peasants

> See e.g. JLE.O. Screen’s , The Development of Mannerheim’s Image in Europe” in
Mannerheimiana.
18 Colonel Matti Lappalainen: Mannerheim kansansa johtajana. Mannerheimiana, 60.
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origins in his mother’s family line but forgets to mention that his father was
Swedish-Finnish aristocrat. Referring to an obscure ‘natural law’ that “every
person has his/her own dose of strength of soul in his/her blood”, Lappalainen
lays it down that Mannerheim had inherited the most of it."” This natural
superiority is complemented by Mannerheim’s own preparation and self-
development which manifest the ;latent qualities and talent of a leader in him.
Relying on the derelict language of national typology and character, Lappalainen
accumulates the national use-value for Mannerheim-cult: in his fiction
Mannerheim is predestined to embody such traits as “strength of will, strength of
soul, courage, Finnish perseverance (in Finnish: sisu), self-confidence,
determination, sense of responsibility, mental flexibility, ability of adapt,
nervous power and reasonable ambition”, all that made him a Lieutenant-
General already in the Russian cavalry in the Great War. To crown it,
Mannerheim is made by Lappalainen the wisest statesman in Finland before the
Winter War because he — without being a politician — was the person who
advocated Nordic co-operation, a policy by which the Winter War could
“evidently have been avoided”.'® In the end, Mannerheim is made to carry the
potential of nothing less than a seer and a prophet, usually found only in
superhuman beings, and so much so that when out of favour he knew his
services would be needed in the future. Needless to add, no one other than
Mannerheim could have helped Finland in hard times: he was the indispensable
as Finland would have been conquered in 1939-1945. Without any reservations
he is elevated to the same level of military and state leaders as St. Stephen of
Hungary, Gustavus Il Adolf of Sweden, Peter the Great and Napoleon.™

The lesson the Finns should take to heart is: the use of “potential of survival”
— yet another gift of nature — was totally dependent on the capability of leaders
of Mannerheim’s caliber. The predicament, however, was that in present day
Finland there were no such persons available. Military statistics told their
gloomy message: Finnish youth was physically and mentally weakly and even
“degenerate”. When realizing this fatality, the Finns should remember the basic
“truth” that “unfit”, small nations may die out or be run over by the powerful,
big ones. With this imperative, sounding very similar to the Social-Darwinist
jargon of the late 19™ century, future generations were subjected to the duty to
cultivate the physical and mental heritage of the super-Mannerheim so that the

7 Ibid., 64.

18 Ibid., 66. In a history of Finnish military leadership we are told that Mannerheim himself
regarded the “power of soul” as the most important propensity of a leader but it was added that
only difficult times reveal whether a person has it or not. See Kimmo Ikonen — Ali Pylkkédnen:
Haasteena sodan ja rauhan johtajuus. Suomen reserviupseeriliitto 1931-2006. Karisto,
Héameenlinna, 2006. 335.

19 Lappalainen: Mannerheim kansansa johtajana. 66., 70-71.
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Finns would survive forthcoming crises in the same way as they survived the
wars. This was made all the more urgent as the number of war veterans, those
who largely carried the heritage forward, was decreasing fast.’ Notwithstanding,
in view of popularity of military and paramilitary organizations in Finland, it
seems that the Champion of Liberty Association does not have as much to worry
about as their alarmist message implies.

In a nutshell, for military authors of the Mannerheimiana Mannerheim was
primus inter pares among the Finnish great men because he simply was
“incomparable” (in Finnish: ylivertainen).?! In view of this, it was a great pity
that school and university curricula did not teach any “Mannerheim-doctrine”. In
future crises new Mannerheims were desperately needed, and in the meanwhile,
Finland could prosper only if the principles of Mannerheim-morality were
applied in all sectors of life. The so called “Mannerheim-knowledge” — buried in
his Memoirs® — as the treasure of exemplary career-history should have been
made compulsory reading for every young male Finn who wanted to succeed in
life. It remains ambiguous what the authors meant by telling the reader that by
time “Mannerheim’s importance was further clarified and emphasized” but the
prediction appears to indicate that it may be easier for future generations to
realize how far-sighted and statesmanlike Mannerheim actually was, for
example, in his “attempts at healing the wounds of 1918 and at quelling the
language strife between the Finnish- and Swedish-speakers in Finland.”® He is
made a tool the politics of national reconciliation and social harmony, of the
politics of memory that aims at making people forget past conflicts dividing the
nation and at rallying them behind the goal of ‘survival’. A utopian Finland is
envisaged where there is no class hatred nor minority disputes. Politics of this
kind is typical of the neo-conservative public moralism purported to revive some
supposedly lost virtues in the nation so brilliantly evinced by the personality of
Mannerheim. It is hoped that in times of materialism and secularization,
Mannerheim can serve as a surrogate-Saviour whose sacredness should not be
doubted. The sacredness — the core of the cult — is highlighted by gestures
towards his philanthropic nature: we are told that during the Winter War
Mannerheim treated his soldiers gently, as his ‘children’, when comforting the
wounded during visits to military hospitals, in particular. Then he was also the
Chairman of the Finnish Red Cross, the founder of the Mannerheim’s League for
Children’s Protection and a vehement supporter of veteran organizations and the
Finnish scout movement. All in all, Mannerheim’s appearance in Finnish history

% Ibid., 61.,76.
21 .
Ibidem.
2 E.g. C.G. Mannerheim: Erinnerungen. Atlantis Verlag, Ziirich, 1952.
2 Lappalainen: Mannerheim kansansa johtajana. 63-64.
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as the greatest leader ever is seen as the “miracle” which saved Finland from
destruction many times.** Actually he is displayed so great that a normal person
could only humbly try to imitate him but never reach the same dignity and
valour. And it is only natural that by regarding themselves as virtuous and hard-
working pupils of the Mannerheim doctrine, the military writers of the
Mannerheimiana created a Mannerheim also in their own image reflected in the
mirror of Mannerheim’s heroic life. They are the priestly guardians of his cult.

Mannerheim rides on

It is redundant to enumerate all the great attributes dedicated to Mannerheim
by the military writers of Mannerheimiana and other cult-mongers. More to the
point would be to narrate of one fairly recent Mannerheim dispute as it reveals
the vigorousness and deep-rootedness of the cult itself. It also shows how
sensitive the Mannerheim-issue still is in Finland as it touches the raw nerve of
aesthetic sense of the some artistic Finns.

All of us who have visited Helsinki could not but look at the statue of riding
Mannerheim in front of the museum of modern art, Kiasma (see PICTURE 3).
For many a Finn this statue is one of the best symbols of the nation and nothing
should tarnish it. But alas, Kiasma produced an art exhibition in summer 2006
called Ars in which artists were commissioned to paint the walls of the museum
in five colours, leaving the riding Mannerheim in front of “black contraption of
barbed wire, a pistol with bullets and gallons of gasoline”. According to the
dumbfounded critic, this could not but arouse “negative impressions” in the
minds of beholders and really was a blasphemy to Mannerheim’s glorious
memory. More seriously, the silhouette of Mannerheim seen against this terrible
background could be politically harmful: a foreigner would realize that Finland,
hosting the summits of the European Union (2006), “yarned for a revolution and
idolized terrorism”, politics diametrically opposite to consensual democratic
practice. In the crooked imagination of the critics, the Ars was a national shame,
and they exhorted the beholders turn away from it and try to remember what the
‘real” Mannerheim looked like.”> The same angry attitude is recommended
against the expressions of artistic symbolism which depict Mannerheim as a

% Ermei Kanninen: Mannerheim sotilasjohtajana. 83.; Lappalainen: Mannerheim kansansa

johtajana. 73. Mannerheimiana. In the same spirit Kanninen criticizes the TV-version of the
play Tuntematon sotilas (Unknown soldier, 2009, dir. Kristian Smeds). In his view, it distorts
the reality of war offending the sensibilities of the veterans with its images of undisciplined,
reckless and incessantly swearing soldiers. Letter to the Editor, Helsingin Sanomat, 10
February 2009.

2 Urpo Ryonénkoski in Helsingin Sanomat, 4 June 2006.
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homosexual or otherwise deviant man.?® The image of him should serve as a
symbol of purity for all Finns as well as ‘a clean show-case’ for the foreigners to
look at them, and no satire should slander it.

The question arises: what other functions does the Mannerheim-cult fulfill
than being a shield against dangers of social unrest and loss of national identity,
interpreted in a neo-traditionalist way? Does it in its elevated posture guard the
nation against, for example, increasing economic uncertainty and the expansion
of refusal identity among the disenchanted people? Does it really appeal to the
sentiments of the Finnish youth today? The message of cult, not geared, for
example, to social reform policies but aimed at reviving the feelings of national
solidarity and cohesion, attracts the newly patriotic and largely populist right-
wing strata of the society. The Mannerheim-cult’s ancient ideological rival, the
cult of Lenin, does no longer count as a viable alternative, irrespective of the fact
the Lenin museum in Tampere attracts more foreign tourists than the
Mannerheim museum. One reason why Mannerheim-cult can live on is that in
such stable societies as Finland, history of great men lends support to
continuities and allows room for such historical personalities on whom to anchor
the value of national existence and essence. Occasional polarities in Finnish
political culture perpetuate debates between icon-makers and icon-busters but it
seems that Lenin has receded to the past and his positive memory lingers on in
the minds of extreme Leftists (communists) but Mannerheim rides on among
wider public. While professional historians attempt to disseminate a rather
realistic image of him in the public?, in the market of visual arts and literature
he has, become a fictional product catering to feminine and peace-making
qualities of softness and tolerance on one hand, and to the masculine qualities
associated with Rambo-types on the other.® Obviously, the realistic, ‘dull’
Mannerheim does not satisfy the popular needs of people who live the world of
ever-increasing fantasies, the latest of them being that a black man plays
Mannerheim in a 2nd-rate romantic movie.

2 Helsingin Sanomat 4 July 2008.
2 E.g. Professor Henrik Meinander on Mannerheim in the Finnish Radio YLE1, 4 June 2008.

%8 Osmo Pekonen: Mannerheim runon peilissd. Kanava 4-5/2008.; Aapo Korkeaoja: Tabut murtuvat,
taide ei. Helsingin Sanomat, 17 December 2008.; Helsingin Sanomat, Nyt-liite no. 12, 2009,
kansikuva (cover).
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