FOCZE JANOS

A romdniai magyarsag onszervezddési
torekvései Trianon utan

Az impériumvaltas idoszaka

Az 1918. november 13-an megkotott belgradi katonai konvencidban' foglaltaknak
megfeleléen a roman kiralyi hadsereg 1918 novemberében benyomult a Szamos fels6
folyasatdl keletre, valamint a Maros vonalatol délre es6 erdélyi® tertiletekre. A balkani
francia katonai haderé parancsnokainak engedélyével a hadsereg a demarkécids vona-
lak elérése utan is folytatta az elérenyomuldsat. Céljuk az 1916-os bukaresti békében’
Romanianak igért teriiletek megszallasa volt.

Ezt megel6z6en az Aradon székel6 Roman Nemzeti Tanacs november 9-i jegyzékében
azt kérte, hogy a magyar kormany a huszonhat romanok lakta keleti varmegyét helyez-
ze a majdan Nagyszebenben megalakul6 erdélyi roman nemzeti kormany fennhatdsaga
ala. Miutan Jaszi Oszkar magyar nemzetiségiigyi miniszter Erdély kantonizalasara tett
javaslatat is elutasitottdk, a tandcs nyilatkozatot tett k6zz¢ az erdélyi romanok Magyaror-
szagtol vald elszakadasi szandékarol.* Ezt az erdélyi romanok december 1-re 6sszehivott
Gyulafehérvari Nagygytilése is megerdsitette: kimondtak a magyarorszagi romanok lak-
ta teriiletek feltétel nélkiili egyesiilését a Roman Kiralysaggal. A nagygytilés hatarozata-
ban ,,az egytittlaké népeknek” nyelvi és vallasi egyenjoguisagot, valamint 6nigazgatast és
6nallé birosagot igért.

! A belgradi katonai egyezmény. In: Romsics—Nagy, 2000. 67-68.

> Erdély fogalmat a tag értelemben vett romaniai torténelmi régidnak megfelelden hasznalom. A torténel-
mi Erdély mellett beleértem Mdaramaros, a Kords-vidék és a Bansdg Romdnidhoz csatolt részeit is.

* Az antanthatalmak és Romadnia egyiittmtikodési szerz6dése Romdnia hadba 1épésérdl. In: Romsics—
Nagy, 2000. 36-37.

* Szdsz, 1988.1713.

> A gyulafehérvari roman nemzetgytilés hatdrozata a romanok lakta magyarorszagi teriiletek és Romania
egyesiilésérdl. In: Romsics—Nagy, 2000. 70-71.
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I. Ferdindnd roman kiraly december 24-i dekrétumai iktattak térvénybe Erdély, Ban-
sag és a Partium Romaniahoz val6 csatolasat, ugyanakkor szabalyoztak a Nagyszebenben
székel6 Kormdanyzoétandcs, valamint a bukaresti kormany viszonyat. Eszerint a kiralyi
kormany hataskorébe a kiiliigy, a hadiigy, a vasut-, posta-, tavirat-, telegraf- és vamiigyek,
a bankjegyforgalom, a kolcsontigyek és az allambiztonsagi iigyek vezetése tartozott. A
Kormanyzotanacs feladata a Roman Kiralysagon beliili Erdélyre vonatkozoan az agrar-
reform, valamint kiilon valasztdjogi torvény kidolgozasa lett.®

A budapesti kormanyzat, valamint az erdélyi magyar politikusok keriilték a nyilt
konfrontaciét a roman hadsereggel, de a roman politikusokkal is. Arra szdmitottak, hogy
a roman hadsereg, valamint az erdélyi romanok lépései ideiglenesek, és a habort utani
békeszerz6désnél lesz alkalom megvaltoztatni a kialakult helyzetet.

Mindazonaltal az erdélyi romanok gyulafehérvari gytilésére valaszul december 22-
én, Kolozsvaron a magyarok is nagygytilést tartottak, ahol tobb tizezer magyar fejez-
te ki ohajat arra vonatkozoéan, hogy Erdély tovabbra is maradjon Magyarorszag része.
A roman hadsereg negyvenezer katonajaval szemben azonban csak egy 6tezer {6 alatti,
szervezés alatt allé magyar haderd allt, a késébbi Székely Hadosztaly magja.

Az antant hader6k parancsnokai engedélyezték a roman hadsereg tovabbi elérenyo-
muldsit. Igy december 24-én a kiralyi hadsereg bevonulhatott Kolozsvérra, majd januar
kozepére elérték a Maramarossziget-Nagybanya—Zilah—Csucsa—Vaskoh vonalat.”

A roman hadsereg elérenyomuldsat és a magyar allam tétlenségét latva az erdélyi sza-
szok 1919. januar 8-an Medgyesen nagygytlést tartottak, ahol kimondtak csatlakozasu-
kat a gyulafehérvari nagygytlés hatarozataihoz.

A roman katonai erék és a Nagyszebenben székel6 erdélyi roman Kormdanyzoétanacs
hozzakezdtek a magyar kozigazgatas korlatozasiahoz, majd fokozatos lecseréléséhez.
Apathy Istvant, akit a Karolyi-kormany december 7-én nevezett ki Kelet-Magyarorszag
fékormanybiztosava, letartdztattak, majd a nagyszebeni katonai birésag 6t év borton-
biintetésre itélte. Azzal vadoltak, hogy romanellenes demonstraciokat szervezett.® A
fékormanybiztos helyét a Karolyi-kormany megbizasabdl Grandpierre Emil bir6, Ko-
lozsvar és Kolozs megye féispanja vette at. Ot janudr 28-an a romén prefektus erdszakkal
eltavolittatta hivatalabol, és romdn varosvezetoket nevezett ki, ezzel felszamolva a helyi
magyar kozigazgatast.’

Az impériumvaltas kezdeti 1épéseit a magyar lakossag nyugtalansaggal szemlélte, és
helyenként ellenallast is tanusitott. Ilyen tiltakozasi mozgalmak elsésorban a magyar al-
lam tisztségvisel6i és a tobbségében magyar erdélyi munkdssag, valamint a vasutasok
részérdl jelentkeztek, akik nem voltak hajlandéak letenni a roman kiralyra a hliségeskiit.
Erre jogalapjuk is volt, hiszen ekkor még nem irtak ald olyan békeszerzédést, amely az
orszagrészeket de jure Romanianak juttatta volna. Elvétve az is el6fordult, hogy a meg-
szallott telepiilések lakossaga megkisérelt ellenallni a megszallé hadseregnek.'

Raffay, 1987. 161.

Romsics, 2005. 83.

Miké Imre, 1941. 13-16.

Raffay, 1987. 193.

10 Tlyen esetre és annak megtorldsara lasd: Bardi, 2013. 70-71.
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1919. januar kozepére a Zsil-volgyének a banyaszsaga, a hiiségeskiit megtagado vas-
utasok, a kozalkalmazottak, valamint a varosi, tobbségében szocidldemokrata munkas-
sag is altalanos sztrajkba kezdett. A szocidldemokratak altal vezetett Zsil-volgyi banya-
szok megtagadtak a munkat, és fegyverrel szalltak szembe a roman hadsereggel. T6bben
egy munkaskoztarsasagot szerettek volna létrehozni. A Kormanyzétandcs targyaldsokba
kezdett a tobb tizezres sztrajkol6 tomeg képviseldivel.

A munkassag vezet6i 14 pontban foglaltak 6ssze koveteléseiket: kérték a fogva tartott
Apathy szabadon bocsatasat, a polgarsag és a munkasok jogainak a tiszteletben tartasat,
a roman hadsereg érkezésével bevezetett botbiintetés eltorlését. Azt is el szerették volna
érni, hogy ne kéveteljék a magyar tisztviseloktol elbocsajtas terhe alatt a hliségeskii leté-
telét, és hogy a roman csapatokat vonjak vissza a demarkaciés vonalra. A Kormanyzo-
tanacs megigérte a sztrajkolok koveteléseinek a teljesitését, végiil azonban katonai erével
torték meg az ellenallast. Zsil-volgyét elfoglalta a roman hadsereg, az orszagrészben ost-
romallapotot vezettek be, és tovabbra is alkalmaztak a botbtintetést."!

A szdrvanyos ellenallassal egyidejiileg felmeriiltek az elsé tervek a Romanian beliili
Erdély, illetve a Székelyfold leend6 és magyar szempontbdl kivanatos jogi statusarol.

Az Emlékirat a Székely koztdrsasdgrol cimli dokumentumot a polgari radikalis Udvar-
hely virmegyei alispan, Padl Arpad vezetésével Benedek Antal, Hadz Rezs6, Kolumbén
Lajos, Puskds Lajos, Joddl Gébor és Mezey Odon dolgozta ki 1918. december 21-re, Szé-
kelyudvarhelyen.'> A nemzetek énrendelkezésére vonatkozé wilsoni elveket alapul vevo,
de csak a székelyekre szoritkozé dokumentumra Paal feleskette az Udvarhely varmegyei
magyar koztisztviseloket. Az tervezte, hogy az igy sziiletett Emlékiratot a vilaghaboru
utani rendezéskor a székelyek akarataként mutatja be a nagyhatalmaknak.

A hatdésagok nem nézték jo szemmel a szervezkedést. Paalt — a magyar kozalkalma-
zotti szolgalati agak Udvarhely varmegyei vezetéivel egyiitt — az udvarhelyi redliskoldba
zartak, majd hazi drizetbe helyezték. Padal hazi érizetben készitette el huszoldalas ter-
vezetét, amely a fiiggetlen Székely Koztarsasagot nagyhatalmi garanciakkal rendelkezd,
semleges, valamint Magyarorszaghoz és Romdniahoz egyarant gazdasagi szerzédésekkel
kapcsolodo allamként képzelte el.” 1919. januar 15-én bedeszkazott kiilonvonattal vitték
a kozalkalmazotti szolgalati agak vezetGivel egyiitt Segesvarra, ahonnan késébb Nagy-
enyedre szallitottak."

Gyarfas Elemér 1919 marciusaban kereste meg Iuliu Maniut, a Kormanyzdtanacs el-
nokét azzal a céllal, hogy meggydzze egy erdélyi koztarsasag létrehozasanak a sziikséges-
ségérol. Az ugyancsak wilsoni elvekre hivatkozo tervezetet'> azonban az erdélyi roman
vezet6k nem tamogattak. Az erdélyi magyar politikusok szamara bizonyossa valt, hogy
az erdélyi romansag képvisel6i nem gondolkodnak egy egész Erdélyre kiterjed6 koztar-
sasag létrehozatalaban.'

' Raffay, 1987. 251.

12 Padl, 2008. 49.

B A dokumentumot kozli: Paal, 2003. 120-133. V6. Bardi, 2013. 63.

Paal, 2008. 56-60. A Székely Koztarsasag leirasaért és az arra valo felesketés torténetéért lasd: Bardi,
2013. 41-46., 58-65., illetve K. Lengyel, 2007. 85-105.

5 Gyarfas, 1998. 123-130.

16" Bardi, 2013. 60.
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Paal Arpadot révid dévai fogsag utan 1919 4prilisaban fogtdk perbe. Azt kovetden, hogy
Dévan felmentették, 1919. aprilis 20-an Székelyudvarhelyre utazott. Itt a Grandpierre Emil
és Kolté Gabor bird koriil szervezédo Szellemi Front névvel megindulo, Kolozsvar koz-
pontti mozgalomba kapcsolodott be. A Szellemi Front célja a hliségeskiit megtagad6 ma-
gyar koztisztviselOk iranyitasa volt, valamint az, hogy 6ket cenzurazatlan informacidkkal
lassak el.”” A mozgalomban résztvevok passziv ellendllast kiséreltek meg: csak ideiglenes-
nek ismerték el a roman hadsereg megszallasat, és nem voltak hajlandéak betagozddni a
romaniai politikai rendszerbe. Ugy gondoltak, ha feleskiisznek I. Ferdindnd roman kiraly-
ra, akkor artanak a haboru utani méltanyos és igazsagos rendezés tigyének.

Paal Székelyfold és a kolozsvari kozpont kozti kapcsolat fenntartasat kapta feladatul.
Emellett propagandatevékenységet folytatott a roman hatdsagok ellen, és a Szegedrol, va-
lamint Budapestrdl érkezé magyar pénzkiildemények elosztasaval is foglalkozott. Ezeket
az eskiit megtagado tisztvisel6k kozott osztottak szét, akiket a roman hatdsagok fizetésiik
megvonasaval probaltak megtorni."

Az udvarhelyi roman prefektus Padl Arpdd szdmdra a majus 1. és julius 31. kozot-
ti idészakra kényszerlakhelyet jelolt ki Kolozsvaron, azt remélve, hogy ezzel leszereli az
Udvarhelyen koriilétte szervezodo ellenallast. Kolozsvaron Paal folytatta a Szellemi Front
korében kifejtett munkajat, és arra torekedett, hogy megszervezze a magyar tisztviseloket
a roman hat6sagok nyomasgyakorlasaval szemben.

Koézben az orszag belseje felé tovabb nyomulé roman hadsereget a Kratochvil Karoly,
az erdélyi hadkeriilet parancsnoka altal vezetett Székely Hadosztalynak sikeriilt rovid
idére feltartoztatnia. A rosszul felszerelt, alacsony létszamu hadosztaly egyik része aprilis
25-én Kratochvil vezetésével letette a fegyvert, a masik része pedig a kommunistak ha-
talomatvétele utan tovabb harcolt a Karolyi-kormanyt koveté Tanacskoztarsasag Voros
Hadseregében.

Az antant tdmogatasat élvez6 romanok elérenyomuldsat azonban a Karolyi-kormany
pacifista politikajat elvetd Voros Hadseregnek sem sikeriilt megallitani: a romdn hadse-
reg megszallta a torténeti Erdélyt, majd a Tiszantult, és augusztus 4-re, a Kun Béla-kor-
many bukasa utan Budapestet is.

A hadi események és a romdn elérenyomulas kozepette tovabb folytatodtak a tapo-
gatozasok az egyre kildtastalanabbnak ttiné helyzet magyar szempontbdl is elfogadhaté
rendezése érdekében. Rugonfalvy Kiss Istvan debreceni egyetemi tanar memorandumot
juttatott el az erdélyi roman vezetdkhoz. A terv szerint a térség stabilitasat a ,,szlav to-
meggel” szemben a romanok és a magyarok szovetsége biztositotta volna. Ebben a me-
morandumban Erdély kérdését ugyan konkrétan nem érintette a szerzo, viszont célzott
arra, hogy a magyarok a megegyezésért cserében méltanyos kisebbségpolitikat varnak el
a roman allamtol. A tervezetet elsdsorban az erdélyi roman vezeték — mint Iuliu Maniu
vagy Teodor Mihali - tdmogattak, azonban nem Erdély és Romania egyesitése elnapo-
lasanak gondolataval, hanem inkabb abban bizva, hogy ezaltal sikeriilhet Erdélyt és a
Tiszantult is elfoglalni.”

7 Uo. 324.
¥ Uo. 79.
¥ Romsics, 1987. 49-64.
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A Tanacskoztarsasag kikialtasa utan, 1919 nyaran Bécsbe menekiilt Bethlen Istvan,
és az 6 vezetésével megalakult Antibolsevista Comité is felkarolta ezt a gondolatot. A cél
egy szlavellenes, olaszbarat roman—magyar egyiittmiikodés megteremtése volt, amelyik
végs6 soron egy roman—magyar allamszovetséget eredményezett volna. Bethlen Csaky
Imre késébbi magyar kiiliigyminisztert kiildte Bukarestbe a roman élldspont kipuhatola-
sara. Ion I. C. Bratianu nemzeti-liberalis roman miniszterelnok Ioan Erdélyi tigyvédet, a
budapesti Roman Nemzeti Tandcs vezet6jét, az erdélyi Roman Nemzeti Part politikusat,
valamint a roman Kormanyzdtanacs budapesti meghatalmazott miniszterét® bizta meg
a Bécsben tart6zkoddé magyar politikusokkal valé targyalassal. Erdélyi ellenjavaslatot fo-
galmazott meg. Ez a magyaroktol a német- és szlavbarat magyar kiilpolitika felmondasat,
Erdély és a Bansag nyugati felének a romanok részére valé atengedését kérte, valamint azt
is, hogy Magyarorszdg mondjon le tovabbi, a Vix-jegyzékben megjelolt tertiletekrél. Ro-
mania ezekért cserébe ,felszabaditotta” volna Magyarorszagot a Tanacskoztarsasag ural-
ma aldl, és arra is igéretet tett, hogy segitséget nyujt a magyar gazdasag talpra allitasahoz.

Bethlenék elsdsorban azt tartottak szem el6tt, hogy az erdélyi magyarok ne keriilje-
nek kisebbségi sorba. Bratianuék ezzel szemben az Erdélyben és a Bansagban teremtett
katonai helyzet elézetes elismertetését, valamint a Clemenceau-jegyzéknél a romanok
szamara el6ny6sebb hatar megallapitasat szerették volna elérni.

A tobbszor ujrakezdett targyalasok véglegesen 1919 végére feneklettek meg. Ennek
tobbek kozott az volt az oka, hogy az angolok ellenezték a kdrvonalazodé roman—ma-
gyar—olasz szovetség gondolatat, de az is meghatdrozé volt, hogy a feleknek Erdély sor-
sarol nem sikeriilt megegyezniiik. A romdan targyaldpartnerek szdmdra ugyanis csak
a magyar tobbségli varmegyék autonémidja és a Renner-féle kulturalis autonémia volt
elfogadhat6, mig a roman—erdélyi perszonaluniét vagy Erdély korlatozott autondmiajat
hatarozottan elvetették.”!

A Magyarorszagon kialakult kaotikus helyzet rendezése érdekében az antant Sir
George Russel Clerk angol diplomatat kiildte 1919 oktéberében Budapestre, hogy segit-
se el6 egy targyaloképes magyar kormany megalakitasat. A roman csapatok november
kozepén kezdték meg a févaros kiiiritését, mikozben a Tiszantult még mindig megszal-
las alatt tartottak. Az antant parancsara visszavonul6é roman hadsereg helyét a Horthy
Miklés egykori osztrak-magyar altengernagy altal vezetett Nemzeti Hadsereg vette at.**

Bethlen Istvan a Békeel6készité Iroda B. osztalyanak vezetdjeként, de ugy is, mint
az uj magyar kormany erdélyi iigyekkel foglalkozé ,titkos minisztere” 1919 decemberé-
re, Jancso Benedek torténésszel egyiittmiikodve jegyzéket készitett az erdélyi kérdésrol.
Bethlen a jegyzékben Erdélynek a svéjci minta szerinti nyelvi-etnikai autondm teriiletek-
re, kantonokra osztasat javasolta. Ezekbdl egy magyar, egy svab és egy szasz tobbségii lett
volna, valamint tervbe vette egy vegyes lakossagu harmadik kialakitasat is. Ugyanakkor
Erdély egységének megorzését szerette volna elérni, valamint azt, hogy a térség lakossaga

2 Stoica, 1932. 138.
21 Romsics, 1987. 49-64.
2 Romsics, 2005. 142—144.
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népszavazassal donthessen hovatartozasarol, de akar arrdl is, hogy inkabb a fiiggetlen
Erdély allami keretei kozt folytatna mindennapjait.”

Az erdélyi magyar vezetdk, latva a katonai szempontbol egyenldtlen viszonyokat,
gondoltak ugyan az aktiv szervezett ellenallasra, de végiil céltalannak lattak annak el-
kezdését. 1920-ra mar a passziv ellendllds fenntartdsa is reménytelennek tlnt. A kozal-
kalmazottak koziil egyre tobben hagytak el az orszagot, miutan az eskii megtagadasa
miatt kiszorultak az igazsagszolgaltatasban és a kozigazgatasban betoltott allasaikbol.*

Bernady Gyorgy szabadelvii politikus, Marosvasarhely volt polgarmestere, majd f6-
ispanja 1920 majusaban tért haza Budapestrdl. 1920. majus 15-i Nyiltlevele, majd azutan
az Emlékirat cimu ropirata révén az erdélyi magyarsagot helyzete elfogadasdara, valamint
eréinek megszervezésére szdlitotta fel, és mar ekkor a roman politikai rendszerbe valo
integralodast javasolta. Bernady magyar torténelmi osztalyokat és a kozéprétegeket meg-
szolitani hivatott Magyar Nemzeti Partot akart alapitani, amelyik ,nemzeti, liberalis és
demokratikus” elvekre épiil.*> A romdniai magyarok szamara példaként a romdn és a
szasz onszervezddést hozta fel.* Felhivasai ekkor még nem taldltak tamogatasra. A bé-
keszerz6dés 1920. junius 4-ei aldirdsa és november 15-ei ratifikdldsa utdn azonban meg-
valtozott a helyzet. Bethlen Istvan grof javaslatara 1920 végén lezartak a trianoni magyar
hatarokat, ezzel is csokkentve azoknak a menekiilteknek az dradatat, akik nem akartak
a Magyarorszaggal szomszédos 0j nemzetdllamokban folytatni életiiket. Ugyanakkor a
repatrialasi hullam soran 1924-ig - legtobben a hatarlezaras el6tt — mintegy 200 000 me-
nekiilt hagyta el Romaniat, és koltozott Magyarorszagra.

1921-re mar a romdniai magyar torténelmi egyhdzak vezetdi is letették az eskiit.”
A roman hatalom berendezkedése, amely a szaszok tamogatasaval, valamint az erdélyi
romansag nagy részének euforikus nemzetegyesitd lelkesedésével zajlott, sikeresnek és
véglegesnek tiint.

Beilleszkedés a roman politikai rendszerbe

A trianoni békeszerz6dés értelmében a Magyar Kiralysag egykori teriiletébdl 103 093
négyzetkilométer keriilt Romanidhoz. Ezen a teriileten 5 257 467 6 élt.*®

Az 1910-es népszamlalas 1 658 045 magyar anyanyelvi személyt szamolt 6ssze a ké-
s6bb Romanidhoz csatolt teriileteken. Ez a népességszam - f6képpen a massziv repatri-
alasi hullam kovetkeztében — 1930-ra 1 480 712 magyar nemzetiségli személyre csok-
kent. A magyarok egyharmada Székelyfoldon, negyedrésze az erdélyi varosokban és

% Romsics, 1987. 49-64.

24 Bérdi, 2013. 82.

» Pomogats, 2010. 48—67.

* Bernady, 1920. 41-43.

27 Bérdi, 2008. 34.

2 Romsics, 2010. 145.

¥ Kocsis-Kocsisné, 1991. 12.
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kornyékiikon, valamint tovabbi egynegyede a nyugati hatdr mentén koncentralodott.”® A
Trianon utan kényszerkozosséggé valo erdélyi magyarsaghoz hozzaszamolodtak az ezt
megel6zdleg is Romania teriiletén él6 magyar csoportok. Ilyenek voltak példdul a mold-
vai csdngok és a bukaresti magyarok.

Bar a magyarok Erdély teriiletén csupan a népesség 30%-at tették ki, a kulturalis élet-
ben és a gazdasagban betoltott szerepiik jelentdsebb volt a tartomany népességének felét
kitevé romanokénal.

Kulturalis szempontbdl is jelentds kiilonbségek mutatkoztak az Erdély lakossagat ado
etnikumok kozétt. 1910-ben Erdélyben irni-olvasni az dssznépesség 42,8%-a tudott. A
romanok korében ez az arany 27,9% volt, mig a magyaroknal 59,9%, és ennél is jobban
alltak a németek, ugyanis 75,9%-uk tudott irni-olvasni.

A foglalkozasi agazatok szempontjabol az erdélyi romansag tobbsége mezdgazdalko-
dassal foglalkozott. A németek és a magyarok hozzajuk viszonyitva nagyobb aranyban
talaltak munkat a gazdasag modern dgazataiban. 1910-ben az erdélyi 6stermelSk 7%-a
volt német és 26,7%-a magyar, mig a romanok aranya 64,9%-ot tett ki. Ugyanakkor ma-
gyar anyanyelvi volt a banyaszok, iparosok, valamint hitellel és kereskedésekkel foglako-
z0k 54,6%-a, mig 14,4%-uk volt német, és 27,1%-uk roman.*

Bar 1930-ra ezek az aranyok mddosultak, a magyarok megtartottak a népességen be-
lili szamukhoz viszonyitott feliilreprezentaltsagukat. Ekkor az erdélyiek 26,7%-at kitevo
magyarok az iparban 40%-os, a hitel és kereskedelem teriiletén is ezt megkozelitd arany-
ban voltak jelen. Magyarnak vallotta ugyanakkor magat az erdélyi banyaszok 33%-a és a
kozlekedési dolgozok 30%-a is.

Erdély lakossaga 1930-ban egy tilnyomorészt ruralis tarsadalom képét mutatta: a
népesség 83%-a élt vidéken. A tartomdny vidéki jellegét erdsitette, hogy a varosokban
laké 958 998 16 (17,3%) mintegy harmada a varosi piacokra termelve mezdgazdasaggal
foglalkozott. A falvak jellemzé médon az onellatasra rendezkedtek be: csak a legsziiksé-
gesebbnek itélt ipari cikkeket vasaroltak meg.*

A varosi lakossag nemzetiségi Osszetétele 1910 és 1930 kozott ugyancsak a magyarok
rovasara valtozott. Mig 1910-ben 59%-uk volt magyar anyanyelvi, 1930-ra mar 45%-ra
csokkent a magukat magyaroknak vallok ardnya.” Ennek a repatrialasi hullim mellett
az is oka volt, hogy a romdn allami politika tdmogatta a romanok megtelepedését az
erdélyi varosokban. A cél ezzel egy 1j roman polgari kozéprétegnek a kialakitasa, illetve
megerdsitése volt. Ezt a jelenséget megfigyelhetjiik tobb erdélyi varos esetében.

Mig az 1910 és 1930 kozotti idészakban tobb varos — ilyen példaul Brasso, Kolozsvar
vagy Temesvar — magyar lakossaga nétt néhany ezer fével, a népességarany-valtozas 9sz-
szességében az eredeti népességszamukat nagy aranyban novel6 romanoknak kedvezett.

1910-ben Brasso lakossaganak 43%-a volt magyar, 26,4%-a német és 28,7%-a roman
anyanyelvii, ami 1930-ra 42,2%-ra valtozott a magyarok, 22,4%-ra a németek és 32,7%-ra
a romanok esetében.

w

0 Szdsz, 1988. 1742.

31 A magyar békedelegacié elemzése az erdélyi kérdésrél. In: Adam-Cholnoky, 2000. 158—162.
> Szdsz, 1988.1738.

* Bardi, 2013. 227-230.
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Kolozsvaron 1910-ben 82%-os aranyban éltek magyar, 2,7%-ban német és 14,2%-ban
roman anyanyelviiek. 1930-ra ez az arany 53,3%-ra valtozott a magyarok, 2,6%-ra néme-
tek és 35,6%-ra a romanok esetében.

Nagyvaradon 1910-ben a magyar anyanyelviiek 91,3%-os, a németek 2,1%-0s és a ro-
manok 5,5%-os aranyban voltak jelen. 1930-ra itt is modosultak az ardanyok: 67,8%-ra
csokkent a magyarok, s 1,3%-ra németek, valamint 24,5%-ra nétt a romanok esetében.**

Az iddszakban az erdélyi varosi lakossdg aranyainak a modosuldsara az is hatassal
volt, hogy azoknak a zsidoknak a korében, akik magukat magyaroknak vallottak, meg-
indult egy disszimilacids folyamat, amelyet a romdn allam is tdmogatott.*

Az egyhdazak az erdélyi magyar 6nszervez6dés meghatdrozo intézményei kozé tar-
toztak. Az 1910-es népszamlalas adatai szerint a Magyarorszagtol Romaniahoz csatolt
teriiletek népességébdl 995 287 személy volt romai katolikus. Ugyanakkor 649 918-an
kovették a reformatus vallast, 263 016-an az evangélikust, és 68 759 volt az unitariusok
szama.’®

A Trianon el6tti Erdélyben meghatarozé oktatasi szerepet betolté magyar egyhazak
az impériumvaltast kdvetden is a magyar anyanyelvi oktatas jelentds szerepléi maradtak.
A roman hatdsagok a magyar anyanyelvii oktatast az egyhdzak altal fenntartott intézmé-
nyek szamara engedélyezték ugyan, azonban a magyar nyelvd allami iskoldk tobbségét
- mintegy kétharmadat — romdn tannyelviivé alakitottak. Az egyhazak ezt kovetéen a
helyi igényeknek megfeleloen igyekeztek biztositani az magyar tannyelvl oktatast, s az
1918-ban még csak 428 felekezeti iskolabol allo haldzat mellé tovabbi 270 magyar tan-
nyelvil oktatdsi intézményt hoztak létre.”

A felekezeti — és ez altal a magyar tannyelv{i - oktatas korlatozasa a romaniai okta-
taspolitika egyik alland¢ jellemzdje volt. A legtobb kifogasolt intézkedést az 1925-6s ma-
ganoktatasi és a baccalearatusi (érettségi) torvény fogalmazta meg. Az 1925-6s térvény a
felekezeti iskoldkat maganiskolakka mindsitette at, és 6t tantargy roman nyelvi oktata-
sat tette kotelezové. Az 1925-0s baccalareatusi torvény az érettségin vizsgaztatd tandrok
bizottsagat roman tandrokbol allitotta Ossze, igy a didkoknak az allam nyelvén kellett
érettségizniiik azokbdl a targyakbol is, amit a képzésiik alatt magyar nyelven tanultak. A
rendelkezések miatt a magyar didkok korében oridsira duzzadt a bukottak aranya: 1925-
ben példaul a magyar didkok 75%-anak nem sikeriilt teljesitenie az &tmené mindsitést.”®

A tovabbra is magyar tannyelviiként vagy magyar tagozattal mikodo iskolakra az
1924-es allami elemi oktatdsrol szold torvény vonatkozott korlatozéan. Ez ugynevezett
kultdrzonakat hozott létre a kisebbségek lakta vidékeken, amelyeket a roman tanitok sza-
mara kiilonleges juttatasok biztositdsa révén igyekeztek vonzéva tenni.

Az erdélyi magyar politikusok tobbsége az impériumvaltas eldtt két nagy politikai
partba tagozddott: az 1910-ben alakult, Tisza Istvan vezetésével miikodé nemzeti libe-
ralis Nemzeti Munkapartba és az ezzel szembehelyezkedd, az Osztrak-Magyar Monar-

# Kocsis-Kocsisné, 1991. 49.

¥ Gido Attila: Zsidok Erdélyben. Adatbank.ro, Szécikkek az erdélyi magyar tarsadalomismerethez. (http://
lexikon.adatbank.ro/tarsadalomismeret/szocikk.php?id=30 - utols6 megnyitas: 2017. februar 09.)

¥ Lokkos, 2000. 319.

¥ Bardi, 2013. 92.

¥ Bardi, 2013. 221-222.
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chian beliili nagyobb magyar 6nallésagot kovetelé Fliggetlenségi és 48-as Partba. A két
meghatarozé nemzeti alapon szervezddd part mellett vilagnézeti partokat is ismeriink
a Trianon el6tti Erdélyben. Ilyen volt a szervezett munkasosztaly nagy részét integrald,
1890-ben alapitott Magyarorszagi Szocialdemokrata Part vagy a katolikus Néppart. Az
erdélyi magyar politikai osszefogas sziikségességének gondolati gyokereit az 1913-ban
alakult Erdélyi Szévetségben taldljuk, ez azonban az erdélyi partok feletti érdekkozos-
ségként, és nem kiilon partként kivant miikodni. Az Erdélyi Szovetség ugyan 1917-ben
Ujjaalakult, dm érdemi tevékenységet nem fejtett ki.

Az impériumvaltast kovetd idészakban, a politikai passzivitas koriilményei kozepette
indult el a tisztvisel6i ellenallasbdl kinévé erdélyi magyar politikai szervezkedés, amelyik
a Magyar Nemzeti Szovetség kolozsvari megalakitasat eredményezte. A Magyar Nemzeti
Szovetséget az Apathy utdni fékormanybiztos, majd a Szellemi Front egyik vezetdje, a
svajci szarmazasu Grandpierre Emil vezette. Koriilotte csoportosultak azok, akik a pasz-
szivitast szerették volna fenntartani. A Magyar Nemzeti Szovetséget Grandpierre masok
mellett Ugron Istvan egykori diplomataval és nagykovettel, valamint Haller Gusztav-
val, Kolozsvar impériumvaltas el6tti magyar polgarmesterével kozosen 1921. januar 9-én
azzal a céllal hoztak létre, hogy a Népszovetség elott képviselhessék az erdélyi magya-
rokat.* A Magyar Nemzeti Szovetséget megalkotok az idékozben allandosult helyzetet
még mindig ideiglenesnek fogtak fel.

Ezzel parhuzamosan indult el a szervezkedés Kalotaszegen, Kos Karoly épitészmér-
ndk, Padl Arpad és Zagoni Istvdn Ujsdgiré vezetésével. Az elsd vildghaboru elétti id6kben
polgari radikalis nézeteket vallo Kos, Paal és Zagoni a passziv ellenallas feladasa mellett
foglaltak allast, szembehelyezkedve ezaltal a Kolozsvaron szervezkeddkkel, akik folytatni
szerették volna a roman allammal szembeni passziv ellenallast.

A politikai integracié melletti végleges dontés szimbolikus momentumava Koés Ka-
roly, Padl Arpad és Zagoni Istvan kozos kialtvanyénak, a Kidlt6 szonak a kozzététele ava-
todott 1921. janudr 23-an.

»Nyiltan és észintén valljuk azonban: inkdbb vagyunk lojdlisak, mint rebellisek, inkdbb
épiték, mint rombolok, inkabb nyilt bardtok, mint titkos ellenségek.

De azzal a feltétellel, ha megadatik szamunkra az 1ij keretek kozott az a minimum, me-
lyet mi nemzeti kulturdnk, dsi szokdsaink, faji ontudatunk, szocidlis érzéseink, gazdasagi
fejlodéstink szempontjabil ezeresztendds multunk tanulsagaképpen nélkiilozhetetlennek
tudunk.

Kétmillio magyarra, mint fundamentumra akarjuk felépiteni az 1ij keretek kozt nem-
zeti autonomidnkat, melynek egy részét sajdt szabad elhatdrozdsbél igéri nekiink Romdnia
szentesitett torvénye: a gyulafehérvdri hatdrozat, mds részét megszerzi egyfeldl akaratunk
és erénk, mdsfel6l Romdnia jozan beldtdsa” - olvashaté a dokumentumban.*

Kds és tarsai kidltvanydban nemcsak annak talaljuk lenyomatat, hogy az erdélyi ma-
gyarsag elitjének egyik része elmozdult a kivaré allaspontrol, és a Romanian beliili politi-
kai integracié mellett tette le a voksat, hanem annak is, hogy a roman nemzetéllam iranti
lojalitasért cserébe a nemzeti autondmia megadasat vartak el.

¥ Miko, 1941. 19.
1 Kés-Padal-Zagoni, 1921. 4-5.
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A Kialto szo harmadik, Zagoni Istvan altal jegyzett részében Zagoni a passziv ellendl-
last kudarcosnak itélte, és a romanok haboru el6tti példdjara hivatkozva a magyarok egy-
ségessé szervezését javasolta a tobbi erdélyi nemzethez, de f6ként a szaszokhoz hasonlo-
an. A cél: nemzeti kataszter felallitasa, nemzeti autoném teriiletek létrehozasa a tombben
él6 vidékeken, a kisebbségi nyelvhasznalat garantaldsa, a nemzeti vagyon fejlesztése, az
oktatas és a kultura szabadsaga, az autondm egységek dltal fenntartott belsé rend fenn-
tartasa, a munka szabadsaga, az egyhazak autonémidja és a szabadsagjogok biztositasa.*

Késék alapgondolatai — a passzivitas feladasa, az erdélyi magyar onszervezés beindi-
tasa szasz mintara, a békés egymas mellett élés — sokban emlékeztettek Bernady 1920.
majusi Nyiltlevelére, azonban ahhoz viszonyitva 4j elemként jelent meg az erdélyi sza-
szok, a romanok és a magyarok Osszefogasanak szorgalmazasa. Az igy artikuldlodo
transzilvanizmus a szdsz, a roman és a magyar népnek az Erdély teriiletén val6 egymas-
rautaltsagat hangoztatta. Emellett a transzilvanistak ugy gondoltak, hogy mindhdrom
nép osztozik az erdélyi szellemben, és emiatt egységes fellépésiiket, egymas kolcsonos
tamogatasat remélték az j centrummal, Bukaresttel szemben. A transzilvanizmussal tu-
lajdonképpen megfogalmazodott az erdélyi magyar nemzeti mozgalom elsd, a pozicidor-
zésen tulmutato politikai programja.

Koés 1921. junius 5-én, miutan korbejarta Kalotaszeg vidékét, Banffyhunyadon tobb
ezer magyar részvételével megalakitotta az Erdélyi Néppartot. Ennek elnoke Albrecht La-
jos banffyhunyadi tigyvéd, titkara pedig Kos Karoly lett. Kés a néppartot az erdélyi ma-
gyarsag politikai partjanak képzelte el, amelyik a politikai élet aktiv résztvevdje, szem-
ben az integraciét ekkor még elutasité Magyar Nemzeti Szovetséggel. A Magyar Nemzeti
Szovetség vezetSi azonban elérték, hogy Kosék csatlakozzanak a Magyar Szévetséghez
mint partok feletti érdekvédelmi szervhez.

Azigykib6viilt Magyar Szovetség élére Josika Samuel bardt, a romai katolikus egyhaz
vagyonat igazgato Status elnokét, egykori szabadelvi politikust és a férendihaz volt elno-
két valasztottak, Kds a szervezet titkari cimét kapta meg. A szovetség célja az volt, hogy a
magyar kisebbséget kozjogi személyiségként képviselje, valamint hogy vesse meg a nem-
zeti autondmia alapjait. A szovetséget azonban a roman hatésagok 1921. oktober 30-an
betiltottak.*> A Magyar Szovetség a roman hatosagok értékelése szerint messze tullépte
azokat a kereteket, amelyeket megengedhetének tartottak egy kisebbségi politikai szer-
vezet szamara: a hatésagok romaniai magyar partok megalakitasat szorgalmaztak. A
szOvetség ezzel szemben autonom igazgatasi szervként viselkedett: adot vetett ki a lakos-
sagra, birosagokat létesitett, utasitasokat adott ki az orszag torvényeinek figyelembevétele
nélkiil, és egy kormanyszer, szakosztalyokra osztott szervvel is rendelkezett. Emellett a
szOvetség tagjainak olyan bizonyitvanyokat allitottak ki, amelyek csak Magyarorszagon
voltak érvényesek, és ez szintén felvetette a roman hatalom elismerésének kérdését.*’

Koés 1921 novemberében inditotta el az Erdélyi Néppart Vasdrnap cim lapjat. 1922.
januar 15-én, miutan Paal és Zagoni segitségével Kolozsvaron is kialakitottak a haléza-
tukat, az Erdélyi Néppart nevét Magyar Néppartra valtoztattak. A Magyar Néppart élére

1 Kés—Padl-Zagoni, 1921. 6-35.
2 Miko, 1941. 23-24.
# Bardi, 2013. 110.
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Kecskeméthy Lajos reformatus lelkész és teologiai professzor, egykori fiiggetlenségi parti
politikus keriilt.**

A Magyar Nemzeti Szovetség alapitoi a néppart jelentette kihivasra is valaszul 1922.
februdr 12-én megalakitottdk a Magyar Nemzeti Partot. Ennek el6szor Ferencz Jozsef
unitarius plispokot valasztottak elnokéiil, akit Grandpierre Emil kdvetett a part élén.

A kormany engedélyezte a korabban betiltott szovetségnek a részvételt az 1922-es
valasztasokon. A roman hatésagok ténylegesen ennek ellenére a magyar jeloltek elle-
hetetlenitésére torekedtek. Igy a magyarok jeldltjeit abszurd kifogdsokkal utasitotték el,
és a valasztasi visszaélések olyan mértékiiek voltak, hogy csak az orszag pénziigyi oli-
garchidjat képvisel6 és rendkiviil befolyasos nemzeti liberalisokkal (Partidul National
Liberal, innen: PNL) szoros kapcsolatokat apolé Bernady Gyorgy, Marosvasarhely volt
polgarmestere jutott be a képviseléhazba. A szenatorvalasztason két tovabbi jelolt vélt a
Szendtus tagjavd, valamint a késébb kiirt potvalasztasokon tovabbi két képviseld jutott
mandatumhoz a 356 {6s képviselohazban.*> A magyarok igy elenyészé erdt képviseltek a
torvényhozasban, mikozben az orszag tizennyolcmillids lakossaganak a 7,9%-at tették ki,
mintegy egy és fél milli6 fot.*¢

A valasztasokon vald részvétel utan ujra betiltottdk a Magyar Szovetséget. A roman
vezetdk nyilvanvalova tették, hogy nem fogadjak el ,,allam az allamban” tipusi nemze-
tiségi szervezetként. Erre valaszul az erdélyi politikusok uj part létrehozasa mellett don-
tottek: 1922. december 28-an a Magyar Nemzeti Part és a Magyar Néppart fuzidjabol
létrejott az Orszagos Magyar Part (OMP). Az 4j part elnokének szintén Josika Samuelt
valasztottak meg.*’

Az egyesiilt partban egyértelmiien a korabbi Nemzeti Part tagjainak volt nagyobb
befolyasa Kos Karoly néppartjaval szemben. Ezt az biztositotta, hogy az OMP vezet6ségé-
ben tobbségében olyan befolyasos magyar politikusok foglaltak el a kulcspoziciokat, akik
a dualizmuskori nagypolitikaban is kiemelked6 szerepet vallaltak. Ilyenek voltak példaul
baré Josika Samu, a férendihaz volt elnoke, Ugron Istvan egykori diplomata és nagyko-
vet, Bernady Gyorgy, Marosvasarhely volt polgarmestere és f6ispanja, Jakabffy Elemér
volt munkaparti képviseld, grof Bethlen Gyorgy volt képvisel6 vagy Gyarfas Elemér, Kis-
Kiikiill6 varmegye egykori féispanja.

A part megalakulasa utdn gyakran elhangzé, Bukarest felé kinyilvanitott lojalitas-
nyilatkozatokat a roman politikusok fenntartasokkal kezelték, hiszen kozismert volt,
hogy Budapest tdmogatja az OMP-t, és az is, hogy a fontosabb dontésekkor az OMP
politikusai kikérik Budapest véleményét. Az OMP mikodése soran nyilvanvalova valt
a transzilvanizmus veresége mint integracids stratégia. Erdélyben sem a romanok, sem
a szaszok politikai szervezetei nem voltak partnerei egy ilyen, Bukaresttel szembeni
egylittmiikodésnek, s ez megpecsételte a kezdeményezés sorsat.

“ Kés, 1971. 1501-1512.
5 Miké, 1941. 27.

5 Gybrgy, 2006. 24.

7 Mik, 1941. 39.
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Ugyanakkor az OMP politikusainak szovetségeseket kellett keresniiik a sikeres érdek-
érvényesités lehetdvé tételéhez, valamint azért, hogy a bukaresti politikai életben elfogad-
jak a partot.

Harom romaniai politikai eré meriilt fel lehet6ségként: egyrészt Iuliu Maniu Roman
Nemzeti Partja, amelyik Erdélyben rendelkezett erds poziciokkal. Masrészt a prominens
regati®® partok: Alexandru Averescu Néppartja és a Ion I. C. Bratianu vezette Nemzeti
Liberalis Part.

Az erdélyi szavazobazissal rendelkezé Roman Nemzeti Part 1926-ban egyesiilt a ha-
vasalfoldi bazisu parasztparttal, megalkotva a Roman Nemzeti Parasztpartot (Partidul
National Taranesc, innen: PNT). A Ion Mihalache altal vezetett parasztpart ezt megeld-
zben olvasztotta magaba a besszarabiai parasztpart egy részét, valamint a tobbi torténel-
mi régié parasztparti csoportosulasainak tobbségét.*” A PNT-vel valo egyiittmiikodést
tobbek kozott az OMP alelnoke, Sandor Jozsef, az Erdélyi Magyar Kozmivel6dési Egye-
stilet (EMKE) egyik alapitéja, kezdetben szabadelvii, majd Banffy Dezsé miniszterelnok
mogé sorakozod képviseld és Kos Karoly tamogattak. A Nemzeti Parasztpart politikusai
arra torekedtek, hogy megszerezhessék a torténelmileg kialakult, az erdélyi magyarok-
nak és szaszoknak kedvez6 erdélyi gazdasagi pozicidkat. Azt szerették volna elérni, hogy
ennek segitségével kitermel6dhessen az az erds erdélyi roman kozépréteg, amelyik képes
lesz vezetni az orszagrészt. A Roman Nemzeti Part kezdetben — mint a part altal dominalt
1918. december 1-i gyulafehérvari nagygytilés zardnyilatkozataibol is kit{inik — nem zar-
kozott el a regionalis allamszervezés gondolatatdl.”® S6t, akkor még autondmiat is igértek
az etnikai kisebbségeknek. A Nemzeti Liberalis Part és Alexandru Averescu Néppartja
arra kényszeritették a partot, hogy valtoztassa meg az allaspontjat ebben a kérdésben. Az-
zal vadoltak 6ket, hogy a regionalizacié gondolataval veszélyeztetik az orszag egységét.”

A Nagy-Romadnia els6 tiz évét (1918-1928) nagymértékben meghatarozé nemzeti li-
beralisokkal val6 egyiittmiikodést tobbek kozott Bernady Gyorgy tamogatta. A liberali-
sokkal valo egyiittmtikodésnek azonban nehéz volt mas érvet talalni, mint a pragmatikus
érdekérvényesités lehetdségét. A nemzeti-liberalisok ugyanis egy kozpontositott francia
mintaju roman nemzetallam épitését szorgalmaztak. Ebben nem volt helye sem a magyar,
sem a szasz autonomiaknak, s6t a regati politikusok — kevés kivétellel — az erdélyi roma-
nok kiilonallasat sem nézték jo szemmel. A cél a nagyon is kiilonboz6 toérténelmi multu,
valamint eltéré etnikai aranyokkal rendelkez6 tartomanyok egybeforrasztasa volt.

Az Alexandru Averescu tdbornok Néppartja vezette kormany 1920 aprilisaban hozta
létre az erdélyi roman Kormanyzdtanacs hataskoreit csorbité Hivatalok Egységesitésének
és Tehermentesitésének Kozponti Bizottsagat, amelynek az Gjonnan csatlakozott tarto-
manyok kézpontjaiban, a besszarabiai Kisinyovban, a bukovinai Csernovicben és az er-
délyi Kolozsvaron allitott fel regionalis alegységeket.

Az orszag adminisztracidjanak megszervezésérdl folyd vita az 1923-as alkotmany
megszovegezésével dolt el. Ez Romaniat egységes és oszthatatlan nemzetdllamnak dek-

% Regat: Okiralysag, a régi Romdan Kiralysdg (Havasalfold, Moldva és Dobrudzsa) teriilete.
¥ Scurtu, 2003. 144-145.

% K. Lengyel, 2007. 238.

1 K. Lengyel, 2007. 21-22.
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laralta, megyékre és azon beliil kozségekre osztotta, és csak az egyéni szabadsagjogokat
ismerte el, a kozosségieket nem. Az orszag alkotmany szerint adminisztrativ felosztasa
értelemszer(ien kizdrta a regiondlis autondmidkat mint kozigazgatasi format. Az 1920-
ban létrehozott Hivatalok Egységesitésének és Tehermentesitésének Kozponti Bizottsdgat
1924-re szamoltak fel véglegesen, befejezettnek gondolvan az egységesitést.

Az alkotmany felekezeti szempontbdl is elonyben részesitette a tobbségi tarsadalmat.
Az 1923-as alkotmany 22. cikkelye az ortodox és a gorogkatolikus vallasokat ,,roman
vallasoknak” nevezte, és koziiliik az ortodox felekezetet a roman allam ,,domindns” val-
lasanak mindsitette, mint azt a vallast, amelyiknek a legtobb kovetdje van Romanidban.
Ugyanakkor a 22. cikkely negyedik bekezdésében a féként Erdélyben erés gorogkatolikus
vallasnak a tobbi hivatalosan elfogadott romadniai felekezettel szembeni ,elsébbségét”
mondta ki.”

Az 1907-es moldvai parasztfelkelést leverésében részt vevo, majd az els vilaghaboru
idején is sikeres katonai vezetdnek bizonyul6 Alexandru Averescu tabornok vezette Nép-
part a liberalisok legfébb kihivojaként lépett fel. A Néppart Erdélyben alig rendelkezett
partszervezetekkel és tamogatokkal. A néppartiak ezért Constantin Bucsan Averescu-
parti tigyvédet biztak meg partszervezési feladatokkal. Bucsan tobbek kozott Székelytol-
det is meglatogatta, ahol felvette a kapcsolatot az OMP politikusaival, akiknek az OMP
elnoke, Ugron Istvan engedélyezte, hogy targyaljanak Averescu alakulataval.

Az OMP politikusai haromszor targyaltak a Néppart képvisel6ivel: 1923 aprilisaban,
juniusaban és oktdberében. A Néppartot Constantin Bucsan képviselte, akihez az ok-
toberi talalkozén a Roman Nemzeti Partbol a Néppartba atallo Octavian Goga kolté is
tarsult. Az OMP részérdl Ferenczy Géza ligyvéd, az unitarius egyhdz fégondnoka, Gyar-
fas Elemér iigyvéd, Kis-Kiikiillé volt féispanja és a Katolikus Status igazgatétanacsanak
tagja, Szele Béla brassoi tigyvéd, Pal Gabor csiki tigyvéd és Torok Andor tigyvéd, Kézdi-
vasarhely egykori polgarmestere vettek részt a targyalasokon.

Végiil az egyezményt Bukarestben, 1923. oktdber 23-an kototték meg. A késébb
csucsai paktumnak nevezett egyezség nyolc fejezetbdl allt, és magaba foglalta a legfon-
tosabb magyar kéréseket: a valasztoi névjegyzékek kiegészitését, a magyar egyhazak
autonomiajanak biztositasat, a kisebbségi iskoldk nyilvanossagi joganak elismerését, a
magyar tarsadalmi és jotékonysagi egyesiiletek vagyonanak a visszaadasat, az anyanyelv
kozigazgatasban vald hasznalata joganak az elismerését és a magyar kozalkalmazottak
helyzetének a rendezését. A kérések teljesitésére a Néppart abban az esetben vallalko-
zott, ha kormanyra keriil. Az OMP vallalta a Néppart tamogatasat a valasztdsokon. A
parlamenti egyiittmiikodésért cserében azonban a Néppart azt is feltételiil szabta, hogy
az OMP olvadjon be a Néppartba. Erre elvileg azért volt sziikség, mert a regati valasz-
tasi torvény szerint a valasztasokon nem indulhatott nemzeti alapon szervez6dé part.

32, Biserica crestind ortodoxd si cea greco-catolicd sunt biserici romdnesti. Biserica ortodoxd romdnd fiind
religia marei majoritdti a Romanilor este biserica dominantd in Statul roman; iar cea greco-catolici are
intdielatea fatd de celelalte culte” , Az ortodox-keresztény és a gérégkatolikus egyhdzak romén egyhdzak.
Mivelhogy a roman ortodox egyhdz a romanok tobbségének valldsa, a romdn dllam domindns egyhéza,
a gorogkatolikus egyhaz pedig elsdbbséget élvez a tobbi felekezethez viszonyitva” Romdnia 1923-as al-
kotmanya, 22. cikkely. Constitutia Romaniei din 1923.
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Az egyezményt oktdber 31-én ratifikaltak, az egyezségrol tudok koére azonban titokban
tartotta a paktum 1étét.

Az egyezményr6l az OMP politikusai koziil nem tudott mindenki, ami tovabbi po-
lémiakra adott okot. A paktumrol kezdettdl fogva tajékoztatott, a bukaresti politikusi
korokkel szoros gazdasagi kapcsolatokat 4polé Bernady Gyorgy timogatta az egyezséget,
ugyanakkor arra torekedett, hogy a nyilvanossag eldl elrejtse a paktum létrejottében valo
kozremiikodését. Sandor Jozsef, amint tudomast szerzett a paktum létérdl, timadta azt,
kifogasolva, hogy a Néppart programja tobb pontban is {itkézik az OMP programjaval.”

A felmeriilt problémak ellenére az OMP-nek igy els6 izben sikeriilt romadniai belpoli-
tikai elszigeteltségébdl kitdrve, megegyezéses alapon bukaresti partnert taldlni politika-
jahoz.

1926 és 1927 kozott Krenner Miklds ujsagire™ reformmozgalmat inditott az OMP-n
beliil. Krenner arra torekedett, hogy az OMP-t demokratikusabb, széles tarsadalmi ala-
pokra helyezett, alulrdl felépitett szervezetté alakitsa. Mintegy félszdz erdélyi magyar
kozéleti személyiségnek és politikusnak irt a parttal kapcsolatos kifogasairdl. Kezde-
ményezéséhez azonban nem sikeriilt megnyernie sem Bernady Gyorgyot, sem Jakabfty
Elemér lugosi tigyvédet.

Kés Karoly ezzel szemben csatlakozott a reformmozgalomhoz, amit az egykori
Néppartja tobb tagja is tamogatott. Krenner tobb talalkozot szervezett, és a part 1926-
os gyergydszentmiklosi nagygytilésén is igyekezett hiveket toborozni a reform gondo-
latanak, azonban végsé soron nem sikeriilt véltoztatnia az eréviszonyokon, amelyek az
OMP-n beliili, a kialakult status quo-ban érdekelt politikusoknak kedveztek. Krenner
Bernadyhoz hasonléan a liberalisokban latta az OMP politikai partnereit. Emiatt Krenner
Koésék csoportjatol is elszigetel6dott, ugyanis 6k tovabbra is a nemzeti parasztparttal sze-
rettek volna egyiittmtikodni.”

Az 1922-es utani harmadik, az 1927-es parlamenti valasztasok is tjat hoztak a part
partnerkeresési stratégiaiban: az OMP a Kisebbségi Blokkban, a szaszokkal kézosen in-
dult. Azonban ez a valasztasi szovetség sem teljesitette be az OMP politikusainak remé-
nyeit. Az 1926-o0s valasztasokhoz viszonyitva kevesebb mandatumhoz jutottak: akkor az
OMP 14 képvisel6t és 12 szenatort kiildhetett a kétkamardas parlamentbe, mig 1927-ben
csak 9 képviseldt és 1 szenatort. A szaszokkal valo egytittmiikodést az is ellehetetlenitet-
te, hogy a szaszok az éppen hatalmon 1év6 partok tdmogatdsanak gyakorlatat szerették
volna folytatni, az OMP-ben meg az 6ndllé politizalds stratégidja valt uralkodé nézetté.

A valasztast 1927-ben is megnyerd liberalisok mar nem voltak képesek a szokott mo-
don kormanyozni az orszagot. A Nemzeti Parasztpart ugyanis minden erejét arra fordi-
totta, hogy megdontse a liberalis kormanyt, és atvegye a hatalmat.*

A nemzeti parasztpartiakkal vald egytittmikodés reményében 1927-ben Kecskeméthy
Istvan és Kos Karoly megprobalta feléleszteni az OMP létrejotte el6tti Magyar Néppartot,
sikerteleniil. Bernady Gyorgy ugyanebben az évben lépett ki az OMP-bdl.”” Bernady az

S Gybrgy, 2006. 24-28.

54 Iréi dlneve: Spectator. A kolozsvéri Ellenzék befolydsos tjsagiroja.

5 Gybrgy, 2004. 85-98.

* Hitchins, 1994. 369.

7 Fodor, 2013. 74-75. Bernady azonban mar 1933-ban vissza is 1épett az OMP-be az 1930-ban létrehozott
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»akcioszabadsagaval” indokolta kilépését, miutdn az OMP Elnoki Tandcsa felel6sségre
vonta amiatt, hogy a politikus és kore az 1927-es valasztasokon a Kisebbségi Blokk létre-
hozasa ellenére a liberalisoknak kampanyolt.

A nemzeti parasztpartiak orszagos nagygytlésekkel tartottak nyomas alatt a Ion I. C.
Bratianu halalaval fontos politikusat veszit6 liberalis kormanyt. Ezzel széles népi tamo-
gatottsagukat szerették volna bizonyitani. Az 1928. mdjus 6-i mintegy szazezres®® gyu-
lafehérvari nagygytilés, valamint az ezzel parhuzamosan kiilfoldon folytatott nemzeti
parasztparti kampany kovetkeztében a liberalisok elveszitették — I. Ferdinand 1927-es
halala utan - a kiskoru I. Mihdly nevében uralkod6 Régenstanacs bizalmat. A Régensta-
nacs a Nemzeti Parasztpart vezet6jét, [uliu Maniut bizta meg a kormany vezetésével és a
valasztasok kifrasaval. A valasztasokon az Orszagos Magyar Part fiiggetlenként indult,
és torténetének legjobb eredményét érte el: 172 699 szavazatot kapott. Az OMP ezzel az
orszag masodik legnagyobb politikai ereje lett a kétharmados tobbséget eléré Nemzeti
Parasztpart utan.”

Az erdélyi magyar politikusok fontosnak itélték a magyar egység gondolatat. Ennek
koszonheto tobbek kozott, hogy Krenner az OMP-n beliil szerette volna megvaldsitani
a reformjat, és az is, hogy az tjjaalakult Kos-féle Magyar Néppart nem indult az 1928-as
parlamenti valasztasokon.

Az OMP politikusai a kiilonboz6 tjonnan indulé alakulatokat, amelyek az Orszagos
Magyar Part ellen szervezddtek, igyekeztek ellehetetleniteni. Tény azonban, hogy ezek-
nek a probalkozasoknak a tobbsége nem helyi érdekekbdl kindvo magyar kezdeményezés
volt, hanem az tigynevezett renegidtok akcioi. Ilyen volt példaul Kiss Géza, aki a Debreceni
Egyetem rektoraként utazott az impériumvaltaskor I. Ferdindnd tidvozlésére, és azutan
Kolozsvaron prébalta elérni, hogy az egyetemi tanarok letegyék az eskiit a kiralyra, vagy
a Nemzeti Parasztpart magyar embere, Réti Imre, aki volt katolikus lelkészként Magyar
Parasztpartot, Kisgazdapartot, majd Magyar Gazdasagi Szovetséget alakitott Székelyud-
varhelyen az OMP tdmogatottsaganak megtorése érdekében.®

Az erdélyi magyar belsé nyilvanossag kialakulasat intenziv sajtéélet segitette elo,
amelyben az OMP politikusai és a kritikusai is fontos szerepet toltottek be. Az 1918 és
1924 kozott Padl Arpéad szellemi irdnyitdsa alatt mikddé, Kolozsvaron megjelend Keleti
Ujsdg irdnyultsdga polgéri radikalis volt, az ugyancsak kolozsvari Ellenzék ezzel szemben
konzervativabb szellemiséget képviselt. 1927-ben az OMP megvésérolta a Keleti Ujsdgot,
amely ezt kovetden a part hivatalos lapjaként miikodott. Az Ellenzék ugyanekkor Banfty
Mikldéshoz® keriilt, akinek az OMP-hez viszonyitva liberalisabb, a roman kormanyza-

Polgari Demokratikus Blokkjaval egyiitt.

% A gylilésen a Magyar Néppart részérdl Kecskeméthy Istvan és Kos Karoly is részt vett. Emellett magyar
munkasokrdl is tudunk, akik a nagygytlést timogat6 szocidldemokratdk, illetve a Nemzeti Paraszpart
agitacidja nyomdn fejezték ki elégedetlenségiiket. Ld. Scurtu, 1994. 94.

¥ Miko, 1941. 87.

€ Bardi, 2013. 423.

1 Grof Banffy Miklos 1918 el6tt szabadelvi, partonkiviili, majd Alkotmanyparti képviselé volt. 1906 és
1909 kozott Kolozsvar és Kolozs varmegye f6ispanja. A vilaghaboru alatt katona, tobb kiilféldi diplo-
maciai megbizatast kap a Tisza-kormanytdl. Bethlen Istvan kormanydban 1921 és 1922 kozott kiilugy-
miniszteri tisztséget toltott be. 1926-ban koltozik Erdélybe, és azzal a kikétéssel ad neki I. Ferdinand
allampolgarsagot, hogy tiz évig nem politizal.
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ti korok felé is nyit6 iranyvonalat képviselte.”” A korszakban ugyancsak meghatarozé
volt az erdélyi magyar ujsagok koziil legnagyobb példanyszamban eladott, az OMP-vel
szemben gyakran kritikus Brasséi Lapok. Ez kezdetben konzervativ volt, majd 1924-t6l
polgari radikalis, késébb hangsulyosan baloldaliva valt.®*

Az OMP mellett ,internacionalista alapon all6” politikai szervezetek is miikodtek az
orszagrészben. Ilyen volt a szocidldemokrata part, valamint 1921-t6] a kommunista moz-
galom.

A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part 1890-es alapitdsa utdn sorra hivta életre
a nagyobb erdélyi varosokban, valamint az iparvarosokban a titkarsagait. Igy Erdély-
ben 1908-ra Anindn, Aradon (itt romdn titkdrsag is miikodott), Kolozsvaron, Lugoson,
Nagyvaradon, Szatmarnémetiben, Temesvaron miikodott allandd teriileti szocialde-
mokrata parttitkarsag.®*

A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part romdn tagozata azutdn csatlakozott az
1893-ban alapitott Romdniai Szocidldemokrata Munkas Parthoz (RSZDMP), hogy Josif
Jumanca és Ioan Fluieras szocidldemokrata politikusok vezetésével részt vett a gyulafe-
hérvari nagygytlésen és az akkor létrehozott Kormanyzoétanacs munkdjaban. Az im-
périumvaltas utan az erdélyi magyar szocialdemokratdk is az RSZDMP tagjaiva valtak.

1920-ra alakitottak meg az Erdélyi és Bansagi Szakszervezeti Tanacsot, amelynek Ko-
lozsvaron volt a székhelye, és mintegy 80 000 szervezett munkast tudott a sorai kozott.
A Tanadcs titkara Ioan Fluieras lett, a vezetdségében ugyanakkor szép szammal talalunk
magyarokat is, mint példdul a magyarheményi sziiletésti Bartalis Sdndort, a nagyvaradi
Rozvany Jendt vagy a kolozsvari Jordaky Lajost. Mellettiik Csernovicben és Bukarestben
muikodott hasonld Szakszervezeti Tanacs. Az 1920 dprilisaban Osszeiilt romadniai Szo-
cialista Partok nagytandcsa elvetette a Harmadik Internacionaléhoz vald csatlakozéasra
vonatkozd javaslatot, és a Masodik Internacionalé keretében folytattak a tevékenységii-
ket.%

A szocialdemokratak kovetkezetesen kialltak a kisebbségi jogok mellett. Az 1921-es
altalanos sztrajktol kezdve az erdélyi banyaszok, vasutasok és mas koztisztvisel Ok sztrajk-
jainak tobbsége mogott ok alltak. Kolozsvaron, Nagyvaradon, Temesvaron és Marosva-
sarhelyen voltak a legerésebb szervezeteik. Magyar nyelvi tjsagaikat a cenzura kijatszasa
céljabol valtozé cimek alatt jelentették meg. Igy 1919 janudrja és 1920 decembere kozott
Erdélyi Munkds, ezutan Kiizdelem, 1921 masodik felétél Népakarat, majd 1922 utan Gjra
Erdélyi Munkds cimmel jelent meg. Késébb Romdniai Népszava lett az Gjsaguk cime, az-
tdn 1929-t81 Munkds Ujsdg cimen jelent meg, egészen 1934-ig, amikor felvette az Elére
nevet.*

A magyar szocidldemokrata munkasok egészen 1927-ig autonom maodon voltak a fo-
derativ alapon mikods, 6nalléo kongresszusokat tartd és tartomanyi vezetéségek altal
iranyitott RSZDP tagjai. Az RSZDP egyik legkiemelkeddbb politikusa - Bartalis Séndor

> Balogh, 1981.

¢ Bardi, 2013. 444.

¢ Részletek a partvezetdség jelentésébdl a Szocidldemokrata Part 1907. marcius 15-t61 1908. marcius 15-ig
kifejtett tevékenységérdl. In: Erényi-Vincze-Mucsi-Kende, 1966. 76.

% Lakatos, 2005. 56—60.

% Balogh, 1981.
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mellett — ebben az idészakban Lakatos Istvan kolozsvari nyomdasz volt. Lakatos Kolozs-
varon lépett be a szervezetbe, majd Bukarestben 1927-t61 az Adeverul nyomdaszaként lett
az RSZDP magyar tagozatanak titkdra, majd elndke. 1928-ban az RSZDP is szovetkezett
a demokratikusabb allamvezetést igéré nemzeti parasztpartiakkal, s igy kilenc manda-
tumhoz jutottak. A nemzeti parasztpartiak kormanyzasa azonban nem hozta el a kivant
valtozasokat, ezért az RSZDP tovabbra is gyakran kritizalta a kormanyt, féleg szocialis és
kisebbségi kérdésekben.®’

A Kommunistdk Romaniai Partja, a Komintern Szekcidja (innen: KRP) 1921-ben ala-
kult meg, azutan, hogy majus 8-i kongresszusaval kimondta az elszakadasat az RSZDP-
t6l. A kongresszuson 540 kiildott vett részt, akik elvileg 45 086 parttagot képviseltek.
Itt mondtak ki azt is, hogy a Harmadik Internacionalé részlegeként a Komintern cél-
jait tekintik magukénak. Tehat a Romdnidnak juttatott Erdély, Bukovina és Besszara-
bia tigyében is a Komintern allaspontjat fogadtak el: az dnrendelkezés jogat egészen az
elszakadasig. Mindez felkeltette az allamvédelmi szervek érdekl6dését, amely szovjet
tigynokoket latott benniik. Ezért 1921-ben a Gheorghe Cristescu fotitkar iranyitotta part
vezetdit — tobbek kozott a nagyvaradi Breiner Bélat és a nagyszalontai sziiletésti Rozvany
Jenét —, valamint Max Goldsteint, a roman Szenatus épiileténél 1920-ban tortént bom-
bamerénylet szervezdjét és tettestarsait egy Osszevont perben bortonbiintetésre itélték.
Ennek folyomanyaként — és a besszarabiai Tatar-Bunar-i, szovjet tigynokok altal 1924
szeptemberében kirobbantott 1azadds bossztjaként — 1924-ben a roman allam betiltotta
a kommunista part mikodését. Elkoboztak a part archivumat, bezartak az épiileteit, és
az idékozben kétezres létszamra csokkent tagsag illegalitasban kényszeriilt folytatni a
tevékenységét.

Ennek megfeleléen a part harmadik kongresszusat mar Bécsben tartottak, ahol a
saromberkei Koblos Eleket valasztottak meg elsé titkarnak. Ezutdn 1928-ban Harkovba
hivtak Ossze a partkongresszust, ahol az ukran szarmazasu Vitalij Holoscsenko lett a
partfétitkar, majd az 6todiket Moszkva mellett, Gorikovoba szervezték meg, 1931-ben.
Ekozben a parttagsag egy része — példdul Ana és Marcel Ana Pauker, Koblos Elek vagy
a Szilagy megyei Szamosudvarhelyen sziiletett Goldberger Miklés (Nicolae) — megjar-
ta Moszkvat, ahol a Komintern ideolégiai képzésben részesitette 6ket. Azok, akik Ro-
manidban folytattak a tevékenységiiket — tobbek kozott Gheorghe Gheorghiu-Dej, Emil
Bodnaras, Gheorghe Maurer vagy a dési Szenkovics Sandor (Alexandru Sencovici) -,
folytattak a foldalatti szervezémunkdjukat. 1925-ben létrehoztak a Paraszt-Munkas
Blokkot® (innen: PMB), amelyik a part fed6szerveként vett részt a romaniai valaszta-
sokon. A PMB megalakitasaban és vezetésében tobbek kozott a nagyszalontai sziiletést,
de Nagyvaradon tevékenyked6 Rozvany Jenének volt kiemelkedd szerepe. A marosva-
sarhelyi Turnowsky Sandor, a Galilei Kor egykori alelnoke 1928-ban indult a part lis-
tajan, sikerteleniil. A kommunista part fedészervének 1931-ben végiil sikeriilt bejutni a
parlamentbe 6t képvisel6vel. Ezek koziil Rozvany Jend és a bukaresti Imre Aladar voltak
magyarok. A PMB képvisel6i mandatumait megsemmisitették a valasztast kovetden.

¢ Bardi, 2013. 514-516.
¢ Blocul Muncitoresc-Tédranesc. Magyar forrasokban gyakran: Varosi és Falusi Dolgozok Blokkja.
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Rozvany kezdetben szocidldemokrata volt, azonban mint a RSZDMP Moszkvaba, az
Internacionaléhoz valé csatlakozas el6tti targyalasra 1920-ban kiildott delegacio tagja,
részt vett a KRP 1921-es megalakitasaban, majd egy évre bortonbe zartak. I. Ferdinand
1922-es amnesztiaja segitségével szabadult, majd hazatért Erdélybe.

A kommunista mozgalomnak Erdélyben és Besszarabiaban voltak f6képp tdmogatdi,
s a PMB szavazoinak kétharmada is Erdélybdl keriilt ki. A kommunista mozgalom ma-
gyar szarmazasu tagjai koziil tobben a part fétitkari tisztségéig vitték: igy Koblos Elek
1924 és 1928 kozott, majd a Brassé megyei tatrangi Foris Istvan (Stefan Foris) 1940 és
1944 kozott. De fontos szerepet toltottek be a KRP szervezeti életében a Hairomszék me-
gyeilemhényi Luka Laszl6 (Vasile Luca) és a nagyszalontai Mogyords Sandor (Alexandru
Moghioros) is.

Mindezek ellenére a kommunista mozgalomnak nem sikeriilt széles tdmegmozga-
lomma valnia: ténylegesen egyfajta politikai szektaként miikodott. Arra vonatkozolag,
hogy hanyan lehettek azok, akik parttagsag nélkiil szimpatizaltak a kommunistdkkal,
csak becsléseink lehetnek. A KRP 1926-ban 1661, 1928-ban 500, 1931-ben 600, 1933-ban
pedig 1635 partkonyvvel rendelkez6 tagot szamlalt. 1931-ben ebbdl magyar 440, roman
375, zsid6 300, bolgar 140, orosz 100, moldovan (besszarabiai) 70, ukran 70, egyéb 170.%
A partkonyvvel rendelkezdk korében tobbségben voltak a kisebbségiek, és azok koziil is
a legnagyobb csoportot a magyarok alkottak.

Abban, hogy a kommunistdkat a romaniai kisebbségiek nagyobb mértékben tamo-
gattdk, az erdélyi és bansagi munkdsmozgalmi hagyomanyok mellett az is szerepet jat-
szott, hogy a part kisebbségpolitikai allaspontja vonzé lehetett a nemzetiségi elnyomastol
szenveddk szamara. A kisebbségi kérdésben ugyanis a KRP a Komintern 1924-es, 6todik
kongresszusaban kidolgozott alldspontot tette magaéva. Ez elitélte az elsé vilaghaborut
lezaré békerendszert, és az utédallamok kommunista partjait a kisebbségek ,,nemzeti
forradalmi mozgalmainak” tdmogatdsara szolitotta. Nemcsak az onrendelkezésre valo
jogot mondta ki, hanem azt is, hogy ezeknek a népeknek joguk van a teljes politikai el-
szakadast valasztani. A lengyel, roman, csehszlovak, jugoszlav és gorog kommunista par-
tokat emellett azzal bizta meg, hogy hozzanak létre kommunista sejteket a kisebbségek
nemzeti mozgalmain beliil. A kongresszus hatdrozata kitért Erdély kérdésére is, amely-
nek Dobrudzsahoz hasonléan a Romaniatdl valo elszakaddsat és fliggetlenségét javasol-
ta.’® A Komintern allaspontja Erdély kérdésében, valamint a kisebbségekkel kapcsolat-
ban egészen 1935-ig valtozatlan maradt.

A parthierarchiaban legmagasabb tisztséget betoltd fotitkar a feddszerveket és a tor-
vényen kiviili mozgalmat is iranyitotta. Az illegalis kommunista part sejtszertien épiilt
fel, és tartomanyi bizottsagok iranyitottak a munkajat. A sejtek konspirativ gytléseket
tartottak, roplapokat sokszorositottak, és maradéktalanul végrehajtottak a partkozpont
altal kiadott feladatokat. A partnak nd- és ifjisagi mozgalma, teriileti szervei és kiilon-
boz6 feladatokkal — mint példaul a propaganda vagy szervezeti kérdések — foglalkozo
szakosztalyai voltak.”

¥ Novak, 2006. 62-77.
7 Francois Fejtd, 1988. 91-97.
71 Erre példaul lasd a Csik megyei kommunista sejtek és szervezetek Kominternig visszavezetett, ald-
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A romaniai magyar kommunista mozgalomban jelent6s szerepet jatszottak azok a
Tanacskoztarsasag idején politikai vagy katonai szerepet vallalé emigransok, akik a rend-
szer bukasa utan a szomszédos allamokban kerestek menedéket. A tobbségében képzett
marxista, kiterjedt nemzetkozi kapcsolathaléval rendelkez6 emigransok nemcsak lapala-
pitasokkal és személyes befolyasukkal hatottak kozegiikre, hanem legtobbszor aktiv sze-
repet vallaltak a mozgalomban is. A Romanidban tevékenyked6é kommunista emigracié
tagjai kozé tartozott tobbek kozott Antal Mark, Jasz Dezs6, Dienes Laszlo és Gaal Gabor.

A kommunistak nagy hangsulyt fektettek a sajtoban kifejtett propagandara. A roma-
niai sajtécenzura kikeriiléséért — a szocidldemokratakhoz hasonléan - gyakran véltoz-
tattak a kommunista Ujsdgok megnevezését. Ugyanakkor igyekeztek a munkasokhoz,
parasztokhoz, értelmiségiekhez, valamint az ifjisaghoz is szdlni.

A nagykarolyi sziiletést, a magyar Voros Hadseregben is szolgald, a bécsi kommunista
emigracio 1921-ben Erdélybe kolt6z6 tagja, Jasz Dezsé szerkesztette a Brassoban 1921-t6]
kiadott Vildgossdgot, majd az 1921-1923 koézott Marosvasarhelyen megjelentetett ElGrét.
Jasz a foldalatti mozgalomban a bécsi kommunista kozponttal valo kapcsolataért is felelt.
A lapok munkajaban Rozvany Jend és Foris Istvan (Stefan Foris) is részt vett. Miutan az
Elérét is betiltottak, Jasz a Munkds cimii, Bukarestben nyomott lapot szerkesztette 1923
és 1924 kozott. A Munkdsnal dolgozott az ekkor Marosvasarhelyen €16, gyergyobékasi
szliletést Kahana Mozes, itt szerkesztett a siromberkei Koblos Elek és a Bihar megyei
Korosgyéresen sziiletett Encsel Mor is mint lapszerkeszté. Miutan a hatésagok a Mun-
kast is betiltottak, és Jasz roman allampolgarsagat megvontak, illetve kiutasitottak az or-
szagbdl, a bukaresti Imre Aladdr vette at a lap szerkesztését, amelyik ezutan Munkdsélet
cimmel jelent meg. 1927-t6l 1931-es betiltasaig Encsel Mor vezette a lap szerkesztését.””
A korszakban gyakran csak egyetlen szamot megért lapok mellett a Bukarestben 1924
decembere és 1927 decembere kozott kiadott Ifjui Leninista, a KRP ifjasagi szervezetének
a lapja jelent meg rendszeresen. 1929 és 1933 kozott adtak ki a Kommunistdk Romdniai
Pdrtja Erdélyi Tartomdnyi Ertesitdjét, valamint a bansagi megfelel6jét, kiilonbozé cimek
alatt.”

A part propagandatevékenysége nem meriilt ki a valtozé cimek alatt megjelend la-
pok megjelentetésében: legtobbszor ropiratokat szerkesztettek, amelyeket a munkasok,
de néha a foldmiivesek kozott is terjesztettek.

A kommunista, ugyancsak a Tandcskoztarsasag emigracidjahoz tartozé Dienes Lasz-
16 alapitotta Kolozsvaron a Korunk cimii folydiratot. Az 1926-t6l megjelend lapnak Die-
nes volt a fdszerkeszt6je, majd 1929-t6l a folyodirat tarsszerkesztdje a szintén a Tanacskoz-
tarsasag emigracidjahoz tartoz6 Gaal Gabor lett, aki 1931-ben vette at teljes mértékben a

rendeltségi viszony szerint abrazolt vézlatat. Roman Nemzeti Levéltar Kézponti Levéltara, Bukarest
(Arhivele Nationale Romane, Arhivele Centrale Bucuresti; innen: ANR ANIC), Col. 96: Az igazsagszol-
galtatdsi, titkosszolgélati és csenddrségi szervek dltal a munkdsmozgalmi aktivistdk ellen 6sszeallitott
peranyagok gytjteménye (Colectia Procese intocmite de organele Justitiei, Sigurantei si a Jandarmeriei
pentru comunisti, militanti ai miscdrii muncitoresti si ai organizatiilor de masa revolutionare), 1606-as
dosszié (innen: D.), f. 9. A dokumentum dossziébeli szimozasa nem egyértelm, az utolsé kivehetd, két
oldallal korabbi szamozas a 7-es.

7> Balogh, 1981.

73 Balogh, 1991. 334-339.
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Korunk iranyitasat. Dienes 1928-ban - valaszul arra, hogy a vasgardista diakok megver-
ték — el6szor Berlinbe, majd 1931-ben Moszkvaba koltozott.

Gaal vezetésével a Korunk a doktriner és dogmatikus kommunista allaspont felé koze-
ledett, annak ellenére, hogy Dienes 1926 februarjaban, bekdszontdjében a Korunkat egy
olyan folydiratnak képzelte el, amelyik ,,nem fog egységes vilagszemléletet képviselni”.’*

A part valasztasi fedészerveként miikodé Munkas-Paraszt Blokk mellett egy sor
olyan szervezet létezett, amelyek propagandaval, illetve a foldalatti mozgalomban vég-
zett munka miatt lebukott parttagok védelmével foglalkozott. A masodik tipusu felada-
tot, a lebukott parttagok birdsag eldtti védelmét, valamint az ilyen esetekben a kiilf6ldi
kozvélemény tdmogatasat a Voros Segély nevi szervezet igyekezett ellatni. A munkasok
védelmében mar 1924-t6l miikodott a Munkassegély, valamint a Voros Segély, amelyeket
a KRP-hez hasonléan Moszkvabol iranyitottak, az 1922-ben alapitott Nemzetkozi Voros
Segély, illetve a Nemzetkozi Munkassegély helyi szervezeteként. A huiszas években a Vo-
ros Segélynek Bukarestben mitikodétt a kozponti szerve, de Erdélyben és a Bansagban is
voltak helyi szekcioi. A KRP 1924-es betiltasa egyben a Voros Segély torvényen kiviil he-
lyezését is jelentette. A szervezetet ugyancsak a KRP Kozponti Bizottsagabdl iranyitottak
az ezzel megbizottak.

Az internacionalista alapon szervezett munkasok a nagyobb ipari koézpontokban —
mint példaul a Zsil-volgyi banyaszvarosokban, Brasséban, Kolozsvaron vagy Nagyvara-
don - gyari munkastanacsokat mtikodtettek, és onsegélyezd szervezeteket tartottak fent.
A Komintern instrukcidinak megfeleléen az erre a feladatra kiszemelt kommunistak
kettds partkonyvvel rendelkeztek: a szocialdemokrata szervezetekben fejtették ki a tevé-
kenységiiket, mikozben a kommunista vezetéstdl kaptak az utasitasaikat.

A f6leg szocidldemokratak altal uralt munkastandcsok vezetdi a huszas évek végére
egyre inkabb szembekertiltek a hatalommal amiatt, hogy a kialakult gyakorlat szerint az
esetlegesen bért vagy az elbocsatottak tjraalkalmazasat kovetelok vezetdit letartdztattak.
Az erre valaszul beinduld tiintetéseket és gyakran egész agazatokat megbénité sztrajko-
kat az adott korzetre vonatkozo ostromallapot elrendelése kovette. Gyakori volt a halalos
aldozatokkal jard, a munkasok és a karhatalmi erék osszecsapasaval jar6 Osszettizés.”
Ilyen volt példaul a lupényi szénbanyaszok 1929. évi sztrajkja, amit a bércsokkentések és
az elbocsatasok miatt hirdettek meg. A sztrajkot katonai erével verték le, ami legalabb
harminc halalos aldozattal jart.”

74 Dienes, 2016. 10.
7> Durandin, 1998. 264.
76 Szasz, 1988. 1736.
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A Magyar Dolgozok Orszagos Szovetsége (MADOSZ)
megalakitasanak el6zményei

Az 1930-as évek elején Romania két vilaghaboru kozotti torténetének legsulyosabb gaz-
dasagi és szocialis valsagaval keriilt szembe. A vildggazdasagi valsag derékba torte az
1928 utan kormanyzé Nemzeti Parasztpart népszertiségét. A partnak a nyugati toke
bevonasara épiil6 gazdasagpolitikaja is kudarcot vallott. A stirtin valtakozé kormanyok
csokkentették a kozalkalmazottak fizetéseit, mikozben elszabadult az inflacié. 1930-tol
Romania kirdlya I. Ferdinandnak a trénrdl korabban lemondott fia, II. Karoly lett, aki
arra torekedett, hogy a két legfontosabb politikai erdt, a Nemzeti Parasztpartot és a Nem-
zeti Liberalis Partot hattérbe szoritsa.

Ez a politikai és gazdasagi kornyezet a széls6séges mozgalmak meger6sodésének
kedvezett. A szélsGjobboldali Vasgarda, valamint a Kommunistak Romaniai Partjanak
aktivitasa érezhetd modon meger6sodott. Mégis a Vasgarda volt az, amelyik nagyobb ta-
mogatottsagra tudott szert tenni. A mozgalom tagjai antiszemitak és kisebbségellenesek
voltak. A Vasgarda nem riadt vissza a politikai gyilkossagoktol sem: 1933-ban meggyil-
koltdk Ion Gheorghe Duca miniszterelnokot, és emiatt a hatdsagok betiltottdk a partot.

A Kommunistak Romaniai Partja (KRP) Moszkva mellett tartott V. Kongresszusan —
amelyen a Komintern részérdl Kun Béla is részt vett —, 1931-ben hataroztak el, hogy Erdély-
ben létre fognak hozni az OMP-n beliil egy baloldali ellenzéki tomoriilést, valamint azt
is, hogy a Nemzeti Parasztparttal szemben létesitenck egy baloldali szervezetet. Ugyanitt
dontotték el, hogy a kisebbségi sérelmeket okozo hatosagi intézkedések ellen az eddigieknél
is hatarozottabban fognak kiallni, valamint azt, hogy Besszarabiaban és Bukovinaban a tel-
jes elszakadas lesz a kommunistak altal hangoztatott jelsz6.”” A KRP KB-t6l az OMP belsé
ellenzéke megszervezésének feladatat egy kolozsvari iigyvéd, Kohn Hillel kapta.

Kohn Hillel 1891. junius 26-an sziiletett Kolozsvaron, zsid6 kispolgari csaladban. An-
nak ellenére, hogy az ezredforduléra a csalad nehéz anyagi helyzetbe keriilt, befejezte
a kozépiskolai tanulmanyait, majd masok korrepetalasaval finanszirozva tanulmanyait
elvégezte a jogi egyetemet is. 1912-ben doktoralt. 1918-ban ott talaljuk az Erdély-szerte
szervez8d6 nemzeti mozgalmak aktivistai kozott: az Erdélyi Zsidé Nemzeti Szovetség
titkdra. Kohn egyre hatarozottabb baloldali beallitottsaganak azonban nem felelt meg a
cionizmus, igy lemondott tisztségérol, és a baloldali zsidd féiskolas szervezet, az Ezra, va-
lamint a Hitachduth szervezetek vezetésében folytatta tevékenységét. Publicisztikai mun-
kajat — amelyet mar 1918 eldtt elkezdett a rovid élett Erdélyi Zsido Lapokkal - a kolozs-
vari Uj Kelet alapito tagjaként folytatta.” Miutédn végigkovette a kommunista Szenkovics
Sandor, Kertész Rezs6 ligyvéd és masok elleni birdi eljarast Kolozsvaron, a marxizmus
tanulmanyozasaba fogott, valamint egyre nagyobb érdekl6déssel kovette a Szovjetunio-
1ol sz016 sikerpropagandat. Emellett elmélyiilt a szovjet irodalomban is. Kohn életében
sajat visszaemlékezése szerint ez az 1928-as kommunista per jelentette a torést.

77 Lipcsey, 1987. 79—-89.
8 Gido, 2012. 127-164.
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Kohn ezutdn egyre kevesebb kapcsolatot tartott fent a zsid6 szervezetekkel, és 1930-tol
kezdve bekapcsolddott a f6ldalatti kommunista part munkajaba. Ezt megel6z6leg is voltak
kapcsolatai a baloldali mozgalmakkal: 1930-ig 6 vezette a Munkassegély jogi osztalyat.
A Munkassegélynél felvilagosito jellegli szemindriumokat tartott, majd 1931-ben a Mun-
kas-Paraszt Blokk valasztasi manifesztumat szerkesztette a part megbizasabdl. Ekozben
bekapcsolddott a foldalatti mozgalomba is. Miutdn a Voros Segély illegalis szarnyaban bi-
zottsagi taggé valasztotték, megszaporodtak a partmegbizésai. Igy példdul 1931-ben Kohn
az, aki a part nevében Bécsben targyalt a kommunista Neuer Deutscher Verlag Gjsaggal
arrol, hogy Kolozsvaron, magyar nyelven adjak ki az Gjsag cikkeit. Annak ellenére, hogy a
targyalas nem jart sikerrel, Kohn péarton beliili palydja tovabbra is felfelé ivelt.

Ugyancsak 1931-ben kapta megbizatasat arra vonatkozdéan, hogy minél t6bb értel-
miségit nyerjen meg a part szamara. Decembertdl vette fel a kapcsolatot Petru Groza
Hunyad megyei tigyvéddel. Kohn Groza szamdra a part megbizasabol kommunista ideo-
l6giai képzéseket tartott, aki egyre kozelebb keriilt a parthoz. Emellett az 1932 majusaban
Osszesen négy szamot megért kommunista beallitottsagu politikai hetilapot, a Vildgossd-
got” szerkesztette Adalbert Wagner alnév alatt,®® amiért letartdztattak. Annak ellenére,
hogy a letartéztatasa nem jart komolyabb kévetkezményekkel, ezt kovetéen Kohn a ro-
man elharitds célkeresztjébe kertiilt.

Az 1932. augusztus 28-31. kozotti Nemzetkozi Haboruellenes Kongresszuson Kohn a
KRP kiildottségében vesz részt. Visszaatjan az ideiglenesen Berlinben tartézkodé Gold-
berger Miklostol (Nicolae) és Nicholscha Vandatdl kapta a mar emlitett feladatat: szer-
vezzen az OMP-n beliil ellenzéket. Emellett még azzal biztak meg, hogy hozzon létre egy
az OMP-vel szemben all6, a magyar parasztoknak sz6l6 tjsagot, valamint hogy szervez-
zen egy haboruellenes mozgalmat sajat sajtoorganummal.®!

Kohn megkereste Demeter Janos kolozsvari tigyvédet, hogy inditson egy olyan kom-
munista Ujsagot, amelyik a parasztoknak szdl, és a kisebbségvédelmet is szolgalja.

Demeter Janos 1908. julius 6-an sziiletett a Szolnok-Doboka megyei Kerlésen (ma
Beszterce-Naszdd megye). Sokgyermekes falusi jegyz6 fiaként nehéz anyagi koriilmények
kozott végezte el Kolozsvaron a jogot. Kezdetben a konzervativ Sulyok Istvan OMP-s
politikus kornyezetében dolgozott. Demeter testvérével, Bélaval egyiitt ekkor kertilt kap-
csolatba a falukutat6 szocioldgiaval, ami a harmincas évek elejére meglehetds népszerti-
ségnek orvendett az erdélyi magyar fiatal értelmiségiek korében is.

Demeter mar annak a generacidonak volt tagja, amelyik Nagy-Romaniaban szociali-
zalédott, és igy példaul jobban ismerte az allam nyelvét. Ez a generacio elégedetlen volt
az Orszagos Magyar Partban tevékenykedd idGsebb és régi vagasu politikusok teljesit-
ményével. 1930-ban 6 az egyik alapitdja az Erdélyi Fiatalok folyoiratnak, amelyik az j
generacio hangjaként szeretett volna miikodni. Ekkor lett a Banfty Mikloshoz kozel allo
Ellenzéknek is belsé munkatarsa.

7% Ekkorra Kohnnak sikeriil elérnie, hogy Petru Groza 15 000 lejjel timogassa a Vilagossag megjelenését.
Emellett Groza arra is vallalkozik, hogy a kommunista perekben tigyvédként védje a kommunista moz-
galom lebukott tagjait. Kohn Hillel: Autobiografie, ANR ANIC, Col. 96, D. 6533, f. 112.

8 David Gyula, 2010. 1163.

81 Kohn Hillel: Autobiografie. ANR ANIC, Fond Nr. 96., D. 6533, f. 109-113.
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A teoldgiai tanulmanyokat folytatd, majd vallastanarként a kolozsvari reformatus kol-
légiumban elhelyezked6 sepsiszentgyorgyi Laszlé Dezsd, valamint a fogorvos, ird Jancso
Béla altal iranyitott Erdélyi Fiatalok az ideoldgiamentességet tlizte zaszlajara. A folydirat
az Orszagos Magyar Parttal és annak az Uj generacié integraldsara vonatkozo igyeke-
zeteivel is szembehelyezkedett. A lapalapitaskor éppen ez volt szempont: Jancsé tébbek
kozott azért érezte fontosnak a lap elinditasat, hogy nehogy az OMP ellendrizhesse a
romaniai magyar fiatalok gondolkodasat. Az Erdélyi Fiatalok szerkeszt6i kozott talaljuk
a mar emlitett Demeter Janoson, Demeter Bélan, Laszl6 Dezsén és Jancso Bélan kiviil
tobbek kozott Miko Imre jogaszt, Banyai Laszlo Franciaorszagot megjart franciatanart,
ujsagirot és Péterfly Jend jogaszt.

A lap mindezek mellett a harmincas évek faluszocioldgiai, az egyszer(i nép felé fordu-
last hirdetd irdnyzatat kovette, és emiatt falusi szemindriumokat, gyakorlati munkakat
tartott.* Az elébbiekben vazolt szembenallas az OMP-s politikusokkal nem bizonyult
végérvényesnek, és annak ellenére, hogy ez az 4j generacié mar lényegesen masként ér-
telmezte a kisebbségi létet,* a régi generacidval valé szembenallas leginkabb abbdl az
érzésbol taplalkozott, hogy ugy érezték, valamilyen Uj vonalra lett volna sziikség az OMP
sérelmi politikajahoz viszonyitva. Az Erdélyi Fiatalok a tényleges tarsadalomszervezés-
ben, a széles népi rétegekhez valo eljutasban latta a kiutat.** Ezzel egy Uj irdny jelent meg
az erdélyi értelmiségi kozosségépitési kisérletek kozott. A néphez valo fordulast, valamint
az ideologiamentességet hangoztaté nemzedéki folydiratot szerkesztok szellemisége sok
tekintetben a felvidéki Sarlohoz vagy a magyarorszagi Bartha Miklds Tarsasaghoz ha-
sonlitott, amelyekkel kapcsolatban alltak, és amelyektdl eszmei szempontbol meritettek.

Az Orszagos Magyar Part arra torekedett, hogy ezt az aktiv, felkésziilt fiatalsagot
bevonja a munkadjéba. Eppen ezért az OMP politikusai az Erdélyi Fiatalok szerkesztéit
tobbszor is megkeresték azzal a céllal, hogy vagy a part munkajanak a segitését kérjék,
vagy hogy kiilonbozo6 tisztségek felajanlasaval megnyerjék 6ket. Végiil sikeriilt tobbiiket
is bevonni az OMP munkadjaba: Péterfty Jen6 az OMP szineiben indult képvisel6i helyért,
Miké pedig a part bukaresti irodajaban kezdett dolgozni.*

Az Erdélyi Fiatalok ideologiamentességét feladé masik fontos csoport azoké volt, akik a
kommunizmus ideologidjahoz kozeledtek. Ide tartozott Demeter Janos és Banyai Laszlo is.

Demetert 1932-ben bocsajtottak el a kolozsvari Ellenzéktdl amiatt, hogy az Erdélybol
szarmazé kommunista Karikas Frigyes magyarorszagi statarialis birosag elé utalasa elle-
ni tiltakozasképpen manifesztumot irt.

A munka nélkiil maradt Demeter a kolozsvari Monostor utcan talalhaté Zayzon-
kertben kapta meg a Kohntdl a radikalis parasztlap megalapitasara vonatkozé feladatat.
A taldlkozon Kohn mellett Szirmai Istvan kommunista parttag, Jancsé Elemér irodalom-
torténész és Tamdsi Aron {r6 is részt vett.® Szirmai Istvan Zilahon, 1906-ban sziiletett

82 Horvath, 2007. 83.

% Fontos itt megemliteni Makkai Sdndor reformatus piispok Magunk revizidjat, mint a kisebbségi tarsa-
dalom onkritikus utjanak a kijelolését. Az Erdélyi Fiatalokra hatassal voltak a csehszlovakiai és magyar-
orszagi ifjusagi falukutatdsi programok és a roman Dimitrie Gusti falukutaté mozgalma is.

8 Egry, 2015. 235.

85 Horvath, 2007. 89.

8 Balogh, 1976. 363-364.
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értelmiségi csalddban. Parizsban, majd Kolozsvaron tanult. 1929-ben lett parttag, majd
1930-31-t6] kezdve vett részt a kolozsvari kommunista mozgalomban.*’

Az Falvak Népe cimmel és a kommunista part finanszirozasaval 5000 koriili példany-
szamban kiadott hetilap szerkesztdjeként és kiadojaként Demeter Janost tiintették fel. A
lap alcime: Foldmiivesek és falusi szegények hetilapja. Egy szam 2 lejbe keriilt, mig egy
évi el6fizetésért 100 lejt kértek el. Ez az ar elérhetének szamitott az idészakban, ugyanis
nagyjabol egy darab tojds dranak felelt meg.®® A lap szerkesztésége és kiadohivatala a
kolozsvari Nicolae Iorga/Jokai utca 5. szam ala volt bejegyezve.

»Az elbocsdtott munkatdrs most a Falvak Népével 1ij magyar hetilapot indit a falvak
népének, hogy az elhagyott, hdttérbe szoritott, elnyomott magyar foldmives népet szerény
erejével gyamolitsa és segitse a felszabadulds utjan.

A programm és a jelszo: elnyomott kisebbségi és dolgozé nemzet vagyunk, de a magyar-
sdg nagykereskeddi: a gréfok, bardk, bankdrok, gydrosok és azoknak jé pénzért kiszolgadlo
papok akaddlyoznak a szabadsag és a kenyér kivivasanak kiizdelmében. Félre veliik!” - irta
Demeter a Falvak Népe els6 szamaban, az 1932. szeptember 30-an megjelent, Akasztofat
vagy gytimolcsfat? cimu vezércikkében.®

Az Gjsag a nemzeti sérelmeket hangsulyozva, az egyszer(i nép nyelvén beszélve igye-
kezett a kommunista eszméknek - osztalytarsadalom, kizsakmanyolds, a klérus szellemi
dominancidja elleni harc - megnyerni a lap célkozonségét, a parasztsagot. A Falvak Népe
ugyanakkor legfébb ellenfelének a ,,magyar uri és klerikalis reakci6” politikai partjat, az
Orszagos Magyar Partot tekintette.

1932 novemberében Kohn Hillel és Demeter egy kommunista egyetemista csoport
létrehozasaval is probalkozott, Falvak Bardtai Egyesiilet néven. Az egyesiilet alapszabaly-
zatat az alakul¢ iilésen, november 9-én fogadtak el Kolozsvaron. Az alapszabalyzatot
husz egyetemista irta ald. A husz alairé koziil név szerint Demeter Janost, a Falvak Népe
foszerkesztdjét, valamint Bacs Albertet, Domjanschitz Albertet, Erdélyi Albertet, Gyorgy
Andort, Mayer Laszlét, Miklds Gyorgyot, Princz Janost, Putnoki Ernét, Vincze Janost és
Vischer Istvant, a kolozsvari Bathory—Apor Szemindrium egyetemistait ismerjiik.

Az egyesiilet politikai céljai megfeleltek azoknak a céloknak, amelyeket Kohn a part-
tol kapott.

»Az egyesiilet célja a romaniai kisebbségi magyar lakosoknak a megszervezése, tekintet
nélkiil a korra, nemre, valldsra, lakhelyre és foglalkozdsra, hogy igy egyesiiletbe tomdriilve,
tarsadalmi és kulturdlis feladatokat oldjanak meg. Abbdl a felfogasbdl indulva ki, hogy a
Magyar Part, valamint a jelenleg fenndllé mds magyar politikai és gazdasagi alakulatok és
partok, politikai, valldsi és kulturdlis szervezetek, egyesiiletek és intézmények nem dllanak
hivatdsuk magaslatdn, nem dllanak a széles magyar néptomegek érdekeinek szolgdlatdban,
hanem ellenkezéleg egy redukdlt népréteg, dltalaban az erdélyi magyarok arisztokratdinak
az érdekeit szolgdljak, sziikségesnek tartjuk egy olyan szervezet megalakitdsat, amely:

¥ Szirmai Istvan: Onéletrajz. PIL, Szirmai Istvan hagyatéka, 779/9. f. 1.

8 Piaci arak Kolozsvaron. Falvak Népe, 1933. janudr 13., ANR ANIC, Fond Nr. 27 (Uniunea Populard
Maghiara, M.A.D.O.SZ. Magyar Népi Szévetség - MADOSZ innen: Fond Nr. 27.), Rola Nr. 375 (375-0s
szamu tekercs, innen: R. Nr. 377), f. 86.

¥ Demeter Janos: Akasztofat vagy gytimolcsfat? Falvak Népe, Kolozsvar, 1932. szeptember 30. ANR ANIC,
Fond Nr. 27, Dosar Nr. 202 (202-es szamu dosszié, innen: D.), f. 1.
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a. A széleskisebbségi magyar népréteg szolgalataban a segitségiinkre jojjon az Ossze kelet-
kezd problémdinknadl, akdr gazdasagi, tarsadalmi, vagy kulturdlis jellegtiek is legyenek ezek.

b. Hogy a Magyar Part és mds eddig alakult politikai pdrtok és szervezetek dltal elha-
nyagolt népkulturdt fejlessze

c. Hogy kiegyenlitse a Magyar Part dltal inaugurdlt és téves politikat, amely eldrulja
a kisebbségi néprétegek érdekeit, hogy megakaddlyozza azt a téves politikai és gazdasdgi
torekvéseiben, hogy felvilagositja és elvonja ettdl a legtobb esetben hamis nemzetiségii és
demagog frazisoktol és igen gyakran terrordldssal magahoz vont néprétegeket

d. Hogy tiltakozzon és kiizdjon a magyarorszagi kormdnyoknak az erdélyi Magyar Pért
dltal Erdélyben gyakorolt befolydsa ellen. Ezt a befolydst a lecsatolt Magyar nép kdrosnak
tekinti annal is inkdabb, mert a Magyarorszagon dllandoéan uralmon lévé kormdnyok ural-
ma az ottani néprétegek érdekeivel is ellentétben van és azokat is elnyomja, mert csak igy
lehet épiteni szinte intenciokbol fakadé akarattal testvéri kapcsolatot azzal a romdn nép-
pel, amely sziikségesnek és 6hajtottnak tekinti az egyiittmiikodést. Ki kell irtani a nemzeti
sovinizmus vad sarjait, hogy a romdniai népek egyiittmiikodését megteremthessiik és a
meglévé kultirdjukat megérizhessiik” - allt a Falvak Bardtai Egyesiilet Alapszabalyaban.”

Az egyesiilet megalakulasarol a tizennegyedik alairo, Vischer Istvan adott hirt a ko-
lozsvari Bathory—Apor Szemindrium vezetdségének. A szeminarium vezetdsége kom-
munista szervezkedésnek mindsitette az egyesiilet megalapitasat. A hallgatok tobbsége
ezutan visszavonta az alairasat, arra hivatkozva, hogy Demeter félrevezette ket a szerve-
zet valds céljait illetdleg. Demeter kénytelen volt visszavonni a szervezet hivatalos elisme-
résére vonatkozo torvényszéki eljarast is. A botrany hatdsara Mayer Laszlo, Bacs Albert,
Vincze Janos és Erdélyi Albert egyetemi hallgatokat kizartak a Bathory—Apor Szemina-
riumbol. Mayert raadasul le is tartdztattak amiatt, hogy a Kolozsvar kozeli Bacs kozség-
ben kommunista propaganda-el6adasokat tartott, ami torvénybe {itkozé cselekedetnek
szamitott.” Demeter sem tudta elkeriilni a biintetdjogi feleldsségre vonast: ellene izgatas
cimen indult eljaras. Masfajta feleldsségre vonast kellett Miklos Gyorgynek elszenvedni,
akirdl a szeminarium vezetdségének kihallgatasai soran kideriilt, hogy a Szigurdnca®
bestgoja, és ezért a didktarsai elverték.”

A Romdan Kommunista Part Erdélyi Teriileti Bizottsdga a harmincas évektdl kezdve
fektetett kiilonos hangsulyt azoknak a szemindriumoknak a megszervezésére, amelyek ré-
vén a ,halado értelmiségiek” ideoldgiai képzését szerették volna megvaldsitani. Az 1898-
ban, Hodgyan sziiletett, a Tanacskoztarsasag idején voroskatona, majd 1928 utan a ko-
lozsvari munkasmozgalomban tevékenyked6 Jozsa Béla vezette szeminariumi bizottsag
tobbek kozott Antal Markot kérte fel ilyen szemindriumok tartasara. Antal a Magyar Ta-

% Magyar egyetemi hallgatok szervezkedése Kolozsvarott. David Mihdly, a bukaresti kévetség kolozsvari
utlevél-kirendeltsége vezet6jének 1933. janudr 31-i jelentése Magyary Antal bukaresti nagykévetnek.
MNL OL, K63, 369, 37/b, f. 559-560.

' A mar emlitett, a kommunista jellegli szervezkedéseket torvényen kiviil helyezd 1924-es Mérzescu-féle
rendtérvény miatt szamitott tiltott tevékenységnek.

%2 Sziguranca: a két vilaghabort kozotti Romania elhdritdsa. Az iddszakban a belbiztonagi kérdésekkel a
Serviciul Politiei de Sigurantd (A Renddrség Biztonsagi Szolgalata) foglalkozott, mig a kiils6 elharitas a
Serviciul Secret de Informatii (Titkos Hirszerz6 Szolgalat) hatdskorébe tartozott.

% MNL OL, K63, 369, 37/b, f. 556.

103



FOCZE JANOS

nacskoztarsasag oktatasi népbiztoshelyettesi funkcidjat toltotte be, és Gaalhoz hasonléan
a legképzettebb erdélyi magyar marxistak kozott tartottak szamon. Az elismert matema-
tikus kolozsvari lakdsan vezetett szemindriumokon tobbek kozott az 1904-ben sziiletett
nagysarmasi Cs6gor Lajos orvos és Demeter Janos vett részt rendszeresen. Ugyanakkor
megfordult ott a Farkaslakdn 1897-ben sziiletett Tamasi Aron ir6, az 1911-ben sziiletett
kolozsvari Cs6gor Erzsébet, Csogor Lajos felesége, az 1905-ben Marosujvaron sziiletett
Jancso Elemér irodalomtorténész, az 1911-ben sziiletett banftyhunyadi Miké Imre jogasz,
az 1905-ben Korosbanyan sziiletett Baumgarten (Banyai) Laszl6 és az 1909-ben Csiksom-
lyén sziiletett unokatestvére, Mayer (Magyarosi) Laszlo, valamint az 1910-ben, Lippan
sziiletett és kozgazdasagi tanulmanyokat folytaté Vincze Janos.”*

Kohn Hillel Vincze Janossal és Demeter Janossal kozosen dolgozta ki az Orszagos
Magyarparti Ellenzék (OMPE) programjat és felhivasat.”> Ezzel Kohn az KRP-t6] kapott
megbizatdsanak megfeleléen az OMP-n beliili, baloldali szervezkedésnek szerette volna
lefektetni az alapjait. Az 1933. junius 13-an alakulé OMPE programjaban a fasizmus,
a nemzetiségieket hatranyos helyzetbe hozé foglalkoztataspolitika és a szabadsagjogok
korlatozasa ellen foglalt allast. Ugyanakkor a magyar kozigazgatas és jogszolgaltatas
megteremtését, az agrarreform-sérelmek korrigalasat, a magyar nyelvii dllami iskolak,
tanitoképzok és a kolozsvari egyetem magyar szekcidjanak létrehozasat, valamint a ma-
gyar intézményrendszer tdimogatdsat tlizte ki céljaul.

Az OMPE tehat a Falvak Bardtai Egyesiilet Alapszabalyaval nagymértékben meg-
egyez6 elveket képviselt. A politikai alakulat sajat iddszaki kiadvanyt jelentetett meg: az
Ellenzéki Kozlonyt. Az OMPE annak ellenére sem volt képes elérni a vart sikert — egy
erés ellenzéki, baloldali csoportosulas létrejottét —, hogy az OMPE megalakitasaban az
OMP-vel személyes ellentét miatt szakité Desbordes Erné tigyvéd, a Magyar Part egykori
Szamos megyei vezetdje is részt vett. Desbordes azt kovetelte, hogy az OMP hivjon 6ssze
partkongresszust, ahol beliilrél, szabadon és nyilvanosan kritizalhatjak a part mikodé-
sét, valamint hogy hagyjon fel a Keleti Ujsdg hasabjain kifejtett ,lejératé sajtékampany-
nyal”. Desbordes azt is kérte, hogy OMP fogadja el azt, hogy a csoportosulasuk az OMP-n
beliil szeretné kifejteni tevékenységét, tehat ,,belsé ellenzéki szerepet” szan maganak.*

Azonban az OMPE sem bizonyult tartés kezdeményezésnek. Az Ellenzéki Kozlony
harom szamot ért meg, s6t a kiadvanyt terjeszté Vincze Janos és Cstiros Istvan kolozsvari
egyetemi hallgatok ellen a hatosagok eljarast inditottak. A korszakban jellemzé médon a
roman hatdsagok a szervezkedés mogott magyar irredenta célokat sejtettek.”” Az OMPE
az 1933-as évi parlamenti valasztasokon is részt szeretett volna venni, de végiil a valaszta-
si rendszer visszassagai és a hatdsagok visszaélései miatt ez sem sikertilt.

A nemzeti parasztparti Alexandru Vaida-Voievod kormanya 1933. februdr 3-an hir-
detett sziikségallapotot Bukarestben, Jaszvasaron, Temesvaron, Ploiestiben és a szom-

% Fuchs, 1970. 412—-418.

% Kohn Hillel: Autobiografie. ANR ANIC, Col. 96, D. 6533, f. 112.

% Desbordes Erné: Magyarparti Egységbontas? Ellenzéki Kozlony, Kolozsvér, 1933. médjus 23. ANR ANIC,
Fond Nr. 27, R375, 187-192.

7 Legalabbis ez deriil ki a szaszfenesi helyi hatdsdgok jelentésébdl, amelyben revizionizmussal vadoljak
az altaluk kiadott Ellenzéki Kozlonyt. Vincze Janos és Cstiros Istvan peranyaga. ANR ANIC, Col. 96, D.
6385, f. 1-4.
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szédos olajvidékeken azutan, hogy janudrban a bukaresti Grivica vasuti gyar munkasai
sztrajkba kezdtek.”® A kormanyzat — annak ellenére, hogy megegyezett a Grivica munka-
sainak a képvisel6ivel - letartdztatta a megmozdulasokat szervezdéket, majd egy az egész
orszagra kiterjedo letartdztatasi hullam véghezviteléhez kezdett hozza. A bukaresti gyar
szakszervezete ezért orszagos szinti, altalanos sztrajkot™ szeretett volna el6késziteni. A
szakszervezet kiildottei Kolozsvaron is megjelentek.

A kolozsvari vasati miivek munkasai a kapcsolatfelvétel utan, 1933. februar 14-én
kezdtek el sztrajkolni, tiltakozasképpen a kormanyzat munkasellenes fellépése miatt, és
azutan, hogy a hatdsagok bezartak a Vasuti Munkasok Szervezetének a kolozsvari hely-
ségeit. Az altalanos elégedetlenségnek az is oka volt, hogy a hatdsagok betiltottak egy sor,
szintén a kommunistdkhoz kothetd szervezetet: a Haboruellenes Ligat, a Voros Segélyt és
a Munkas-Paraszt Blokkot."” A munkasok ,taszul ejtették” az iizem vezetdit, és bezar-
koéztak a kolozsvari vasuti muvek telephelyeire, erre valaszul korbezarta 6ket a katonasag.
Masnap a kolozsvari Dermata bérgyar, a Transylvania butorgyar, a Junas és a Raport vas-
ontdde munkasai is csatlakoztak a sztrdjkhoz a korbezartak szirénajelzéseire valaszolva.
A vasuti mtvekbe zart munkasok kiszabaditdsara indult munkasok megiitkoztek a kive-
zényelt rendvédelmi erékkel. Az utcai harc nyoman egy munkast haslovéssel szallitottak
korhazba, mig maga a renddrség keriileti fékapitanya is ontudatlan allapotban, stlyos
belso sériilésekkel maradt az uton.'”

A sztrajkot végiil letorték, és haromszaznal is tobb munkast tartéztattak le. Ugyan-
akkor Kohn Hillelt is érizetbe vették, azonban 6t 6tnapos elézetes letartdztatasa utan
kénytelenek voltak elengedni, ugyanis semmilyen bizonyitékot nem taldltak arra a vadra,
hogy 6 allt volna a szervezkedés mogott.'**

Kohn Hillelt 1933-ban még egyszer eldzetes letartdztatasba helyezték: az év augusz-
tusaban Temesvaron Bonczidai Anna kommunista futar lebukdsa révén egy tjabb kom-
munista szervezkedést szamoltak fel. A partkozpont altal Temesvarra kiildott Encsel Mor
altal mtkodtetett, kiterjedt halozat a Zsil-volgyi meg a petrozsényi banyaszokat szerette
volna megszervezni. Mind Bonczidai Annét, mind a régi kommunistaként ismert kedve-
sét, a temesvari Gaal Kadlmant, valamint a szervezkedés vezetdjét, Encsel Mort letartoz-
tattak. A kihallgatasuk soran mindharman elismerték blinosségiiket. Encsel kihallgatasa
azonban tragédiaba fulladt: a kommunista vezeté meghalt a borténben. A hatésagok al-
litasa szerint Encsel felakasztotta magat a bortoncellajaban, azonban a munkasmozgalmi
korokben és Temesvaron az terjedt el, hogy a rend6rok verték holtra, s akasztottak fel
késobb a holttestét. Végiil a temesvari rendérparancsnok kénytelen volt bemutatni a holt-
testet, hogy eloszlassa a kételyeket. A kdzmeggy6z6dés azonban tovabbra is az maradt,

% Durandin, 1998. 264.

% Ezekben az akcidkban tint fel Gheorghe Gheorgiu Dej és Nicolae Ceausescu, akik késébb mindketten a
Roman Munkaspért, majd Roman Kommunista Part f6titkarai lettek.

190 Durandin, 1998. 264.

101 Kommunista tiintetések és munkassztrajkok Erdélyben. David Mihaly, a bukaresti kovetség kolozsvari
utlevél-kirendeltsége vezetdjének 1933. februdar 18-i jelentése Magyary Antal bukaresti nagykévetnek.
MNL OL, K63, 369, 37/b, £. 550.

122 Kohn Hillel: Autobiografie. ANR ANIC, Col. 96, D. 6533, f. 112..
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hogy Encsel fogva tartéi voltak a felelések a haldlaért. Koztudott volt ugyanis, hogy a
hatésagok vallatdsi modszerei kozé tartoztak a fizikai bantalmazasok is.

A Bonczidai lakasan talalt iratok alapjan az egész Bansagra, valamint Erdélyre is ki-
terjedd letartoztatasi hullim indult el. Kohn Hillelt is igy tartoztattak le, azonban Kohn
ekkor sem volt hajlandé elismerni a partkapcsolatait, és a hatésagok, bizonyitékok hia-
nyaban ujra szabadlabra helyezték.'”

1933 Gszére Baumgarten (Banyai) Laszlot is perbe fogtak. Baumgarten Majlath Gusztav
Karoly gyulafehérvari piispok kegyeltjeként tanult a gyulafehérvari papneveldében, majd
az erdélyi katolikus vagyont igazgatd Status dsztondijaval folytatott tanulmanyokat Gre-
noble-ban, majd késébb Parizsban. A magyar fiatalok franciaorszagi képzésének otlete a fe-
lekezeti iskolakat iranyit6 egyhazaktdl szarmazott, amelyek igy szerették volna elérni, hogy
ne a roman allam nevezzen ki franciatanarokat a felekezeti iskolakba. Banyai franciaorsza-
gi tanulmanyutjarol meggydzédéses kommunistaként tért haza. A huszonhat éves fiatal-
ember a csikszeredai Romai Katolikus Fégimnazium franciatanaraként kapott katedrat.

Bényait iskoldja 1933. szeptember 28-an Brassoba kiildte az ott érettségizé didkok fel-
tigyeletére. Szeptember 30-an este Banyai a brassoi vasutallomasra egy kommunista propa-
gandaanyagokat tartalmazo boritékkal ment, ahol - valdszintileg mar korabban kovették a
titkosszolgalat emberei - igazoltattak, megmotoztak, és elézetes letartdztatasba helyezték.
A nila talalt kommunista ujsagok és parthatarozatok mellett Banyai birtokaban volt egy
olyan vézlat is, amelyiken a Csik megyei kommunista csoportosulasokat dbrazolta.'**

Banyai azzal védekezett, hogy nem tudott a boriték tartalmardl, és csak a Magyar Part
ellen megfogalmazott dokumentumok Csikszeredaba széllitdsanak feladatat vallalta el
egy ismeretlentdl. Az ellene inditott perbdl kideriil az is, hogy Banyai mar csikszeredai
tandri miikodése kozben kommunista eszméket terjesztett a didkjai kozott, mikozben
folyamatosan fenntartotta kommunista kapcsolatait, tobbek kozott unokatestvérével,
Mayer Laszloval. Igy példaul Merly Istvén tizenkilenc éves, a csikszeredai rémai katoli-
kus f6gimnaziumtdl eltanacsolt diak is a hatasa ala keriilt. A tanulmanyait az udvarhelyi
rémai katolikus fégimnaziumban folytaté Merly felvette a kapcsolatot az ottani kommu-
nista sejtekkel, és a barati koreiben is megprobalta terjeszteni a kommunista eszméket.
Végiil Banyai és Merly levelezése, de a Banyainal taldlt dokumentumok sem bizonyultak
elégnek ahhoz, hogy elitéljék a két perbe fogottat. Banyait felmentették, de kommunista
kapcsolatai miatt elbocsatottak allasabdl.'> Banyai ezt koveten belépett a Kommunistak
Romaniai Partjaba.

Az Ellenzéki Kozlony az OMPE nevi kezdeményezéssel egyiitt halt el. Ezutan a fia-
tal baloldaliak kore Séra Zoltan kolozsvari jogaszhallgato fészerkesztésével adta ki Ko-
lozsvaron a Népakarat cimi Gjsagot, amelyik hasonld szellemiséget képviselt. Ez mar

1% Kommunista letartoztatasok Erdélyben. David Mihdly, a bukaresti kovetség kolozsvari ttlevél-kiren-
deltsége vezetdjének 1933. augusztus 8-i jelentése Magyary Antal bukaresti nagykovetnek. MNL OL,
K63, 369, 37/b, f. 575.

104 A vazlaton hierarchiai szempontbdl taldljuk levezetve a kommunista szervezeteket, a Komintern szint-
jétdl a csikszenttamasi, gyimesi, gyergydszentmiklosi, csikszeredai stb. sejtekig, valamint brigadokig.
Baumgarten Laszl6tdl elkobzott dokumentumok. ANR ANIC, Col. 96, D. 1606, f. 9. A dokumentum
dossziébeli szamozasa nem egyértelm, az utolso kivehetd, két oldallal kordbbi szdmozas a 7-es.

19 Banyai Laszl6 peranyaga. ANR ANIC, Col. 96, D. 6663, f. 1-49.
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hosszabb életiinek bizonyult, ugyanis tizenot szamot ért meg, és 1933 szeptemberétdl
mitkodott egészen 1934 janudrjaig. A romdn beliigyminisztérium 1934-ben fliggesztette
fel a Népakarat miikodési engedélyét, amire valaszul az ujsag szerkesztdsége Marosva-
sarhelyre koltozott. Itt — kihasznalva azt is, hogy a varosban nem volt ostromallapot —
adtak ki a harom szamot megért Székelyfoldi Népakaratot, amit szintén felfiiggesztettek.
Ezutan jelentették meg a Székelyfoldi Néplapot. A kiilonbozd cimek alatt, négyezer koriili
példanyszamban megjelend ujsagokat szerkesztd fiatalok és olvasdik egy része Marosva-
sarhelyen, 1934 augusztusaban alakitottdk meg a Romaniai Magyar Dolgozok Orszagos
Szovetségét (MADOSZ).1%¢
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