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Bevezetés

A bolcsészeti kar 1étrejottének vizsgalata a kart ért kritikdkra vezethetd vissza,
melyek nem 1) keletiiek, mar a XVIII. szazad elején talalkozhatunk hasonld
vadakkal, mint a kar stidiumainak haszontalansadga. Utobbi kritikék tiikkrében
fontosnak vélem megvizsgalni, milyen célkitiizések, gondolatok mentén szii-
letett meg a kar. A tanulmany ujszertiségét egyrészrél azoknak az elsddleges
forrasoknak a feldolgozasa adja, melyeket a kutatok még nem helyeztek gorcsd
ald. Az egyetem funkciovaltozasai kapcsan fontosnak tartom, hogy a mar sza-
mos alkalommal elemzett 5sszegzések (pl. Weszely Odon székfoglalo beszéde)
mellett a kor mas teoretikusainak elméleti 6sszegzései is elemzésre keriiljenek.
Ezen kiviil a mar emlitett kritikdk kapcsan 01j szemszdgbdl kivainom megkoze-
liteni a bolcsészkar 1étrejottét, mely manapsag is aktualis, hiszen a bolcsész-
1ét gyakran megkérddjelezésre keriil. A korabban még nem elemzett elsddle-
ges forrasok bovithetik eddigi ismereteinket az egyetem funkciovaltozasairdl,
szélesebb spektrumba helyezhetik az egyetemtorténeti kutatasokat, ezenkiviil
a bolcsészeti kart ért kritikak tiikrében a kar torténete egészen mas megvilagi-
tasba kertilhet.

A tanulmény a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar 1étrejottére
fokuszal, a szellemtorténet jellemzése utan a bolcsészkar pozsonyi megnyita-
sanak folyamatat részletezi, kitér a kezdés évében mitkodo tanszékekre, a pro-
fesszorok és studiumok ismertetésére. A bolcsészeti kar 1étrejottérol, célkitiizé-
seirdl szamos elsddleges, eddig még kiaknazatlan forras all rendelkezésiinkre,
ilyen tobbek kozott Dr: Kornis Gyula nyugalmazott rendes tanarnak, a Bol-
csészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar megvalasztott dékanjanak eldadasa
a bélcsészeti kar jelentoségerol a tudomanyegyetemen. Miel6tt azonban a fent
felsoroltakra sor keriilne, szot kell ejteni a kor szellemi aramlatairdl, bdvebben
a szellemtorténetrdl, mely befolyassal volt a bolcsésztudomanyok elterjedésé-
re. Utobbi a tanulmany terjedelmi kikotése okan csak a teljesség igénye nélkiil
lehetséges, azonban mindenképpen sziikséges emlitést tenni rola.
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A kutatas alapjat az elére meghatdrozott szempontok szerint kivalasztott
masodlagos (neveléstorténeti kézikonyvek, lexikonok, bibliografiak, repertori-
umok, szakkonyvek) forrdsok mellett tobbségében elsddleges (Magyar Kiralyi
Erzsébet Tudomdnyegyetem tanévi iratai) forrdsok jelentik, melyek Gsszefiig-
géseinek feltardsara a forraskritika és a torténeti forraselemzés modszerét al-
kalmazzuk. A tanévi iratokban megjelent irasok elemzése, értelmezése soran
kiilondsen nagy jelentdsége van a forraskritikanak (pl. az adott irds mennyire
a kozvélemény vagy csak éppen annak irdjanak gondolatait kdzvetiti).

A szellemtudomanyok elterjedése

A bolcsészettudomanyok elterjedéséhez nagyban hozzajarult a XIX. szédzad vé-
gén ¢s a XX. szazad elején elterjedt szellemi irdnyzat, a szellemtorténet. A ter-
emlitést kell tenni Dilthey személyérdl, aki 1étrehozta a szellemtudomanyok
fogalmat. O volt az els6, aki gondolatrendszert formalt abbol a felismerésbél,
miszerint a természettudomanyok metodikai és torvényei ,birtokba vették”
az ember ¢s a tarsadalmi folyamatok vizsgalatat (Olasz, 1999). Alapvetden
a szellemtudomdany azt a tudomanyt €s torténetet foglalja magaba, amit az em-
beri szellem alkotott, tehat az emberi szellemet helyezi kozéppontba. Ennek
okén az eddigiekhez képest 1j modszertanra van sziikség, mivel nem lehetsé-
ges a természet tanulmanyozéasaval azonos mddszertant haszndlni. Tehat el kell
kiiloniteni a természettudomany modszertanatol és fogalomrendszerétdl, és on-
allo modszertant, fogalomrendszert kell alkotni. Az analizis helyett az intuiciot
kell eldnyben részesiteni, a tavolsagtartast a bele¢ld alanyisdgnak kell atvennie,
mig az induktiv megkdzelitést a deduktiv valtja fel (Poszler, 2002). A szellem-
torténetet s a pozitivizmust gyakran allitottadk szembe egymadssal ,,mint a fran-
cia és német szellemiség reprezentativ megnyilatkozasait” (Olasz, 1999. 57.
0.). A bolcseleti alapozas ¢€s a beldle fakado miivek latszolag a pozitivizmussal
folytatott heves vitaban jonnek létre, azonban a kés6bbi tudoménytorténeti fo-
lyamatokbdl arra a megallapitasra lehet jutni, hogy a pozitivizmus ¢és a szel-
lemtorténet azonos alapokbdl alakul meg, azonos paradigmaban alkot. Nagy
Jozsef (késobbi Halasy) az, aki a magyar teoretikusok koziil elsoként értekezett
a modern gondolkodasrdl, a szellemtudomanyok fontossagarol. Valtozo nem-
zedékek cimli mlivében igy fogalmaz: ,,Nalunk épp ugy, mint Eurdpa-szerte,
bator, 11j kezdeményezések fakadtak beldle. Vele kezdddik korunk szellemének
hasadéasa. Ez a nemzedék még a XIX. sz. nevelése, de amint magara eszmél,
megtagadja a belénevelt eszményeket: valami masra vagyakozik, maga sem
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tudja tisztan, mire. Uj idealok felé tor. A kozosségnek uj formaja forrong benne.
A nagy német-mondés nemzedéke ez, amely csak egyet tud biztosan, hogy amit
6 akar, az nem a XIX., hanem a huszadik szdzad!” (Halasy—Nagy, 1935. 11. 0.)
Nagy Jozsef szintén ehhez a nemzedékhez tartozik, illetve azok a professzorok
is, akik az egyetem bolcsészkaran a legnagyobb hatasti beszédeiket tartottak,
ide sorolando tobbek kozott a jelen részben fokuszba keriild Kornis Mihaly is.

Kiizdelem a bolcsészeti kar felallitasaért Pozsonyban

A bolesészeti kar felallitdsanak kiizdelme okan érdemes roviden a kar szem-
pontjabdl Osszefoglalni az eseményeket. Az 1914/15-6s tanévben a pozsonyi
egyetemen csak a jogi fakultds kezdte meg miikddését, az allami koltségvetés
helyzetétdl tették fiiggéveé a tobbi kar megnyitasat. A pozsonyi tudoméanyegye-
tem felallitasakor csak egyetemi jelleget kapott, ugyanis egy egykaru egyetemrdl
beszéliink, mely a kezdetekben kizarolag a jog- és allamtudomanyok tanitasara
fokuszalt. A torekvések kozott szerepelt, hogy minél hamarabb megsziintessék
az egykarusagot, és egy valodi értelemben vett egyetem johessen létre. Az egy-
kartisagot ellenzok tgy vélték, hogy egy egykart egyetem, mely csak a jog- és
allamtudomanyok tanitdséara szoritkozik, valgjaban nem egyetem, és ha ezt a for-
majat hosszabb ideig 6rzi meg, abban az esetben az intézmény ,,elszarad”, nem
beszélhetiink majd igazi értelemben vett egyetemi jellegrél. A bolcsészeti és
természettudomanyi kar tehat a ,,még fel nem allitott kar” néven szerepelt, igy
az 1914/15-6s tanévben minddssze két professzor, Hodinka Antal a torténelem
ny. . és Kornis Gyula a filozéfia ny. . kapta meg kinevezését (Olasz, 1999). Miu-
tan az orvosi kar 1917-re tervezett felallitasat nem tudtik biztositani, az egyetemi
tandcs 1917 februarjaban Jankovich Béla vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez
fordult. Ekkor az egyetem egykartisaganak felszamolasat és a bolcsészkar szep-
temberi megnyitasat kérték. Arra hivatkoztak, hogy a bdlcsészeti kar megnyitasa
jar a legkevesebb koltséggel, azonban a miniszter elutasitotta a javaslatot, mi-
vel azon az allasponton volt, hogy az orvosi kar 1étrejotte elobbre valo. Appo-
nyi Albert kinevezése hozta meg a valtozast, akinek kdszonhetden az 1917/18.
tanévben a bolcsészeti €s orvostudomanyi kar is megkezdte miikodését (Ravasz,
1983). 1918. oktdber 5-én nyitottdk meg az elsd olyan kart, amely mar harom
fakultdssal indult. A honap végére azonban kitdrt az dszirdzsas forradalom, majd
decemberben az antant képviseletében francia, januarban cseh csapatok szalltak
meg Pozsonyt. 1919. janudr 28-an bezartak az egyetemet, majd a cseh hatosag
atvette, és 1919. december 10-én tijra megnyilt ,,Cseh-szlovak Allami Komensky
Egyetem” néven. 1920. februdr 24-én a magyar minisztertanacs hatarozata alap-
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jan a kolozsvari és a pozsonyi egyetem tanévét Budapesten kezdték meg, azonban
utdbbi a felszerelések és helyiség hianyaban csak bdlcsészkaraval képviseltette
magat. 1923. oktdber 14-én megkezdddott az Erzsébet Tudomanyegyetem pécsi
szakasza. A bolcsészkar pozsonyi 1étrejotte tehat nem volt hossza életii. A rovid
iddtartam ellenére mégis fontos idészak ez a bolcsészeti tudomanyok elterjedé-
sében, hiszen az emlitett professzorok torekvései nélkiil nem valosulhatott volna
meg 1923. oktdber 14-¢én a Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetem Pécsre
kertilése (Olasz, 1999).

A bolcsészeti kar tandrainak kinevezése 1918. marcius 10-én tortént meg.
A mar emlitett 1914/15-6s tanév két kinevezésén kiviil nyolc 0j tanérral boviilt
a kar tantestiilete. A magyar és 0sszehasonlitd finnugor nyelvészet ny. r. tanara
Zolnai Gyula dr. lett, a klasszika filologia ny. r. tanaraként Gyomlai Gyula dr. és
Vari Rezs6 dr. kezdte meg tevékenységét. Csaszar Elemér dr. a magyar iroda-
lomtdrténet, mig Princz Gyula dr. a f6ldrajz ny. r. tanaraként kapott kinevezést.
Az egyetemes torténelem ny. r. tanardnak Lukinich Imrét, mig a pedagogia ny. r.
tanaranak Weszely Odont véalasztottdk. A német nyelv és irodalom ny. r. tanara és
a francia nyelv és irodalom mb. tanara pedig Thienemann Tivadar dr. lett. A Bol-
csészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar tehat hivatalosan 1918. marcius 17-én
alakult meg tiz taggal Pozsonyban, ekkor valasztottdk meg elsé dékanjat Kornis
Gyula dr. és prodékanjat Zolnai Gyula személyében (Szabo, 1940).

Dr. Kornis Gyulal nyugalmazott rendes tanarnak,
a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar megvalasztott
dékanjanak eladasa a bolcsészeti kar jelentoségérol

a tudomanyegyetemen

A szerz6 eldadasa témank szempontjabol kifejezetten jelentds, hiszen a célkitlizés
nem kevesebb, mint megindokolni a bolcsészeti kar 1étjogosultsagat és jelentosé-
gét az egyetemen. Az el6adas annak a ténynek a megallapitasaval kezdddik, mi-
szerint az eredeti tervek kozott nem szerepelt a bolesészeti kar 1étrehozésa, tehat
ugy vélték, hogy egy tudomanyegyetem miikddhet bolesészkar nélkiil is. Az el6-
z6ekben ismertetésre kerlilt mar Jankovich Béla kultuszminiszter allaspontja,
melyrél név nélkiil ugyan, azonban szot ejt Kornis is. Ugy fogalmaz, hogy ,.az
¢letkovetelte gyakorlati szempontokat és sziikségleteket inkabb kielégito karok™

1 Kornis Gyula (1885-1958) filozofus, egyetemi tanar, az MTA tagja, ezen kiviil befo-
lyasos kultarpolitikusként tevékenykedett (Kenyeres, 1967).

134



A bolesészeti kar létjogosultsiga és a kart ért kritikdk az elsédleges forrdsok tiikrében a Pozsonyi...

(Kornis, 1918. 18. 0.) azok, melyek létrehozasat az akkori javaslatok stirgetObb-
nek talaltak. A szerz6 roviden emlitést tesz a 1912. évi XXXVI. térvénycikkrol,
mely egy egységes tudomanyegyetem felallitasat tiizte ki céljaul. A torvénycikk-
hez 1911. december 1-jén megjelent egy indokolas is, mely kitér a bolcsészeti kar
mieldbbi létrejottének fontossagara. Zichy Janos akkori vallas- és kdzoktatasiigyi
miniszter ugy véli, hogy a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi és a Mate-
matikai és Természettudomanyi Karok pozitiv hatassal lesznek a kdzmiivelddés
helyzetére. Kiemeli a kdzépiskolai tanarképzés fontossagat, illetve azt a tényt,
hogy az emlitett karok tanarai a kozépiskolai tanarok legjavabél keriilnek ki. Al-
laspontja szerint a bolcsészettudomanyi karok létesitésével a kivalo képességli
kozépiskolai tandrok el6tt megnyilik az egyetemi karrier lehetdsége, mely jobban
fogja vonzani erre a palyara a tehetséges didkokat (Zichy, 1911).

Ezek utdn Kornis Gyula torténeti attekintéssel folytatja el6adasat, ugy véli,
ahhoz, hogy a bolcsészeti kar jelentdségét megfelelden alatdmassza, sziikséges
bemutatnia a kiilonb6z6 tudomanyelméleti felfogasokat az egyetemek kapcsan.
Nagy jelentdséget tulajdonit a facultas artiumnak, mely a mai bolcsészeti kar
Osének szamitott a kozépkorban. A facultas artium, vagyis ,,ars” fakultas, egy
filozofiai fakultast jelentett, magyarra bolcsészeti karként lehetséges forditani.
Az elsd évek soran latin grammatikat, majd logikat tanultak a hallgatok, majd
a sikeres vizsga utdn elnyerték a baccalaureatus fokozatot. Ezek utan Arisztote-
1ész természetbolcseleti miivei kovetkeztek, miutan ezt befejezték, a hallgatok
megkaptak a licentiatust. Legvégiil Arisztotelész {0 etikai milivét elemezték,
majd magiszterré avattak dket (Pukanszky és Németh, 1995). Kornis legfébb
érvként hangstlyozza a kozépkori rendszerben azt az altala természetszertinek
nevezett érzést, miszerint a kiilonb6z6 karok kozé valamilyenfajta egységet
szerettek volna vinni, egyfajta kapcsolatot 1étrehozni. Ennek a tudomanyos
belsd egységnek a torekvésére hozza fel példaként a facultas artiumot, ugyanis
minden hallgatonak ezt kellett el6szor elvégeznie, és csak ezutan folytathatta
tovabb jogi, teolodgiai vagy orvosi tanulmanyait. Ez a fakultds adta meg azt
az elméleti hatteret, melyre a tovabbi szaktudomanyi képzés soran épithettek
a diakok. Ez a dialektikai, filozofiai érdeklodés a késobbick soran is hasznos
volt, hiszen az elméleti tudosmunka elékészitdjeként funkcionalt. Johannes Sa-
resberiensist idézi a szerzo, aki mar a XII. szdzad kdzepén igy fogalmazott: ,,Ha
elveszed az elvon6 gondolkodast, tonkre megy a tudoméanyok mithelye” (Korn-
is, 1918. 20. 0.). Tehat 6sszegezve az elméleti érdek az, amely biztositotta a mai
bolcsészeti kar 6sének az egyetemen valo kozponti jelentdségét (Kornis, 1918).

Ez az allaspont azonban az id6k sordn valtozott, és az elméleti alapok fon-
tossagat felvaltottdk a gyakorlati érdekeket szolgald karok, melyek egyre te-
kintélyesebbé és hatalmasabba valtak. Imanuel Kant 1790-es években irt ta-
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nulmanya, mely 4 fakultasok vitdja cimet viseli, szintén harom, a korban mar
magasabbnak tartott egyetemi fakultas, a teologia, a jog- és az orvostudomany,
valamint az ekkor mar alsoébb fakultasnak nevezett filozofia viszonyat elemzi.
Lényeges kiemelni, hogy Kant nem értett egyet az elébb felsorolt fontossagi
sorrenddel az egyes karok kozott. Tanulmanyaban a korményzat, a politika és
az ész szemsz0geébdl vizsgalja az egyes karokat (Redl, 2001). Kant vélemé-
nye szerint a kormany azokat a karokat helyezi el6térbe, melyek altal hatni tud
a népre, a filozofiai kar ,,csupan” a tudomany érdekét szolgéalja. Kant miivében
a filozofiai kar két egységét emeli ki, a torténeti észlelés, illetve a tiszta értelem
egységét. Mindkettd kolcsondsen hatdssal van egymasra, ezen kiviil az emberi
tudomany minden részére kiterjednek (Kant, 1970).

Kant allaspontja a filozofiai kar jelentdségét illetden a késébbiekben kapott
szélesebb korli hatteret. Kornis a kanti nézépont utdn a német idealizmus felé
iranyitja gondolatait. A XIX. szézad elején a németek harom Uj egyeteme (a
berlini, boroszloi és bonni) igyekszik a napdleoni habortik miiveltségpusztitd
hatasat ellensulyozni. Ehhez az idészakhoz kothetd, hogy egyre tobb német
teoretikus (tobbek kozott: Schelling, Fichte, Schleiermacher, Humboldt) kez-
dett az egyetem fogalmaval foglalkozni (Kornis, 1918). A fent nevezett gon-
dolkodok egymasra gyakorolt hatasait el6adéasaik és az egyetemrdl alkotott el-
méleteik hasonloésdga mutatja. Ez alapjan Schelling eldadésai és a humboldti
egyetemeszme kozott is 0sszefliggéseket lehet megfigyelni. Schelling felfogasa
szerint sziikkség van egy egységes tudomanyra, melynek kdzpontjaban a filo-
z6fia 4ll, ezaltal az embert teljes egészében kell latni és vizsgalni. Humboldt
képzésfogalma is hasonld elveket foglal magéaba a képességek harmonizaciojat
¢s fejlesztését tekintve, tudomanyfelfogasa az 6nallé gondolkodas, a kutatas és
a tanitas egysége ¢s szabadsaga és az emberképzés eldnyben részesitése a szak-
képzéssel szemben elvek mentén hatarolhat6 be (Feher, 2007). A német idealis-
takra jellemzd volt, hogy az egyetemet a filozofiai karban lattdk megtestesiilni,
a tobbi kart pedig szakiskolanak kiilonitették el (Kornis, 1918). Schleiermacher
ugy vélte, hogy filozofiai gondolkodasmod hianyaban senki sem képes 6nallo
tudomanyos munkat végezni. Ebbdl kifolydlag azt az elvet vallja, hogy min-
den hallgatonak foglalkoznia kell filozofiaval, hiszen csak igy lesz atfogo képe
a tudomany egészérdl, a kutatési elvekrdl, a szaktudomanyédnak a tudomanyok
egész teriiletéhez valo kapcsolatardl (Feher, 2007).

A német idealizmus ,,0sszeomldsa” utdn a szerzé a pozitivizmus hatasarol
értekezik, azonban nyilvan az idébeli kiilonbség okan, illetve az akkor még nem
megvalosult tudomanytorténeti folyamatok hianyaban, Kornis eltérd véleménye-
ket fogalmaz meg a pozitivizmusrol Olasz Istvan tanulmanyahoz viszonyitva.
Kornis ugy vélekedik, hogy a pozitivizmus egy-egy jelenségkorre vonatkozo
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tapasztalati ismeretei megsziintetik az egyetem egységes fogalmat. Az egyete-
met — a pozitivizmust okolva — egy egymas mellé rakott, egymasrol nem tudo
aggregatumként abrazolja. Ezek utan a szerzd ujra részletekbe menden érvel a fi-
lozofiai stidiumok mellett. A filozdfia véleménye szerint valamennyi tudomany
elofeltétele, emellett torekvése a tudas ontudatositasa, a sajat magarol valo tudas.
A filozéfia tehat mindenfajta tudasra és valamennyi tudomanyra vonatkozik. Eb-
bdl szarmazik a logikai principiatusa az Osszes egyetemi tudomanyszak folott.
Kornis hangstlyozza, hogy nem azt kell elétérbe helyezni, hogy mit és mennyit
kozolnek a tudomanybol az egyetemen, az a fontos, hogy miképpen jon létre
az ismeret, a tudomanyos eredmény. Itt kell Gjra szot ejteni a tudomanyelmélet
logikai részérdl, hiszen az 6sszes karon szerepet jatszik a logika mint a tudoma-
nyos eljarasok tudatos vizsgalata, a tudomanyos munkassag realis sziikséglete.
A filozéfia tehat az 6sszes tudomanyteriilet dsszetart6 kapcsaként miikodik. Kor-
nis a német egyetemeket hozza fel példaként az angol és amerikai egyetemtipu-
sokkal 6sszevetve. Beszédében a német egyetem tudomanytermeld nagysaganak
{6 okat abban latja, hogy igyekezett megdrizni a mar bemutatott XIX. szazad eleji
idealizmus torekvését a tudas organikus egységére vonatkozolag. A gyakorlatias-
sag hianyat ért vadak kapcsan kiemeli a filozofiai kar gyakorlati feladatat, a mar
szintén emlitett kozépiskolai hivatasra valo felkészitést.

Az utolsé részben a bevezetd gondolatok jelennek meg Ujra, vagyis az ere-
deti terv szerint mindenképpen csonka maradt volna az egyetem, hiszen a ter-
mészettudomanyok egyoldaluan lettek volna képviselve. A természettudoma-
nyok Kornis allaspontja szerint csupan ,,a jelenségek kiilsdszerli mennyiségi
felfogasara” (Kornis, 1918. 39. 0.) képesek jutni. A természetet kizardlag az ér-
z¢€kek toredéknyi adataibol kdzvetve ismerhetjiilk meg, azonban ami szellemi,
kozvetleniil megértjiik. ,,A természetrdl valo tudasnak is csak a szellemrdl valo
vonatkozas kolcsondz sajatos elméleti érdeket” (Kornis, 1918. 39. 0.). Ha ez
nem lenne, éppen az hidnyozna, ami az emberiségre nézve a legbecsesebb, ¢s
aminek a tudomany minden emberi cselekvés és alkotas értékét koszoni: az em-
beri szellem. A szerz6 legvégiil a nemzeti jellegli bolcsészeti szaktudomanyo-
kat hozza fel érvként. Magyar nemzeti nyelv-, irodalom- és torténettudomany
nélkiil nem képzelhetd el a magyar miivelédéspolitika (Kornis, 1918).

Osszegzés

Dr. Kornis Mihély beszéde a bolcsészeti kart ért kritikak tiikkrében a torténe-
ti attekintést és sajat érveit segitségiil hivva a bolcsészeti kar 1étjogosultsagat
¢s jelentdségét igyekszik alatdmasztani. Kornis miivének aktualitdsat mutatja,
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hogy az emlitett kritikdk a mai napig végigkisérik a bolcsészeti karok utjait.
A szerz0 legfobb érve a facultas artium kapcesan az az egység, melyet a filozofi-
ai tanulményok alapja képvisel. A végkovetkeztetés, hogy természettudoma-
nyok dnmagukban nem elegenddek, a tudomanyok megértésé¢hez elengedhetet-
len a bolcsészeti jellegli képzés, csak ezaltal lehetséges a tudomany egészérdl,
a kutatasi elvekrdl, a szaktudomadnynak a tudomanyok egész teriiletéhez vald
kapcsolatarol egy egységes képet kapni. Ezen kiviil a tanarképzés fontossaga és
a nemzeti jelleghez szorosan k6t6dé magyar nyelv- és irodalom- és a torténet-
tudomany tertilete kertil még hangstlyozésra.

Felhasznalt irodalom:

Feher M. Istvan (2007): Schelling — Humboldt. Idealismus und Universitat. Mit
Ausblicken auf Heidegger und die Hermeneutik. Peter Lang. Europaischer
Verlag der Wissenschaften, Frankfurt/Main — Berlin — New York.

Halasy Nagy Jozsef (1935): Valtozo Nemzedékek. Minerva Tarsasag, Pécs.

Kenyeres Agnes (1967): Magyar életrajzi lexikon, A-K. Akadémiai Kiado,
Budapest.

Olasz Istvan (1999): Az Erzsébet Tudomanyegyetem bélcsészkaranak munkas-
saga I. rész. A kor szellemi aramlatai. Pécsi Szemle, 1999. 6sz p. 56-65.
Poszler Gyorgy (2002): Szerb Antal és a szellemtorténet. lrodalomismeret 12.

1-2. sz. 21-25.

Pukénszky Béla ¢és Németh Andrds 1995): Neveléstorténet. Nemzeti
Tankoényvkiadd, Budapest.

Ravasz Janos (1983): Pécsi Tudomdnyegyetem: 1923—1950, V. rész, Pécsi
Tudomanyegyetem, Pécs.

Redl Kéroly (2001): 4 fakultasok vitajanak eldtorténetéhez. In: Toth Tamas
(szerk.): Az eurdpai egyetem funkciovaltozasai. Felséoktatastorténeti
tanulmanyok. Professzorok Haza, Budapest.

Szabd Pal (1940): A M. Kir. Erzsébet Tudomanyegyetem és irodalmi munkdssdga.
Dunanttl Pécsi Egyetemi Konyvkiado és Nyomda Rt., Pécs.

Elsédleges forrasok

Kant, Imanuel (1912): Der Streit der Fakultiten. In: Kant, Imanuel: Werke.
Bruno Cassirer, Berlin.

Kornis Gyula nyugalmazott rendes tanarnak a bolcsészet, nyelv ¢és
torténettudomanyi kari megvalasztott dékanjanak eldadasa a bolcsészeti

138



A bolesészeti kar létjogosultsiga és a kart ért kritikdk az elsédleges forrdsok tiikrében a Pozsonyi...

kar jelentdségérdl a tudomanyegyetemen. In: A Pozsonyi Magyar Kiralyi
Erzsébet Tudomanyegyetem 1917/1918 tanévi irataibol. 1II. fiizet.
Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar megnyitdsa alkalmabol
1918. évi marcius ho 17-én.

Zichy Janos (1911): Indokolas ,,a debreczeni és a pozsonyi magyar kiralyi
tudomanyegyetem felallitasarol” szolo torvenyjavaslathoz. In: Az 1912.
évi XXXVI torvénycikk A 1912. évi XXXVI. torvénycikk a debreceni
¢s pozsonyi magyar kirdlyi tudomédnyegyetem felallitasarol szovege és
miniszteri indokolds. Forras: http://www.orvostortenet.hu/tankonyvek/tk-
05/pdf/3.4.6/1912evi_xxxvi_torvenycikk.pdf. Letdltés ideje: 2019. 09. 08.

Hiiber Gabriella Margit tanarsegéd
Eszterhazy Karoly Egyetem
Neveléstudomanyi Intézet

Andragogiai és Kozmiivelodési Tanszék

139


http://www.orvostortenet.hu/tankonyvek/tk-05/pdf/3.4.6/1912evi_xxxvi_torvenycikk.pdf
http://www.orvostortenet.hu/tankonyvek/tk-05/pdf/3.4.6/1912evi_xxxvi_torvenycikk.pdf

