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A JANZENIZMUS HABSBURG MONARCHIABELI
GYOKEREIROL

A janzenizmus a Habsburg Monarchia e vonatkozasban nemegyszer ellent-
mondasokkal terhelt historiografidgjaban hossz ideje jelentds helyet foglal el,
annak ellenére, hogy a kutatasok ezen a téren — egyébként jogosan — csupan a
18. szazadra korlatozodnak. A kérdést talan ugy érdemes megfogalmazni, hogy
milyen szerepet jatszott ez a katolikus iranyzat a felvilagosodas elterjedésében
Eurépanak e térségében. Akad olyan vélemény, amely a jozefinizmusban, az
uralkodonak az egyhazhoz vald viszonydban pusztan a janzenisztikus torekvések
politikai téren valé megnyilvanulasat véli felismerni.' Létezik viszont olyan is,
amely éppenséggel vitatja ezek jelentéségét I1. Jozsef intézkedéseit illetben.” Az
ellentétes véleményeknek alighanem az az oka, hogy nem mindig fogalmazdd-
nak meg eléggé egyértelmiien a janzenizmus jellegzetességei, tovabba, hogy
nem mindig vazoljak fel a sziikséges pontossaggal a Habsburg Monarchiaban
valé megjelenésének idorendjét. Ezért az alabbiakban megkiséreljiik elemezni
azon janzenisztikus jelenségeket, melyek egyidejlileg, vagy egymast kdvetden
jelentkeztek K6zép-Eurdpaban.

Miként Christine Lebeau irja, ,,A bécsi udvarnak 1. Jozsef és VI. Karoly ural-
kodasa Ota filojanzenista hire volt.”” Ennek kezdetei a 17. szazad végre nyulnak
vissza. Karl Theodor Otto von Salm herceg (1654—1710) — aki a késobbi I. Jo-
zsef csaszar ayoja volt, azaz a neveléséért felelt, majd miutan ndvendéke tronra
lépett, uralkodoi féudvarmester lett —, minden bizonnyal Parizsban keriilt kap-
csolatba ezzel az irdnyzattal,* mégis csupan jezsuita-ellenessége miatt tekintették
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janzenistinak.” Ami urat, I. Jozsefet illeti, 6 az ugynevezett Comacchio-iigy
miatt folytatott antikurialista politikat a spanyol 6rokosddési habort idején.® Ez a
modenai és ferrarai Esték fennhatosaga alatt allo, stratégiai jelentdségi kikotd
egykor német-rémai birodalmi hiibérbirtok volt, melyet azonban 1598-ban a
papai hiibérekhez csatoltak. Minthogy a spanyol 6rokosodési haboruban a
Szentatya a Bourbonok oldalan kotelezte el magat, az ellenpart megkisérelte
érvényesiteni 1. Jozsef e teriiletre vonatkozo jogat. Ezzel egyidejileg néhany
Habsburg-parti jogtudos — pusztan elméleti alapon elemezve a katolikus egyhaz-
fonek a csdszarhoz valo viszonyat, azaz a sacerdotium és az imperium kapcsola-
tat — kétségbe vonta a teriileti birtoklashoz ¢és a hadviseléshez valo papai jogo-
sultsigot, mig ellenben elismerték a csaszarnak Romara és a Papai Allamra
csakugy, mint egész Italidra vonatkozé teriileti igényét.” Ezzel kezd3dott az az
egész 18. szazadon at hiizodo vita, amely még akkor is jelentés maradt, amikor
mar elvesztette kozvetlen politikai aktualitasat. E neoghibellinizmus szolgalt
egyuttal az antikurializmus, vagyis azon jellegzetességek egyikének elméleti
alapjaul, melyek a janzenizmust is jellemezték.

A csaszari udvarban a 18. szazad els6 felétdl kezdve kétségkiviil akadtak be-
folyéasos tamogatodi ennek a katolikus iranyzatnak. Példaul Pius Nikolaus Garelli,
VI. Kéroly tudoés orvosa, majd 1727-t61 kezdve a bécsi Udvari Konyvtar vezetd-
je, aki mindezeket megel6zOen, 10weni egyetemi tanarsaga idején baratsagot
kotott a neves kanonjogéasszal, Zeger-Bernard van Espennel.” Valdsziniileg
Garelli javasolta 1722-ben a csészarnak egy zsinat Osszehivasat, amely nemcsak
dogmatikai kérdésekben lett volna hivatott allast foglalni, hanem a papanak a
katolikus nemzeti egyhazak életébe valo beavatkozasi illetékessége ligyében is.
Vagy Alessandro Riccardi napolyi tigyvéd, a jezsuitak kérlelhetetlen ellensége,
aki az utrechti békében (1713) Habsburg kézre keriilt italiai teriiletek képvisele-
tét latta el a bécsi Spanyol Tanacsban.” Az 1737-ig a Monarchighoz tartozé Na-
polyi Kiralysag birtoklasa meghosszabbitotta a papa és a csaszar kozti viszaly-
kodast, ezuttal mindenekel6tt az egyhazi jovedelmek miatt. Nem csoda, hogy
ilyen koriilmények kozott a katolikus egyhaz univerzalisztikus torekvéseit kép-
viseld jezsuitdk sokat veszitettek az 1. Lipot csaszar kornyezetében €lvezett haj-
dani befolyasukbol ¢és tekintélyiikbdl. Amikor 1713-ban XIV. Lajos francia ki-
raly kérésére sikeriilt a papaval az Unigenitus-bullaban elitéltetniiik a Pasquier
Quesnel Réflexions morales-jabdl szarmazo 101 tételt, e dontést nem valami
lelkesen fogadtak a csaszarvarosban. 1722-ben VI. Karoly még a mechelni érse-
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379.

% Elisabeth Kovacs(Hg.): Katholische Aufklarung und Josephinismus. Wien 1979, 70.

7 Hans Kramer: Habsburg und Rom in den Jahren 1708-1709. Innsbruck 1936 (Publikationen des
Osterreichischen Historischen Instituts in Rom, Bd. 3), 13-18.

¥ Hersche (1977), 47.

? Braubach, 377-378.



A janzenizmus Habsburg monarchiabeli gydkereirdl 47

ket is arra utasitotta, hogy ne foganatositsa egyhdzmegyéjében a jezsuitak elleni
rendelkezéseket.'® Ennek az allt a hatterében, hogy — mivel a janzenistak helyze-
te Osztrak—Németalf6ldon meglehetdsen szilard volt —, a kozponti kormanyzat
igyekezett elkeriilni a katolikus egyhazon beliili esetleges szakadas kockazatat a
Habsburg Monarchia teriiletén. Savoyai Eugén herceg belgiumi fékormanyzo ez
iigyben is megnyilvanulo, eldvigyazatos viszonyulasa az egyhazi kérdésekhez
tiinhet a szakirodalomban tobbszor hangoztatott janzenista elkdtelezettsége
egyik bizonyitékanak. Am 6 ezattal alighanem pusztan politikai megfontolas
alapjan cselekedett, osztrak—németalfoldi méltosagviseloként természetes fele-
18sséget érezvén a Monarchia belsé békéjéért.' Masfeldl az is kétségtelen, hogy
az ujszerzeményekkel jocskan gyarapitott bécsi Udvari Konyvtar koriil — amely
ekkoriban foglalta el végleges helyét a Hofburg 1ij, Johann Bernhard Fischer von
Erlach altal tervezett szarnyaban — alakult ki egy nagyrészt olasz szarmazastak-
bol allo értelmiségi kor, amely szorosan kotddott Savoyai Eugénhez. E tarsasag
tagjai a torténész ¢és teologus Lodovico Antonio Muratori (1672—1750), a mode-
nai Este-csalad levéltarosanak kovetdi voltak, aki a spanyol 6rokésddési haboru
idején Gottfried Wilhelm Leibniz-cel, a nagy német filozofussal egylitt — aki
bécsi tartdzkodasanak éveiben szintén Eugén herceg asztaltarsasagahoz tarto-
zott'? — olyan torténeti forrasokat adott ki, melyekkel az Esték Comacchiohoz
valo torténeti jogat igyekezett igazolni a papa ellenében.”” Dogmatikai szem-
pontbdl Muratori nem tekinthetd janzenistanak. De eskiidt ellensége volt az ugy-
nevezett ,,barokk” vagy ,jezsuita” katolicizmusnak, melyet a szentek és az erek-
lyék talzott kultusza jellemzett. A zarandoklatok és az egyhazi iinnepek szama-
nak csokkentéséért, a ,,szabalyozott keresztény ajtatossagokért” szallt sikra, mi-
ként azon munkdjanak cime (Della regolata devozione) is mutatja, amely osztrak
teriileten annyira népszeriivé valt, hogy 1751 és 1795 kozott husszor is megje-
lent német forditisban.'* Egy masik, szintén igen elterjedt konyvében (Della
carita cristiana /1723/, amely 1776-ban magyarul is napvilagot latott), Muratori
a felebarati szeretet gondolatat népszertisitette. Ezzel mar a vallasi tiirelem utjat
kovezte, melynek eszméje egy késobbi miivében (De ingeniorum moderatione in
religionis negotio) fel is bukkant.

Utolso, Della pubblica felicita (1749) ciml konyve 6. fejezetében Maria Te-
rézia kiralyné és majdan tréonra 1€p6 fiai (II. Jozsef csaszar, II. Lipot toszkanai
nagyherceg majd csaszar és Miksa Ferenc kdlni hercegérsek) szinte egész egy-
hazpolitikai programjat papirra vetette Muratori. Ebben szembeszallt a babonak-
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kal, a barokk ajtatossag valamennyi megnyilvanulasaval, a népi vallasossag tal-
kapasaival, a szentek, az ereklyék, valamint Sziiz Maria kultuszaval és a temp-
lomi képekkel, az egyszeriiséget, a puritan liturgiat, a haszontalannak itélt kolos-
torok bezarasat, egyszersmind az uralkodoi kotelességet hirdetve. Nem véletlen,
hogy Karl Anton Martini, a bécsi egyetem természetjog-professzora — aki egy-
szersmind magas kormanyzati hivatalt is betoltd, befolyasos személyiség volt —,
sajat, Positiones de iure civitatis cimii, 1768-ban megjelent munkajaban gyakran
hivatkozott Muratori e miivére."’

Muratori munkassaganak fenti, aranytalanul hosszl bemutatasat az indokolja,
hogy ezt a felvilagosult katolikus tudést mindazok iranymutatonak tekintették a
maguk szamara, akiket a Habsburg Monarchidban a janzenizmus kdvetdinek
tekinthetiink. Es bar kétségkiviil a modenai teologus-torténész szamitott itt a
leginkabb mértékadd személyiségnek, az e térségben jelentkezd janzenizmusnak
mégis létezett mas, szintén italiai forrdsa. Az Appennin-félszigeten a 17. szazad
vége Ota, a spanyol hegemoénia hanyatld idészakéban, a kés6-barokk egyhazi
szervezet keretei kozott, az értelmiség korében vallasi téren jelentkezett egy
erdteljes valtoztatasi igény, amely a trentéi zsinat mar-mar megfenekleni latszo
reformtorekvéseit szandékozott folytatni és kiteljesiteni.'® XIV. Benedek papa-
saga idején (1740—-1758) — amely Maria Terézia uralkoddsanak azon els6 szaka-
szaval esett egybe, melyet az osztrak 6rokosodési habort (1741-1748) jellemzett
— magaban Romaban is felbukkant egy olyan kor, melynek tagjai a katolikus
egyhaznak a bensOséges vallasossaghoz valo visszatéritése érdekében helyez-
kedtek szembe a jezsuitak altal képviselt iranyzattal (pl. Daniele Concina,
Tommaso Mamachi). Torekvésiik kétségkiviil mutat bizonyos rokonsagot a
janzenizmussal, de az egyhazf6 kornyezete, mar csak a papai hatalomrol vallott
felfogasa miatt sem tekinthetd janzenistanak.

Az osztrak—italiai kapcsolatok természetesen mindig is sokrétiiek voltak,
aminek nemcsak a foldrajzi kozelségben rejlett az oka. A tanulmanyutak — a
nemesifjak grand tourjai'’ — szinte sohasem keriilték el a félszigetet és kleriku-
sok sokasaga végezte ott a tanulmanyait."® A 18. szdzad kozepétél kezdve a le-
end6 salzburgi és passaui piispokok vagy a romai Collegium Germanicumban
toltottek hosszabb 1d6t, vagy valamelyik italiai egyetemre jartak. Veliik kapcso-
latban is megismételhetnénk a muratorianus eszméket, melyekkel ott ismerked-
tek meg. Olyan fépapokrdl van sz, mint Josef Maria von Thun grof,” a két

" Uo., 64-65.

" Uo., 63.

17 Erre 1d. Cesare de Seta: L’Italia del Grand Tour da Montaigne a Goethe. Napoli 1996.
18 Wandruszka, 67.
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biographisches Lexikon. Berlin 1990, 511-513. és Elisabeth Garms-Cornides: ,,Passau und das
heilige Offizium im Jahre 1766 in: Romische Historische Mitteilungen 18 (1976), 109—119.
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Firmian (Leopold Ernst és Virgilius Augustin Maria),”® vagy Philipp Gotthard
Schaffgotsch grof breslaui piispok (1748-1795),2' akire még az egyhdzmegyéjé-
vel szomszédos Sziléziaban érvényesiil6 protestans egyhazi reform is hatott. A
két bécsi érsek, Johann Joseph Trautson grof> és Christoph Bartholomius
Migazzi,23 akiket Geraard van Swieten, Maria Terézia hires udvari orvosa és
bizalmasa tamogatott, a janzenista szellemiségnek megfeleléen korszeriisitette a
bécsi egyetem teologiai karat. E fopapi kor romai tanulmanyaiban gydkerezo
reformer-szemléletének egyik szembeszokod jele volt a salzburgi egyetem és a
passaui papi szemindrium tanulmanyi rendszerének megvaltoztatasa, mely utob-
biban a dogmatikat ettél kezdve teologiai forrasok alapjan kellett tanitani, vagyis
az egyhazatyak, koztiik természetesen Szent Agoston miiveinek olvastatdsaval.
Ujabb kutatasok eredményei azt jelzik, hogy a salzburgi érsekség — amely per-
sze, a passaui piispokséghez hasonloan, nem tartozott az osztrak teriiletek kozé —
fontos szerepet jatszott az Italidbol szarmazo uj vallasi eszméknek a Habsburg
Monarchiaba térténd kozvetitésében.*

Az emlitett prelatusok — dacara annak, hogy kétségkiviil szimpatizaltak a
janzenista vallasgyakorlat bizonyos jellegzetességeivel — mégsem tekinthetok
janzenistanak, hiszen nem tették magukévd ezen irdnyzat dogmait. Peter
Hersche, a kérdés legjobb ismerdje filojanzenistanak nevezi 6ket.”> Befolyasuk
nagyjabol az 1770-es évek végéig, vagyis lényegében Maria Terézia halalaig
tartott.

Mindezek utan indokoltnak latszik feltenni azt a kérdést, hogy mennyire sike-
riilt a janzenizmusnak hiveket szereznie a Habsburg Monarchidban az osztrak
terlileteken kiviil. Az ilyen jellegli vizsgalat legkézenfekvobb forrasainak min-
denekel6tt a magankdnyvtarak gylijteményei tekinthetok, melyek koziil egyre
szamosabb kutaté elemzd munkéjanak koszonhetéen mind tdbbet ismeriink.
Id6érendben haladva, elsének a német szarmazasa cseh Franz Anton von Sporck
grof (1662-1738) érdemel emlitést. Ot még az ujabban megjelent terjedelmes
Ausztria-torténeti Osszefoglalas 18. szazadot targyald kotetének szerzdje is a

0 Gatz, 113-118.

1 Uo., 415-416.

*2 Uo., 524-526.

2 Peter Hersche: ,,Erzbischof Migazzi und die Anfdnge der jansenistischen Bewegung in Wien”
in: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 24 (1971), 280-309.

H Elisabeth Garms-Cornides: ,,Zwischen Giannone, Muratori und Metastasio. Die Italiener im
geistigen Leben Wiens” in: Friedrich Engel-Janosi, Grete Klingenstein, Heinrich Lutz (Hg.):
Formen der europdischen Aufklarung. Untersuchungen zur Situation von Christentum, Bildung,
Wissenschaft im 18. Jahrhundert. Miinchen 1976 (Wiener Beitrdge zur Geschichte der Neuzeit,
Bd. 3), 235. és UG.: ,,Roma e Vienna nell’eta delle riforme” in: Ferdinando Citterio, Luciano
Vaccaro (a cura di): Storia religiosa dell’ Austria. Milano 1997 (Europa ricerche 4), 330.

%5 Peter Hersche: ,Der Osterreichische Spétjansenismus. Neue Thesen und Fragestellungen” in:
Kovacs (1979), 183.
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janzenizmus kiemelkedé hiveként mutatja be.”® Sporck franciaorszagi és romai
tanulmanyutja soran ismerkedhetett meg ezen iranyzat eszméivel. Késobb meg-
jelentetett 124 miivet és igen gazdag konyvtarat gy(ijtott dssze. Am még a jezsui-
tak altal lefolytatott szigort vizsgalat is minddssze 16 ,.eretnek” és 15 ,,gyants”
irasra bukkant a kotetei kozott. A leglijabb cseh kutatasi eredmény alapjan ezért
tévesnek tlinik Sporckot egyértelmiien janzenistanak tekinteni, hiszen — Pascal
iranti lelkesedésével ellenére — meglehet6sen eklektikus izlésii konyvgytjtonek
latszik, még az egyhazi irodalmat illeten is.”” A magyar szakirodalom sem egé-
szen mentes az olyan nézettdl, amely mindazokat janzenistanak tekinti, akik
ilyen szellemiségii konyvekkel rendelkeztek.™® Ujabban azonban szerencsére
egyre tobb olyan kutatdé akad, aki kiilonbséget tesz a konyvgyiijték sokoldalt
érdeklodése €s személyes eszmei elkotelezettsége kozott. Ezeknek az arnyaltabb
elemzéseknek kdszonhetden immar elég vilagosan lathatd, hogy sem Eszterhazy
Karoly, a nagy mecénas egri piispok (1762—1799),” sem pedig a két szombathe-
lyi plispok, Szily Janos (1777-1799) és Franz Hrzan von Harras (1800-1804)
nem volt janzenista,” jollehet tobb irdnyba tajékozodé fépapként igen jelentds
konyvtarat gytijtottek Ossze, s tobb tekintetben is egyhazuk atfogd megreforma-
lasanak elkotelezettjei voltak.

A Habsburg Monarchiaba eljuté janzenista eszmék kiilonb6z6 utjainak fenti,
csupan igen vazlatos attekintése alapjan arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a
kozvetlen francia hatas inkabb csak masodlagosan érvényesiilt az italiathoz ké-
pest, annak ellenére, hogy a janzenizmus szamos francia ,,klasszikusanak™ mivei
megtalalhatoak voltak e kozép-eurdpai konyvgyiijteményekben.’’ Ami pedig az

26 Karl Vocelka: Glanz und Untergang der hofischen Welt. Représentation, Reform und Reaktion
im habsburgischen Vielvolkerstaat. Wien 2001 (Osterreichische Geschichte 1699-1815), 236.

27 Jitka Radimska: ,,.Le jansénisme dans les bibliothéques de Bohéme au XVlIle siécle” in: Tollet,
93-116.

28 Holvényi Gyorgy: ,,Katholische Aufkldrung und Josephinismus in Ungarn” in: Kovacs (1979),
93-106.

29 Bitskey Istvan: ,,Giansenismo e ortodossia. (Il materiale italiano della biblioteca vescovile de
Eger nell’epoca dell’Illuminismo)” in: K&peczi Béla, Sarkozy Péter (a cura di): Venezia, Italia,
Ungheria fra Arcadia e Illuminismo. Rapporti italo-ungheresi dalla presa di Buda alla
Rivoluzione francese. Budapest 1982, 225-234., ill. Ué.: Piispokdk, irok, konyvtarak. Egri fo-
papok irodalmi mecenaturaja a barokk korban. Eger 1997 (Studia Agriensia 16), 107-112.

O Toth Ferenc: ,,Le jansénisme dans les collections de la bibliothéque diocésaine de Szombathely”
in: Tollet, 183—-196.

1708-bdl szarmazod barcelonai konyvtarjegyzéke szerint még Habsburg Karoly spanyol (el-
len)kiraly, a késobbi VI. Karoly csaszar is érdeklodott a janzenizmus irdnt, hiszen gytlijtemé-
nyében megtalalhatd volt Pasquier Quesnel: Histoire abrégée de la vie et des ouvrages de
Mons. Arnauld. Cologne 1695, és Louis Fontaines [Pierre Zacherie de Lisieux, sieur de Saint
Marcel]: Description du Pays de Jansénie. Bourg-Fontaine 1688. Osterreichisches Staatsarchiv.
Haus-, Hof- und Staatsarchiv [Bécs] Hausarchiv A. Familienakten, Karton 104, Mappe IV, Nr.
357 és 373, valamint Berecz Agnes: ,,A janzenizmus hatiasa Magyarorszagon Raday Gedeon
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itteni janzenista vagy filojanzenista programot illeti, az sokkal kevésbé tlinik
elméleti jelleglinek, mint a franciaorszagi, hiszen az el6bbi dogmatikai vetiilete
hattérben maradt.’® Ezzel szemben Muratori meghatarozé befolyasa kovetkezté-
ben — a korszak és a térség aktualis politikai torekvéseihez kapcsolodoan — a
gyakorlatias vonatkozasok valtak meghatirozova.” Eppen ez a jellegzetessége
magyardzza azt, hogy némely osztrak illetve német torténész, koztik Eduard
Winter a jozefinizmus (azaz 1. Jozsef egyhazpolitikajanak) fo forrasat a csaszar
,Miria Terézia drnyékaban™* megvalosult tarsuralkodasanak kezdetétél, vagyis
mar 1765-t61 szamitva, a janzenizmusban vélte meglelni.”> E nézet igazolasara
kétségkiviil alkalmasnak tiinhetnek a késé-janzenizmus osztrak képviseldi, akik-
re nagymértékben hatottak a felvilagosodas filozofiai és szabadkOmiives eszméi.
Mégis alighanem helytelen lenne megfeledkezni mellettiik a protestans egyhazak
reformtorekvéseinek, koztiik pietizmusnak arrél a hatasarol,*® melyet a Habsburg
monarchiabeli felvilagosodasra is gyakorolt. Vagy a II. Frigyes Poroszorszaga
ellen viselt két haboru (tudniillik az osztrak 6rokosodési és a hétéves) nyoman
eloallt politikai koriilmények altal kivaltott kényszerhelyzetrél. Hiszen ez utdbbi
bizonyosan hozzajarult 1. Jozsefnek azon meggy6z0déshez, melynek alapjan
allamegyhazza (Staatskirche) igyekezett alakitani mind a Monarchia, mind pedig
a Német—romai Csaszarsag egyhazi rendszerét, hogy mentesitse mindennemu
papai befolyastol és a Romanak folyositandd addzastol, s hogy uralkodoi akara-
tanak engedelmes eszk6zévé tegye. Ehhez az amugy is meglévo elképzeléséhez
a késo-janzenistak alighanem csupan a sziikséges érveket szolgaltattak.
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