Veres 11diko

Hol van a haza és hogyan lakozunk benne?
Valaszalternativak a magyar szellemiség néhany
prominens képvisel6jének munkaiban

A nyelvem hatarai a vildgom hatérai.”
(Ludwig Wittgenstein)

,»Az orszag, a nép még nem haza... nincs mas haza, csak az anyanyelv.”
(Mérai Sandor)

Nyelv és vilag, nyelv és haza, olyan fogalomparok, 6sszefliggések, amelyek
egymasra vonatkozasanak értelmezését kiséreljiik meg az alabbiakban. Melyik
a tdgabb? A vildgomban van a hazam, vagy a hazdmban a vildgom, s ebben a
hazaban anyanyelvemmel is lakozom? A magyar szellemiség néhéany jelentds
képviseldjének munkaiban fellelhetd, s az erre vonatkozd koncepciokat gon-
dolom 4t, s eléfeltevésem az, hogy a hely, a nyelv és a 1¢élek Osszefliggéseiként
értelmezddik a haza fogalma az alabbi személyiségek gondolkodasmaodjaban.

Lételméleti, régidelméleti és egy konkrét hely vonatkozasaiban érvelek az
eléfeltevésem mellett, kiemelve a felvetett kérdésre adott valaszok sajatossaga-
it. Kardcsony Sandor gondolatvilagéban a filozofiai megkdzelitést és a nyelvi-
séget, Hamvas Béla bolcseletében a régiok szellemiségének meghatarozo sze-
repét, Szabé Magdanal egy hely, Debrecen mint a haza lelki-szellemi-nyelvi
koordinatait térképezem fel. Hogy miért éppen 6k? A cimben megjeldlt téma
olyan tdg horizontot nyitott meg, amely a hazai szellemiség iddbeli €s térbeli
térképét nem szilikitette zart keretek koz¢, s ez, és a konferencia tematikédjanak
aktualitasa lehetdséget engedett arra, hogy rapillantsak Szabé Magda haza-fo-
galmadra is. Vélasztasomat az is indokolta, hogy régt6l bennem motoszkalt egy
kérdés: vajon az, aki magaban hordozza a debreceniség gyokereit, jobban érti-e
Szab6 munkainak mélyebb lizeneteit, jobban tudja-e dekddolni a kodoltakat?
Bar szamomra is e varos jelenti a szellemi gyokereket, nem konnyii szavakba
foglalni a debreceniség jegyeit, ezért is fontosak mindazon munkdk, amelyek
e gyokereket felmutatjak, s vélhetden masok szamara is olyan lizeneteket hor-
doznak, melyekbdl kibontakozhatnak a vélaszok.

A magyar nyelv értelmezo szotara a kovetkezd véltozatokat jeleniti meg, de
ezek a tételek sem a nyelviséget, sem a lelki dimenzidkat nem veszik figyelem-
be. A haza fogalma jelenti: 1. azt az orszagot, ahol valaki sziiletett, ahonnan
szarmazik, ahol ¢l és ezen orszag népe tagjanak tartja magat; 2. azt a vidéket,
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amelyrol valaki szarmazik; 3. azt a politikai, tarsadalmi, alkoto kozosséget,
illetve egy meghatdrozott ideoldgiai eszmék szerint szervezett tarsadalmat,
amely az orszag torténelme soran alakult ki (Urak orszagabdl dolgozok haza-
ja.); 4. azt a lako- vagy tartozkodasi helyet, ahol az emberek valamely csoportja
¢letformajanak megfeleld feltételeket taldl (A szdzadvégi Parizs a mindeniin-
nen odasereglett miivészek hazdja.); 5. azt az orszdgot, vidéket, ahonnan vala-
mi eredetileg szarmazik, ahol valami elterjedt és ma is honos (A dohany hazaja
Amerika.); 6. azt az ember hite szerinti o6rékos tartozkodasi helyet, ahova haléla
utan kertil, tehat a masvildgot, a mennyorszagot. (Az Isten az 6rokos hazajaba
koltozott.)

Annak atgondoldsdhoz, hogy mit jelent a vilagom s a sziikebb vildgom, a
hazédm, ontoldgiai kiindulépontként Heidegger értelmezése tiinik legalkalma-
sabbnak: vilagban létezésemben, a jelenvalo-1étemben megértéen viszonyulok
ehhez a 1éthez. A jelenvaldlét mindenkor az én konkrét itt-1éte, s a nyelv e 1ét
haza, amelyben elvileg — Heidegger szerint — megértden lakozik.

Karacsony Sandor a heideggeri értelemben kozelit a kérdéshez: hogyan van
jelen a magyar ember a megértett magyar valosagban nyelvével, hogyan adott a
haza mint szellemileg-lelkileg-nyelvileg megértetten belakott tér? Mig Heideg-
ger altalanos 1ételméleti értelemben teszi fel a kérdést, addig Karacsony leszii-
kiti egyrészt konkrét helyre, masrészt konkrét nyelvre. Bolcseleti munkaiban a
magyarsag jelenvalolétének sajatos jellemzdit értelmezi, s kiilonds figyelmet
szentel annak, hogy a tér és az id6 e régidban milyen koordindtakban foghato
fel. A ,tér” helyett a hatartalan, az ,,id6” helyett az idotlen a jellemzdje a ma-
gyar filozo6fianak, amely csak e fogalmakkal képes megkozeliteni és elméleti-
leg koordinélni a valdsagot. A pillanatnyi, a meg nem ragadhato €és a végtelen
kulcspozicidban 1év6 fogalmak, s mig az eurdpai filozéfidnak az absztrakcid
lényegi eleme, a magyar gondolati struktiraban erre nincs sziikség. Karadcsony
természetes rendszere tehat egyrészt a heideggeri értelemben vett itt-1ét, meg-
értett 1ét és nyelvben-1ét, masrészt a magyar Zalai Béla érvelésének kereteiben
mozog, amelynek 1ényege: azzal, hogy belakom ¢és értelmezem a vilagot, egy-
szerre a magam szamara is teremtem, s azaltal, hogy teremtem ¢és értelmezem,
egyben jelentést is adok neki, a vildgnak, a dolgoknak, az 9sszefiiggéseknek.
Ilyen modon a vilagomban meglévé viszonyokat rendezem, ¢és filozofiainak
nevezett rendszerbe foglalom megfeleld nyelvi szimbolumkozeget talalva. Ka-
racsony sem mond mast, mint azt, hogy a személyes megtapasztalasbol vald
kiindulds, a megélt szituaciok jelentik a természetes rendszerének az alapjait,
amelynek tehat a 1étélményben adottak az elézményei. Ekképpen lesz az el6-
feltétel nala is a fenomenalis vilag, a tények vilaga. Ezt igy jelzi: ,,[...] csaku-
gyan a tényeket magukat fogtam vallatora. A tények szamosan voltak és kato-
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nas rendben jelentkeztek. Nem igen volt mésra sziikség, egyszeriien tudoméasul
kellett vennem Oket][...].”"! Tovabba amellett érvel, hogy a tények vilagaban az
6nallo, az autoném egyént kell megfigyelni a bolcseleti vizsgalodasok kiindu-
lopontjaként, aki fliggetlenségében, a tarsas viszonyokban 6nmagét mint 6nalld
személyiséget adja, tulajdonképpen egy mellérendelt, s nem ala-folérendelt vi-
szonyban. Ebben a tarsas viszonyban az En és a Masik a jel-jelkép-és tettrend-
szerben viszonyulnak egymashoz, amely kérdések sorozatat veti fel Karacsony
szamara. Hogyan ad jelt az egyik ember ugy, hogy a masik ember megértse ezt
a jelet? Hogyan mutatja meg jelképesen egyik ember magat ugy, hogy a masik
ember a jelképben magara ismerjen? Ahhoz, hogy megértsenek, megértessem
magam, az empatia elengedhetetlen, ezért, mint jelzi, bele kell helyezkedni a
masik vilagaba, hogy megérthesse azt.

Ugy kozeledtem mindenkihez, hogy bizonyosan ez lesz az a kivételes
valaki, akitél megtanulhatom a »nagy titkot«, amirél ugyan nem tudtam,
mi lehet, csak kivancsi voltam ra. Esetrdl esetre feladtam magamat, be-
lehelyezkedtem a masiknak a vilagaba, hogy megérthessem. Esetleg ott
is vesztem volna esetrél-esetre a masik vildgdban, ha autondémiam eset-
rél-esetre vissza nem jozanit.’

Koncepcidjaban az emberfogalom koordinacids pontjait a tdrsas-lélektani
¢s tarsas-logikai kapcsolatokban az egyén, a Masik, a k6zosség és a nyelv al-
kotjak. Az En mindig a Masikkal van megért6, logikai, érzelmi, pszichikai vi-
szonyban, amely egyben a nyelvben létet is jelenti. Vagyis megértéen magyar
nyelvében lakozik a magyar individualitds. Emberképe mindig a magyar jelzo-
vel tarsul.’> Az egyik kozponti kérdése, hogy mit jelent a magyar ,, eldfeltételei-
ben”, és a filozofidjaban mit jelent lelki tartalma, s hogyan jelenik meg formdaja

! Karacsony Sandor: Ocsudo magyarsdg. Budapest, Exodus, 1942. 11,

2 Karacsony Sandor: Ocsudé magyarsag. 10.

* Czakdé Gabor megjegyzése a magyar észjarasrol: ,Vajon létezik-e magyar észjaras? A
kérdés hallatan sokan »politikailag korrekten« Osszeborzonganak, s fajelméletet kialta-
nak, szerénységem megprobalt utana nézni. A XX. szazadban a magyarok meghatarozé
szerepet jatszottak Amerika fejlédésében Hollywoodtol az ennél »sokkal artalmatlanabb
atombomba« megteremtéséig — irta Norman Macrea, az Economist foszerkesztdje. A Los
Alamosban dolgoz6 magyar atomfizikusokat marslakoknak nevezte Isaac Asimov, k6zé-
jik sorolva a nagy matematikus Neumann Janost is. Milyen magyarok voltak 6k, ha zsi-
do 6s0ktol eredtek? Milyen zsido volt a katolikus Neumann? Mivoltuk nem »faj« volt, és
nem »vallas«, hanem valami mas? A marslakok egyike, Teller Ede gyakran mondogatta,
hogyha 6 nem Ady Endre nyelvén tanul gondolkodni, akkor beldle legfoljebb csak egy
kozepesnél valamivel jobb fizikatanar lett volna.” http:/www.czakogabor.hu/index.php?-
page=olvas&bovebben=true&id=5&cikkid (Letoltve: 2018.02.05.)
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szerint. Ezeket az el6feltételeket a magyar filozofiai rendszerben kell felmutat-
nunk, amelynek kiindulopontja ,,[...] a magyar vilagnézet, amely legdontébb
érvénnyel olyasvalami lehet, mint ahogy én nézem a vilagot, mert a magam
magyarsaga nem problematikus eléttem.” Az, hogy magyar vagyok, magyar
létemre magyar mdédon nézve a vilagot, mondja Kardcsony, magyar jellege azt
jelenti, hogy eldfeltételei, ,,Ding an sich”-je objektiv és primitiv. Az vilagos,
hogy mit jelent az objektiv jelzd, de mi a primitiv halmaza? A primitiv nem a
koznapi vagy alacsonyrendii értelmezésben korvonalazddik Kardcsonynal, ha-
nem a természetes, ezzel egylitt a megfoghatatlan, szdmomra rejt6zkddo, télem
fiiggetlen valosag, van megfejtése, csak még nincs birtokomban. Az objektiv
voltat tehat targyias adottsaga, primitiv voltat targyias voltdnak megragadhatat-
lansaga adja.

Végso értelemben arra a kérdésre, hogy mi jellegzetesen magyar, ezt vala-
szolja: Ilyen valami csak egy van mar elegyitetlen, eredeti allapotaban. A nyelv.
A magyar nyelv,” amelynek a mellérendeld mondatok jellemzdi. Amellett érvel,
hogy tulajdonképpen van harom sértetleniil &tmentett nyelvi elemiink, amelyek
annyi idegen hatasnak kitéve és oly sok valtozas ellenére magyarok maradtak.
Ezek a kovetkezOk: 1. a magyar kiejtés alapja, az un. artikuldciés bazis, 2. a
magyar grammatika alapelve, a parataxis, magyar nevén mellérendelés, 3. a
magyar szavak jelentésének, tehat nyelviink jelrendszerének alapvetd sajatos-
sdga: a szemléletesség, amelyet a jel jelentésének kiilonleges képi erejeként jel-
lemez. E kiilonlegesség folyomanya nyelviink szemléletessége s az elvontsaga
egyben, melyek megkiilonboztetik a kdrnyezd indoeurdpai nyelvektol.

Az érzelmileg, értelmileg, nyelvileg a magyar embernek a masik magyarral
belakott tér adja a magyar haza térképének koordinatait Karacsony koncepci-
0jaban, tehat a haza fogalma egy sajatos egységet jelent, az egyiivé tartozast a
lelki-nyelvi viszonyokban. Kifejti, hogy az ellenségeskedés a , kuruc” és a ,,la-
banc” magyar kozott, a nomad és az européer mentalitas kozotti szemléletmod
nem tesz jot a haza egységének, amelybe bele kell foglalni a kivandorolt és az
»elszakitott” magyarokat is, akik az 01j allamrendben probalnak az autenticitast
megtartd, erdsitd lételemeket taldlni: ,,Mert vagy ez a tomeg, vagy az id6koz-
ben magyarra lett idegenek, vagy mind a kettd, vagy még magyarrd nem lett,
de a magyarok igénylette teriileten lako idegenek is valahogy integrans részei
a magyar népléleknek, s bele kell, hogy férjenek a magyar haza egységébe.” A

4 Karacsony Sandor: 4 magyar vildgnézet. Budapest, Széphalom Konyvmiihely, 2007. 14.

5 Karacsony Sandor: A magyar lélek. http://magyareszjaras.hu/page.php?33. (Letoltve:
2018.02.05.)

¢ Karacsony Sandor: Ocsudoé magyarsag. 214.
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hazanak, mint az itt-/ét térbelisegének csomopontjai Kardcsony felfogésaban a
falu és a varos, a konkrét helyeket tekintve pedig sajat sors-vilagat meghataro-
z6 Foldes és Debrecen.

Karacsony a magyarsag eurdpai szerepét a kovetkezokben fogalmazza meg:
magyarnak lenni, annyi, mint hidnak lenni.

Ez az orszag és ez a torténelem a mindenkori folytonos viszonyulasok
foldje és egymasutanja. A magyar feladat térben athidalo, idében egyezte-
10 [...] [a magyarsagnak]. A nagy puszték voltak a tanitdmesterei, jobban
mondva edzdpalyai. A puszta mint teriilet hatartalan, a pusztai 1ét mint
¢letforma iddtlen. A hatdrtalan térben megtanulnak a népek megférni
egymastol, az iddtlen idében 6sszefolyik minden, sokszor pillanatok alatt
cselekedni kell, masszor meg végelathatatlansagig tart a szenvedés... a
1¢lek primitivvé valik, aminek itt az hadd legyen a pontos forditasa, hogy
nagyvonalu, masrészt megszokja, hogy ugy vegye a dolgokat, ahogyan
vannak, magat nemigen artvan beléjiik, hisz Gigyis hidba — ami kissé hi-
deg ¢s nagyon is kézzelfoghatd, gyalogjard szemlélésmod, de legalabb
targyilagos.’

A kor masik jelentds személyisége, Hamvas Béla, a hely, a tér és a géniusz
fogalomkoreivel értelmezi a magyar nép belakott/belakhato vildgat Az ot ge-
niusz cimll essz¢jében, s a tovabbiakban arra tériink ki, hogyan kozelit a haza
korvonalazasahoz. A magyar karakter lelki-szellemi dimenzidit Osszetettebb-
nek latja, mint Kardcsony, és meghatarozonak tartja a belakott hely nem els6-
sorban foldrajzi értelemben vett koordinatait. ,,A nép 1étének legelsd feltétele
az a hely, ahol él, és ezért minden nép ¢életét lakohelyének vizsgalataval kell
kezdeni.”® Nem azonosithatjunk a térrel, amely pontosan mérhetd, kiszamit-
haté geometriai dbra. A hely nem adhatd meg pusztdn koordinatakkal és nem
hatarolhatd pontos vonalakkal sem. Hamvas Béla értelmezésében a hely nem
pusztan az, ahol a dolgok talalhatdak, nem csak természet és kornyezet, talaj,
fold, novényzet, éghajlat, domborzat és vizrajz, és még lehetne sorolni az ob-
jektiv jellemzdket. De akkor mi is valdjaban a hely? Ahogyan a térnek szama
van, geometriailag leirhato, tgy a helynek arca és géniusza van. Nincs beldle
két egyforma, mint megismétlédd pillanat sem létezik. A helynek nemcsak fi-
zikédja, hanem metafizikdja is van, bar egzakt moédon nem koriilhatarolhatd. A
terek fogalmak, irja Hamvas, a helyek nevek. A hely baratsagos vagy ellen-
szenves, félelmetes vagy szelid, nyugodt vagy fenséges, €s a nyelvnek alig van

7 Karacsony Sandor: 4 magyar vilagnézet. 311.
8 Hamvas Béla: Az 6t géniusz. Bern, Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1985. 91.
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jelzdje, amit ne lehetne a helyre alkalmazni. Két egyforma hely éppugy nincs,
mint megismétlddd pillanat. Az emberi élet gazdagsaga meg nem ismételhe-
td pillanatokban, ¢s semmi mashoz nem hasonlithatd helyekben van annyira,
hogy a Védanta embere azért sajndlja itt hagyni az életet, mert latni akarja a
helyeket, amelyeken még nem jart. Neve van a hegyeknek, a volgyeknek, a
siksdgoknak, a vizeknek, a vilagrészeknek és az orszagrészeknek is. ,,A név
pedig valami, amit nem lehet méasképpen mondani. Varazslat, amely olyasmit
nyit meg, amit masképpen nem lehet. A hely az, ameddig a név varazsa elér.” A
helyek nem hasonlithatok dssze a tarsadalom altal elkiilonitett terek mesterkélt
sokasagéaval. Egy hely hatarai nem ismeretesek, a hely sohasem definialhato, és
amig a térnek térképe van, addig a helynek miivészete, koltészete és mitosza,
egyszoval géniusza. Meglatasa az, hogy a magyar hon nem a terek egymasmel-
lettisége, hanem az, amelyben 6t géniusz szervezi a 1étvaldsagot és a szellemi-
séget, s meghatarozott régiokban lelhetd fel, ezért az orszaghatarokon tulmutat,
azok nem vélaszthatjak el.

Az ember a konkrét ,,itt-létben” gyokereivel mindig az adott helyhez, nép-
hez és meghatarozott géniuszokhoz is tartozik, s abban a hazaban ¢l, amelyben
a géniuszok nyelvi objektivacioi is jelen vannak. A torténetiségben olyan kol-
lektiv kategoridk jelennek meg, mint a nép, ami természetszeriileg dsszekap-
csoldodik a haza és a nyelv mivoltaval, és ebben a géniusznak sajatos rendezd
ereje van. Hamvas értelmezésében a géniusz mint dsalakzat irdnyitja az egész
személyiséget, tudatot és tudatalattit jelenti egyiitt, a szabalyt és ¢életmodot,
amely szdz (s ezer) év Ota jobbara valtozatlan, a taj-ember-¢letrend-stilus egy-
ségének gazdag analdgidit: éghajlatot, vérmérsékletet, kedélyt, szokdsrendet,
ételt, linnepet, sorsot, éthoszt.

Az ember objektiv pszichéjérdl beszélve az 6t archetipust, géniuszt a ko-
vetkezékben hatarozza meg, amelyeknek a magyar emberben, szellemben har-
monikusan egyiitt kellene lenni. Nézziik, hogyan allitja 0ssze az egyes régiok
géniuszai altal szervezett életrend mindségeit?

A déli géniusz jellemzdi az oldottsag, derii, nyugalom, egyensuly, csokkent
aktivitds, s ami kifejezetten koti a status absolutushoz, az arany-kor 0szton,
ami azt jelenti, hogy a torténet kiizdelmeiben nem kell részt venni, s éppen
ezért ebben a géniuszban rejlik leginkabb a kozelség az dsharmonidhoz. Az
idealitds kozvetlen életélvezettel parosul, s a philia nem a baratsagot jelenti
csupan, hanem vonzalom, benne van az aranykor szocialis érzése. E géniusz
kozpontja Réma. Az orszagunkban ez az egy régio, ahol természet és szellem
egylitt, egységben van, s itt tudjdk az emberek, hogy az élet akkor magasren-

® Hamvas Béla: Az ot géniusz. 93.
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dii, ha miivészi. E régidban a zene jelentds szerepet tolt be, s a kinai és az ind
hagyoményhoz fordulva utal arra, hogy az embert a dal ébreszti fel, a muzsika
teszi tokéletessé, s az erkoles erdsiti meg. Magyarorszagon e régidban a kuria
a meghittség s az ¢éber alvas helye, ahol a kdzpont a méhes, és zsongdsa mi-
att is sajatos hangulata van. E géniusz megtestesitdje Berzsenyi, akiben égett
a horatiusi tliz. Nyugaton jellemz0 a civilizéltsag, fejlddéseszme, hétkdznapi
munkaéthosz, szocidlis tagozottsag, a racié meghatarozo ereje, s ebbdl kdvet-
kezden az allandd tanulas, tevékenység, praktikum. A kultivaltsag dominan-
cidja tulajdonképpen az elemi vilaggal vald kapcsolat elvesztését jelenti; s a
»~mivelés” egyiitt jar azzal, hogy nincs mitosz, nincsenek istenek, nincsenek
szakralis helyek, csak tények, tudomany ¢és technika, az individuumok, s nem a
személyiségek vilaga. E régi6 miifaja, a civilizacidé miifaja, a proza. Ez a vilag
az, ahol emberek ugy halnak meg, hogy sohasem lattdk a csillagos eget, mert
az ¢jszaka is kivilagitott. E géniusz koncentraltan Széchenyiben jelenik meg,
aki az intenziv kultivaltsagot akarta megteremteni, beolvasztva a magyarsagot
a nyugati polgarosodasba. A Kelet-Nyugat fesziiltségére és toréspontjara ki-
tekintve Hamvas abban latja e géniuszban a lényeges mozzanatot, hogy meg-
jelenik egyrészt a kritikatlan nyugat-gyiilolet, masrészt a még kritikatlanabb
keleti romantika magyar foldon. Az ellentét feloldasa akkor johet 1étre, ha a
magyarsag ot-rétegliségének tudatdra ébred, s az alfoldi és a nyugati kdzé be-
iktatja az északit, erdélyit és a délit, s akkor olyan er6hoz jut, amely feloldja
ezt a fesziiltséget. Ennek jeles példdja Csokonai, akinek egész élményvilaga
keleti, de korszerii nyugati formakkal."® Eszak géniusza a provinciélis életrend
értékeiben, az érintetlenségében és megérinthetetlenségében van, a természet
iranyit, amely minden civilizacional erdsebb, s a laza szocidlis kapcsolatok és
a naiv rajongas jellemzbek. Eppen ezt mutatja az is, hogy Petdfi nem olyan
értelemben az Alfold koltdje, hogy az a géniusz dominans benne, hanem északi
koltd, mert az alfoldhoz rajongassal viszonyul. A Kelet a nomadsag és az al-
lando letelepedés kozott 1étezik, s egyiitt jelenik meg a szabadsag-sovargas, a
letargia és a kitord indulat, tiltakozas minden ellen, ami nem 0, hitisag, kevély-
ség, zaklatottsag, irreligiozitas, bomlott szocialitas (egyéniség-fragmentumok),
a tanulds és az alkalmazkodas nehézsége, uralmi 6szton, ldzongas, ellenkezés,
ideiglenesség. Erdélyben a mély ellentétek és azok athidaldsa vezet egy sajatos
szakadékossaghoz, de tarsul hozza a humor (groteszk), a sokrétiiség, a kettOs-
ség, a megalkuvas, a bonyodalmak, az okos gyakorlatiassag és a rafinéria."
Az egyes géniuszok jellemzésekor Hamvas a fenomenalis vilagbol épitkezik,

" Hamvas Béla: Az ot géniusz. 127.
" Hamvas Béla: Az ot géniusz. 101-102.
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a hely szellemiségét kozvetitd targyakbol, épiiletekbdl, a novények jellemzd
hatasaibol, a hegyvonulatok meghatarozo jellegébdl, a koltok, irok (Horatius,
Petrarca, Tasso, Berzsenyi, Zrinyi, Mikszath) irdsainak {izenetébdl, a helyi em-
berek mentalitasabol, beszédmddjabol és a lehetséges szabadsag fokaibol és
koreibdl, és ami talan legfontosabb, a konkrét géniusz kdzpontjainak — Roma,
Périzs, Pécs, Buda, Szentendre, Pozsony, Debrecen, Erdély — jellegzetessége-
1bdl.

A vilagban val6 benne-Iét ténylegesen mindig egy kozvetlen tevés-vevés,
nem teoretikus elsddlegesen, hanem bizalmas, konkrét, gyakorlati viszonyt je-
lent, amelyben Hamvasnal a géniuszokkal vald azonosulés a 1ét olyan alapvetd
struktarainak a segitségével értelmezhetd, mint a megértés és a nyelv.

Hamvas mellék- és fonevek sokasigaval egységbe tomoriti a ra jellemzo
sajatos esszéisztikus stilusban részleteiben bemutatott régiok fenomenalis vila-
gat, mintegy 0sszegezve a lényeges jellemzdket, sulypontozva azokra, amelyek
megitélésében hatarozottan korvonalazzdk az egyes szellemi-lelki mezdket.
Részletes elemzésben tovabb lehetne bontani, hogy milyen szovegek és isme-
retanyag birtokaban tételezi Hamvas a fenti mindségjegyeket, de ezekre nem
all modunkban kitekinteni jelen dolgozat keretében.

Osszességében ugy tiinik, hogy a status absolutus mindségei, a harmoni-
kus léthelyzet visszaallitasanak lehetdségei rejtetten benne vannak a régio és
az egyes géniuszok adta életvilagban, s leginkabb a szellemi kdzpontok altal
kozvetitettek, az irodalmi szovegekben manifesztalodnak, s elsddlegesen a ki-
emelkedd szellemiségekben-személyiségekben realizalodnak. A felépitett sze-
mélyiség jelenti a létnek a magasabb fokat, s minél tobb individuumban valdsul
meg az Ot géniusz harmoénidja, anndl inkdbb megvaldsul az egység ¢s a rend.
E vonatkozasban Hamvas egyértelmiien fogalmaz: ,,Magyarnak lenni annyit
jelent, mint az 6t géniusz vilagaban egyensulyt teremteni.”'* Az individuali-
tasnak a regionalitds sajatossagait is megélve személyiségge kell tehat valnia,
s az ¢lettervet ugy kell elkészitenie, hogy mindenkor a legmagasabb értékhalot
realizélja. Ez nem kis feladat, és Hamvas megitélésében keveseknek, csak az
¢bereknek sikertilhet."

A filozoéfiai, régidelméleti megkdzelitések utana a kovetkezokben kitekin-
tek arra, hogyan jelenik meg a magyar irodalom jeles irondje, Szabé Magda
irasaiban a haza fogalma, amelyben egy helyre fokuszal, s ez Debrecen, amely
mint sajatos hely és szellemiség, mint létvaldsdg meghatarozo volt egész mun-

12 Hamvas Béla: 4z ot géniusz. 97.
13 Ld. Veres 11diké: Hidany és létteljesség - Fejezetek a magyar filozofia torténetébdl. Buda-
pest, L’'Harmattan, 2017. 220.
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kassagaban. Igy vall a hazarol: , Egyetlenegy hely van, amelyet sose szoktam
megnevezni, ez Debrecen. Ha Debrecenbe akarok menni, s ilyenkor érdekldd-
nek: most éppen hova, azt felelem: haza.”'* A hazaban benne-1ét a debreceni-
ség nyelvi megformaldsaban nyilik ki, s valik szdmunkra-valova, illetve azok
szdmara valéva, akik nem hordozzak magukban a debreceniség halojabol font
szovedéket.

Munkdéssagaban tobb miifajban bontja ki az emberi életvildgot, s 1étmegér-
tésének fogddzoi a debreceniség €s a magyar nyelv, amely ebben a varosban, a
,»holtig hazédban” gydkerezik. Szamara a debreceniség a megélt emlékekben, a
nyelvben és a kitiintetett, jelentéssel birdé emlékhelyekben, épiiletekben rejto-
zik. A Galyarabok Oszlopanak neveld ereje Debrecen els6 ajandéka, a méasodik
rahagyott miiemlék a Nagytemplom, a harmadik Csokonai sirja, és az elfelejt-
hetetlen Doczy, vagy a Petdfi-szobor az allomas mellett. De itt a levegd is mas,
mashogy f0j a sz¢él, més az ég és mas a fold. Szoros egyiittlétét a varossal, az
intim, a személyes szférajanak mélységeit ¢lhetjiik at irdsaival. Valahanyszor
hazaérkezett, sziilei kinn vartdk az allomason. Midta nincsenek, a Nagytemp-
lom két tornya fogadta. A bal torony Anyja, a jobb az Edesapja. Debrecennek
harmas arca egyiitt 1étezik szdmara. Egyik a multba pillant, a masik szembenéz
vele, a harmadik eldre, figyeli a jovot. Mindet vallalja, de egyiket sem a masik
kettd nélkiil.

Személyes hangvételli interjuiban tGlarado liraisaggal szol Debrecenrdl,
arrol, milyen lelki nyomokat hagyott a mult, a személyes €és egyben a varos
multja is, milyen meghataroz6 irdi élménny¢ valtak a személyes sorssal egy-
befonddott pillanatok, torténések. Debrecen térbeli-szellemi fundamentumma
valt Szabo élmény- és ¢élet-anyagaban. A hely szelleme, a mindennapi életvilag
varazslata irddott meg lirai-dramai hangvétellel az emlékszovedékek haloja-
ban, dramaiban és regényeiben. Ugyanakkor azt is vildgosan latja, hogy ,,[...]
debreceninek is csak igy volt szabad lenni, hogy az ember tavlatban gondol-
kodott. S abban a pillanatban, amikor Debrecen a sajat legjobb torvényei ellen
vét, az ember Gigy lesz igazan polgara, ha ellenszegiil. gy neveltek kritikus
debreceninek.”"

De hogyan is jelenik meg Debrecennek, a holtig hazanak a multbéli arca,
ahol Kidlts, varos! cimli dramaja is jatszodik,'® amelynek a kalvini tanokat ko-

4 Szab6 Magda: Kiviil a kéron. Digitalis Irodalmi Akadémia, http:/dia.pool.pim.hu/xht-
ml/szabo magda/ Szabo Magda-Kivul a koron.xhtml (Letdltve: 2018.02.05.)

15 Szabo Magda: Ne félj! Beszélgetések Szabé Magdaval. Digitalis Irodalmi Akadémia,
http://dia.pool.pim.hu/xhtml/szabo_magda/Szabo Magda-Ne_felj.xhtml (Letdltve
2018.02.05.)

' Bocskai Istvan a hajduk fejedelme gydzelmet aratott 1604. oktober 14-r6l oktober 15-ére
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vetve egyik 0 tétele: ,,A te életeden csak az Ur fordithat, és ha forditani akar,
akkor mar meg is tette, és elrendelte a sziiletésed percében, elkdrhozol-e vagy
idvoziilsz. Ami a sziiletésed ¢s a halalod kozott torténik, az nem szamit. Az csak
egy pillanat.”'” Ez a pillanat az a torténelmi szituacio, amelyben képet kapunk
a debreceniség lényeges horizontjarol, a kalvinista értékrendrdl, s Borzan felal-
dozasanak okairol, koriilményeirdl, a gorog kalmar kirekesztettségérdl. Borzan
Gaspar annak a varosnak 4ldozata, amely késlekedett hadisarcot fizetni, hogy
kivaltsa Ot, sajat szenatorat, a csaszari hadvezér fogsagabol. A nemzeti nyelvii
tudomany ¢és irodalom, a reformalt eurdpai szellem megtestesitdje Debrecen,
a kalvinizmus véddbastyaja, az iildozottek tdmasza, ahol minden polgar a re-
formalt egyhaz tagja, ugyanakkor a kirekesztéssel parosulo életvitel jellemzi,
hiszen ragaszkodva az 0j tételekhez magatartasuk rideggé valt. A vallasi tole-
rancia elvét hirdetve nem mozdult ebbe az irdnyba az életformajuk. Debrecen
polgérainak erkolcsi dilemmaéja manifesztalodik a miiben: az értékes embere-
ket veszni hagyja vagy ellizi, vagy nem fogadja be. Borzdn Gaspar sorsa hason-
16 Csokonai¢hoz, mindketten dldozatai — természetesen nem egyforma stllyal
— a debreceniség szigoru kalvinista erkdlcsének. Mig Csokonait az itéldszek
viszonylag enyhe biintetéssel sujtja, addig Borzan életével fizet, amelynek oka
azonban nem csupdn a hithli kalvinista polgari erény, hanem a varos megvédé-
se a tdomegmészarlastol. A Méliusz Juhasz Péter kalvini puritanizmusat kovetd
debreceniségben a kirekesztés és a hagyomany kettosségének tobb évszazados
jellegzetességei jelennek meg a dramai konfliktusokban. Ez is Debrecen, ez is
a haza Szab6 Magda szamara.

virradé éjjel Almosdnal, s elfoglalta Debrecent, majd Varadot. A vesztett dlmosdi csata
utan olasz nemesi csaladbol szarmazo grof, csaszari katonatiszt, Belgiojoso menekiil,
megsarcolja a varost, s valtsagdijat kér az elfogott Borzan Gasparért. Debrecen ezt az
Osszeget csak akkor tudna leroni, ha elfogadna egy helyi gorog kereskedd ajanlatat, aki
magara vallalnd annak kifizetését, ha cserébe a varos polgara lehetne, amit a debrece-
niek eddig elutasitottak idegensége miatt. Gal Nagy Istvan fébird eldszor nem fogadja
el az ajanlatot, de amikor kideriil, hogy a taszul ejtett Borzan Gaspar élete is kockan
forog, aki Debrecen eskiidtbiraja, s egyben leendd veje is, masként dont, elfogadja az
egyezséget. A dramai cselekményben megérkezik Bocskai levele, melyben felégetéssel
fenyegeti a varost, ha az a kiralyi sereget barmiben segiti. Emiatt nem fizetnek sarcot és
valtsagdijat sem a debreceniek, megszabadulnak a fenyegetéstdl, de Borzan Gasparnak
meg kell halnia.

Szab6 Magda: A macskak szerdaja. Négy drama. Digitélis Irodalmi Akadémia, http:/
dia. jadox.pim.hu/ jetspeed/displayXhtml?offset=1&origOffset=-1&docld=3540&se-
cld=478669&limit=10&pageSet=1 (Letdltve: 2018. 02. 07.)
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A Kialts, varos!-ban elkezdtem varosegységben gondolkozni. Aztan mar
a haza kovetkezett. De nem a szines nyomatok hdseivel, akik valami-
lyen szép mondattal az ajkukon hunynak el. A hdsok, azt hiszem, sokkal
egyszerlibben ¢élnek, halnak. Azt az embert akartam megkeresni a torté-
nelemben, aki mi magunk vagyunk eleinkben. S mindezt nem a horatiusi
carmen seculare, az iinnepi himnusz hangjan, hanem a sermo lazabb fo-
galmazasaban, kdznapi nyelven. Ahogyan sziileim széltak, egész kdrnye-
zetem beszélt, ahogy most én beszélek.'

Ahely szellemiségének egyik legnyilvanvalobb megjelenési térképe a nyelv,
az athagyomanyozodas jellegzetes, semmi massal dssze nem téveszthetd tere-
pe. A sajatosan kimondott i-hangok ¢és a diftongusok, a mellérendelt mondatok
hompolygd folyama biztos jele annak, hogy a Hajdusagban vagyunk.

Mar régen férjnél s mas létforméaban éltem, mikor otthon még mindig
ellendrizték, nem felejtettem-e végképp el a Hajdusag beszédének rit-
musat, nem koptak-e ki a szdmbol az alig észrevehetd diftongusok, ott
bujkal-e még az a rejtett 1 é-jeim mogott. Nemcsak beszédiink hangjait,
mondathangsulyat, e tajegység kozlési modjat is megdriztem. Ha idegen
nyelvre forditjak, amit irok, panaszkodik a fordité: van, hogy egy egész
lap egyetlen mondat, azt neki a forditasban fel kell majd bontania, szét
kell tornie, hogy lehet ilyen tombszerli nyelvi képletben gondolkozni.
Csakhogy minalunk igy beszélnek, ilyen mellérendelt tagmondatokbol
allo tombben."”

Mint ahogyan Karacsony Sandor a magyar nyelv egyik megmaradt, 6si jel-
legzetes elemének a mellérendelést tartja, ugy Szabd Magda is, s tigy tlinik, az
6 irasbeli kifejezésmodjaban ez a mondattipus athagyomanyozodva genetikai-
lag is kodolt.”

Befejezésképpen jelzem, hogy tovabbgondolasra var az a tudoméanyelméleti
Osszefliggés — genetikusok ¢és nyelvészek parbeszédének témaja napjainkban —,
amely a nyelv és a mogotte alloé gének kapcsolatat illeti, hiszen a fentiek is

18 Szabo Magda: Ne félj! Beszélgetések Szabo Magddaval. Digitalis Irodalmi Akadémia,
http://dia.pool.pim.hu/xhtml/szabo_magda/Szabo Magda-Ne felj.xhtml (Letdltve: 2018.
02.07.)

19 Szab6 Magda: Kiviil a kéron, A holtig haza: Debrecen. Digitalis Irodalmi Akadémia,
http://dia.pool.pim.hu/xhtml/szabo_magda/Szabo Magda-Kivul a koron.xhtml (Letolt-
ve: 2018.02.11.)

20 Kérdés lehet a tovabbiakban az, hogy mennyire igazolhaté a mellérendelés dominanciaja
akkor, ha nem csak a fentiekben jelzett nyelvteriileteket vessziik szamba.
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arra utalnak, hogy jogosak az erre vonatkozo allitasok és kovetkeztetések. Ha
a nyelv genetikailag is kodolt, a kognitiv rendszerhez tarsul hozza a belakott
vilagomban, amelyet a nyelvem hatérai jeldlnek ki, akkor mindez megadja azt
a ,,tudaskészletet”, amelybdl és amivel épitkezve az ember nyelviségével haza-
jaban lakozik.
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