A JO, AROSSZ ES A SZOCDEM:?

MAROSAN GYORGY, NAGY IMRE ES KADAR JANOS
PALYAFUTASANAK INGAMOZGASAI

Bérdny Baldzs

»Kdddrt két okbdl tartottam fontosnak.

Elbszor is azért, mert munkds, mdsodszor pedig azért, mert § ugyaniigy addt fizetett a Rikosi-éra ki-
vetkezményeiért, mint én. Ez a kettd egyiitt sugallta nekem, hogy a vezetést nézve 8 az egyediili ember,
aki szdmba johet, akinek siilya, tekintélye van.”

(Marosdn Gyirgy egy interjiiban Kiddr Janosrél 1986-ban. Vimos, 1986. 140.)

»Nagy Imre a felkorbdcsolt utca embere, aki 1igy litszik, csak miniszterelnok akar lenni, s egyben vezér.
Egy tekintetben rokon Rikosival é Gerdvel: a hatalom megszdllottja.

Kiddrndl ezt nem véltem felfedezni,

& egyszerti pdrtmunkds, az emberek szemében szimpatikus.”

(Marosdn Gyirgy visszaemlékezése Nagy Imrérdl és Kaddr Janosrél 1989-ben. Marosdin, 1989. 77.)

Kddér Janos és Nagy Imre az 1945-1956 kozotti magyar torténelem (Gyarma-
ti Gyorgy periodizdcidjdval élve: a Rékosi-korszak') meghatdrozé szerepldi. Igazi
élvonalbeli politikusok, akik nemcsak befolydsoltdk, de a kritikus pillanatokban
formdltdk is az események menetét. A torténeti emlékezet Marosdn Gyorgy alakjac
leginkdbb a médsodvonalba helyezi, ahol volt ugyan lehetdsége az események befo-
lydsoldsdra, de kordntsem olyan mértékben, mint az elébbieknek. Két alkalommal
sikertilt ideig-6rdig kilépnie az drnyékbdl: az egyik az 1948-as pdrtfuizié végrehajtd-
sa, a masik pedig az 1956-0s forradalom elleni fellépés siirgetése. Pedig életttjdbol
nem feltétlentil kovetkeznének ezek a dontések. Mi motivalhatta ezeket a lépése-
ket? Miért dontote Ggy a szocidldemokrata péklegény, hogy részt vesz a Magyar
Dolgozdk Pirtja létrehozdsdban, s ezzel Rdkosi Mdtyds hatalomra segitésében? S
miutdn az dltala preferdlt tirsadalmi berendezkedés vezetdi bortonbe kiildték, még-
is miért fordult az ellen, aki ennek a megvéltoztatdsdére kiizdoee? Roviden: miért
pont Kddér Janos, miért nem Nagy Imre?

Egyfajta ,hdrmas tiikorbe” helyezve kovetjik végig Marosin Gyorgy életutjdt,
mely segithet eligazodni az egyéni életpalydk és magatartsformik kozote. Utjara
inditunk hdrom ingit és kovetjitk mozgdsukat a nyugvéponttdl a lendiiletvesztésig,
feljegyezziik az egylittmozgdsokat és az dsszekoccandsokat. Hipotézisiink az, hogy
Marosin pélyafutdsa hasonlé ivet jért be, mint Kaddré, igy az konnyebben tudott
azonosulni ezzel, mint Nagy Imréével.

! Gyarmati, 2011.
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Elrugaszkodds a nyugvépontrél

Mocskos 16vészdrok, sdros falusi foldat, rosszul fltott drvahdz. Az elsé vildgha-
bort kezdetén ez volt az osztdlyrésze Nagy Imrének, Kdddr Jdnosnak és Marosdn
Gyorgynek. A hdrom politikus dsszehasonlitdsakor az elsé szembet(ing kiilonbség:
az életkor. Nagy még a 19. szdzadnak (a millennium évének!) a sziilotee, s mdr 18
évesen katona lett. Kdddr és Marosdn viszont a 20. szdzad gyermekei: elébbi 16,
utébbi 12 évvel volt fiatalabb nila. De ami még fontosabb: a Nagy Hdborit mind-
ketten gyermekként élték meg, mig Nagy Imre harcolt is a fronton.

Az 1914-es esztendd Nagy Imrét a kaposvari fels6kereskedelmi iskola tanuléja-
ként érte. A fitt, akit addig ,a tanulds és az udvarlds kotort le egészen™, tobbedma-
gdval besoroztdk katondnak. A fiatal géplakatostanonc hdromhavi kiképzés utdn
megjdrta az olasz frontot, kétszer volt kérhdzban: el8sz6r meghilés, masodszor
egy labsériilés miatt. Egy rovidebb kitérd utdn (géppuskdzé tanfolyamon vett részt
Budapesten) az orosz frontra vezényelték, ahol 1916-ban ismét labsériilést szenve-
dett, hadifogsdgba esett, majd a kurszki és a voronyezsi hadikérhdzban 4poltdk.?
Edesanyja még idében elbucstzott téle a févdrosban, hisz Nagy csak 1921-ben tért
ismét haza Somogyba.

Csermanek (Czermanik) Jdnos ezeket az éveket a szintén Somogy megyei Pusz-
taszemesen, majd Kapolyon toltotte, elébb a Kreizinger, majd a Bélint csalddndl.
Edesanyja, Borbdla, anyagi helyzete miatt kénytelen volt nevel8sziilékre bizni az
1912-ben, Fiumében napvildgot ldtott szerelemgyermeket. Kapoly, a ,sdrba ragadt
fészek™ idedlis kisgyermekkori helyszinként tlinik fel Kdddr életrajzdban, Huszdr
Tibor azonban ezt inkdbb utélagos dtértelmezésként litja, s a sziilék hidnydt hang-
sulyozza.’

Marosin Gyorgy a Bihar megyei Hossztpdlyiban litta meg a napvildgot 1908.
madjus 14-én, egy gorogkatolikus kdntortanité 6todik gyermekeként. Az I. vildgh4-
bort kitorésekor éppen hatéves volt, azonban ez az év nem csak emiatt volt szdimdra
meghatdrozé: édesapjdt is ekkor veszitette el, aki feltételezhet8en a nehéz anyagi
koriilményeik miatt az 6ngyilkossigba menekiilt.® A kenyérkeresd eltlinésével a
csaldd nehéz helyzetbe keriilt, ezért folyamatosan koltoztek: elész6r Nagyvdradra,
a Magyar utcdba, ahonnan édesanyja Debrecenbe vitte négy gyermekét (koztiik ¢
is), hogy az ottani drvahdz gondjaira bizza &ket.

* Nagy, 1993. 1383.

* Rainer, 1996. 32-33.
4 Gyurks, 1983. 26.

> Huszdr, 2001. 16.

¢ Marosin, 1967. 15.
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Nagy Imre 1918-ig kénytelen volt a berezovkai hadifogolytédbor ,,vendégszerete-
tét” élvezni Kelet-Szibéridban. Alapmiiveltsége itt teljesedett ki, megtanult oroszul,
és itt vélt kommunistdvd. A forradalom idején vorosgdrdista lett, majd belépett a
Szibéria Kilfoldi Munkdsainak Kommunista (Szocidldemokrata) Partjaba. 1918
8szén a Cseh Légié fogsigiba esett, ahonnan a kévetkezd évben sokadmagdval si-
keresen megszokott és a Bajkdl-t6 kornyékén tengddott, alkalmi munkdkbdl (fiieés,
mosogatds, udvartakaritds) tartva fenn magit. A megszervez6d4 bolsevik hatalom
oldaldn a szibériai Irkutszkban lett pdremunkds.”

Az 8szirdzsds forradalom és a Tandcskoztdrsasdg napjaiban Kdddr még csak hé-
téves volt. A kozéleti eseményekbdl természetesen semmire nem emlékezett, 4m
ekkor koltoztek édesanyjdval Budapestre, ami kultirsokkal érhetett fel a falun ne-
velkedett fid szdmdra. Gyermekkora hamar véget ért, hiszen az iskola mellett dol-
gozni kényszeriilt, hogy kisegithesse édesanyjdt. A sport és az olvasds (elmonddsa
szerint) ekkor vdlt szenvedélyévé.?

A forradalmak Marosdnt az drvahdzban érték.” Memodrjdnak erre az idészakra
esd részei roppant szinesek, mintha csak azért irédott volna, hogy példdul szolgal-
hasson a megjelenésekor uralkodé torténetir6i koncepcidnak, mely szerint az 8szi-
r6zsds forradalom a Tandcskoztdrsasiggal dialektikus egységet alkot. Az drvahdzban
lejatsz6dé események valdjaban a nagypolitika kicsinyitett mdsaként tlinnek fel: az
elnyomott osztdlyokat a didkok, mig elnyomdikat a neveldk jelképezik. Ennek fel-
ismeréséhez a szerzg kiilonféle attribitumokkal ruhdzza fel szerepléit (pl. erészakos
és legitimista igazgatd, bardtsigos és rokkant neveld stb.). Egy dickensi vildg bon-
takozik ki eléttiink a sorokat olvasva, melynek legviddmabb id8szaka a ,,dics8séges
133 nap” idejére esik, ahol a didktandcs ruhdt oszt a rdszoruléknak, vasdrnap mar
nem kell templomba menni (helyette lehet kirdindulni a NagyerdSben), a husvéti
tinnepen pedig mindenki tejeskdvét és kaldcsot kap. Ezzel pirhuzamosan (ahogy
az lenni szokott) megugrott a didkok tanuldsi kedve is. Mindez azonban a Tandcs-
koztarsasig bukdsdval szertefoszlott, a romantikus alakok elttintek, Marosin pedig
1919-ben visszatért Viradra.

Osszegzésképpen tehdt elmondhatjuk, hogy harméjuk koziil rendezett csalddi
hattérrel egyediil Nagy Imre rendelkezett. Bar édesapjdt nem ismerte, Kdddr édes-
anyjdval szintén pozitiv viszonyt dpolt, férfimintdval pedig a kapolyi Balint Sdndor
szolgdlhatott szimdra. Marosdnnak bdr voltak emlékei édesapjardl, a szeretd csalddi
légkor meglehetésen szitk marokkal lett kimérve. Kordn drvahdzba keriilt, s ha
ehhez hozzévessziik, hogy a vallds kérdése miatt édesanyjdval hamar konfliktusba

7 Rainer, 1996. 45-55.
8 Gyurkd, 1982. 38—45.
? Marosdn, 1967. 54-59.
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is kertilt'?, amit késébb a pdlyavélasztdsival még tetézett is'', mdr ldthatjuk, hogy
a hdrom vizsgilt személy koziil taldn az 8 pszichoszocidlis fejlédése dllt a legingata-

gabb alapokon.

A hérom inga mozgésba lendiil

Mielétt dttekintenénk, hogy Nagy Imre, Kddar Janos és Marosdn Gyorgy mi-
lyen médon kapcsolédott be a nemzetkézi munkdsmozgalomba, érdemes annak
miikodésérdl pdr szot ejteniink. Lissuk, hogyan mutatja be Sipos Péter a magyar
szocidldemokrata mozgalom miikodését!

A 19. szdzad 6ta a szakszervezeteknek két tipusa kiilonboztethetd meg: az egyik-
ben egy bizonyos ipardg rokon szakmdibél verbuvalédott a tagsdg, mig a mésikban
a belép8k mind azonos szakmdban dolgoztak. A tagdijat heti jérulékként fizet-
ték be, ami dltaldban egy6ranyi munkabért jelentett. Az Osszeg fele a szakszervezet
pénztdrdba, mig 50%-a (féllegdlisan) az an. szabadszervezethez keriilt.

A szabadszervezeti tagsdg kotelezd volt, ezzel egyiitt a szabadszervezeti tagok az
MSZDP tagsdgit is alkottdk. A szakszervezetek létszdma tehdt a szocidldemokrata
part tagjait gyarapitotta. A tagok tagkonyvet kaptak, haszndlhattdk az egyesiileti
helyiségeket (pl. konyvtarat), részt vehettek a szakszervezeti rendezvényeken. A be-
1épéssel villaltdk, hogy betartjik az alapszabélyzatot, egyéni érdekeiket a kozosség
elé nem helyezik, végrehajtjék a szakszervezet hatdrozatait, és elfogadjék a munkdl-
tatéval kotote egyezményeket. Ezenkiviil a szakszervezet a tagjai szamadra segélyeket
folyésitott, és munkdt is kozvetitett. Az dltaldban kétévente Gsszehivott kozgyilé-
sen valasztottdk meg a szakszervezetek kozponti vezetSségét, és dontottek bizonyos
inditvdnyokrdl, segélyekrdl.

A munkdsok és a szakszervezet kozott a legfontosabb 6sszekotd kapocs a bizalmi
volt. Gyakorlatilag a munkdsok képvisel8jeként miikodétt, s tekintélyét csupdn
~diplomdciai” képességeivel tudta kialakitani és fenntartani. Ebbél fakad, hogy
dltaldban karizmatikus, tapasztalt munkdsokat vélasztottak bizalminak. Gyakori
volt, hogy a ,lentrd]” érkezd kovetelések és a ,fentrdl” érkezd ajdnlatok két malom-
kéve kozt 6rlédve kellett kompromisszumra juttatnia a két felet. Altaldban 10-30
{6 valasztott egy bizalmit.

10— Nézze, mama, kértem én maguktol a vallisomar? Nem kértem. (...) En viszont a boldogsdgot nem az
égicktdl, de nem is az imddsdgtdl vairom. Nekem kell azt kiverekednem... Anydm nagy szemekkel nézett ram,
és ezt felelte: — Makacs vagy, akdr az a romdn apdd volt! Makacs vagy... Azok a biidds virisik jol elbolondi-
tottak! — Utolsd érvként pedig azt kidltotta: — Megldsd, megbiintet a Jéisten!” Marosdn, 1967. 13.

", Munkds nem leszel! Nem lehetsz a csaldd szégyene! (...) Tanulsz majd, és tir leszel! (...) A te mesterséged
asszonymesterség — mondta anydm. — Es nem rendes. Kenyeret, kaldcsot minden asszony tud siitni.” Marosdn,

1967. 105.
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A helyi csoportok, kozponti szervek és az egyes szakosztdlyok (pl. Marosdn ese-
tében az Elelmezési Munkéasok Orszdgos Szovetsége kapcsan a Siiték szakosztalya)
koézponti vezetd testiilete a Szakszervezeti Tandcs (,,Szaktandcs”) irdnyitotta, mely-
nek legfébb jelentésége abban 4llt, hogy itt adtak engedélyt a sztrdjkra. Kiilon havi
kozlonyt bocsarott ki (Szakszervezeti Ertesitd cimmel). Vezeté titkdra 1927 és 1944
kozott Peyer Kéroly volt.'?

A kommunista mozgalom az 1921-es rendtorvény értelmében ex lex dllapotba
keriilt, igy csak illegalitdsban mikodhetett tovabb. Az Ideiglenes Kézponti Bizott-
sdg Bécsbdl szervezte a partmunkdt, melynek elsd vezetdi kozott ott taldljuk Kun
Bél4t, Landler Jendt és Lukdcs Gyorgyot is. A munka oroszlinrészét kétségtelentil
Landler végezte, akinek titmutatdsa szerint a Szocidldemokrata Pdrtban és a szak-
szervezetekben beépitett dgenseken keresztiil igyekeztek formdlni a politikdr.'

A rendtdrvény értelmében mindenki, aki ,,az dllam és tdrsadalom torvényes rend-
Jének erdszakos felforgatdsdra vagy megsemmisitésére, kiilondsen valamely tdrsadalmi
osztdly kizdrdlagos uralmdnak erdszakos létesitésére iranyuld mozgalmat vagy szervez-
kedést kezdeményez”, blntettet kovet el.'* A rendrségi fellépés dllandé volt: amint
kielégitd mennyiségli bizonyiték keriilt el egy-egy veszélyesnek tling csoport el-
len, igyekeztek azt a lehetd leggyorsabban drtalmatlannd tenni. Ehhez segitségiikre
volt a hathatdsan kiépitett besigéhdlézat, s olykor a véletlen is (pl. 1926 decembe-
rében Kun Béla és Komor Imre egy bécsi taxiban felejtették a KMP magyarorszdgi
fed8szervezetének, a Magyarorszdgi Szocialista Munkdspdrtnak a tagnévsordt)."

Nagy Imre tehdt a hadifogsdgban ismerte meg a kommunista eszméket — szinte
még gyermekfejjel. 1921-ben tért haza Kaposvirra, és (kévetve a pdrt utasitdsait)
belépett a Szocidldemokrata Partba. Tisztvisel6i munkdba kezdett, élénk érdekls-
dést mutatott az agrérpolitikai kérdések irdnt, és természetesen aktivan részt vett
a helyi munkdsmozgalom szervezésében. Eletét ez irdnyitotta a késébbiekben is: a
part Somogy megyei titkdra lett és megismerte az elkotelezett baloldali csalddbdl
szarmazod Egetc’i Maridt, akivel 1925-ben hézassigot kotottek.

Ugyanebben az évben azonban a Szocidldemokrata Pdrt kizdrta soraib6l. Ennek
oka az volt, hogy Nagy konfliktusba keriilt Peyer Kdrollyal, aki az MSZDP XXII.
kongresszusdn idétillépésre hivatkozta megvonta téle a sz6t (a beszédben Nagy ép-
pen a pdrt politikdjdt birdlta).'® Részt vett a kommunista mozgalom fed8pdrtjanak
megalapitdsiban, és valdszintileg ekkor keriilt a renddrség célkeresztjébe is (mindez
taldn a fent emlitett bécsi fiaskdnak is kdszonhetd volt), végiil két hénapra letar-

12 Sipos, 1988. 94-95. ¢és Sipos, 1999. 215-230.
5 Sipos, 1988. 114-151.

4 Romsics, 1999. 162-165.

5 Varga, 1999. 117. és Rainer, 1996. 106.

16 Rainer, 1996. 86-87.
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toztatasba keriilt. Frdekes tény, hogy az ellenforradalmi rendszer hatésdgai nem
tettek kiilonbséget a politikai és a koztorvényes blindzék kozote.” Taldn ennek
koszonhetd, hogy a renddrség csak sziiletendd gyermekének hirére engedte 8t haza
a fogsdgbol — hazi drizetbe, s kozben feleségét is meghigyelés alatt tartottdk.'® Az
ilyesfajta esetek megeldzése végett jobbnak ldtta emigralni: 1928-ban Bécsbe, két
év mulva pedig Moszkviba kéltozott csalddjdval. Afféle partéreelmiségi vale beldle:
a Komintern agrarintézetének kutatdja lett, mikozben a magyar partvezetés frakci-
6harcaitdl, belviszalyaitdl tdvol tartotta magdt."”

Elete rendezédott, csalddjinak lakdst és megélhetést tudott biztositani. Pélydja
legkdzelebb a harmincas évek kozepén bicsaklott meg, a sztdlini ellenségkeresés
hisztérikus légkore kozepette. Felesége 1935-6s hazaldtogatdsa miatt ugyanis Kun
Béla feljelentést tett a pdrtndl, mely végiil kizdrta soraib6l, ami miatt agrdrinté-
zeti munkdjdt is elveszitette. Alkalmi munkdkbdl, féként agrariigyi tanulmanyok
{risdbdl tartotta fenn csalddjdr, majd 1939-ben visszavették a partba. Epp idében
ahhoz, hogy a moszkvai rddié magyar nyelvii addsait szerkessze a hdboru alatt.

Kdddr Budapesten elvégezte az elemi és a polgdri iskoldt (elmonddsa szerint
mindezt munka mellett), majd 1927-ben irégépmiiszerész végzettséget szerzett. A
gazdasdgi vildgvalsdg évében lett segéd, ekkor csatlakozott az illegdlis kommunista
mozgalomhoz és a Vasas Szakszervezethez is. Nagy hatdssal volt rd az egy esztend$
mulva tartott budapesti munkdstiintetés, amely sordn verekedésbe is keveredett és
eszméletét vesztette.”’ Elete kézéppontjdban innentél a mozgalom llt, mondhatni
ez lett a valasztott csalidja.”' Belépett a KMP-be és a Kommunista Ifjasdgi Inter-
naciondléba (KIMSZ), ahol a Kézponti Bizottsdg titkdri pozici6jdig vitte. Ekkor
tartéztattdk le, 1933-ban. A bortonben tanusitott magatartdsa miatt a KIMSZ-bél
kizdrtdk, amit tekinthetiink az elsé¢ konfliktusnak kozte és a mozgalom kozote.
Kés6bb éhségsztrdjk miatt a szegedi Csillagbortonbe viteék.

Szabaduldsa utdn belépett a Szocidldemokrata Partba, ahol 1940-ben mér veze-
t8ségi tag lett.

7 Varga, 2015. 113.

'8 Rainer, 1996. 107-110.

1 Tzsdk, 2010. 381.

20 Unnepi érzés, valami viddm fesziiltség uralkodik rajtuk és ragad ram is. (...) Ma sem tudom mi tirtént,
csak azon vettem magam észre, hogy a huliginok és a tiinteték kizitt kitort verckedés kellds kizepébe keriil-
tem.” Gyurkd, 1983. 61.

2 Egyszer ldtta még édesanyjit, mieldtr az orszdg felszabadult. Az utcdn pillantotta meg, véletleniil. Vaksin
botorkdlt, nagy csomag dijsdgot cipelve. Kiddr nem ment oda hozzd. Utasitdsa volt, hogy senki ismerdssel nem
taldlkozhat.” Gyurké, 1983. 117.
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Az illegélis mozgalomba bedolgozva, 1942-ben a pértsejtek djjdszervezésén dol-
gozott, s a kovetkezd évtdl valtoztatta meg nevét is Csermanekrdl Kdddrra (ennek
hivatalos Gton t6érténd médositdsira még két évet kellett varnia). A KMP felosz-
latdsdnak és a Békepdrt létrehozdsdnak otlete is ekkor sziiletett meg — bér dllitélag
Kéddr nem ezt a nevet valasztotta volna.”? Rakosi és Gerd kés6bb emiatt a dontés
miatt vonta 8t felel8sségre, likviddtornak bélyegezve 8t* — ez volt a mdsodik lelki
seb, amit a mozgalom okozott neki.**

Marosdn Nagyvdradon a Steiner pékségben ismerkedett meg a szervezett mun-
kdsmozgalommal. A 14 éves fiti ekkor szerezte meg segédlevelét, dm édesanyjéval
— aki fia deklasszdléddsaként élte meg, hogy az munkdsnak 4llt — viszonya megrom-
lott. Am amikor a pék fia erdszakos volt vele, munkatarsai és a szakszervezet bizal-
mija keltek védelmére, igy a talajtalan kamasz fid hirtelen stabil hdttérre bukkant.

UJ csalddot taldlt maginak a Munkdsotthon lakdi, az énekkar és els¢ mento-
ra, dr. Rozvidny Jend személyében. Nagyhoz és Kddarhoz képest ardnylag késén
kezdte el felépiteni ltalinos miiveltségét, azonban a lemaraddst igyekezett minél
gyorsabban behozni: ehhez az iddszakhoz kapcsolédnak nagy olvasmanyélményei.
Elkételezettségét bizonyitja, hogy 17 évesen mdr bizalminak jelolték, 1926-ban pe-
dig mdr rendes vezet6ségi tag volt. Ekkor azonban repatridlni volt kénytelen, mert
csak igy tudta elkeriilni a romdn sorkatonai szolgdlatot, a magyar szakszervezeti
iskoldkban pedig egyéb tovibbképzési lehetdségek is megnyilhattak elStte.” Epp
szerencsés id8ben tdvozott a ,sztrdjkok vdrosdbol”: a kdvetkezd évben egy nagyobb
sztrdjk miatt a hatésigok t6bb mozgalmart (koztitk Rozvdnyt, Marosin mentordt
is) letartdzrattak, a Munkdsotthont pedig bezdrtdk.?® 1927-t8l mér az SZDP tagja
volt — korabbi ,,csalidjdval” tehdt fenntartotta meglévd kapcsolatdt.

Ekkor mdr egy sajdt csaldd épitésébe is belekezdett. 1938-ban feleségiil vette a
zsid6 szdrmazdsd Gelber Erzsébetet, akinek a csalddjéban végre megtaldlta a régéta
keresett biztos pontot. Ez jelentdsen formalta vildgnézetét is: a szocialista ideoldgia
mellett filoszemita bedllitottsdga is erésodott.

22 A Békepirt elnevezés egyébként nem Kdddrtdl szdrmazik. O Munkds-Paraszt Pirtot javasolt, de vezetd-
tdrsai leszavaztak.” Gyurké, 1983. 121.

B (...) a tithdri funkcidt akkor Gerd Ernd toltotte be, egyik elsé teenddje volt kivizsgdlni, hogy hogyan és mi-
ért tortént a feloszlatds. A vizsgilat azzal végzddort, hogy Kdddr Janosnak szigorii (vagy egyszerii) megrovdst
adtak miatta...” Rékosi, 1997. 112.

2 Ez a seb — késébb kideriilt, nem ok nélkiil — tartésnak bizonyult, anndl is inkibb, mert a bolsevik Kdddr
szdmdra a legfontosabbat: feltétlen elkitelezettségér kérddjelezték meg.” Huszdr, 2006. 11.

» Marosdn, 1967. 73-196.

26 Fleisz, 2005. 52-53.
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Ez mar kordbban is jelen volt gondolkoddsdban, 6néletirdsa elsé kotetében pedig
taglalta is, hogy szdmdra a felekezeti és nemzeti hovatartozds nem szdmitott szem-
pontnak egy ember erkolesi megitélésekor.”

1939-ben mir az Elelmiszeripari Munkasok Orszdgos Szovetségének (EMOSZ)
fétitkdra, két év milva pedig mdr az SZDP févdrosi vezetdségében iilt. Szereplései,
beszédei dltaldban mély nyomot hagytak hallgatésdgaban. A Népszava példdul azt
irta réla, hogy ,Szenvedélyes és megaydzd szavakkal teljesen és a valdsdghoz hiiségesen
jellemezte” a siitémunkdsok akkori helyzetét.”® Szavait nemcsak idézték, hanem
rendszeresen publikalt is ekkoriban.

Mivel pékként dolgozott, a katonai szolgilat aldl felmentést kapott. A zsidtor-
vények bevezetése utdn tobb alkalommal is tandja volt, hogy feleségét, annak ro-
konait, valamint munkdsmozgalmi ismerdseit szdirmazdsuk miatt atrocitdsok érték.
Szdmdra a fasizmus az erészak uralmadt, a soviniszta nacionalizmust és az antiszemi-
tizmust jelentette, amelynek elszabaduldsakor az dldozatok elészor a zsiddk, aztdn
a szocidldemokratdk és a kommunistdk koziil keriilnek majd ki.”

A rendérséggel mar Romdnidban is volt kisebb konfliktusa (12 évesen, csavargis
miatt), de a mozgalomban valé érintettsége miatt 1942-ben a Margit koruati gy(j-
t6foghdzba keriilt. Hirom hénapot toltote vizsgalati fogsdgban, ahol a tdrsai kdzote
volt példdul Kovics Imre és Schonherz Zoltdn is.”® Szabaduldsa utdn a mozgalmi
karrier folytatédott: az SZDP Orszdgos VezetSségén belill vidéki szervezdtitkdr,
majd az EMOSZ elnéke lett.

A német megszalldskor ismét elfogtdk, de kapcsolatai segitségével elérte, hogy a
nagykanizsai interndlétiborba keriiljon 1944-ben. Itt tébbek kozott Sulyok Dezsé
(a Fiiggetlen Kisgazdapdrt, késébb a Magyar Szabadsdg Pdrt vezéralakja), Valentiny
Agoston (kés6bbi igazsdgiigy-miniszter), Rénai Sdndor (az 6tvenes években az El-
noki Tandcs, majd az Orszdggytilés elnoke), Kiss Kdroly (kés6bbi kiiliigyminiszter)
és Somogyi Miklés (szakszervezeti vezetd) voltak térsai a fogsdgban.

7 Marosdn, 1967. 94., 148. és 454. Példdul: , Zsidé péknél dolgoztam, aki a vdros egyik leggazdagabb em-
bere volt — egyiitt dolgoztam olyan foldonfutd zsidé munkdssal, mint amilyen én is voltam. Eléttem a keresz-
tény péklegény, a zsidd péklegény, a romdn péklegény s a magyar péklegény mdr kordn példizza, hogy kinck
hol a helye, és mi az értéke. [...] Szocialista vagyok, és ez azt jelenti, hogy felekezeti szempontbdl nem teszek
kiilonbséget ember és ember kizott; azt azonban nézem, hogy gazdag-e vagy szegény, becsiiletes-e, vagy ga-
zember-¢ az illetd. [...] Habozds nélkiil és reljes szenvedéllyel harcoltam a faji elditéler és a meghkiilonbozterés
ellen.”

28 Megdibbents felszdlalisok a siitémunkdsok szerdai tiltakozd nagygyiilésén.” Népszava, 1939. november
16. 2.

¥ Interju if). Marosédn Gyérggyel.

3 Marosdn, 1967. 538.
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Elmonddsa szerint szabaduldsa (mely dllit6lag beliigyminisztériumi engedéllyel tor-
tént) épp jokor, a németorszdgi kitelepités elSte kovetkezett be.”!

C)sszegzésképp azt az evidencidt allapithatjuk meg, hogy egyik szereplénk sem
sziil8helyén lépett kapcsolatba a munkdsmozgalommal. Mindhdrman lojalisak vol-
tak a szervezethez, bar konfliktusok (pl. Nagy Imre késébbi kiilonvéleményei a part
agrarpolitikdja kapcsdn, Kdddr és a Békepdrt tigye stb.) el6fordultak, azonban az
onkritika gyakorldsinak intézménye ezeken a mélypontokon dtlenditette 8ket. A
partfegyelem lélektani okdt Kornai Jinos abban ldtja, hogy a kommunista partok
tagjai folyamatos iildézésnek voltak kitéve, és csak ez a fajta rigorézus magatartds
tudta ket Osszetartani.

Harmuk koziil Kddér és Marosdn inkdbb érzelmileg kt6dott a mozgalomhoz,
amolyan kvizi csaldidként mikodote ez szimukra, mig Nagy inkdbb intellektu-
dlisan kapcsolédott a kommunista eszméhez. Mindhdrman a mozgalom miatt
keriiltek letartéztatdsba, s erre a kellemetlen élményre Nagy Imre emigricidval,
mig Kddar és Marosdn a fokozott éberséggel végzett tovdbbi pdrtmunkdval reaglt.
Emellett mindhdrman tagjai voltak a Szocidldemokrata Partnak — bdr Kddar és
Nagy mindezt a KMP megbizdsdbdl tette.

Valészintileg 1945-ben, Debrecenben taldlndnk el8szor olyan térbeli és idébeli
metszéspontot, amikor a hdrom fészereplénk el8szor egyiitt lithat6. Az origér itt
az a személy jelent, aki a sorsukra a késébbiekben a legnagyobb hatdst gyakorolta:
Rakosi Mdtyds. A munkdsmozgalom eme ,,él8 legenddjit” Nagy és Kdddr mér eld-
z6leg is ismerte, Marosdnnak (aki természetesen mdr sokat hallott réla) ekkor volt
alkalma a bemutatkozdst megejteni.

Rakosival Kdddr 1937-ben, a szegedi Csillagbdrtonben taldlkozott el8szor. A fia-
talembert leny(igozte a , hirességgel” valé taldlkozds, és annak karizmatikus beszéld-
képessége, tdjékozottsiga — azonban a kiilsejében (dllitélag) csalédott.?” A lelkes kis

partmunkds viszont valészintleg elnyerte a ,nagy tanitémester bizalmdr” >

3! Marosdn Gyérgy: Nagykanizsdtél — Debrecenig. Népszava, 1984. oktdber 16. 11. A fétirzsérmester
nagyon szivélyes volt. Azzal kezdte: »Fészakdcs, én akartam magit szabadon engedni, maga ezt elhdritotta,
csak azért mentem bele, mert maga fontos helyen dolgozott, fegyelmet tartott és megsziintek a lopdsok. Most
azonban el kell valnunk. Szokatlanul a Beliigybdl jitt egy siirgds tdvirat, hogy engedjem magdit szabadon, és
kiséret nélkiil menjen Pestre. En nem tudom, hogy maga kicsoda«.”

32 Kornai, 2012. 90.

3 (...) odalépett hozzdm egy alacsony, tésztaarcii ember, és bemutatkozott, hogy & Rikosi Mdtyds.” Gyurkd,
1983. 101.

3 Huszdr, 2001. 39.
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Nagy Imrével valészintileg mdr a Szovjetuniéban megismerkedett. Lehetséges,
hogy Nagy jelen volt, amikor az 1940. november 1-jén 1848-as honvédzaszlokért
kicserélt kommunista vezetd megérkezett a kijevi palyaudvarra. Egy biztos: Rdkosi
tisztdban volt Nagy képességeivel, s az igencsak megcesappant létszimu emigracié
tagjai koziil 4 javasolta a magyar nyelv(i rddiémdsor szerkesztésére 1944-ben.*

Marosén Rdkosival el8szor Debrecenben beszélt, 1945-ben. Rékosi alapvetéen
j6 benyomdsardl szdémolt be személye kapcsin, aki egy hatdrozott, dm a marxiz-
musban nem tdl képzett fiatalember, s a tobbi szocidldemokrata vezet6hoz képest
szimpatikusabb volt szdmdra.*® Marosdn visszaemlékezése szerint Rakosi ,,nagysze-
rii vita- és tdrgyaldpartner, kulturdlt és kedvesen atyai” volt a beszélgetés sordn, mely
leginkabb a politikai helyzet megvitatdsirdl és a baloldali szocidldemokratdk irdnti
bizalomrél széle.”

A szinkronizalt egyiittmozgis ideje

A hdrom élettit tehdt 1945-ben ért dssze, és rovidebb ideig egy irdnyba haladt.
Nagy Imre 1944—45-ben az Ideiglenes Nemzeti Kormdny foldmivelésiigyi minisz-
tere volt. A kormdny foldreformrendeletét az MKP propaganddja igyekezett kom-
munista vivmanyként bedllitani (,,Eljen a foldosztd miniszter!”). 1945 novembere és
1946 mdrciusa kozott beliigyminiszteri poziciét toltote be, melyrél a partvezetés
birdlatai miatt volt kénytelen lemondani. Itt domborodik ki alkati kiilonbozdsége
a Rékosi—Ger6—Révai-féle vezetéstdl, ami oda vezetett, hogy azok igyekeztek &t
egyre ,sulytalanabb” pozicidba juttatni: 1947-ben az Orszdggytilés elndke, majd a
part agrarpolitikdjanak birdlata miatt ugyan a KV és a PB tagja maradt, de a titkdr-
sdgbol mdr kikertilt, végiil 1948-ban egyetemi tandr lett a Kozgazdasdgtudomdnyi
Egyetemen.

Nagy Imre elméleti tevékenységét leginkdbb a szovjet rendszerparadigmdn beliili
alternativ modell keresésével jellemezhetjiik.”® Ez semmiképpen nem harmonizilt
a rakosista vezetéssel, igy 1949-ben mdr meg is sziiletett a verdikt, miszerint:

3 Rainer, 2002. 30.

3¢ Megjelent ndlam egy napon mdsodmagdval Marosin Gyirgy. Nagy érdeklédéssel hallgattam, részben,
mert & volt az elsé a fbvdrosi szocidldemokratik fiatal nemzedékébdl, akivel alkalmam volt taldlkozni, és
mert 4gy hallottam, hogy baloldali. S tényleg, nagyon hatdrozottan beszélt a két munkdspdrt egységfrontjd-
76l. Ez a hatdrozottsdg azonban azonnal hatdrozatlansdgba csapott dt, mihelyt én egy lépéssel tovibbmentem,
s felvetettem a két pdrt egyesiilésének kérdését. Viszont a fasiszta reakcid elleni harcrdl hatdrozottan beszélt,
s helyeselte azt az erélyt, mellyel partunk e téren fellépett. Azt ndla sem volt nehéz megillapitanom, hogy a
marxizmus nem erds oldala, s hogy ezen a téren, mdrmint a szocialista elméletben vald jartassdg terén, & sem
Jjelentett haladdst a régi szocidldemokrata garnitiirdval szemben. Ennek dacdra, Valentinyvel vagy Takdccsal
dsszehasonlitva, pozitiven iitore el téliik.” Rikosi, 1997. 159.

7 Marosdn, 1967. 650.

38 Rainer, 2002. 41.
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»(-..) Nagy Imre elvtdrs (...) olyan nézeteket képuvisel, amelyek homlokegyenest ellen-
tétesek a pdrt falusi politikdjdval. (...) nézetei osszefiiggd rendszert képeznek, amelyek
kimeritik a jobboldali, opportunista elhajlds fogalmat. (...) a kapitalizmus védelmezd-
Jeként lép fel. (...) aki nem helyesli a mezdgazdasdg szocialista dtszervezésére irdnyuls
politikdjdr a pdrtnak, az dltaldban nem dllhat a szocializmus oldaldn a szocializmus és
a kapitalizmus kozotti kiizdelemben. (...) Miutdn Nagy Imre elvtdrs (...) jobboldali
nézeteit nem revidedlta, a Kozponti Vezetdség Nagy Imre elvtdrsat visszahivja a Politi-
kai Bizottsdghol.”

1945 a Kdddr-élettitban is jelentds véltozdst jelentett: Budapest renddrféka-
pitdnydnak helyettese lett, 4m ugyanekkor Gerd pértfegyelmiben részesitette a
Békepart-tigy miatt. Taldn ennek is kdszonhetd az a goresos megfelelni akards, mely
ekkori pélyafutdsat jellemezte. Friss pozicidjaban leginkabb a politikai rendérséget
feltigyelte, ahol felettese S6lyom Ldszlé tdbornok, mig Péter Gébor a beosztottja-
ként mikodoce. Kaddr felelt az Apor-gyilkossdg tigyének kivizsgdldsaére, s azére,
hogy az ott jelentkezd szovjet- és kommunistaellenességet minimalizdlja (Ger6 ez
tigyben is tudott rajta fogdst taldlni annak kapcsin, hogy kinek kell jelentéseket
tennie). Rajk Ldszloval kozosen dolgoztdk ki a pdespetri tigy forgatokdnyvét, bel-
tigyminiszterként pedig az ,,éberségi hisztéria” szitdsdban jitszott eloljdré szerepet.®
Harméjuk koziil 8 nésiilt meg a legkésSbb: 1949-ben vette feleségiil az AVH levél-
felbonté részlegén dolgozé Tamdska Mirit.

Marosdnt 1945 janudrjaban mér a debreceni Ideiglenes Nemzetgytilésben taldl-
juk, mint az SZDP megbl’zottjét. Hamarosan az egész orszdg megismerte a nevét: a
Szocidldemokrata Pdrt legvehemensebb, legnépszer(ibb szé6nokav4 vélt. Tucatszdm-
ra kapta a leveleket, melyekben kiilonféle kérésekkel keresték meg maginszemé-
lyek: egyszer egy valamikori nyilas kérte, hogy segitsen neki kijutni a borténbdl,
midskor pedig egy id8s 6zvegy szerette volna, ha jidranddésigihoz a hivatali biirokrd-
cia megkonnyitésével juthatna hozzd (,A vildgon maga az egyediili, akinek bajaimat
is elpanaszolhatom”— irja levelében a holgy). Akadt olyan eset is, amikor valaki egy
névazonossdg miatt felesége rokondt vélte felfedezni a személyében. 1948-ban egy
fogdsz kéri a timogatdsdt miikodési engedélye megszerzéséhez, melyet a levél hi-
toldaldn olvashaté feljegyzések alapjdn meg is kapott. Figyelemre mélt6 azonban
a levél szovegezése, ahol az orvos arra hivatkozik, hogy ,A felszabadulds utin aktiv
politikai tevékenységet” fejtett ki ,,baloldali Marxista Leninista eszme [sic!] mellett’ *!

% MOL-M-KS 276. . 53/35. &. e. 82.
4 Gyarmati, 2000.
# Marosdn Gyorgy levelezése. PIL, 283. f. 10/381. 6. e. 82.
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A jelenség kivélé illusztriciéja a K. Horvath Zsolt dltal felvizolt magatartds-
formdnak, aki felhivja a figyelmet arra, hogy a hdbort utdni vildg nem irhaté le
azzal a Hannah Arendt-i nyelvhaszndlattal, amely szerint a ,fordulat éveinek” csak
kiszolgaléi és dldozatai voltak. Magyarorszdg lakéi elég hamar megkotik a maguk
személyes kompromisszumait a kiépiil§ rendszerrel, s errdl a levelek sz6hasznalata
is tandskodik: iréik mind baloldali tevékenységiikre, szimpdtidjukra, antifasiszta
multjukra stb. hivatkozva prébéleak érvényesiilni.* Egyesek mindezt igen leple-
zetleniil, a karrierizmus és a haszonszerzés céljdval tették. J6 példa erre az a vasuti
dolgozé, aki segédtisztbdl ellendrré szeretett volna vélni, s mivel el6z8 pozicidjahoz
is Marosdn révén jutott hozzd, Gjabb levéllel kereste fel, ami minden bizonnyal
terhes volt mdr a politikus szdmdra — és ezt nem dtallotta jelezni a levél irdja felé.
Erkezett is a valasz, miszerint ,, Teljesen igazad van, ha vigy gondolod, hogy csak akkor
kereslek fel, ha segitségedet kérem. [...] Intézd el azt, hogy ellendrré nevezzenek ki.”*

Marosin ekkorra mdr a két munkdspdrt egyesiilésének a leghangosabb képvi-
seléje volt. Vasdrhelyi Miklés 1988-as visszaemlékezése szerint az egyesiilést ki-
mondé gytlés gyakorlatilag egy puccs volt, ennek vezéralakjaként pedig Marosdnt
jelolte meg, akinek agresszivitdsa és temperamentuma még négy évtized tdvlatdbdl
is megmaradt emlékeiben.*

1947-ben lett Marosdn a Szocidldemokrata Pédrt fétitkdrhelyettese, mely pozi-
cidjdt a fUzi6 utdn, a Magyar Dolgozok Pirtjdban is megtartotta, sét a Kézponti
Vezetdségbe és a Politikai Bizottsdgba is bekeriilt. O maga egy késébbi interjiban
gy érvelt a partegyesités mellett, hogy az egy internacionalista feladat volt, amit
gyakorlatilag egy ,vildgtrend” diktdlt, s hogy nekik ehhez igazodniuk kellett.®

2 K. Horviéth, 2015. 45.

# Marosdn Gyorgy levelezése, PIL, 283. f. 10/381. 8. e. 72.

A L gytilés az én mai megitélésem szerint lényegében egy puces volt. Egy puccs, amelyet teljes mértékben a
Kommunista Pdrt vezetdsége készitett eld és hajtott végre, Marosdn Gyirgy és néhdny baloldali szocidldemok-
rata kizremiikodésével. A gyiilésnek két szonoka volt: Farkas Mibdly és Marosin Gyirgy. Koziiliik Farkas
Mihdly képviselte a tolerancidt és a mérsékletet, a szélséséget pedig, a harcossdgot, a temperamentumot és —
nyugodtan mondhatom — az aggresszivitdst is, Marosin Gyorgy, aki teljes dtéléssel hirdette annak sziikségét,
hogy a Szocidldemokrata Pdartbdl el kell tavolitani azokat az elemeket, akik az egyesiilésnek az ellenségei.

Es akkor kivetkezett egy szornyii tiz perc vagy negyeddra, amikor egymds utdn kezdték felsorolni azokat a
szocidldemokratdkat, akiket kizdrtak a partbsl.” Pallai-Sdrkozi, 2008. 175.

B A munkdsegységet nem szabad egyetlen orszdg belsd iigyeként kezelni. Internacionalista feladat ma is,

56t vildgméretekben mind aktudlisabbd vilik. Ez a zdloga nemcsak a haladé, demokratikus mozgalomnak,
amely végsd soron a szocializmusba kell hogy torkolljék, de a szabadsdg, a demokratikus és békés élet is ettd]
fiigg. A munkdsosztily dsszefogdsa, egységes fellépése az egyik leghatdsosabb fegyver a szocializmusért, a hdbo-
ris vildg ellen, a békéért folytatott harcban.” Vig, 1970. 176-177.
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Szémadra pedig a munkdsegység volt az egyetlen tt, amellyel a fasizmus elkertil-
hetd volt, igy arra kellett torekedni, hogy ez a szovetség minél hamarabb megvalé-
suljon.*®

Lassulds, gyorsulds

A Magyar Dolgozék Pirtja létrejottével, a Rikosi-Geré—Farkas (Gyarmati
Gyorgy szerint azonban inkdbb Rdkosi—Geré—Péter) trojka hatalmi centrumanak
megerdsodésével, valamint a hideghdborus éberségpolitika elszabaduldsdval Gj sza-
kasz vette kezdetét. Ennek fontos fizisa volt a parton beliili ellenség keresése.

Koncepcids perek addig is zajlottak: elsé hullimuk (Bihari Mihaly szakaszoldsa
alapjdn) 1947 janudrjdban vette kezdetét a Magyar K6z6sség tagjainak letartéztata-
sdval. Ezt kdvetSen hullottak le a ,szaldmi” Gjabb és Gjabb szeletei: a ,,belsd reakcié
erdi”, ,a kisgazdapdrt reakcids szdrnya”, ,a kiilfoldi imperialistdk”, ,a klerikdlis reak-
cid”, majd a ,gazdasdgi szabotdzst” elkovetbk.”

A koncepcids perek mésodik hullimdnak {8 jellemzje, hogy begytriztek az
MDP berkeibe. Ehhez kivalé hétszelet biztositott az egész szovjet blokkon végig-
soprd Tito-ellenesség, nem mellesleg Rékosi félredllithatta Rajk Liszl6t, akiben
egyes vélemények szerint vetélytdrsdt sejthette.®® Itt vale vildgossd mindenki szdm4-
ra, hogy a pértvezetésbe tartozds nem nyujthat védelmet a folyamatos ellenségkere-
sés alol. Gyarmati Gyorgy az egész eljdrast , ritudlis gyilkossdgi szertartdsnak” nevezi,
melynek valédi févédlottja Tito volt.” Huszdr Tibor szerint Kdddr Jdnost azért
dldozta fel Rékosi egy nacionalista 6sszeeskiivés vadjdval, hogy az ilyesfajta veszély
tuldimenzionaldsdval sajat nélkiilozhetetlenségére hivja fel Sztdlin figyelmér.>

Ebbe a sorba illeszkedett a Szakasits-per is, melynek vddlottjaként Marosant is
letartéztattdk 1950. julius 7-én (visszaemlékezése szerint Péter Gabor személyesen
jott el érte). A védirat szerint Marosdn a romdn politikai rendérség besugéja volt
a hdboru idején, késébb pedig Bohm Vilmos személyén keresztiil az angol titkosz-
szolgdlatnak kiildott jelentéseket, majd az innen kapott utasitdsok alapjdn térsaival
nekildcott a ,demokratikus dllamrend megdintésére irdnyuls szocidldemokrata szer-
vezkedés vezetésének”.>!

% Interju ifj. Marosdn Gyérggyel.
7 Bihari, 2005. 115-116.

8 Romsics, 2005. 344.

# Gyarmati, 2011. 150-151.

5 Nagy Mézes, 2015. 358.

o Kdddr, 1993. 125.
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E koestleri fordulat sordin 1950. november 24-én el8szor (tévedésbél!) kotél 4l-
tali haldlra itéleék, melyet december 11-én a Legfelsébb Birdsdg életfogytiglani sza-
badsdgvesztésre mddositott.”

A népszer(i munkdspolitikus kozéletbdl valé eltiinésének a partvezetés nem adott
hangot a sajtéban. A Népszava olvasdi letartdztatdsa elSte, 1950. jiniusdban olvas-
hattédk utoljdra a nevét, a diésgydri magyar—lengyel futballmérkézés kapesdn, ahol
nézéként volt jelen™, julius elsején pedig a Szabad Nép még kozolte a konnylipar
el8te 4ll6 feladatokrol sz6l6 irdsit.”* Csupdn lemonddsdrél adott hirt mindkée lap
egy-egy rovid kozlés formdjaban.>

Nagy Imre tehdt még id6ben keriilt tévol Rékositdl és korétdl, igy a koncep-
ciés perek hatdsugara az & személyére nem terjedhetett ki. Azonban a Sztdlin ha-
lalat kovetd Gjabb vdratlan fordulat 8t dllitotta az események kozéppontjdba. Az
1953 és 1955 kozotti idészak afféle rendszerparadigmdn beliili korrekeié kisérlete
volt, melyet az 6 neve fémjelzett. Berija ,zsid6tlanitdsi” torekvése a keleti blokk
partelitjében Rékosi onkritikdjéhoz és defenzivdba szoritdsdhoz vezetett, melyhez
Nagy Imrét haszndlta eszkozként. Ennek kovetkeztében sziiletett meg az amnesz-
tiarendelet, mely sordn tobbedmagaval Kddar Jdnos is szabadldbra keriilt. A val-
tozds szelét nemcsak Nagy izes, érthetd rddidbeszédei jelentették, hanem az inter-
nalétdborok feloszlatdsa, valamint a Hazafias Népfront Ujjdszervezése is (mellyel
akarva-akaratlanul egy antirdkosista pdlus sziiletett). Szivproblémdi miatt azonban
Nagy Imre lendiiletet vesztett, ami kedvezett Rékosinak, és (Berija hijan) sikeriilt
kieszk6zolnie rivalisa moszkvai megbuktatdsdt, majd végiil 1955-ben a partbdl is
sikeriilt kizdratnia.

Marosdn mindebbdl igen keveset érzékelt a véci, majd a F& utcai gy(ijtéfog-
hdzban. Csalddja ekkor Budapesten, a Tiirr Istvdn utcdban a Gelber csaldd ven-
dégszeretetét élvezte, és relative biztonsdgban voltak. A bortonéveket dnmiiveléssel
wltotte, ekkor olvasta Gjra fiatalkora nagy olvasmdnyait, és volt ideje (Gjra)értel-
mezni a marxizmus klasszikusait is. Elmonddsa szerint Marx és Engels mivei mel-

52 Belépek az ismert szobdba. Tobben vannak... Kozépen Jankd tandcselnok feketébe ltozve. Igen sdpads.
Mellette feszesen dll két dvds tiszt. Szivem ebben a pillanatban szinte elhallgat. Nyugodtan dllok. Szembe
nézek Jankdval, aki egy pillantdst vet ram. Kezébe vesz egy papirt és olvasni kezd. A Népbirdsig Marosdn
Gyirgyot kitél dltali haldlra itélte... Ram néz. Pokoli csend. Felemelt hangon folytatja. — A Legfelsébb Bird-
sdg a kotél dltal végrehajtandd haldlos itéleter életfogytiglani birtonre vdltoztatta dt. Csend. Hatdrozott han-
gon sz6l: — Megértette? Rekedt hangon mondom: — Igen. — Kérem, itt irja ald. Aldirom. Az egész taldn 5 perc
alatt zajlik le, nem néziink egymdsra. Visznek vissza. Megyek a _folyosékon végig s most mérbetetlen erdvel sigy
dobog a szivem, mintha ki akarna ugrani a helyébdl. Eletfogytiglani borton. .. életfogytiglani birton... é-let-
Jfogy-tig-la-ni-bér-ton...” Marosén, 1988. 150.

53 Népszava, 1950. junius 6. 2.

>4 Szabad Nép, 1950. jalius 1.

%5 Népszava és Szabad Nép, 1950. augusztus 5.
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lett forgatta ekkor Stendhal, Tolsztoj, Balzac, Goethe, Shakespeare, Stefan Zweig
és Thomas Mann mtiveit. Napirendjérdl, rabsdgdnak koriilményeirdl részletes tdjé-
koztatast ad visszaemlékezésében.®

Utkoz6 ingdk

Ahogy ldthattuk, a hdrom politikus eltérd politikai iskoldt jdrt ki. Nagy Imre
leginkdbb a ,klasszikus” szovjet, lenini—trockista korszakban csatlakozott a mozga-
lomhoz; mig Kddar a hazai illegilis kommunistdk kozott, Marosdn pedig az erdé-
lyi-pesti baloldali szocidldemokratdk kozott szerezte meg elméleti tuddsdt. Azonban
nem csupdn elméleti felkésziiltségben volt koztiik kiilonbség: Nagy Imre egy lassa,
tiprédé alkat volt, mig Marosdn heves vérmérséklet(i, vagdnysagtdl és kivagyisig-
t0l cseppet sem mentes személyiség, mig Kaddr az illegdlis mozgalomban kitanult
hatalomtechnika mestere, vérbeli sakkjatékos. Leginkabb taldn az a természetes
puritanizmus lehetett kz6s benniik, ami a marxizmus dogmatikus értelmezésébél
adddhatott. Ezek az alkati kiilonbségek az események késébbi formaléddséban je-
lentds szerephez jutnak, hisz nemecsak a politikai, hanem a személyes szimpdtia is
dontd volt életre-haldlra sz616 elhatdrozdsok meghozataldban.

Marosdn 1956. marcius 29-i szabaduldsat janius 15-i rehabiliticiéja kévette. A
Minisztertandcs akkori elndke, Hegediis Andrds meghokkenve tapasztalta, hogy
Marosdn szabadldbra helyezését kovetSen szinte azonnal felkereste a pdrtvezetést,
mintegy ,munkdra jelentkezett”.”” Igy egy hénap miilva mér kooptaltk is az MDP
vezetésébe, ahonnan a miniszterelnk-helyettesi poziciéig vitte. A Német Demok-
ratikus Koztdrsasdgban toltott hosszabb iddt, hogy a bortonévek sordn legyengiilt
egészségi dllapotdt megerdsitse. A hatalomban torténd poziciévéltdsok sordn in-
kébb fogadta el a Ger4-féle vezetést, mint Nagy Imre személyét. EI6bbi (még ha
torz formdban is) tovdbbra is a munkdsegységet képviselte szimdra, mig utébbi leg-
inkdbb Peidl Gyula alakjdra emlékeztette 6t, akinek hatalmon maraddsa egy Gjabb
ellenforradalmi rendszer kibontakozdsinak veszélyével fenyeget.”®

¢ Marosdn, 1988. 152.

57 Kideriilt, hogy rosszul szdmoltunk, a szocidldemokratik t5bbsége kommunistabbnak bizonyult a kommu-
nistakndl és 1956-ban — mdr a XX. kongresszus utdn elkezdddhetett munkdiba helyezésiik. Szinte szimboli-
kus, hogy Marosdn a bortonbél egyenesen Rikosi iroddjiba érkezik, ahol ketten beszélgetiink vele. A részletek-
re mdr nem emlékszem, csak a beszélgetés alaphangulatdra: Marosdn kész 1jbol tisztséget viselni.” Hegedils,
1988. 245.

58 Ha Magyarorszdgon gydz az ellenforradalom, (...) annak drdt minden kiriilmények kizitt a munkds fi-
zeti meg. Ez egy 24 éves torténet 1919 utdn. Hdt ha Nagy Imre azt hitte, hogy 6 nem a Peidl-kormdny helyét
Jfogja betilteni, hogy ott a dolgok megdllnak nila, az egy politikai ostobasdg. Rikosi egyik legnagyobb biine,
hogy a legjobb elvtdrsakat legyilkoltatta, de a reakcié megmarads Budapesten és Magyarorszdgon!” Véimos,
1986. 131.
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A forradalom kitdrésekor Marosdn egyike volt a fegyveres beavatkozis legelsé
kovetelSinek. A forradalmi témegben ellenforradalmi ldzaddst™, az itt-ott felbuk-
kané (felesége, csalddja szimdra viszont roppant fenyegetéen hangzd) antiszemi-
tizmusban a fasizmus Gjraéledésée vélte felfedezni.®® A forradalom koveteléseivel
nem tudott azonosulni, hiszen sajdt magdt tartotta forradalmdarnak, és az 1945
utdn kialakult berendezkedést pedig a valédi forradalomnak. Szdmadra tehdt az a
oforradalom” volt legitim, épp ezért mint forradalmdr Ggy érezte, hogy minden
jogos (és jogtalan) eszkoz bevethetd eme legitimdcié védelmében. Rdaddsul maga
az ,ellenforradalom” a szdmdra unszimpatikus Nagy Imre személye koré épiilt, mig
az alternativdt jelentd Kddar Jdnos személye t6bb biztositékot is igért szdmdra (a
munkdsegység fenntartdsdt, a moszkovitdk hdttérbe szoritdsdt, az antiszemitizmus
felszdmoldsdt stb.).

Szdmdra a marxista alapt népi demokricia volt az egyetlen elfogadhaté tdrsa-
dalmi berendezkedés, melynek megteremtéséhez elengedhetetlen feltétel a mun-
kdsegység, ami az egységes munkdspdrtban manifesztdlédik. Léte a garancia arra,
hogy a tomegekre nem lehet hatdssal a fasizmus, nemléte pedig annak megjelenését
vonja maga utdn (ami a zsidokra, valamint a szocidldemokratdkra és a kommu-
nistakra hal4los veszedelmet jelent). Eppen ezért minden olyan témegmozgalom,
amely nem a munkdsmozgalom irdnyitdsa alatt zajlik, veszélyforrds lehet, amellyel
fel kell venni a harcot.

Marosénrdl és a baloldali szocidldemokratidk motivdciéjarél Kovdcs Andrés ta-
ldl6an irta le, hogy alapélményiik a fasizmus terrorja, a ,holokausztsériiltség” volt,
melynek folytdn csalédtak a demokratikus intézményekben. Ez az oka annak, hogy
elfordultak a szocidldemokrata értékektdl és inkdbb a szélsébal irdnyédba tolédtak
el. Szdmukra a fasizmus csak a kapitalizmus egyik vélfaja volt (Dimitrov szavaival
élve annak , legreakcidsabb, legsovinisztdbb és legimperialistdbb” viltozata), igy az el-
len csak a Szovjetunié nyujthat védelmet. Az tildoztetéstdl valé pani félelem volt
tehdt az oka annak a szervilis magatartdsnak, mely a kommunista szuperhatalom-
mal kapcsolatban jellemezte 8ket.®!

%9 Széna tér '56. Rendezte: Lugossy Istvdn. XXI. Szdzad Bt. — Férum Film Alapitvény, 1993. és Ma-
rosdn, 1984. 101-103.: ,En tudom, hogy mit jelent egy tomeg, amit kivezényelnek, és egy timeg amelyik
kimegy az utcdra.” — mondja egy vele késziilt idéskori interjuban. ,,(...) ismerem az orszdgot és az embe-
rekben szunnyadd, feltorni kész szenvedélyes elkeseredettséget, kiilonisen ha zild utat kap” — ezt mér A moz-
galom cimi tanulmdnydban irja. ,Ebben a kdoszban senki még csak fel sem veti a tomegek oldaldrél, hogy
hol van a tiirés, a belenyugvds hatdra. (...) Ma is él bennem a meggydzddés, hogy ha a gyiilést, a felvonuldst
betiltjik és a tiizparancsot kiadjdk, biztosan lettek volna dldozatok, de nem annyi, mint amennyit az ellen-
forradalom produkdlt.”

0 A jelenséggel kapcsolatban bévebben ldsd: Standeisky, 2004. 14-15.

! Kovdcs, 1997. 185.

32



A jo, a rossz és a szocdem? Marosdn Gyirgy, Nagy Imre és Kiddr Jinos pdlyafutdsanak ingamozgdsai

Kdddr Jdnos Marosdnhoz hasonlé életutat jart be, s valészintileg ez lehetett a leg-
fontosabb szempont abban, hogy 6t el tudta fogadni vezetéként. Az, hogy mind-
kettejitk szdmdra a munkdsmozgalom jelentette a kezdeti csalddot, hogy mindket-
t6jliket bebortonozték az 6tvenes években, s hogy egyikiik sem volt moszkovita, de
mindketten 4gy vélték, hogy a Szovjetunié segitségével lehetséges megvaldsitani az
dltaluk egyediiliként helyesnek tartott tdrsadalmi berendezkedést, tobb mint ele-
gendd érv volt Kdddr személye mellett.®?

Nagy Imre utolsé éveiben jutott a legtévolabb attdl az eszmerendszertdl, amely
egész élete sordn a keretet biztositotta szimdra. Képes volt azonosulni a forrada-
lommal, s6t: egyes elképzelései haldla utdn ilyen-olyan formaban meg is valésulhat-
tak. Keser(i vigasz, hogy a keleti blokk hasonlé reformgondolkodéi (pl. Dubcek)

szintén nem voltak képesek kibontakoztatni elképzeléseiket.®

U] lendiilet — akadozas — lefékezés

A Marosin és Kéddr kozotti kezdeti harmonikus egytittmikodést hamarosan
a fent felvdzolt alkati kiilonbségek drnyékoltdk be. A személyeskedés végiil 1962-
ben érte el azt a pontot, ahonnan mdr nem volt visszatt. Mivel Marosdn t6bb
ponton nem értett egyet az MSZMP vezetésének irdnydval, igy nydr végén egy
(meglehetdsen sértett hangt) levelében kozolte: lemond addigi tisztségeirdl. Ennek
okait f8ként Kdddr munkastilusdnak megvaltozdsdban, kritika irdnti siiketségében
és a parton beliili klikkesedésben jelolte meg. , Ugy litszik, belittdk, hogy mi csak
ugy haladhatunk elére életiink minden vonalin, hogy ha egyediil Kdddr elvtdrs tud
mindent! Beldttik, hogy az a helyes, ha mdr egyediil Kdddr elvtdrs gondolkodik. Ez a
vezetés néha 1gy fest, mintha valamennyien iskolds gyerekek volndnk (...) Ilyen veze-
tési mddszerek juttatnak el ahhoz a nézethez, hogy csak egyetlen okos, iigyes, bdtor és
mitvelt emberiink van — ez az ember, aki mindenhez, mindenkinél jobban ért (...) a
part politikdjdt egyetlen személy csindlja — egy olyan elvtdrs, aki fokozatosan és szivis
kovetkezetességgel rdfekszik a kollektivdra”. De més pérttarsait sem kimélte: Szirmai
Istvn, a KB titkdra, ,amikor mdr nyeregben érezte magit, kezdett megvdltozni, mi-
nél feljebb jutott, anndl folényesebb, anndl cinikusabb és mdsokat lenézd lett”, Biszku
Béldn pedig meghigyelhetd ,, hogyan vdltozik meg naprol napra, hogy vdlik folényessé,
pokhendivé”.**

Marosin és a mozgalom ezutdn majd’ egy évtized erejéig megvéltak egymdstol.
Bizodalma a kddari vezetésbe furcsamdd 1968-ban, a csehszlovikiai beavatkozis

2 Kdddrt két okbdl tartottam fontosnak. Elészor is azért, mert munkds, mdsodszor pedig azért, mert &
ugyanigy addt fizetett a Rikosi-éra kivetkezményeiért, mint én. Ez a kettd egyiitt sugallta nekem, hogy a
vezetést nézve & az egyediili ember, aki szdmba johet, akinek siilya, tekintélye van.” Vimos, 1986. 140.

% Rainer, 2002. 150-151.

4 Némethné-Sipos, 1994. és Sipos, 2004.
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idején tért vissza: parhuzamot vélt felfedezni a magyar 1956 és a dubceki fordulat
kozott (bdr elismerte a kozottiik fenndllé markdns kiilonbségeket is), ami a mun-
kdsegység bomldsihoz vezetett volna: ,(...) mindaz, ami a cseheknél lejdtszidik,
erddtiizként csaphat dt az NDK; a lengyel és mds teriiletekre is. S ha teljessé vilik ez az
erddtiiz, nincs az az atyairisten, aki barmilyen néphadsereggel képes lenne ezt eloltani.
Ha pedig kideriil, hogy Kelet-Eurdpdban a szocializmus csak idegen katonai erdvel
védhetd, azt nem az illeté orszdgra, hanem a kommunista vildg mozgalmdra tartom
veszélyesnek’” %

Ezutdn kérte visszavételét a partba, ami (néhdny Kdddrral lefolytatott taldlkozét
kovetden) 1972-ben megtortént. A pdrtnak sziiksége volt rd az 1975-6s helsinki
értekezlet elStt: személye nagy tekintéllyel birt a nyugati (svéd, osztrdk, portugdl)
kommunista pdrtok politikusainak szemében, akik Moszkvéval szemben mdr egy
ideje fenntartdssal viseltettek.

Nagy Imre haldldt kovetden szinte azonnal szimbélummd vélt. Méray Tibor még
1958-ban megirta Nagy Imre élete és haldla cimi kdnyvét, ami ezt a folyamatot csak
felgyorsitotta. A szimbélumma valast jelezte, hogy még a Kddar-korszak alkonydn,
1985-ben is mekkora felfordulast tudott okozni Nagy Gaspar Oréknydr: elmiiltam
9 éves cimi versének megjelenése. 1988-ban, kivégzésének 30. évforduldjin Pdrizs-
ban emeltek emlékmiivet neki és tdrsainak. A rikoskeresztiri koztemetd 301-es
parcelldjdndl tortént megemlékezés-kisérletet itthon rendéri er8k oszlattdk fel.

Kéddr személye a rendszer biztositékdvd valt, nemcsak az itthoni pdrtappardtus,
de Moszkva szemében is. Nem meglepd tehdt, hogy 60. sziiletésnapjin felvetett
nyugdijazdsi kérelmét elutasitottdk. A vele egyiitt oregedd rendszer azonban az el-
addsoddssal, a gorbacsovi fordulattal és a felolvadé hideghdboruval végiil a nyolc-
vanas évek végén kimult. Utolsé beszéde egy Shakespeare-drdma és egy pszichote-
rapia taldlkozdsa volt az MSZMP KB boncasztaldn.

Marosdn onéletirdsainak befejezésével és azok kiaddsival adott hirt magdrél.
1968-ban jelent meg az életatjit 1945-ig bemutat$ Tiizes kemence, melyet a ,for-
dulat éveiben” jatsz6d6 Az viton végig kell menni kovetett. Bortonéveirdl és megaldz-
tatdsairdl irt Nincs visszarit cim konyvében, ami azonban csak 1988-ban jelenhe-
tett meg. 1989-ben a két zdr6 darabbal jelentkezett: az 1956-57-es évekrdl sz416
A taniik még élnek, valamint az 195773 kozott jatsz6dd Fel kellett dllnom nagy
kozérdeklédést (és rengeteg kritikdt) véltott ki. A rendszervéltds igen megviselte: a
feloszlott dllampdrt romjain wjjdalakulé MSZMP elsé tilését még 6 nyitotta meg,
azonban az Gj part nem tartott igényt szolgdlataira. 1992-ben rovid Gjsdgcikk adott
hirt haldldrél, dm temetésén feltiinden nagy tomeg vett részt.

% Marosin, 1989. 43—44.
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Nyugvépont vagy 6rokmozgis?

Tobbszor is kirajzolédott elSttiink, hogy a hdrom politikus karrierje (a révidebb
egytittmozgdsok ellenére) szétfejlédésre hajlamos, ami 1956-ban és 1962-ben meg
is tortént. Hogyan alakult a rendszervaltds utdni évtizedekben a Nagy Imre, Kddar
Janos és Marosdn Gyo6rgy emlékezete a magyar koztudatban?

a. A feledni akart szimbélum — Nagy Imre

Nagy Imre alakja a rendszervéltdssal egy id6ben emelkedett a nemzeti panteonba
— a kommunista politikusok koziil mdig egyediildllé médon. Az emlékét 6rz8 és
dpolé Nagy Imre Alapitvanyt 1989-ben hivta életre linya, Erzsébet. Ujratemetése
a politikai dtmenet egyik (ha nem ,A”) legismertebb eseménye, hivatalos reha-
bilitdciéjdnak napja pedig egybeesik Kdddr Jdnos halldval. Orsé utcai hdza ma
Nagy Imre Hdzként miikodik. Tobb varosban neveztek el réla utcdt, dllitottak neki
szobrot (pl. Budapesten a Vértandk terén, Szegeden a Rdkdczi téren). Rainer M.
Jédnos egy két- és egy egykotetes biogrifidt, valamint szdimos tanulmdnyt irt Nagy
Imrérdl. 2004-ben Mészdros Mérta A temetetlen halorr cimmel készitett filmet éle-
térél, melyben Jan Nowicki alakitotta a mdrtir miniszterelnékot. A forradalom
2006-os 6tvenedik évforduldja az akkori politikai konfliktusok miatt nem tudott
a tdrsadalmi diskurzus kézéppontjdba keriilni — igy Nagy Imre személye sem. A
Medidn Kozvélemény- és Piackutatd Intézet akkori felmérése azonban azt mutatta,
hogy az 6 alakja a legkevésbé megoszt6 a magyar tdrsadalomban (a megkérdezettek
52%-a gondolta 8t inkdbb pozitiv személyiségnek®). A 2016-os hatvanadik jubile-
umon azonban azt tapasztalhattuk, hogy alakja mintha t6rl6détt volna a hivatalos
emlékezetpolitikabdl, s helyére pedig az ,utca embere”, a ,pesti sricok”, valamint
Mindszenty Jézsef személyét emelték volna be.

b. Nosztalgia és gytilolet kozott — Kéddr Janos

A 20. szdzad kapcsin Kdddr Janos személye az, ami a leginkidbb megosztja a
magyar térsadalom egészét. Temetése (Nagy Imre rehabilitdldsa mellett) szintén a
rendszervéltds egyik fontos mementdja, melyen tdmegek vettek részt.

Moldova Gyorgy igy zdrja 2006-ban irott Kiddr-életrajzat: ,,Nekem megtisztel-
tetést és Gromaot jelentett az az iddszak, melyet Kdddr Janos emlékének felidézésére for-
ditottam. Ha tehetném, még éveket szinnék rd, minden nap ij vdltozdsokat készit” %
Romsics Igndc Kdddr megitélésének megoszté mivoltdt abban ldtja, hogy ,a relativ

anyagi jolét, a szocidlis biztonsdg és a tdrsadalmi felemelkedés lehetdsége az emberek

¢ (htep://www.webaudit.hu/object.11f0c4b2-7679-47a5-8d02-0ec553182b9d.ivy — utolsé megnyitds:
2017. 4prilis 30.)
¢ Moldova, 2006. 221.
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16bbsége szdmdra fontosabb a politikai demokrdcidndl és a szellemi soksziniiségnél” .
M. Kiss Sdndor szerint Kdddr egy tehetséges ember volt, aki egy dsszeomlott tdrsa-
dalmat hagyott hdtra maga utdn.®” Tobb filmrendez§ is jelezte: a 20. szdzadi trau-
mak feldolgozdsihoz sziikség lenne egy Kddar-filmre. Utolsé beszédérdl pedig sike-
res dokumentumfilm és kdnyv sziiletett (Kornis Mihdly tolldbél), ami szindarabot
is inspiralt.

Az értelmiségi diskurzussal parhuzamosan a szélesebb tdrsadalomban is élénk
vita zajlott (zajlik?) Kdddr torténelmi szerepérél. Ennek hevességét mutatja, hogy
elészor 2000-ben, majd 2007-ben vandalizmus érte a Fiumei sirkertben nyuga-
lomra helyezett f6ldi maradvanyait. Az elsé esetben a rongdlé (egy idés holgy)
,csak” Osszefestette a Munkdsmozgalmi Panteon épiiletét, 4m hét esztend malva
ismeretlen tettesek mar Kdddr csontjait és felesége foldi maradvanyait is elloptik.
Az tigy kapcsdn a rendszervdltds utdni magyar torténelemrdl irott szubjektiv hangt
krénikdjiban Salamon Konrdd torténész a kovetkezd megjegyzést tette: , Az esetet
kevés kivétellel mindenki elitélte, az a kérdés viszont nem vetédott fel, hogy miért van
a munkdsmozgalom tigynevezett hiseinek panteonja. Nyugodjanak békében, de pante-
on egy embertelen rendszer képviseldinek nem jdr, ahogy pl. a nemzetiszocialistdknak
sem”.°

A fentebb emlitett Medidn-felmérés sordn a vilaszadék 52%-a gondolta azt,
hogy Kdddr Janos inkdbb pozitiv szerepet jdtszott térténelmiinkben, mig az ellen-
kezd dlldspontot 20% képviselte. Visdrhelyi Mdria elemzése is hasonlé eredményre
jutott. A Kdddr-életur feletti tdrsadalmi konszenzus azonban még nem sziiletett
meg, s valdszind, hogy ez az ambivalencia még évtizedekig fennmarad.

c. Akinek csak a gytilolet maradt — Marosdn Gyorgy

Nagy Imréhez és Kdddr Jdnoshoz képest Marosin Gyorgy alakjabdl gyakorlatilag
csak a negativ konnotdciék maradtak fenn. Bdr Papp LdszI6 haldla utdn (2003)
felmeriilt a neve, mint a politikusé, aki a csepeli munkdsgyereket tdimogatta prof
bokszoléi palydjan, ennek ellenére inkdbb (,hdla” az internetes videdmegosztd
portéloknak, valamint M. Kiss Sdndor és Kahler Frigyes kozos konyvének) csak
hirhedt mondatai (,Mdtél kezdve loviink!”, ,Nem a zsemle kicsi, elvtdrsak, hanem a
pofitok nagy!””) hagytak nyomot a kozosségi emlékezetben. Egy rovidebb publicisz-
tika”!, néhdny torténeti tdrgy tanulmdny’?, valamint ifj. Marosdn Gyorgy irdsai’
igyekeztek csupdn drnyalni a réla kialakult egyoldala képet, 4m ezek (mondhatjuk)

8 Romsics, 2012. 28-33.

% M. Kiss, 2012. 48-55.

7% Salamon, 2008. 199-200.

71 L4szl6, 2008.

72 A fontosabbak: Némethné-Sipos, 1994.; Nyers, 1994.; Jemnitz, 1994.; Sipos, 2004.
73 Péld4ul ebben: ifj. Marosdn, 2016.
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visszhang nélkiil maradtak. Extrém kivételek természetesen akadnak: az Egerben
2014-ben életre hivott radikalis baloldali szervezet, a Népi Front, nem sokkal zdsz-
l6bontdsa utdén megemlékezést tartott Marosan Gyérgy sirjindl, mintegy példaként
tekintve alakjdra.”*

A fentiek alapjdn elmondhatd, hogy a bemutatott hdrmas inga mozgiséban val-
tozds latszik. Marosdn Gydrgy esetében bizton dllithatd, hogy a mozgds lelassult,
nyugvépont kozeli dllapotba jutott. Kéddr és Nagy Imre esetében ez a nyugvépont
alighanem még messze van, s mintha egy irdnyba tartana: mindkett$ esetében a
feled(tet)ésre és az emlékez(tet)ésre irdnyulé ellenerdk fesziilnek egymdasnak. Hogy
a két folyamat kibékitheté-e egymadssal, az mar a torténészeken mulik.

Kk

7 (http://nepifront.hu/index.php/hirek/91-mozgalmi-hirek/291-marosan-gyorgyre-emlekeztunk — utol-
s6 megnyitds: 2017. 4prilis 30.)
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