GERGELY JENO

EGYHAZAK, EGYHAZPOLITIKA 1956-BAN

A magyarorszagi egyhazak elsdsorban 1étiikkel és jelenlétiikkel jarultak hoz-
za az 1956-os forradalomhoz. Az 1945 utan fokozatosan kibontakozo egyhaziil-
dozés, amely a Rakosi-korszakban az egyhazak néhany évtized alatti felszamo-
lasat tizte ki célul, csak részben bizonyult ,,sikeresnek”. A lakossag dont6 tobb-
sége hivo keresztény maradt, és ragaszkodott egyhazahoz, papjaihoz és az alta-
luk képviselt erkolcsi norméakhoz, nemzeti tudathoz, tarsadalmi idealokhoz. Az
egyhdz- €s vallasellenes hatalom ezek helyébe nem tudott egyenld értékeket
allitani, még kevésbé elfogadtatni. Adminisztrativ eszkozokkel megnyomorithat-
ta a hivoket, bebortondzhette a biborostol az egyszerii szerzetesig a klerikusokat,
jogi formakba oltéztetve allamosithatta az egyhazakat. De két dolgot nem tudott
vagy nem mert megtenni: nem tudta kiiktatni sem az egyes emberek, sem a tar-
sadalom életébdl a vallast, és nem zarhatta be a templomokat. igy a szovjetizalas
eredményeként totalissd valt partallamban annak lényegét megkérddjelezd, de
legalabb is azzal szembenalld két idegen elem tovabb ¢élt a multbol: a hit és a
hitélet folytatasat lehet6vé tev6 papsag s ennek szintere, az Isten haza.

Melyek voltak azok a koriilmények, amelyek befolyasoltak a klérus hatalom-
hoz val6 viszonyat? A reformatus, evangélikus és unitarius egyhazzal, illetve az
izraelita felekezettel 1948 6szén kétoldalu egyezményeket irtak ald, amelyekben
a felekezetek nemcsak elismerték az 0j hatalom legalitasat, hanem vallaltak az
azzal valo egyiittmiikddést is. Az 1949. augusztus 18-an elfogadott népkdztarsa-
sagi alkotmany kimondta az allam ¢és az egyhazak szétvalasztasat, ezzel
formaljogilag megtortént a szeparacid. A vallasszabadsag és az egyhazak miiko-
dési szabadsaganak biztositasa helyett azonban a gyakorlatban addig nem létezd
vallas- és egyhaziildozés kezdddott, az allam totalis ellendrzése ala vonta az
egyhazakat és a felekezeteket, mondhatni ,,allamositotta” azokat. Ennek konkrét
jele volt a katolikus egyhazra rakényszeritett 1950. augusztus végi megallapo-
das, majd ezt kovetden a szerzetesrendek mitkddési engedélyének megvonasa, a
férfi és ndi rendek szétszoratasa.

1951-ben az I torvénycikkel felallitottak az Allami Egyhaziigyi Hivatalt,
amely a partdllam egyhazpolitikdjanak végrehajté kormanyszerve volt. Az AEH
a partszervekkel és a rendrhatosaggal, az Allamvédelmi Hatosaggal egyiittmii-
kodve valositotta meg a legfelsébb partvezetés egyhazpolitikai szandékait. Az
1951. julius 4-én kihirdetett 20. torvényerejt rendelettel az allam igényt tartott a
katolikus egyhazzal kapcsolatban a f6kegyuri jog, illetve a tobbi egyhaz és fele-
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kezet felett gyakorolt fofeliigyeleti jog fenntartasara is. Ez azt jelentette, hogy
eldzetes hozzéjarulasa nélkiil semmiféle egyhazi tisztség, stallum — az érsektdl a
segédlelkészig — nem volt betolthetd, vagy pedig ha e nélkiil probaltak meg be-
tolteni, a hatalom megakadalyozta a kinevezettet hivatala elfoglalasaban és
funkciojanak gyakorlasaban. Ezzel egyidejiileg az AEH kiépitette orszagos ap-
paratusat, minden megyei tanacs mellett miikodott egy apparatussal is rendelke-
z6 Un. egyhaziigyi megbizott. Tovabba minden piispdki auldba, reformatus és
evangélikus egyhazkeriileti kozpontba az allam miniszteri biztost nevezett ki. Az
un. ,bajuszos plispokok™ szigoru ellendrzése mellett mikddhettek csak az
ordinariusok.

A totalis allami ellendrzést a klérus adminisztrativ eszkdzokkel valé megfé-
lemlitése egészitette ki. A katolikus egyhdz esetében a hivatalban 1év6 egyhaz-
fok hazi orizetbe vétele, rosszabb esetben letartoztatasa, bortonbe zarasa, inter-
nalasa, sot eléfordult az is, hogy likvidalasa egészitette ki. (A katolikus
ordinariusok elmozditsa ugyanis kizardlag az Apostoli Szentszék joga volt, igy
a hatalom a hivatalukban 1évok mitkddésének akadalyozasat érhette csak el.) A
protestans egyhazakban pedig kiilonféle manipulaciokkal elérték, hogy az ,.ille-
tékes” egyhazi férumok maguk mozditsak el a hatalomnak nem tetsz6 vezetoket,
és helytikbe a kollaboralok keriiljenek.

Mig a protestans felekezetek vezetésében bekdvetkezd valtozasok biztositot-
tak a hatalom kiszolgalasat, a katolikus egyhazban nem tudtak ilyen mentalitasu
fopapi kart krealni. Itt ahhoz a megoldashoz folyamodtak, hogy 1950 nyaran
életre hivtak a katolikus békepapi mozgalmat, amely a fopapsaggal szemben a
kommunista hatalommal valo egyiittmiikodést szorgalmazta. Az AEH utasitasa-
inak végrehajtasara kényszeriildé ordinariusok az alacsonyabb rangu, de
egyhazkormanyzatilag fontos tisztségekbe csak békepapokat disponalhattak
(irodaigazgatoknak, szeminariumi tanaroknak, frekventalt helyen 1évé plébaniak
élére plébanosoknak stb.).

A szabadsagukban korlatozott és megfélemlitett egyhazak vezet6it altalaban
meglepetésként, varatlanul érte a forradalom oktober 23-i kirobbanasa. Annak
ugyanis sem eszmei-ideologiai elokészitésében, sem megszervezésében az egy-
hazak és az egyhaziak nem vettek, nem vehettek részt. Nem azért, mert nem
voltak tisztdban a tdmegek elégedetlenségével, a diktaturaval valdé szembenalla-
saval, megsértett nemzeti érzelmeivel, nyomoraval. A félig-meddig katakomba
életre kényszeriild, megfélemlitett vagy szolgalatra kényszeritett fopapok szepa-
ralva voltak a forradalom bazisat ad6 fiatal értelmiségiekt6l, egyetemistaktol épp
ugy, mint az ipari munkassagtol. Az pedig ismeretes, hogy a Nagy Imre koriil
gylilekez6 ,,reform-kommunistak” nem kiilonésebben érdeklédtek az egyhazak
¢és az egyhazpolitika irant, s6t azt is meg lehet kockaztatni, hogy e téren a kirivo
torvénytelenségek felszamolasan tul nem kivantak stratégiai valtozasokat.

A hivé tomegek, és az egyhazi hierarchia viszont éppen ugy tapasztalhatta a
hatalom elbizonytalanodasat, mint altalaban véve az egész magyar tarsadalom. A
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XX. kongresszust kovetd desztalinizalas ha nem is hozott stratégiai valtozast az
egyhdzpolitikdban, annak lasst modosulasa is megkezdddott. 1956. aprilis 25-én
elhunyt Czapik Gyula egri érsek, a piispoki kar az id6 szerinti elndke, aki a mo-
dus vivendi politikajanak hiveként valt kdzismertté. A masik két érsek, Mind-
szenthy és Grész bortonben {ilt, igy megoldasra vart a plispoki kar elnoki tiszté-
nek betdltése. A hatalom nem is gondolt az elsé ember, Mindszenthy biboros
szabadon bocsatasara. Ehelyett a bortonben egylittmikodésre kényszeritett
Groész Jozsef kalocsai érsek 1956 tavaszan tortént szabadon engedése €s vissza-
térése a plispoki kar élére jelentette a ,,megoldast”.

1956 nyaran a gyiilolt Rakosi Matyas elmozditasa az egyhdzakban a valtoza-
sok reményét keltették, és belsé életiikre is hatassal voltak. A Grész érsek elnok-
letével 1956. junius 13-an {ilésezd piispoki konferencia 11 pontban foglalta 6ssze
az egyhaz sérelmeit, és azt atadtak Horvath Janosnak, az AEH elndkének, amit
azutan a kormany is megtargyalt. A minisztertanacs igéretet tett az iskolai hitok-
tatds szabadsagdnak biztositasara. A vallasszabadsag kérdésével kapcsolatban
leszogezték, hogy a politikailag ellenséges egyhaziakat és vallasi megnyilatko-
zasokat tovabbra is iildozni fogjak. A Hegedlis-kormany gesztusnak szanta, hogy
szeptember kozepén 16 katolikus papot — koztlik a népszeri Mécs Laszlo koltét
— szabadon bocsatottak.

A valtozasok jele volt, hogy 1956. julius 28. és augusztus 4. kozott Galyate-
ton tartotta évi {ilését az Egyhazak Vilagtanacsanak Kozponti Bizottsaga. A Lu-
theranus Vilagszovetség kozbenjarasara a Legfels6bb Birosag oktober 5-én, az
egyhazi torvényszék pedig oktober 8-an rehabilitalta Ordass Lajos evangélikus
plispokot. A reformatus egyhaz Egyetemes Konventje pedig az Elnoki Tanacsnal
kezdeményezte a hivatalban 1év6 egyhazi vezetdk ,,feliilvizsgalasat™.

A katolikus piispokdk — Badalik Bertalan veszprémi piispok kezdeményezé-
sére — oktober 17-én a kormanyhoz intézett memorandumban mar nemcsak
Grész teljes rehabilitalasat, hanem altalaban a torvénysértések felszamolasat
stirgették, beleértve Mindszenthy biboros szabadon engedését is. Ezt a dokumen-
tumot azonban az oktober 23-an kirobbant forradalmi események miatt mar nem
tudtak atadni a kormanynak.

Az 1956-0s forradalom elsé idOszakaban, oktober 23-28. kozott a katolikus
egyhaz vezet6i tobb izben is nyugalomra intették a lakossagot és biztositottak az
akkori Nagy Imre-kormanyt tamogatasukrol. A katolikus békepapi mozgalom
vezetdi Csehszlovakiaban vendégeskedtek, s koziilik az itthon 1évé Horvath
Richard oktober 24-én este a radioban a papsdg nevében biztositotta a Nagy
Imre-kormanyt az egyhaz bizalmarél. Utana a hitelesebb Grész érsek nyilatko-
zott: ,,A katolikus egyhaz allaspontja nyilt és vilagos. Mi elitéljiik az 61doklést és
a pusztitast! Hiveink tudjak ezt. Ezért bizton remélem, hogy hiveink ilyen iizel-
mekben nem vesznek részt, hanem példat adnak a rend és a nyugalom megdrzé-
sére, és békés munkaval igyekeznek biztositani a magyar jovot” — mondta a pis-
poki kar elnoke, s ezt 26-an a radidban megismételte.
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Az addigi hatalom kiszolgalasaban ,,élen jar6” Hamvas Endre csanadi piis-
pok, tigy is, mint esztergomi apostoli kormanyzo, az AEH kérésére oktober 25-
én korlevélben szodlitotta fel papjait, hogy ,,ezekben a mozgalmas napokban sze-
retettel és nyomatékkal 6vjak a hiveket minden erdszakos 1épéstdl és rendzava-
rastol. Ne hagyjak magukat felizgatni, hanem hivatdsi munkéjuk zavartalan vég-
zésével szolgaljak a hazat, bizva jogos kivansagaink békés megvalositasaban.”
Oktober 29-én Papp Kalman gyo6ri plispok intette nyugalomra papjait €s hiveit.
Tortént mindez annak ellenére, hogy a fogva tartott egyhaziakat a kormany nem
engedte szabadon, azok csak a forradalmi tomegakciok, a bortonok kinyitdsa
soran kerliltek szabad labra. A katolikus egyhaz szamara a forradalomnak elséd-
legesen az lehetett a hozadéka, hogy visszatérhettek hivatalukba az ordinariusok,
a kénonok mellzésével hivatalba keriiltek elmozditisat pedig a hatalom mar
nem akarta vagy nem tudta megakadalyozni. Az egyhazmegyés papsdg koziil
néhanyan aktivan bekapcsolodtak a politikai €letbe is: felszolaltak a helyi gytlé-
seken, bevalasztottak 6ket a nemzeti tanacsokba vagy a munkéstanacsokba.

A budapesti Kézponti Szeminarium kispapjait eldljaroik igyekeztek tavol tar-
tani az eseményekt6l. Oktober 28-at6l tobben a veszélyeket vallalva részt vettek
a sebesiiltek korhazba szallitasaban, apolasiban, a hozzatartozok értesitésében.
Az Apostoli Szentszék megnyilatkozasai Oket batoritottak. XII. Pius papa okto-
ber 28-an kiadott és a radioban ismertetett Luctuosissimi eventus kezdeti encik-
likajaban {idvozolte a felkelést. Masnap, oktober 29-én az agg Virag Ferenc pé-
csi piispok — egyediiliként a piispoki karbol — bator és kemény hangt pasztorle-
velet intézett hiveihez. Ebben ramutatott az egyhdzat ért sulyos sérelmekre, és a
Nagy Imre-kormanytol azok siirgds orvoslasat kovetelte: igy pl. a fépapok, els6-
sorban Mindszenthy biboros szabadsaganak visszaadasat, minden politikai fo-
goly kiengedését, a szerzetesrendek visszaallitdsat, a vallasszabadsag biztosita-
sat, a kotelezo iskolai hitoktatast, az egyhazi intézmények és a sajtd szabadsagat.
Ez a megnyilatkozds mar nagyjabol egybecsengett az oktober 30-an szabadda
valé Mindszenthy biboros november 3-i radiészozataval.

A reformatus és evangélikus egyhdzban mas volt a helyzet. Ezekben a hata-
lom a korabbi vezetdket ,.torvényes” eszkozokkel allittatta félre, sajat egyhazi
forumaik mozditottak el 6ket, és valasztottak helyiikbe a hatalmat kiszolgalokat.
fgy a protestans egyhazi vezetdk koziil csak kevesen keriiltek korabban vagy
voltak ekkor még bortonben. A forradalom szamukra azt tette lehetdvé, hogy
ismét csak az egyhdzaik torvényeit szem el6tt tartva, elmozditsak a torvényte-
lennek mindsiild személyeket, és rehabilitaljak, visszavigyék a korabbi pozici-
Okba a Rakosiék altal kényszeriien eltavolitott vezetoket.

A mar rehabilitalt Ordass piispok — miutan oktoéber 30-an lemondott a Déli
Evangélikus Egyhazkeriilet piispoke, Dezséry Laszlo, masnap — oktober 31-én
elfoglalta hivatalt. November 1-jén ugyancsak lemondott Veté Lajos, az Eszaki
Egyhazkeriilet pilispoke, és utdda Turoczy Zoltan lett. Az evangélikus egyhaz
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elsé embereként Ordass pilispok november 2-an szdzatot intézett a magyar nép-
hez és a vilaghoz (svéd, német és angol nyelven).

A reformatus egyhdz élén is megtortént a vezetésvaltds. Oktober 31-én le-
mondott Péter Janos, a Tiszantili Egyhazkeriilet pilispoke, s rajta kiviill mas
kompromittalt egyhazi vezet6k is onként tdvoztak. A meghjulést slirgetdk felke-
resték a leanyfalui maganyaban ¢él6 Ravasz Laszld volt dunamelléki piispokot,
hogy térjen vissza az egyhaz élére. Ravasz kezdetben errdl hallani sem akart, s
hosszas rabeszélésre a reformatus egyhaz ,,lelki iranyitasat” vallalta. A zsinat és
a konvent allaspontja szerint Bereczky Albert eleve nem volt érvényesen megva-
lasztott plispok, igy nem is tekintheté Ravasz elddjének, aki tehat folyamatosan a
dunamelléki piispokként a zsinat és a konvent piispok-elnokének tekintendo.

A forradalom masodik szakaszaban, oktober 29. és november 4. kozott Nagy
Imre az eseményeket mar nem ellenforradalomnak, hanem nemzeti forradalom-
nak mindsitette, kilépett a Vars6i Szerz6désbol, és deklaralta az orszag semle-
gességét. Ugy tiinhetett, hogy megvalosul a szovjet csapatok kivonuldsa is az
orszagbol. Ez a valtozas az egyhdziakat mar azzal a reménnyel t6ltotte el, hogy a
demokracia és fiiggetlenség révén helyreall a vallasszabadsag és az egyhazak
mikddési szabadsaga is.

A hatalom egyhézpolitikai szandékai azonban nem voltak vilagosak. gy nem
keriilt sor az AEH formalis feloszlatasara sem, hanem az mitkodését a forradalmi
események sodraban volt kénytelen sziineteltetni. Nincs forrasokkal igazolhato
nyoma annak, hogy oktober 23-t6l a Kadar-kormany Budapestre érkezéséig
egyaltalan 1étezett-e ez a kormanyhivatal. Az irattermelés 23-a utan megsziint.

Az AEH elndke, Horvath Janos azonban nem tiint el, hanem 24-ét3l 29-ig
kapcsolatban allt a Nagy Imre-kormannyal. Nevével két izben talalkozunk: ok-
tober 29-én megjelent FelsOpetényben Mindszenthynél, és allitolag Nagy Imre
ajanlatat tolmacsolta: kdzos elhatarozassal, de politikai rehabilitacio nélkiil sza-
badon tavozhat sziil6falujdba vagy Budapestre a Kozponti Szeminariumba. A
biboros ezt az alkut nem fogadta el. Masnap, 30-an Tildy Zoltan allamminiszter
a radionak ugy nyilatkozott, hogy a kormany kivanatosnak tartana, hogy Mind-
szenthy visszatérjen Esztergomba, és vegye at érseki teendéit. Ugyanekkor Hor-
vath ismét eredményteleniil probalkozott, majd pedig hazafelé¢ Ujpesten a forra-
dalmarok elfogtédk, és vallatasnak vetettek ala. (Egyéb bantodas nem érte, a for-
radalom leverése utan visszatért az AEH élére.)

Oktober 30-4n az AVH-sok megsziintették Mindszenthy 6rzését, akit Felso-
peténybdl a rétsagi honvéd laktanya tiszti kiilonitménye 31-én Budapestre ho-
zott, s a biboros a budai Varban 1év6 primasi palotaban rendezkedett be. A sza-
badda valt biborost XII. Pius papa meleg hangu taviratban iidvozolte, és novem-
ber 1-jén kelt Laetamur admonum kezdetii enciklikdjaban a magyar katolikuso-
kat felszolitotta, hogy vegyenek részt a forradalom nyoman szabadda valé ma-
gyar allam 0jjaépitésében. A févarosba érkezett biboros miel6tt érdemi politikai
jellegii nyilatkozatokat tett volna, eldszor tajékozodni kivant a fejleményekrdl. A
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forradalomban aktivizal6do kiilonbozo politikai erdk kozott volt olyan is, amely
Mindszenthy hercegprimasban latta a kibontakozas utjat, s6t akadtak olyanok is,
akik 6t kovetelték miniszterelndknek (ami el6l a fopap kovetkezetesen elzarkod-
zott). Mindszenthy biboros november 1-jén fogadta Tildyt és Malétert, majd
Groész érsekkel, Shvoy Lajos és Pétery Jozsef plispokokkel targyalt. Hatarozatot
hoztak a békepapok eltavolitasarol a vezetd allasokbol, az egyhazi torvények
mellézésével tortént kinevezések érvénytelenségérdl. Konkrétan tobb mint 50
ilyen katolikus paprol volt szo. (Ugyanilyen értelemben hataroztak a protestans
egyhéazak vezetdi is.)

A rovid tajékozodas utan, november 1-jén Mindszenthy el6szor nyilatkozott
orszag-vilag szamara a radioban. Kijelentette, hogy az oktober 23-a 6ta torténte-
ket nem forradalomnak, hanem nemzeti szabadsadgharcnak tekinti. Ez az allas-
foglalas annyiban iizenetértékii volt, hogy szerinte nem a szocializmus valamifé-
le ,javitott” valtozataért, demokratikus és nemzeti jellegének kialakitasaért men-
tek a tomegek az utcara, hanem a mélyen szadntdé nemzeti sérelmek, a szovjet
megszallas és kommunista diktattra elleni szabadsagharcrol, fegyveres felkelés-
6l volt és van sz6. Ebben benne rejlik az a vélekedés is, hogy az események
nem a reformkommunistak (Nagy Imre és tarsai) akarata szerint, hanem a nép-
felkelés, foként a fiatalsag, a ,,pesti sracok™ hdsiessége és batorsaga eredménye-
ként valt szabadsagharcca. Ezt kdvetden a biboros tovabbi informaciok birtoka-
ban és szamos politikai csoporttal is érintkezésbe keriilve késziilt a helyzet atfo-
g0 igényl értékelésére és az egyhaz allaspontjanak ismertetésére. Ehhez igénybe
vette a tObbi nagy keresztény egyhaz vezetdinek véleményét is. November 3-an,
még a beszéd elhangzasa el6tt Ordass Lajos és Ravasz Laszl6 piispokok keresték
fel budai rezidenciajan a biborost.

Az AEH épiiletét ezekben a napokban nem védte a karhatalom, igy lehetsé-
gessé valt, hogy a szabadlabra keriilt Mindszenthy biboros utasitasara, annak
személyi titkara, Turchanyi Egon néhany segit6jével (pl. a huszartisztbdl lett,
ekkor IV. éves papnovendék Tabody Istvannal) az AEH épiiletét ,lefoglalta”, és
november 3-an megkezdte az iratok elszallitasat. (Azt nem tudjuk, hogy 23-a
utan az AEH személyzete az iratok mely részét semmisitette meg vagy rejtette
el. A rendszervaltaskor az 1956 elétti irattermés nem volt a feloszlatott AEH
irattaraban.)

Véleményiink szerint nem beszélhetiink a Nagy Imre-kormanyok atgondolt
egyhazpolitikajarol, de még érdemi és konkrét egyhazpolitikai 1épéseir6l sem.
Ennek a kormanyzati feladatnak nem volt ,,gazdaja”. Az els6 és a masodik Nagy
Imre-kormanyban (oktober 24-26., 26-31. kozott) az oktatasligyi miniszter Ko-
nya Albert fizikus, akadémikus volt, aki az 1953-as Nagy Imre-kormanyban mar
volt oktatasiigyi miniszterhelyettes, majd a forradalom leverése utan oktatéasiigyi
kormanybiztosként vezette a tarcat. Konyatdl aligha volt varhato, hogy 14j egy-
hazpolitika kialakitasat tartotta volna sziikségesnek. Ha pedig netan az egyhaz-
iigyeket a masodik Nagy Imre-kormanyban a kulturalis minisztériumhoz utaltak
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volna, az annak élén allo Lukacs Gyorgytol ez még kevésbé volt elvarhato. A
harmadik és a negyedik Nagy Imre-kormanyban (oktober 31. — november 2.,
november 2—4.) az allamminiszterek valamelyikére varhatott volna az egyhazpo-
litika iranyitasa.

A november 1-jei minisztertanacs targyalt Mindszenthyrsl. Ugy dontottek,
hogy Tildy Zoltan targyaljon a biborossal, és birja ra: nyilatkozzon a rend hely-
reallitasa mellett, és tdmogassa a Nagy Imre-kormanyt. Annak érdekében, hogy
elnyerjék a primas lojalitasat, gyorsan rehabilitalni kellett. Nagy Imre miniszter-
elnok és Erdei Ferenc miniszter kozleményt adott ki, miszerint a Mindszenthy
ellen ,,1948-ban inditott eljaras minden torvényes alapot nélkiil6zott, az akkori
rendszer altal ellene emelt vadak alaptalanok voltak. Mindezek alapjan a magyar
nemzeti kormany Kijelenti: a Mindszenthy hercegprimas ellen elrendelt jogfosz-
to intézkedések érvénytelenek, ennek kovetkeztében a hercegprimas minden
allampolgari és egyhazi jogat korlatozas nélkiil gyakorolhatja.” Még aznap dél-
utan a fentieket Tildy kozolte a biborossal. Mindszenthy primassal Tildy rend-
szeresen tartotta a kapcsolatot, és az 6 kiséretében mondta el hires november 3-i
radioszozatat. Eldzetesen ismételten kérte a primast, hogy ne tegyen a kdznyu-
galmat zavaro kijelentéseket. Nagy Imre is aggodalommal varta a fOpap szdza-
tat. A miniszterelndk a budapesti lengyel nagykovet utjan kérte a lengyel kor-
manyt: érjék el Wyszynski biborosnal, hogy gyakoroljon befolyast Mindszenthy-
re a,,magyarorszagi fesziiltség csokkentése érdekében”.

Az 1956. november 3-i radiobeszédben a primas kifejtette allaspontjat a ma-
gyar kiilpolitika kivanatos iranyardl, a belpolitikai teendékrol, a katolikus egy-
haz altal elfogadhatonak tartott tarsadalmi berendezkedésrdl és végiil, de nem
utolsé sorban az egyhazat ért sérelmek felszamolasarol és az egyhaz mikodésé-
nek Uj feltételeirdl. Ezzel egyidejlileg nemcsak elhatarolodott az ekkor mar
tobbparti koaliciés kormanytdl, hanem a letiint Rakosi-korszak biindsei mellett a
forradalom és szabadsagharc élére keriild Nagy Imre és reformkommunista tar-
sai feleldsségét is felvetette.

A biboros nyilvanvald célzatossaggal annak hangoztatasabol indult ki, hogy 6
most is ugyanaz, mint aki volt bebortonzésekor (mikdzben a hatalomba keriilok
latvanyosan valtoztattdk nézeteiket.). A kiilpolitikat illetéen egyetértett az orszag
semlegességének deklaralasaval, a Varsoi Szerzodésbol valo kilépéssel. Mind a
nagyhatalmakkal, mind a szomszédos allamokkal barati viszonyra kell toreked-
ni, amiben kiilonleges szerepe van az ugyancsak semleges Ausztrianak. Hangoz-
tatta, hogy nekiink semmiféle ellentétiink nincs a Szovjetunidval, mi nem tamad-
tuk meg a Szovjetunidt, igy annak katonai jelenléte, csapatainak felvonulasa és
beavatkozasa sem indokolt és nem jogos. Tehat egyetértett a Nagy Imre-
kormany ¢és a forradalom {6 kovetelésével: a szovjet csapatok kivonuldsaval is.

Ami a belsd helyzetet illeti, ismételten leszdgezte: ,,a lefolyt harc nem forra-
dalom volt, hanem szabadsagharc. A rendszert az egész magyar nép soporte el.
Az 6rokosok ne kivanjanak errél még egy bizonysagot” — kozolte a biboros. Kik
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az 6rokosok? Nyilvan elsésorban Nagy Imréék és a koalicios kormany. Mi lenne
a ,,még egy bizonysag”? Valosziniileg egy Gjabb felkelés, amely az 6 hatalmukat
sOporhetné el. A primas elhatarolddott a torvénytelen megtorlasoktol, a lincselé-
sektdl, de sziikségesnek vélte a torvényes felelésségre vonast: ,,A bukott rend-
szer részesei és Orokosei kiilon feleldsséget viselnek sajat tevékenységiikért...”
Ez a kitétel aligha értelmezhetd masként, mint hogy a forradalomban val6 rész-
vétel, az azzal azonosulds sem mentesiti a reformkommunistakat az 1956 elotti
korszakban torténtekért a felelésségben vald osztozasra. A tobbiekben — a tobb-
partrendszer helyredllitdsdban, az altalanos, titkos valasztisokban — nem tért el
allaspontja a kormanyétol.

Milyen tarsadalmi rendszert tartott kivanatosnak Mindszenthy a ,,gy6zelem”
utan? A tennivalo6 ,targyi foglalatai” szerinte a kdvetkezok: ,,jogallamban éliink,
osztalynélkiili tarsadalom, demokratikus vivmanyokat fejlesztd, szocidlis érde-
kektol helyesen és igazsagosan korlatolt magantulajdon alapjan allo, kizarolag
kultarnacionalista elemii nemzet és orszag akarunk lenni.” Mit érthetett meg
ebbdl az iizenetbdl november 3-an este a radiot szorongva hallgaté magyarsag?
A kulcsszavak: jogallam, osztalynélkiili tarsadalom, magantulajdon,
kultarnacionalizmus egylittesen nehezen volt értelmezhetd: az osztalynélkiili
tarsadalom ¢és a magantulajdon miként lett volna 6sszeegyeztethet6? Sokak sza-
mara gy tlinhetett, hogy nem a szocializmus Nagy Imre altal is elképzelt ma-
gyar és demokratikus valtozatarol, hanem a polgari demokracia és a polgari tar-
sadalom helyreallitasarol van szo.

A beszéd legtobbet idézett €s vitatott kitételei az egyhdz felszamolando sé-
relmeit illetik. A biboros leszogezte, hogy az egyhaz nem helyezkedik szembe ,,a
torténelmi haladas igazolt irdnyaval”, tehat az 1945 utani demokratikus atalaku-
lassal, beleértve a politikai demokraciat és a demokratikus foldreformot is. (A
plispoki kar mar 1945-ben nyilatkozatban biztositotta tamogatasardl az Gjgazda-
kat, és ezt megismételte Mindszenthy az utolsé sz6 jogan elmondott beszédében
is 1949-es perében.) Egyébként pedig bejelentette, hogy ,,a bukott rendszer eré-
szakanak és csalardsaganak minden nyomat egyhazi vonalon felszamoljuk”. Am
az ebbdl nem dertil ki, hogy az 1945 utani vagy csak az 1947/48 utani ,,csalard-
sagokrol” van-e szo. A biboros tudatosan nem beszélt részletekrdl, csupan annyit
emlitett meg konkrétan is, hogy a hitoktatas szabadsaganak azonnali rendezését,
tovabba ,,a katolikus Egyhaz intézményeinek és tarsulatainak, koztiik sajtojanak
visszaadasat joggal elvarjuk”. Az ,intézmények” kitétel magyarazatra szorul.
Ezen nyilvanvaldan a szerzetesrendek miikodésének biztositasa értendd. 1956
utan erre hivatkozva valt altalanossa a hivatalos vélekedés, hogy az intézmények
alatt Mindszenthy az egyhazi nagybirtokokat is értette volna. Véleményiink sze-
rint azonban ez utélagos belemagyarazasnak tekinthetd. Az egyhazi birtokokat,
javadalmakat soha és sehol nem nevezték intézményeknek, miért tette volna ezt
a biboros éppen ekkor? Tovabba azzal is tisztaban kellett hogy legyen, a f61dhoz
jutott parasztsagtol visszavenni az egykori egyhazi birtokokat mind politikailag,
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mind erkoélcsileg lehetetlen, és az érintettek ellenallasaba iitkdzne. Mar 1945-ben
is lattak, hogy a foldreform nem egyszeriien a kommunistak ,,mesterkedése”,
hanem a magyar parasztsag évszazados vagyanak valora valasa. Az viszont nyi-
tott kérdés maradt, hogy amennyiben ,,a magyar nép természetesnek taldlja,
hogy nagy mult és nagy értékii intézményeirél gondoskodni kell,” ez miként is
torténhetne. Egy Nagy Imre-féle kormanyzat aligha finanszirozna azt az intéz-
ményrendszert, amit az egyhaz 1945-ig a 800 000 holdjanak jovedelmébdl, a
koltségvetési tamogatasbol és a hivektol szarmazo bevételekbol (egyhazi ado,
stolaris jovedelmek, parbér stb.) tartott fenn. A hivek szdma jocskan megcsap-
pant, s az egyhazban él6k anyagi lehetdségei is minimalisra csékkentek.

Az 1956-ban lezajlo egyhazi fejlemények, események nem a kormany enge-
délyével, hozzéjarulasaval, netan szandékai szerint torténtek, hanem spontan
modon, az egyes egyhazak sajat bels akarata szerint. S amint nyilvanvaloan a
Nagy Imre-kormany(ok) szamara is ekkor tizedrangti fontossagunak tiinhettek az
egyhazpolitikai kérdések, ugy az egyhdzaknak is sokkal inkabb fontosak voltak a
sajat soraik rendezésére iranyuld eréfeszitések, semmint a forradalomban és a
szabadsagharcban val6 tevoleges részvétel. Az egyhazaknak valdjaban ez nem is
lehetett a kiildetése, masrészt mind az egyhazi vezetdk, mind a hatalomgyakor-
16k az allam ¢és az egyhazak elvalasztasanak ténybdl indultak ki, és azt tisztelet-
ben is tartottak.

Mindezzel nem azt akarjuk allitani, hogy az egyhazaknak mindegy volt, mi
torténik. Egyhazmegyénként, varosonként végignézve a forradalmi napok torté-
netét, kitlinik, hogy oktober végétdl a klerikusok batrabban kapcsolodtak be az
eseményekbe. Elsésorban erkdlcsi tekintélyiiknek kdszonhetéen valasztottak be
6ket a helyi nemzeti tanacsokba vagy a munkastanacsokba. A bortonokbél ki-
szabadultak a fogva tartott egyhaziak is, igy a ciszterci Hagyd Kovacs Gyula és
Endrédy Vendel zirci apat. Oktober 31-én a budapesti papsag gyllést tartott a
Kozponti Szeminariumban, ahol lelkesen csatlakoztak a forradalomhoz, és fel-
1éptek a békepapok eltavolitasaért. Az egyhazak €s egyhaziak kiildetése nem a
fegyveres harcokban vald részvétel, vagy a politikai cselekmények iranyitasa
volt. (A harcok egyetlen aldozata P. Szente Vilmos karmelita atya, akit novem-
ber 10-én fovarosi lakasanak ablakaban érte a halalos 16vés a szovjetektol.)

A hivek millidival egyiitt tevéleges rokonszenviik nyilvanult meg a forrada-
lom és a szabadsagharc eseményeivel, héseivel kapcsolatban. Bar keser(i torté-
nelmi tapasztalataik ovatossagra intették 6ket a gyors tarsadalmi, politikai valto-
zasokkal szemben, mind a partallami diktatra, mind a szovjet megszallas remélt
megsziinte az 6 érdekeiknek és értékrendjitknek megfeleld volt. Ezt azzal az igen
gyakori esettel szeretnénk példazni, hogy féleg vidéken, a falvakban a ,,megkés-
ve” érkezo forradalom elsé hullamaként kibontakoz6 felvonulasokon, tomeg-
gyiiléseken és tiintetéseken az emberek a templomokbol hoztak el az egyhazi
zaszlokat, a nemzetiszinli lobogokat. A tsz-ek keritéseit széttorték, a rendortol —
ha volt — elvették a pisztolyat, a voros csillagot leverték a kozséghazarol és az
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iskolardl, s a tantermekbe a Rakosi-cimer helyébe a Kossuth-cimert, Lenin, Szta-
lin és Rékosi képei helyére a fesziiletet tették. Igaz, hogy a plébanos nem allt a
felvonulok élére, a szoszEékrodl pedig a nyugalom, a rend meg6rzésére, a békére
és szeretetre intett, de ha nem exponalt békepaprol volt sz6, nem hagyott a hi-
vekben kétséget afeldl, hogy az egyhaz kinek az oldalan all.

A forradalom ¢és szabadsagharc vérbe fojtasat kdvetd megtorlas az egyhazia-
kat, foként a katolikus papsagot aranytalanul nagymértékben érintette. Két hala-
los itélet is sziiletett elleniik, de az érintetteknek még id6ben sikeriilt kiilfoldre
menekiilniiik. Galambos Ferenc Iréneusz bencés szerzetes Szigety Attilanak, a
Dunantali Nemzeti Tanacs elndkének volt bizalmas munkatarsa, €s 0 is tagja lett
ennek a tanacsnak. Ausztridba menekiilt, igy a tavollétében hozott halalos itéle-
tet nem tudtak rajta végrehajtani.

XII. Pius papa november 5-én Datis nuperrimus enciklikajaban itélte el az
er6szakos szovjet beavatkozast, de tartozkodott attol, hogy a reménytelen fegy-
veres ellendllasra buzditson. Az év folyaman a papa tobb megnyilatkozasaban is
kifejezte részvétét a magyar nemzet irant, és elmarasztalta a szabadsagot labbal
tipro nagyhatalmi erészakot. Az amerikai kovetségen november 4-én hajnalban
menedékjogot kapo Mindszenthy biboros ezt kdvetéen ugy nyilatkozott, hogy 6
tovabbra is a Nagy Imre-kormanyt tekinti az orszag térvényes kormanyanak, és
nem az orosz tankokon érkezé Kadar Janosét. A Kadar-kormany valtozatlanul
folytatta az 1956 el6tti egyhaziildozést, amit elsésorban azzal indokoltak, hogy
az amerikai kovetségen menedéket kapott Mindszenthy primas onnan tett tovab-
bi intézkedéseket a békepapok eltavolitisara mindaddig, amig az amerikaiak
Ohajara ezt be nem kellett sziintetnie. A nyugati segélyek szétosztasaban is az
egyhaziak jartak élen, hiszen a kiildok inkabb benniik biztak, hogy azok eljutnak
az arra raszorulokhoz.

195657 folyaman a hosszabb-rovidebb idére Orizetbe vett, letartoztatott, in-
ternalt vagy bebortonzott katolikus papok szama — Szantdé Konrad OFM szerint —
87 volt. Mindszenthy ekkori titkarat, Turchanyi Egont életfogytig tarto fegyhaz-
ra itéltek (és az 1963-as amnesztiaval szabadult). A forradalom idején kiszaba-
dult egyhaziakat ismét letartoztattak, és le kellett tolteniiik eredetileg kiszabott
biintetésiiket. Ekkor keriilt ismét bortonbe Endrédy Vendel zirci apat, a ferences
Faddy Ottmar atya vagy a piarista Lénard Odon, de szdmos jezsuita is. A pléba-
nosokat pedig féként azzal a hamis vaddal vontak felelésségre, hogy ,.ellenfor-
radalmi izgatast” folytattak a sz6székrol.

A protestans egyhazakban a fegyveres harcok multaval, 1956 végétdl a M-
velddésiigyi Minisztérium egyik fOosztalyaként miikodo egyhaziigyi hivatal
intézkedései nyoman ismét eltavolitottak a forradalom idején tisztiikkbe visszaté-
6 torvényes egyhazi vezetoket, és Gjbol hivatalba 1éptek a rezsim altal tAmoga-
tott, nemegyszer igencsak kompromittalodott személyek. (Az evangélikus egy-
hazzal azonban nehezen boldogultak, ott a ,,rendcsinalasra” egy teljhatalmi mi-
niszteri biztos kapott kinevezést.)

31



1956 utan a Rakosi-korszakban iildozott egyhdz ismét iildozotté valt. A Ka-
dar-korszak tobb mint harom évtizede alatt elérte azt, amit Rakosiéknak nem
sikeriilt: megroppantotta az egyhdzak gerincét.
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