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Absztrakt

A legmagasabb osztalyu jégkorong-vilagbajnoksagok (Vilagcsoport) a kiemelt
sportesemények kozé tartoznak. A nagyobb érdekl6dés egy lehetséges méro-
szama a nézdi latogatottsag. Mi hatarozza meg a helyszini néz8k szamat? Egy
sportesemény latogatottsaga nagymértékben attol fugg, hogyan hatarozzak
meg a szervezdk a hivatalos jegyarakat. Jogosak a jegyarak? A jogossag alapja-
nak az arisztotelészi legfébb erényt vesszik: az igazsagossagot. A tanulmany az
eseménnyel kapcsolatban felmerul6 aldbbi igazsagossagelméleteket vizsgalja:
evolucionista felfogas, Arisztotelész igazsagossaggal kapcsolatos elmélete,
Bentham és Mill utilitarista felfogasa, libertarianizmus, meritokracia, egalita-
rianizmus és a pozitiv diszkriminacié elmélete. A tanulmanyban bemutatott
igazsagossagelméletek alapjan el kell donteni, mely elméletet kdvetik a szerve-
z8k adott mérk&zések jegyarainak meghatarozasaval kapcsolatban, és miért.
A tanulmanyban vizsgalt sportesemény a 2019-es jégkorong-vilagbajnoksag
(Vildgcsoport). Miként tudtak a szervez6k igazsagos jegyarakat megallapitani a
csoportmérkdzésekre és az egyenes agi kieséses szakaszra? Akarmelyik igazsa-
gossagelméletet is kdvetik, annak a rendezvény lényegi természetével (télosza-
val) is 6sszhangban kell lennie. A kutatas soran megallapithatjuk, a tanulmany-
ban vizsgalt mindegyik igazsagossagelmélet megjelenik - azonban egyik sem
tud egyeduliként és kizarélagosan megvaldsulni a jégkorong-vilagbajnoksag
hivatalos jegyaraival kapcsolatban. Osszességében elmondhatjuk, a szervezék
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altal megallapitott hivatalos jegyarak meghatarozasa jogosnak és igazsagosnak
tekinthetd: csak attol fugg, melyik igazsagossagelméletet tekintik a szervezdk
indokoltnak adott mérk8&zések jegyaraival kapcsolatban, és miért.

Kulcsszavak: jégkorong, télosz, jegydrak, igazsagossdgelméletek

Abstract

The IIHF (International Ice Hockey Federation) ice hockey world championships
are among the major sport events. A possible measure for the level of interest
is the audience’s attendance. What is the key driving factor behind the number
of on-site viewers? The attendance of the sport event depends largely on the
official ticket prices, which are defined by the organizers. Are the ticket prices
justifiable? The basis of legitimacy and the righteousness is the Aristotelian
supreme virtue, the justice. The study examines the following theories of jus-
tice in connection with the event: evolutionist conception, Aristotle’s justice
theory, Bentham and Mill's utilitarian perception, libertarianism, meritocracy,
egalitarianism, and the theory of the positive discrimination. Based on the pre-
sented theories of justice, it must be decided, which theories of justice do the
organizers follow regarding the determination of ticket prices for the individual
games, and why? In the study, the examined sport event is the 2019 IIHF Ice
Hockey World Championship. How could the organizers determine fair and just
ticket prices for the group matches and for the knock-out system? Whichever
justice theory is followed, it must be consistent with the essential nature (telos)
of the event. During the research, we can conclude: each of the examined the-
ories of justice appears - however, none can be realized alone and exclusively
in relation to the ice hockey world championships official ticket prices. In sum-
mary: the determination of the event's official ticket prices (by the organizers)
is considered to be fair; it just depends on which justice theory is considered
legitimate and justified in relation to certain individual games' ticket prices, and
why.

Keywords: ice hockey, telos, ticket prices, theories of justice



Sportesemények jogos jegydrai, kbzéppontban az igazsdgossdggal 11

Témavalasztas indoklasa

Napjaink nagy sporteseményei, kiléndsen a vilagbajnoksagok komoly figyel-
met kapnak, amelyeket kilénb6z6 médiacsatornakon keresztul lehet (akar el
kozvetitésekkel is) nyomon kovetni vilagszerte. A jégkorong-vilagesemények,
kiemelten a legmagasabb osztalyu vildgcsoportos vilagbajnoksagok (tovabbi-
akban vilagbajnoksagok) kiemelt sporteseménynek szamitanak. Ez meglatszik
az érdekl6d6k szamabol is, mind a képernydk el6tt, mind a helyszinen lév§
nézék tekintetében. Utébbi esetben meghatarozé tényezd8k a jegyarak, hogyan
képzik azokat a szervezdk, és ezen arakhoz hogyan viszonyulnak a mérkdzé-
sekre potencialisan kilatogatok. A jegyarak meghatarozasa komoly kérdés, az
érdekl6dés mellett ez a f6 tényezbje a helyszini néz6szamnak. Minden egyes
sportesemeény sikere attél fligg, mennyire tekinthetd min8séginek adott ren-
dezvény. A min6ség egyik erényalapl megkdzelitése alapjan az igazsagossag
kulcsszerepet jatszik. A jégkorong-vildagbajnoksagokon is ugyanugy fontos az
igazsagossag kérdéskore, mint ahogy az élet mas teruletein. Hogyan lehet
igazsagos jegyarakat meghatarozni? Milyen szempontokat kell a szervez6knek
figyelembe vennitk? A tanulmany ezen el6z6leg felsorolt kérdésekre igyekszik
szakszer( valaszokat adni. A megvalaszolashoz 6sszegy(ijtottunk igazsagossa-
gelméleteket, emellett megvizsgaltuk a 2019-es szlovakiai jégkorong-vilagbaj-
noksag (Vilagcsoport) mérkdzéseire szol6 belépbjegyeket.

A kérdéskor részletes vizsgalata el6tt egy fontos megjegyzés: a szervezdk
altali jegyar-meghatarozasnak az alapja nem az igazsagossag, vagy legalabbis
napjaink gyakorlataban nem ezt tekintik elsédlegesnek - sokkal inkabb gaz-
dasagi érdekek huzédnak meg a hattérben, kézéppontban a hasznossag max-
imalizalasaval, azaz a cél minél nagyobb bevétel generalasa a jegyeladasok-
bol. Azonban emellett a sport értékeit és téloszat is figyelembe kell venni,
azaz a gazdasdagi érdekek nem jatszhatnak kizarélagos szerepet, gondoljunk
itt arra, ha irreadlisan magas jegyarakat hataroznanak meg, akkor elsésorban
nem a szakma mdvelG8i és elhivatott képviseldi Ulnének a nézétéren, akiknek
igazan szélna sportszakmailag az esemény, hanem azon nézdk, akik ugyan
meg tudjak fizetni a magasabb jegyarakat, azonban semleges érzésiek a jég-
koronggal kapcsolatban; akik kizardlag a szorakozas miatt vesznek jegyet a
sporteseményre, nem torédve a jégkorong mint sportag mikrokultarajaval. A
gazdasagi érdekek mellett egy (verseny)sporteseményhez hozzatartoznak a
nézék is, igy a ,sportszakmai és sportgazdasagi kereslet-kinalat” elvének meg-
felelve olyan jegyarakat kell meghatarozni, amelyek mellett megvaldsulhat tel-
thazas sportrendezvény; megfeleld létszamu kdzonség buzdithatja (remélhetd-
leg sportszer(ien) a verseng6 és gybzelemre tor6 csapatokat.
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Bevezetés

A sporteseményeket kulénb6z6képpen lehet csoportositani és elemezni, esze-
rint megkulonbdztethetlink sportegyesuleti analégianak megfelel8en verseny-,
szabadid®s és vallalati sportegyesuleteket, sporttevékenységeket és sportese-
ményeket (Zimanyi, Vermes, 2016). A jégkorong-vilagbajnoksag mindenképpen
versenysport-eseménynek szamit, igy ennek megfelel8en is elemezzik a vila-
geseményt és annak jegyarait. Ha a jégkorong-vilagbajnoksag téloszat szeret-
nénk megtudni, el8szor is definialni kell a télosz fogalmat. A télosz fogalmat
Arisztotelésznél fedezhetjuk fel, aki szerint meg kell talalnunk a célt, a Iényegi
természetet (Aristotle, 2011). Ezen gondolatbél kiindulva, mi lehet a jégkorong
vildgbajnoksag célja, 1ényegi természete, azaz télosza? Mivel vildgversenyrél
van sz6, ezért a versenysport téloszanak is meg kell felelni. Ezalatt az alabbi
(@ tudomany és kozvélemény szamara is konnyen elfogadhato) tézist értjuk: a
sport normativ értékeinek betartasa mellett, amely értékekre jelen tanulmany-
ban nem tértnk ki (Simon, Torres, Hager, 2015), megnyerni egy adott versenyt
Legyenld kiindulo feltételek mellett”, a feltételeknek megfelel6en legy&zni min-
den ellenfelet, és igy a vilag legjobbjanak, azaz vildgbajnok nemzetnek lenni. Ha
minden el6z6 feltétel teljesul, akkor a versenysporton belul a jégkorong-vilag-
bajnoksag télosza is érvényesuil.

Mindezt hogyan tudjuk 6sszekapcsolni a jegyarakkal? A nagyobb érdekl8-
dés egy lehetséges mérészama a nézdi latogatottsag. Ezt, azaz az optimalizalt
helyszini néz6szamot tekintjuk a jegyértékesités téloszanak, amelynek szintén
meg kell felelni. Mi hatarozza meg a helyszini néz6k szamat? Egy sportesemény
latogatottsaga nagymértékben attdl fligg, hogyan hatarozzak meg a szervezdk
a hivatalos jegyarakat. Jogosak a jegyarak? A jogossag alapjanak az arisztote-
[észi legfébb erényt vesszuk: az igazsagossagot. Ahogy az élet barmely tertile-
tén, Ugy a sportban is torekszink az igazsagossagra. Hogyan lehet igazsagosan
meghatarozni a jegyarakat? Egy versenysport-esemény célja, hogy az érdekl8-
dék is meg tudjak nézni a helyszinen a mérk&zéseket. Csak igy lehet tarsadalmi
esemény egy sportverseny (Féldesiné, Gal, Doczi, 2010). Ehhez hozzaférhetd és
megfizethet6 jegyarakat kell megéllapitani. igy mindkettd télosznak (vilagbaj-
noksag és jegyarak meghatarozasa) meg kell felelnink a min8ség érdekében.
Azonban minden mérk&zés jegyara igazsagosan van meghatarozva? A valasz:
igen, de csak akkor, ha el6feltételként teljesul az adott esemény, jelen esetben
a jégkorong vilagbajnoksag és a jegyarak meghatarozasanak télosza. Hiszen
ha a télosz nem teljesil, nem is beszélhetlink min&ségi sporteseményrol, igy
igazsagossagrél sem, amely a minéség egy lehetséges aspektusa. Azonban,
hogy pontosabban megértsiuk az igazsagot, meg kell vizsgalni a felmeral6 és
lehetséges igazsagossagelméleteket.
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Altalanos igazsagossagelméletek - a jégkorong-vilagbajnoksag jegyaraira
fokuszalva

Mit jelent az ,igazsag"? Valasz: ha ugy osztjuk el a rendelkezésre all6 elemeket
helyes médon, ahogyan megérdemeljik (Sandel, 2009). Felmerulhet a kérdés:
mit érdemliink meg, és miért? Fontos az elkdvetkezdkben az értelmezés szem-
pontjabdl, hogy moralis oldalrél kozelitsuk meg a kérdést. A kdvetkez8kben
felsorolunk olyan igazsagossagelméleteket, amelyek szerepet jatszhatnak a
jégkorong-vilagbajnoksag jegyaraival kapcsolatban. A tanulmany terjedelmére
valé tekintettel nem minden igazsagossagelméletet elemzink, valamint az
elméleteket nem elemezzik minden részletre kiterjed6en, hiszen a tanulmany
a jégkorong-vilagbajnoksag jegyaraival kapcsolatos igazsagossagra koncent-
ral. Igy a vizsgélt igazsagossagelméletek felsorolasa utan konkrétan elemzésre
és kifejtésre kerllnek a tanulmany szempontjabél relevans elméletek és azok
aspektusai.

Az evolucids igazsagossagot Ugy értelmezhetjuk, mint az evollcios elmélet
adaptalasat az igazsagossagra vonatkozoan. Azaz els8dleges a kulsd és belsd
feltételekhez torténd alkalmazkodas (Darwin, 2015). Alkalmazkodas soran
(esetlinkben egy jégkorong-vilagbajnoksag jegyaraival kapcsolatban) ugy kell
meghatarozni a mérk&zésekre sz6l6 jegyarakat, hogy ahhoz alkalmazkodni
tudjanak az érdekelt felek, ezaltal befolyasolni tudjak az adott mérk&zés hely-
szini nézészamat. Arisztotelésznél az igazsdgossag ,legfébb erényként” jele-
nik meg, az arisztotelészi igazsagossag a kivalésagra épit. Arisztotelésznél az
igazsagossag kardinalis erény: az embereknek megadni azt, ami jar nekik, amit
érdemelnek - és mindez a kivaldsag alapjan hatarozhatd meg, raadasul a tob-
biek igy is a legjobb helyzetbe kertlnek (Aristotle, 2011). Az egalitarianizmus
szerint egyenl&ségre kell torekednunk, egyenl6 mindenki - a meritokracia ezzel
ellentétben az elért eredményeken alapul6 rendszert hirdeti igazsagossagként.
A pozitiv diszkriminacio is lehet egy igazsagossagi aspektus, amely alapjan vala-
mely szempont szerint pozitivan megkulénbdztetlnk valakiket. llyen lehet tob-
bek kozott a sokszinliség elémozditasa (Sandel, 2009). A sport terUletére ugy
lehet adaptalni, hogy a szervez6k vagy a Nemzetkozi Jégkorong Szovetség (IIHF)
szabadkartyakat ad ,kisebb jégkorongnemzeteknek” a vilagbajnoksagon val6
indulasra, vagy a szervez orszagnak adott ,hazai jog” gyakorlasaként az indul-
hat a vilagbajnoksagon, kvalifikaciotol és vilagranglista-helyezéstdl fuggetlenul.
Mindez ¢sszefluggott a jegyarakkal? Alkalmaztak a szervez8k pozitiv diszkrimi-
naciot a hazai csapat mérkdzéseinek jegyaraival kapcsolatban? Erre a kérdés-
korre is kitérank a tanulmany soran. Nem tartozik a kutatashoz, de fontosnak
tartjuk megemliteni a diszkriminacié kapcsan, hogy a sportnak mindenféle
negativ diszkriminaciot el kell utasitania, s6t: fel is kell [épni ellene - ezt a sport
télosza is megkoveteli. Azaz nem lehet a jegyarakat barmilyen negativ diszkri-
minaciés szempont alapjan meghatarozni (nem is lenne etikus). Az utilitariz-
mus szerint a haszonelv(iség a Iényeg, ennek képviselbje, Bentham a boldogsag
maximalizalasaval foglalkozott. Szerinte az élvezetnek nagyobbnak kell lennie,
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mint a fajdalomnak (Bentham, 1996). Mill is megvédte a biralékkal szemben
a haszonelviséget, etikajaban az egyéni szabadsagjogok és a haszonelv(iség
0sszevetése és Osszeegyeztetése szerepel a kézéppontban: az emberek bar-
mit szabadon megtehetnek, amit csak akarnak, ennek egy feltétele, hogy nem
arthatnak vele masoknak - és az allam sem korlatozhatja a szabadsagjogokat
tek. Szerinte az alacsonyabb és magasabb rend( élvezetek kozott kildnbséget
kell tenni. A magasabb rend( élvezetek er6sebb, hosszabban tarté élvezeteket
eredményezhetnek, amely boldogsaghoz vezet. A libertarianizmus képvisel8i a
.Szabadelvlséget” és a korlatozasmentes piacot hirdetik, és az dllami beavat-
kozas elutasitasat. Az emberi szabadsag nevében szabadon cselekedhetlink
barmit, hiszen a szabadsag mindannyiunk alapvetd joga (Sandel, 2009).

Célkitiizés: igazsagossagelméletek alkalmazhatésaga és kutatasmédszer-
tan

A tanulmany a vilagbajnoksaggal és a hozza tartozo jegyarakkal kapcsolatban
a fent emlitett igazsagossagelméleteket vizsgalja. Természetesen léteznek
tovabbi igazsagossagelméletek is, amelyeket nem elemzink jelen tanulmany
keretein belUl, mert nem tartjuk relevansnak a kutatasi téma kapcsan, azaz
a jégkorong-vilagbajnoksagok jegyaraival kapcsolatban. llyen példaul a kanti
igazsagossag, Kant moralitassal, racionalitassal és szabadsaggal kapcsolatos
nézetei vagy Rawls egyenl6séggel kapcsolatos igazsagossagelmélete, amely
utdbbi elméletet csak megemlitiink a csoportkdr utani, egyenes agi kieséses
rendszer fejezeténél. A méltadnyossag és a hendikep kérdéskore is ide tarto-
zik (Sandel, 2009), 1-1 példaval alatdamasztjuk, miért nincs ezen utdbbi igaz-
sagossagelméletnek létjogosultsaga a tanulmany kapcsan. Az adott esemény
téloszanak megfelel6 igazsagossagelméletet lehet csak alkalmazni, ha miné-
ségi sporteseményrél, ezen belll mindségi jégkorong-vilagbajnoki jegyarakrol
szeretnénk beszélni.

A tanulmanyban bemutatott igazsagossagelméletek alapjan el kell dénteni,
mely elméletet kovetik a szervez6k egy adott vilagbajnoki mérkdzés jegyarainak
meghatarozasaval kapcsolatban, és miért. Mely elméletek alkalmazasa indokolt
a jégkorong-vilagbajnoksag jegyaraival kapcsolatban? Egyetlen igazsag létezik,
csak az a kérdés, melyik elméletet kdvessuk. Olyan igazsagossagelméletet kell
kévetni, amely az esemény téloszanak is megfelel (ez kizar6 kritérium), igy az
eléz6ekben felsorolt elméleteket kell rendszerezni és megvizsgalni a vilagbaj-
noki jegyarak kapcsan. Ahhoz, hogy egy teljes és valos képet tudjunk kapni, a
vizsgalt igazsagossagelméletek feldolgozasa mellett esettanulmanyként ¢ssze-
gyljtottuk és elemeztik a 2019-es jégkorong-vilagbajnoksag legmagasabb
osztalyanak, a Vildgcsoport csoportmérkézéseinek meghatarozott jegyarait.
Azaz a tanulmanyban vizsgalt sportesemény a 2019-es jégkorong-vilagbajnok-
sag legmagasabb osztalya, a Vilagcsoport, amelynek Szlovakia ad otthont, és a
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szervez6k mar 2018 szeptemberében meghataroztak a jegyarakat (http://2019.
iihfworlds.com/en/tickets/). Miként tudtak a szervez6k igazsagos jegyarakat
megallapitani? A vizsgalat az egy mérk&zésre sz6l6 belépdjegyekre (individual
games) terjed ki, és a hivatalos, szervezdk altal deklaralt jegyarakra vonatkozik,
azaz a viszonteladdi kereslet-kinalatra épul8 utilitarianizmust kizartuk.

A kovetkezdkben leirjuk, milyen eredményeket hozott kutatasunk a 2019-
es jégkorong-vilagbajnoksag Vilagcsoportjanak jegyaraival kapcsolatban.
Természetesen minden jégkorong-vilagbajnoksag mas és mas, azonban a
nemzetkozi szakszovetség égisze alatt rendezik meg évrél évre a sportagi
vilagbajnoksagot, igy az itt kapott eredmények nemcsak a 2019-es szlovakiai
vildgbajnoksagra igazak és érvényesek, hanem altaldnossagban véve (kisebb
modositasokkal és eltérésekkel) a jelenlegi jégkorong-vildgbajnoksagok ten-
denciaira is. Természetesen tisztaban vagyunk azzal, hogy valtozasok barmikor
bekovetkezhetnek, kutatasunk a jelenlegi helyzetet és a 2019-es jégkorong-vi-
lagbajnoksagra (Vilagcsoport) meghatarozott mérk&zésenkénti jegyarakat
elemzi, kutatja és vizsgalja.

Eredmények: a csoportmérkdzések hivatalos jegyarainak igazsagossaga

Ahogy korabban emlitettik, a szervez6k mar 2018-ban meghataroztak a mér-
kdzések jegyarait és jatékrendjét is, igy mar a vildgbajnoksag kezdete el6tt
elére lehet tudni: melyik valogatott, kivel, hol és mikor fog megmeérké&zni. Ennek
megfelel8en lettek meghatarozva a szervezdk altal a hivatalos jegyarak is. A
kovetkezd tablazat a 2019-es jégkorong-vilagbajnoksag (Vilagcsoport) mérké-
zéseinek jegyarait tartalmazza, nemzetekre lebontva.

Nemzetek Helyszin | I. kategéria | Il. kategéria
jegyar (eurd) | jegyar (eurd)

Oroszorszag (RUS) Pozsony |60 45

Norvégia (NOR) Pozsony |35 25

Csehorszag (CZE) Pozsony |75 60

Svédorszag (SWE) Pozsony |60 45

Svajc (SUl) Pozsony [60 45

Olaszorszag (ITA) Pozsony |20 10

Lettorszag LAT) Pozsony |35 25

Ausztria (AUT) Pozsony |20 10

Finnorszag (FIN) Kassa 60 45

Kanada (CAN) Kassa 60 45

USA (USA) Kassa 60 45

Szlovéakia (SVK) Kassa 75 60

Dania (DEN) Kassa 35 25
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Franciaorszag (FRA) Kassa 20 10
Németorszag (GER) Kassa 35 25
Nagy-Britannia (GBR) |Kassa 20 10
negyeddontd (QF) Pozsony |100 70
negyeddontd (QF) Pozsony |[100 70
negyeddontd (QF) Kassa 100 70
negyeddontd (QF) Kassa 100 70
el6ddnté (SF) Pozsony (200 160 elére meghataro-
el6donté (SF) Pozsony (200 160 zott fix jegyarak,
3. helyért (BMG) Pozsony [180 145 csapatoktél fugget-
dontd (FINAL) Pozsony |[350 300 len
1. tablazat

A 2019-es jégkorong-vilagbajnoksag (Vildgcsoport) mérkbzéseinek jegyarai -
nemzetekre lebontva
Sajat tablazat
Adatok forrasa: http://2019.iihfworlds.com/en/tickets/

Lathatjuk, két helyszinen: Pozsonyban (Bratislava) és Kassan (Kosice) ren-
dezik a vilagbajnoksagot, és a helyszintdl fuggetlenek a jegyarak, azaz ebbdl a
szempontbdl egalitarianista elv( a rendszer - valamint abbdél a szempontbél is,
hogy ugyanannyi csoportmeccset jatszanak Pozsonyban és Kassan is. Az igaz-
sagossag értelmezése el6tt egy fontos megallapitas: a jegyarak ugy kerultek
meghatarozasra, hogy a két, egymas ellen jatsz6 csapathoz tartozé jegyarak
kozul a ,magasabbat” alkalmazzak a szervez6k (http://2019.iihfworlds.com/en/
tickets/). A kutatas soran végig kellett nézni az 6sszes csoportmérk&zés jegya-
rait(all. kategérias jegyarakat vizsgalva), és a legalacsonyabb 10 eurds jegyarbol
kiindulva (Olaszorszag, Ausztria, Nagy-Britannia, Franciaorszag) meg lehetett
hatarozni a tovabbi mérk&zések jegyarait. A . kategérias jegyarakat vizsgalva
igy jutottunk el a ,,25 eurds” (Norvégia, Lettorszag, Dania, Németorszag), a 45
euros” (Oroszorszag, Svédorszag, Svajc, Finnorszag, Kanada, USA), majd végul
a legmagasabb ,60 eurds” (Szlovakia és Csehorszag) nemzetekig. Lathatjuk,
4 nemzet tartozik a legalacsonyabb jegyarhoz, tovabbi 4 valogatott a maso-
dik legalacsonyabb jegyarhoz, mig a kdvetkezd, egyben a masodik legmaga-
sabb jegyar-kategérianal 6 nemzetet figyelhetink meg, mig a legdragabb
jegyarak 2 nemzetet érintenek: a hazigazda Szlovakiat és a vellik szomszédos
Csehorszagot. Az el8z6ekben felvet6dott néhany elem, most nézzuk sorra, mi
alapjan igazsdgosak a csoportmérkézések jegyarai.

Az evolucids igazsagossagelmélet szerint els6dleges a kulsd és belsé felté-
telekhez torténd alkalmazkodas (Darwin, 2015). Azaz alkalmazkodni kell a szer-
vezd8k jegyaraihoz (a szervez6knek nem kell megindokolniuk, miért ezeket az
Osszegeket hataroztak meg). Azonban a fenti télosz alapjan a szervezdknek is
ugy kell meghatarozni a mérk&zésekre sz6l6 jegyarakat, hogy alkalmazkodni
tudjanak az érdekelt felek, ezaltal befolyasolni tudjak egy adott mérk&zés hely-
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szini néz8szamat. A nézdk is tudjak befolyasolni azzal, ha nem mennek el a
meghatarozott jegyarakon, igy a szervezdéknek csékkentenitk kell az arakat a
télosz teljestilése miatt - optimalis esetben telt hazas mérkézések alakulnak ki.
Erre lehet8séguk van egészen a vilagbajnoksag kezdetéig, s6t: az adott mérks-
zésekre sz616 belépb&ket még aznap, a kezdd sipszoig is modosithatjak.

Az arisztotelészi igazsagossagelmélet a kivalésag alapjan kulonboztet meg,
rdadasul ezen elv szerint a tobbiek is igy kertlnek a legjobb helyzetbe (Aristotle,
2011). Azaz a ,kivalobb csapatok” mérkdzéseire magasabbak a jegyarak. De mi
alapjan lehet kivalo egy nemzet? A kérdést a meritokraciaval egyutt kezeljuk,
amely az elért eredményeken alapuld rendszert hirdeti mint igazsagossag. Itt
is felmerulhet a kérdés, mi alapjan érdemlik meg egyes csapatok, hogy maga-
sabbak a jegyarak. Mind az arisztotelészi kivaldsag, mind a meritokracia eseté-
ben a vilagranglista-helyezéseket vettlik alapul, és eszerint vizsgaljuk a kérdést.
Ha a vilagranglista-helyezéseket vesszik alapul (és hiszlnk is a valés szamitasi
modszerukben), akkor az el6kel6ébb helyen all6 nemzetek komolyabb jaté-
ker6t képviselnek, ebbdl kovetkez&en kivaldobbak és jobbak az elért eredmé-
nyeik, azaz indokoltak a magasabbak jegyarak (https:/www.iihf.com/en/wor-
Idranking). Azonban valdban csak a vilagranglista-helyezés szamit a jegyarak
kapcsan? Lathatjuk, hogy a vilagranglista-helyezések nem feleltethetéek meg
minden esetben a meghatarozott jegyarakkal, nem egyenesen aranyosak. Azaz
nem csak a vilagranglista az igazsagossag alapja a jegyarak meghatarozasa-
nal. Nézzuk konkrétabban a vilagranglista-helyezéseket és a hozzajuk tartozé
jegyarakat, amelyet a 2. tablazat tartalmaz! A nemzetek vilagranglista-helyezés
szerint névekvd sorrendben szerepelnek.
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Nemzetek Vilagranglista I. kategoria Il. kategéria

helyezés jegyar (eurd) | jegyar (eurod)
Kanada (CAN) 1. 60 45
Svédorszag (SWE) 2. 60 45
Oroszorszag (RUS) 3. 60 45
USA (USA) 4, 60 45
Finnorszag (FIN) 5. 60 45
Csehorszag (CZE) 6. 75 60
Svajc (SUl) 7. 60 45
Németorszag (GER) 8. 35 25
Norvégia (NOR) 9. 35 25
Szlovakia (SVK) 10. 75 60
Lettorszag (LAT) 11. 35 25
Dania (DEN) 12. 35 25
Franciaorszag (FRA) 13. 20 10
Ausztria (AUT) 17. 20 10
Olaszorszag (ITA) 19. 20 10
Nagy-Britannia (GBR) |22. 20 10

2. tablazat

A 2019-es jégkorong-vilagbajnoksag (Vildgcsoport) résztvevdinek vilagranglista-helye-
zése és mérkbzéseikre a jegyarak
Sajat tablazat
Adatok forrasa: http://2019.iihfworlds.com/en/tickets/ és https://www.iihf.com/en/wor-
Idranking

A 2019-esvilagbajnoksag résztvevsi nem feltétlenll szerepelnek a vilagrang-
listan is a legjobb 16 k6zott. Ahogy latjuk az 1-13. helyezettek kivivjak a jogot a
részvételhez, a vilagranglista 14., 15. és 16. helyezettje azonban nem szerzett
jogot az indulasra, helyettuk a vilagranglista 17., 19. és 22. szerepel.

Ahogy a tablazat is mutatja, a jegyarak meritokratikusak és arisztotelészi
kivalosag alapuak is egyben. Igaz, hogy megfigyelhet6 egy csokkend tendencia,
azonban mégsem tokéletesen valdsulnak meg. Két nemzet 16g ki a szigorian
monoton csokkend sorbol. Az egyik a vildgranglista 6. helyezett Csehorszag, a
masik a hazigazda, vildgranglista 10. helyezett Szlovakia. A legdragabb jegyarak
meghatarozasa azonban nem flgg dssze azzal, hogy adott nemzet hataros-e
Szlovakiaval. Ugyanis Ausztria is hataros a rendezé orszaggal, mégis a legala-
csonyabb jegyar (holtversenyben) az osztrak csapaté, ahogy vilagranglista-he-
lyezésuk is hatrébb van. Az mar szamithat, hogy a szomszédos Csehorszaggal
korabban egy allamot alkottak Csehszlovakia néven (ezen felvetés és 6sszeflig-
gés igazolasara jelen keretek kdzott nem tér ki a tanulmany). A masik kérdés,
hogy a szervez6k hol huztak meg a hatarokat. Akkora a kuldnbség a vilagrang-
lista 7. (Svajc) és 8. helyezettje (Németorszag) kdzott, hogy a jegyarakon is lat-
szédnia kellene? Valamint a jegyarkilonbségek és a nemzetek teljesitménye
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kozott van parhuzam? Ha majdnem feleannyiba kertl egy mérk&zésre a jegy,
akkor az elért eredmények és a kivalésag alapjan fele olyan jé a nyujtott telje-
sitmény is? Erre nehéz valaszolni, nem is igazan lehet mérni, igy a kutatas ezen
kérdéskor vizsgalatara nem terjed ki.

Az utilitarizmus szerint haszonelvlségre kell torekedni. A benthami filozofiat
kdvetve a boldogsag, az élvezet maximalizaldsa a cél (Bentham, 1996). Ennek
megfelel8en Ugy lettek meghatarozva a jegyarak, hogy a mérk&zések a legna-
gyobb élvezetet tudjak nyujtani, azaz a legnagyobb hasznot a szervez&knek.
Minél ,kivalobb” csapat jatszik, annal magasabb a jegyar (az el6z8 kifejtésbdl
latszédik, hogy nem minden esetben), amely nagyobb hasznot, azaz bevételt
general a szervezdknek, csokkentve ezzel a kiadasokat. A szintén utilitarista
Mill szerint az emberek barmit szabadon megtehetnek, amit csak akarnak,
ennek egy feltétele, hogy nem arthatnak vele masoknak - és az allam sem
korlatozhatja a szabadsagjogokat (Mill, 1989). Azaz a szervez6k szabadon meg-
szabhatjak a jegyarakat, csak ne artsanak masoknak. Mit jelentenek a ,masok”?
Ha a tobbi csapatra gondolunk, akkor nem artunk azzal, ha egy masik nemzet
meérk&zésére olcsébbak vagy dragabbak a jegyek, azonban ha a szurkoldkra
gondolunk, akkor nekik abban az értelemben artanak, ha hazajuk vagy kedvenc
csapatuk mérkdzésére dragabbak a belépbjegyek. Mill ,magasabb rendd élve-
zetei” a mérk&zések nyujtotta élvezetnél figyelhetéek meg, amiért magasabbak
lehetnek a jegyarak - azaz egyes valogatottak magasabb rendl élvezetet tud-
nak nyujtani a nézéknek a megfizetett jegyar ellenében. Azaz az utilitarianiz-
mus benthami értelemben megvaldsul, de milli értelemben csak részben; tehat
részleges utilitarista igazsagossag figyelhetd meg a jegyarak kapcsan. Valamint
az allam sem korlatozza a szervezOk jogait, szabadon hatarozhatjak meg a
jegyarakat, azaz ebben az értelemben is igazsagosnak mondhato az utilitarista
jegyar-meghatarozas. Ez utébbi mondattal at is térink a libertarianizmusra,
lathatjuk, van kapcsolat e két elmélet kozott.

A libertarianizmus eszméje a ,szabadelv(iséget” és a korlatozasmentes pia-
cot hirdeti, valamint az allami beavatkozas elutasitasat. Az emberi szabadsag
nevében szabadon cselekedhetlink barmit, hiszen a szabadsag mindannyiunk
alapvetd joga (Friedman, 1962). Azaz az utilitarianizmushoz hasonl6éan a szer-
vez8k szabadon cselekedhetnek, azaz szabadon meghatarozhatjak a jegyara-
kat. A korlatozasmentes piac jelenti a kereslet-kinalat egyensulyat. A szervezdk
azon az aron hatarozzak meg a jegyarakat (kinaljak), amelyen a késébbi hely-
szini néz8k megveszik (kereslet) - ezt azt is jelenti, hogy meg kell vizsgalniuk,
mekkora az a maximalis ar (rezervacids ar), amelyet a szurkoldk hajlanddak kifi-
zetni egy-egy mérk&zés helyszini megtekintéséért és szurkolasaért. Azaz ezen
elmélet szerint az Olaszorszag-Ausztria Il. arkategorias jegyet nem tudnak 10
euronal dragabban eladni tgy, hogy telt haz legyen. Ellenben ha Szlovakia vagy
Csehorszag jatszik, az ugyanolyan arkategoérias jegy 60 euré. Ez az arképzés is
megfelel a kereslet-kinalat térvényének. Az allami beavatkozas elutasitasa ott
figyelheté meg, hogy a szervez6k maguk képzik adott mérkdzésekre az ara-
kat. Az utilitarianizmus és a libertarianizmus egyarant megfigyelhetd az alabbi
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esetben: a szervez8k egy mérkézésre a csapatokhoz tartozo jegyarak kozul a
»,magasabbat” alkalmazzak (http://2019.iihfworlds.com/en/tickets/). Azaz pél-
daul a Svajc-Olaszorszag mérkézésre a |l. kategoérias belépbjegy 45 eurd. Svajc
mérkdzéseire 45 eurodt allapitottak meg a szervezék, mig Olaszorszag esetében
10 eurdt. Ha egymas ellen jatszanak, akkor a magasabb ar |ép életbe, azaz a
,Svajci jegy”, amely 45 eur6 az adott kategoriaban. A szervezdk ugy gondoljak,
hogy igy realizalhatjak a legnagyobb hasznot (élvezet és boldogsag maximali-
zalasanak analogiaja); a jegyarak alapjan magasabban jegyzett valogatott mér-
kdzésére (amely nagyrészt a vilagranglista-helyezéssel is 6sszefligg) az ellenfél
szurkoldi is raszanjak azt a tobbletosszeget, illetve magasabb aron is el fog kelni
az adott mérk&zésre sz6l6 belépbjegy a kereslet-kinalat torvényei alapjan.

Az egalitarianizmus szerint egyenl8ségre kell torekednink, mindenki
egyenl6. Ezen igazsagossagelmeélet is csak részben valésul meg, hiszen a 2.
tablazatbol kiderul: vannak olyan nemzetek, akik mérk6zéseire megegyeznek
a jegyarak, azonban nem minden esetben. Nehéz is lenne egyenl&séget talalni,
hiszen egy csapatot nem ugyanazon jatékosok alkotjak, nem mindenki ugyan-
annyi jatékpercet tolt a palyan egy csapatbdél, nem ugyanazok az ellenfelek. Ha
minden feltétel egyenld volna, még a vilagranglista-helyezés is, akkor lehetne
minden mérkdzésnek ugyanolyan jegyara. De akkor mi a helyzet Szlovakia és
Csehorszag esetével? Itt térink ra a kdvetkezd igazsagossag-elméletre, a pozi-
tiv diszkriminaciora.

A pozitiv diszkriminacio is lehet egy igazsagossagi aspektus, amely alapjan
valamely szempont szerint pozitivan megkulonboztetink ,valakiket”. A ,sandeli
elvek” szerintilyen az el6itéletek korrigalasa, a mult blineinek megbocsatasa és
a sokszinlség eldmozditasa (Sandel, 2009). Az els6 kettd elv nem tartozik a ver-
senysport kérdéséhez, a harmadik esettel érdemes foglalkozni. Hogyan lehet
értelmezni a sokszinlség elémozditasat? Példaul minél tobb foldrész képvisel-
tesse magat. Osszeegyeztethet mindez a télosszal? A valasz: igen. Gondoljunk
egyéb sportagi kvalifikaciokra, példaul a csapatsportagakra: labdarugas, kézi-
labda, kosarlabda. Mely valogatottak indulhatnak a vilagbajnoksagon? A konti-
nensek bajnokai, illetve akik a versenykiirasnak megfelel helyen végeztek, igy
szintén jogosultak az indulasra (ez megfelel a versenysport téloszanak, hiszen
elért teljesitmény is van mogotte). A jégkorong esetében ez igy van? A valasz:
nem. Ebben a sportagban nincsenek kontinensenkénti kvalifikaciok, hierarchi-
kus osztalyok (divizidk) vannak, feljutassal és kiesési lehet6séggel (https:/www.
iihf.com/en/tournaments). Azaz nem azért nem szerepel a 2019-es vilagbajnok-
sagon a vilagranglista 14., 15. és 16. helyezettje, mert helyettik a 17. a 19. és a
22. helyezettje vesz részt a sokszinliség elé6mozditasa érdekében, hanem mert
utdbbiak szereztek jogot (kvalifikaciét) az indulasra. Ezen elvek tisztan meri-
tokratikus és arisztotelészi kivalésagalapu megkulonboztetések a mindig jelen
lévd evolucios alkalmazkodas mellett - a versenyfeltételekhez val6 alkalmaz-
kodas az indulasi jog megszerzésére (Zimanyi, Géczi, 2018/b). Igy ha kizarélag
a ,sandeli elveket” nézzlk, akkor nem beszélhetlnk pozitiv diszkriminaciorol.
Ha elrugaszkodunk a ,sandeli elvektdl”, akkor a hazaiak megkulonbdztetése is
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lehet egy pozitiv diszkriminacio (Zimanyi, Géczi, 2018/b), az 6 mérkbzésik érhet
a legtdbbet a szervezdk szamara, ezért magasabbak a jegyarak is, igy vannak
a tobbiektdl pozitivan megkuldnbdztetve (Csehorszag esetében ugyanez az elv
nem allja meg a helyét). Valamint megemlitendd, hogy amelyik nemzet elnyeri
egy vilagbajnoksag rendezési jogat, azon nemzet abban az évben a legjobbak
kozott szerepelhet, el6z6 évi teljesitményétdl fuggetlendl (meritokracia- és
arisztotelészi kivaldsagalapu megkulonboztetés hianya) - azaz érvényesul pozi-
tiv diszkriminacié, az mas kérdés, mindez hogyan alakul a jegyarakra nézve
(https://www.iihf.com/en/events/2019/wm/tournamentinfo/3951/tourna-
ment-info).

Rovid kitérésként csak megemlitjuk a méltanyossag egy példajat, hogy miért
nem alkalmazhato ezen igazsdgossagelmélet a jégkorong-vilagbajnoksag jegya-
raival kapcsolatban. Legyenek a tébbi nemzethez képest kedvez8bben a jegya-
rak csak azért, mert szomszédos orszagokrol beszélink? Vagy a gazdasagilag
fejletlenebb orszagok szurkoldi ingyen mehessenek be a mérkdzésekre? A szer-
vez8k természetesen megtehetnék, azonban ahogy az 1. tdblazat mutatja, nem
tették, a jegyarak flggetlenek az orszagok foéldrajzi elhelyezkedésétdl, valamint
azok gazdasagi helyzetétél, és minden egyéb méltanyossagi szemponttél -
azaz ezen igazsagossagi elv nem jelent meg a 2019-es vilagbajnoksag kapcsan.

Csoportmérkdzés utani, egyenes agi kieséses rendszer mérkézéseinek
igazsagos jegyarai

Az 1. tablazat alapjan megfigyelhet6, a negyedddntéket 2 helyszinen rende-
zik, mig az el6dontéktdl a dontdig a mérkdzésekre kizardlag Pozsonyban kerul
sor. Igy a helyszineket illetéen egy részleges egalitarianizmus figyelhetd meg,
hiszen mindkét helyszinen jatszanak mérkézéseket, de Gsszesen tobb mér-
kdzést jatszanak Pozsonyban, mint Kassan. Mi lehet ennek az oka? A févaros
nagyobb szamu lakossaga? Vagy a jégkorongaréna befogadoképessége a minél
tébb nézd befogadasa érdekében? A valasz mindketté kérdés alapjan lehet
igen, azonban ezen allitasainkat jelen kértilmények kozott nem tamasztjuk ala
kutatassal (mivel nem tartozik szorosan a vizsgalt terulethez, igy most meg-
elégszunk ezen sejtéssel).

Az el6z6 témakorhoz képest a legnagyobb kulénbség, hogy a sport termé-
szeténél fogva el6re nem lehet tudni, melyik jégkorong-valogatott kivel, hol
és mikor fog megmeérkézni - csak az el6dontéktdl lehet tudni, hogy Pozsony
a helyszin, de hogy mely nemzetek jutnak el odaig, csak a csoportmérkézések
utani negyeddontdk soran derdl ki. A csoportmérkézésektdl fugg, mely csapat
melyik helyszinen fog jatszani az egyenes agi kieséses szakaszban. A jegyarak
azonban ezt a bizonytalan tényez6t nem kdvetik, ahogy az 1. tablazat is mutatja
- hiszen el6re meg vannak hatarozva a szervez8k altal a kieséses mérkdzésekre
sz0l6 jegyarak, csak azt nem tudni, kik fognak jatszani egymas ellen, igy aki ezen
kieséses mérkézésekre belépbt vasarol, kockaztat, latja-e a kivant nemzetet. Az
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egyenes agi kieséses rendszerbe a vilagbajnoksagon részt vevé csapatok fele
bejut, igy 8 csapat folytatja a kiizdelmet a végs6 célért, ahol mar nincs hibazasi
lehet8ség, azaz egy vereséggel véget érnek a kiizdelmek, a csoportkorrel ellen-
tétben, ahol lehet hibazni, azaz vereséget szenvedni (https://www.iihf.com/en/
events/2019/wm/tournamentinfo/3951/tournament-info).

Nézzik a jegyarak meghatarozasanak ,igazsagait”! Az evollcios szemléletet
kovetve alkalmazkodni kell a kértlményekhez, igy a jegyarakhoz is. A szerve-
z8k az igényekhez és a fizetési hatarhajlanddsaghoz alkalmazkodva hatarozzak
meg az arakat. A bizonytalan tényez6h6z nekik is alkalmazkodniuk kell: nem
tudni, mely mérkézésen kik fognak jatszani, azonban az egyenes agi kieséses
szakaszhoz Ugy alkalmazkodnak, hogy ez mar a ,végjaték kezdete”, és lesz elen-
gedd igény a nézbk részérdl, valamint lehet egy sejtésik, mely nemzetek jutnak
be a negyeddontébe, valamint figyelembe veszik, hogy a legjobb 8 csapat (akik
tovabbjutottak a csoportbdl) mérk&zéseire nagyobb lehet a kereslet, féleg tgy,
hogy mar nincs hibazasi lehetéség (azaz nem lehet vereséget szenvedni ahhoz,
hogy vilagbajnok legyen egy nemzet). Az érdekelt felek igényeit itt is szem
el6tt kell tartani, ehhez kell alkalmazkodni a jegyarak meghatarozasa kapcsan
- megcélozva a minél tobb telt hazas mérk6zést, amely az utilitarianizmussal
mint a haszonmaximalizalassal is 6sszeflgg.

Az arisztotelészi kivalésdgalapu megkilonboztetés ezen fazisban is megjele-
nik. Azaz a szervez8k Ugy hatarozzak meg a jegyarakat, hogy mivel a ,kivalébb”
nemzetek jutnak be a legjobb 8 k6zé az egyenes agi kieséses szakaszban, ezért
a kivalésagnak megfelel6, magasabb jegyarakat hataroznak meg. Raadasul a
kivalosag kozott is tesznek kuldnbséget: az 1. tablazat alapjan lathatjuk, az eld-
dontbkre (ha a Il. arkategorias jegyeket vizsgaljuk) tobb mint kétszeres aron
van egy belépdjegy, mint a negyeddont&kre. Ha tovabb megylnk, a dontére
(@ahova a teljesitmény alapjan a két legkivalobb jégkorongnemzet jut be) is kdzel
kétszer akkora a jegyar, mint az el6dontére. Egy , kakukktojas” figyelheté meg,
a 3. helyért zajlo mérk&zés. Miért 145 euro a ll. kategérias jegyar? Miért keve-
sebb, mint az el6déntdkre? Az arisztotelészi igazsagossagelmélet szerint azért
lehet olcsébb a jegyar az el6dontékhoz képest, mert az el6dontdk vesztesei jat-
szanak egymas ellen, amivel ,kivalosaguk megitélése csokkenhet”. Azonban a
jegyarak alapjan kevesebb mint fele olyan kival6ak, mint akik legydzték 6ket, és
a dontében a végst gybzelemért jatszhatnak? Nehéz mérni a kivalosagot, féleg
ugy, hogy egy mérkdzés alapjan dol el a tovabbjutas, ahol az is elképzelhetd,
hogy a vilagranglista alapjan gyengébb nemzet jut be a dontébe, a jegyarak
alapjan azonban mégis 6ket tekinthetjik ,kivalébbnak” (az elére meghataro-
zott arak alapjan).

A meritokraciat ezen kérdéskdrben hasonléan kezeljuk, mint az arisztote-
|észi kivalésagalapu igazsagot. A meritokracia esetében az elért eredményen
alapul6 rendszeren van a hangsuly, amely itt is megfigyelhet6 a jegyarak kap-
csan: akik tovabbjutnak az egyenes agi kieséses szakaszban, azok mérk&zése-
ire az elért eredményeik alapjan magasabbak a jegyarak is. Az arisztotelészi
eszméhez hasonléan a 3. helyért zajl6 mérkézés jegyara is az eredmények
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miatt alacsonyabb (nem tudtak bejutni a dontébe), mint az el6d6nték jegyarai.
Itt is felmerUlhet a kérdés az el6z8 kérdéskorhdz hasonldéan: miért csokken a
kivalosag és az elért eredmény? Megjegyezzik, hogy az elért eredmény ,,csok-
kenése” még valamelyest indokolt lehet, hiszen az el6dontés végeredmény
alapjan vereséget szenvedtek (rosszabb az eredményuk legy8zottjikkel szem-
ben). Visszatérve a kérdéshez, ha bejutott valamelyik csapat az el6déntébe, és
ott vereséget szenved, ugyanugy a legjobb 4 nemzet kdz6tt marad a vilagbaj-
noksagon, ezt nem vehetik el t8lUk. Az ar ezt azonban nem tukrozi, hiszen az
alacsonyabb, ez alapjan az elért eredményuk alacsonyabb, és a kivalosaguk
is csOkken. Természetesen nem egy mérkézéstél flgg az elért eredmény és a
kivaldsag, azonban a szervez8knek mikroszinten kell nézniuk egy-egy vilagbaj-
noksagot, azaz akik az el6dontdékben vereséget szenvedtek, azoknak az elért
eredményuk és kivalésaguk a megitélés alapjan csokken, hiszen nem varjak el
téluk mar a végs6 gybzelmet, valdjdban nem is lehet, mert nincs mar lehet6-
séguk megnyerni a vilagbajnoksagot, a legjobb helyezés amit elérhetnek, a 3.
hely, amely azonban szintén figyelemre mélto.

Utilitarista igazsagossagot is megfigyelhetink, hiszen a szervez6k a
haszonelv(iség jegyében hataroznak meg magasabb arakat, hiszen itt, az egye-
nes agi kieséses szakaszban még kiélezettebb mérk&zések varhatdak, ahol mar
nem lehet hibazni (vereséget szenvedni). Minél inkdbb haladunk a donté felé,
annal magasabbak a jegyarak, annal nagyobb hasznot realizalhatnak a maga-
sabb jegyarakkal a szervez6k - igy érhetik el a boldogsag maximalizalasat.
Megjegyzendd, hogy minden mérkdzés 3 * 20 perces és lehet, hogy a csoport-
korben jatszanak is egymas ellen azon nemzetek, akik majd a dontét fogjak
vivni. Ennek ellenére a csoportkords jegyar szignifikansan alacsonyabb, mint
a dontdbeli jegyar, igy azt gondoljuk, a végjaték izgalma és a gydztes kilétéhez
vald egyre kdzelebb kerulés az oka annak, hogy magasabb jegyarakat lehet
meghatarozni, aminek kovetkeztében nagyobb hasznot (boldogsagot) reali-
central. Ezen utilitarista igazsagossagi elv alapjan az alacsonyabb és magasabb
rendl élvezetek kozott Ugy tudnak a szervezdk kulonbséget tenni a jegyarakkal
kapcsolatban, hogy ,magasabb rend( élvezetnek” tekintik egy egyenes agi kie-
séses mérkdzést egy csoportmérkdzéshez képest. Hiszen az egyenes agi kiesé-
ses mérk6zés adta élvezet (nincs hibazasi lehetdség, legjobb 8 nemzet kozotti
részvétel, kozeledik a dontéhoz vezetd Ut vége) erbsebb és hosszabban is tarto,
mely boldogsaghoz vezet. A szervez8k ezért a magasabb rend(i élvezetért kérik
el a csoportkérhoz képesti magasabb jegyarakat.

A libertarianizmus értékvilaga is képviselteti magat az egyenes agi kiesé-
ses szakaszban a mérkdzésekre sz616 jegyarak kapcsan. A szabadelvliséget a
csoportkérhoz hasonléan itt is a ,kereslet-kinalat parra” lehet alapozni korla-
tozasmentes piacként, nincs egy allamilag szabalyozott piac. Szabad jogként
a szervez6k akarmekkora jegyarakat megadhatnak, nekik is az a lényeg, hogy
elkeljenek a jegyek, igy az arképzésiuk Osszeflgg a kereslet-kinalattal. Ennek
fuggvenyében érezték Ugy, hogy a magasabb aru jegyek az egyenes agi kie-



24 Zimdnyi Robert G., Géczi Gabor

séses szakaszra el fognak kelni, hiszen az eredmények alapjan csoportonként
4-4 nemzet jut a negyeddont8be, varhatdan a vilag aktualis 8 legjobb csapata
(@amely nem fugg 6ssze feltétlenul az aktualis vilagranglista-helyezéssel) - ami-
ért ,jogosan” el lehet kérni magasabb jegyarakat. A maximalis jegyar (rezer-
vacids ar) meghatarozasa itt is kulcskérdés a telt haz és haszonmaximalizalas
érdekében: ne legyen a meghatarozott 6sszeg nagyobb a szurkolék rezervacios
aranal, azaz annal az 6sszegnél, amelyet még hajlandodak kifizetni egy jegyért.

Az egalitarianista elv is megfigyelhet6 a jegyarakkal kapcsolatban az egye-
nes agi kieséses rendszerben, hiszen van egyenléség - azonban ismét csak
részleges. Azért csak részleges egyenl6ségrél tudunk beszélni, mert az egyenes
agi kieséses szakasz nem minden mérk&zésére ugyanolyan ¢sszegliek a jegya-
rak, azonban ,fordulénként” megegyezik, egy kivétellel (az el6dontd utan mas a
3. helyért zajlé mérk&zés és a dontd jegyara). Ha megvizsgaljuk az 1. tablazatot,
az 6sszes negyeddontds mérkdzés jegyara megegyezik. Azaz nincs kilonbség
(még kategdriak kozott sem), pedig nem azonos er8sségli parharcok varhatdak
(@ sport természete miatt nem is lehetnek: bizonytalan végkimenetel, fordu-
latossag stb.), mégis latatlanban ugyanazok a jegyarak. Ugyanez érvényes az
elédontbkre is. Ahol nem figyelhet6 meg egyenl6ség, az a 3. hely és a donté
kore. Ezzel a kettd mérk&zéssel zarul a vildagbajnoksag, a sportesemény legjobb
4 csapata jatszik, azonban a jegyarakban hatalmas a kulonbség. Mig az el6z8
forduléban az el6ddnt6ben egalitarianista elvek alapjan ugyanakkora ¢ssze-
gért lehetett |atni ezen csapatokat, addig az el6dont6k veszteseinek és gy6z-
teseinek mérkdzése kozott jegyarak tekintetében szignifikans a kulénbség (Il
kategérias jegyarak esetében tobb mint kétszeres) - azaz nem egyenl&en keze-
lik a csapatokat az el6dont8k utan, a gybztesek mérkdzéseére j6val magasabbak
a jegyarak (pedig elképzelhet8, hogy hatrébb szerepelnek a vilagranglistan, és
a csoportkdrben forditott végeredmény sziletett).

Pozitiv diszkriminacié az egyenes agi kieséses rendszerben a jegyarak tekin-
tetében nincs jelen, amennyiben a ,sandeli elveket” alkalmazzuk: a sokszinlség
elémozditasa érdekében nincsenek mas jegyarak, valamint a hazai valogatott,
Szlovakia sincsen (pozitivan) megkulonboztetve, hiszen nem tudjuk, melyik
meérkézéseket fogjak jatszani (ha egyaltalan bejutnak az egyenes agi kiesé-
ses szakasz adott forduldjaba). Pozitiv diszkriminacié egyedul ott figyelhet6
meg, hogy parhuzamossag van az emelkedd jegyarak és az egyre alacsonyabb
versenyz6i csapatlétszam kozott, akik a végsd gybzelemért kizdenek (kivé-
tel a bronzmérkdzés, erre késébb kitérve). Azaz amikor a negyeddontd utan
megfelez8dik a mezdny, a jegyarak kétszeresek lesznek (I. kategérias jegyara-
kat vizsgalva, Il. kategéria esetében tobb mint kétszeresek a jegyarak), azaz a
tovabbjutok, ,elért eredmények alapjan jobbak, kivaldbbak” pozitivan vannak
megkUlonboztetve. Ugyanez igaz a kovetkez§ ,felezésre”, amikor az el6dontés
4 csapatbdl csak 2 marad, és kuzd a vilagbajnoki cimért, ott is kdzel kétsze-
res az arkilonbség a jegyek kozott. A 3. helyezésért folyd mérkézés azonban
semmilyen szinten sincs pozitivan megkuldnbdztetve, s6t... Az el6dontds jegya-
raknal is alacsonyabbak az arak a mérk8&zésuikre (pedig ugyanazon csapatok
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jatszanak), szemben a dontdvel, ahol tdbb mint kétszeres a jegyarkulonbség
(Il. kategorias jegyarakat vizsgalva). A jegyarak nyilvan nincsenek 6sszhangban
a teljesitménnyel, ezt elére nem is lehetne tudni, azonban ennek részletes vizs-
galatara nem térunk ki.

Ennél a résznél megemlitjik Rawls elméletét, ezen belll a ,tudatlansag
fatyla” mogotti dontést (Rawls, 1971), amely szerint dontentnk kell, melyik
meérkdzésre szerzunk jegyeket - mit gondolunk, tovabbjut-e egy adott csapat,
és ha igen, csoportjabdl melyik pozicidban: hol, mikor és melyik masik valoga-
tottal fog jatszani. Nem tudjuk el8re, igy a jegyar meghatarozasa ebben az eset-
ben igazsdgos a rawlsi elmélet szerint: a ,tudatlansag fatyla” szerint dontlink,
megveszunk-e egy belép6t, ha megvesszik: igazsagosnak érezzik ez alapjan a
jegyarat.

Kovetkeztetések: Léteznek igazsagos jegyarak, és igazsagosan hataroz-
zak meg a szervezék

Osszességében elmondhatjuk, egy sportesemény, azaz jelen esetben a jég-
korong-vilagbajnoksag (Vilagcsoport) és a jegyar-meghatarozas téloszanak
mindenképpen meg kell felelni. Ezek teljestlése nélkil nem beszélhetliink igaz-
sagossagrol. Megallapitottuk, hogy egy sportesemény, azaz jelen esetben a
jégkorong-vildgbajnoksag szervezdk altal meghatarozott hivatalos jegyarai igaz-
sagosnak tekinthet6ek: mindegyik tanulmanyban vizsgalt igazsagossagelmélet
megfigyelhetd - csak attol fiigg, melyik igazsagossagelméletet veszik figyelembe
egy adott mérkdzések jegyaraival kapcsolatban a szervezdk, és miért. Egy biztos,
az alkalmazott igazsagossagelméletnek az esemény téloszaval is 6sszhangban
kell allnia, amely kizaré feltétel. El kell donteni, hogy egy adott mérk&zés jegya-
rainak meghatarozasa esetén melyik a legindokoltabb igazsagossagi elmélet, és
miért? Valamint barmely vildgbajnoksag vagy verseny szervez&k altal megha-
tarozott hivatalos jegyarai is tekinthetdk igazsagosnak, csak attol fugg, melyik
igazsagossagelméletet alkalmazzak a szervezdk adott sporteseménnyel kap-
csolatban - a kizaré feltétel tovabbra is és végig fennall: az esemény téloszaval
dsszhangban kell allnia. Vannak olyan kizaré igazsagossagelméletek a 2019-es
jégkorong-vildgbajnoksag jegyarainak meghatarozasa kapcsan, amelyek nem
felelnének meg a télosznak, ilyen a méltanyossag és a hendikep kérdéskore. Azaz
alkalmazzunk méltanyossagot a szomszédos orszagok esetében, vagy a gazda-
sagilag fejletlenebb orszagoknak adjunk elénydket? Ez a versenysport téloszanak
nem felel meg, ezért sem alkalmazhatoak ezen elméletek a jegyarak meghataro-
zasaval kapcsolatban - ezért sem kerultek vizsgalat ala a fentiek a kutatas soran,
csak emlités szintjén szerepelnek; azaz a kutatas soran kizarolag ,télosz-kompa-
tibilis” igazsagossag-elméletek lettek elemezve.

A versenysportra a télosszal 0sszeegyeztethet6en jogosan jellemz8 a meri-
tokratikus és arisztotelészi kivalésagalapu szemlélet, amely az igazsagossag
alapja lehet. A hazai mérk&zésekre a jegyarak meghatarozasa azonban inkabb
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utilitarista elvet kovet. A 2019-es jégkorong-vilagbajnoksag jegyaraival kap-
csolatban megallapithaté az egalitarianista és libertarianista igazsagossag is.
Azaz tobb igazsagossagelmélet is megjelenik és érvényesul, azonban egyik
igazsagossagelmélet sem tud egyeduliként tokéletesen megvaldsulni és egyér-
telmden érvényesulni, uralkodéva valni a jégkorong-vildagbajnoksag szervezgi
altal meghatarozott hivatalos jegyarakkal kapcsolatban. Szamtalan tovabbi
igazsagossaggal kapcsolatos kérdés mertlhet fel a témaban, a kérdés tovabbra
is az, melyik igazsagossagelméletet fogadjuk el, és miért éppen azt kdvetjuk?
Mi az igazsagalapja? A kutatas soran megallapithatjuk, hogy nem teljesen meri-
tokratikus és arisztotelészi kivalésagalapu a jegyar-meghatarozasi rendszer. A
kutatasbdl kidertlt, hogy szignifikansan szamit a jegyarak meghatarozasaban
a jégkorongnemzetek vilagranglista-helyezése (amely altal ,kivalobbak” a vilag-
ranglistan hatrébb rangsorolt csapatoknal), azonban mas igazsagossagelméle-
tek is szerepet jatszanak az arképzésben.

Bebizonyitottuk, hogy az evollcids alapeszmének, azaz a helyzethez meg-
felel§ alkalmazkodasnak (szervezék altal meghatarozott, tapasztalatokbdl és
igényekbdl kiinduld jegyarak) minden kortulmények kozott teljesulnie kell -
befolyasolni az optimalis jegyarakkal tudjak a szervez8k a nézettséget, elérve a
kivant célt: a telt hazas mérk&zéseket. Az utilitarianizmus is képviselteti magat,
hiszen a szervezdk a legnagyobb hasznossag elvét kovetik, ezzel maximalizalva
a boldogsagot (és részben a rendezvény gazdasagi megtérulését) - Mill ,maga-
sabb rend( élvezetei” a mérk6zések nyujtotta élvezetnél figyelhetéek meg, és
ezzel indokolhatdak, miért magasabbak egyes mérk&zésekre (vildgranglistan
el6keldbb helyezés(i valogatottak meccseire vagy egyenes agi kieséses mér-
kdzésekre) a jegyarak. Ezen elmélet dsszefligg a libertarianizmussal - a legna-
gyobb hasznossag érdekében a ,szabadelv( piacot”, azaz a kereslet-kinalat tor-
vényeit veszik alapul: mekkora az a maximalis 8sszeg (rezervacios ar), amelyet
a szurkolék hajlandéak fizetni egy jegyért, hogy él6ben a helyszinen lathassak
a csapatokat. Egalitarianus is a rendszer, hiszen tobb valogatott mérkdzésére
is ugyanazok a jegyarak, valamint a csoportkdr utani egyenes agi kieséses
rendszer forduléira (negyedddntdk és el6dontdk) is igaz a ,jegyaregyenlbség”
(kivéve a 3. hely és a dontd mérk&zés, amely kdzott jelentbs eltérés figyelhetd
meg az 1. tablazat alapjan). Pozitiv diszkriminacioként a ,sandeli elveket” nem
figyeltik meg, azonban a csoportkdr sordn a hazai csapat megkulénbozteté-
sét igen, amely pozitiv diszkriminacié a csoportkor utani, egyenes agi kiesé-
ses rendszerben mar nem jelenik meg. Ezen fejezetnél megjelenhet Rawls
elmélete a ,tudatlansag fatyla” mogotti dontéssel (Rawls, 1971): melyik mér-
kdzésre szerezzink jegyeket, mit gondolunk, tovabbjut-e adott csapat, és ha
igen, csoportjabol melyik pozicidban, kivel fog megmérkézni (vagy elére ,latat-
lanban” veszink a dontdre is belépdt, hatha bejut az altalunk kivant nemzet).
Ezen elméletek a versenysport téloszanak is mind-mind megfelelnek (Zimanyji,
Vermes, 2016), igy igazsagosnak is mondhatdak.

Minden jégkorong-vilagbajnoksagon ugyanazok az igazsagossagelméletek
jelennek meg, és ugyanolyan formaban, ugyanazon nemzetekre érvényesek? A
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valasz kdnnyen belathato, hogy nemleges. Az igazsagossagelméletek filozofia-
elméleti és gyakorlati hattere még lehet ugyanaz, azonban az egyenldség elve
a jegyarak kapcsan mas és mas nemzetekre vonatkozhat, nem beszélve a jelen-
legi tanulmanyban is vizsgalt Csehorszag példajat, ahol a magasabb jegyarak
(@ hazigazda Szlovakiahoz hasonldan) foldrajzi és tarsadalmi indokoltsagot is
mutatnak. Csehorszag mérkdzéseire a jegyarak masként alakulhatnak, ha nem
Szlovakia vagy Csehorszag a jégkorong-vilagbajnoksag hazigazdaja; kizarolag
teljesitményalapu lehet a megitélésik. Az igazsagossagelméletek lehetnek
ugyanazok, azonban mas és mas elmélet jelenhet meg évrél évre egy nemzet-
nél - példaul valtozhat a nemzeti valogatottak eréssége, vilagranglista-helye-
zése, igy a helyszinen torténd megnézéstkre iranyul6 kereslettk is (kivétel a
hazai csapat, amelyre mindig nagyobb az érdeklédés, ennek identitassal kap-
csolatos okai lehetnek).

Jovébeni kutatasi 6tletek, lehetdségek, irAnymutatas

A téma tovabbgondolasaként elemezni lehetne a kdvetkezd vilagbajnoksagok
jegyarait igazsagossagelmeéleti szempontbdl, mely nemzetek esetében hogyan
valtozott, és miért, mi lehet a valtozas igazsagossagelméleti alapja. Tovabba
vizsgalni lehet mas sportesemények hivatalos, szervezdk altal meghatarozott
jegyarait: példaul miben mas, és miben hasonlé mas sportagakban (labdaru-
gas, tenisz, atlétika stb.) a vilagbajnoksagok vagy vilagesemények jegyarainak
képzése? Mi a kllonbség az olyan sportagakhoz képest, amelyek nem csoport-
meérkdzéssel kezdédnek, hanem egybdl egyenes agi kieséses rendszerrel, ahol
nem lehet hibazni - azaz egy vereséggel is bucsuzni lehet a tovabbi kizdel-
mektdI? llletve van-e kilonbség az egyéni és csapatsportok jegyarképzési rend-
szere és igazsagossagi elve kozott? Valamint ha Magyarorszag kvalifikalta volna
magat a 2019-es (Vilagcsoport) vildgbajnoksagra, akkor a magyar valogatottnak
milyen jegyarat hatdroztak volna meg a szervezdk, és ezt milyen igazsdgossagi
elv alapjan tették volna? Tovabba elemezni lehet részletesen a viszonteladoi
felfogast: miért tér el, és sok esetben miért magasabb egy viszonteladdi jegyar
az eredeti, szervez6k altal meghatarozott jegyarhoz képest? llletve mikor csok-
kenhetnek a viszontelad6i jegyarak? Ok mi alapjan érzik igazsagosnak az arkép-
zést? Kizarolag utilitarista szempontok jatszanak szerepet? A kutatas adott
mérk&zésekre sz6l6 belépbjegyekre terjedt ki, de mi a helyzet a bérletekkel? A
bérletarak meghatarozasa miként lenne igazsagos? Milyen elv szerint igazsagos
egy nemzet 6sszes csoportmérkézésére szo6l6 jegyar megallapitasa? Valamint
mi lehet a kuldnbség a két helyszin (Pozsony és Kassa) jegyaraival kapcsolat-
ban, milyen igazsagossagi aspektus alapjan tesznek kuldnbséget a szervez6k?
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