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Az eurdpai népi és hdsi eposzok magyarorszigi ismerete és kutatasa
rendkiviil egyenetlen. Ircdalmunk szadmara minden bizonnyal a homéroszi
eposzok valtak legkorabban ismertté, hisz azokat mar XV. czdzadi huma-
nistaink Janus PPannonius latin forditasdban olvashattik, majd ezt kovet-
ték a XVIIIL. szazad végétdl tobb-kevesebb sikerrel a magyar forditasi ki-
sérletek.! De ugyancsak régota ismert és jelent8ségének megfeleld helyet
kapott a Nibelung-ének és a Roland-ének, melyeket tobbszor is lefordi-
tottak magyarra, s a legujabban megjelent német, ill. francia irodalomtér-
téneti kézikdnyveink is szépen elemzik 6ket. 2 Az Igor-ének , magyaritasa”
mar tobb mint szdzéves; értékeinek méltatasa, valamint magyarorszagi
utééletének tudomanyos igényl bemutatasa ugyancsak megtortént, 3 bar a
szovjet irodalomtorténet legtjabb eredményeinek hazai ismertetése e té-
ren ismét tennivaldkat jelez. Kevésbé kozismert az éskandinav Edda-mon-
dakor és a Beowulf-eposz; mig azonban az elébbi Gabor Ignac forditasa-
ban magyarul is olvashat6 5, addig az utobbinak minddssze néhany részle-
tét forditotta le Wetbres Sandor; nemrég — Margaret Schlauch szép elem-
zésének méltatasakor — utaltunk arra, hogy az eposz muvészi értékei min-
denképp indokolnak a teljes terjedelmli magyar forditds elkészitését.6

A Kalevala magyarorszagi ismeretével és hatasaval — ertheté modon
— sokat foglalkozott a szakirodalom, ennek ellenére mindmaig t6bb nyi-
tott kérdés var megoldasra. A. Molnar Ferenc legutobbi cikke meggy6z5-
en bizonyitja, hogy a magyar szakirodalom olykor eltilozta ezt a hatést,
s a Kalevala kisugarzasédnak magyarorszigi nyomait keresve az eddigiek-
nél részletesebb, de ugyanakkor objektivebb, mértéktartébb vizsgalatokra
van szlikség.” Erre utal Voig! Vilmos tanulmanya is, hangsalyozva, hogy
.a balti finn folklér (és altaldban a finnugor népek kulturajanak) magyar-
orszagi kutatastérténetét kiilon tanulményban kellene megirni” 8. Jellemzd
a mult szdzad végi magyar irodalomtorténetiras értékitéletére, hogy mig
Szasz Karoly A vilagirodalom nagy eposzai c. konyvében a Nibelungenlied
148 lap terjedelmet kap, addig a Kalevalara és Kalevipoegre egylittesen
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minddssze 7 lap jut a toldalékban 9. A Kalevalat, s kiilondsen pedig a Kale-
vipoeget nem tartottdk olyan mivészi szinvonald alkotdsnak, mint a vi-
lagirodalom nagy eposzait, s f6ként szerkezeti egyenetlensegeiket tdmad-
tak. Szildady Aron szerint a Kalevipoeg nem is nevezheté eposznak, csak
monda}?ak, melyet Kreutzwald 4llitott 6ssze, mely énmagaban nem szerves
egész 10,

A hataskutatasban felmeriils, mar jelzett tennivalék eilenére kétség-
telen, hogy a Kalevala magyarorszagi hatdsinak vizsgdlatdban mind a ma-
gyar, mind a finn szakirodalom jelentbs eredményeket ért ell, a Kalevi-
poeg-kutatas azcnban korantsem ilyen gazdag. Igaz, Ban Aladar, az észt
irodalom és néprajz legjelentSsebb magyar kutatéja mar 1928-ban a mi
nagy részét leforditotta, s ennek ujabb, &tdolgozott kiaddsa 1960-ban is
megjelent; ez azonban még mindig nem a teljes ml, hanem csak egy r6-
viditett valtozat.l? Képes Gézanak ehhez az Uj kiadashoz irt ismertetése
szépen elemzi a mi esztétikai értékeit; gy véljik azonban, hogy az ilyen
irdnyu megfigyelések szdmanak bdvitését mindenképp indokolja a Kalevi-
poegnek még mindig elég sziik kord ismerete, er6sen a Kalevala mogé
szoritottsidga. Jelen dolgozat mind a magyar forditéra 13, mind a 170 éve
sziiletett Friedrich Reinhold Kreutzwaldra, az eposz Osszeillitéjara kivan
emlékezni, ezzel is hozzajarulva az észt nép irodalmanak magyarorszagi
megismertetéséhez 14,

II.

A XVIII. szazad utolsdé évtizedében és a XIX. szazad elsd felében,
a romantika viragzasa idején nemecsak Vorosmarty kereste a nemzeti mult
»€ji homalyaba” veszd ,,régi dics6séget”, hanem Eurdépa minden t4jan,
féleg a kisebb, a nemzetté valds kezdeti fokdn 4116 népek korében fellan-
golt a nemzeti mult értékeinek megmentésére iranyuld torekvés. A XIX.
szazadi romantikus szellem el6szeretettel tdmasztja fel a krénikak adatai
vagy a nép ajkan él6 6si mondak alapjan a régi nemzeti hiscket, s azokat
a romantikus emberszemlélet jegyében hatalmas testi erével, nagy szen-
vedélyekkel, élesen polarizalt tulajdonsdgokkal ruhézza fel. Egyrészt a
romantikus emberideal keresése, a romantikus multba fordulds, masrészt
a nemzeti lét jogossaganak igazolasa forditja az érdeklédést a népi iroda-
lom termékei, a folklor felé. Herder mar a XVIIL. szazad végén megfo-
galmazta az Uj irdny céljat, amikor kimondta, hogy az alkotémiivészet
legfébb letéteményese a nép. O maga a gyakorlatba is bevitte ezt az elvet:
két kotetben, ,,Népdalok™ cimmel adta ki gyljtését. Ez az a pont, ahol
a szdzadok ota két kiiloén irodalmi réteget alkotd népkdltészet és mikolté-
szet 6sszhangja megteremtddik. s ahol mar a muakoltd tudatosan vallja és
elismeri, hogy a folklor kimerithetetlen forrds a mulkoltészet szamara is.
(Korabban, ha meritett is az ir6 a népkoltészetbdl, azt nem ismerte be:
Anonymus példaul a ,,regdsck csacska énekérdl” megvetéssel beszél.) Eb-
ben a szellemi légkdérben terjedt el a hit, hogy a nép ajkan eposzok él-
tek, melyeknek toredékei ma is megvannak, csak hozzaértd kézzel Gssze
kell Sket gyUjteni. A népilik sorsaért, jovéjéért aggodsd irdkat, koltGket,
tuddésokat mindinkdbb kezdte foglalkoztatni a mondak Osszegylijtésének
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gondolata, hisz az ezekbdl Osszedllé eposz lett volna hivatva bizonyitani,
hogy néplik érdemes a nagy, 6si kulturaval rendelkezd nemzetek elime-
résére, a, politikai fliggetlenségre, az 6ndllo nemzeti létre. Ez a szandék
0sztonozte a magyar, finn és észt irodalomban is egy olyan eposznak a ke~
resését, amelynek a Nibelungenlieddel, Roland-énekkel vagy a homéroszi
eposzokkal egy sorban lenne a helye. Csakhogy mig ezek tSbbnyire szer-
ves egészként maradtak fenn, addig a finnugor népek mondai nem ren-
dezddtek egységbe, s igy a megszerkesztés munkaja a gytijtékre harult.

Nalunk Arany Jénos vallja, hogy a ,néptudalomban” él6 ,,eszmét
és témat fel kell emelni, s atadni az Ossznemzeti tudatnak” 15, Lankadat-
lan buzgalommal keresi és gy{jti a hun-—magyar mondakor toredékeit,
s ezeket a Buda halalaban dolgozza fel.

A finneknél jéval tobb 6si monda 6rz8détt meg, mint nalunk. Ennek
elsésorban gazdasagi-tarsadalmi okai woltak: naluk — kiiléndsen Karja-
laban, Eszak- és Kelet-Finnorszdgban — késébb indul meg a kapitalista
gazdasagi és szellemi fejlédés, s ezzel parhuzamosan a modernebb élet-
forma kialakuldsa, mint K#zép-Eurépiban. A kezdetlegesebb életforma
konzervalodasa — melyet {6ldrajzi adottsagok: nagy erddségek, kis nép-
sUriség stb. is eldidéztek —- segitett meglrzini a népkoltészetet, s igy
olt a magyarorszigienal ioval nagyobb szerepe volt a mondai hagyo-
manynak!®, A maésik tényezd, mely ebbe az irdnyba mutat: a finn
nyelvii irodalomnak még annyi lehetdsége sem volt a kibontakozasra, mint
a magyarnak, igy mondaikra nagyobb feladat harult a nemzeti nyelv és
tudat fenntartasaban. Ezeket a mondéakat gyUjtotte Ossze és flzte egység-
be 1833-ra Lonnrot Illés. Az § munkdssaga nyoman jelent nieg a Kalevala
legelss formaja, a Runokokous Vidindmdisestd 16 éneke (Enekgyljtemény
Vejnemdsjnenrsl). Ezutdn akadt ra Lonnrot Eszak-Karjala legjobb ének-
mondoéjara, Perttunen Arhippéra, akinek anyagaval kiegészitve 1835-ben
jelent meg az ugynevezett Régi Kalevala 32 énekben. Végiil a Kullervo-
cikhgsal kibdvitve 1849-ben adta ki a teljes Kalevala szovegét, 58 ének-
ben 7,

Az egész gyUjtd, rendszerezd és egybeszerkeszté munka, amit a fin-
nekndl kiias Lénnrot egyszemélyben végzett el, az észteknél két névhez fi-
z6dik: F'riedrich Robert Fdhlmann és Friedrich Reinhold Kreutzwald nevé-
hez. Kettejiik munkdassaganak és baratsaganak jelentdsége az észt nemzeti
irodalom és nyelv megteremtése szempontjdbél a Petéfi—Arany kap-
csolathoz hasonlithaté: Fédhlmann adta a nagy miihéz a soha sem nyugvo,
mindig lelkesed6, akadalyt nem ismerd petéfies lelkesedést, Kreutzwald
pedig a rendszerezd, epikus higgadtsagot 8. Az Esztorszagban keringd
monda szerint haron tartui didk (Kreutzwald, Fdhlmann &s Nocks), aki-
ket egyarant Osszeflizott anyanyelviik és népik szeretete, az 6si rakverei
var sancan egymasnak eskiivel fogadta meg, hogy életét az észt nemzeti
onérzet feltdmasztasara, népkoltészeti kincsei feltardsara, a vilag meg-
becstilésének kivivasara aldozza. Allitdlag ez az eskii lett az az életre hivd
parancs, amelynek eredményeként a Kalevipoeg megsziiletett 19,

A keletkezés kérdésének tulzott leegyszerlisitése lenne, ha csupén a
Kalevala hatasat keresnénk az észt eposzban, s azt nem az észt népben
gyokerezé nemzetté valasi tendencia termékének fognink fel. Ez utobbit
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bizonyitja, hogy Kreutzwald mar a finn eposz megjelenése elott, 1833-ban
foglalkozik az észt monddk Osszegylijtésének kérdésével. Igy ir ekkor egy
Fahlmannhoz kiild6étt levelében: ,,Sajndlom, hogy szép dalgyljteményedet
felhasznalatlanul heverteted, ...az utdébbi idében sokat tdprengek ezen:
hogyan lehetne legjobban megvaldsitani, hogy a népmondakat és dalo-
kat, mindazokat, amelyek még fellelheték, megmentsiik a teljes pusztu-
lastol” 20, Faradhatatlan gy(jtdmunkajukat nemcsak a varhaté eredmé-
nyekkel szembeni kételkedés (,,6szt nyelven irodalmat létrehozni képte-
lenség’), hanem sok eselben a nép bizalmatlansaga is gatoita. Fdhlmann-
hoz példaul egyik gyUGjtéutja alkalmaval ezzel a bizalmas kérdéssel for-
dult egy oOreg észt paraszt: ,,Mondja meg az ur nekiink Jszintén, hisz
nem latszik rosszfélének, most mar majd a dalaink utdn is tizedet kell
[izetniink ?” 21

A kitart6 munka azonban meghozta gytimolesét: 1840-ben az Eszt
Tudds Tarsasag elsé gyllésén Fahlmann jelentés mennyiségu anyag alap-
jan tarthatta meg el6adasat a Kalevipoeg-mondarol, a Tarsasag pedig 6t
bizta meg az eposz egybeszerkesztésével. A munka sokkal tobb nehéz-
séggel jart, mintsem azt akkor gondolni lehetett volna: az 1841-es piiha-
jarvi parasztfelkelés, Féhlmann, majd Kreutzwald ezzel kapcsolatos iil-
doztetése, az el6bbinek betegsége és 1850-ben bekdvetkezett haldla —
mind a kiadast gatlé tényezok.

Fahlmann halala utan Kreutzwald egyediil folytatta a gyGjtést. El-
téréen a Kalevalatol, a Kalevipoegnek sok részlete proézai forméban ter-
jedt. Ezeket neki kellett atdolgoznia, hogy a mu egységét biztositsa. En-
nek elkésziilte utdn a cenzuraval tortént Osszelitkozés kesleltette még
néhany évig a megjelenést. Végiil a flggetlenségi, népi-nemzeti mozga-
lom eléretorése €s az altalanos politikai helyzet rendezdédése a vitas kér-
déseket megoldotta, s 1861-ben megjelenhetett az eposz teljes &szt sz0-
vege. 20 énekben, mellette pedig a német forditas.

II1.

Kalevipoeg szoészerinti jelentése: Kalev fia. A név és a Kalevipoeg-
hagyomany elterjedését tobbek kozott August Annist tanuimanyai elem-
zik részletesen 22. Megallapitdsa szerint az észt hésrél hazajaban mintegy
1150 mondat jegyeztek fel. Vannak ezek kozt orids- és eredetmondak, né-
pi fantazia sziileményei és helytorténeti hiedelmek. A legtobb Eszakkelet-
Esztorszagbdl ismert, innen terjedtek el dél és nyugat felé. Kalevipoeg ne-
ve hét dalban is eléfordul. melyek Esztorszagban és Karjaldban voltak is-
meretesek. Ezekbdl Kalevipoeg alakja nem oridsként 1ép elénk, hanem,
mint hus-vér emberi hés, aki kereskedd vagy hadvezér lehetett. Valoszi-
ninek latszik a feltevés, hegy Kalevoknak neveztek egy ciyan csaladot,
mely a X—XIII. szdzadban Esztorszagban, Karelidban és Novgorodban volt
elterjedve, s akik az Un. harcos kereskeddk sajatsagos céhéhez tartoztak.
Csak igy magyarazhato, hogy a Kalev név és kiillonbozdé vaitozatai egyet-
len szemeély neveként fordulnak el6 mind az észt és karéliai népdalokban,
mind a novgorodi krénikdban (Alekszandr Kolovanov, 1370).
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A Kalev név a finn—észt kali (erds jelentés(i) torzs nevébdl szarmazik;
eredetileg nagy, er6s embert jelentett, kés6bb tarsadalmi erét, feljebbvald-
kat. Mar az elsé évezredben ilyen jelentésben hasznaltak és igy Osszekotte-
tésbe keriilt a german és egyéb balti oridsmondakkal. Ezekkel magyarazta
a nép a természet egyes furcsa jelenségeit: a maganyos, un. vandorkéve-
ket, a nyomszerd sziklamélyedéseket, kiillonds szikla- vagy hegyalakula-
tokat, keskeny, hidszerl foldnyelveket stb. Az eposz is szamtalan ilyen
bizarr természeti jelenséget tulajdonit Kalevipoeg tevékenysége eredmé-
nyének, pl. a Pejpusz-t6 partjan a ké- és szikladarabok Kalevipoeg és test-
vére kédobald versenyének maradvanyai; az egyik rét kiilonos alaku hal-
mai Kalevipoeg lovanak szétszért csontjai; egy néalaku sziklacsoport pedig
Kalevipoeg anyja, Linda, aki k&vé valt. Késébb a monddkba német, svéd
és orosz meseelemek is keveredtek, még a tavoli Kaukazus Prometheus-
mondaja is megtalalhaté a XX. énekben, a szikldhoz lancolt Kalevipoeg
motivumaban.

Eszakkelet-Esztorszagban viszont az érids-Kalevipoeg és a népért har-
colé emberi hds alakja Osszeolvad: a f6h6s a népéért valo harcban esik el,
ezzel valik a md nemzeti epossza.

IV.

A Kalevipoeg mindenekel6tt abban kiilonbdzik a Kalevalatol, hogy
sokkal egységesebb a cselekménye 25, Lonnrot kevesebbet alakitott &ssze-
gydjtstt anyagan, neki nem Kkellett prézat versbe szednie, mint Kreutz-
waldnak; ez magyarazza, hogy a finn eposz szerkezete szétesébb, igen sok
epizdédot, mellékeseményt, leirdst tartalmaz. Voigt Vilmos a két mua
hasonlé és eltéré vonasainak elemzésekor utal arra, hogy a ,,Kalevipoeg-
epika” ,,megmaradt a legkezdetlegesebb eposz kialakulasat is megel6z6 fo-
kon”, s ilyen &llapotban a XIX. szdzadban a hivatasos k6ltok e Kalevala-
nal kezdetlegesebb alapanyaghoz fordulhattak 2.

Mig a Kalevalanak tobb féalakja van (Ilmarinen, Vejnemojnen, Lem-
minkejnen, Joukahainen), addig az észt eposz {6hdse kizardlag és egyma-
gaban Kalevipoeg. Mellette testvérei, sziilei, rokonai és ellenségei egyarant
eltorpiilnek, a f6hés mellett csupan illusztrativ szerepet jatszanak. Mig a
finn eposzban a legklilonbdz6bb targyu mondédk — a vilag teremtésének né-
p1 elképzelése, a Szampo-malomért folyd harc, Kalevalanak és Pohjolanak,
a vildgossagnak és sotétségnek kilizdelme stb. — egyarant megtalalhatd,
addig az észtek eposza egyetlen szal koré tomoriil; ez pedig a hés élete,
kiilonos kalandjai és harcai.

Kalevipoegnek mar a sziiletése is rendkiviili embert sejtet. Anyjahoz,
3 fajdtojasbol kelt szépséges Lindahoz a Nap, Hold és csillagok jonnek el
kérdként, de 6 mégis a ,,sas hatan észt foldre érkezett, rendkiviili héshoz”,
Kalevhoz megy feleségiil. Ilyen sziil6ktdl szdrmazik Kalevipoeg, a ,,sarbol
és napsugarbol Osszegyurt” hés fiu, akiben a rendithetetlen bizakodas, a
roppont erfs célratorés, ovéinek szeretete éppigy megvan, mint a hiusag,
hirtelen haragjinak, indulatainak parancsolni nem tudas és a lobbané-
kony, meggondolatian természet. Kalevipoeget — minden hibajaval egyiitt
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— derlis kedélye, tiszta érzelmei miatt az olvasé kénytelen végiil is szivébe
zarni. S hogy népének is mennyire szivében él, azt szépen példazza a IL
ének, mely 6t igy mutatja be 25:

E hés fid nyomdokaba
Foly a folyamoknak arja,
Hulldmzik a tenger habja,
Felh6falka fut rchanva,
Virag indul virulasnak,
Fan madarak danolasznak.
Kalevnak e kedves fiat,
Esztorszagnak régi urat,
Dicséri a dalos ajka,
Osi monda magasztalja.
Alig van oly kicsi kunyhd,
Falu végén meghuzods,
Hol észt fiuk fejledeznek,
Cseperednek szende szlizek,
Melyben az aggok ajka,
Regét ne mondana roéla!
Menj el pajtas, Pdrmumaba,
Vagy a vizes Jirvemaba,
Tag Harjuba térilj aztan,
Loholj Laine ingovanyan,
Haladj Viru hatarain,
Pihkovanak tajékain,
Tara tolgyes erdején tul,
Hajts 4t Alutagan kasul,
Fol egész a finn hatarig:
Mindenfelé monda virul,
Rege regél Kalevfirdl!
Harmattal a hangafiibdl,
Kodnek 6blos kodmenébdl,
K¢l el6 a Kalev-monda,
Falu végén forgolodva,
Rézajté résén keresztiil,

_ Késziklanak a kozébsl,
Vasfalon &t vagva lyukat,
Erctornyckon térve utat!

A rendkivill rokonszenves és népszerli hdésben azonban ugyanaz a
rossz tulajdonsidg van meg, mint Toldi Miklésban: a meggondclatlansag,
lobbanékony, hirtelen haragd természet. Ezek kovettetik el Kalevipeoggel
ifjukoraban azt a két blnt, melyért majd blinhédnie kell és el kell pusz-
tulnia: elesabitja a szigeti szlizet és megdli annak vélegényét, a kovacs-
mester iddsebbik fidt. Mint késébb kideriil, a ledny sajat huga wvolt, aki
nem ¢éli tul ezt a szégyent és a tengerbe veti magat. Ez a motivum pér-
huzamba 4allithaté a gorog Oidipus-motivummal és a Kalevala Kullervo-
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epizoédjaval: ezek a tarsadalmi fejlédésnek azt a fokat tarjdk elénk, me-
lyen a csaldd és a vérségi kapcsolatok rendszere mar kialakult, s a vadsag
koradnak rendezetlen csalddi viszonyait elitéli a kozosség. Emiatt az 6si
blin miatt il 4tok Oidipus csalddjan, emiatt kell Kullervo hozzatartozoi-
nak, s neki maganak is meghalnia, s ez okozza végs6 soron Kalevipoeg
vesztét is.

Halalaig azonban sok dics§ tettet hajt végre: megszerzi a csedakardot,
mellyel a kovacs ill6jét egy csapassal kettéhasitotta. A kard szines leirésa
a népi talalékonysagnak, otleteknek valdsagos tarhaza:

Faradott hét évig folyton,
Fiaival a nagy kardon,
Hét faj ércet ontott egybe,
Igy lett kész a kemény penge.
S hogy a munka tovabb folyjon,
Napokon at dadolt otthon,
Hétféle szent varazsverset,
Legigazibb igét zengett,
Fegyverét a mester verte,
Kovacsolta keményebbre
Hétféle viz erejével,

Hét mezének permetével:
Svédorszégi finom érchél
Volt a penge hétfélébdl;
Fehér eziist a kard lapja,
Aranybol a markolatja,
Kunglai k6 a gomb rajta.
Hétfonatu a kardkoté:
Ezlist rajt a csatnak fele,
Sédrarany a masik fele;
Csat fogai dragakébdl,
Gyurd kovei gydongyébdl.

(75. 1)

Kalevipoeg hazatér ezutdn a csodakarddal; apja végakarata szerint
testvéreivel versenyt vivnak, melynek eredményeképpen & lesz egyediili
kirdlya az orszagnak. A népet megtanitja szantani, vetni, 6 maga is kiveszi
részét a f6ldmunkabsl. Koézben azonban ifjukori bline nem megy feledés-
be; az egész eposznak talan legszebb, legmelegebb liraval atitatott rész-
lete az anyai figyelmeztetés és az apai intés, mely Kalevipceget blinének
jovatételére figyelmezteti:

,.Elszallott az ifju horgas,
Fészkébdl a szép fioksas,
Hogy jo uton szalldogaljon,
Anyja nyomadra talaljon.
Horgascsérii sasmadarti,
Merre készlilsz hazaszallni?
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Be szép voltal, hogy elmenté],
Udvarunkrol utra keltél!

Am a sasfi éles kénme
Artatlan vért onta [éldre:
Egyv kis szliz szivét megdlte!
Két gyilkossag véres vadja
Nem engedi megpihenni,
Szivét banat bardja sebzi;
Eltet adott néki anyja,

Lelkét oda nem adhatta!l
Vigyazz éva, sasfioka:
Kardnak éle konnyen elér,
Tudd meg, hogy vért kivan a vér!
Vége ... jaj, mar nem felelhet
Kedves sziiléd kévé dermedt!”

(90. 1)
*

,»INe sirj, ne sirj, én fiacskam,
Ne keseregj, kedves arvam!
Barhol bolyongsz, édesapad
Sirjabdl is vigyaz read,
Véletlen, ha blnbe estél,
Jova-tenni torekedjél!”

(98. 1)

Kalevipoeg ezutan felveszi a harcot népe minden ellenségével, a go-
nosz finn varazsloval, az ordogfiakkal és a levegé tlindérével. Kozben a
csodakard a Kiiipe-folyéba esik. O azonban ezt nem veszi ki onnan, hisz
az ifjukori blinére emlékezteti és azt a kétértelmd atkot mondja ra, hogy
ha el6bbi gazdaja megkozeliti, vagja el annak labat.

Am az alvilag sotét hatalmai nem nézik jo szemmel, hogy hésiink meg
akarja valtoztatni a vilédgot: a régi, széttoredezett, elszigetelt, falusi életre
korlatozott, onmagéba és sajat zord babonaiba zart régi vilag helyett egy
egységesebb, erdsebb birodalmat akar épiteni. E komoly munkét at-at
sz0vi az egészséges népi humor is: amikor Kalevipoeg és Alev a Kikerpera-
mocsarat zsindérral és lécekkel kezdik felmérni, a vizi 6rddégdt is megtré-
faljak; raijesztenek, hogv a Mustapalli-folyét is elrekesztik. Az 6rddg azt
igéri, megtolti sapkajukat arannyal, mire Kalevipoeg és tarsai alkura lép-
nek vele; csakhogy sapkajuk alatt a foldbe mély godrot furnak, s a lyukas
sapkat hidba toltogeti kincesel az 6rddg, sose lesz tele. Az igy nyert kin-
cset Kalevipoeg varépitésre hasznalja fel. Kozben kétszer jar a pokolban
ahol legyézi az alvilag fejedelmét, megtréfalja az ,,6reg Szarvikot” és sok
kincesel tér vissza. A XV. ének az észt népi humor gydnyodrld bizonyitéka
Kalevipoeg finom szellemességgel veri vissza és teszi nevetségessé az drdog
sogoranak minden tdmadd jellegl kozeledését.

Az észt eposz hfse azorban nem elérhetetlen magassagban lebegé
misztikus nagysag, természetfeletti jelenség, hanem egészséges, testileg-
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lelkileg kiegyensulyozott ifju. Joggal irta réla Képes Géza: ,,az észt eposz
hdse egyiitt lélegzik a természettel”. Ha az erd6ben eltéved, a madarak

igazitjak utba:

Kalev hési fia mostan
Eltévedt az avarosban,
Rigo rikkant a bozotbdl,
Fénn a feny6éfan kaxukk szoél:
»Nyugat irdnyaban indulj,
Naplemente felé fordulj!”
,,Okos népek, hala néktek,
Tollkontost kisvezérek!”
Szl Kalevfi j6 kedvében
S lépegetni kezd serényen,
Nyugati taj iranyéaba,
Naplemente felé vagva.

(67. 1)

Az észt mondak szerint ahova Kalevipoeg fejét letette wvagy leiilt,
vagy egy kovet megragadott, a hatalmas nyomokat ma is 6rzik a sziklak.

Az eposz utols6, XX. énekében népe elnyoméi ellen harcol Kalevi-
poeg. Itt a legtobb tanulmany csak a német lovagrendrél szél, mint az
észtek halalos ellenségeirsl 26. Ezzel szemben mind a tortérelmi vizsgalo-
das, mind az eposz XX. éneke azt tanusitja, hogy a kérdés nem ilyen
egyszeri. Mert igaz, hogy az észtek

Olre mennek az ellennel,
Vaspancéla vértesekkel,
Kik messzirél jottek hajon,
Partjainkra hogy kiszallva,
Bajt ontsanak az orszagra.
(287. 1)

Ezek kétségteleniil a német lovagrend tagjai lehettek. Sokkal nagyobb
terjedelemben szdl azonban a XX. ének a tobbi ellenségrol:

Hangyaként nylizsgé polyakok
Vérre szomjas vad tatarok
S litvanoknak slrd népe
Kémeiktél hiril vették,
Hogy ott jarnak a leventék.
Ismét kigyul a vész erre,
Széguldoz a harc szekere,

S Kalev kemény fia Gjra
Ellenségit iti-zuzza;
Pusztitja a polyakokat,
Tiporja a tatarokat,
Polyakfejet annyit leszed,
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Mint a mezdn eperszemet,
Mogyorot a bozot bokran,
Jégszemet a vihar multan,
Masfél réfnyi magassagig
Holtak hevernek a réten,
Testiik aldl vér viragzik
Ot arasznyi szélességben.
Aztan tédul a tatarhad,
Ezzel all ki tancra masnap.

1289—290. 1.)

Az észtek f6ldje tobb, ekkoriban katonailag erésnek szamité nép lako-
helye kozott tertilt el; ugyanigy kellett a rablé tatdrhordak ellen védekez-
nie, mint a lengyel, litvén, vagy német lovagrendi terjeszkedés ellen. Vé-
gil is a maroknyi észt nép nem alihatott ellent a tobb oldalrél is rédnehe-
zedd nyomadasnak, szinte sziikségszerlnek tekinthetjiikk, hogy wvalamelyik
erésebb szomszédja fennhatésidga ald keriilt. A legerSsebbnek a német lo-
vagrend bizonyult, s az észteket végiil is ez igzta le. De hogy nem var-
hatott volna e kis népre akkor sem jobb sors, ha tatar, lengyel, vagy lit-
van uralom ala kerlilt volna, az kitlinik a XX. énekbdl, mely az ezek elleni
elkeseredett, hosies klizdelmet énekli meg.

A harcok soran egyre fogynak az észt hésok; Kalevipoeg melldl sorban
hullanak el vitéz tarsai, rokonai; végiil 6t is eléri végzete: bujdosdsa koz-
ben sajat csodakardja vagja le labat, melyet 6 dobott a Kiadpe-folydba.
Hogy haldla milyen nagy mértékben szimboéluma az észt nép elbukasdnak
is, azt mutatjak az aldbbi meghatdan tiszta, fajdalommal telt sorok:.

Kalev fia orditésa,

Szornyd segélykialtasa,

Amint vonaglik, verg6dik,

Folhat egész a felhokig;

Onnan is még odébb szillva,

Folesap a menny magasara,

Fels6 apank hajlékaba.

Kalev fia kialtasa

Nem pihen egy arva percre,

Most is sir az mindordkre,

- Eszt nép fiai szivében,

Eszt £61d lanyai lelkében!

Sok, sok szazad messze szallhat,

El nem némul ez a banat,

Mig az utolsé regésre

R4 nem fordult a sir féldje.
(297 1)

A tulvilagon Kalevipoeg az alvilag 6re lesz, s egyik kezével annak
sziklafaldhoz néve vigyaz, hogy az észt f66rdog ,,Szérvik a féldre fol ne

222



szokjék”. Szikldhoz bilincselésének motivuma egyben a nép szabadsaga-
nak is szimboéluma. Az eposz a toretlen hit kifejezésével zarul:

De egyszer csak deriil korszak,
Hogy a faklyak mindkét felsl
Largot vetve follobognak,
S kébilincsbél a hés oklét
Kiolvasztja a tliz ismét.
S Kalev fia visszatér még:
Hoz hazankra boldog békét,
S ujja alkotja észt népét!

(301. L)

A magyar finnugristdk koézlil Hunfalvy P&l ismerte fel elséként a mui
jelentéségét; mar az észt nyelvi kiadast megelézen, 1856. oktdber 13-an
»Az észt vagy vird irodalomroél” tartott akadémiai felolvasasaban jelzi,
hogy Kreutzwald ,,a Kalevfijat illet6 mondakat szandékozik egybegytijteni,
s a megmaradt rundk 6ltézetébe visszatenni. Feladata merész, mert nép-
mondékat akar helyredllitani... Kreutzwald munkéaja, ha sikeriil, magara
és foldijeire nagy hirt fog arasztani” 27,

A megjelenés utan, 1871-ben lelkes hangon ir az eposzrol 28, mely ké-
s6bb Szilady, majd Vikar Béla részletforditdsai utdn Ban Aladar miivészi
tolmacsolasaban kapta meg meélté magyar formajat, s 6rok bizonyitéka
annak, hogy kis nép is lehet 6rzdje egyetemes értékeknek, s létrehozhatja
az emberi reménynek és csalédasnak, 6romnek és fajdalomnak, kiizdelem-
nek és helytallasnak feledhetetlen megfogalmazasat.
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» RAJIEBUITOET” HAITHOHAJIBHBIN 310C 9CTOHUU
K 170 JETHIO €0 JHA POKIEHUA OPHAPHUXA P. KPANIBAJIBIA

HuwtBaH Buukeu

Hanuonanuuit anoc 3croHud ,KaneBunoer” U mo sTHorpaduueckoil HEHHOCTH M 11O
9CTETHYECKOMY YDPOBHIO DaBHOLEHEH APYFHM aHAaMOIHUHBIM NPOM3BEAECHHAM 0OJbLIINX €BPO-
nefickux HapomoB. Tem He MeHee B Berpud OH H3BECTEH TOJIbKO H3KOMY KpYTy JIHL, H
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B 3TOM OTHOWEHHM OTCT&lT Hanpumep ot ,,Kajesaibl”. MMCHHO T0oaToMy Hacrosiuiasi pa-
6oTa xoueT NpuBJeYb BHHMaHHe K HEKOTOPBIM XYA0XKCCTBEHHBLIM 0COOEHHOCTSIM 3TOFO
BCYUHOKPACHBOTO NPOH3BEAEHHS1 3CTOHCKOI0 Hapoga, H OJHOBPEMEHHO K OXHOMY H3 COCTa-
BHTeJIcH 3Toro snoca — Ppuapnxy Peiinxoapny Kpaiiusanbay, usé 170 setHe co JHsi
POMCJIEHHSI MBI OTMeE4aeM.,

Opnnoii 13 ocobeHHOCTEH KOMIIO3MLIMM BCTOHCKOrO 9110ca, B O'TIH4YHH oT ,,Kanepansr”,
SIBJISICTCSl HaJIMyhe CAUHCTBeHHOH LeHTpasbHoil ¢urypsl — HKaseeunosra, a o0cCTajbHble
repoH CTaHOBATCSI He3HAUYHTEeNbHBIMH PSIAOM C HHM. JleiicTBHe pasBHBaeTCst B OJHOM Harl-
paBpJieHHH 0 KOHILA NOKa3biBasd »KH3Hb FJIABHOrO repes. Hamm uuTaTthl JJOKasbBAWT, YTO
¢urypy KaJieBHnoara 3CTOHCKHI Hapoj 4yBCTBOBaJI CBOeH M HaJefHJl e€ 4es0BCUCCKHMH
yepTaMH NPUCYIUMH BCeMy Hapojay. KaleBHmosr, He CBepX'beCTeCTBCHHOE CYIUECTBO,
a ueJIOBEK M3 KpoBH M Msica. Ero mobGemy Hapod uyBCTBYeT CBOef, a B €ro mnopaKeHHu
BHIUT CBOIO CyALOY.

INponuspiBaouMii Bech 310C HAapOAHBI HOMOD BMCCTE € MaCTEPCKMMH JIHPHUECKHUMH
OTCTYMJICHHAMH MOJHMMAlOT 3TO NPOH3BEJAEHHC HA BLICOKHH XyM0)(CCTBEHHbII YPOBEHb,
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