TAKACS JUDIT
Eszterhdzy Kéroly Egyetem, Eger

A FINN HELYESIRASROL MAGYAR SZEMMEL!

1. Bevezetés

A finn helyesirdsrél sz6l6 Osszefoglalémnak kettds aktualitdsa is van. Az idei év cente-
ndrium Finnorszdgban: szdz éve, 1917. december 6-dn vélt az orszdg fuggetlenné, s erre
az elmdlt hénapok folyamdn szdmtalan konferencidval, eléaddssal, kulturdlis esemény-
nyel emlékeztek, melyekhez eléaddsommal magam is csatlakozom. Mésrészt pedig egy
helyesirdsi versenyen mutatom be egyik rokon nyelviink helyesirasi rendszerét, s a Nagy
J. Béla Kdrpdt-medencei helyesirdsi versenyen indulék a magyar ortografidrdl az dtlagostdl
bizonyosan t6bb elméleti és gyakorlati informdci6val birnak. Felmeriilhet a kérdés, hogy
miért lehet hasznos szimukra emellett az alapos tudds mellett még a finn helyesirdst is
megismerniiik.

— Kuka tuo poika on?

— Hin on Antti.

— Kuka tuo tytté on?

— Hiin on Kaisa — olvashaté a minden bizonnyal sokak szdmdra ismerds pdrbeszéd
a Karanko—Keresztes—Kniivild-féle finn nyelvkonyv (1985: 35) els6 lapjain. Ez a konyv
és ez a par mondat volt sokunknak a finn nyelvvel val6 elsd taldlkozdsunk. A magyar
szakosoknak nyelvtorténeti képzésiik egyik fontos része a finn nyelv tanuldsa (bdr sok
esetben az érdkon nem a gyakorlati nyelvoktatdson, hanem a magyarral val6 6sszeve-
tésen van a hangsily). Az elz8leg emlitett parbeszéd alapjin példdul a nyelvi rokonss-
got bizonyitd, kozos alakbél szdrmazd kérdészék, létige, (tévolra mutatd) névmdsok és
a szokincs (poika - fi1i) bizonyos elemei is bemutathatdk.

A finn helyesirdssal a nyelvészeken kiviil elsdsorban a nyelvet tanuldk taldlkoznak, 4m 6k
a finn helyesirdsbdl valészintileg csak az irdsjegyek és lejegyzés magyartdl eltérd sajétossdgait
ismerik meg. Ugy vélem azonban, hogy mindenképpen érdemes ezt a teriiletet kézelebbrdl
megvizsgdlni, mert a kitekintés, a magyarral valé dsszevetés érdekes tapasztalatokkal és ered-
ményekkel jirhat, s akdr hozzdjarulhat a magyar helyesirds szabdlyainak jobb megértéséhez is.

1 A kutatdst az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatdsi kapacitdsok és szolgdltatdsok komplex fejlesztése
az Eszterhdzy Kdroly Egyetemen" cim( projekt tdimogatta.
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2. A mai finn helyesirds és el6zményei

2.1. A finn helyesiras térténete

A finn korpusztervezés helyesirdsra, illetve a helyesirds torténetére vonatkozé részét
Petteri Laihonen 6sszefoglaldsa (2010) alapjan mutatom be.

A kozgondolkodds szerint a mai finn nyelvben egy-egy betti mindig ugyanazt a hangot
jeloli, vagyis agy irunk, ahogyan beszéliink. Ez Osszességében ma is igaz, legaldbbis
példdul az angollal 6sszehasonlitva (Savolainen 2001: 114), a helyesirdst illetéen azonban
ez a helyzet hossza torténeti folyamat eredménye.

A finn bibliafordit6, Mikael Agricola (15102—1557) tevékenysége a helyesirds, a standar-
diz4cid, illetdleg a modernizicié teriiletén egyardnt jelentds volt: 8t tekintjiik az irott finn
nyelv megteremtdjének. Agricola szovegei azonban még elsésorban forditdsok voltak, s
készitéjitk Hikkinen szerint a minél pontosabb, szé szerinti forditdsra torekedett, vagyis
fontosabb volt szdmdra az eredetivel valé megegyezés, mint a célnyelvi meghonositds
(2007: 62). Nem torekedett a hang és a bet(i egyértelm(i megfeleltethetSségére, ugyanis
idegen nyelvd, elsésorban indoeurdpai mintdk alapjdn alakitotta ki a helyesirdsi gyakor-
latét (Hakkinen 2007: 66). A finn eredet(i kifejezések lejegyzéséhez latin, német, svéd és
gbrog mintira a b, ¢, f, ¢, w, x, z betliket is haszndlta, amelyek a mai helyesirdsban csak
idegen szavakban fordulnak el (Hikkinen 1994: 171).

Agricola XVI. szdzadi helyesirdsa abban is kiilénbézik a maitél, hogy nem volt kévet-
kezetes, néhdny hang jelolésekor (kiilondsen a hosszu és a révid hangok lejegyzése sordn)
ingadozott (az e jeldlte példdul az [e] és az [4] hangot is, a 4, ¢ és ¢ betlik pedig egyardnt
a [k] hangot jel6lték), és természetesen régebbi nyelvallapotot tiikrozott.

Agricola nem tudta leforditani az egész Biblidt, a teljes finn nyelvi biblia csak 1642-
ben jelent meg. Ez a munka kb. 200 évig meghatdrozé6 volt a finn irott nyelv vonatko-
zésdban (az utolsé a Lizelius szerkesztette viltozat 1776-ban). Az 1642-es forditégdrda
Agricoldhoz képest néhdny véltoztatdst vitt véghez. A helyesirdsban torekedtek arra, hogy
az egymidshoz kozeli hangokat kdvetkezetesebben kiilonbéztessék meg, példdul az i-,
u-v, e-d jellése mér kozel 41l a mai finn nyelvre jellemz8héz (Hikkinen 1994: 177).

2.2. A mai helyesirds alapelvei

a) A jelek

A finn helyesirds latin bet(s, fonematikus helyesirds (azaz leirdskor a kiejtést és széeleme-
ket titkroztetik). F& alapelve, hogy minden fonémdnak sajit jelolési médja van (egyet-
len bettt) (Minya 2009: 68). A magyartdl eltéré hangot jelol a magdnhangzék koziil
az a (alsé nyelvélldsa palatdlis veldris, mint a palécban az d), az ¢ (k6zépsé nyelvalldsa
illabidlis palatdlis, fonetikus jele: é), 4 jellel pedig az alsé nyelvélldsa palatdlis illabidlist
jelolik (melynek a magyarban ¢ a jele). A magdnhangzérendszert érintd helyesirasi eltérés
az is, hogy az 7 hangot a finnben y bet( jelzi.
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A finn kéznyelv a magyartdl eltéréen tartalmaz diftongusokat is, melyekbdl 16 van,
nyilé az uo, yo, ie, zéruld az ai, oi, ui, di, ei, dy, 0y, au, ou, eu, iu, pl. tyo 'munka’, koulu
’iskola’, suomalainen finn’.

A finn mdssalhangzérendszer sokkal egyszer(ibb, mint a magyar. A z6ngés zdrhangok
koziil a koznyelvben a & és a g csak idegen szavakban (f6leg a szlengben) fordul el§ (bileeti
‘buli’, glogi forralt bor’), ugyanigy, mint az f (farkut *farmernadrdg’), bdr a partvidék
nyelvjrdsaiban a svéd hatds eredményeképpen megvannak ezek a hangok is (Hakulinen
2004; Jarva 1997; Maticsak—Tarvainen 2018: 9).

Taldlunk néhdny olyan jelet is, amely hidnyzik a magyarbdl: ilyen a nyelv svéd eredett
szavaiban megjelend 4 (hangértéke o, pl. Turku svéd nevében: Abo), a mdssalhangzok
kozott pedig a jovevényszavakban eléfordulé § (posztalveoldris spirdns, amit a magyar-
ban s bettivel jel6link).

A hosszusdg jelolése a finnben logikusabb, mint a magyarban, hiszen mig a magyar
helyesirds mellékjellel jeloli a magin- és betlikett6zéssel a mdssalhangz6-hosszusdgot,
addig a finn mindkét hangtipus hosszusdgdt bettkettdzéssel jeloli, pl. uusi *0f’, ulkomaa
kilfold’, totta igaz’, kukka virdg. A hossza-rovid korreliciénak mindkét hangtipus
esetén jelentésmegkiilonboztetd szerepe van: tuli 't4z’ — tuuli szél’ — tulli vam’.

b) Az irds és az ejtés eltérései

A finn helyesirds pontos és kovetkezetes, csak nagyon ritkdn nem tiikrozi a kiejtést.
A mai finn helyesirdsban egy beti mindig kovetkezetesen ugyannak a hangnak a jele,
de az allofénokat nem jelolik, pl. a % és g elStt képzett palatoveldris # hangot (pl.
langat, Helsinki) is [n] bettvel jeloljiik (Savolainen 2001: 114). Ejtés szerint irjak azon-
ban a névszékban és igékben megjelend fokvaltakozdst (apu > avun, antaa > annan) és
a szuffixumokban jelentkez asszimildcidkat, pl. a participiumban (tul + nut > tulluz).

A nazdlisokat érintd képzés helye szerinti asszimildciét nem rogziti a helyesirds, pl.
pojan pallo [ejtése: pojam pallo], menen pois [menem pois], pojan kaveri [pojan kaveri].
Ezekben az esetekben a szé végi 7 kiejtéskor homorgdn (azonos helyen képzett) méssal-
hangzévd valtozik, dm ez a teljes asszimildcidhoz hasonléan (pojan maila [pojam mailal)
azon ritka jelenségek egyike, melyet a finn helyesirds nem tiikroztet.

Nem jeloli a helyesirds a véghangkettdzést (loppukahdennus) sem. Ez a jelenség dlta-
laban akkor fordul elé, mikor a maginhangzéra végz8d6 sz6t médssalhangzds kezdet(i
koveti. Ezekben az esetekben (nyelvtorténeti okokbdl) a sz6 eleji mdssalhangzé megnyu-
lik pl. anna minulle [ejtése: annam minulle], tule tinne [tulet tinnel, en saa siti [en saas
sitd], ei voi olla totta [ei voi ollat totta] (Savolainen 2001: 191).

¢) Egyéb sajitsdgok

Sokan mondjék, hogy a finn helyesirds azért konnyebben tanulhat6, mint a magyar, mert
a finnben sem mozgdszabdly, sem szdtagszdmlaldsi szabdly nincs. Ennek koévetkeztében
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azonban olyan — sokszor igen hosszti — sz6alakok, tobbszorosen dsszetett, jelentésstiritd jellegl
osszetételek is létrejonnek, melyeket magyarra gyakran nehéz leforditani, néha csak koriilirds-
sal lehetséges, pl. kuumailmapallolentolahjakortti kértya, mellyel hélégballonos repiilést
ajandékozhatunk’, ydinvoimalaitosonnettomuus "atomerémi-szerencsétlenség’. Sok esetben
azonban az egybe- vagy kiilonirds jelentéskiilonbséget is takar, pl. saman tekevi 'ugyanazt
tev8’: samantekevi ‘mindegy, egyre megy’, didinkieli’anyanyelv’: didin kieli’az anya nyelve’.

A nagykétdjelet a finnben is gyakran alkalmazzdk kezdd- és végpont megaddsdra, pl.
20-30-vuotiaat "a 20-30 évesek’, illetve tulajdonnév és koznév Gsszekapesoldsakor, pl.
Suomi-Ruotsi-maaottelu ’Finnorszdg-Svédorszdg-mérkdzés’, de elfogadhaté alaknak tartjak
a genitivusos szerkezeteket is ugyanennek kifejezésére, pl. Suomen ja Ruotsin maaotteln.

A magyar helyesirdsi szokdsokkal szemben a finn sok esetben ad szabad valasztdsi lehe-
t8ségeket is, azaz mindkét alakot helyesként fogadja el, pl. kielten opetus és kieltenope-
tus (nyelvek oktatdsa’), dljyn tuonti és oljyntuonti (olajbehozatal’) (Minya 2003: 71). Ez
kifejez8en utal a finn helyesirds egyik legfébb jellegzetességére: arra, hogy a helyesirdsi
ajanldsokat valéban ajdnldsnak és nem szabdlynak tartjik.

d) A helyesirdshoz kapcsolédé kiadvinyok

A magyarhoz hasonlé helyesirdsi szabdlyzata a finneknek ugyanis nincs, de kétsé-
gek esetén két magyarhoz hasonlé profili nyomtatott kiadvanybdl tdjékozédhatnak.
A Kielitoimiston oikeinkirjoitusopas (A Nyelvi iroda helyesirdsi kalauza) (Kankaanpii
2017) cimd kiadvdny helyesirdsi ajinldsokat tartalmaz, melyeket a Kotus (Kotimaisten
kielten keskus, Honi Nyelvek Intézete) Nyelvi iroddja és a Finn nyelvi bizottsdg dllit
ossze. Ez a kiadvdny betlirendbe szedve tartalmazza a helyesirdsi ajinldsokat, dm ezek
nem csak kifejezetten helyesirdsi jellegtick (kitérnek a jelek hasznalatdra, a roviditésekre,
a felsoroldsokra, a szétagolds és az elvilasztds szabdlyaira, nevek kiilén- és egybeirdsd-
nak kérdéseire), hanem tartalmaz nem szorosan helyesirdshoz kapcsol6dé tudnivaldkat
is (ilyenek pl. a levélirds és forrdsmegjelolés, azaz a hivatkozds szabélyai, bekezdések
kérdése, tartalomjegyzék és lapszdmozas kialakitdsa).

A misik, helyesirasi kérdésekben tdjékozdddshoz ajdnlott nyomtatott kiadvany az Unsi
kieliopas (U] nyelvkalauz) (Itkonen—Maamies 2012). A hagyomdnyos helyesirdsi kérdések
mellett (kis és nagy kezddbetik, irdsjelhaszndlat, kiilon- és egybeirds, betli- és moza-
iksz6k helyesirdsa, egyszer(i és Gsszetett szavak roviditése, szdimok lejegyzése bettivel és
szammal, illetve az ehhez kapcsolédé kérdések) ez a kiadvdny is szdmos kiadvdnyszer-
kesztéshez és tipogrifidhoz kapcsolédé tudnivaldt tartalmaz.

Sokan fordulnak helyesirdsi kérdéseikkel egyenesen a Honi Nyelvek Intézetének tandcs-
adé szolgélatdhoz (Kielitoimiston ohjepankki), amelynek logikus szerkezet(i, kénnyen
hasznélhaté honlapjdn® a helyesirdsi kérdésekben témakorok alapjan kereshetiink (irdsje-
gyek, szdamok, roviditések; nevek; szavak; mondatok; szoveg), de a szolgalat nyelvhaszndlati

2 htep://www.kielitoimistonohjepankki.fi/ (2019. 01. 24.)
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problémék esetén is el kivin igazitani, pl. hogyan koszonjiink el egy levél végén, vagy
hogyan roviditsiik levélben a cimeket, fokozatokat. A honlaprél tulajdonnevek helyesirs-
sdval kapcsolatban két link is elérhetd: ezek a leggyakoribb kereszt- és csalddnevek legfon-
tosabb ragozott alakjait (dltaldban a nominativust, genitivust, partitivust és allativust)
mutatjdk meg, Erdemes megjegyezni, hogy a finn helyesirds megengedd szellemében ezek
kozott is sok pdrhuzamos alakot taldlunk, melyek mindegyike elfogadhaténak, helyesnek
mindsiil. Aki azonban ennél is gyorsabban, azonnal szeretne vilaszt kapni, telefonon is
megkeresheti az iroddt, ahol jelenleg hat nyelvész vdrja a kérdéseket.

3. Osszegzés

Tanulmidnyom célja a mai finn helyesirds legfébb jellegzetességeinek bemutatdsa volt.
Annyi bizonyosan dllithaté, hogy a finn helyesirds rugalmasabb és megengedébb, mint
a magyar, s ez a szemlélet visszakoszon példdul az érettségi dolgozatok értékelésekor is.
A finn értékelés sordn a magyarhoz képest tobbréttien (Horvith véleménye szerint ,humd-
nusabban”) birdljdk el a helyesirdsi vétségeket: kiilonbséget tesznek példdul a véletleniil
becstszott hibdk, elirdsok és helyesirdsi hibdk kozote (Horvéch 2010).

Annak megitélésére azonban, hogy logikusabb-e vagy kénnyebben tanulhat6-e a finn
helyesirds, mint a magyar, nem véllalkozhatok. Nem is biztos, hogy olyan egyszer(i ennek
eldontése, ahogy elsd pillantdsra ldtszik, hiszen példdul a sokak dltal kdrhoztatott magyar
sz6tagszdmldldsi szabdly azonnal mds szinben tlnik fel, ha megldtjuk a sokszor 35-40
betlibdl (akdr 15-20 szétagbdl) dll6, tobbszordsen dsszetett finn szavakat. Az viszont
bizonyos, hogy egy nyelv leirdsi rendszerét alaposan megismerve bepillantdst kaphatunk
a nyelvet beszél6k kultardjéba, igy a finn ortogréfidnak és helyesirds-torténetnek a megis-
merése is eszkoz lehet a finn kultdra és torténelem alaposabb megismeréséhez.
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