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ABSTRACT:(Language cultivation in the media: the problems of the
phonetics and right pronunciation) The author examines the language
cultivation in the Hungarian media with a special emphasis on phonetics
and right pronunciation. The newspaper articles, the radio and television
programmes on this theme are classified and analysed.

A sajtd, a radid és a televizié nyelvmiivel6 munkassaganak legszélsé-
évtizedet attekintve megallapithatd, hogy egyes idGszakokban alig foglal-
koztak ezzel a targykdrrel, maskor viszont megkiildnboztetett figyelemmel
voltak iranta. A follelt adatok (cikkek, kdzlemények, miisorok) alapjan
tobb szakaszra bonthat6 a vizsgalt negyven év.

1.1. 1945 és 1953 kozott csupan elszortan jelentek meg idevago kozlé-
sek, ezért 1ényegi megallapitasokat nem lehet tenni.

1.2. A kiejtés 1954-t6l valt 6nallo nyelvmiivel6 agga a sajtoban és a
radidban. 1964-ig az dsszes nyelvmivel6 kézlemény 5%-a tartozott e cso-
portba.

1.3. 1965-t81 1975-ig a legnépszenibb nyelvmiivels teriletek kozé
szamitott a hangtan és a beszédtechnika a sajtoban (10%). A radiodban és a
televizioban ekkor még hianyzott a vele kapcsolatos rendszeres foglalko-
zas.

1.4. 1976 utan a sajtoban csékkent az érdeklddés a beszédmiivelés
irant, a radio viszont allandé féorumot biztositott a témanak.
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2. A négy korszak részletes bemutatasa

2.1. 1945-1953. A nyelvmiivelésiinket athato elvi vitak kozepette ke-
vés figyelem jutott a kiejtési gondoknak. JO kezdeményezésr6l mar 1946-
ban beszamolhatott a sajtd, amikor szolt a radiobemonddk képzésérdl, de a
tovabbi cikkek elmaradtak. Maga az irds viszont témajaban tipikus és el-
remutatd: késébb is mindvégig fontos szerepe volt a radionak, illetve a te-
levizionak, s az orszag nagy nyilvanossaga el6tt megszolalo hivatasos be-
sz¢16k gyakran keriiltek a nyelvmivel6 cikkek vizsgaldodasanak kézéppont-
jaba.

A radid nyelvi témaji elGadasai ekkor nem tértek ki idevago kérdések-
re (Msn. 1945-1946: 40; 1947: 95), csak a nyelvészeti szaklapok foglal-
koztak a témaval (SEBESTYEN ARPAD: Nyelvmiivel§ irodalmunk 1945-t3l
1960-ig. MNy. 1961: 368).

Tobbéves kihagyast kévetden csak 1952-bél és 1953-bol vannak jra
adataink: a Magyar Radi6 cimii lap — melynek utodja lett a Radio- és Tele-
vizioljsag —, valamint a Magyar Nemzet Radiobiralat einevezésii rovata
egyre gyakrabban talalt javitanivalot, az utobbi példaul a bemondok hang-
anyaganak targyhoz ill6 megvalasztasat (1953. jan. 6. és aug. 19.).

A hangtani és beszédtechnikai cikkek ilyen kis szdmat azzal magya-
razhatjuk, hogy a nyelvészek ekkor még nem jelentkeztek a népszerti sajto-
ban, s ezek a kérdések a ,miikedvel8” nyelvészek szamara (SEBESTYEN
szbhasznalata; i. h.) elég nehéznek bizonyultak.

2.2. 1954-1964. A masodik idGszakot a korabbinal fokozottabb érdek-
16dés jellemezte, bar jelentSs ingadozast tapasztaltunk.

Biztatdéan indult ez a periodus: egyik évr6l a masikra hirtelen megug-
rott a helyes kiejtéssel foglalkozo publikaciok szama, s kivételesnek tekint-
hetjiik a cikkek magas aranyat (1954: 19 iras — 10%). Figyelemre mélto,
hogy a vidéki lapok hatszor szoéltak a témardl, holott az 1950-es években
hidnyolnunk kellett a févaroson kiviili sajté nyelvmiivelését. Ennek az a
magyarazata, hogy a tijnyelvi és a tajszolasi sajatossagok bemutatasara ek-
kor mar siiribben vallalkoztak a helyi kiadvanyok, mint a kozpontiak
(Debreceni Néplap 1954. apr. 22., dec. 25.; Dunantali Naplé 1954. apr. 25.
stb.).

A Magyar Radié cimii lap 1954-ben ugyancsak hat irast szentelt kiej-
téslink gondjainak, koziiliikk kiemelkedik a magan- és massalhangzok id6-
tartamanak helyes ejtésmodjaval foglalkozé vitasorozat, melyet LORINCZE
LAJOS dsszegezett (nov. 22—-28. kdzotti szam).

Az Edes anyanyelviink cimi radiomiisor rendszeresen sz6lt nyelvja-
rasi sajatossagainkrol (kb. 5%).

1955 utan a sajtéban idGlegesen visszaszorult a nyelvmiveld cikkek
soraban a hangtan, mert akkor fontosabb, idészer(i témak jobban lekotottek
a figyelmet (pl. a helyesiras, az AkH. 10. kiadasa koriili vitdk miatt). 1963-
ban kezdddott el a kozlemények szimanak és aranyanak az a ndvekedése,
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amely elvezetett a gazdag példaanyaggal jellemezhetd kovetkezd idGszak-
hoz. Boviilt a tematika: a helyes magyar ejtésmod mellé folzarkoztak az
idegen szavak kiejtésének nehézségeit taglalé irasok. Nemritkan vitdkra
keriilt sor (pl. a Magyar Nemzetnek az & 6 valtakozasardl, az ¢ hang tal-
tengésérdl, 1964. nov. 21., dec. 6., 13, 20. stb.).

Ekkor még féleg a szinvonalas rovattal biiszkélkedd lapok (Magyar
Nemzet, Elet és Tudomany) térekedtek tudatosan arra, hogy kiejtésiink
gondjait ecseteljék. A helyzet egyoldalusagardl arulkodik a kévetkezd adat:
1964-ben 30 sajtotermék koziil minddssze haromban jelentkeztek hangtani
problémakkal. Ra egy évre viszont drvendetesen megvaltozott ez a szeren-
csétlen arany.

2.3. 1965-1975. 1965 nem véletlentil tekinthetd hatarpontnak: oktober
22-23-an rendezték meg az egri kiejtési konferencidt. Kozvetve ugyan ez is
hozzajarulhatott a beszédtechnika iranti érdeklédés fokozodasahoz, kozvet-
leniil mégsem mérhet6 le a sajtoban a tanicskozas hatasa. Minddssze ha-
rom hiradasbol értesiilhettek az olvasdk e fontos eseményrdl (Népszava
1965. okt. 22., Hajda-bihari Napld 1965. okt. 31., Kéznevelés 1966. jan.
21.), és csupan egyetlen bdvebb attekintés sziiletett, FERENCZY GEZA jo-
voltabol (Somogyi Néplap 1967. dec. 24.). Ezekben az években éppen
FERENCZY volt az a nyelvész, aki a legtobbszor emelt szo6t a helyes kiejtés
igyéért a napi- és a hetilapokban (pl. 1969—70-ben hét cikk: Magyar Hirlap
1969. jan. 2., 16,; Elet és Tudomany 1969. 49.; 1970. 1., 28., 31.; Radi6- és
Televizidjsag 1970. 1.)

A sajtonal kozvetlenebb modon tiikréz6dtek a konferencia hatarozatai
a radio és a televizid tevékenységében. Haromtagh bizottsagot jeldltek ki a
helyzetelemzés elkészitésére és a feladatok megallapitisira (DEME
LASZLO, LORINCZE LAJOS, RACZ ENDRE), am a kivant folytatis elmaradt.
1967-t6] intézményi szinten megszakadt a radié nyelvével valo rendszeres
foglalkozas (eltekintve a hivatisos beszéldk sziikséges képzésétil). Az egri
kiejtési konferencia hatarozata, mely szerint el kellett volna érni, hogy be-
szédhibas ember sem szerz6ként, sem riportalanyként, sem pedig mas mi-
ndségben ne keriilhessen mikrofon elé, utopianak bizonyult.

A hatvanas évek masodik felében el6szor probalkozasok, helyi kez-
deményezések, majd orszigos mozgalomma terebélyesed6 rendezvényso-
rozatok iranyitottak a kézfigyelmet a szép magyar beszéd ligyére. A PECHY
BLANKAtO] még 1960-ban alapitott Kazinczy-dij, kés6bb az iskolai verse-
nyek mind t6bbszér jelentkeztek hirek, tudositasok, beszamolok formaja-
ban a napilapok hasabjain. Ezek nagy része azonban nem igazi nyelvmiive-
16 cikk, hanem informacidkat k6zI16 iras.

A sajté nyelvmiivelését attekintve kiemelésre kivankoznak az 1971 és
1975 ko6zotti évek, mivel a legtobb beszédmiivelési targyt cikk ekkor jelent
meg (pl. 1971: 31, 1973 és 1974: 27-27; az Gsszes nyelvi iras 11%-a, akar-
csak 1967-ben). A kozlemények érintik a legkiilonfélébb szakteriileteket,
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példaul: a beszédtempd (Magyar Hjasag 1973. 52.), az idegen nevek (Ma-
gyar Nemzet 1973. nov. 7. stb.), a betliszok (Radi6- és TelevizioOjsag
1973. 38.), a hangsulyozas (Magyar Nemzet 1973. 4pr. 4. és 15.), az e - €
megkiilénbdztetése (Dunantali Naploé 1973. maj. 3., Elet és Irodalom 1974.
szept. 7. stb.), a részleges hasonulas és az Osszeolvadas ejtése (Radio- és
Televizidhjsag 1974. 42.), valamint sok egyéb téma.

Ugy tlinik azonban, mintha a cikkirék ekkor mindent elmondtak vol-
na, mivel a kovetkez6 évtSl hirtelen megcsappant a beszédtechnikai-
kiejtési cikkek szama. Aranyuk 1976-ban 3% ala csokkent, de ez mar a
gyér példaanyaggal jellemezhetd utolso idészakba tartozik.

2.3.1. A sajtoval ellentétben a radié nyelvi miisoraiban a korabbi
szinten maradt a hangtani témak feldolgozasa: az Edes anyanyelviink to-
vabbra is alkalmanként szolt a helytelenségekrdl, illetve a tijnyelvi sajatos-
sagokrol. A 1972-ben megindulé Magyarin szélva még csupan elvétve
érintette ezt a targykort, rovatai, sorozatai mas teriileteket céloztak meg. Az
intézmény nyelvi tevékenységének masik oldala, a szervezett és szakszerii
iranyitd munka még tovabbra is hianyzott 1975 elétt, bar bizonyos haladas
tortént ~ szintfelmérések, helyzetelemzések (pl. DEME LASZLO-FERENCZY
GEZA-GRETSY LASZLO-SZATHMARI ISTVAN-WACHA IMRE: A radiébe-
monddé beszéde. Az MRT Toémegkommunikaciés Kutatokézpont Szak-
konyvtara 21. kotet, 1973.) —, és egyre tobben siirgették a hivatalos 1épése-
ket, azaz a nyelvi bizottsag létrehozasat.

A televizio idevagé munkassagardl nincs érdemleges adat.

2.4. 1976-1985. A sajtoban tovabb tartott a hangtani irasok szamanak
meglepd csokkenése. Amig a hetvenes évek els§ felében évente megjelent
300-400 cikkbdl 20-30 sorolhat6 ide, 1976-t61 1980-ig 400-500-b6l mind-
ossze 10-15. Ekkortajt a rendszertelenség és az esetlegesség jellemezte
targykoriinket. 1980 utan viszont megszaporodtak az idegen szavak és tu-
lajdonnevek kiejtési nehézségeit taglalé kozlemények (bGvebben 1. alabb a
3.2. pontban).

A kiejtési kérdések sajtobeli targyalasanak visszaszorulasa érthetd: az
irasban tortént elemzések nem tudjdk pontosan rgziteni, az atlagember
szamara érzékletesen bemutatni példaul a mondatfonetikai eszk6zdk alkal-
mazisanak sajatossagait. 1976-t61 pedig mar a radidban és a televizidban a
korabbinal dsszehasonlithatatlanul nagyobb teret kaptak ezek a problémak.
A Beszélni nehéz! cimii misor teljes egészében a mindaddig elhanyagolt
részteriiletre iranyitotta a figyelmet, a Magyaran sz6lva pedig mar szintén
foglalkozott vele. A televiziéban A nyelv vilaga elnevezésli sorozatban
tobbszor visszatéréen jelentkeztek e téma atfogé elemzésével (pl.
1981-82-ben négy adasban).

A miisorokon kiviil mindkét intézményben az el6z6 periddusnal na-
gyobb figyelmet szenteltek a beszédtechnikai képzésnek. Hosszh el6készii-
letek utan a Magyar Radioban megalakult a Nyelvi Bizottsag (1976 okto-
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berében) s kilenc albizottsaga. Igyekeztek tavoltartani a mikrofontdl a rosz-
szul beszélBket, fogalmazdkat (kévetelményminimum), illetSleg rendszere-
sen javaslatot tettek a radid elnSkségének a karos nyelvi jelenségek meg-
sziintetésének modjara (miisorok nyelvi vizsgélata). Faradozasuk nem
hozta meg a vart sikert: a késbbi elemzések a beszédtechnikai helyzet
rosszabbodasardl taniuskodnak (pl. DEME LASZLO: A beszédkultara hely-
zete a Magyar Radidban, a radio szerepe a magyar beszédkultaraban. Bels6
anyag. 1982.). Hamar vilagossa valt, hogy t6r8dni kell a televizi¢ hivataso-
sainak beszédjével is. Szakadék keletkezett bizonyos msorok tul lezser
beszédmodja, nyelvezete és a k6tottebb bemondoi nyelvhasznalat k6zott. A
bemonddk, riporterek alapvet§ képzésén tul azonban nem sikeriilt létre-
hozni kiilon nyelvi bizottsagot e nagy intézményben, bar 1983-ban a belsé
munkatarsakbo6l szervez8dott egy ideiglenes garda, melynek eredményei
meglehetSsen szerények voltak. LORINCZE LAJOS és GRETSY LASZLO ve-
zetésével csak 1987-ben latott munkahoz a Magyar Televizié Nyelvi Bi-
zottsaga.

3. A cikkek, adasok témak szerinti csoportositasa

3.1. A magyar szavak kiejtése

3.1.1. A révid és a hosszii maganhangzok megkiilonboztetése. 1954
utan mindvégig szerepelt a sajtoban a gyakoribb tipushibak bemutatisa:
bura, bélcsiéde, elodaz, kormany, Korés — Koros, kérit, 6v, zug — zug stb.
Az ingadozasnak nemcsak az az oka, hogy egyes tajnyelvekben a kéznyelvi
normatdl eltérd forma honosodott meg, hanem az is, hogy az ir6gépek be-
tikészletébdl hianyzott néhany maganhangzé. 1965-t61 sorozatosan fi-
gyelmeztettek erre a nyelviiivelk, mig végre rendezddott a helyzet (pl.
Magyar Nemzet 1965. okt. 31. stb.)

3.1.2. A zart & — & hangvaltozath szavak. Az el6z6 pontban foglaltak-
nal ugyan ritkabban sz6ltak err6l a témardl, de a sajtobeli cikkek altalaban
csoportosan jelentkeztek, és a kérdés folvetése vitat kavart. (A radioban és
a televizidban kiilondsebben nem mutatkozott meg ennek targyalasa.)

El8sz6r a radié misorai kapcsan figyeltek fol az e — € megkiildnbdzte-
tésére a vizsgalt anyagban (Magyar Radié c. hetilap, 1954. dec. 6-12).
Emlitésre mélté vita zajlott le ugyanerrdl tiz évvel késSbb (Magyar Nemzet
1964. nov. 21., dec. 6., 13., 30.). A legnagyobb vihart BODOLAY GEZA
1974-ben k6zolt allasfoglalisa valtotta ki, melyben az € hasznalata, terjesz-
tése és irasban valé megkiilonbdztetése mellett kardoskodott (Elet és Iroda-
lom szept. 7. és Magyar Nemzet szept. 8.). Hét hozzaszolasban a legkiilon-
félébb nézetek titkztek (pl. Magyar Nemzet nov. 10., dec. 8., 1975. febr.
9. stb.). BODOLAY 1983-ban is hangot adott véleményének (Elet és Tudo-
many 469).

Az & — § hangvaltozati szavakkal a sajtén kiviil a radio is foglalkozott
(pl. Magyar Hirlap 1977. apr. 23.; Nyelvlinkr6l néhany percben c. misor,
1985.; stb.).
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3.1.3. A massalhangzok idGtartamanak megkiilonboztetése. A magan-
hangzoékhoz képest joval ritkabban szoéltak a révid és a hosszi maganhang-
z0k jelentésmegkﬁlﬁnbﬁztetd szerepér6l, illetve pontos ejtésérdl. Tipuspél-
dak: kozé ~ kbzzé, epen — éppen, tol — toll; japan, bakancs, kipeny, piro-
san, bélcsesség, zzzg-vertg (pl. Elet és Tudomany 1968. 826 stb.).

3.1.4. A hasonulas és az Osszeolvadas ejtése. Szintén elvétve kerilt a
lapokba err6l sz616 cikk, és a radidban, televizidban sem foglalkoztak vele.
Megemlitendd GRETSY LASZLO és TIMAR GYORGY vitijaat+sésad+s
betiikapcsolatok ejtésér('il (Rz'ldi()- és Televizidujsag 1974. 42, 44., 48.).

3.1.5. A ch és a sz6 végi h ejtése. A lapokban tobbszor felhlvtak az
olvasok figyelmét a céh, méh tipusi egytaglh szavakra (pl Elet és Tu-
domany 1959. 9; uo. 1968. 826; Hajdi-bihari Napl6 1964. apr. 3.; stb.). A
ch-t tartalmazé (idegen) szavakrol ritkabban esett szo (pl. Elet és Tudo-
many 1964. 36.).

3.1.6. A sajtoban elvétve, a Magyaran sz6lva radiomisorban gyakrab-
ban foglalkoztak azzal az él6beszédben siirtin el6fordulé hibatipussal, ami-
kor a pongyola ejtésmod miatt kiesik valamely hangkapcsolat egyik eleme
(pl. Elet és Tudomany 1965. 279; Magyaran szélva 1982., 1984. stb.).

3.1.7. Régies betlit tartalmazo csaladneveink. Klejtesuk targyalasa
dsszekapcsolodott a bonyolult helyesirdsi tudnivalok magyarazatival. A
példak tobbsége 1970 elétti: Balds (Edes anyanyelviink radiomiisor 1961.),
Karolyi — Karoli (Elet és Tudomany 1962. 36.), Dessewffy (Magyar Nem-
zet 1970. jan. 28.) stb.

3.2, Az idegen szavak kiejtése

A hatvanas évektdél mind nagyobb gondot jelentett a nyelviinkbe érke-
z8 idegen szavak megfelelG ejtése, az utazasi lehetGségek boviilésével pe-
dig karos modorossagok mutatkoztak az addig magyarosan ejtett, kozkele-
tivé valt (volt idegen) szavak, illetve jovevényszavak ejtésekor. A sajto-
ban, a radidban és a televizioban a kiejtéssel foglalkozé cikkek, miisorok jo
része e témat dolgozta fol. Példaul a lapokban 1965-ben k6zdlt hangtani
targya irasok 35%-a, az 1970-eseknek 30%-a elemezte az idegen szavak
ejtésmodjat.

1955 el6tt alig-alig jutott a lapokba ilyen témaju cikk. Amikor az ide-
gen szavakrol volt szo, inkabb azok szbhasznalati, helyesirasi és értelme-
zési gondjai keriiltek elGtérbe, a kiejtéssel nem sokat torédtek (pl. cen-
ténarium — Magyar Nemzet 1948. febr. 8.).

Az Otvenes évek kdzepéig kevésbé volt meg az igény az idegen szavak
ejtésmodjanak egységesitésére, és a thlzott pontoskodas sem jellemezte
hazai kiejtésiinket, hiszen kevés lehetSség nyilt az idegen nyelvek alapos
elsajatitasara. Nem jelentkezett kiilon témaként a magyarba kerilt orosz
szavak ejtésének (illetve irdsanak) sok-sok buktatdja sem. 1957 utan vi-
szont megvaltozott a helyzet.
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Példak: frank, cowboy, fotel — fotdj, maneken — manéken, Odessza —
Ogyessza, svajci — svdjci, facsimile, plasztik — plesztik, computer — kompu-
ter, grape fruit (ma: grépfrut), aerodinamika, Brescia, aerobic, talkshow
stb.

A szinvonalas rovatot miikédtet6 lapok tudatosan figyelemmel kisér-
ték ezt a gyorsan valtozoé nyelvmiivels teriiletet: emlitésre mélto az Elet és
Tudomany, valamint a HajdO-bihari Naplé gyakori jelentkezése ebben a
témaban. A Magyaran szdlva radiomisor tobb rovataban tlintek fol az ide-
gen szavak kiejtési gondjai: Nyelvérkddés 1dGszeni szomagyarazatok, Ki
ne mondja! A televizié sorozatai koziil A nyelv vilaga 6nallo adast is
szentelt témanknak (1980).

Kiemelendd az Elet és Tudomany 1975-6s rovata, a Hogyan irjuk —
miképp mondjuk? BOTOS IMRE szerkesztésében Gtvenszer szolgalt az ide-
gen tulajdonnevek és kozszok ejtésének magyarazataval (pl. Berlinguer,
Martin Dzur, Le Duan, Thatcher stb.). A rovat érdeme, hogy még idejében
tisztazta a politikai életben éppen idészer( 0j nevek helyes kiejtését.

3.2.1. Az idegen betliszok kiejtése. A napisajtd elsé izben 1965-ben
foglalkozott vele (Hajda-bihari Naplo okt. 24.), de késébb gyakran vitat-
koztak egymassal nyelvészek és laikusok arrdl, hogy az idegen kiejtést ko-
vessiik-e, vagy a magyar betlizés rendje szerint mondjuk a nemegyszer
gondokat okozé nyelvi alakulatokat. Elvi vita zajlott le 1967—-68-ban: ek-
kor tobben a magyaros kiejtést ajanlottdk (SZILAGYI FERENC: Radié- és
Televiziojsag 1967. dec. 4-10.; Elet és Tudomany 1967. 1447; FERENCZY
GEza: Elet és Irodalom 1968. 5.), bar ellenvélemény és athidalé megoldas
is akadt, tudniillik az idegen forma leforditasa nyelviinkre (PINTER
SANDOR: Radié- és TelevizidOjsag 1967. okt. 23-29.).

Ot évvel késdbb FERENCZY Gjbol folvetette a kérdést: idegenmajmo-
lasnak nevezte, hogy a betliszokat eredeti formajukban ejtik a radiéban
(Radio- és Televiziojsag 1973. 36.). Elveit tamogatta BajoMr LAZAR
ENDRE (uo. 38.) és PETO GABOR PAL (uo.), végiil FERENCZY Gsszefoglalta
a tanulsagokat (uo. 41.). Ennek ellenére a tomegtajékoztatd eszkézokben
tovabbra is ragaszkodnak — az egyébként mar megszokott, tehat hagyoma-
nyos — idegen formahoz, illetSleg megmaradtak a kifogasolt kdvetkezetlen-
ségek (BBC, CIA, FBI - WHO — NATO). A témara még késébb is vissza-
tértek (pl. Elet és Tudomany 1976. 1133).

3.3. A mondatfonetikai eszkézok alkalmazasa. 1954-t3] a sajtoban
meglepden magas azoknak a cikkeknek az aranya egy-egy év nyelvi koz-
leményeinek soraban, amelyek a mondatépités testetlen eszkozeivel foglal-
koztak. Példaul a kiejtési-hangtani targya irasoknak 1954-ben 25%-a,
1956-ban 50%-a, 1967-ben 23%-a, 1978-ban koézel 70%-a (!) sorolhatd
ebbe a pontba. Amig az Gtvenes években elGszeretettel vizsgaltik a szin-
padi beszéd sajatossagait, 1960 utan mar joval ritkabban tértek ki ra, sét
még a szinikritikak, filmkritikak sem torédtek vele salyanak megfelelGen.
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Ekkortol kezdve azonban gyakori téma volt a rddioban és a televizioban
megszolalok beszéde, majd késébb mindinkabb a kozéleti szereplés foru-
main tapasztalhatoé helytelenségek keriiltek a k6zéppontba. Megnétt a sze-
repe a retorika tanitasanak, és a beszédtechnikai ismeretek elsajatitasa, he-
lyes alkalmazasa nem szikiilt le egyes rétegekre (szinészek, bemondok,
hivatasos beszélGk stb.), ezért is kisérhette nagyobb érdeklGdés ezt a teriile-
tet. Hidnypotlas volt ez, az iskolabol szamiizott retorikai képzés utdlagos
potlasa.

A radié Beszélni nehéz! misora 1976-os indulasatol kezdve nagysze-
rien kihasznalta e téma feldolgozasaban a kinalkozé Gsszes lehetSséget. A
sajtobeli elszort kozlésekkel szemben kéthetenkénti allandé féruma lett a
hangz6 beszéd vizsgélatanak, igy az igényes megszodlalas eszkdzeit megis-
merhette a legszélesebb nyilvanossag is.

A televizidban el6szor a Nyelvi figyel6 szentelt kelld figyelmet a
mondatfonetikai eszk6z6knek, de nem kiilon adasban, hanem a témakhoz
illeszkedve (pl. a nyilvanos beszéd: 1973/4.; hozzaszolas, felszolalas:
1974/1. stb.). Kés6bb MONTAGH IMRE két sorozata, a Beszédmiivelés és az
Utraval6 (1984) onalléan is feldolgozta a hangsuly, a hanglejtés, a beszéd-
dallam, a sziinet stb. sajatossagait. E miisorok videoszalagon tovabbra is
hozziférhetSk, és jol felhasznalhatok az oktatisban az alapfoktol a felsd-
fokig.

3.3.1. Példak a sajtobol. 1954 utan tobbek kozott az alabbi helyeken
foglalkoztak a szinészi beszéd technikajaval: Debreceni Néplap 1954. apr.
22., Népmiivelés 1955. jan., Magyar Radi6é 1956. jan. 17-23.; stb. Figye-
lemre mélté a Szinhaz és Filmmivészet hasabjain folytatott vita, amelyben
elvetették a ,,szinpadias nyelvjarast”, széltak a patoszos eldadasrol, elemez-
ték egyes szinészek kiejtési hibait (1954. apr.; 1956. febr., apr., maj. stb.).

1960 utani témak: a helyes hangképzés, a helyes légzés, az Gsszetett
mondatok hangsulyozasa, a nyomaték, a modositészok hangsulyozasa, az
érthet8ség feltételei, a hanyag beszéd akusztikai és tarsadalmi okai, a sz6-
nokképzés (a hetvenes években sok iras), a beszédtempo, a Beszélni nehéz!
radiomdisor kapcsan a hangsilyozas titkai stb.

A korabban jelzett 1978-as esztendSben sok és viltozatos cikk jelent
meg, példaul: a hangképzés menete (Magyar Tudomany 11.), a helyes lég-
zés (Kelet-Magyarorszag febr. 26.), a hangszin érzelemfejezé ereje (uo.
marc. 5.), az egyes sz6fajok hangstlyozasi sajatossagai (uo. szept. 24.0,
radiobeli hangsulyozasi vétségek (Radio- és TelevizioOjsag 15.), hibas
hanglejtésformak (uo. 24.), furcsa modorossagok (Elet és Irodalom dec. 9.
¢és Magyar Hirlap szept. 16.) stb.

3.4. Egyéb témak. Az eddigiekbdl kitlinik, hogy milyen valtozatos
volt és mennyiféle teriiletet Glelt fol a kozlemények és adasok anyaga.
Akadtak viszont olyan témak, amelyekrdl ritkabban szoltak. Ilyen, rovid
ideig id6szerli targykor volt az 6tvenes években a mozgalmi hangsily és
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hanglejtés (pl. Debreceni Néplap 1954. dec. 25.). A hatvanas évektdl al-
kalmanként vizsgaltik a beszédtechnikai oktatas szerepét, folvilagositast
adtak a beszédhibak javitasinak mikéntjérsl (pl. Elet és Tudomany 1968.
1978), a beszédhibas gyerekek hatranyos helyzetérdl (Magyar Hirlap 1969.
okt. 26.), a szocidlis helyzet és a beszéd Osszefliggeseirdl (Valosag 1972.
2.), a tanari beszédrSl mint kapcsolatteremtd eszk6zrdl (Kéznevelés 1971.
11.).

3.5. Kevesellhetjik a sajtoban a tajnyelvi ejtésformakkal foglalkozo
cikkeket, pedig még 1960 elStt biztatonak tlint a helyzet. Utana azonban
visszaesett az érdekl8dés, megnétt viszont a szokészlet elemeinek gytjtese-
6l kézolt hiradasok szama.

Mas a helyzet a radidban és a televiziéban. Az Edes anyanyelviink
miisorabdl sohasem hianyoztak az efféle elemzések, bar a tobbi program-
ban nem keriltek szoba hasonlok. A televizidoban A nyelv vilaga témai
tobbszor érintették a tijnyelvek problémait, s kiiléndsen 1980 utan 6nallé
adasokat is szenteltek a témanak. A Tiszta szoval cimii sorozat pedig teljes
egészében a tajnyelvekkel foglalkozott.
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