KALO FERENC

e OROK HALA AZ ITALIAI RISORGIMEN-

TONAK...”
(Herzen)

ABSTRACT: (,,... owing a debt of gratitude to the Italian risorg-
imento...”) A. 1. Herzen was obliged to leave Russia in January 1847. He
arrived at Paris with great expectations but his letters — addressed to his
friends but intended to be published — soon reflected disillusionment. The
loss of hope was due to facing the reality of the Monarachy of July, the
social conflicts and the contradictions of the bourgeois civilization in the
French capital.

All the above were among the reasons why he left for Italy in October
1847. His impressions and experiences of this almost five-month-long
sojourn are known from his letters. (Letters From Via del Corso, from De-
cember 1847 to 20th April 1848.) These letters reflect a totally different
mood: they are optimistic in tone. The reason for this is partly the fact that
Herzen was very enthusiastic about Italy, the antique monuments and the
Renaissance art since his youth. But the contemporary events meant even
more to him. In the letters mentioned above a lifelike description is given
about the events in Italy on the thereshold of the revolution of 1848, about
the crucial moments of the first days and weeks, and about the first
promising results. herzen also depicted magnificent portraits of the most
significant characters of the events, e. g. Pope Pius IX. He gave account of
the mass demonstrations with the authenticity of a witness.

His judgement of certain events and people may occur superficiel,
nevertheless we must appreciate in these letters the observations of a
contemporary who was compelled to lack historical perspectives, yet made
lasting statements about his age.
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A bortdn, szamlizetés, renddrsegi feliigyelet, a gondolatot és szot bék-
lyobakotd orosz viszonyok 1847 januarjdban Oroszorszag elhagyasara
késztették Herzent. A nehezen megszerzett itiokmany a német teriiletekre
és Italiaba szo6lt, Herzen azonban a nagy forradalom bdlcs6jéhez, a francia
févarosba sietett. Az 6romteljes elsé napok, hetek utan a csalédas, a kiab-
randulas képeivel talalkozunk a baratainak cimzett, de kdzlésre szant irasa-
iban. (Levelek az Avenue Marigny-r6l, 1847 majus 12-1847 szeptember
15.) A reményvesztettség okali, a polgari fejlédést megkérddjelezd kitételek
abban gyokereztek, hogy Herzen szembesiilt a juliusi monarchia valosaga-
val, a szocialis ellentétekkel, a burzsoa civilizacio korlataival, ellentmonda-
saival, a polgarsag forradalmi tiizének valoés vagy vélt kihunytaval. ,Halott
minden: az irodalom, a szinhdz, a politika, a kdzélet, ... Guizot az egyik
oldalon a sziirke ellenzék gyermeki gligyGgése a mamkon — ez borzasz-
t6!”! — fogalmazta meg tdmdren véleményét a korabeli francia viszonyok-
rol.

A Parizsban latottak, tapasztaltak dontd szerepet jatszottak abban, hogy
Herzen 1847 oktdber végén Italiaba indult. Mar az elsé Via del Corso-rél
irott levelében (1847 december) teljesen mas hangulatrol, lelkidllapotrol
gy6z6dhetiink meg: ,,Szellemiekben, lelkiekben Gjjasziilettem miutan atlép-
tem Franciaorszag hatarat, kdszonet Italianak hitem megujhodasaért, a ma-
sok erejébe vetett hit visszanyeréséért... Kimondhatatlanul halas vagyok a
sorsnazk, hogy Italia térténelmének ezen tinnepélyes pillanataban keriiltem
ide...”

Miért e gyors, elsd latszatra varatlannak t{iné hangulatvaltozas? Mi a
magyardzata az optimista, lelkesiilt hangvételnek, amely nem pillanatnyi
fellaingolas, hanem az Italidban t61ttt mintegy 6t honap jellemzdje s végig
kovethetd az 1847 decemberétl 1848 aprilis 20-ig irott négy, Via del
Corso- r()l cimzett levélben"
varosok jellegzetes utcaikkal, hazaikkal. Csupan egyetlen eplzod hogy
mennyire megragadta Herzent a tdj, a Napolyrél sz6l6 ismert mondas altala
kifejez&bbnek itélt atformalasa: ,,«Napolyt latni — és meghalni» — micsoda
ostobasag! «Napolyt latni — és meggyl5lni a halalt»!”?

Nem szorul kiilondsebb magyarazatra az sem, hogy az 6kort Réma em-
lékei vagy a varos reneszanszkori mialkotasai maradandé élményekkel
gazdagitottik Herzent.

A reneszanszrél, a vilagfelfogasrol és kulturalis mozgalomrol alkotott
herzeni allaspont lényege mar az 1840-es évek elsé felében kikristalyoso-
dott. (Ld. filozé6fiai munkait: Dilettantizmus a tudomanyban, 1842-43; Le-
velek a természet tanulmanyozasardl, 1844—45.) A korban meglévd, sokfé-
le, gyakran ellentmondd véleményekbdl formalodott felfogas szerint — a
francia felvilagosodas és Hegel hatasaként — a reneszansz uj korszakot
nyitott az emberiség torténetében. Herzen ugy latta, hogy az 6kori vilagot
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felvaltd kozépkor a maga teoldgiajaval, skolasztikajaval egy nagyon lénye-
ges dologban kilonbozott az antik vilagtdl: ez a természet és az ember
tiszteletének hidnya. Mig az 6kor a valdsagot, a természetet szemlélte, a
kozépkor — a katolicizmus tulvilagi hitének abszolutizalasaval — elszakadt,
sot egyenesen menekiilt a valdsagtol, guzsbakototte a gondolkodast, akada-
lyozta a tudomanyok fejlddéset is. Bar a kdzépkorrdl alkotott elitéld véle-
meénnyel nem érthetiink egészeében egyet, az mindenképpen helyes meglatas
Herzennél, hogy a reneszansz vilagnézeti atalakulast, a kultara, a miivésze-
tek teriiletén is gydkeresen mast, Gjat hozott, s e mogott az j mogott va-
lamiféle polgari fejlddés kovetelte szitkségletek alltak.

A reneszansz egyik legpozitivabb vonasa kétségteleniil az, hogy érdek-
16dést tanusitott az antik vilag és miivészete irant. De nem csupan azt ele-
venitette fel, annal tobbet is adott; lényeges kiilonbség volt az okor és a
reneszansz emberének szemlélete kozott, ami a muivészetek teriiletén is
talmutatott a régi puszta feltimasztisan: ,, Az itdliai festészet, tovabbfej-
lesztve a bizanci festészetet, fejlddése csicspontjan megtagadta azt, latszo-
lag ugyanahhoz az antik szépségidedlhoz tértek vissza; de a megtett Iépés
oOriasi volt; az (ij eszmény szemében mas mélység, mas gondolat sugarzott,
mint a gorég szobrok nyitott, lires szemében. Az itiliai ecset az
életet adta vissza a miivészetnek...”™ (Napjainkban mar ismert, hogy e
szobrok valdjaban nem lires szemekkel tekintettek okori csodaléikra; a re-
neszansz 0 gondolata, mas eszménye viszont helyes meglatds Herzennél).
A természetkutatas, a megfigyelesek, kisérletek eldtérbe kertilése megboly-
gatta a fejeket, megvaltoztatta a gondolkodasmédot. Mindez nem egyik
naprél a masikra ment végbe, sok-sok korabbi béklyot kellett levetni.

A reneszansz {6 jelszava ,,Humanitas humaniora hangzott mindenfeldl,
és az ember érezte, hogy e f6ldbdl jott szavakban a vivere memento valtja
fel a memento mori jelszdt, hogy e szavak a természettel kotik dssze az
embert; a humanitas nem arra emlékeztette az embert, hogy porra lesz, ha-
nem, hogy a f61dbél jbtt, és Srém szamara, ha talpa alatt tudja a foldet...”
athatotta a kultarat, a miivészeteket is. E vonatkozasban igen éles a vonal a
kozépkor €és a reneszansz kozott. Az 0 aramlatot az irodalomban Ariosto,
Boccaccio, Rabelais munkassaga jelentette, illetve szinte az egész betetdzé-
seként Shakespeare.

Az épitészetben a romai Szent Péter-bazilika épitésével szakitott az em-
beriség a gotikaval, amely a katolicizmus eszméjének kifejezédése volt,
Herzen szemében pedig a gotika a kozépkorral azonosult. A megvaltozott
kor, a fellépd 0j igények kielégitése pedig ,,... mast kdvetelt, nem csupéan az
égbetord hanem élvezetet is ny0jtd, derlisebb forma kellett, amely
fenségességével nemcsak lenyligdz, hanem harmoénijjaval meg is nyug-
tat.”®

Az épitészethez hasonléan a valtozas a festészetben is jelentos fordula-
tot hozott. A korabbi szizadokban a festészetre a természetellenes beallitas,
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a formak, alakok, szinek mesterkéltsége volt jellemz8, ami alapvetSen a
foldi szépség megvetésébdl kovetkezett. A reneszansz festészete visszahe-
lyezte jogaiba a foldi szépséget, az emberi test mlivészi formalasat.

Herzen ebbdl az aspektusbol értékelte magasra Tiziano, Leonardo da
Vinci, Michelangelo, Raffaello miivészetét. Kiilondsen Raffaello né-
abrazolasa tett ra mély hatast. 1840. augusztus 24-én egyik levelében irta
ismerdsének: ,,... nézze meg Raffaello madonnajat (—a Szentcsalad c. kép-
16l van sz6 — megjegyzés télem), az els§ ami meglepd, hogy az 6 Madon-
nija... egyszerlien egy né, egy asszony.”7

Ugyanezt a gondolatot fogalmazta meg még egyértelmiibben, még
szebben a ,Dilettantizmus a tudomanyban” c. miivében: ,Raffaello ma-
donnai a sziiziesen ndi forma apoteozisei, nem természetfeletti elvont lé-
nyek, — atlényegiilt szlizek. A festészet a legmagasabb idealokig emelkedve
ismét szilardan allt a f61dén, és nem hagyta el azt”.

Amikor 1847 végén Romaba érkezve Herzen eredetiben is megcsodal-
hatta a reneszansz halhatatlanjainak alkotasait, kiilonésen a Vatikan muze-
umai, kiemelten Raffaello, Michelangelo mivei hagytak mély nyomokat,
valtottak ki elismerd sorokat. Ismét egy aprosagnak tind, de Herzenrol,
vilagnézetérdl sokat elarulé gondolat: Michelangelo Utolso itélet freskojan
nem a szokvanyos Isten-anya dbrazolasat latta Herzen. Az emberiség veg-
napjan megjelend, atlétatermetli Krisztus mellett az egyszerli, foldi eédes-
anya alakjat festette meg a Reneszansz oridsa. Az anyat, aki nem vallasi
konyoriletbdl, hanem pusztan emberi, anyai indittatasbol szeretne megalli-
tani fia kezét: ,Egyszer kifeléjovet, megalltam az ajtoban, hogy még egy-
szer megnézzem a képet, ... ami megfogott ez alkalommal az Isten-anya
arca és elhelyezése volt. Krisztus gyézedelmeskedd, erds, hajthatatlan, a
villim kékes szine vilagitja meg, a holtak feltamadnak, ... — kezddédik az
itélkezés, a blintetés; és ekkor egy szelid lény, ... megijedve a korilotte
torténtektdl ... ratekint, és szemében kiin;lﬁrgés, nem az igazsagtételnek,
hanem az irgalomnak az 6haja latszik...”” Herzen vallomasa szerint ez a
felfedezés, ez az értelmezés juttatta el a kompozicidé megértéséhez, a mel-
lékalakok értelmezéséhez, a md alapgondolatanak teljes felfogasahoz, va-
l6di értékéhez.

Igen! Herzen gydnydrkodott az italiai tajban, csodalattal nézte, értGen
értékelte Roma miemlékeit, képzSmivészeti alkotisait, de_hitének, remé-
nyeinek visszatérte dontden mégsem ezekhez, hanem a korabeli torténelmi
eseményekhez, ezen torténések szereplGihez kot6dtek. Az italiai fliggetlen-
ségi, nemzeti mozgalom, a Risorgimento azon szakaszanak honapjait élhet-
te 4t szemtantként, amely — legalabbis akkor még — a torténelem nagy le-
hetdségeit csillantotta fel, optimizmusra, reményekre jogositott.

Az itiliai levelek nagyfok( torténelmi tajékozottsagrol tantskodnak,
széleskOrl ismeretanyagot tartalmaznak. Nem els6sorban arra gondolunk,
ami a megel6z6 iddk torténelmét illeti (a reformacié hatasa vagy a francia
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forradalom, Napoleon és Italia, a bécsi kongresszus dontéseinek kovetkez-
menyei, az 1830—40-es évek nemzeti mozgalma, stb.), ezek — ismerve
Herzen kivételes érdeklddését a politikai, térténelmi események irant,
nyelvismeretét, a konyvkiadds, a napi sajtd rendszeres kovetését —
,kotelezd pensumként” foghatok fel esetében.

Vélhetéen nagyobb figyelmet, elismerést érdemel az, hogy Herzen az
utazasat megel6z0 hetek, napok vagy éppen a jelen eseményeinek leirasan
tulmenden, azok kommentalasara, értékelésére is vallalkozott.

A fentiek illusztralasara kovetkezzen egy, még Romaba utaztaban
Genovardl tett rovid megjegyzes HItt jart Karoly Albert, a varos a reformot
és a megbékélést tinnepelte.” % Az idézett mondat nem azért érdekes elsé-
sorban, mert a szard-piemonti uralkod6é 1847 oktdberében hozott igazsag-
szolgaltatasi reformjara, illetve a sajtécenzira enyhitésére utal (Genova
1815-ben az emlitett kiralysaghoz kertlt!), hanem azért, mert ezek helye,
ertékelése iddtallonak bizonyult: ,,A valtoztatasok és a jogok, amelyeket
Karoly Albert adott, rendkiviil szerények, ... és IX. Pius és a toszkz’miai
herceg reformjai utan elkeriilhetetienek, elodazhatatlanok voltak.”

Tovabbi példaként emlithetéek a Romaban lejatszodd események
Herzen jol latta, hogy — részben a Mazzini-féle sikertelen kisérletek ellen-
hatasaként is — 1846 koril az egységesité mozgalomnak az az iranya kere-
kedett feliil, amely a papai allam égisze alatt vélte megvalosithatonak Italia
egyseget. Az 1846-ban papava valasztott Giovanni Mastai-Ferretti biboros,
IX. Pius egy liberalizaciés reformsorozatnak nyitott utat. 1846 jalius 17 —
amnesztia a politikai elitélteknek; 1847 tavasza — az egyhazi cenzara enyhi-
tése, polgari sajto engedélyezése, dnkormanyzat Romanak; 1847 oktober —
Allamtanacs létrehozasa, részben vilagi tagokkal, polgardrség felallitasa,
klubok, demonstracidk engedélyezése. Mindezek azt mutattak, a papa
megértette a kor szellemét S ha intézkedései 6vatosak mérsékeltek voltak
galom szempontylbol nem jelentéktelen.

Az el8bbiekhez hasonlbéan részletes ismeretanyagrol, lényeglatd Ossze-
fliggésekrdl olvashatunk, amikor Herzen a Napolyban zajlé eseményeket
irta le illetve ezeket kommentalta.

A Napolyban torténteknek mar a palermoi felkelés utan volt szemtanu-
ja. Lathatta az amnesztia-tdrvény okozta 6rémiinnepet, azt, hogy az imént
még elitéltek egyszeriben linnepelt, éljenzett fGszereplSk lettek: diszebéd a
Cafe dell' Europa-ban, ahol feszteleniil emelhették poharukat a szabadsag-
ra, fliggetlenségre; este faklydsmenet, majd tiszteletiikre rendezett koncert a
San Carlo Szinhdzban. De jelen volt Herzen a San Francesco di Paolo szé-
kesegyhazban is, amikor a kiraly eskiit tett az alkotmanyra (1848 februar
11).

Ezzel kapcsolatban olyan részleteket is megfigyelt, mint a kiraly tekin-
tete, hanghordozasa a széveg olvasasakor, vagy azt, hogy a ceremoénia vé-
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geztével, loraszallas el6tt, milyen észrevétleniil vetett keresztet II. Ferdi-
nand. Herzen nem csupan az uralkod6 iranti ellenszenvét jelezte, de sejttet-
te a kiraly félelmét, valamint azt is, hogy az eddigiek nem elégitik majd ki
a napolyiakat.

Néhany héttel késébb, mar a Romaba tortént visszatérés utan, a [X. Pius
altal 1848 marcius 16-an kihirdetett alkotméanyrél irva Osszeveti azt az
emlitett napolyi alkotmannyal: szerinte a papa késett ezzel, s mérsékeltebb
is a Napolyban elfogadottnal. A parizsi forradalom elétt jelenthetett volna
valamit, de februar 24-e utin egy csapasra elvesztette aktualitasat. A papai
alkotmany egyébként is ,,a katolikus teokracia és az angol parlamentariz-
mus torz keveréke”.'? A papa és a Szent Kollégium a két kamara javaslatait
elvetheti, a minden viligit cenziira nélkiil lehet nyomtatni pedig frazis,
mert az, hogy mi a vilagi, mar a cenzura donti el. A herzeni értékelés 6
vonalaiban ma is megallja helyet

Szellemes, ugyanakkor ironikus s talan tilz6 is az a megjegyzése, hogy
,,az alkotmanyban az a legjobb, hogy bizonyitotta az alkotminyos papasag
lehet8ségét, mindezt akkor, amikor a vnlag arrél kezdett meggy6zddni,
hogy semmilyen papara nincs sziikség”. Ez az alkotmany a demokratak-
nak kevés volt, a régi rend hiveinek sok, a liberalisokat elégitette ki, akik
,csak amérsékelt h'lladast szeretik, jobban mondva inkabb a mersekelt-
séget, mint a haladast.”

A papai alkotmanyrol irottak mar atvezetnek benniinket a tdrténelmi
személyiségekhez, azok megitéléséhez, mert sokat sejtetnek 1X. Pius jelle-
mérdl, az eseményekben jatszott szerepérdl.

Herzen szines portrét festett a forradalmat megel6z6 évek és a forrada-
lom elsé hoénapjainak egyik jelentds, bar ellentmondasoktél nem mentes
alakjarol. Latta a papat a Quirinale-kapolnaban istentiszteleten, ahol bibo-
rosok jarultak elé, kdzottiik Lambruschini kardinalis. (Lambruschini a kon-
zervativ XVI. Gergely papa allamtitkara volt, majd a leendd 1X. Pius ellen-
jeldltje, st — legalabbis Herzen tudni vélte — a reformok miatt 6sszeeskii-
vést tervelt IX. Pius ellen. Ezt a kisérletet az a népvezér, Cicerovacchio
leplezte le, akirGl a késébbiekben még lesz sz6.)

Jelen volt Herzen a Santa Maria Maggiore templomban, amikor az egy-
hazf8 a papai hordszékrdl osztotta aldisat a térdepld hivekre. Meglepd volt
szamdra, elitélen jegyezte meg, hogy a papai Srség fegyveresen volt jelen,
s Ok is térdreborulva fogadtdk az aldast. Harmadik alkalommal témegde-
monstracié idején Roéma utciin vehette szemiigyre a papat. Herzen, szép-
ir6hoz méltd6 moédon, leirva a kiilsé jegyeket, a torténésekben vald részve-
telt vagy éppen a tavolmaradast, multjat, jelen tetteit értékelve jutott el jel-
lemének legfontosabbnak itélt jegyeihez. Véleménye szerint mar a megva-
lasztasaban is szerepet jatszottak olyan emberi tulajdonsagai, mint szerény-
sége, joindulata, egyéniségének gyengesége. A biborosok, akik ,,nem sza-
moltak a kor szellemével”' iranyithat6 egyhazf6t lattak benne. Az elsd
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évek mar kordbban emlitett reformjai, amivel elnyerte a romai nép bizal-
mat, az, hogy e reformok keresztiilvitelében szembefordult a biborosi testii-
let konzervativ tagjaival, azt a latszatot taplaltak, hogy a papa elfogadta a
kihivast, megértette a torténelmi sziikségszerliséget és alkalmas személy
lehet arra, hogy az egységesitd mozgalom élére alljon.

Az események menete azonban IX. Piust elbizonytalanitotta, majd
meghatralasra késztette. Herzen ennek elsé jeleit mar 1847 december 31-én
felfedezni vélte, amikor a papa nem jelent meg erkélyén — tanacsadoi sugal-
latara — a tlintetd tomeg elStt, majd 1848 januarjanak, februarjanak esemé-
nyei mar egyértelmien talhaladtak szdndékan. Az olyan jellemvonasok,
mint hatarozatlansidg, habozas, az események utin kullogas, fokozatosan
eltavolitottak a tomegtdl, igy Herzen szamara teljesen természetes volt,
hogy a korabban ilinnepelt egyhazfd elvesztette népszertiségét. Amikor
1848 februar 3-an a Napolyi Kiralysagban torténtek miatt Romaban nagy
tinneplést rendeztek ,,a Viva Pio nono kialtaishoz mindig hozzatették: e la
costituzione e la libertd”'® — s az utobbi egyre hangoztatottabb jelszo lett,
mig a papa éltetése hattérbe szorult.

A parizsi, a bécsi forradalom, a milanéi felkelés (1848 marcius 18) Ro-
maban a radikalis er6ket mozgésitotta. A papa — tdémegnyomasra!? — {idvo-
zOlte ugyan a lombard felkelést, de amikor toborzas indult meg az osztra-
kok ellen, megint visszakozott, mert csak ,megengedte az onkéntesek-
nek, de nem parancsolta meg, ... mivel a Szentatya nem tartj a 0ssze-
egyeztethetdnek a haborat hivatalaval, tisztségével.” Ugyanakkor
azt a hibat is elkdvette, hogy nem aldotta meg az onkeéntesek zaszloit, csu-
pan a csapatok vezetdit. Herzen meglehetdsen keményen itélte meg a fenti-
ekért a papat mlelobbl halalt kivanva neki, hogy felelhessen a torténelem
itéldszéke elstt.'

IX. Pius az események sodraban valoban egyre tavolabb kertilt az olasz
nemzeti mozgalomtodl, majd szakitott is vele. Az utdbbirél Herzen mar nem
irt, de az ehhez vezetd 1épésekrdl tobbnyire ma is helytalldé gondolatokat
vetett papirra.

Ugyanakkor néhany kérdést fel kell vetniink: nem voltak-e tulzottak az
elvarasok? Valdban olyan kozel volt-e valaha is a papa a tomeghez, aho-
gyan Herzen lattatja? A nép és a papa ,,szdvetsége” csak az egyhazfé miatt
bomlott fel? Herzen nem latta, valdsziniileg nem is lathatta, hogy Italia
egyesitése papai foség alatt, azaz a vilagi érdek és a papasag egyhazi érde-
kei olyan ellentmondast jelentettek, amelyet IX. Pius talan nem is akart, de
nem is tudhatott feloldani.

Talmutat témankon, id6ben is kiviil esik ezen iras keretein, mégis ide-
kivankozik az a révid megjegyzés, hogy 1849 utan IX. Pius papasigara a
megcsontosodd konzervatizmus lett a jellemzd. Elegendd utalnunk arra,
hogy 6 vezette be az Gjabb tiltott kdnyvek jegyzékét, egyhazi atokkal sij-
totta az egységmozgalom vezetdit, koztiik a piemonti kiralyt is, megtiltotta
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az olasz katolikusoknak a politikai életben valoé részvételt, az 6 papasiga
idején volt az I. vatikani zsinat (1869-70), amelyen elfogadtik a papat
csalatkozhatatlansag dogmajat.

Az itdliai események szerepl6i koziil Herzen szaméra messze legszim-
patikusabb Angelo Brunetti Cicerovacchio (1800-1849), egy egyszeri
szallitomunkas, aki az 1846—47-es népmozgalmak egyik szervezdje, veze-
téje volt. Torténelmi személy, de Herzen lelkesiilt abrazolasaban ,,népme-
sei’” jegyek is fellelhetSk alakjaban,

Brunetti az a romai népvezér, a becsiiletes romai plebejus, aki kozel all
a nephez ismeri szandékat. Politikai tisztanlatas jellemzi, ugyanakkor ra-
vaszsag is, ily médon az uralkodo kérdket is képes befolyasolni. O az, aki
kritikus helyzetekben is taldl megoldast. Makulatlan tisztasaga, egyszerti-
sége legendat teremtett a nép korében.

Cicerovacchio az antik néptribun és az orosz népi h8sok 8sszes jo tulaj-
donsiganak hordozdja, azok szerencsés Gtvozete.

Jellemét, az ligy iranti odaadasat jol illusztralja az alabbi epizéd: amikor
a milanoi felkelés megsegitésére Romaban onkénteseket toboroztak, megje-
lent Brunetti is, tizenotéves fiaval egyiitt. Mivel tudoméasara hoztak, hogy
ra Romaban nagyobb szukseg van, mint katonaként Lombardlaban igy
szolt: Itt a fiam, hisom és vérem, a hazanak ajanlom.” ? Az antik hosokre
emlékeztetd jelenet magat Herzent is kdnnyekig meghatotta.

(Brunetti fegyverrel vett részt a Romai Koéztarsasag védelmében, majd a
bukas utan Garibaldival egyiitt a velencei forradalom védelmére sietett, de
elfogtak és fiaival egylitt az osztrakok agyonlétték.)

A Franciaorszagban tapasztalt passzivitas utan Herzent elragadtatassal
toltotte el az Italiaban megélénkiilt politikai élet. Mar Romaba utaztaban
feltint neki, hogy az italiai varosokban az egyszerli emberek is politizal-
nak, Livornoban pedig leplezetlen csodalattal vette szemiigyre a polgarSr-
ség (01v1ca) tagjat, ,,az il popolo armato’ .t

Mind Rémaban, mind Napolyban szemtanija volt tdmegdemonstraci-
dknak, s ezekrdl lenyligozo képeket festett. A népmozgalom (Oroszorszag
utin nem csoda) annyira Gjnak, masnak, szinte hihetetlennek tiint, hogy
ezekrSl csupa dicsérd, lelkesiilt szavakat olvashatunk.

A nép megmozdulasai — mér a forradalmak el6tt is — befolyasoltak, eld-
relenditették az események menetét. Herzen abrazolasaban a tomeg mélto-
sagteljes, fegyelmezett és nyugodt maradt akkor is, amikor megbantottak.
(A papa 1847 december 31-én nem mutatkozott az Gt éltetS tomeg el6tt.) A
nép megbocsato, ezek utan, 1848 januar 2-an a hiiszezer ember ugyanolyan
fegyelmezetten vonult Réma utcdin — aldast kémi, pedig sehol egy rendér,
csenddr, a polgarGrség tagjai pedig egyiitt vonultak veliik.

A Napolyban térténtek Romaban is tdmegmegmozdulast szitottak; 1848
februar 3-an, a papai sarga-fehér kokarda helyett a haromszinit tiizték ki,
az ujjongo nép bejarta a varost, de a papai lakosztalyhoz mar nem ment el.
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A Napolyi Kiralysagban a mar emlitett alkotmany alairasa, a kiraly es-
kiije még a r()main:’ul is hevesebb L'mneplést demonstréci()t eredményezett
dobalas, kipirult arcok csillogé szemek, 6romiikben kdnnyezd, olelkezo
ismerGsok, ismeretlenek) lathato volt. A ,Viva la costltuzione e i
maccaroni!” kialtisok pedig a napolyiak humorat 15Jeleztek

De Herzen azt is meglatta, hogy a tdmeg nemcsak visszafogott, linnepl6
tud lenni, hanem Ontevékeny, félelmetes erd is. Amikor Romaba eljutott a
milanoi felkelés, illetve az osztrak ellenlépések hire, a felhaborodott romai
lakossag leverte az osztrak kdvetségrdl a cimert, azt meggyalaztak, szamar
farkdhoz k&tve vontattdk Roma utcdin, sarral dobaltak,™ majd a fegyver-
raktarhoz indultak, hogy oOnkéntesként fegyverrel harcoljanak Lombardia
fliggetlenségéért, egyszersmind Italia egységéért.

A toborzasrol, a hazafiai lelkesedésrél Herzen szemléletes leirast adott:
Gavazzi pater energikus, tlizes szonoklata a Colosseumban, kamasz fitk
romantikus tettvagya, beiratkozasa a lombard osztagba, sziirkiiletben lobo-
g6 faklyak, széllengette zaszlok. Az olvas6é valdban agy érezheti, maga is
jelen van, személyesen éli meg a felemelS eseményeket, a hGsies odaadast.

A pezsgd6-forrongo italiai politikai élet 1847 végén, a tettekbefordul,
szemtanuként atélt események 1848 elsé honapjaiban Herzent varakoza-
sokkal toltotték el, hitet adtak neki Italia jovGjét illetGen. Mégis a parizsi és
az azt kovetd forradalmak fejleményei arra sarkalltiak, hogy az 0j reménye-
ket taplald, Eurdpa forradalmainak serkentdjévé lett francia févarosba sies-
sen. A forradalmak kdzpontjaban a reménytkelté napok utan a janiusi ese-
mények kovetkeztek, amelyekbdl Herzen messzevezetd, bar nem minden-
ben helytallo, kovetkeztetéseket vont le mind Eurdpa forradalmisagat,
mind Oroszorszag jovdjeét, kiildetését illetGen.

Az italiai levelek a szovjet torténettudomany részér6l — tobb értékeld
megnyilatkozas mellett — kritikai észrevételek sorat kaptak Herzen
yromantikus lelkesedése, ifjikori dlmainak 0jjaéledése” nem mindenben
targyszerli megkdzelitést eredményezett. »A tomeg alatt a varosi lakost érti,
latja”, ,,a parasztsdg bemutatasa hianyos és szubjektiv, mert rokon vonast
keresett és talalt az itdliai és az orosz paraszt kozétt”, ,nem talalt okot a
parasztsdg passzivitisara”. ,Nem forditott kell§ figyelmet a szocialis-
gazdasagi viszonyokra, tényez8kre”; ,nem latta helyesen az osztalytartal-
mat, a felszabaditd mozgalom burzsoa jellegét”’; ,az itdliai burzsoazia
idealista talajon allott.”

,Herzen tal nagy ahhoz, hogy az igazsagon kivil mas emlékmiire legyen
sziiksége” — irta Stanislav Brzozowski. Viltoztatva a mondaton: tal nagy
ahhoz, hogy mentségre, felmentésre lenne sziiksége. Mégis: ki latta, ki lat-
hatta akkor és ott a fenti felvetéseket? Az események sodraban érzé-
kelhetéek voltak-e az osztalyviszonyok, az osztilyellentétek mélységei?
Nem kenilhettek-e masodvonalba a fliggetlenségi, nemzeti eszme, felbuz-
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dulas mellett? Herzen tévedhetett, bizonyara tévedett is. Egyes események,
személyek megitélése, lehet felszines, jelentdségiik felnagyitisa vagy
cs6kkentése netan szubjektiv (ez természetes!), Osszességében azonban a
Via del Corso-16l irott levelekben egy kortars ismereteit, a torténelmi tavla-
tot nélkiilozni kényszeriilé meglatasok, értékelések batorsagat, 1ddtallosa-
gat kell latnunk.
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