ACTA Universitatis, Sectio Historiae, Tom. XLVI. pp. 185-198.

KERTESZ ISTVAN

A FELDERITES ES HIRADAS JELENTOSEGE
A THERMOPULAI, A TRASIMENUSI ES A CANNAEI
CSATA LEFOLYASABAN

A Kalé Ferenc kollégam tiszteletére megjelent tanulmanykotetben atfogo elem-
zést adtam a klasszikus 6kori felderités és hiradas f6 jellemzdirdl a hadviselés
gyakorlatat tekintve.' Jelen iras azt kivanja bemutatni, hogy a cimben jelzett
harom Utkozet kimenetelét hogyan befolyasoltdk a felderités és hirszerzés
révén a katonai vezet6khoz eljutott informaciok. Az informacioszerzés kulén-
féle mddjainak fontossaga mar az 6korban is kdzismert volt, és persze még
jelenkorunkban sem veszitette el jelent8ségét. Erre utal egy modern hadmuvé-
szeti mU kovetkezd részlete:

+A harctéri gyézelem kivivasaban fontos szerepe lehet annak, ha sikerul
informacidhoz jutni az ellenségrdl, kilonodsen a szandékait és lehetdseé-
geit illet8en. PolUbiosz gorog torténetiré azt tanacsolta egy hadvezér-
nek, hogy »tanulmanyozza ellenségének hajlamait és jellemét«, Szun-ce
szerint pedig »ha ismerjuk az ellenséget, és ismerjuk magunkat is, akkor
szaz csataban sem jutunk veszedelembe...«

...A felderités az a megismerési folyamat, amelynek soran olyan |étfon-
tossagu informaciéhoz lehet jutni az ellenség erejét és elhelyezkedését
illetéen, amely alapjan kikovetkeztethetdek az ellenség legval6szinlibb
|épései. A hirszerzés a stratégia szintjén is mdkodik: hataskorébe tarto-
zik az adott csatatér szempontjabdél dont6 feltételek - példaul a kdrnye-
zet, a topografia és az id6jarasi mintak - megismerése éppugy, mint az
ellenség politikai, katonai és ipari terveire vonatkozo6 informaciék meg-
szerzése.”?

Az idézett m{ eredeti angol cime: How to Win on the Battlefield. The 25 Key
Tactics of All Time, mig magyar forditdsa Utmutaté a gyézelemhez. 25 haddszati
stratégia az 6kortdl napjainkig cim alatt jelent meg. Lathatjuk, hogy a katonai
terminoldgiaban kevésbé jaratos fordito a stratégiat 6sszetévesztette a taktika-
val, rdadasul széismétlést is kdvetett el, mivel a stratégia és a hadaszat azonos
fogalmak. Ezek a megjegyzések természetesen nem érintik a konyv tartalmat,
amely szamos, a hadviselésben nélkulozhetetlen taktikai elemet vizsgal. Az

1 Kertész Istvdn: Hirszerzés és hiradas a klasszikus oOkori hadviselésben. In: Acta
Academiae Agriensis Sectio Historiae tom. XL. Szerk. Kiss Laszl&. Eger 2013. 75-92.

2 Rob Johnson - Michael Whitby - John France: Utmutaté a gy6zelemhez. 25 hadaszati
stratégia az 6kortél napjainkig. Ford. Heged(s Ildikd. Athenaeum, Bp. 2011. 211.
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okortorténész szamara ez az iras impulzust adott korabbi csataelemzéseinek
kiegészitéséhez.

A thermoplilai csata Kr. e. 480. augusztus 18-an (Green szerint)? vagy szep-
tember 17-én (Hammond szerint)* vette kezdetét. A maximum 5-6 ezer ember-
bdl allé gorog szovetséges haderd Lednidasz spartai kiraly> parancsnoksaga
alatt kisérelte meg elreteszelni a perzsa invazios er6k Utjat Kozép-Gorogorszag
kapujaban.® Itt huzodott 5 kilométer hosszan a Thermopulai-szoros, amely-
nek északi és déli bejarata mindossze egy szekérnyi szélességi volt, és belsé
szakaszain, ahol kissé jobban kiszélesedett, kéeréditmények egészitették ki
a természet altal emelt akadalyokat. A szlkulet keleti oldalan a Malliai-6bdl
homokos partja, nyugati oldaladn a Kallidromosz (mai Zasztanai)-hegy gatolta a
szoros megkerulését. A hely elnevezése: Meleg kapuk annak tudhaté, hogy ott
Héraklésznek szentelt meleg viz( forrasok fakadtak. Manapsag forgalmas mGut
vezet itt Athén felé, és a tengerpart alaposan eltavolodott az egykori ttkozet
helyszinétél. A foldrajzi valtozas oka, hogy a hegyekrél lezidul6 Szperkheiosz-
foly6 és a kdrnyéken talalhaté forrasok vize feltoltotte a Malliai-6bdl kdrnyékét.
Az Athén iranyaba utazék elhaladhatnak Lednidasz bronz emlékmive mellett.
Ezt 1955-ben allitottak fel az egykori végsd harcok szinhelyén. A landzsat emeld
spartai kiraly szobrara vésett felirat: molén labe (gyere és vedd el - marmint a
fegyveremet, ha mered) buszkén hirdeti a nagy tuler6vel (talan 150-200 ezer
ember) szembeszall6 maroknyi sereg hajdani eltokéltségét.

A gorog-perzsa haboruk gorbgorszagi Osszecsapasaival kapcsolatban a
szakirodalom kiemeli, hogy a gorogok altalaban fegyverként hasznaltak fol a
domborzati viszonyokat, ahol azok szamukra kedvez8ek voltak, elsésorban
az ellenség létszamfolényének ellensllyozasa érdekében.” Szovetségesei, tob-
bek kozott a phdkisziak révén, Lednidasz jol ismerhette Thermopulai elényeit,

3 Peter Green: The Greco-Persian Wars. University of California Press, Berkeley-Los
Angeles-London 1996. 109-149.

4 Nicholas Geoffrey Lempriere Hommond: Thermopylae and Artemisium. In: Cambridge
Ancient History IV2. Szerk. John Boardman et al. Cambridge University Press,
Cambridge 1988. 546-561. A thermopulai csata legrészletesebb dkori leirasat lasd
Hérodotosz VII. 201-233.

5 Lednidasz életrajzat |1asd Kertész Istvan: Okori hésok, dkori csatak. Korona Kiadd, Bp.
1999. 35-57. A spartai kiraly vezérlete alatt 4100 peloponnészoszi (kbztik 300 spar-
tai polgar és 1000 lakedaiméni), 700 Theszpiaibdl, 400 Thébaibdl érkezett katona,
valamint phékiszi és lokriszi konnyUlfegyverzetliek harcoltak, 1dsd N. G. L. Hommond:
Thermopylae i. m. 549.

6 V0. Kertész Istvdan: Ez tortént Marathédnnal. A gorog-perzsa haboruk. TKK, Debrecen é.
n., 76-89.

7  Konijnendijk, Roel: Classical Greek Tactics. ACultural History. (Mnemosyne Supplements
409.) Brill, Leiden-Boston 2017. 80.; The Cambridge History of Greek and Roman
Warfare l. Szerk. Philip Sabin - Michael Whitby - Hans van Wees. Cambridge University
Press, Cambridge 2007. 75-76. V0. Johannes Kromayer - Georg Veith: Heerwesen und
Kriegfuhrung der Griechen und Romer. Beck, Minchen 1928. 149.; Kertész Istvdn: A
gorog-romai hadm(vészet fejlédése a tréjai haborutdl Julius Caesar koraig. Zrinyi
Kiado, Bp. 2017. 63., 78-79.
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amire szUksége is volt. Mivel ez id8 tajt zajlottak az olimpiai sportversenyek,?
és Spartaban Apollén Karneiosz fegyverfogasi tilalommal jaré Gnnepét tar-
tottak,’ a perzsaellenes gorog koalicid csak korlatozott mozgdsitast rendelt el.
Ugy vélték, a minddssze 300 spartai polgart magéba foglalé néhany ezres szo-
vetséges el86rs, kihasznalva a terep adottsagait, képes lesz feltartdztatni az
ellenséget addig, amig a vallasi unnepségek - ilyennek tekintették az olUmpiai
jatékokat is' - végével megtorténhet a katonasag teljes mobilizalasa. Ennek az
elképzelésnek a jegyében sikerult is két napon keresztll visszaverni a perzsak
tamadasat.

A hellének tervét egy kozuluk vald aruld segitségével hiusitottak meg. Az
0sszecsapasok masodik napjan, azaznapiktzdelmek befejeztével egy Ephialtész
nev( maliszi gorog jelentkezett Xerxész perzsa kiralynal, és kozélte, hogy meg-
felel6 jutalom fejében felfedi a Kallidromoszon atvezetd rejtett 6svényt, ame-
lyet csak a helybéli pasztorok ismertek, és amelyen kereszttl megkerulhetik a
szorost."

A lényeges informacié birtokaban még aznap este Hudarnész parancsnok
vezérletével egy valogatott harcosokbdl allo, korulbelll 2-3 ezer f6t szamlalo
csapat indult Utnak a perzsa taborbdl, és a Kallidromoszon éjszaka atvagva,
az Utkozet harmadik napjan beteljesitette a gorogok végzetét. Az északrol és
délrél egyarant tamado perzsak lemészaroltak a batran ellenallé helléneket.

A thermopdlai csata alapvetéen Hérodotosz leirasan alapulé rekonstrukciés
kisérletei soran beigazolédott, hogy az antik torténetird hiradasa kiallja a hiteles-
ség probajat. gy példaul a végsé kizdelem szinhelyéiil szolgalé domb féldjében
rengeteg perzsa nyilhegyet talaltak a régészek, és a foldtani vizsgalatok kimu-
tattak, hogy az 6korban valdban a szoros keleti oldalanal hulldmzott a tenger,
miel6tt a partszegély 3-4 kilométer szélességben feltoltédott volna.'? Mivel azon-
ban sem Hérodotosz, sem mas 6kori forras nem pontositja, hogy hol futott az
Ephialtész altal felfedett Anopaia-6svény, amelyen at a perzsak hatba tamadtak
a gorogoket, a csatadont6 informacio konkrét tartalma napjainkig vita targya.

8 AKr. e. 480-as oliumpiai jatékokrol, az olimpia és a haboru viszonyaroél lasd Kertész
Istvan: Az olimpia és a béke. In: ,....nem leleplezni, hanem megismerni és megérteni”.
Tanulmanyok a 60 éves Romsics Ignac tiszteletére. Szerk. Gebei Sandor - ifj. Bertényi
Ivan - Rainer M. Janos. Liceum Kiadé, Eger 2011. 110-118.

9 Lasd Pritchett - W. Kendrich: Ancient Greek Military Practises Part |. University of
California Press, Berkeley-Los Angeles-London 1971. ,Phases of the Moon and
Festivals”, 116-126.

10 Lasd Kertész Istvdn: Ez tortént Olumpiaban. Az olimpiai jatékok ékori torténete. TKK,
Debrecen é. n. 13-37. (Bibliografia uo. 182-184.)

11 Hérodotosz VII. 213.

12 Hammond, N. G. L.: Thermopylae i. m. 555-558. V6. L. u. F. Harmening: Die
Thermopylen. In: Antike Schlachtfelder. Bausteine zu einer antiken Kriegsgeschichte
IV. Schlachtfelder aus den Perserkriegen, aus der spateren griechischen Geschichte
und den Feldziigen Alexanders und aus der romischen geschichte bis Augustus. Szerk.
Johannes Kromayer - Georg Veith. Weidmannsche Buchhandlung, Berlin 1924-1931.
21-63.
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Az USA-beli kutatd, Paul W. Wallace megoldasi kisérlete tlinik a legmeggyd-
z8bbnek.”* O 1975, 1976 és 1977 nyaran tanulmanyozta a Thermopiilai-szoros
kornyékét. Célja az volt, hogy a Maliszi-siksagtél (az egykori perzsa tabor szin-
helyétdl) a Kallidromosz csucsaig vezeté utat, vagyis az Anopaia-6svény kezd6
szakaszat deritse fel. Az ugyanis egyértelm(, hogy a hegy ormatél miként
juthattak le a perzsak a gorog allasokig, viszont az Ut eleje vitatott. Wallace a
korabbi szakvélemények altal emlitett valamennyi Utszakaszt végigjarta, és
tanulmanyozta abbél a szempontbdl, hogy megfelelhettek-e az annak idején
velUk szemben tamasztott kdvetelményeknek.

xerxisz Ne'0 2 A THERMOPULAI CSATA

(Kr. e. 480.-augusztus 18-20.)
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1. abra

Els8sorban az utak ateresztd képességét kellett vizsgalnia, hiszen azon a
bizonyos késé nyari vagy kora 6szi éjszakan néhany ezer katona lopakodott at
a titkos dsvényen. Felszerelésuk a kutatd szerint egyszeri étkezéshez elegendd
élelmiszer, sisak, pajzs, kard és két darda volt. Feltételezte, hogy mivel valogatott
harcosokrol volt sz6 (az Ugynevezett athanatoi = halhatatlanok - nevik onnan
ered, hogy emberveszteség esetén azonnal eredeti létszamara egészitették ki
alakulatukat), a mandver résztvevdi kivalé kondiciénak 6rvendtek. Hérodotosz
kozlése szerint' ez a nagy harcértékd és csak konnyl felszereléssel ellatott
csapat ,lampagyujtas idején” (kb. este 9-kor) indult el taborabdl, virradatkor

13 Paul W. Wallace: The Anopaia Path at Thermopylai. American Journal of Archaeology
84.(1980) 15-23.

14 Hérodotosz VII. 215-216., 223.
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érte el a Kallidromosz csucsat (kb. reggel 5:30-kor), és akkor tamadt Lednidasz
seregére, amikor a ,piactér megtelik” (kb. délel6tt 9-10 6ra). igy 12-14 6réra volt
szuksége ahhoz, hogy végigjarja az Anopaia-osvényt. Wallace tehat azt tekin-
tette f6 feladatanak, hogy azt az Utszakaszt taldlja meg, amelyen keresztul 2-3
ezer ember ennyi id8 alatt eljuthatott végcéljahoz.

Vizsgalodasai eredményeképp arra a meggydz6désre jutott, hogy a fenti
kovetelménynek csak a Vardatesz falunal kezd6d§ ut felel meg. Ez eléggé szé-
les, és kevés természeti akadallyal rendelkezik ahhoz, hogy par ezer ember
szamara lehet6vé tegye a holdvilag fényénél valo atkelést. Igen am, de ezt lega-
labb valoszinUsiteni kellett a gyakorlat prébajaval, ami 1977. julius 1-jén meg is
tortént. Este 9 6ra 5 perckor a kutaté harom gorog baratja kiséretében elindult
Vardateszbdl, hogy végigmenjen az Anopaia-0svény altala feltételezett Gtvona-
lan. Ejszaka 2 6ra 30 perckor érte el az Amphissza-Lamia utat, ahol bucsut vett
tarsaitol, és normalis gyalogjaré Gtemben folytatta menetelését Eleftherokori
telepUlésen at a hegycsucs felé. Ide éppen hajnalhasadaskor, 5 éra 30 perckor
érkezett. Most mar bizonyos volt véleménye igazsaga fel6l. Azutan leereszke-
dett Drakoszpilia falu kdzelében a szoroshoz, és délelétt 11 érakor, éppen 14
oraval elindulasat kdvetéen ott volt Lednidasz emlékmilvénél.

Ezuttal tehat valoszindleg sikerult megfejteni az arul6 Ephialtész informaci-
0janak konkrét tartalmat, és meghatarozni annak az aktudlis tuddsnak a miben-
létét, amelynek birtokaban a perzsak képessé valtak a maguk javara eldonteni
a thermopulai csatat.

A Il. pun haboru folyaman, Kr. e. 217-ben lefolyt Utkdzet a Trasimenus-to
északi partjan a rémaiak sulyos vereségével végz6dott.”> A csata el6zményeit,
fébb mozzanatait, a szembenallé vezérek elképzeléseit részletesen elemzd
kdnyvében Nick Fields' tobbek kozott kiemelte azokat a f6 taktikai elemeket,
amelyeket a hadvezérnek figyelembe kell vennie. A j6 hadvezér lehetbleg ne
ossza meg erdit, csak rendkivul indokolt esetben; csak akkor tdmadjon, ha har-
colni akar; 8 valassza meg a csata idejét és helyét; kerulje el a bekerittetést; ott
tamadja meg az ellenséget, ahol az a leggyengébb."”

A Thermopulainal lezajlott Gtkozet soran ezek a taktikai elemek - Ephialtész
arulasa kovetkeztében - valtakozva jelentek meg a harcol6 feleknél. A bekeri-
tést a perzsak hajtottak végre er8ik megosztasa és egy résziknek az ellenség
hataba torténd vezénylése révén, és a bekerités sikere hatarozta meg a végsé

15 Alapforras: Poliibiosz WIl. 77-84, Livius XXIIl. 1-6. L. Johannes Kromayer: Antike
Schlachtfelder. Bausteine zu einer antiken Kriegsgeschichte Ill. Weidmannsche
Buchhandlung, Berlin 1912. 148-213; Kertész Istvdn: Hannibal. A pun haboruk kora.
TKK, Debrecen, é. n. 135-141, bibliografia 198-199; Craige B. Champion: Polybius and
the Punic Wars. In: A Companion to the Punic Wars. Szerk. Dexter B. Hoyos. Blackwell
Publishing Ltd, H. n. 2011. 95-110, ugyanott Bernard Mineo: Principal Literary Sources
for the Punic Wars (apart from Polybius). 111-128.

16 Nick Fields: Lake Trasimene 217 BC. Ambush and annihilation of a Roman army. Osprey
Publishing, Oxford-New York 2017.

17 Uo. 12.
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0sszecsapas id8pontjat is. A gorogok hataba kerult perzsa alakulat nyilvanva-
I[6an Lednidasz hadanak legsebezhetébb részét tamadta. Ugyanakkor a spartai
kiraly maga valasztotta ki a dont6 kuzdelem szinhelyét. Tisztaban volt azzal,
hogy megsemmisulés var rajuk, de nem akarta olcson adni katonai életét. Ezért
nem a szorost keresztiranyban atszel8 falaknal vette fel a harcot, mint az el6z6
két napon, hanem el6érébb vonult, kézelebb a szembdl tamado perzsakhoz. Itt
a szoros valamennyire kioblosodott, ezaltal az elszantan csatazé gorogok az
ellenség nagyobb tdmegét tudtak elpusztitani, mignem a hatukban felbukkané
perzsak beteljesitették az 6 végzetuket.

A trasimenusi 6sszecsapas soran - amint azt Fields hangsulyozza - Hannibal
volt az, aki a rémaiak karara mind az 6t taktikai alapelvet hibatlanul alkalmaz-
ta.'”® Miel6tt ezt bemutatnank, roviden dsszefoglaljuk a csata kdzvetlen el6z-
meényeit. A Kr. e. 217. marcius idusan hivatalba |ép6 romai consulok, Caius
Flaminius és Cnaeus Servilius Geminus f6 célja a két gy6ztes Utkdzete utan
Italia belseje felé nyomuld Hannibal megallitdsa és seregének megsemmisitése
volt."” Mihelyt atvették a szamukra biztositott két-két legidt és a kisegit6 erdket,
Flaminius Arretium (mai Arezzo), mig Servilius Ariminum (mai Rimini) irdnyaba
vonult, ellendrizve az Appennin hegyvonulat mindkét oldalat. igy akartak a pun
hadat elvagni a Kozép-Italiaba vezetd utaktdl, és a megfelel6 id6ben seregeiket
egyesitve két iranybdl megsemmisité csapast mérnira. %

Felismerve ellenfelei szandékat, Hannibal elhatarozta, hogy a rémaiak sza-
mara nem vart Utvonalon vezeti at hadinépét a hegylancon, és ezzel straté-
giailag fenyegetett helyzetbe hozza a hozza kdzelebb allomasozé Flaminiust.
Polubiosz szerint a felderitési adatok gondos 6sszegydjtése utan - a helybéliek
informacidira tamaszkodva - Ugy dontott, hogy elkertli azokat az utakat, ,ame-
lyek nemcsak hosszuak, hanem az ellenség szamara teljesen ismertek voltak”.?!
Fields megprobalta rekonstruélni Hannibal valasztott Gtvonalat. O Ggy gondolta,
hogy a pun vezér Kr. e. 217 késé tavaszan, valoszinlleg a Passo della Porretta
elnevezés(i, 932 méter magasan hizédo szoroson vagott at az Appennineken.
Ott fut ma a 64 sz. allami Ut Bologna és Pistoia kdzott. A szakirodalom altal
alternativaként emlitett masik lehetséges Utvonal a 903 méter magasan fekv§
szoros, a Passo della Futa, a mai Firenzuola kézelében.?? Barmelyik szoros is
volt az Appennineken torténd attorés konkrét helye, a Iényeg az, hogy a kart-
hagoi sereg elérte az Arnus (mai Arno) medencéjének felsd részét. Ezt a teru-
letet mocsar fedte, és a rajta keresztll valé atvonulast megnehezitette, hogy a
megolvadt hé miatt az Arno kiontott.2*> Négy nap és harom éjszaka verg6dott

18 Uo. 65-84.

19 Livius XXI. 63.1.

20 Poliibiosz Ill. 77.1-2., 86.1. és Livius XXII. 2.1., 4.
21 Poliibiosz Ill. 78.6.

22 Fields, N.: Lake Trasimene i. m. 86 sk.

23 Livius XXII. 2.2.
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at Hannibal megviselt hada az ingovanyon,?* mignem Faesulae (mai Fiesole)
mellett letdborozhatott. A viszontagsagos Uton a pun vezér szemgyulladast
kapott, és jobb szemére megvakult. Harci elefantjai, amelyek szama Italiaba
érkezésekor 37 volt, egy hijan mind elpusztultak.?® Ezenkivul az emberekben
és malhas allatokban keletkezett veszteség sem volt elhanyagolhaté. Viszont a
karthagoiak eldtt nyitva allt a termékeny Etruria.

Hannibal ekkor szorgos adatgydjtésbe kezdett. ,El8rekuldott kémeitél (per
praemissos exploratores) megbizhatd hiradast kapott arrél, hogy a romai sereg
Arretium falai alatt tartézkodik. Ezutan rendkivili gonddal igyekezett kipuha-
tolni a consul terveit és hangulatat, a taj fekvését és utjait, hogy hol lehet kony-
nyen utanpétlast szerezni, s minden egyebet, amit hasznos volt megtudnia.”?®

A nyert informaciok birtokaban a karthagdi vezér Etruria déli tajai felé vezé-
nyelte hadat. A mai Arezzo és Siena k6zott hiz6dé Chiana-volgybe nyomult, azt
a latszatot keltve, hogy Roma lesz végcélja. Valdjaban ezzel a manbéverrel csak
csatara akarta provokalni Flaminiust.

Hannibal stratégiajarél a trasimenusi csatat kovetd tettei arulkodnak.
Flaminius seregének megsemmisitése és Servilius lovassaganak szétverése
utan ugyanis el6bb Umbria, majd Picenum, végul Apulia térségét foglalta el.
Ezzel kett8s célt kivant elérni. Egyrészt a Rdbma vezette szovetségi rendszer leg-
gyengébb lancszemét, a legkés6ébb a romaiak altal integralt Dél-1taliat akarta
a maga oldalara allitani, masrészt az Adrian keresztul felvenni a kapcsolatot
Karthagoval. Haborus célkitlizése nem Réma megsemmisitése, hanem az itliai
szOvetségi rendszer szétzlzasa és azzal egyltt Roma nagyhatalmi helyzetének
megszuntetése volt. Nyilvan tisztaban volt azzal, hogy az Urbs eredményes
megtamadasahoz elégtelenek az er6i.?’

Flaminius a hite szerint Romat fenyegetd ellenség nyomaba szegddott legio-
ival, és megkdzelitette azt. Tette ezt annak reményében, hogy consultarsa, aki
ekkor mar feltehetden elindult Ariminumbdl, id6ben segitségére siet. Hannibal,
aki kikdvetkeztette romai ellenfele szandékat, erre alapozta haditervét. Alapos
felderitd tevékenység utan ugy hatarozott, hogy a Trasimenus-tonal csalja
csapdaba és semmisiti meg egy rajtautéssel a rémaiakat.

A Trasimenus-t6 Umbria tartomanyban fekszik. 128 km? kiterjedés(, legna-
gyobb mélysége 7 méter. Ennek északi partja mentén, egy volgyben hizodott

24 Poliibiosz IIl. 79.8.

25 Hannibal elefantjair6l lasd Howard Hayes Scullard: The Elephant in the Greek and
Roman World. Thames and Hudson, London 1974. 154-170.

26 Livius XXII. 3.1-3. (Murakdzy Gyula forditasa.)

27 Lasd Dexter Hoyos: Hannibal's Dynasty. Power and politics in the western
Mediterranean, 247-183 BC. Routledge, New York-London, 2003. 116 skk.; John F.
Lazenby: Rome and Carthage. In: The Cambridge Companion to the Roman Republic.
Szerk. Harriet I. Flower. Cambridge University Press, Cambridge 2004. 225-241.;
Howard Hayes Scullard: A History of the Roman World 753 to 146 BC. Routledge,
London-New York 2013. 187.: ,Knowing that an attempt on Rome itself would be vain,
[...] he turned instead over the Apennines to Picenum...”
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a Réma felé vezetd ut. A volgyet kétoldalt vele parhuzamosan futd, meredek
dombok 6évezték, melyeken tul egyrészt egy magas, nehezen megmaszhaté
hegylanc, masrészt azzal szemben maga a té vize hatarolta be a tajat. ,Hannibal
athaladt ezen a t6 partjaval parhuzamosan futé dton, majd az ibér és az afrikai
csapatokat felkildve, megszallta a mentiranyt keresztezé hegyeket, megparan-
csolva nekik, hogy ott fent verjenek tabort. A menet élén halad6 baleariakat
és landzsasokat, egy széles kanyart téve vellk, a volgy jobb oldalat hatarolé
dombsor mogé bujtatta el. Ugyanigy vezette korbe balfelé a lovasokat és a
keltakat, ugy rendezvén el hadsoraikat, hogy teljesen megszalljak a hegyek és
a to kozott huzodo Ut bejaratat. Hannibal, miutan az éjszaka folyaman végre-
hajtotta ezeket az el8készuleteket, Ugy, hogy a volgyet lesben allé csapatokkal
vette korul, nyugodtan varakozott, kdzben pedig a nyomaban haladé Flaminius
mindent elkdvetett, hogy minél hamarabb utolérje a karthagoi sereget.”?8

Fields az ezutan bekdvetkezd dsszecsapas bemutatasa el6tt nagyito ala vette
a szembenallé hadvezérek eltérd karakterét és az abbdl eredé eltéré taktika-
jat. A rajtautéshez Hannibal rendelkezésére nagyjabdl 50-55 ezer harcos allt,
akik kozul 20 ezren voltak tapasztalt veteranok és 25 ezren Gallia Cisalpinabdl
verbuvalt keltdk.? Flaminius serege korulbelul 25 ezer f6t szamlalt.*® Noha a
Trasimenus-tonal Hannibal hada volt népesebb, a roémaiak szamara a haboru
egészét tekintve sokkal nagyobb emberanyag-forras kinalkozott. Polubiosz a
[l. pun haboru el6estéjén a Rdma altal hadba hivhatd polgar és szdvetséges
katonak osszlétszamat 782 500 fére becsulte.3' Raadasul Hannibal harcolt ide-
gen foldon, kapcsolatai Karthagoéval atmenetileg megszakadtak, utanpotlasi
lehet8ségei korlatozottak voltak. llyen kortlmények kdzott dvakodnia kellett a
sulyos veszteségek veszélyét hordozd dsszecsapasoktol, mig a rémaiak joggal
szamithattak esetleges veszteségeik gyors potlasara. Mindez raszoritotta a
pun vezért arra, hogy évatos, a nyilt harcot lehetéség szerint elkerul§ takti-
kat alkalmazzon. Fields Szun-Ce és az osztrak 6rokosodési haboru egyik hése,
Moéric szasz herceg elméletét idézi, akik szerint a gy6zelem kivivasanak legjobb
modja a csatak elkertlése lehet. ,A jok legjobbika kizdelem nélkul hédoltatja
meg az ellenséges sereget."3?

Hannibal nyilvanvaléan ,indokoltnak latta elkertlni a nyilt dsszecsapast
azon az alapon, hogy barmely mandver kifejezett célja az ellenfél gyengitése
anélkdl, hogy sajat veszteség keletkezzen. Szamara a hadvezetés a tirelem és
gondos tervezeés dolga volt. A terllet szemrevételezése, akcié elétt a felderités,

28 Poliibiosz 11l. 83.1-6. (Murakdzy Gyula forditasa.)

29 Poliibiosz 111.33.11.,72,9. V6. Kromayer, Johannes 15. jegyzet, 211 (50 ezer), Fields, Nick
16. jegyzet, 62 (55 ezer).

30 Kromayer, J.: Antike Schlachtfelder III. i. m. 213.

31 Poliibiosz Il. 24. Ldsd Hahn Istvdn: A hadmivészet 6kori klasszikusai. Zrinyi Katonai
Kiado, Bp. 1963. 469-470., 893.

32 Szun-Ce: A haboru milvészete. (Helikon zsebkdnyvek 7.) Bp. 2018. 13. (Tokaji Zsolt for-
ditadsa.)
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a természeti tényez6k hasznositasa az 6sszecsapas soran, az éghajlati és mete-
oroldgiai valtozasok figyelembevétele mind benne voltak Hannibal gyakorlata-
ban.”®3 Az intellektualis és ravasz karthagoi vezér atyja, Hamilkar Barkasz hispa-
niai harcai kézben sajatitotta el a hegyes-vdlgyes talajon, partizan hadviselést
folytatdé bennszulottek sikeres legy6zésének maédjat. Szinlelés, lesbél tamadas,
gyors, cseles mandverek adtak az eszkoztarat Hamilkar hadmdivészetének, és
az ifju Hannibal minden hasznos tudnivalét elsajatitott.3

Flaminius - hazaja szinte kimerithetetlen eré6forrasainak tudataban - egé-
szen masképp gondolkodott. Harry Sidebottom 0Osszegezte azt az elterjedt
nézetet, amely szerint a habord megvivasanak ,nyugati moédja” a nyilt, donté
jelent6ségl Utkozetre vald torekveés, amelynek a célja az ellenség megsemmi-
sitése. Ezt els6sorban a nehézfegyverzet( gyalogsag szemt6l szemben torténd
tamadasaval hajtjak végre. A csatat a felkészilésen és a fegyelmen alapuld
batorsag révén nyerik meg.® Evvel a megallapitassal 6sszhangban irta Jon E.
Lendon3® a ,nyugati médon” harcolé romaiakrol: ,Az a hadvezetés, amely a
csata elkerulésére iranyult, ellentétes volt a virtus hagyomanyos romai etikaja-
val, és azt, aki igy tett, gyavasaggal gyanusitottak.”

Fields az ilyen vélemények és az alapvetd okori irodalmi forrasoknak a két
vezérrdl adott jellemrajza alapjan3 mUlve Opposing Commanders cim( fejeze-
tében hasonlitja 6ssze Hannibalt és Flaminiust, és teszi érthetévé, hogy a pun
vezér haditerve a cselvetésen, mig a rémaié a nyilt kiizdelem vallalasan ala-
pult.3® Ennek megfelel6en, mig Hannibal a csata el6tti éjszakat nyugodt vara-
kozassal toltotte, biztos Iévén abban, hogy masnap a romaiak bevonulnak az
6 csapatai altal bekeritett t&6 menti volgybe, addig Flaminius kozvetlenul a té
kdzelében vert esti tabort, készen arra, hogy a reggel bekdszéntével utolérje a
meggydz6dése szerint ROmat fenyegetd ellenséget.3

A mindkét fél altal vart reggel minden valészin(iség szerint Kr. e. 217. junius
21-én virradt fel.*° A Trasimenus-t6 északi partjan huzodé volgyet strd kod
takarta.*’ Ide nyomult be a rdbmaiak menetoszlopba fejlédott serege anélkul,
hogy felderitették volna az el6ttuk fekvé tajat.*? Amikor a romaiak mar mélyen

33 Fields, N.: Lake Trasimene i. m. 48 sk.
34 Livius XXI. 4. V6. Serge Lancel: Hannibal. Osiris Kiad6, Bp. 2005. 72-77., 304-323.

35 Harry Sidebottom: Ancient Warfare. A Very Short Introduction. Oxford University
Press, Oxford 2004. X.

36 John E. Lendon: Soldiers and Ghosts. A History of Battle in Classical Antiquity. Yale
University Press, New Haven-London, 2005. 203.

37 Livius XXI. 4. és XXII. 3, Poliibiosz 1. 48, 81. és Ill. 80, 82., Cornelius Nepos XXIII. 1.
38 Fields, N.: Lake Trasimene i. m. 12-18.
39 Poliibiosz 111. 83.5-6.

40 Lasd Robert L. O’Connell: The Ghosts of Cannae. Hannibal and the Darkest Hour of the
Roman Republic. Random House, New York 2010. 119., 227. 30. jegyzet. Vo. Lancel, S.:
Hannibal i. m. 142.

41 Polibiosz I1l. 84.1.; Livius XXII. 4.6.
42 Livius XIl. 4.4.: ,inexplorato”.
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a volgyben jartak, szamukra teljesen varatlanul rajuk tdmadtak Hannibal kato-
nai. A kialakult kdzelharcban 15 ezer romai és maga Flaminius consul is életét
vesztette.*?

A Trasimenus-i csata (Kr.e. 217)

Trasimemnus - ) €= |

Hannibdl tébora

2. 4bra

ATrasimenus-ténal lezajlott Utkdzet tipikus példaja a lesbdl torténd tamadas
sikeres megvalésitasanak. Mint azt Fields is megallapitja, a lescsapda felallitoja-
nak két alapvetd feladata a lesallas helyének és a lestamadas idejének pontos
megtervezése.** A lesbdl valé rajtatutés konkrét célpontjanak kivalasztasanal
olyan helyet kell kiszemelni, ahol az ellenség varhatéan felvonul, szdk terdle-
ten dsszezsufolddik, de mégis elegendd a tér ahhoz, hogy a lesbél tamadok
érvényre juttathassak moralis és anyagi folénytket. A lesbdl tamaddk ennek
kozelében tudjanak az ellenség el8l rejtve felkészulni gy, hogy mikdzben Sket
nem latjak, 6k maguk jol megfigyelhessék ellenfeleik mozgasat. Az is nagyon
fontos, hogy a lesallas helyérél gyorsan elérhessék a rajtatités szinterét, és a
megtamadottak el6l lezarjak a menekulés utjat. Magat a lestamadast akkor kell
végrehajtani, amikor azt a gyanutlan ellenség legkevésbé varja, és a tamadas
leendd aldozatai mar a rajtautésre kiszemelt teruleten vannak. Nyilvanvalo,
hogy a gondos felderitést mell8z6 romaiakkal ellentétben Hannibal apréléko-
san felmérte a terepet, és a természetfdldrajzi viszonyok alapos ismeretében
tervezte meg tamadasat.

43 Poliibiosz 111, 84., Livius XXII. 7.1. VO. Fields, N.: Lake Trasimene i. m. 68-72.
44 Fields, N.: Lake Trasimene i. m. 48 skk.
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Az Utkozet lefolyasa ezen elvek alapjan zajlott.** Hannibal a lestdmadast egy
sik terleten hajtotta végre. Ezt a Malpasso-medencével azonositjak, amely a
modern Borghetto falu és a Perugia tartomanyban fekvé Tuoro sul Trasimeno
varosa kozott huzédik. Itt, szemben a téval a magaslatok félkore egy természe-
tes amfitedtrumot formazott, és a hely természeti adottsagai idealis terepet
biztositottak az akcid végrehajtasahoz. A karthagoi vezér afrikai és ibériai vete-
ranokat helyezett el a hegynyulvanyon, ahol ma Tuoro sul Trasimeno telepu-
lése fekszik. Ok zartak el a rajtaiités helyének keleti kijaratat. A medence nyu-
gati bejarata kozelében ibériai és numida lovasok helyezkedtek el, készen arra,
hogy mihelyt a romaiak ott atvonultak, lezarjak azt. A medencét félkor alakban
ovez6 erd8s magaslatokon konny(ifegyverzetilek, gyalogos és lovas keltak rej-
téztek el, varva a tamadasra felszolité parancsot. Ez akkor kdvetkezett be, ami-
kor a romai élcsapatok ratdmadtak a Tuoro hegynyulvanyt megszallva tarto
afrikai és ibériai veteranokra, és a legionariusok zome az emlitett Malpasso-
medencében zsufolddott 6ssze. A csapda bezarult. Az a hadvezér gy8zott, aki
komolyan vette a gondos felderitd tevékenység révén nyert informaciokat, és
azokat eredményesen hasznositotta a tervezésben és a harcban.

Az aktiv felderitésnek nagy szerep jutott a Kr. e. 216 soran Cannaendl lezaj-
lott nevezetes Utkozet el6készitésében és megvivasaban is, amint azt konyve-
ben Gregory Daly hangsulyozza.*® A torténetird Livius kiemelte, hogy a romai
consulok, Caius Terentius Varro és Lucius Aemilius Paullus az utak megfelel6 fel-
deritése utan kovették Hannibalt Cannaehoz.*” Vagyis mig korabban Flaminius
felderités nélkiil sétalt be a trasimenusi kelepcébe, addig a Kr. e. 216. év rémai
hadvezérei mar nem kovettek el hasonlé hibat. PolUbiosztdl azt is megtudhat-
juk, hogy a romaiak az ellenségtdl korulbeldl 5 mérféldnyi tavolsagban Utottek
tabort.*® Ez az informacioé szamunkra azért fontos, mert belathatjuk, ebben a
helyzetben mindkét fél j6l megfigyelhette a masikat. Figyelemmel kdvethették
a masik oldal csapatainak mozgasat, és képet nyerhettek azok harcképességé-
rél. Az utkdzet kimenetele azt igazolja, hogy a tapasztalatokat Hannibal hasz-
nositotta jobban.

A pun vezér ezuttal is érzékenyen reagalt a természeti viszonyokra.
Megfigyelte, hogy a leendd csatahelyszinen erds szél fuj kelet feldl, ezért csa-
patait utdbb Ugy sorakoztatta csatara, hogy a szél a romaiak szemébe fujjon.*
Raadasul, miutan felderit8i arrol is értesitették, hogy a harctér talaja szaraz és

45 Uo. 70-71. V0. Lancel, S.: Hannibal i. m. 140-144.

46 Gregory Daly: Cannae. The experience of battle in the Second Punic War. Routledge,
London-New York 2002. 128-134. A csatardl alapvetd antik forras: Livius XXIl. 44-52.;
Poliibiosz IIl. 113-117. V6. Champion, C. B.: Polybius i. m. és Mineo, B.: Principal Literary
Sourcesi.m.; O’Connell, R. L.: The Ghosts of Cannaei. m. 132-169.; Kertész I.: Agorog-ro-
mai hadmuvészet i. m. 177-186.; Lancel, S.: Hannibal i. m. 155-163; Wilhelm Hoffmann:
Hannibal. Gondolat, Bp. 1971. 10-106.

47 Livius XXII. 44.1.: ,satis exploratis itineribus”

48 Poliibiosz I1l. 110.1.

49 Livius XXII. 46.9.; Appianosz: Annibaiké 87,; Plutarkhosz: Fabius Maximus 16.
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homokos, Zénarasz szerint felasatta a foldet, hogy a szél minél tébb homokot
szorjon az ellenség szemébe.*°

Legértékesebbeknek azonban azok az értesulései bizonyultak, amelyek a
Cannaenal allomasoz6 romai sereg Osszetételére vonatkoztak. Lehetséges,
hogy hirforrasai kdzo6tt volt az a karthagoi kém, aki két éven at tevékenykedett
Rémaban, és éppen a cannaei Utkdzet el6tt leplez8dott le. Blntetése rettene-
tes volt. Levagott kézzel kuldték vissza hazajaba.>' Az biztos, hogy a Cannaenal
letaborozott romaiak kdzelsége is segitette Hannibalt az ellenség erejének fel-
mérésében, és volt még egy kdrtlmény, amit ez a ravasz hadvezér ellenfeleinél
jobban ki tudott hasznalni. Keltak szolgaltak mindkét hadban, és ez lehetbvé
tette, hogy az oldalan harcol6 kelta katonak viszonylag kdnnyen elvegyuljenek
az ellenség soraiban. Ok aztdn megbizhaté felderitési adatokkal gazdagithattak
a romaiakrol kialakitott képét.>? Livius szerint még azt is tudta, hogy Terentius
Varro és Aemilius Paullus seregének majdnem kétharmadat Ujoncok kozul
toboroztak.>?

A felderités és hirszerzés altal birtokaba jutott aktudlis tudds segitségével és
tamaszkodva a korabbi csatak soran szerzett tapasztalatokra Hannibal sikerrel
kecsegtetd haditervet dolgozott ki. Kovetend§ taktikajat ugyanis a rémai harc-
rend ismeretére alapozta. Ennek sémaja adott volt: A centrumban helyezkedett
el a nehézgyalogsag, a két szarnyon a lovassag, a frontvonal el6tt pedig a kony-
nyligyalogsag. A nehézgyalogsag nagy létszambeli folényben volt a karthagdi-
akkal szemben (korilbelll 60 ezer az afrikaiakbdl, ibériaiakbdl és keltakbdl ver-
buvalt 40 ezer ellen), és logikusan azt a feladatot szantak nekik, hogy attorjék a
punok nehézgyalogos vonalat. Csakhogy ennek a feldllasnak akadt két gyenge
pontja, ami a pun vezér el6tt sem volt titok: Az egyik abbdl addédott, hogy a
romai oldalon kizd6 polgari és szovetséges lovassag lényegesen kisebb harci
erdt képviselt ellenfelénél (korulbelll 5 ezren a kétszeres folényben 1évé ibériai,
kelta és numida lovassaggal szemben).>* A masik gyengeség a romai nehézgya-
logsag Osszetételébdl fakadt. Amint az a hagyomanyokbdl kdvetkezett, annak
kdzepét a korabbi évek soran mar harci tapasztalatokat szerzett négy legioval
toltotték fel. Ezeket az el6z6 év egyik consulja, Cnaeus Servilius Geminus és a
korabban Fabius Maximus dictator helyetteseként mikddé (magister equitum)
Marcus Minucius Rufus vezette. Ugyanakkor a két szélén az az évi consulok,
Lucius Aemilius Paullus és Caius Terentius Varro ujonc legioi sorakoztak. A
romai harcrend tehat gyengébb lovas er8i és tapasztalatlan nehézgyalogos
legioi miatt a szarnyakon volt els6sorban sebezhetd. Ezt hasznalta ki Hannibal.

A pun févezér az ellenfél erejének és gyengeségének ismeretében tervezte

50 Zénarasz 9.1.V6. Daly, G.: Cannae i. m. 131.
51 Livius XXII. 33.1.

52 Daly, G.: Cannaei. m. 132.

53 Livius XXII. 41.5-6.

54 V6. Kromayer, J.: Antike Schlachtfelder Il i. m. 341-346. a vonatkozé 6kori forrasokkal;
Kertész I.: A gbrog-romai hadmuivészeti. m. 177-178.
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meg csapatai mozgasat. Taktikdjanak lényege az volt, hogy a romaiakat legy-
gyengébb pontjaikon, a szarnyakon tamadja meg, mig a centrumban a végsokig
lesz(ikiti a rémai féerék mozgasterét. igy akarta kisebb létszamu hadseregkdze-
pével kelepcébe csalni a romai nehézgyalogsagot, és sajat leglitéképesebb gya-
logos csapataival, valamint félényben |év6 lovassagaval a szarnyakon lecsapva,
kétoldali bekeritéssel megsemmisiteni az ellenséget.> Elgondolasa hasonlitott
a marathdéni csataban gy6ztes Miltiadészéhez,*® de mig athéni elédje kizaro-
lag gyalogosokat vetett be a perzsak ellen, addig 6 gyalogos-lovas kombinalt
mandvert kivant alkalmazni.

>
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Kr. e. 216. augusztus 2-an Hannibal ezt az elképzelést Ultette at a gyakor-
latba, amikor Cannaenal csatara sorakoztatta hadinépét. Balszarnyara 6 ezer,
jobbszarnyara 3-4 ezer lovast vezényelt, mint emlitettik, 6sszességében korul-
belll a kétszeresét annak, ami az ellenség rendelkezésére allt. Kézépen felalli-

55 Utébb a kétoldali bekerités taktikadja ,gy6zelmi recept” gyanant nyert elismerést
a hadtudomanyi szakirodalomban, |. Kertész I.: A gorog-rémai hadmuvészet i. m
181-186.; U4: A cannaei csata és hatdsa a hadmdivészet fejlédésére. In: ,Emberek és
eszmék”. Tanulmanykotet Vadasz Sandor 70. szlletésnapjara. Szerk. Gebei Sandor.
Eger 2001. 83-91. Vo. U6: Die Schlacht bei Cannae und ihr Einflu auf die Entwicklung
der Kriegskunst. In: Miszellen zur Wissenschaftsgeschichte der Altertumskunde.
Szerk. Horst Gericke. Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg Wissenschaftliche
Beitrage 1980/38 (L 17), Halle (Saale) 1980. 29-43.

56 Lendon, J. E.: Soldiers and Ghosts i. m. 385. 35. jegyzet.
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tott nehézgyalogsaga szambeli hatranyat sajatos formacidéval szandékozta ugy
kiegyenliteni, hogy ez a formacio lehetévé tegye a védekezésbdl tamadasba
torténd atmenetet, mégpedig a romaiak gyengébb szarnyaira mért csapassal.
Ez konkrétan ugy zajlott le, hogy kelta és ibériai nehézgyalogosokbol el6redom-
borodé félhold alakzatot formalt, és annak két szélén afrikai nehézgyalogos
veteranokat csoportositott.

Mindennek az volt az értelme, hogy a kelta és ibériai harcosok alkotta fél-
hold lelassitsa a rémai tuleré tamadasat a centrumban, és amikor az eléreha-
lad, és mar-mar attoréssel fenyegeti a fokozatosan behorpadé félholdat, akkor
lendlljon tamadasba a szarnyakon addig passzivan varakozé afrikai gyalogsag.
igy is tértént aztan a kibontakozé ttkdzetben. A romai gyalogsag kdzépen las-
san hatra nyomta a fegyelmezetten hatral6é pun arcvonalat, viszont a két szar-
nyon, nem tudvan elharitani a kell6 idében oldalrél j6vd tdmadast, kétoldali
bekeritésbe kerUlt. Az Ujonc legidk katonainak nagy tomege a jobbrél és balrol
lendlletesen rohamoz¢ afrikaiak el8l a rémai centrum iranyaba menekult, ahol
az 0sszezsufolédott tomeg egyre nehezebben tudta kivédeni a tobb irdnybdl
érkez6 csapasokat. Mindezt betet6zte az ellenséget megfutamitd hannibali
lovassag megjelenése a romai gyalogsag hataban, ami beteljesitette a romaiak
végzetét.>’

Daly és masok?® kiemelik, hogy a pun taktika sikeres kivitelezésében sarokké
volt annak megfigyelése, melyik az az id6épont, amikor a tulsdgosan el6retort
legionariusok atszakithatjak a karthagdi arcvonalat. Hiszen egyrészt ennek
megakadalyozasa, masrészt a zsakszerlien bedblosddd pun vonal kdzepén
harcol6 romaiak elleni kétoldali tamadas elkezdése preciz id6pont-meghataro-
zast kivant. Hannibal és 6ccse, Magdn éppen ezért tartézkodtak a karthagoi
centrum kdzelében.>® Es noha val6szinlleg nem vettek részt a kézelharcban,
jelenlétik egyrészt batoritast adott katonaiknak, masrészt garantalta, hogy az
ellentamadasra a megfelel6 pillanatban adjanak parancsot.

A thermopulai, a trasimenusi és a cannaei Utkozetek fényes bizonyitékai
annak, hogy az a hadvezér, aki megbizhat6 informacidkkal rendelkezik - akar
arulas, akar gondos felderit8 tevékenység révén - az ellenségrél, dontd elény-
hoz jut azzal szemben. Cannae pedig arra is példa, hogy optimalis esetben a
hadvezér személyesen figyeli meg a harctéri eseményeket, és igy kdzvetlen
informaciok alapjan hozza meg végsd elhatarozasat.

57 Livius XXII. 47.; Poliibiosz IIl. 115.5-11.
58 Daly, G.: Cannaei. m. 152.
59 Poliibiosz Ill. 114.8.; Livius XXII. 46.7.



