ACTA Universitatis, Sectio Litterarum, Tom. ?. pp 143-146

KUSPER JUDIT

,,ALLATI",VERSEK A GYERMEKIRODALOMBAN!
TOTH KRISZTINA: ALLATSAGOK

A gyermekirodalom, s azon belul is a lira egyik legnagyobb kihivasa, hogy a
mindig megujulé irodalmi kdnonoknak Ugy prébaljon megfelelni, hogy kdzben
ne tavolodjon el az (életkoruk szerint viszonylag behatarolhat6) befogaddktol,
azok mindenkori elvarasaitol. Alkotdk és befogaddk egyarant tudjak, hogy a
versek a gyerekek elsd kulturalis, m(vészeti élményei kdzé tartoznak, segitsé-
gukkel kertilnek koézel a nyelv ritmusahoz, metaforikajahoz, mind zeneiséguk,
mind tematikajuk pedig a valodi feloldodast, atlényegulést kinalja. A gyere-
keket megszolitd versek kozott is kifejezetten népszerliek az allatokrol szo6lé
mUvek. A téma népszerlségét tobb iranybdl is megkisérelhetjuk értelmezni:
egyrészt létezik egy pszicholdgiai magyarazat, mely szerint az allat kdzelsége
(megismerése, gondozasa) a gyermek lelki fejlédését segiti, az allatok (kulono-
sen kicsinyeik) viselkedése pedig a gyermeki |ét, az artatlansag allegorikus figu-
rajava valhat. Emellett nem mellékes az a tapasztalat sem, amely a mar létezé
irodalmi, nyelvi hagyomany fel8l éri a befogadét: az irodalom szinte minden
kanonja létrehozta a maga (allatokrol sz616) gyerekverseit, igazodva az éppen
aktualis befogadoi vagy hatalmi elvarashoz. E versek pedig (a viszonylag korai
befogadasnak is kdszonhet8en) részei lettek annak a kdzds tudasnak, kozos
emlékezetnek, mely meghatarozza irodalomértésink késébbi iranyultsagat is.

Ki ne ismerne &zekrdl, macikrol, nyuszikrél szél6 verseket, kismadarak
énekét magasztalod kdlteményeket? E szévegek gyerekkorunktdl kezdve végig-
kisérnek bennunket, kulturalis tapasztalatunk alappilléreivé valnak. A pillé-
rek feladata viszont nem pusztan annyi, hogy érintetlendl alljanak. A gyerek-
korban megismert korpusz egyfajta alapot biztosit, lehetéséget arra, hogy
tovabbépitstk, atépitsik a mar meglévét. llyen kisérletnek tekinthetjuk Toth
Krisztina Allatsdgok cim(i kétetét is: a kdnonban igen masszivan helyet foglalé
témat boncol, nevezetesen az allatot (szerencsére csak e metafora kedvéért,
mert persze sz0 sincs allatboncolasrol, ez nem szurrealis kotet), azaz belép egy
olyan hagyomanyba, melyben kényelmesen és megbizhatéan johetnek létre
az allatos gyerekversek. Am mar a koétet cime is arra hivja fel a figyelmiinket,
hogy itt valami mas kovetkezik, maganak a témanak az atértelmezésével lesz
dolgunk: nem a haz koruli allatok, vagy az erd6 allatai, vagy a nalatok laknak-e
allatok modusza szélal meg, hanem egy olyan (nyelvi) szintre keveredink,
amely szUkségszerlien mas értelmezési lehet6séget kinal, hiszen maga az allat
sz6 szlenggé traszformalt allapotaban jelenik meg. Mit keres egy gyerekkdnyv

1 A kutatdst az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,Kutatasi kapacitdsok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cim( projekt tamogatta.
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cimoldalan egy olyan sz, mely jocskan negativ kontextust (netan obszceni-
tast) kinal fel a szovegeknek? A valasz nagyon egyszer(: Ujabb traszformacioéra
van szukségunk, s az allatsag szét kell eltavolitanunk hétkéznapi jelentésétdl,
ezaltal egy olyan retorikai pozicidba helyezni, mely magat az olvasas iranyat is
meghatarozza: nézz a szavak mogeé, nyelvjaték kdvetkezik! A cimjaték egyik leg-
nagyobb teljesitménye éppen az lesz, hogy a mindenkori befogadétdl elvarja,
hogy képes legyen beszallni e jatékba, nem degradalja gugyodgéssé a nyelvet,
feltételezi, hogy a vele dial6dgusba 1ép8 olvasé élményként éli meg a kilonb6z8
nyelvi-retorikai szinteket atlép6 szévegek befogadasat. Mar a cim telitalalat.

S milyenek ezek az allatok? Tokéletesen illeszkednek ahhoz az elvarashoz,
amit a cim kinalt fel: kulonlegesek, ismeretlenek, viccesek, jatékosak. Fentebb
6zekre, macikra, nyuszikra hivatkoztam, mint az ,allati” versek alaph8seire; itt
nem taldlkozunk még csak hasonlé teremtménnyel sem, viszont felbukkan a
dzselada, az okapi, a tobzoska, a baribal, a babirussza, a nerval, a tanrek, a milu,
a guvat stb. Jérészt ismeretlen fajok, a zooldgusokon kivll valészinlleg kevés
olvasé tudna meghatarozni 6ket. Csak néhany (esetleg rajzfilmekbél, mesék-
bél is) ismert fajra bukkanunk: oposszum, fossza, kobra, lajhar, szurikata stb. A
mindenkori (kétked®) befogado csévalhatja a fejét: no de mi értelme van meg-
verselni az ismeretlen allatokat, amikor a mai gyerek mar azt sem tudja, milye-
nek a tehenek... (Ajjaj, mindannyian Mehemeddé valnak?) A valaszt, persze, mi
mar sejtjik: nem errdl szol a kotet, egész egyszer(ien mas jatékra hiv. Hat akkor
ismeretterjesztd szeretne lenni? Talan igen, talan nem. (Mindenesetre néhany
allatnév raragad a gyerekre, az is j6 valamire.) Am ami ennél fontosabbnak
tlnik: maga az allatvers mint mdfaj (van ilyen?) valik f8szerepldvé, ennek kere-
teit feszegetik a versek, mind tematikai, mind nyelvi szinten.

Rogton a kotet elején, az Oposszum cimi versben felkinalkozik egy olva-
sOi szerep, ugyanis nem lehet nem észrevenni a szandékosan rossz rimeket:
+Alabbi opuszom / targya az oposszum. / Nem lathatsz te ilyet / se utcan, se
buszon.) // Pici, de nem pisze: / abszolut ronda 8. / Ne tlnddj a puszin / és
vagy se epesszen,” (5.) Nem hinném, hogy arrél lenne sz6, hogy Toth Krisztina
elfelejtett verset irni, netan kissé elkapkodta a kotet dsszeallitasat. Nem lehet
nem észrevenni a brillirozé jatékot, mely épp az olvasé elvarasoknak mutat
fricskat. A szoveg szinte Snmakodové valik, lehetdségei éppen a mar ismert és
ismeretlen, az elvart és a varatlan feszultségébdl erednek: ,csak arra vigyazz,
hogy / egy ag orrba ne vagjon, // ha arra mendegél / éppen az oposszum. /
Erd6ségekben él, / kakaja epeszin.” (5.) Ki lehet hat az idealis olvasd? Aki felépi-
tette magaban a gyerekversek kinalta korpuszt, olvaséi tapasztalatanak része
a hagyomany, s ezt képes Utkdztetni az itt el6bukkand szovegekkel. Lehetbvé
teszi, hogy mashogy mikodjon a vers, s egyaltaldn parbeszédbe Iépjen mind-
azzal, ami el6tte tapasztalatként létezett.

Azirdnia és az Onirdnia egyszerre szervezi a kotet verseit, ami talan maganak
a témanak (az allatoknak) a kulénlegességébdl is fakad. A Vombat cim( versben
ezt olvashatjuk: ,Hogy az irodalom / a lelkére hogy hat, / nem tudni. Rovaron /
éldegél a vombat. // Elég nyugodt allat, / ugy hat kil6t nyomhat. / Tilos a vada-



LAllati” versek a gyermekirodalomban. Téth Krisztina: Allatsdgok 145

szat/ és radobni bombat!” (6.) Az irodalom hatasa (avagy hatastalansaga) mint
lehet8ség Uj fikcids teret teremt, lehetetlen vagy értelmetlen kérdésnek tlinhet
egy ismeretlen, kulonleges allatokat bemutaté kotetben, igy maga az ismeret-
terjesztd szerep is a fikcid részévé valik, s szigortuan ironikusan kezelendd! S
talan éppen ennek az irodalmi hatasiszonynak a kdvetkezménye maganak a
nyelvnek a romlasa (,bombat” helyett ,bombat”, de hat csak igy rimel), mely
éppen a bemutatott jelenség szdvegszerlségére, ezaltal fikcionaltsagara hivja
fel a figyelmuinket: zooldgiai ismeretek ide vagy oda, ezek a lények itt és most
léteznek, ebben a szévegben, ennek a befogadonak. Szép példaja ennek a
Pitbull cim( vers befejezése. ,Vagyis/ ha éppen/ sétalni/indul / az ember, / jobb,
ha/nem jon a/ pitbull. / De ha jon, / akkor / ne simo- / gassa / mert a ku- / tya
6t / kettéha-" (15.) Nem talaljuk az utolso szo felét, a fikcio valosagga valt, a szé
lett kettéharapva. (Talan megengedhet6 ez a kis jaték: mivel a vers szerint az
embernek vigyazni kell, mert a pitbull kénnyen kettéharapja, am - épp ennek
kovetkeztében - maga a vers/szoveg lett kettéharapva, azaz egy merész meta-
forikaval élve az ember maga a vers / a szbveg / a nyelv, amit maga a nyelv / a
beszél8 / a verset iré harap ketté.)

Az a nyelv, ami egyszerre hasznalja fel kilénbdz6 regiszterek tapasztalatait:
jelen van a lirai hagyomany kifinomult, fennkélt nyelve, a tudomany nyelve,
a szleng, a mindennapi gyereknyelv, s ezek egymast tamogatjak, kiegészitik,
egyUtt hozzak létre a jelentést. A Narvdl cim( vers tuddsokat felvonultaté élet-
képe mindezt jol példazza: ,Két tudos suttog a partnal / és narvalra varnak
régen, / de sehol egy arva narval, / hason csuszkalnak a jégen. // - Jéggé vagyok
merevedve, / fUj a szél a fenekembe, / nincs is ebben semmi j6, ha ez egy expe-
dicio! // - Lam, elég egy kicsi fagy, / a figyelmed ki-kihagy! Ne Iégy olyan ener-
valt, / lesstuk inkabb a narvalt!” (26.)

A cim tapasztalatat viszi tovabb nyelvi szinten a Nagy mara cim( vers:
«Kisfiam, sz6lt a nagymama, / pici allat a nagy mara. / Mint egy nyul, de a fule
aproé: / de most ezzel egy kicsit hagyj, j6? // Majd elmegyunk az allatkertbe, /
ott legelészik, majd meglatod, / a kis marat, a nagy marat meg / az 6sszes ilyen
marhasagot.” (8.) A versek beszél§je Ujra és Ujra reflektdl sajat témajara, allat-
sagként, marhasagként értelmezi, mikdzben épp e kifejezések teszik lehet&vé,
hogy ne vegylik komolyan sem az értékitéletet (mivel arrél nem is lehet szd), se
magat az allathatarozo-jelleget.

A harminc vers mindegyike Uj kihivast kinal, a versekbél arad a jaték, a moka
a nyelvvel, a hagyomannyal, mindez ugy, hogy kdzben nem le-, hanem felé-
pit egy Uj olvasasmddot. A kotetnek ott van a helye - tdbbek kdzott - Lackfi
Janos és Voros Istvan Apdm kakasa cim(i kotete mellett, igaz, az Allatsdgok nem
az intertextualitast helyezi a vers(Ujra)értelmezés kdzéppontjaba (bar talalko-
zunk ilyennel is, csak nem egy egész kolteményre vonatkozik a hipertextus: az
Oposszum cim( vers megidézi a Jégkorszak film egyik szallbigévé valt monda-
tat, mely magyar forditasban igy hangzik: Az oposszumbosszU hosszu, Téth
Krisztinanal pedig: ,sz6rds az oposszum, / hosszud, mint a bosszam” (5.), de
ez mar a medialitds kérdéskorét érinti). A konkrét szévegek, versek megidé-



146 Kusper Judit

zése és Ujrairasa helyett magat a gyerekvers-iras hagyomanyat értelmezi Ujra,
elhelyezve a - mar jol mikodd - kortars gyermekirodalmi kontextusban, igy
teremtve meg az utdbbi évek (gyermek)lirdjanak egyik legizgalmasabb teljesit-
meényét. (Magvetd Kiadd, Budapest, 2007.)



