ZIMANYI ARPAD

Mondatszerkezeti sajatsagok vizsgalata
napilapok szovegei alapjan

Az utdbbi két évtizedben a sajtonyelvrdl egyre elmélyiiltebb vizsgalatok
jelentek meg, mégis kevés figyelem jutott a grammatikai tényezoknek ¢és a
mondatszerkezeti sajatsagoknak. Mindenekeldtt tekintsiik at az idevago fobb
publikaciokat, hogy szamba vehessiik eredményeiket. Idérendben haladva az
elsé helyre kivankozik Békési Imre Szovegszerkezeti alapvizsgalatok cimii
kival6 munkdja, amely magyar jsaghiranyag elemzésével késziilt. A beve-
zetd fejezetben roviden foglalkozik a szerzé a mondat belsé megszerkesz-
tettségével, a beépitettséggel is (Békési 1982). Ugyancsak meghatdrozé mi
Roéka Jolan Az jsagszovegek szerkezeti és stilustipologiaja (Roka 1986).

Az 1970-es, 1980-as évek tudomanyos eredményeit a Nyelvészet €s to-
megkommunikacié cimi kétkotetes munka foglalja 0ssze (Grétsy 1985). A
maitdl mindenben kiilonb6z6 tarsadalmi, politikai, sajtobeli viszonyok koze-
pette az atfogd tanulmanyok, szakmai elemzések maig hat6 érvénnyel és ma
is hasznosithaté kutatas-modszertani példat adva szolnak kisebb részt a
nyomtatott, nagyobb részt az elektronikus hirkozld eszkdzok nyelvi, stilisz-
tikai és — ijabb terminussal — pragmatikai vonatkozasairél, a mondatszerke-
zetiekrél azonban nem. Mas megkdzelitéssel ¢l a Nyelvmiiveld kézikonyv,
amelynek 1985-ben megjelent 2. kotete a stilusrétegek cimszo alatt roviden
vazolja a publicisztikai stilus altalanos jellemzéit: ,,A kiilonféle stilusrétegek
koziil talan a sajtonyelv all legkdzelebb az élet, a mindennapok nyelvhaszna-
latahoz. Természetesen kovetkezik ez a sajtd széles korli kommunikacios
szerepébol, a valdsaggal az élettel vald sokoldalu, eleven kapcsolatabol, a
sajtobeli kozlemények targyi és mifaji valtozatossagabol.” A tovabbiakban
elsdsorban szohasznalati és frazeoldgiai kérdésekrol esik szd (NyKk. II.
625-6; 714)) Bencédy Jozsef a Sajtokonyvtar sorozatdban megjelent Sajto-
nyelv cimil kotetében is a szokészlet és a frazeoldgia problémakorét, vala-
mint a neologizmusokat tekinti a legfontosabbnak. Kiemeli még az egyes
sajtomiifajok nyelvezetének jelentds eltérését: a hir, a tudositas, a kommen-
tar, a vezércikk, a riport, a tarca szo- és kifejezéskészletében, mondatszer-
kesztésében, stilaris eszkozeiben szembetiing kiillonbségek vannak, de hogy
milyenek, arr6l részletes itmutatast nem kapunk. (Bencédy 1995)
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Egy masik gondolat erejéig térjiink vissza a Nyelvmiuiveld kézikonyvhoz:
,»A sajto olyan stilust alkalmaz, amely legjobban megfelel a tomegtajékozta-
tas és tomegbefolyasolas céljanak. A sajtonak az attételezés nyelvi funkcio-
jat kell ellatnia: eltéré muveltségli olvasokat kell tajékoztatnia, egyszerre kell
vilagosan €s mozgositd erdvel is kdzdlnie a mondanivalot.” (NyKk. I1. 713)
Milyen lehet altalanossagban az a nyelvezet, amely eltéré — olykor igencsak
eltéré — miveltségli olvasokhoz kivan sz6lni? Hipotézisként az egyszerisi-
tés, egyszerlisodés fogalmat ragadhatjuk ki. Balazs Géza Médianyelv cimi
munkajaban mar korunkra is érvényes megallapitast tesz: ,,Az ujsagirokkal
szemben alapkdvetelmény, hogy gyorsolvasasra kell fogalmazniuk. Az em-
bereknek nincs idejiik végigolvasni, végigértelmezniilk a mondanivalot. A
gyorsolvasasra fogalmazas ohatatlanul egyszertsitésekkel jar, de egyuttal a
vilagossagot is igényli.” (Balazs 2000. 218) Mindkét kivanalom — az egysze-
riség (egyszeriisités), illetleg a vilagossag — mondatszerkezeti szempontbol
értelmezheto és jol levezetheto.

A kozelmultban jelent meg Domokos Lajos tankdnyve, a Press — A
nyomtatott és az elektronikus Ujsagiras elmélete, gyakorlata, amely a kiilon-
b6z6 sajtoémiifajok nyelvi vonatkozasaira szintén nem tér ki, viszont részlete-
sen foglalkozik a szovegpragmatikaval (Domokos 2002). Tovabbi — kutatas-
modszertani szempontbol is meghataroz6 — pragmatikai, stilisztikai elemzé-
sek késziiltek a kozelmultban, melyekkel e helyiitt nem tisztliink foglalkozni
(Jakusné 2002; Tolcsvai 2001).

Attekintésiinkbé] latszik, hogy az utobbi idszak sajtonyelvének mondat-
tani sajatossagait nem tartak fol kell6képpen, ezért e targyt elemzésiink 1j
eredményekkel kecsegtet. A vizsgalat céljai a kdvetkezok:

1. Szamszert adatokkal alatdmasztani mindazt, amit a sajtonyelv jellem-
z0ir6l az eddigi szakirodalmi tételek megallapitottak.

2. Részletesen bemutatni a nyomtatott sajtod hirnyelvi szovegeinek altala-
nos mondatszerkezeti sajatossagait.

3. Osszehasonlitani a politikai és a bulvarlapok hirnyelvi szdvegeinek
mondatszerkezeti sajatossagait.

Mai sajténk rendkiviil sokszinli: megférnek egymas mellett a mértékado
organumok, az elkotelezett partkiadvanyok, az ismeretterjesztd, a tudoma-
nyos, a kulturalis, a szorakoztato és a bulvarlapok, de helyet kovetelnek a jo
szandékl, de a médiatapasztalatokat olykor nélkiil6zo civil kezdeményezé-
sek, a szubkulturak termékei, és megjelenhetnek a tarsadalom egy része sze-
rint nyomdafestéket nem érdemld iromanyok. Ennek megfeleléen nemcsak a
benniik feldolgozott tematika valtozatos, hanem a miifajok rendszere, a hoz-
74 illeszkedo stilus és nyelvezet. Mindezek miatt nem beszélhetiink egységes
sajtonyelvrol, €s az ezt taglaldo Utmutatasok, tankdnyvek, elemzések — mint
lattuk — nemegyszer megragadnak az altalanossag szintjén, vagy pedig a
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benniik foglaltak némileg leegyszeriisitik a valosagot. A sajtoé nyelvének, sti-
lusanak éppen tigy tobb rétege van, mint ahogy a lapok is megoszlanak az
elébbiek szerint. A kiilonbség érzékeltetése végett két laptipussal foglalko-
zunk: a minden szempontbol fajstlyosabb politikai napilapokkal és a tomeg-
igényt kielégit6 bulvarlapokkal.

A vizsgalt cikkek kivalasztasa nem véletlenszerlien, hanem meghataro-
zott elvek szerint tortént: a ténykozld, eseményleird miifajokra iranyult. A
politikai napilapok koziil a Magyar Nemzet (MN) oktober 2-ai szamabdl az
els6 két oldal 6sszes irdsa (tematikailag bel- és kiilpolitikai hire, tudésitasa),
valamint a 9. oldal hosszabb, haromhasabos, ugyancsak belpolitikai tudosita-
sa keriilt bele az elemzésbe. A bulvarlapokbol is a bel- és a kiilpolitikai ira-
sokra szoritkozunk, ezek a lap els6 négy, valamint utolsé oldalan talalhatok,
a Blikk (B) 2003. augusztus 2-ai és mindségi bulvar megjeldlésti Szines Mai
Lap (ML) 2003. augusztus 7-ei szamabol. A feldolgozott mifajok: hir, ro-
vidhir, riport, tudositas. Egyaltalan nem szerepelnek sporthirek, sporttudosi-
tasok, glosszak, jegyzetek, hirdetések és aprohirdetések. Az utdbbiakat mar
csak azért is célszerl elkeriilniink ebben az attekintésben, mert szovegtani és
mondattani jellemz6ik igen nagy mértékben kiilonboznek az emlitett jelleg-
zetes publicisztikai miifajokétol. A glossza és a jegyzet szubjektiv hangja
nagyobb teret enged a nyelvi valtozatossagnak, az egyéni és az egyedi for-
maknak. A sporthireket és -tuddsitasokat azok szakzsargon jellege, illetdleg
konnyedebb, olykor szlenges hangvétele és fogalmazasmodja miatt nem sze-
repeltetjiik, akar a hirdetéseket és az aprohirdetéseket, amelyek sajatos nyel-
vezete minden egyéb sajtomiifajtol eliit. Osszesen 64 cikkel foglalkozunk,
koziiliikk 25 a Blikkben, 23 a Szines Mai Lapban, 16 a Magyar Nemzetben
jelent meg. A részletes elemzés elott tekintsiik at a fobb statisztikai adatokat,
amelyek igen beszédesek: jol ramutatnak a bulvarlapok ¢és a politikai lapok
kiilonbozdségének nyelvi megnyilvanulasara.

1. Mondatszerkezeti sajatossagok

a) A korpusz adatai
Bulvarlap  Politikai

A mondategészek szama: 375 155
A mondategységek szama: 751 381
A szoeléfordulasok szama: 4811 3349
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b) A részvizsgalatok atlagértékei (kerekitve)
A cikkek atlagértékei

A cikkek szama: 48 16

Ebbdl rovidhir (1-3 mondategész): 13 5

A mondategészek atlagos szama cikkenként: 7,8 9,6
(mondategészek/cikkek)

A mondategészek atlagos szama cikkenként: 10,7 14
(a rovidhirek nélkiil)

A mondategységek atlagos szama cikkenként: 15,6 23,8
(tagmondatok/cikkek)

A mondategységek atlagos szama cikkenként: 21,4 34,6
(a rovidhirek nélkil)

A széeléfordulasok atlagos szama cikkenként: 100 209
(szoeléfordulasok/cikkek)

A szbel6fordulasok atlagos szama cikkenkeént: 137 304
(a rovidhirek nélkdl)

A mondatok és mondategységek atlagai
Szerkesztettségi mutatod

(mondategységek/mondategészek): 2,0 2,45
Telitettségi mutato 1.

(szoelofordulasok/mondategészek): 12,8 21,6
Telitettségi mutato 1.

(szoeléfordulasok/mondategységek): 6,4 8,79

Az adatok tantsaga szerint szamottevé kiilonbség van a bulvar- és a poli-
tikai napilapok cikkeinek mondattani sajatossagai kozott. Az eltérés 20 és
140% kozott ingadozik, tehat egyértelmi, jelentOs és tendenciaszerd. A bul-
varsajtd irasai sokkal rovidebbek, 20—40%-kal kevesebb mondategészbdl
allnak, mint amit a masik napilaptipusban taldlunk. Ha az egy cikkre jutd
mondategységeket nézziik, tovabb nd az eltérés aranya, ¢és a szoeldfordula-
sokat tekintve pedig elérjiik a 100% f616tti kiillonbséget. Tehat nemcsak ma-
guk az irasok rovidebbek, hanem az egy mondatra, mondategységre jutd
szavak szama is kevesebb. Eszreveheté kiilonbség még az is, hogy a bulvar-
lapokban tobb a 1-3 mondategységbdl allo rovidhir, a politikai napilapban
viszont 4 mondatos rovidhirek is vannak. A tovabbi, részletesebb elemzés-
ben mar eltekintiink a rovidhirek adataitol, hogy a valoban 6sszehasonlitha-
to, azonos miifaju és jellegii irasok mutatoit ne befolyasolja.

Vizsgalatunkban Deme Laszl6 mondatszerkezeti sajatossagokat feltaro
modszerének fobb elemeit kovetjiik (Deme 1971). Felhasznalt munkajaban a
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kozI6 proza, a fejtegetd proza és a szépirodalom mifajait adatolta, koziilitk
az elso all legkdzelebb a sajtdbeli miifajokhoz.

a) Szerkesztettségi mutaté. A szovegkonstrukciot jol kifejezi a mondat-
egységek €s a mondategészek hanyadosa, a szerkesztettségi mutatd. Ez a
fontos adat tehat azt jelzi, hogy egy mondategész atlagosan hany tagmondat-
bol all. A sajtonyelvben a befogadhatdsag szempontjabdl az egyszeri, kevés
tagmondatra boml6é mondatok tiinnek elénydsebbnek, ujabb gondolat Gjabb
mondategészt igényel. A vizsgalat adatai ezt a hipotézist ala is tamasztjak: a
bulvarlapokban viszonylag alacsony értékkel — 2,008 — talalkozunk: kevés a
tobbszorosen Osszetett mondat, és a mondategészek atlagosan két mondat-
egységbél allnak. Erezhetden kiilonbozik ettd] a politikai napilap 2,45-0s at-
laga, tehat nagyobb szerepet kapnak a legalabb harom tagmondatos monda-
tok. Erdemes mindezt 6sszevetni Deme Laszl6 adataival: a szerkesztettségi
mutato legalacsonyabb értéke nala a kozloprozaban 1,88 és 1,99 kozott in-
gadozik, mas miifajokban viszont 2,4 és 3,5 kozott valtozik (i. m. 136—157).
Hasonl6 megallapitasokra jutott Mikszath-szovegek vizsgélataval V. Raisz
Rézsa is (V. Raisz 1993. 73). Ezekhez viszonyitva tehat a sajtonyelv valoban
a legalso kategoriaba tartozik.

b) Telitettségi mutatok. A telitettségi mutatok a mondategészek és a
mondategységek szoel6fordulasainak atlagat jelzik. A szerkesztettségi muta-
tohoz képest jelent6sebb kiilonbség adodik a bulvarlapok és a politikai napi-
lapok kozott, természetszeriileg az eldbbiek értékei alacsonyabbak: egy-egy
mondategész atlagosan 12,8, illetdleg 23,8, egy-egy mondategység pedig
6,4, illetve 8,79 szobdl all. Deme vizsgalataban a kovetkezoket talaljuk: a
mondategészek telitettségi mutatdja 15,67, a mondategységeké 8,32 (i. m.
273; 276). Adataink soraban kiilondsen magasnak tarthatjuk a 23,8-es érté-
ket, és ennek okairol alabb részletesen szolunk.

Elemzett szovegeink is alatamasztjak Deme Laszlonak azon megallapita-
sat, hogy minél hosszabb a mondategész, annal rovidebbek a benne foglalt
mondategységek, és annal kevesebb szoelofordulast tartalmaznak. Vizsgala-
ta szerint a mondathosszusag novekedése kedvez az ultrardvid (négy szonal
rovidebb) mondategységek megjelenésének (i. m. 280). A cikkekben az az
oka ennek, hogy a tobbszorosen dsszetett mondatokban gyakran szerepelnek
rovid abszolut fomondatok utaldszoval vagy anélkiil, alannyal és allitmany-
nyal, (X. bejelentette, hogy...; Y. azt nyilatkozta, hogy...; Z. kiallt amellett,
hogy...), moédosité mondatrészletet tartalmazé mondatok (Ugy tinik...; Va-
l6szinii, hogy...; Feltételezheto, hogy...).

¢) Bonyolultsagi mutaté. A bonyolultsagi mutatdé a mondategészeken
beliil a mondategységek kapcsolasainak szamat, illetéleg annak atlagat jelzi.
Az egyszerli mondatban — mivel egyetlen mondategységbd6l all — nincs kap-
csolas, mutatoja: 0. A két tagmondatos mondatban egy, a harom tagmonda-
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tosban kettd a kapcsolasok szama, és igy tovabb. Altalanos képletnek tekint-
hetjiik, hogy a kapcsolasok szama eggyel kevesebb, mint az adott mondatban
1évé mondategységek szama. A szoveg mondategészeit kifejezd értékek at-
laga adja a bonyolultsagi mutatot. (Deme 1971. 163) Ezt az adatot kétféle-
képpen szamithatjuk ki: vagy gy, hogy figyelembe vessziik az egy tagmon-
datos (nullas értékll) mondategészeket, vagy pedig ugy, hogy kihagyjuk
Oket. A korpusz egészére vonatkozd bonyolultsagi mutatd szamahoz tudnunk
kell, hogy mennyi az 1, 2, 3, ...n mondategységbdl all6 mondategészek sza-
ma. A két laptipus adatainak Osszevetése végett tajékoztatasul kozoljik a
szazalékos aranyokat is:

Bulvarlap Politikai lap
A mondatok A mondatok
szama — %-a’ szama — %-a""

1 mondategység 121 -32% 28—-19%

2 mondategység 182 —48% 60 —38%

3 mondategység 49 — 13% 45-29%

4 mondategység 16 —4,6% 15-9,6%

5 mondategység 6—-2% 5-3%

6 mondategység 1-0,4% 1-0,7%

7 mondategység 1-0,7%

* Szézalékos arany a bulvérlapok teljes korpuszan beliil.
** Széazalékos arany a politikai lap teljes korpuszan beliil.

Ezeknek az adatoknak az ismeretében meghatarozhatjuk a bonyolultsagi
mutatot, ami a kapcsolasok szamanak és a mondategészek szamanak hanya-
dosa. Az els6 esetben figyelembe vessziikk az egy mondategységbol alld
mondategészeket:

Bulvarlap

(121-0+182-1+49-2+16-3+6-4+1-5): (121 +182+49+ 16+
6+1)=357:375=0,952

Politikai lap

28-0+60-1+45-2+15-3+5-4+1-5+1-6):(28+60+45+15
+5+1+1)=226:155=1,458

A masodik esetben figyelmen kiviil hagyjuk az egy tagmondatos monda-
tokat. Ekkor a bulvarlapok bonyolultsagi mutatéja 1,405; a politikai lapé
1,779.
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A kétféleképpen elvégzett szamitas utan jellemz6 adatnak tekinthetjiik a
ketté szazalékosan kifejezett kiilonbségét, ami a bulvarlapok esetében 147%
(kozel masfélszeres kiilonbség), a politikai lap esetében viszont sokkal ki-
sebb, 122%.

A bonyolultsagi mutaté mindegyik értéke jelzi, hogy a két napilaptipus
mondatszerkezeti sajatossagai hatarozottan eltérnek egymastol. A kontroll-
szovegekkel Osszevetve azt tapasztaljuk, hogy az egy tagmondatos
mondategészeket is magaban foglald érték nagyjabol hasonld, mint amit
Deme Laszlo a kozloprozardl megallapitott, de 1ényegesen eltér az egyéb
szovegtipusok mutat6itdl (Deme 1971. 174). Ugyancsak jelentds a kiilonb-
ség, ha sajtobeli szovegeink értékeit V. Raisz Rozsa szépprozai adataival
vetjiik 6ssze (V. Raisz 1993. 76).

Tekintslink a szdmok mogé is! Az iménti tablazatban lattuk, hogy a kor-
puszban minddssze egyetlen példa akadt 7 mondategységb6l allo
mondategészre. A mondatot elolvasva meggy6zddhetiink annak bonyolult
szerkezetérdl: nehezen attekinthetd, a masodik fele kissé zavaros (ha ... ha-
csak ... ha) — olyan, mint amilyen a téméja. (Egy mondaton beliil idézdjeles,
zardjeles mondategység, illetdleg gondolatjeles kapcsolas.)

Fokozza a torvény hasznalhatatlansagat, hogy konkrét informaciok meg-
fogalmazasa nélkiil legfeljebb annyit mondhat a tanar: ,,baj van a gyerek-
kel”, de ha a sziild tovabb érdeklédik, a tandarnak hallgatnia kell — hacsak
nem szerzi be a tanulo irasbeli felhatalmazasat (ha az mar megtanult irni).

Hasonloan szdvevényes a masodik leghosszabb, 6 mondategységbdl allo
mondat: Csorbul a bizalmi viszony masik része is: amit a pedagogus eddig
meg tudott oldani a didkkal és a sziilovel folytatott parbeszéd soran, abba
most — amennyiben érinti a titoktartdsi kotelezettség — be kell vonnia a
gvermekjoléti szolgadlatot akkor is, amikor erre nem biztos, hogy sziikség
lenne.

A bulvarsajtdo rovidebb mondatai kozott is eléfordul olyan, amelynek
szerkezeti lazasagai az ¢l6beszédre emlékeztetnek: Farmerszoknyat is talalt
az ajandékok kozott, amely annyira mini, hogy tobben azzal cukkoljak Anitat,
hogy akkora, mint egy sal. (A masodik mondategység nem kijel6ld jelzdi,
hanem mellérendel6 értékii — ,, és az annyira mini” —, ezért helyesebb lenne
az ami kot6sz0.)

d) Egyensulytorvény. Deme Laszl6 szerint a tobbszordsen Osszetett
mondatok két terjedelmesebb pillére az elsé és az utols6 tagmondat, a koz-
biilsdk rovidebbek. A napilapok cikkeiben — legalabbis ilyen nagysagu kor-
puszon — nem mutathat6 ki ez a szabalyossag, éppen ellenkezéleg: meglehe-
tésen nagy a valtozékonysag a tobbszordsen dsszetett mondatok tagmondatai
tekintetében. Ez inkabb a megfogalmazas esetlegességét, hevenyészett voltat
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jelzi, az atgondoltabban megkomponalt, megszerkesztett miifajokkal szem-
ben, mint amilyeneket Deme vizsgalt.

2. A mondattani sajatossagok kiilonbségének okai

A bulvarlapok és a politikai napilapok mondattani sajatossagainak jol
adatolhato és tendenciaszer(i kiilonbségét az alabbiakkal magyarazhatjuk.

a) A politikai napilapok hiranyagaban, kiilondsen a protokollhirekben el-
engedhetetlentil sziikséges, hogy a bonyolult fogalmakat is pontosan, egyér-
telmiien és szabatosan nevezzék meg: az dllampolgdri jogok biztosa — a pol-
gari titkosszolgalatokat feliigyeld miniszter. Az ilyen — definicionak is beilld
— tobbszavas megnevezések helyett a bulvarlapok az egyszertibb, rovidebb,
kdznyelvi, &m nem hivatalos megjel6lést hasznaljak: ombudsman — titokmi-
niszter.

b) A politikai napilapokban gyakoribbak egy mondategységen beliil a
hosszabb mellérendeld szerkezetek, felsorolasok nevekkel, beosztasokkal:
Az adatvédelmi biztos, az allampolgari jogok orszaggyiilési biztosa altalanos
helyettesének és az oktatasi jogok biztosanak allaspontja az, hogy ... — Ko-
kény Mihaly egészségiigyi miniszter és Polt Péter legfobb iigyész targyaldst
folytatott a halapénzzel kapcsolatban.

A mellérendelés eléfordulhat egy tagmondaton beliil tobb szinten, t6bb
szerkezettag kozott. Példankban a halmozott névszok kozds névutdja mind-
két esetben a szerkezet végén all: 4 torvény a tanulo védelmét és jogainak
kiteljesitését a sziilo és a pedagogus kozotti bizalmi légkor megteremtése és
harmojuk egyiittmiikodése helyett a sziil6 eldtti titkolodzdssal akarja megva-
[6sitani. (A mondat mellérendel6 szerkezetei: 1. halmozott targyak, 2. hal-
mozott névutémellékneves jelzok, 3. halmozott helyettesitd v. allapothataro-
z0s szerkezettagok.)

¢) A bel- ¢s a kiilfoldi események leirasakor a politikai napilapok nem ke-
rilhetik el a nemegyszer hosszu, tobbszavas tulajdonnevek — allamnevek,
hivatalok, intézmények, vallalatok stb. — pontos feltiintetését: Példaul: A
Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (PSZAF) meghosszabbitotta a K &
H Equities Rt. tevékenységének korlatozdasara vonatkozo hatdarozatat.
jeng0dsséget, melybdl nyelvvaltozatbeli és stilusbeli kiillonbség adodik.) —
Nem javasolja a Balaton vizpotlasat a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudo-
manyi Egyetem vizi kézmii és kornyezetmérnoki tanszéke (11 szavas alanyi
1€sZz).

d) A politikai napilapok atgondoltabb, szerkesztettebb fogalmazasat jelzi
az is, hogy nemcsak felsorolasszerti kapcsolatos mellérendelések fordulnak
el benniik, hanem szorosabb logikai viszonyt (ellentétet, kovetkeztetést,
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magyarazatot) kifejez0 bonyolultabb szerkezetek is: (MN7) Ez utobbi az,
ami a koznyelvben mentést, tehat példaul balesetek helyszinére torténo ki-
vonulast, a sériiltek ellatdsdt, és azok korhazba szallitdsdt jelenti. (A mel-
lékmondatban a halmozott targyak koziil az elsohdz kovetkeztetd tombként
kapcsolodik a 2., 3., 4. szerkezetes egylittese: T; —>(T, —T 3 —T 4). —
(MN14) Ugyanannyiszor szerepelt 2002-ben a kormanyvaltast megelézéen a
Reggeli, Déli és Esti kronika addsaiban az akkori ellenzék, azaz az MSZP és
az SZDSZ, mint az akkor kormanyzo koalicio. (A fémondatban az alanynak
értelmezdszerli magyarazo utotagja van: A | <—(A, —A3)

3. Kotoszohasznalat az 6sszetett mondatokban

Bizonyos fokig nyelvhelyességi (masrészt viszont fogalmazasi) kérdés az
Osszetett mondatok kotdszohasznalata. Ennek kapcsan két jelenségrol kell
részletesen szo6lni: a vonatkozd mellékmondatok gyakori el6forduldsarol és a
kotoszoelhagyasrol, ezen beliil féleg a hogy torlésérdl. Mindkét mondatszer-
kesztési sajatossag nagyon jellemz6 a vizsgalt anyag egészére, és nem csu-
pan egyes szerz6khoz kothetd, hanem jol lathatéan altalanos jegy, szovegti-
poldgiai sajatossag.

a) A hogy kot6szo elhagyasa. A Nyelvmiiveld kézikonyv szerint a hogy
kotészo elhagyhato sok alanyi és targyi mellékmondatbol, féképpen ha ben-
niik kérd6 névmas vagy névmasi hatarozoszo is van (a levélbol nem tiint ki,
[hogy] mikor szallitsuk az arut), és ugyancsak elhagyhat6 a fiiggd idézetek-
bdl (4pad is mondta, [hogy] milyen hanyag vagy). (NyKk. 1. 878) Sem itt,
sem pedig a kés6bbi NyKsz.-ban nem utalnak a szerzok arra, hogy a koto-
szoelhagyas olykor zavar6 vagy hibas is lehet, és arra sem, hogy sajtonyelvi
jelenség lenne.

A hogy kotdszo elhagyasaval bovebben foglalkozik a Magyar leiro nyelv-
tan (Mondattan I.). Itt is elsé helyen szerepel az in. beagyazott kérdés (Azt
kérdezte, kivetik-e/kik kovetik?) és a beagyazott felkialtas esete (4ggaszt, mi-
lyen ostoba filmet jatszanak a tévében.), amelyek végsdé soron alanyi és tar-
gyi mellékmondatok. A kérdés bonyolult voltat mutatja, hogy tiznél tobb to-
vabbi esetet kiilonitenek el a szerzék: pl. beagyazott kijelenté mondat utalo-
szoval, ragos utaldszoval, ugy utaldszoval, az utaldszoval, valamint kotdszo-
elhagyas nem igei régens esetén, utaloszo nélkiili mellékmondatokban, fel-
szolitd moda mellékmondatokban, kotémoda mellékmondatokban, mondat-
atszovodés esetén stb. (Kalman 2001. 176-9).

Bévebben érdemes foglalkozni a fiiggd (bedgyazott) kijelentd mondatok
szerepével. A sajtobeli példak jelentds részében a kotdszo elmaradasakor a
tagmondathataron szokasos vesszé helyébe — igen kifejezéen — kettéspont
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keriil. gy olyan dtmeneti mondatszerkezet jon létre, amely a sz6 szerinti és a
fliggd idézetek kozott all: az idézett szoveg ugyan nem szo6 szerint, hanem
fiiggé mondatként szerepel, am szerkezetileg — a hogy kotdszo hianya és az
utal6szo (altalanos, de nem kivétel nélkiili) elmaradasa miatt — jobban elkii-
16nil egymastol az idéz6 mondatnak tekintheté fémondat és az idézetként
allo fiiggo kijelentés. A kettéspont rairanyitja a figyelmet a f6 mondanivalot
hordoz6 mellékmondatra. Mindharom vizsgalt lapra jellemz6, hogy ezt az
eljarast igen gyakran alkalmazzak, és rendszeresen eldfordul néhany monda-
ton belill tobbszor is, mint ahogy mar elsd példankban latjuk:

Szabo Ferenc, a Kiiliigyminisztérium szovivojének helyettese lapunkkal
kozolte: sem megerdsiteni, sem cafolni nem tudja a hireket. Elmondta: valo-
ban jelen van az az igény, hogy...

Hobo elarulta: most mar biztos, hogy ...

A bank megirta: nem dll szandékaban fizetni.

A fémondatok ritkdbban utaldszot tartalmaznak, bar ez a megoldas oly-
kor vitathat6:

Végiil azt talalta ki: kedvese vesse ala magat a hazugsagvizsgalonak, [és
akkor kideriil, ki mond igazat].

A monitoringbizottsag adatai azt mutatjak: a kormanyvaltas utan a part
szereplése drasztikusan lecsokkent a hirmiisorokban.

A kettdsponttal valo kiemelés nemcsak targyi, hanem hatarozoi alarende-
lésekben is eléfordul, itt nem mindig tarthatjuk szerencsésnek:

Varga Mihaly felhivta a figyelmet arra: a bevételek tervezett névelése
komoly adéemelésekkel jar. Osszességében 1igy vélte: a bejelentett kéltségve-
tés hatranyos a gazdasagi élet szerepl6i szamara.

A biro felhivta a figyelmet: a gyiilekezési térvény kimondja, hogy ...

A Magyar leiré mondattan nem fogadja el azokat az eseteket, amikor (a)
a fdmondathoz vesszével kapcsolt alanyi vagy targyi mellékmondat élérdl
hidnyzik a hogy kot6szo6: Elmondta, * & elmentek nyaralni. (b) A ragos uta-
16sz6 ki van téve: Rdjottem arra, & el kell mennem. (c) Ugy utaloszéd foku-
sz0s, kérd6 vagy tagado fémondatban: Tegnap/Mikor/Nem dontottek vigy, " &
elmennek nyaralni./? (d) Az az utaldszd kotott kotelezd vonzat: Az van/Az
tortént, * & elmentek nyaralni. (e) Nem igei régens esetén: Igazad van abban,
"D el kéne kéltozni. Tul fiatal (ahhoz), *& meghdzasodjon. (f) K6témoda
mellékmondat: Megtiltottam neki, * & elmenjen. Az iméntieken kiviil vannak
még tovabbi, egyértelmi szaballyal le nem irhaté vagy bizonytalan esetek is.
(Kalman i. m.) Sajtonyelvi példaink tobbsége targyi alarendelés:

Itthon bebizonyitottam, & orvosi kezelés kézben keriilt a szer a szerveze-
tembe.

Azt allitja, @ Taylor hazaban nemegyszer partikra keriilt sor.
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Most azt fontolgatja, & pert indit meghurcoltatasa miatt: ...

A kotészoelhagyads halmozasa egy mondaton beliil, kettspont, illetdleg
vesszd a tagmondathataron:

Vegiil azt talalta ki: kedvese vesse ala magat a hazugsagvizsgalonak, és
akkor kideriil, & ki mond igazat.

Felvetette azt is, & induljon etikai eljards azon sziilészek ellen, akikrél az
interneten kideriilt: az ellatasért pénzt kérnek.

A hogy kotoszo torlésére jellegzetes példa egy 7 mondatos cikk, amely-
bdl 4 esetben hidnyzik a kotészo6 (ML14: Terézvaros nem taldlja vagyonat).
Csak az érintett mondatokat kozoljiik, némileg roviditve: Ures volt a Posta-
bank széfje, igy tovdabbra sem lehet tudni, & hol vannak a hatodik keriilet
millioi. Utobb kideriilt, & Ispanky a pénzt még februdrban a Postabank Bé-
csi uti fiokjaban helyezte el.[...] Tobben ugy vélték, & a pénz még mindig a
bankban hever elzarva. (4) A V1. keriilet polgarmestere a Szines Mai Lapnak
elmondta: & a széfet mar kinyitottdk. ..

A hogy kotészo sajtonyelvi szerepérdl megallapithatjuk: (a) legtobbszor
targyi alarendelésekben fordul eld, amelyeknek gyakran kijelentést tartalma-
z6 rovid fomondatuk van (allit, bejelent, elarul, elmond, elrendel, ir, javasol,
jelez, kérdez, kijelent, megir, mond, nyilatkozik); (b) sokszor az ismétlés el-
keriilése végett hagyjak el; (¢) gyakran az irasjel és a mondatszerkezet meg-
valtoztatasaval, kettéspont alkalmazasaval keriilik el; (d) elhagyasa a hir-
nyelvi stilus szovegsajatossaga, ¢és oka lehet még a tomorségre, rovidségre
valo torekvés, az egyszertiisités.

b) Mas kotészok elhagyasa. A kotészo-elhagyasi tendencia nemcsak a
hogy esetében figyelhetd meg. Szamos fajtja van, koziiliik érdekes az
egyébként szorosabb viszonynak tekintheté magyarazoé utotag hianyzé koto-
szava:

A szervezok reggel 9 oratol egészen 13.30-ig varjak az uszokat, a helyszi-
nen mar reggel 8-tol nevezhetnek a résztvevok. A versenyen 14 éves kortol
barki részt vehet, [ugyanis] felsd korhatar nincs. Az idojaras is a lehetd leg-
jobban alakul, [ugyanis] a versenyzoket jotékony hatszél segiti majd.

A palesztinok mindezt keveslik, [ugyanis] szerintiik mind a hatezer fog-
sagban [évo palesztint szabadon kell bocsdtani.

Ideén is kedveztek az égiek Anitanak — nem esett az eso. (A kotészohianyt
gondolatjel tolti ki.)

A kotészo-nélkiiliség laza mellérendelést is rejthet:

A foszerkesztd kozos megegyezéssel tavozik a koztévétdl, feladatait atme-
netileg Rudi Zoltan latja el.

A bukott elnok csalddjanak tobbi tagjara nem vadasznak, Szaddam ket
lanyanak és kilenc unokdjanak Jordania nyujtott menedéket.
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A rendorség jogszertien jart el a Kossuth téri tiintetés feloszlatdasakor; a
birosdg elutasitotta az ezt vitato dllampolgari keresetet. (A két tagmondat
kiilonallo voltat a pontosvessz6 kiemeli.)

A mai napon is folytatodnak a szamlaegyeztetések: a pénzintézet altal
eloszor elismert kovetelések és a jelenleg egyeztetett szamldak kozott jelentos
az eltérés. (Kifejtd magyarazo jelleg)

A kotészohiany halmozodasa egyetlen cikkben (ML9): (1) Tamds anyja-
val él, & semmilyen kapcsolata nincs apjaval. [...] (2) Tamds mar hetek ota
otthon van. (3) Nyilatkozni nem akar, < sietve tavozik. [...] (4) Soha semmi-
lyen gond nem volt vele, T kicsi kora ota ismerem. (5) Nem félek, amiért ha-
zajott. (6) Azota viszont nem lattam, & szerintem alig megy valahova. (7)
Imre is gyerekkora ota ismerte, & odaédesgette magdhoz. (8) Nem tudom, &
mi torténhetett koztiik... Az utolso esetet, a hogy kotdszé elmaradasat az elo-
z0 pontban taglaltuk, a megel6z6 szovegrészletben viszont mas kotdszok hi-
anya tlinik fol. A szerkesztetlenség jele, hogy harom esetet (3., 6., 7.) laza
kapcsolatos mellérendelésnek elemezhetiink. Ez azt jelenti, hogy nincs szo-
ros tartalmi-logikai kapcsolat a két tagmondat kozott, hanem két cselekvés,
két kijelentés egymas mellé rendelése, pusztdn az iddbeli egymasutanisag
miatt. Az 1. mondat masféleképpen atmeneti: lehet laza kapcsolat, és — ke-
vésbé meggy6zden — talan ellentétes mellérendelés is. A 4. mondat latszolag
szintén laza kapcsolatos viszonyt takar, valgjaban azonban ellipszist rejt: So-
ha semmilyen gond nem volt vele, [és ezt tudom, hiszen] kicsi kora ota isme-
rem. Az ellipszis itt egy teljes tagmondatra, valamint az azt kdveté mondat-
egység kotdszavara terjed ki. Az igy kiegészitett harom tagmondatos mon-
datban laza kapcsolatos mellérendelés és magyarazo mellérendelés van.

Az utdbbi Osszefliggd szoveget, valamint a (b) pontba sorolt tovabbi pél-
dakat attekintve megallapithatjuk, hogy a korpuszban alapvetd fogalmazasi
jellemz6 a laza szerkesztésmod, illetdleg a szerkesztetlenség. A kotdszo
gyakori hianya nem stiluselemnek, hanem inkabb fogalmazasi modorossag-
nak vagy egyszeriisitésnek tekinthetd. Emiatt toredezetté, kevésbé Osszefo-
gottd valik a szoveg, kohézidja tehat gyongébb, mint a kotdszos szerkesz-
tésmod esetén.

¢) Vonatkozé mellékmondatok. Az 6sszetett mondatok kapcsolddasi ti-
pusainak adatai: a mellérendelés aranya 45%, az alarendelésé 55%, s az
utobbinak kozel fele vonatkozo mellékmondat, tehat az 6sszes kapcsolasnak
egyharmada. Kiilonosen gyakoriak a jelzoi és az értelmez6 (jelzdi és hataro-
z61) mellékmondatok:

Szigoru renddrségi orizetben tartjak Stephane Jousse-t, azt a férfit, aki fe-
lelds a... (értelmez0 jelzoi mellékmondat)
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Eletfogytiglani bortonbiintetésre itélték azt a német drogkereskeddt,
aki... (kijeldlo jelzoi mellékmondat)

Meghalt az a férfi, aki tegnap hajnalban Akaszton, kerékparjan egy te-
hergépkocsi takardsaban at akart haladni a menetirany szerinti jobb oldal-
ra. (kijeldlo jelzdi mellékmondat)

Elfogtak K. Laszlot, aki julius 20-an este... (értelmez06 jelz6i mellékmon-
dat)

Halmozodasuk: Még mindig keresik azt a ferfit, aki a gyanu szerint tobb
pénzvaltot kirabolt a Balatonon. A renddrség nyilvanossagra hozta a pénz-
valto biztonsdagi kamerdjanak felvételét, amely rogzitette a rablast. (kijelold
jelzoi és értelmezo jelz6i mellékmondat)

A tragédia a mult hét végén tortént, amikor Cantat brutdlisan megverte
ot. A litvan hatosagok azonnal letartoztattak a férfit, aki azota el6zetesben
van. (értelmez0 id6hatarozoi és latszolag értelmezd jelz6i mellékmondat, va-
l6jaban mellérendeld értékii alarendelés)

Csak ritkédn fordul eld ami névmassal szerkesztett mellérendeld értékii
alarendelés: A jovd évtdl keresletcsokkenéssel kell majd szamolni, ami [és
ez] hatassal lesz az uj épitkezések alakulasara is.

A jelzdi és az értelmez6i mellékmondatok szerkezeti sajatossadga, hogy a
féomondat és a mellékmondat egyarant bovitett, s6t szamos bévitményiik van.
Ilyen szempontbdl 6sszevethetdk az alanyi és a targyi alarendelésekkel, ame-
lyek fémondata — mint a 3. a) pontban mar lattuk — nem feltétleniil tartalmaz
ugyanilyen aranyban bévitményeket. Mas megkozelitésben: a jelzdi és az
értelmez6i mellékmondatokra az informacidgazdagsag a jellemz6. Alkalma-
zéasukra éppen azért van sziikség, hogy a tobb bévitménnyel megterhelt szi-
multan mondatszerkezetet felbontsa kisebb egységekké, jelesiil mellékmon-
datok segitségével.

4. Osszegezés

Mondatszerkezeti sajatossagokat bemutatd elemzésiinkben a fobb ten-
denciakat emeltiik ki, a teljességre nem torekedhettiink. A Mellékletben a 64
felhasznalt cikkbdl csupan 14 adatait részletezziik, mivel a tablazatszer( fel-
dolgozas meglehetésen helyigényes. Masféle, részben statisztikai vizsgala-
tokkal tovabb arnyalhatd a sajtonyelvrdl alkotott kép. A 2. szamu melléklet-
bl kittinik példaul, hogy a mondatok kapcsolodasanak elemzése révén to-
vabbi hasznos tipologiai megallapitasokat tehetiink. Itt csak az Osszetett
mondatok fékapcsolasat elemeztiik, eltekintettiink az 6sszes kapcsolas vizs-
galatatol, a mellé- és az alarendelések fajtajanak pontosabb megnevezésétol.
Erdemes figyelmet szentelni a laza mellérendeléseknek, a szervetlen mon-
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datrészleteknek, az egyszeri €s az Osszetett mondat hatarsavjaba tartozo
mondategységeknek és mas sajatossagoknak. Igy is kitiinik azonban, hogy a
két laptipus milyen sok tekintetben eltér egymastol. Bizonyithatonak tekint-
hetjiik azt, hogy a bulvarlapok mondatszerkezete egyszeriibb, kevésbé bo-
nyolult, mint a politikai lapoké. A mondatok, a szdvegek, a cikkek révideb-
bek, konnyebben attekinthetdk, konnyebben felfoghatok, igy sokkal széle-
sebb kozonség képes befogadasukra.
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Mellékletek

(1/a) A széeléfordulisok” szama tagmondatonként, mondatonként,

A cikk
sZama

1.

A mondat
sZama

1.
2.

I.

w =

SR W=

bl e

el

PRNANR D=

cikkenként
Bulvarlap — részlet

A szavak szama
tagmondatonként mondatonként

5-12-9-5
7-6-5

3-8-3-11
7
2-16

14-2-9
5-6
187

13
11-4
12
1-2-8
6-5

15
12
11
2-3-11-5

12-8
5-8-12

31
18

25
7
18

25
11
25

13
15
12
11
11

15
12
11
21

20
25
8

21
15
11
11
20

30
24
31
16

A szavak szama A szavak szama
cikkenként

49

50

61

62

59

142
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5. 4-5-1-3-5 18
6. 1-3-2-8 14
7. 9-6 15
8. 10-12 22
9. 4-9 13
10. 13-7 20
11. 7-8 15
12. 9 9
13. 13 13
14. 5-7 12
15. 3-4 7
16. 11 11
17. 6-5-5 16
18. 6-3 9
19. 5-5 10 306

* A tablazatban a szoelofordulasokat roviden szavaknak nevezzik.

(1/b) A széel6fordulasok* szama tagmondatonként, mondatonként,
cikkenként
Politikai napilap — részlet

A cikk A mondat A szavak szdma A szavak szdima A szavak szama
szama szama tagmondatonként mondatonként cikkenként
1. 1. 12 12
8—12 20 32

2. 1. 17 17

2. 12-22 34

3. 7 7 58
3. 1. 7-10-2-5 24

2. 10-4 14

3. 6-6 12

4. 3-10 13 63
4. 1. 16-3-12 31

2. 12-7-3 22

3. 28 28

4. 14 14

5. 8§-9-8 25
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6-7
1-9-10
10

8—6

4-15
9-23-10

9

11-20-9
6-19-5
5-10-10-4
16-10-12-4
2-17
8§-21-16
11-11-4
7-12-9
2-11
6-6-6-4
9-14
12-4-8-5
9-31

9-4

12-8
7-6-10
3-6-10

28
24

10
16
21
18
14

15

17
21

15
24
32
19

16
13
20
10
14

19
42

40
30
29
42
19
45
26
28
13
22
23
29
40
13
20
23
20

172

145

171
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21. 5-11-16 32

22. 17-17 24
23. 4-10-4-5-5-8-5 41
24. 3-9 12
25. 8§-8-8 24
26. 7-15-10-5-4-344
27. 4-9-11 24
28. 9-4-6 19
29. 11-9 20
30. 2-2-7-17 18
31. 4-5-16 25
32. 5-14-2 21
33. 4-11-6 21
34. 5-4-7-2 18
35. 7-20 27
36. 6—13 19
37. 6-7-10 23 943

* A téblazatban a szoeldforduldsokat roviden szavaknak nevezziik.

(2. a) A mondategységek és a mondategészek szama,
a mondatok fokapcsolasanak tipusa*
Bulvarlap — részlet

A cikk A mondatok tagmondatainak szama A mondategészek szima A mondategységek
szama és a fokapcsolas tipusa szama
1. 4a—3m 2 7
2. 4a—1-2a 3 7
3. 3a—2m—2ml 3 7
4, 1-2m—-1-3m-2m 5 9
5. I1-1-1-4a 4 7
6. 2a—3a—2a—-2a—-3a—2m—2a—4m 8 20
7. 3a—2v—-4v—-3a—-5a—4a—2a—2a—2m
2Zm—-1-1-2m—-2m—-1-2v—-2a—-2m
2v 19 44
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(2. b) A mondategységek és a mondategészek szama,
a mondatok fokapcsolasanak tipusa*
Politikai napilap — részlet

A cikk A mondatok tagmondatainak szima A mondategészek szama A mondategységek
szama és a fokapcsolas tipusa szama
1. 1 -2m 2 3
2. 1-2m-1 3 4
3. 4a—2a—-2m-2v 4 10
4. 3v-3v-1-1-3m—-4v-3m 7 18
5. 2Zm—-2m-5a—-2m-2m-2a—-2v-1-—
4a—3a 10 25
6. 1-3m—-3v-2a-1-2m-2v-3a—1-2m 10 20
7. 2a—2v—1-3a-3a—-3v—-4v—-2a—4v-3a
—3a—-2a—-4a—-3a—-3m-2a—-2a—-3a—3a—
3a-2m—-7m—-2a—-3a—6v—-2m—3a—2a—4a
3a—3a—-3a—-4v—-2m—2a—-3v 37 108

Roviditések a (2/a-b) tablazatokban: a = alarendeld fokapcsolas, m =
mellérendeld fokapcsolas, m/ = laza mellérendeld fokapcsolas, v = vonatko-
z6 mellékmondatos alarendel6 fékapcsolas
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