Kozma Katalin

Nemzettudat és identitas
Magyarsagkép a 19. szazad elején a
korabeli német nyelvii sajté alapjan

Patriotizmus és hovatartozas

A magyar hirlapirodalom 18-19. szazadra es6 forduldjat a soknyelviiség jel-
lemezte. A magyar mellett németiil és latinul is jelentek meg jsagok. Ennek oka
nemcsak az volt, hogy Magyarorszag lakossaganak egy része (az 1784/87-es
népszamlalas alapjan 68,5%-a, 1840-ben 62,6%-a, 1910-ben 51,9%-a)" nem a
magyart vallotta anyanyelvének, hanem az is, hogy az 0jsagok a kiilf6ldi hasonlo
sajtotermékekkel szoros kapcsolatban alltak, és igy konnyebb volt az egyes cik-
keket atvenni egymastol.

1795 és 1812 kozott a német nyelvii irodalmi élet a magyarorszagi irodalom-
torténet soran elsé kiugro teljesitményét nytjtotta. Tobb, mindségileg is kiemel-
kedo ujsag jelent meg német nyelven, mig a magyar nyelviiek hattérbe szorultak.
A német nyelvet beszElo értelmiségi réteg feladatanak tekintette a magyar kultu-
ra tdmogatasat, propagalasat ugy itthon, mint kiilf6ldon. Jelen tanulmany célja
ennek a jelenségnek a vizsgalata, illetve egy, a Németorszagban kiadott lap Ma-
gyarorszagrol szolo cikkeinek értékeld elemzése. A valasztds a Wieland-féle Der
Neue Teutsche Merkurra esett, mivel e lapnak a megjelenési évei a vizsgalt kor-
szakkal majdnem egybeesnek. Figyelmiink elsdsorban az irodalmi témaju ira-
sokra Osszpontosult; ezek esetében is jol megfigyelhet6, hogy a magyar belpoli-
tikai valtozasok hogy hatnak ki az elvileg politikailag semleges irodalmi kozle-
ményekre.

A dolgozat soran segitségiil szolgaltak a korszakban megjelent lapokat fel-
dolgoz6 bibliografiak. Sajnos a német nyelvi lapkiadas torténete még viszony-
lag feldolgozatlan teriilete a magyar kultartorténetnek. A Magyarorszagon meg-
jelent német nyelvii sajtotermékekrdl az els6 dsszefoglalo munka csak 1935-ben
jelent meg.? Jo 6tven évet kellett varni Busa Margit sajtobibliografiajara,® mely

! Kocsis Kéroly: Az etnikai térszerkezet viltozdsai a Karpdt medencében. In: A Kéarpdt-medence
torténeti foldrajza. Szerk.: FRISNYAK Sandor. Nyiregyhaza, 1996. BGYTF. 53-54.

2 REz, Heinrich: Deutsche Zeitungen und Zeitschriften in Ungarn von Beginn bis 1918.
Miinchen, 1935. Verlag fiir Hochschulkunde.
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csak részint érinti a német nyelvli id0szaki termékeket. A leginkabb teljes, té-
méankhoz kapcsolodo bibliografia a Seidler-féle,* a bécsi, pozsonyi és pest-budai
megjelenésti kiadvanyokra koncentral. Rozsa Maria bibliografidi a szabadsag-
harc utani idészakot veszik szamba.”

A torténelem sordn tobb hulldmban érkeztek német bevandorlok magyar terii-
letekre. A 18. szazadban tulnyomoérészt katolikusok jottek, akik elsdsorban az
orszag kozeépso (pl. a Duna mellékén Pest, Tolna és Baranya megyében) és déli
részén (Bacskaban és a Temesi bansagban) telepedtek meg, és foleg foldmiive-
1éssel foglalkoztak. Koradbban inkdbb a protestans bevandorlok voltak jellemzo-
ek, akik aztan a nagyobb varosokban éltek, mint Pest-Buda, Pozsony, Kassa,
Gyor, Szeged. Ez utdbbiak nagyobb része az értelmiségi réteg tagjai kdz¢é szami-
tott.

A beilleszkedésiikkel nem volt kiillondsebb gond, hiszen a magyarlakta va-
rosokban is hivatali nyelvként a németet hasznaltak, nyelvi problémajuk tehat
nem adodott. Az 6shazabol magukkal hozott kulturalis 6rokséget mindkét réteg
itt is ugyanugy apolta, illetve a magyar viszonyokhoz alkalmazkodva tovabb
miivelte, alakitotta, bar a paraszti és az értelmiségi réteg kozott kapcsolat nem
volt felfedezhetd.

Ha az identitas problematikdja feldl kozelitjiikk meg a magyarorszagi németek
helyzetét, lathatjuk, hogy harom fogalom: a magyar, a német és az osztrak hova-
tartozas kozott 6rlédtek.® Az, hogy hova tartozénak vallottak magukat, vagy még
inkabb az a kérdés, hogy a kiilsd szemlélo melyik nacidhoz kapcsolta dket, az
adott kor aktudlis felfogasatol fiiggott.

Nyugat-Europaban az allam és a nemzet kapcsolatat a 17. szadzadtol kezdve
egymassal identisnek fogtak fel. Ezen felfogas aldl tulajdonképpen két kivétel
volt. Az egyik a sok kisebb tartomanybol all6 Német Birodalom, amelyben az
egyes részek 6nallo torvénykezéssel rendelkeztek: itt inkabb a nyelv és a kultira
volt a kozos Osszetartd erd. A masik kivételnek pedig a Habsburg Birodalom
tekintendd, ahol is pont a kozos nyelv, és az egymas mellett €16 nemzetiségek
eltérd kultiraja hianyzott mint dsszetarto erd.

% Busa Margit: Magyar sajtobibliografia : a Magyarorszdgon magyar és idegen nyelven megjelent,
valamint a kiilfoldi hungarika hirlapok és folydiratok bibliografidja. Bp. 1986. Orszagos Széché-
nyi Konyvtar.

4 SEIDLER, Andrea, SEIDLER, Wolfram: Das Zeitschriftenwesen im Donauraum zwischen 1740 und
1809 : kommentierte Bibliographie der deutsch- und ungarischsprachigen Zeitschriften in Wien,
PreBburg und Pest-Buda. Wien, K6In, Graz, 1988. Bohlau. (Schriftenreihe der Osterreichischen
Gesellschaft zur Erforschung des 18. Jahrhunderts)

® ROzsA, Maria: Deutschsprachige Presse in Ungarn 1850-1920: Bibliographie. Bp. 2006. Orsza-
gos Széchényi Konyvtar. Gondolat.; illetve ROzSA, Maria: Deutschsprachige Presse in Ungarn
1850-1920: Bibliographie. Miinchen, 2001. Oldenbourg.

® BoroNkaAl, Szabolcs: Identititsprobleme und -krise der ungarndeutschen Intelligenz im 19.
Jahrhundert. In: Zwischen Utopie und Realitit : Deutsch-ungarische Literaturbeziehungen im
Wandel. Hrsg.: Horst FASSEL, Andras F. BALOGH, Dezs6 SzaBO. Bp. 2001. ELTE
Germanistisches Institut. /Budapester Beitrdge zur Germanistik, 36./ 149.
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A német telepesek integralodtak (alkalmazkodtak a természeti és a tarsadal-
mi-gazdasagi kornyezethez), de megérizték identitasukat, nyelviiket és kultara-
jukat. A diaszpordkban kialakult kapcsolatok, a kultardk ataddsa és atvétele
mind a németeket, mind pedig a magyarokat gazdagitotta. Ezekben a talalkozasi
pontokban — ahol a kultirak hatasa erdsebb volt — a gazdasag is dinamizalodott,
fejlettebb kdzpontokat hozott 1étre.

A 18. szazad végén a nemzeti ébredés folyamata megindul Magyarorszagon:
a nemzetiségiek esetében a valamely néphez tartozas érzése egyre erételjesebb
tarsadalomformal6 ervé valik.” Egy nép vagy nemzet létének meghatarozo ele-
me a torténelmi és a kulturalis értékek megdrzésének a biztositasa. Erdekes meg-
figyelni, hogy a magyarorszagi németek azokat magukénak érezve a magyar
torténelem ¢és kultura eseményeire, értékeire hivatkoznak. Ignaz Aurelius
Fessler® a példanak okaért magyar torténelmi targyu szinmiivet irt — németiil.

A 18. szazad végén ¢és a 19. szazad elején végbement, német nyelvii kultura-
lis kozvetitéssel kapcsolatban még egy felfogasrol kell beszélni. A Habsburg
Birodalomban akkoriban a német a hétkoznapi életben mint kozvetito nyelv volt
hasznalatos, hiszen Bécs hivatalos nyelveként volt szamon tartva. Eppen ezért
Jakob Bleyer, magyarorszagi német irodalomtorténész és politikus az 1900-as
évek elején kidolgozott teéridja szerint minden, nyugatrol jott kulturdlis hatas,
mely a birodalom népeit érte, Bécsen keresztiil terjedt el.” Ezek szerint az oszt-
rak fovaros lett volna a kiinduldpontja és kozvetitéje minden kiilfoldi kulturalis
hatasnak, igy az er0sen kozpontosité Bécs nagyban meghatarozta volna, hogy a
francia, olasz, angol vagy éppen német teriiletrdl mi juthat el a birodalom egyes
részeibe.

Bleyer elméletét Theodor Thienemann is elfogadta, bar mint irja: ha nem az
egyes részeket, hanem az egészet szemléljiik, megallapithatd, hogy a magyar
irodalom a monarchiat bels6leg osszetarto szellem ellenében fejlédott. ™
Hiszen a jenai, gottingeni és mas német egyetemeken tanuld, az Osztrak Biroda-
lombol szarmaz6 fiatalok kdzvetlen érintkezésbe keriiltek a német felvilagoso-

" BENDA Kélman: Emberbardt vagy hazafi? Tanulmanyok a felvildgosodds kordnak magyaror-
szagi torténetébdl. Bp. 1978. Gondolat, 26.

® A tanulmanyban a névhasznalat sordn azon szerz8k esetében, akik a korban nem hasznaltak
magyarosan a neviiket, a nevek forditas nélkiil, az eredeti német formajukban szerepelnek.

® SziKLAY, Laszlo: Wege der deutsch-slowakisch-ungarischen Kulturvermittlung zur Zeit des
Auflebens der slawischen Literaturen. In: Studien zur Geschichte der deutsch-ungarischen
literarischen Beziehungen. Hrsg.: Leopold MAGoN, Gerhard STEINER, Wolfgang STEINITZ, Mik-
16s SzaBoLcsl, Gydrgy Mihaly VAIDA. Berlin, 1969. Akademie Verlag. 129.

0 THIENEMANN, Theodor: Weimar, Wien und die ungarische Literatur. = Deutsch-ungarische
Heimatsblatter (5.) 1933. 3-5. Heft 206.
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das szellemével.'! Hazakeriilvén pedig 6k maguk személyesen, és nem a bécsi
udvaron 4t tartottak a kapcsolatot a kiilf6ldon megismert egyénekkel. Jellemz6
volt a korra, hogy a kiilfoldi egyetemeken tanulok, miutan hazaérkeztek, kisebb-
nagyobb varosokban kezdték meg felnott életiiket, és mint tanarok, lelkészek
kozvetlen kapcsolatba kertiltek a néppel.

A teljességhez hozzatartozik, hogy a kulturalis élet tekintetében a birodalom
népei sok mindent kaptak a bécsi udvartol, kiilondsen ami a vizsgalt periodust €s
az azt kozvetleniil megel6z6 id6szakot illeti, de messze nem mindent. Gondol-
junk csak a 19. szazad masodik felében a monarchia févarosdban tevékenykedd
testorirokra, Bessenyeire és annak korére! Viszont 6k sem csak az osztrak kultu-
ralis élettel ismerkedtek meg Bécsben, hanem a franciaval is.

A vizsgalt korszakban Bécsben ¢él6, amde a Magyar Kiralysag teriiletérdl
szdrmaz6 irokhoz, koltokhoz — igy példaul Karl Anton Gruberhez is — inkabb az
elébb emlitett bécsi ,,szliron” keresztiil jutott el a kiilfoldi kultira, de ez az 6
munkdéssagukat sem hatarozta meg erételjesebben. Gruber egyik legjelentdsebb
verse, amely 1801-ben Christophorus Rosler Musen-Almanachjaban jelent meg
Hymnus an Pannonia cimmel, éppen hogy Magyarorszaghoz szol, nem pedig
Bécshez.

Kiilf6ldon a magyarokra mint elmaradott népre gondoltak, olyanokra, akik
még mindig a pusztan barbarok modjara élnek.”” Ennek cafolataként hoztak létre
az els6 tudomanyos tarsasagokat, alapitottak lapokat, és irtak kdnyveket, melyek
a kiilfoldiek lenéz6 véleményét voltak hivatottak cafolni.

A Martinovics-féle osszeeskiivés leleplezése utan magyar nyelvii ujsagot
szinte lehetetlen volt kiadni, mig a német nyelvl lapalapitasnak enyhébbek vol-
tak a feltételei. 1848 el6tt német nyelven harmas célbol jelentettek meg Magyar-
orszagon lapokat.”

Egyfeldl a magyar viszonyokrol sz616 informacioforrasnak szantak a kiilfold
felé. Masrészt ennek forditottjaként, a kiilfoldi hireket akartak itthon terjeszteni.
felélénkiteni. A haromféle szandék természetesen vegyesen, egymastol el nem
hatarolhat6 moédon jelent meg a magyarorszagi német nyelvii lapokban. Ehhez

! Ebben a tekintetben hatisaban a jénai egyetem volt a legkiemelked8bb, hiszen az eurépai egye-
temek koziil ez volt a protestansok altal a leglatogatottabb. Raadasul az idék folyaman itt ala-
kult ki a piatista szellemiségnek a felvilagosult racionalizmus egy sajatos variansa.

12 ROSLER igy panaszkodik a Mein Vaterland cimii versében:

,Der ernste Blick, und das vom feigen
Harme Ist’s, was fiir euch bei jenen Nationen,
Die artig essen, leben, wohnen,
Der Barberei Bennenung trégt.”

3 Bopy-MARKUS, Rozalia: Deutschsprachige Zeitschriften in Ungarn vor 1848. In: Horst FASSEL,
Andras F. BALOGH, Dezsé SzABO: Zwischen Utopie und Realitdt : Deutsch-ungarische
Literaturbeziehungen im Wandel. Bp. 2001. ELTE Germanistisches Institut. /Budapester
Beitrdge zur Germanistik, 36./ 132.
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tarsult még az a tény, hogy 1800 koriil mind a hétkéznapi, mind pedig a tudo-
manyos ¢életben a német nyelv elfogadott, magatol értetddd kommunikacids
eszkoznek szamitott.

II. Jozsef németesitd rendeleteinek, gy mint a német allamnyelvvé tétele,
tobb kovetkezménye is lett. Egyfeldl tudatositotta a magyar és egy€b nemzetisé-
gli lakossagban a nyelv jelentoségét, masfelél Magyarorszag részleges fligget-
lenségét is veszélyeztette az egész birodalmon beliil. gy tehat a magyar vagy
német nyelv hasznalatanak a kérdése politikai tiggyé valt.

A monarchia kozigazgatasanak nyelve értelemszeriien a német volt. A biro-
dalom kozpontjaban, Bécsben él6 magyar nemesek is ezt a nyelvet beszélték.
Sokuk a magyart nem is értette, ebb6l adodoan kozottiik a kulturat csak német
nyelven lehetett terjeszteni. Az Osztrak Monarchiaban a felvilagosodas eszméi-
nek terjesztése — mivel kiforrott, magyar nyelvet besz¢élé polgarsag, akinek ez
lehetett volna a feladata, nem volt — a németiil beszél6 kozép- és felsérétegre
harult.

A német anyanyelvli, de Magyarorszagon ¢€l6 tudosok, irodalmarok sajatos
identitastudattal rendelkeztek. Az 1800-as évek elején hazankban él6 németek
csaknem kivétel nélkiil a francia forradalom és a napoleoni habortk el6tt jottek
az orszagba, tehat akkor, amikor még német egységrdl és egységes német nem-
zettudatrol nem beszélhetiink.

Magyarorszagon, az 1j, valasztott hazajukban gyorsan ment végbe az asszi-
milalédasuk. Kezdettol fogva a magyar korona alattvaldiként definialtdk magu-
kat, és mar néhany generacid elég volt ahhoz, hogy a régi haza képe eltiinjon az
emlékezetiikbol. Ekkorra az 6hazaval valo megszakadt kapcsolatukra mar csak a
nyelviik emlékeztetett, és Magyarorszagra sem ugy gondoltak csupan, mint ma-
sodik, befogadd orszagra.

A fentieket alatamasztandé nézziink meg egy 1806-bdl szarmazod idézetet,
mely a magyar nyelv kérdését, illetve a mas nyelvet beszéld lakosok beilleszke-
dését taglalja:

,, Bzt a Nemzeti indulatot, 2’ mas Nyelvii Lakosokba is bé’ oltani, mind
az Igazsag, mind az Orszag java kivannya. De azt is mutatja a’ Tapaszta-
las, hogy az Magyarok kozott meg telepedett Németek, és Olahok fiai meg
magyarosodnak...”

Az itt €16 németajka polgarokat €s értelmiségieket egyrészt a ,,natio Hungari-
ca” tagjaként tartottak szamon. Sajat magukat kiilféldon — és ez a német nyelvte-
rliletre is érvényes — mint ,,hungari” nevezték meg,15 mikdzben — elsésorban a
protestans kordk — a német nyelvll kulturkdrhoz tartozonak vallottak magukat.
Ez a harmas tagolddas tulajdonképp nem volt zavard a korabeli értelmiségiek

¥ 4" magyar nyelvrél a polgdri és peres dolgok folytatdsaban. Pestenn, 1806. Platzko. 22.
15 BoroNKaAI: i. m. (6. jegyzet) 150.
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szamara, zavarolag inkabb az Osztrak Monarchidba torténé beilleszkedéskor
hatott.

Az egységes allamrdl sz416 jozefinusi gondolat — mint Boronkai irja — a ma-
gyarorszagi németeknél ellentétben 4llt a hagyomanyos hungarus-tudattal.'®
Oket a késdbbiek soran — az 1820-as, 1830-as években — dontés elé allitottak,
mikor is politikai szempontbdl a magyar és az osztrdk, kulturalis szempontbdl
viszont a magyar és a német hovatartozas kozott kellett valasztaniuk. Ekkor
kezdodott el igazan a monarchiaba térténd beilleszkedésiik.

A hazai németség szerepe a magyar irodalmi életben és a
nyelvmiivelésben

Az 1790-es évek kozepe és az 1800-as évek eleje kozott tragédiak sorozata
érte a magyar irodalmat. Tébb jelentés ironk meghalt, 1795-ben Karman Jozsef,
1796-ban Dayka Gabor, 1805-ben Csokonai Vitéz Mihaly. Ehhez jarult még
hozza, hogy tobbeket bortonbe zartak vagy szamtiztek, igy mint Batsanyi Ja-
nost, Kazinczy Ferencet, vagy ha szabadon is élhettek, hallgatasra lettek itélve.
Ahogy Benda Kalman fogalmaz, ,,az 1794-95-6s jakobinus per megtorte a ma-
gyar irodalom 1790-ben indult kibontakozasat.”*’

Az a felel6sségteljes ujsagiras, amely sok tekintetben megfelelt a francia és a
német torekvéseknek, 1780 és 1795 kozott jott 1étre szoros Osszefiiggésben a
jozefinusi célkittizésekkel és a nemesség azon igyekezetével, amely a nemzeti
kulturalis program alapjat és egyben hatterét is képezte, és amely a polgarsagban
végbemend valtozasokat is eldmozditotta.™®

1800 koriil a magyar lapkiadas tarsadalmi funkcidjat és hatasat tekintve a
mélyponton volt. II. Jozsef uralkodasa alatt a sajtoszabadsdg kovetkeztében
ugyan fellendiilés mutatkozott, de 1. Ferenc cenzirarendelete miatt a magyar
nyelvil ujsagirast gatoltak, ellehetetlenitették. A politika csaknem teljesen kiszo-
rult az ujsagok hasabjairdl. A 19. szazad elsé éveiben megjelend folydiratok
kulturalis, oktataspolitikai tartalma nagyobb szerepet jatszott a kozélet formala-
saban, mint a politikai napilapoké.*®

Az els6 magyar nyelvil iddszaki sajtotermék, Rath Matyas Magyar Hirmon-
doja Pozsonyban latott napvilagot, méghozza 1780-ban. Pest az id6szaki kiad-
vanyok megjelentetése terén jocskan le volt maradva a fels6-magyarorszagi va-
rosokhoz képest, ezt a hatranyat csak az 1800-as évek elején kezdte ledolgozni.
Zuber Marianne szavaival élve, Pest a 18. szazad utolsé negyedében még sem a

16 BoroNKAL: i. m. (6. jegyzet) 150.

1 BeEnpa Kalman: i. m. (7. jegyzet) 47.

'8 FRIED, Istvan: Zeitschriften und Zeitungen des 18. und 19. Jahrhunderts in Mittel- und
Osteuropa. Essen, 1987. Hobbing. 140.

19 Az egyetlen, valban politikai tartalmu lapot, a Magyar Kurirt Bécsben adtak ki. Az tjsag 1786-
tol kezdve hetente kétszeri megjelenéssel aktualis politikai eseményekrél szamolt be.
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magyar, sem pedig a német irodalmi térekvések szamara nem jelentett kdzép-
pontot.

Elséként Karman Jozsef akart az Urdnidval Pesten irodalmi kézpontot 1étre-
hozni. De mivel a németajki polgarsag nagyobb aranyban volt jelen a magyar-
hoz képest, és ez a réteg volt itt az irodalmi torekvések legfobb kozvetitdje, ezért
a német nyelvili id6szaki sajtd hamarosan atvette a vezetd szerepet ebben a va-
rosban.

Hirlapjaikban ¢s folyoirataikban a hazai németség, mivel magat magyarnak
vallotta, a német kulturalis eseményeket, fejlodéseket magyar szemszogbol itélte
meg.”" Magyarorszigon a német nyelven kiadott Gjsdgokat a kulturalis és tudo-
manyos ¢let szoszolojanak tekintették, és ezért azokat nemcsak az orszagon be-
lil, hanem kiilf61don is terjesztették. Mar csak emiatt is sziikség volt egy idegen
kozvetitd nyelv valasztasara, mely nem a latin, hanem a német lett, mivel a latint
elavultnak tartottak ahhoz, hogy az tjkori tudomanyok nyelveként hasznéljak.?

Ludwig Schedius egyik lapjanak, a Literdrischer Anzeigernek az elészavaban
a kovetkezOképp fogalmaz:

»Azt, hogy [...] a német nyelvet valasztottuk, remélhetdleg senki sem
fogja a honi nyelv figyelmen kiviil hagyasanak venni, ha azt szamitjuk,
hogy nalunk a német olvasok kore sokkal nagyobb, mint mas nemzetiségi-
eké; hogy ez a nyelv a korunk fogalmainak, elképzeléseinek és érzéseinek
pontos leirasahoz mar joval kidolgozottabb és kimiiveltebb mint mas, na-
lunk hasznalatos nyelv; hogy végre ezaltal a Németorszaggal valo kapcso-
lat, ami kultarank és irodalmunk szdméra a legelényosebb, fenntarthato.”?

Masik folyoirataban, a Zeitschrift von und fiir Ungernben pedig igy ir:

,,Azt, hogy egy olyan lapra torténd vallalkozas mint a jelenlegi, hazai
és kiilfoldi sziikséglet, az elso flizet bevezetdjében vazolt okokbdl mar eld-

20 7uBer Marianne: A hazai németnyelvii folydiratok térténete 1810-ig. Bp. 1915. Pfeifer Ferdi-
nand. /Német Philologiai Dolgozatok, 17./ 57.
2 4 magyar hirlapirodalom elsé szdzada : 1705-1805. Osszedll.: DEZSENYT Béla. Bp. 1941. Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtara. 25.
2 A magyar nyelvnek a hivatalbeli életben valo hasznalatat csak az 1805-6s orszaggyiilésen ismer-
ték el, ekkortol valtja fel fokozatosan a latin nyelvet minden teriileten, bar a magyar nyelv fej-
lesztésének sziikségességét és lehetdségét az uralkodo rendeletileg mar 1792-ben elrendelte.
,»DaB wir [...]” die Deutsche Sprache gewdhlt haben, wird hoffentlich Niemande fiir eine
Verachtung der Landessprache halten, wenn man bedeutet, dal der Kreis der deutschen
Lesewelt bey uns meist grofer ist, als jedes andern Publikums; dal diese Sprache fiir die
genaue Bezeichnung der unserm Zeitalter angemessenen Begriffe, Vorstellungen und
Empfindungen, schon mehr bearbeitet und gebildet ist als jede andere bey uns anwendbare;
daBl endlich nur dadurch die Verbindung mit Deutschland, welche fiir unsere Cultur und
Literatur die vorteilhafteste ist, erhalten werden kann.” — [ford. a szerz6] — SCHEDIUS, Lud-
wig: Vorbericht zum Literdrischen Anzeiger. = Literdrischer Anzeiger (1.) 1798. Nr. 1. 6.
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re lattam, és abbol a tetszésnyilvanitasbol, melyet vallalkozasunk eleddig
bel- és kiilfoldré] kapott, megersitve érzem magam.”?*

Erdekes parhuzam, hogy bar Karman és Schedius egyarant tanult Gottingen-
ben, tehat elvileg hasonlo képzésben volt résziik, mégis mennyire mas a kultara-
rol vallott nézetiik. Mindketten haladé eszméket képviseltek, ennek ellenére
masképp értékelték a kultlra terjesztésének lehetdségét. Karman Jozsef ragasz-
kodott a magyar nyelv hasznalatdhoz, mig Schedius kovetkezetesen a német
nyelv mellett érvelt. Szerinte a magyar fejlettségi szintje és sziik hasznalati kore
miatt nem alkalmas a kulturalis élmény kozvetitéséhez.

A 18. szazad végén a természet- €s tarsadalomtudomanyok még nem kiil6-
niiltek el teljesen egymastol. Részben abban nyilvanult meg, hogy egy-egy tudos
tobb tudomanyagban is tevékenykedett. Masfel6l az egyes lapok, igy példaul a
Ludwig Schedius altal kiadott Zeitschrift von und fiir Ungern tobbféle szakterii-
letrél jelentet meg cikkeket, vagy a kevésbé ismert, 1779 és 1787 kozott megje-
lend Wochenblatt fiir die Liebhaber der Geschichte, der Erdbeschreibung, der
Naturkunde, der Weltweissheit und der schonen Wissenschaften cimi Joseph
Siess-féle hetilap is sok tudomanyagbél veszi témait.®

Az 1800-as évek elso felében a kultira teriiletei koziil az irodalom fejlodott a
legélénkebben, ennek okat a magyar nyelvkérdés és a politika ligyének 6sszefo-
nodasaban érdemes keresni.?

Fontos még megemliteni az 0jsdgok alapvetd szerepét, méghozza azt, hogy
hirforrasként hasznaltak 6ket nemcsak itthon, de kiilfoldon is. Még a 19. szazad
elején sem volt ritka jelenség, hogy ugyanazt a hiranyagot mas, kiilfoldi sajto-
termékek is atvették, ezt pedig csak gy tudtdk megtenni, ha az anyag ugymond
,vilagnyelven” irodott. A hazai német nyelvii sajto tehat fontos kapcsot képezett
a kiilfolddel, hiszen a magyar kulturalis és tudomanyos fejlédés eredményeit
kozvetitette a német nyelvteriiletek iranyaba. A kés6bbiek folyaman vizsgalt,
Németorszagban megjelent lap, a Der Neue Teutsche Merkur is egyarant k6zo6lt
magyar vonatkozast irodalmi, pedagodgiai és természettudomanyi cikkeket.
Egyéb német tijsagokban pedig aktualpolitikai hirek is szerepeltek.”’

2 DaB die Unternehmung einer Zeitschrift, wie die gegenwirtige, ein Bediirfnis fiir unser

Vaterland, wie fiir das Ausland, sein, hatte ich aus Griinden, die in der Einleitung des ersten
Heftes aufgefiihrt sind, vorausgesehen, und finde es nun durch den giitigen Beifall, den das
In- und Ausland unserem Unternehmen bisher geschenkt hat, bestittigt.” — [ford. Kozma Ka-
talin] — ScHeDIUS, Ludwig: Nachricht von der Fortsetzung der Zeitschrift von und fiir Ungern.
= Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der vaterlandischen Geschichte, Erdkunde
und Literatur. (2.) 1803. 253.

% Voltak olyan magyar nyelvii lapok is, mint példaul a Tudomdnyos Gyijtemény, melyben a kii-
16nboz6 nemzetiségiek irdi, tudomanyok miiveldi egymassal eszmecserét folytathattak.

% S7EGEDY-MASZAK Mihaly: A4 polgdri tarsadalom kordanak miivelédése. \n: Magyar miveldés-
torténet. Szerk.: Kosa Lasz16. Bp. 1998. Osiris. 346.

% Ebben a témaban elsdsorban a Stats-Anzeigen cimii lap volt jelentds.

172



Karl Anton Gruber hét évet toltott Bécsben, ahol is a Batthyanyak révén az
osztrak irodalom vezetd alakjaival — els6sorban Retzerrel és Denisszel — koze-
lebbi ismeretségbe keriilt. Joseph Retzer, a legismertebb osztrdk irok egyike,
beajanlotta Grubert Wielandnak és Boéttigernek, a Teutscher Merkur szerkeszt6i-
nek. Gruber az 1790-es évek végétdl kezdve név nélkiil leveleket és ismertetése-
ket irt a bécsi irodalmi élet Gjdonsagairol.

Gruber egyik németiil irt kolteményében a magyar nyelvet dicséiti.® A mii
ugyan Pesten jelent meg, mégis feltételezhetd, hogy a csak németiil értdk, vagyis
a kiilfold miatt irta a verset németiil. Szepessy llona az 6déaval kapcsolatban
megjegyezte, hogy annak egyik szakasza (Was that dir etc.) Klopstock Mein
Vaterland cimii, 1768-ban keletkezett kolteményébél lett atvéve.?

Tobb vers is megjelent Grubert6l az Osterreichischer Taschenkalenderben,
és legjobbnak tartott alkotasa, az 1804-ben irt Hymnus an Pannonia példanak
okaért szintén Bécsben jelent meg. Elmondhatd, hogy a versek irdja inkabb csak
nyelvében tartozott a német nyelvteriilethez, szivében magyarnak érezte magat.
Ezt az el6bb emlitett himnuszon is megfigyelhetjiik, mivel német nyelven iro-
dott, viszont tartalmilag magyar példakat idéz fel a mi.

A 18. szazad végén, illetve a 19. szazad elején a nyelvmiivelés, nyelviyjitas
kezdeti id0szakdban fontos volt, hogy minél tobb irodalmi alkotas jelenjen meg
magyar nyelven. Bessenyei Gyorgy mar az 1770-es évek végén azt hangoztatta,
hogy egy nemzet legf6bb kincse az anyanyelve, hiszen ha 6nallé nemzetként
akar fellépni, akkor a sajat nyelvén kell kultarajat fejlesztenie. Ezzel a gondolat-
tal Bessenyei a kultarat €s a nyelvet egymdssal azonos szintre emelte, és a nem-
zeti identitastudat kiindulopontjava tette. Ahogy Péczeli Jozsef Mindenes Gyiij-
teményében is megfogalmaztak, a magyar nyelv mindenkit az olyan bator, nagy
elédokre emlékeztet, mint Attila, Hunyadi vagy éppen Matyas kiraly.®

A nyelvyjitas vitajaba az amigy kizardlag csak németiil ir6 tuddsok is bekap-
csolodtak elméleti irasaikkal. Ez azért érdekes, mivel nem anyanyelviik mellett
érveltek, hanem egy masik, am altaluk jol ismert és elismert kultira nyelvét
méltattak, annak fejlodését figyelemmel kisérték.

A német példa a nyelvmivelésre is kihatassal volt, bar Némedi Lajos figyel-
meztetése szerint ez a fajta példakép egy altalanos elidegenedés lehetdségét is
magaban hordozta, mivel az orszdg gazdasagilag és politikailag 6nallotlan, az
osztrak érdekeknek kiszolgaltatott volt.®* Egészen 1848-ig nem is tortént elsza-

28 GRUBER, Karl Anton von: Pannonia’s Sprache. Pesth, 1806. Joseph Eggenberger.

2 szepessy llona: Grubenfelsi Gruber Kéroly Antal, hazai német ird élete és irodalmi miikédése.
Székesfehérvar, 1918. Egyhdzmegyei Konyvnyomda. 48.

%0 XIX. levél : A' Magyar nyelvaek folytatésa. In: Mindenes Gyiijtemény. (2.) 1790. 19. sz. 289.

1 NEMEDI, Lajos: Die Rolle des deutschen Vorbildes in der ungarischen Aufklirung. In: Studien
zur Geschichte der deutsch-ungarischen literarischen Beziehungen. Hrsg.: Leopold MAGON,
Gerhard STEINER, Wolfgang STEINITZ, Miklos SzABoLCsl, Gyorgy Mihaly VAIDA. Berlin,
1969. Akademie Verlag. 122.
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kadasi kisérlet a monarchiatol, az 6nallosagot a magyarok addig csak a kultara
tertiletén probaltak megteremteni.

Nagy 10kést jelentett a kulturalis 6nallosulas felé Herder joslata a magyarok
kozeljovoben bekovetkezd kihalasarol. Herder joslatanak felvetésére valaszul
tobb, a magyar multtal foglalkoz6 szépirodalmi alkotas is keletkezett, magyar és
német nyelven egyarant. Kiemelt témaként kezelték a honfoglalast, a keresz-
ténység felvételét, Szent Istvan korat, Matyas kiraly uralkodasat. Arpad és a
honfoglaldé magyarok torténete azért birt kiemelt fontossaggal, mivel a magyarok
Européan beliili ittlétére adott egyfajta magyarazatot. Istvan kirdly, és ezzel
egyiitt a kereszténység felvételének kihangsulyozasa a poganysagtol vald elsza-
kadast jelzi.

Ez azért volt fontos, mert Eurdpan beliil ez id6 tajt még tartotta magat az a
klisé, hogy a Karpat-medencében jelenlévo népek még mindig a satoros, vandor-
16 életmodot folytatjak, és kiilonb6z6 istenségeknek hodolnak. Matyas alakjanak
a felelevenitése a miiveltséget volt hivatott jelképezni.

Hogy minél tobb magyar nyelvii irodalmi alkotas sziilessen, az egyedi miive-
ken kiviil sorra forditottak le idegen nyelvr6l magyarra szépirodalmi irasokat,
elsdsorban német nyelviieket. Goethe, Schiller és a korabeli koltok, irok miivei
egymas utan jelentek meg magyar kiadasban. Ez 4ttételesen azt is magaval hoz-
ta, hogy nemcsak az egyes alkotasokat vették at, hanem a stilust, tartalmat és
format is utanoztak.

A német lira akkori csticspontjanak tartott 1770-es, 1780-as években keletke-
zett kolteményeit a magyar irok némi késéssel, a kilencvenes évekt6l kezdték
atvenni. Ennek oka lehet, hogy a nyolcvanas években a magyar kozonség kultu-
ralis tekintetben még nem volt a német miivekre eléggé fogékony.*

Palos Bernardin a két vilaghabort kozott megjelent dolgozataban Gsszegyiij-
totte, hogy a korabeli német ir6ktdl mi mindent kélesonzott az akkori magyaror-
szagi iroi nemzedék.*® A német szentimentélis lira elsésorban Batsanyi Janosra
hatott, de érzodott Berzsenyi Daniel elsé koltdi korszakan is. Klopstock, Gleim,
Holty hatott Kazinczyra palyakezdésekor, viszont bortonbol valé szabadulasa
utan a klasszikus Goethet tanulmanyozta. A romanticizmus Vorésmartyra, Kol-
cseyre gyakorolt hatést, de Kisfaludy Karoly magyar népdalok iranti érdekl6dése
is ide, pontosabban Herder hasonlo témaju gyjtéseire vezethetd vissza. Klops-
tock és Wieland az epikus érdeklédést keltette fel irdinkban. A szazadforduld
egyik jelszava a nemzeti eposz irasa volt. Erre tett kisérletet Csokonai is, aki egy
Arpadrél sz616 eposznak a tervét fogalmazta meg. Tovabbi miifajok is elétérbe
keriiltek, igy tobbek kozott az anakredni dalok és az Osszian énckek. De a nem-

32 ScHILLERNeK — bar mar kordbban is rendszeresen olvastak miiveit — a Die Réiuber cimii dramajat
csak az 1790-es évek elején forditottak le magyarra, igaz, akkor révid id6n beliil haromféle for-
ditasban is megjelent.

® PaLos Bernardin: Irodalmunk ismertetése XIX. szdzad—eleji német folydiratokban. Pécsett,
1929. Dunantul Egyetemi Nyomdaja. 6.
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zettudat kifejez6 eszkozei lettek az — akar német nyelven megirt, de a magyar
torténelem nagy, meghatarozo eseményeire hivatkozo — himnuszok koltése is.

A magyarok és a németek kozotti parhuzamként jegyzi meg Kokay Gyorgy,
hogy mindkét nemzet esetében hianyzott az erds polgari réteg, illetve a nemzeti
abszolutizmus, mely kovetkeztében a kulttra, ezen beliil is az irodalom szerepe
az atlagosnal nagyobb hangsulyt kapott.* A kultura segitségével probaltik meg
ugyanis mindkét orszagban a nemzeti egységet megvalositani. Ehhez jol szerve-
zett kdnyvkiadoi és nyomdai szervezetre volt sziikség, melynek megteremtését a
cenzurarendeletekkel igyekeztek megakadalyozni.

A cenzurarendeletek hatasa Magyarorszagon

A magyar jakobinus &sszeeskiivés leleplezésének egyik sulyos kdvetkezmé-
nyeként kell megemliteni I. Ferenc cenzurarendeleteit, melyek a magyar nyelvii
sajtotermékek megjelentetését, illetve a hazai kdnyvtermés erds visszaesését
eredményezték.

Dezsényi Béla a magyar nyelvil sajtotermékek aranyanak csokkenését a cen-
zuraszabalyok szigorodasaval €s a rovid életli, de nagyobb szamban megjelend
idegen nyelvii hirlapokkal és folyoiratokkal magyarazza.*® Mig 1795-ben tizen-
hét idészaki sajtotermékbol kilenc volt a magyar nyelvii, addig 1800-ban nyolc-
bol csak harom, 1805-ben tizenegybdl kettd, és 1810-ben tizenharombdl ha-
rom.*® A nem magyar nyelven megjelent Gjsdgok z6me németiil vagy latinul,
elhanyagolhat6 szazalékban a monarchia egyéb nemzetiségének a nyelvén jelent
meg.

Ezen adatok tobbféle okra vezethet6k vissza. Egyrészt azt kell figyelembe
venni, hogy az ujsagokat olyan nagyobb varosokban adtak ki, mint Pest, Buda,
Pozsony, Gy6r, Kassa, ahol a németajkii polgarsag jelentds szdmban élt. A
nyelvijitas még csak csirajaban volt jelen, ezért a magyar nyelvet még nem te-
kintették elég fejlettnek ahhoz, hogy a tudomany vagy a kultara kdzvetitdszere-
pét betdltse. A kisebb nemzetiségek pedig mint példaul a szerb, a cseh vagy a
roman, kevesen voltak, naluk nem érte meg a nagyobb példanyszamu lapkiadas.

A cenzurazas folyamata az 1780-as években alakult 4t nagyobb mértékben a
cenzura és a revizid egybeolvadasaval keletkezett Konyvvizsgalo Bizottsag fel-
allitasaval. 1. Ferenc még 1793-ban megszigoritotta a cenzirdzas rendjét, €s ez
hatassal volt a kiadasra keriil6 miivekre.

1795 februarjaban kiadtik az altalanos konyvvizsgalati rendeletet. 1801-ben
felallitottak a Polizei-Zensur-Hofstellét, ezaltal a cenzara irdnyitasa a rendor-

¥ KOKAY Gyorgy: A magyar hirlap- és folydiratirodalom kezdetei. Bp. 1970. Akadémiai Kiado.
1970. 25.

% DEzSENYI: i. m. (21. jegyzet) 18.

% DEzSENYT: i. m. (21. jegyzet) 17.

175



minisztérium feladatkorébe keriilt. 1803-ban létrehoztak az Ujracenzaralé Bi-
zottsagot (Rezensierungskommission), melynek feladata volt a mar megjelent
kényvek visszamenéleges atvizsgalasa és elbiralasa.’’” A kordbban megjelent
miivekbdl koriilbelil 2500-at eltiltottak, tobbek kozott Voltaire-t, Rousseau-t,
Goethet, Schillert. Ezen rendelkezések célja a felvildgosodas elemeinek kiirtasa,
a szolas- és a sajtoszabadsag megvonasa volt.®

Mindezek kovetkeztében nemcsak a konyvkereskedok szamanak csokkené-
sével kell az 1790-es évek folyaman szamolnunk, de a kiadott, elssorban ma-
gyar nyelvil lapok szamanak jelentGs visszaesésével is, illetve a magyar lapki-
adas kibontakozasanak meggatolasaval. Talan nem talzas kijelenteni, hogy a
pesti magyar nyelvii lapkiadast még igazi kibontakozasa el6tt elfojtottak. Raada-
sul a cenzurarendeletek egy része csak az 1800-as évek legelején éreztette igazan
hatasat. A cenzura kiterjedt a kultira minden teriiletére, de a konyv- és lapkiadas
szabalyozasan érzodott leginkabb.

Ludwig Schedius kultirkozvetitoi tevékenysége

A magyar nyelvl kulturalis €élet megbénulasaval — a cenzurarendeletek €s a
Martinovics-per utani itélethirdetések utan — egy idében a német nyelvii polgar-
sag kulturalis életének felviragzasat figyelhetjiik meg. Fellendiilt a német nyelvii
lap- és konyvkiadas, a német nyelvii szinhaz megkezdte miikodését, tehat ideali-
sak voltak a feltételek ahhoz, hogy a német anyanyelvii polgari réteg atvegye a
kulturairanyito, -meghatarozo szerepet.

A magyarorszagi németek elsé 6nall6 irodalmi térekvése a 18. szazad koze-
pére teheté, mely idOpont nagyjabol egybeesik a magyar nyelvi{i irodalmunk
kibontakozasaval. Az itteni német nyelvii irodalmi torekvések egyre inkabb be-
kapcsolodtak a kiilfoldi irodalmi mozgalmakba, ,,és nemsokara egy-egy német-
ajkt ironk a kiilfold el6tt is elismert tekintély lesz”® elsésorban a torténetiras, a
természettudomanyok és a neveléstudomany teriiletén.

Magyarorszagon a korabeli német irodalmi torekvéseket a kovetkezd fonto-
sabb személyek képviselték: Berzeviczy, Schedius, Gruber, Glatz, Bredetzky,
Unger, Rumy, Rosler, Engel, Fessler, Schwartner, Liibeck. Ezek a személyek
egymassal és a kiilfolddel levelezés Gtjan folyamatos kapcsolatot tartottak fenn,
¢s ezaltal egy viszonylag egységes szemléletet alakitottak ki a magyar kozéleti,
kulturalis és tudomanyos viszonyokrol. Felvallaltak a magyar értékeket, és irasa-
ikban a magyar érdekeket képviselték.”® A cenziira és a magyar kozélet megosz-

3" BENDA: i. m. (7. jegyzet) 39.

%8 Torténelmiink a jogalkotds tiikrében. Kozread.: BEER Janos — CsizmADIA Andor. Bp. 1966.
Gondolat. 301.

% SzEPESSY: i. m. (29. jegyzet) 12.

0 TARNOI Lészlo: Ertékitéletek a magyarorszdgi német nyelvii irodalmi életben a 18-19. szdzad
fordulojan. = Trodalomtorténeti kozlemények (101.) 1997. 3—4. sz. 236.
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tottsaga miatt a 19. szazad elején ezért nagy befolyassal lehettek a magyar nem-
zeti miivelddéstorténetre, hiszen ez id6 tajt a nyomdak, a lapkiadok tulajdonosai
nagyobbrészt németek voltak, akik aztdn sajat maguk is meghataroztak a kiadas-
ra keriil6 konyv- és sajtotermékek tartalmat.

Hogy milyen széles korben volt olvasott Ludwig Schedius lapja, a Zeitung
von und fiir Ungern, lemérhetjiik az 1803-as szdm végén kdzzétett megrendeldi
jegyz€kbol. Soprontdl Sarospatakig tobb kisebb-nagyobb varosbdl is kapott ren-
delést az ujsagra. A monarchian beliil pedig Bécsb6l, Grazbol voltak olvasoi. Ha
pedig Németorszagot nézziik, a lapot tobbek ko6zott Drezdaban, Erlauban és
Gottingenben is megrendelték.

Azt bizonyitando, hogy Schedius mennyire elkotelezte magat a magyar kultu-
ra mellett, érdemes szot ejteni az altala irt magyar irodalomtorténetrél. A tanul-
manyt sokdig elveszettnek hitték*, de az 1970-es években sikeriilt rabukkanni a
jénai Allgemeine Literatur Zeitung ’Intelligenzblatt’ cimii mellékletében.” Ez a
miil a magyar irodalom elsd 0sszefliggd attekintése volt, és 1798-ban a mar emli-
tett német lapban jelent meg. Kazinczy Ferenc valésziniisithetden ismerte
Schedius 0sszefoglalasat, és késobbi munkaja soran fel is hasznalta annak ered-
ményeit.

Schedius rendszeresen irt a jénai Ujsagba, ahol is a magyar, illetve a magyar
vonatkozasi miiveket ismertette, és igy Eurdpan beliil is sikeriilt a kiilfélddel a
magyar tudomanyos €s irodalmi élet ujdonsagait megismertetni. Schediusnak a
par évvel késobb Pesten inditott lapjaival is ezen népszeriisitési akcid folytatisa
volt a célja. A Zeitung von und fiir Ungern cimi folyodiratdban példanak okaért
kiilén rovatban szerepeltek az itthoni és kiilfoldi, elolvasasra érdemesre tartott
konyvek hosszabb, egy-két oldalas ismertetései.

Ludwig Schedius lapszerkeszt6i tevékenysége kezdeti szakaszaban részt val-
lalt Karman Jozsef Urdnidjanak szerkesztésében. A lapot 1794-ben negyedéven-
ként adtak ki, de minddsszesen harom fiizetet jelentettek meg. 1794 végén az
ujsag megsziint, mivel Karman Jozsef helyzetét, aki a magyar jakobinusok tarsa-
saganak tagja volt, a kilencvenes évek kdzepén a hatosagok gyakorlatilag ellehe-
tetlenitették. Schediusnak az Urdnia csak proba volt a kés6bbiekhez, mikor is
onalldan jelentetett meg ijsdgokat. Német nyelvii folyoiratai, melyeket mar mint
foszerkeszté jegyez — mind a Literdrischer Anzeiger fiir Ungern®™, mind pedig a

1 Baros Gyula: Lappangé irodalomtorténetek. = Irodalomtorténet. (17.) 1928. 2. sz. 147.

2 NEMEDI Lajos: Schedius Lajos magyar irodalomtérténetérdl. = Irodalomtérténeti kzlemények.
(83.) 1979. 3. sz. 282.

3 Az ujsag hasdbjain a kezdetekkor egy filologiai vita is lezajlott a névadassal kapcsolatban.
Schauff a Hungarn vagy Ungarn elnevezést timogatta, mig Schedius az Ungern mellett foglalt
allast, mert szerinte ez az elnevezés az "ugor’ szora utal.
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Zeitschrift von und fiir Ungern —, jelentOs szerepet toltéttek be a hazai és a kiil-
foldi szellemi életben egyarant.*

A Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der vaterlindischen
Geschichte, Erdkunde und Literatur mint a cime is mutatja, t¢émaiban nem korla-
tozddott a tudomany egy szeletére, hanem atfogd képet igyekezett nytjtani az
olvasok szamara. A lap szerkezetét tekintve harom f6 részre tagolhatd. Az elsd
részben (Abhandlungen) hosszabb tanulmanyok kaptak helyet. Mindegyik szam
grof Batthyany Vince konstantinapolyi uti beszamolodival kezdddott (Reise nach
Constantinopel), mely az akkoriban divatos fiktiv levél alakjdban volt megirva.
Az ujsag fennallasanak harom éve alatt Osszesen huszonot levél készilt el,
melyben magat a varost, a torokok szokasait, életmodjat mutatta be részletesen,
¢lményszerlien a szerz6. Batthyany irasat torténelmi, foldrajzi, irodalmi illetve
nyelvészeti tanulmanyok kovették. Lipszky Janos, aki a szazadfordulon felmérte
Magyarorszag hatarat és elkészitette az orszag rézmetszetli térképét, ebben a
folyoiratban tette kozzé elészor térképészeti eredményeit.*

De ugyanitt kapott helyet, bizonyitandd, hogy az itt publikal6é tudésok meny-
nyire a sziviikdn viselték a magyar nyelv sorsat, Beregszaszi Nagy Pal értekezé-
se a magyar helyesiras helyzetérol.*® Beregszaszi Kazinczyval szemben a nyelv-
ujitas ellen tette le a voksat, a finnugor nyelvrokonsag elméletét sem fogadta el,
¢s — bar sziikségesnek tartotta a helyesiras szabalyozasat, mely szerinte a német
nyelv tlstlya miatt volt elmaradva — az ortografiai reformok alapjaul az arab és
egyéb keleti nyelveket tekintette:

,,Egyébként, véleményem szerint, nem artana, ha a térokoket, arabokat
¢és egyéb keleti népeket a helyesirasukban utdnoznank, amit — anélkiil,
hogy tudnank — a kiejtésben egyébként is megtesziink.”"’

A lapbéli tanulmanyokat a Schedius altal szerkesztett konyvjegyzék
(Biicheranzeige) kovette. A szerkeszto kiilon vette szamba az Gjjonnan megjelent
magyar, és kiilon a kiilf6ldi konyveket. A magyar nyelvii szépirodalomra a hir-
detések és az ismertetok utaltak. A hazai német irodalomnak érdekes modon
kevesebb figyelmet szentelt.

* A kovetkezékben a masodik tjsagot fogjuk részletesebben bemutatni. A valasztas azért erre a
lapra esett, mivel szerkezetét tekintve jobban megkdzeliti a késGbbiekben bemutatasra keriild
Der Neue Teutsche Merkurt mint a masik.

* V6. LIPSZKY, J. V: Geographische Lingen und Breiten: Bestimmungen einiger Orter in Ungern.
= Zeitschrift von und fiir Ungern (1.) 1802. 47-53.

% BEREGSZASzI, Paul: Etwas iiber die Magyarische Orthographie. = Zeitschrift von und fiir
Ungern (1.) 1802. 85-102.

,,Ubrigens wire es, meiner Meinung nach, nicht iibel, wenn wir die Tiirken, Araber und andere
Ariaten in der Orthographie {iberhaupt nachahmeten, die wir auch in der Aussprache ohne es zu
wissen, nachahmen.” — [ford. Kozma Katalin] — BEREGSZASZI: i. m. (46. jegyzet). 101.
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Az 0jsag harmadik része az tgynevezett Intelligenzblatt, amely tartalmat te-
kintve vegyes képet mutatott. A rovaton beliil tobbek kozott kulturalis hirek és
kozlemények kaptak helyet. Olyan, az egész magyar nemzetet érintd ligyekrol
emlékeztek meg, mint példaul a Nemzeti Konyvtar alapitasa:

,,Mivel a tudomanyok ezt a kiemelked6 partfogdjat és véddjét eme tet-
tében, a legtisztabb és legnemesebb érziileten kiviil semmi mas nem vezé-
relte, minden hazafi halaval tartozik neki, hogy a Széchényi név aldott em-
1ékezete a magyarok szivében 6rokké megmaradjon.”*®

De taldlunk a vegyes rovaton beliil halalozasi hireket, hiradasokat egyetemi
tanari kinevezésekrdl, illetve belfoldi és kiilfoldi tudositasokat is — példanak
okaért egy 1802. oktober 26-i burgenlandi foldrengésrél — csak egyet kiemelve a
sok apro6 hir kozil.

A hérom év alatt, amig a lap mitkodott — alapvetd szerkezeti valtozdson nem
ment keresztiil, tartalmaban viszont annyiban megvaltozott, hogy az elsé masfél
évben csak német nyelvii cikkek jelentek meg benne, mint példaul a fent idézett,
helyesirast taglalo irds, mely kifejezetten magyar nyelvii targya ellenére mégis
német nyelven irodott. A masodik periodusban azonban mar helyet kaptak ma-
gyar nyelvi irasok is, s6t a szakirodalmi cikkeken kiviil a szépirodalom is teret
nyert maganak. Bérczy Janos 1803-ban irddott, tizennyolc szakaszbol allo, Szé-
chényi Ferencet és a nemzeti konyvtar megalapitdsat idvozitd kolteménye
Schedius lapjaban jelent meg eldszor.

Szerkeszt6ként Schedius — talan a cenzlra miatti talzott 6vatossagbol — nem
foglalt allast a megjelend cikkek tartalmat illetéen. Lapjaban egymas mellé ke-
riiltek az ellentétes véleményt képvisel6 irok munkai. Az egyes irasok szerkesz-
t6i kommentar nélkiil jelentek meg, de a cikkek szerzoi személyiikben garanciat
jelentettek a megfelel6 szinvonalért. Ez a fajta szerkeszt6i modszer azonban
annyiban volt hatranyos az 0jsag szamara, hogy olvasoi €s el6fizetdi korét jelen-
tésen besziikitette. Talan az olvas6i szam ndvelése érdekében nyitott az utolso
évben Schedius a magyar nyelvii cikkek megjelentetése felé.

Ludwig Schedius szerkesztésében a Zeitschrift von und fiir Ungern cimi fo-
lyoirat 1802 és 1804 kozott jelent meg. A lapot 1804-ben Hartleben terjesztette,
és ebben az évben a példanyszam 300 volt. Az Gjsag Schedius betegsége miatt
1804 decemberében hirtelen megsziint, és nem tudni, hogy miért nem vette 4t
valaki mas — akarcsak ideiglenesen is — Schedius helyett a szerkesztdi feladato-

% Da keine andern, als die reinsten, edelmiithigsten Besinnungen jenen erhabenen Goénner und
Beschiitzer der Wissenschaften bei dieser Handlung geleitet haben, so muf} jeder Patriot
diesselben dankbar verehren, wodurch gewi3 das gesegnete Andenken des Griflich
Széchényischen Namens in den Herzen der Ungern auf immer gegriindet bleiben wird.” — [ford.
Kozma Katalin] — Errichtung einer National-Bibliothek durch Se. Exc. den Grafen Széchényi. =
Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der vaterldndischen Geschichte, Erdkunde und
Literatur. (1.) 1802. 232.
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kat. Az utolsé szamban ugyan torténik utalas a lehetséges folytatasra 1806-ban,
de erre nem keriilt sor, melynek oka feltehetéen a magyar nyelvii id6szaki sajtd
akkori eldretorésében keresendo.

Lehet, hogy Schedius kultarkozvetitdi tevékenységét a bécsi udvar megkerii-
1ésével, kozvetlen mddon a német—magyar kapcsolatok &poldsaval folytatta,
mégis, az osztrakoktol kapott pénzbeli tdmogatast az altala kiadott Gjsagok szer-
kesztéséhez. Habar ezek a lapok inkabb a monarchia népeihez szoltak, és a né-
met nyelv mint 6sszekdtd nyelv volt jelen, hatasuk kiilonbdzoé utakon ugyan, de
kiilfoldre is kiterjedt.

Jakob Glatz a Der Neue Teutsche Merkurban 1808-ban a kovetkez6 kijelen-
tést tette:

,»A csaszar és a csaszari hercegek alkalomadtan tesznek valamit a tevé-
kenykedé és az azt kiérdeml§ irokért. Igy kaphattak mostansag a csaszari-
ak parancsara Schwartner és Schedius professzorok aranyozott szelencét
irodalmi munkassagukért elismerésképpen.”*

Schedius természetesen nemcsak az ujsagirdi tevékenysége végett kapta a ju-
talmat a csaszartol, hanem egész addigi munkassagat is figyelembe vették, de
mindenesetre a szerkeszt6i feladatai is kozrejatszottak a jutalmazasban.

Mindezeken feliil érdemes megemlékezni arrdl, hogy Schedius az Erdélyi
Magyar Nyelvmiivel6 Tarsasag levelezd tagja volt, és tamogatta a magyar
nyelvyjitasi torekvéseket, Waldapfel Imre szavait idézve: ,,német miiveltségét a
magyarsag érdekében akarta gyiimélesdztetni.”

Magyarorszag a korabeli német lapokban

A hazai megjelenésli, német nyelven kiadott folyoiratok tulajdonképpeni
elézménye Németorszagban keresendd. A német felvilagosodassal egyiitt az
ottani Ujsagok valasztékanak novekedéset is észlelhetjiik. 1750 utan, de foleg az
1780-as évektol kezdve tobb, a felvilagosodas szellemében kiadott lapot jelentet-
tek meg. Teriileti elosztasat tekintve a legtobb, német felvilagosodas kori lap
Berlinben, Gottingenben ¢és Lipcsében keriilt kiadasra. Ezek a folyoiratok sem
voltak igazan hosszu életiiek, legtobbjiik nyolc-tiz év utdn mar meg is szlint.

#  Der Kaiser und die kaiserlichen Prinzen thun gelegentlich Manches zur Aufmunterung

thatiger und verdienter Schriftsteller. So haben, auf Befehl des Monarchen, die Professoren

Schwartner und Schedius in Pesth, vor einiger Zeit, als Belohnung ihrer literdrischen

Verdienste, goldne Dosen erhalten...” — [ford. Kozma Katalin] — GLATz: Einiges iiber

Gegenstdinde der Cultur und Literatur in Oesterreich. = Der Neue Teutsche Merkur. 1808. 161.
% WALDAPFEL Jozsef: Otven év Buda és Pest irodalmi életébdl. Bp. 1935. MTA. 145,
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A legjelentésebb folyoiratok kozé tartozott a Berlinische Monatsschrift™
(1793-1811), Gottingisches Magazin der Wissenschaften und Litteratur (1780—
1785), Stats-Anzeigen®? (1782-17793), Minerva. Ein Journal historischen und
politischen Inhalts (1792-1858), illetve a Der Neue Teutsche Merkur®® (1790—
1810). Kifejezetten az irodalommal a kovetkezd lapok foglalkoztak: Thalia™,
Fiir Aeltere Litteratur und Neuere Lectiire (1783-1785), Briefe, die Neueste
Litteratur betreffend (1759-1766).

A Schlozer-féle, Gottingenben megjelentetett Stats-Anzeigenben® Ssszesen
harminchét Magyarorszagrol szolo cikk jelent meg. Ezek nagyobb része politi-
kai, gazdasagi vonatkozasu, de talalhatunk kozottik irodalmi témaju irast is.
Mivel a legtobb cikk név nélkiil jelent meg, igy azok szerzéjének a beazonosita-
sa nehézségekbe litkozik. Az egyik legfigyelemreméltobb cikket, mely a magyar
nyelvrél szol, Rat Matyas irta.>” A szerzé szerint hidba tették kotelez6vé a német
nyelv tanulasat, ha mind nyelvtankonyvekben, mind pedig szotarakban hiany
van. Raadasul a beszElt és az irott nyelv teljesen kiilonbozik egymastdl. Ezen
okok miatt a vidéken ¢él6k és az alacsonyabb tarsadalmi statusban levék lassan-
ként hatranyba keriilnek.

,.Biztos, hogy nem a magyarok hibaja, ha nem tudnak németiil: annak a
hivatalnoknak, akinek az éjszakai nyugodalomra alig marad ideje, aligha
lehet biinéiil felroni, ha a megadott idon beliil nem vitte vagy nem fogja
sokra vinni ebben a legnagyobb német tudosok altal is hallatlanul nehéz-
nek tartott nyelvben.”*®

%1 Az ujsag neve tobbszor is valtozott, elészor Berlinische Blitter, majd Neue Berlinische
Monatsschriftre.

52 Bz a lap szintén Géttingenben jelent meg, valtozatos politikai tartalommal.

5% A Der Neue Teutsche Merkur eldzménye volt a Der Deutsche Merkur (1773-1774) és a Der
Teusche Merkur (1775-1789).

% SCHILLER szerkesztésében 1773 és 1791 kozott Lipesében jelent meg, majd 1792-ben és 1793-
ban Neue Thalia néven adtak ki.

% Az ujsag, melynek szerkesztdi LESSING, NICOLAI és MENDELSSOHN voltak, tulajdonképp 345
fiktiv levelet tartalmazott.

% Maga a lap 1782 és 1793 kozott keriilt kiaddsra.

" RAT, M.: Von und aus Ungern. = Stats-Anzeigen. 1788. 339-359.

%8 Des Ungern Schuld ist es also gewiB nicht, wenn er nicht deutsch kann: dem Beamten, der
gerade, da er deutsch lernen sollte, so sehr beschéftigt ward und wird, da ihm kaum Zeit zur
ndchtlichen Ruhe iibrig blieb, kan es am allerwenigsten, als ein Feler oder Verbrechen
angerechnet werden, wenn er es binnen der festgesetzten Zeit, in dieser, selbst nach dem
Gestandnisse der grofiten deutschen Gelerten, ungemein schweren Sprache, nicht sehr weit
gebracht hat, oder bringen wird.” — [ford. Kozma Katalin] — RAT: Von und aus Ungern. =
Stats-Anzeigen. 1788. 342.
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A felvilagosodas egyik legjelentdsebb német folyoirataban, a Deutsches Mu-
seumban® is talalhatunk magyar vonatkozasu irasokat. Ezek egyike Schulz négy
részbdl allo, orszagjarassal kapcsolatos cikke 1787-bél, a ,,Briefe des wandernden
Hypochondristen aus Bohmen, Mahren, Oesterreich und Ungarn”, illetve érde-
kességképpen megemlithetjiik Gabriele von Baumberg, Batsanyi Janos hitvesé-
nek versét 1788-bol, melyet édesapja sziiletésnapjara irt.

A lap népszerliségét a bizonytalan német torténelem koraban ritka hatarozott
iranyvonal biztositotta. Ett6l fuggetleniil ez a lap is, mint oly sok masik ekkori-
ban, megujhodason ment keresztiil, és a Neues Deutsches Museumban mar nem
talalkozunk tobbé magyar vonatkozasu cikkel.

Hetente hat alkalommal jelent meg az Allgemeine Literatur-Zeitung, melyet
Jénaban és Lipcsében adtak ki. A lap egész Németorszagban kaphato volt, Ham-
burgban épp ugy, mint Weimarban. Az Osztradk Monarchia teriiletén belil is
olvashato volt az Allgemeine Literatur-Zeitung, a Magyar Kiralysag teriiletén
példaul Platzkonal vagy Trattnernél lehetett megrendelni.

Az Gjsag Eurdpan beliili népszeriiségének kdszonhetéen a magyar tudoma-
nyos és irodalmi €let ujdonsagait sikertilt kiilfolddel megismertetni. Schediusnak
a par évvel késobb Pesten inditott lapjaival ezen népszerisitési akcio folytatasa
volt a célja. A német Ujsdgban idonként magyar vonatkozasu cikkek is helyet
kaptak, igy példanak okaért Sandor Istvan Sokféle cimii lapjat is hosszasan ele-
mezték a vegyes kozleményeket tartalmazo rovatban.*

Christoph Martin Wieland 1773-ban alapitotta meg a Der Deutsche Merkur
cimii lapot, melyet nem sokkal megalapitasa utan atnevezett Der Teutsche
Merkurra®. A cim megvaltoztatasaval Wieland kifejezte, hogy sokkal nagyobb
olvasotabort akar ujsagjaval megszolitani, mivel a *Teutsche’ név inkabb emlé-
keztetett a német nép egészére, mint a ’Deutsche’ a Német-Romai Birodalom
megnevezésben®. Wieland Gjsagjaval egy régi {irt probalt betdlteni, ugyanis a
német nemzet egészét nemcsak a belfold, hanem a kiilf6ld szamara is mint pozi-
tiv egységet akarta sugarozni.®®

Wieland Teutsche Merkurja az angol mintat francia kozvetitéssel utanozta.**
Célja egy széles rétegii olvasotabor 6sszehozasa volt, akik kdzott egyfeldl a kii-
l6nféle tudomanyagakat tudta népszerisiteni, masrészt a kozvéleményt igen

% A folyoirat kiadéi H. C. BoIg, C. K. W. v. DoHM 1766-t01 1788-ig, 1789-t61, majd H. C. BoIE
1791-ig.

80 SANDOR Istvan: Sokféle (Recenzié). = Allgemeine Literatur-Zeitung. 1803. 4prilis 23. 177-183.

81 THIENEMANN 1933-ban a kovetkezd észrevételt tette Wieland lapjaval szemben: A bécsiek
szamara Weimar sokaig csak Wielandot, Bottigert és a Der Teutsche Merkurt jelentették. —
THIENEMANN: i. m. (10. jegyzet) 205.

82 JORGENSEN, Sven-Aage, JAUMANN, Herbert, McCARTHY, John A.: Christoph Martin Wieland:
Epoche — Werk — Wirkung. Miinchen, 1994. Beck. 162.

8 STARNES, Thomas C.: Der Teutsche Merkur: Ein Repertorium. Sigmaringen, 1994. Jan
Thorbecke. 7.

8 Kokay Gyorgy: i. m. (34. jegyzet) 20.
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erbteljesen befolyasolni. Wieland maga igy ir errél a Der Teutsche Merkur elé-
szavaban:

Az imént emlitett Mercure de France alkalmabol fontosnak az emlé-
keztetést arra, hogy a német Merkur elnevezése, mellyel szemben néhany
hazafi némiképp ellenérzéssel viseltetetik [...]. Egyébként a német Merkur
sem a cikkek kivitelezését, sem pedig szadmat és mindségét tekintve nem
tudja és nem akarja teljes egészében a francia példat kovetni. Maga az
alapvetd nemzeti felfogas sem engedi ezt meg. Nekiink nincs fovarosunk
[...]- Nekiink nincs allandé nemzeti szinhdzunk [...], akarcsak a legjobb
iroink, koltéink és muvészeink, mind szét van rombolva a német biroda-
lom altal [...].”%

A lap cikkeit vizsgalva megallapithatjuk, hogy a valtozatos tartalom egy szé-
les érdeklodési korti értelmiségi réteg szdmara késziilt. A cél egy olyan izlésfor-
malo Gjsag létrehozasa volt, mely a legkiilonboz6bb orszagok kultarajanak be-
mutatasaval foglalkozik. Kiemelten kezelték az angol, francia és olasz irodal-
mat,* de a kulturalis téren elmaradottabb vagy kevésbé ismert orszagok is helyet
kaptak. Elsdsorban a kortars irodalomra, illetve a régi, antik irodalomra koncent-
raltak, de a kultira egyéb teriileteivel is foglalkoztak. Ezek mellett aktualpoliti-
kai és -tarsadalmi kérdéseket taglalo irasok is bekeriiltek az ujsagba.

A lap fajdalmas hianyossaga volt, hogy a politikailag fesziilt 1égkdrben nem
tudott stabil iranyvonalat felmutatni, nem ugy, mint a legfébb konkurens folyo-
irat, a Deutsches Museum, mely koszonhetéen a vilagosan koriilhatarolt kultar-
politikai tendencidnak, tartalmat és jelentoségét tekintve nagyobb elismertségnek
orvendett a Der Teutsche Merkurndl®” Wieland ezért Gijsagja megreforméalasara
kényszeriilt, mely iddlegesen fellendiiléshez vezetett, mar csak amiatt is, mivel
még Goethet is felkérte szerzonek.

A lap 1790-ben valtott Gjra nevet, ett6l az évt6l kezdve mint Der Neue
Teutsche Merkur jelent meg. Wieland még a régi Der Teutsche Merkur 1789-es

65 Aus Gelegenheit des so eben erwdhnten Mercure de France, find’ ich nothig zu erinnern, daf3
die Benennung des deutschen Merkurs, welche einigen Patrioten ein wenig anstoBig gewesen
ist [...]. Uebrigens soll und kan der deutsche Merkur, weder was die Ausfithrung, noch was
die Anzahl und Beschaffenheit der Artikel betrift, vollig nach dem Franzosischen gemodelt
werden. Selbst die wesentliche Verschiedenheit der Nationalverfassung 148t dies nicht zu.
Wir haben keine Hauptstadt [...]. Wir haben kein feststehendes National-Theater [...], so wie
unsre besten Schriftsteller, Dichter und Kiinstler, sind durch alle Kreise des deutschen Reic-
hes zerstreut [...]” — [ford. Kozma Katalin] — WIELAND, Ch. M.: Vorrede des Herausgebers. =
Der Teutsche Merkur. 1773. 5-6.

% V5. WIELAND, Ch. M.: An die Leser des Merkurs. = Der Teutsche Merkur. 1773. 283.

7 KNIRCHNER, Joachim: Das deutsche Zeitschriftenwesen, seine Geschichte und seine Probleme.
Wiesbaden, 1958. Harraschowitz. 180.
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szamaban® a valtas okat azzal magyarazta, hogy figyelme még inkabb a kortars
német nyelvl irodalom felé fordul azt kdvetden.

A megujult tematikaju ujsdg az irodalom, a filozéfia és a természettudo-
manyok korébdl vett legvaltozatosabb témakkal foglalkozott. Az eddigieknél
jobban nyitottak a kiilfold felé, ami a kiilfoldi iroktol szarmazo cikkek mennyi-
ségi novekedésében is megnyilvanult. Ezen kiviil fontosnak tartottdk egy bizo-
nyos fokon a ’német egység’ képviseletét, illetdleg ennek sugarzasat a kiilfold
felé, melyet ha masként nem is, de legalabb kulturalis vonalon probaltak képvi-
seltetni.

Wieland ujsagjaval a miivelt polgari réteget célozta meg, ezért az egyes cik-
kek megfogalmazasaban inkabb a hétkoznapi mint a tudomanyos nyelvezetre
torekedett. Ez viszont egy id0 utan egyiitt jart az Ujsag szinvonaldnak fokozatos
csokkenésével. A szerkesztd ezzel a felfogasaval — marmint, hogy az atlagem-
ber, nem pedig a tudomanyos ¢let szerepldinek a megszolitasa a célja — éppen
szembefordult a felvilagosodas kori nézettel, hiszen egy eddig tudomanyos ¢és
kulturalis teriileten elhanyagolt réteg felé nyitott. Ennek a rétegnek a kimtivelé-
sét akarta elérni, arra torekedett, hogy olvasoko6zonsége jartassagra tegyen szert
a kulturalis, tudomanyos kérdésekben; vilagszemléletét tekintve egy nyitott,
sokoldalu olvaso6i réteg képzése volt a cél.

Az jsag egészen 1810-ig élt, és jogelddjeit is beleszamitva az egyik leghosz-
szabb ideig egzisztald német lapja volt a felvilagosodasnak.

A Der Neue Teutsche Merkur hazai szerzoi

Wieland folyoirataban 1790 és 1810 kozott jelentek meg vagy magyarorszagi
sziiletésll, vagy német szarmazasu, esetleg anonim szerz6t6l — néha csak részben
— magyar vonatkozasu cikkek. Ebben az adott periodusban 6sszesen nyolcvanhét
ilyen tipust iras latott napvildgot. Miifajat tekintve vegyes a paletta, hiszen a
tudositastol kezdve a kolteményeken at egészen a nekrologig minden megtalal-
hato volt. A nyelvet tekintve dontden németiil irodtak a cikkek, néhany latinul
jelent meg, de magyarul irt versek is megtalalhatoak a folyodiratban.

Mint mar az el6zdekben is lattuk, nem csak a Der Neue Teutsche Merkur volt
az egyetlen Ujsag, mely magyar vonatkozasu cikket tartalmazott. Viszont ez volt
az egyetlen lap, mely rendszeresen kozolt ilyen iranyt irasokat, viszonylag ma-
gas szinvonalon. Bar a folyodiratnak kisebb volt az olvasétabora, mint példaul a
jénai Allgemeine Literatur Zeitungnak, mégis a miivelt polgari réteg szamara
késziilt, nem a kispolgarsadg szdmara. Wieland 0jsdgjaban tehat rangosabb volt
szerepelni, mint a masik lapban.

Ha az egyes években megjelent, magyar vonatkozasu vagy magyar szerz6 al-
tal irt kdzlemények szama alapjan vizsgalodunk, megallapithatjuk, hogy a szo6-

8 WieLAND: Der neue Teutsche Merkur. = Der Teutsche Merkur. 1789. 211.
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ban forgd perioddus elején és végén elhanyagolhatd szamban jelentek meg irasok,
kiemelkedé teljesitmény tulajdonképp az 1802 és az 1808-as évek kozé esik.®
Ezen irasok szama a folyoiratban megjelentetett 6sszes kozlemény két szdzalékat
teszik ki.

Néhany magyar szarmazasu szerz6 csak egy-egy cikkel vagy verssel szere-
pelt a Der Neue Teutsche Merkur hasabjain. Egyikiik, Bexheft An die Hoffnung
cimi kolteménye, mely Schiller Az oromhoz ddajanak az atirata, egyazon évben
jelent meg Rosler Musen-Almanachjaban és Wieland Der Neue Teutsche
Merkurjaban.™

Jakob Glatz, evangélikus lelkész tobbek kozott a jénai egyetemen tanult, tobb
utazast is tett Németorszagban, végiil 1804-ben foglalta el hivatalat Bécsben,
mint egyhazi tanitd. A Habsburg Birodalom févarosaban hosszu évekig tevé-
kenykedett, majd 1824-ben Pozsonyban telepedett le. 1797-ben és 1798-ban
tobb, pedagdgiai vonatkozasu irasa is megjelent a Der Neue Teutsche Merkur-
ban, foként Tessedik Sdmuel tevékenységének ismertetésével kapcsolatosan.
Majd hosszl hallgatas utdn 1808-ban irt egy tobb mint tiz oldalas cikket az oszt-
rak irodalomrol. 1802-ben megjelent két, oktatassal kapcsolatos iras a lapban,
ezeknek a szerzdje viszont nem bizonyithato, hogy 6 lett volna.

1804-ben Glatznak, akinek ekkor Rosler Musen-Almanachjaban tobb kolte-
ménye is napvilagot latott, ugyanez év kozepén egy, Roslernél is megjelent ver-
sét a Der Neue Teutsche Merkurban is kozolték.”™ A vers cime Mddchenerzie-
hung’®, mely szintén nevel-oktatd célzattal irodott.

Grubertdl is kozoltek egy kolteményt a lapban, melyet a ko6lté Karolina
Pichlernek, kora egyik legismertebb osztrak kolténdjének ajanlott. Egy evangeé-
likus lelkész, Lucas Joseph Marienburg a szerzdje annak a cikknek, mely a kii-
16nb6z6 dialektusok dsszehasonlitasaval foglalkozik.” Fessler 1808-ban tuddsit
hamarosan megjelend, torténelmi targyt konyvér6l.’* A magyar szarmazasa Gall
doktor egyetemi eldadasai kivonatos formaban, illetve az azt taglald vitak, meg-
beszélések is helyet kaptak az ujsagban.

89 1790 és 1793 kozott dsszesen harom cikk jelent meg, 1794 és 1796 kozott egy sem, 1809-ben és
1810-ben is csak egy-egy kozleményt adtak ki.

™ BexHEFT, J. K.: An die Hoffnung. = Musen-Almanach auf das Jahr 1804. Hrsg.: Christophorus
Rosler. Pest, 1804. Hartleben. 128-132., BExHerT, J. K.: An die Hoffnung. = Der Neue
Teutsche Merkur. 1804. 195-198.

™ V6. GLATZ: Mddchenerziehung. = Musen-Almanach auf das Jahr 1804. Hrsg.: Christophorus
Rosler. Pest, 1804. Hartleben. 81., és GLATZ: Mddchenerziehung. = Der Neue Teutsche
Merkur. 1804. 201.

2 Lednynevelés — [ford. Kozma Katalin]

™ MARIENBURG, L. J.: Probe eines Gedichts im Siebenbiirgisch-sassischen Dialekt. = Der Neue
Teutsche Merkur. 1807. 226-228.

™ FESSLER, I. A.: Geschichte der Ungarn — Subskriptionseinladung. = Der Neue Teutsche Merkur.
1808. 327-328.
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Magyarorszagon, ha az irodalomszervezd, illetve a kulturakdzvetit tevé-
kenységet nézziik, harom kimagasld személyiségre figyelhetiink fel. Az egyik
Ludwig Schedius, aki az orszaghatarokon beliil probalt tenni a magyar kultara-
ért. A masik Christophorus Rosler, aki mind itthon, mind pedig kiilf6ldon fontos
részt vallalt a kultara, és ezen beliil is az irodalom 4polasdban. Tobb éven ke-
resztiil megjelentette a Musen-Almanachot, melyet 6 maga szerkesztett, verseket
is irt bele.

Rosler 1801-es almanachjabol szarmazik a kovetkez6 vers, melynek a cime
Mein Vaterland™, és egy évvel késbb a Der Neue Teutsche Merkurban is meg-
jelent.”® Ebben Magyarorszagot a kovetkez6 szavakkal jellemzi:

,,Das Land, wo die Natur fiir ihre besten Gaben
Europa’s schonstes Pliatzchen fand.”

Rosler a Der Neue Teutsche Merkur hasabjain — mintegy reklamszertien —
tobbszor is megemlitette az itthon kiadasra keriild6 Musen-Almanachjat. Karl
Georg Rumy pedig rendszeres tajékoztatast adott a magyar, majd késébb az
osztrak irodalmi ¢élet fontosabb allomasairél és a megjelent miivekrél. Szamara a
német nyelv csak eszkdz, a téma viszont magyar.”’ Kazinczy biralatait, akivel jo
baratsagot tartott fenn, az 6 forditasdban kozolte tobbek kozott a Wiener
Annalen. Raadasul a Der Neue Teutsche Merkurban is megjelent egy Kazinczy-
vers magyarul és németiil, melynek forditasat Rumy szolgaltatta a lapnak.

Az 6 tevékenységiikre mar csak azért is sziikség volt, mivel a kiilfoldi kony-
vek és Gjsagok behozatalat szinte teljes egészében besziintették'®, az olvasokoro-
ket betiltottak, 1803-t6]1 az eddigi mellé még egy Ujracenzurald bizottsagot is
felallitottak. Mindezen dolgok egylittesének kovetkeztében Magyarorszag kez-
dett a felvilagosult Eurdpatdl elszakadni. Hogy ezt a szakadékot athidaljak, 1ép-
tek fel az elobb emlitett személyek, és rajtuk kiviil még sokan masok.

Schedius — tudomasunk szerint — a Der Neue Teutsche Merkurba nem kiildott
cikkeket, vagy ha tette is ezt, akkor névteleniil. O a kiilfoldi német nyelvii folyo-
iratok koziil inkabb az Allgemeine Literatur-Zeitungban publikalt, illetve irtak az
0 Ujsagjarol, a Zeitschrift von und fiir Ungernrdl recenziot.

Erdekes viszont Résler szerepe a Der Neue Teutsche Merkur magyar vonat-
kozasu torténetében. 1802 és 1804 kozott kilenc iras jelent meg téle a lapban.
Ezek kozott tobb koltemény is megtalalhatd, igy egy Retzernek vagy éppen
Carolina Podmanitzkynak cimzett vers. 1803-ban a Der Neue Teutsche Merkur
oktdberi €s novemberi szamaban egy kétrészes tanulmanya jelent meg a Magyar
Kiralysag teriiletén €16 harom nagy nacid, a magyar, a szlav és a német jellemé-

"8 A sziildhazam — [ford. Kozma Katalin]

"6 ROSLER, Christophorus: Mein Vaterland. = Der Neue Teutsche Merkur. 1802. 210-213.
T KOROSY Laszlo: Rumy élete. Bp. 1880. Aigner Lajos. 12.

" BENDA: i. m. (7. jegyzet) 39.

186



nek és irodalménak bemutatasarol.”® A latin idézettel (,Semper ego auditor
tantum? numquamne reponam?”) kezd6d6 kozlemény kimondottan Merkurban
olvashato tudésitiasok miatt az orszagrol kialakitott kép ellen emelt hangot.®
Rosler, a szerz6 még 1802 novemberében a Zeitung fiir die elegante Welt Ma-
gyarorszagrol szolo cikkeit is hevesen kritizalta. Kriegleder véleménye szerint a
Merkurban megjelené iras leginkabb Rumy tevékenysége ellen iranyult.®*

Szintén Rosler nevéhez kothetd a nevesebb német koltok néhany soros bemu-
tatasa. Ekkor ugyanis — a felvilagosodas szellemét kovetve — kulcsszavakban
foglalta Gssze a legnagyobb alkotok karakterisztikajat. Olyan jelzok, mint az
originalitas, fantazia, sokoldalusag jatsszak a legtobb esetben a vezetd szerepet.
Ezt az Osszefoglalast eredetileg a koltészetben még csak ugymond ,.kezdok”, a
verseléssel most ismerkedék szamara készitette.®? Mig a Musen-Almanachban
eredetileg tobb mint hatvan kolt6t vett szamon, addig a Merkurba mar csak a
legnagyobb német koltok keriiltek be, szam szerint tizenegy.

Rosler az irodalmi szervezés teriiletén idonként tul sokat vallalt. Errdl tanus-
kodik Rumy nem tual kedves megjegyzése a Merkur 1807-es szamabdl az
Ungarische Miscellen cimii lap szerkesztdi munkaival kapcsolatban:

»A szerkesztd Rosler pontosan egy éve hanyagsagbol, mar sem-
mit nem szallitott a nyomda szamara.”®®

Maskor is voltak mar fennakadasok a Rosler altal szerkesztett lapokkal, tob-
bek kozt a Musen-Almanach megjelenésével kapcsolatban is.

Correspondenznachrichten

Rumy az egymas mellett é16 népek kultirajat egy egységként szemlélte®, és
azt mint 6sszekapcsolodo jelenséget akarta a kiilfold felé kozvetiteni. Felteheto-
en 6 kiildott a Der Neue Teutsche Merkur szerkesztéségébe mar 1802-t61 rend-
szeresen hireket Correspondenznachrichten cimmel Magyarorszagrol. Kiemelten

™® RoSLER: Uber den Charakter der drey Hauptationen Ungarns und den Zustand der dasigen
Literatur. = Der Neue Teutsche Merkur. 1803. 433-458., 516-526.

8 KRIEGLEDER, Wynfrid: Karl Georg Rumys Beitrige zum ,, Neuen Teutschen Merkur.”. In:
Deutsche Sprache und Kultur in der Zips. Hrsg.: Wynfrid KRIEGLEDER, Andrea SEIDLER,
Andrea, Josef TANCER. Bremen, 2007. Edition Lumiére. /Presse und Geschichte. Neue
Beitriage, 24./ 191.

8 KRIEGLEDER: i. m. (80. jegyzet) 192.

8 RoSLER: Einige Charakteristiken vorziiglicher Teutscher Dichter. = Musen-Almanach auf das
Jahr 1804. Hrsg.: Christophorus Rdsler. Pest, 1804. Hartleben. 162.

8 ,Der Redacteur Rosler hat, gerade seit einem Jahre, aus Nachldssigkeit nichts zum Drucke
geliefert.” — [ford. Kozma Katalin] — Rumy, Karl Georg: Literarische Nachrichten aus dem
osterreichischen Kaiserthume. = Der Neue Teutsche Merkur. 1807. 215.

8 SzikLAY: i. m. (9. jegyzet) 128.

187



foglalkozott a magyar kultira, de féleg az irodalom aktualis iigyeivel, ezen beliil
tobbek kozott a cenzaraval is. A Magyarorszagon megjelent konyveket roviden,
néha csak par szavas kritikaval illette, és ajanlotta vagy éppen lebeszélte az olva-
sokat az adott konyv elolvasasarol. Ezzel a tevékenységével éppen ellentétes
nézetet képviselt Schedius azon 4allaspontjaval, miszerint kritikai 6vatossagbol
utobbi a Zeitung von und fiir Ungern recenzidi esetében megmaradt a tartalom-
ismertetd szinten.

A monarchidban bekovetkezd politikai valtozasok is tiikkr6z6dnek a hiradas-
sorozatban. El6szor mint Nachrichten iiber Ungarns neueste Literatur und
Kultur, illetve ennek folytatasaként Fortgesetzte Nachrichten tiber Ungarns
neueste Kultur und Literatur adtak hirt a legijabb magyar kulturalis események-
r6l. Ez a sorozat 1802 és 1803 kozott jelent meg az tijsagban. Majd 1804-t6l
1806-ig (Fortgesetzte) Correspondenznachrichten tiber Ungarns neueste Kultur
und Literatur cimmel adtak tudositast hasonld témaban. 1806 masodik felében
viszont jelentds valtozas tortént a cimben, és ettdl kezdve elobb mint Fortgesetzte
Correspondenz-Nachrichten iiber Ungarns und Oestreichs neueste Literatur und
Kultur, majd 1807-ben és 1808-ban mint Fortgesetzte Correspondenznachrichten
tiber die neueste Literatur und Cultur in dem dsterreichischen Kaiserthume jelent
meg. Az utolso, ebbe a sorozatba tartozé cikk 1808-ban latott napvilagot a
weimari lapban.

Az irodalmi hirek naprakészek, a bemutatott konyvészeti anyagok vagy az
azévi, vagy pedig az el6z6 évi anyagra tamaszkodtak. A konyveket a legtdbb
esetben néhany szavas kritikaval is jellemezték. A kritikak alapjan elsdsorban a
szinvonalasabb konyveket ajanlottak az olvasok figyelmébe, de néha a kdzepe-
sen megirt jdonsagok is emlitést kaptak.

Az 1802 és 1805 kozotti idészakra inkabb a magyar irodalommal kapcsolatos
hiradasok voltak jellemzdek, az osztrak irodalmi élet eseményeirdl csak elvétve
szamoltak be. A recenzidkat irdk a lapot egy olyan kdzegnek tekintették, ahol
lehetdséget kaptak arra, hogy a német €s a magyar nyelvii kulturanak, noha csak
kis mértékben is, de teret engedjenek. Bar arra térekedtek, hogy az osztrak kulta-
ra mellett mas népek irodalmat is megismertessék a nagyvilaggal, ezt jelen eset-
ben csak a magyarral tortént meg.

A Der Neue Teutsche Merkurban egyébként kifejezetten ajanljak a magyar-
orszagi németek németorszagi kollégaiknak, hogy olvassak a korabeli német
kolt6k miiveit — lehetéleg magyarul —, hogy ezaltal is mélyebb és atfogdbb képet
kapjanak a magyar koltészetérol.

Nagy valtozast hozott az 1806-0s év, mikor is a megsziint Német-Romai Csa-
szarsag. Ezutan a térképeken mér Kaiserreich Osterreich szerepel, és Magyaror-
szag ohatatlanul is részét képezi az Osztrak Csaszarsagnak. A politikai valtozas
egy 1d6 utan a Der Neue Teutsche Merkurbeli irodalmi hiradasokon is érezteti a
hatasat, mivel aranyaiban megnovekedett az osztrak kulturalis hireknek az ara-
nya egy-egy tudositason beliil. Ezek a bécsi tudositdsok azonban szandékosan
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politikailag semleges témakat targyaltak: szinhazi eldéadasokrol, koncertekrol,
kiallitasokrol adtak hirt.

Az 1808-as irodalmi tudodsitasokra vagy a semlegesség volt a jellemz6, vagy
pedig az osztrak témak fokozott eldtérbe keriilése. A sorrend is megfordult, elso-
sorban a bécsi megjelenésli konyvekrdl szoltak, a magyar vonatkozdsu anyag
kisebb terjedelemben kapott helyet. A kdnyvismertetések utan a bécsi, majd a
pesti lapokat mutatta be a cikkiro.

Rumy ¢és a tobbi szerzo jelentdsége abban keresendd, hogy tobb mint hét
éven keresztiil folyamatosan tdjékoztattak a kiilfoldieket a magyar megjelenésti
konyvekr6l, irodalmi eseményekrdl és személyekrdl, ezaltal a pozitiv magyar-
sagképet erdsitették meg a német olvasokban.

Mivel a kdzlemények dontd tobbsége név nélkiil jelent meg, sokdig folyt a ta-
lalgatas a szerzok kilétét illetden. Az egyik legutols6d cikk végén Jakob Glatz
neve szerepel, ezért jogos volt a gyanu, hogy a korabbi irasok is téle szarmaz-
nak.® Thomas C. Starnes allapitotta meg bizonyithatoan, hogy a magyaror-
szagi jelentések dontd tobbségének a szerzdje Karl Georg Rumy. Starnes
Rumy és a szerkeszté Bottiger levelezésének tanulmanyozasabol kovetkez-
tetett arra, hogy az 1804 és 1808 kozotti idészakban megjelent kozlemé-
nyek bizonyosan Rumynak tulajdonithatéak. Valoszini, hogy a tuddsitasok
dont6 tobbségében Rumy, kisebb részben Glatz tollabdl szarmaznak. Ki-
sebb aranyban, de tobb magyarorszagi értelmiségi is irt a lapba, igy Rosler,
Gruber stb.

Amint lattuk, a nemzeti miiveltség és nyelv Osszetartozasanak érzése Ma-
gyarorszagon a 18. szazad utolso évtizedeire tudatosult. Az erés magyar polgari
réteg hianya miatt az itt €16 német polgarsag volt az, amely a kulturalis miivelt-
séget €s a nemzeti identitast terjesztette hatarokon belill, illetve propagalta hata-
rokon kiviil. Benniik erre az idére az 01j haza képe mar mint a sziil6fold volt je-
len. fgy a magyar hazat felvallalva egyuttal a magyar kultarat is a magukénak
érezték, az Oket befogadd nép kultirajat sajatjukénak vallottdk, és azt szerte
Eurdpéaban népszertsitettek. Tehették mindazt abban a sajatos politikai, kultura-
lis 1égkorben, mely a 18. és a 19. szazad forduldjan oly jellegzetes, soha vissza
nem térd volt a magyar kultartorténet soran.

A német nyelvili értelmiségiek elsésorban nem Bécs felé, hanem azt megke-
riilve, abban a Németorszagban hirdették a magyar kultira nagysagat, mely 6n-
maga is a sajat egységét kereste. Igy az identitaskeresés mindkét iranyba hatha-
tott, hiszen valamilyen szinten azonos volt a sorsuk.

Jelen tanulmany nem a teljesség igényével késziilt, tobb olyan kérdés is fel-
vetédik benne, mely tovabbi vizsgalddas és kutatas targya lehet.

8 V6.: TARNOI, Laszl6: Der Neue Teutsche Merkur als Quelle historisch-hungarologischer Unter-
suchungen fiir den Zeitraum 1802-1808. = Berliner Beitrdge zur Hungarologie. (1.) 1986. 123—
151.
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Fiiggelék

Résler Musen-Almanachjanak cimoldala
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Téged uydjas anydd’ Karjarél Amor dlelt. el,
Jsteni szép Jegyesed isieni szép Jegyesét.
'S most az Olympus éromtdjékai fognak - el
immdr:
Jaj, de sziiléidnek szivek Grokre sebes!
Nézz szerelemmel alé rijok, ’s mondd: El
Phigie, s téged
Kedvesatydm, "s téged nydjas anydcska,
szerect,
Kazinczy Ferentz,

Kazinczy verse a Der Neue Teutsche Merkur hasabjain...

Li§ bat ben Acrmen bes liebenden Mutter l-‘t'l:
entfdlungem,
Der gleetidy (ine Bedutigam die gderlidy [ﬂn;
Braut,
Und nun wandelft du bie Feeudengefilbe des Hodem
Dlympus ;
Ady! aber bas DHrrj deinee Aeltern trdge eine awige
_ Wunbde,
Blide mit tinblidher Huld auf fie berab und fpridy:
eé lebet Jphigenia und ibe fepd von ibe
Du guter Vater, und du [Gfe Sdmeidelmutier,
geliobe!
drany von Kagincyy.

... és ugyanez németiil Rumy forditasaban
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Schiller portréja a Der Neue Teutsche Merkur 1805-6s szamabol
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