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Eloszo

Kedves Olvasok!

Engedjék meg, hogy kifejezzem 6romomet, lelkesedésemet és elismerésemet
az j kiadvany megjelenésével kapcsolatban. Gyakran megfogalmazzuk, hogy az
egri felsGoktatas vezetd szerepet kell, hogy jatsszon az Eszak-magyarorszagi
régid szellemi életében. Ennek érdekében kezdeményeztiik a Kulturalis 6rokség
tanulmanyok mesterszak inditasat. Elsoként és jelenleg egyediiliként kinaljuk ezt
az uj, tartalmaban korszerd, értelmiségi munkara felkészité magas szintii kép-
zést. A mesterszintli képzés velejardja egy szakmai miihely eredményes miikod-
tetése. Ezt szolgalja e kiadvany is. Hallgatoink, fiatal kutatéink szellemi terméke
el kell, hogy jusson az érdekl6dokhoz, kutatokhoz, ill. a kiadvany hii tiikre az itt
folyd munkanak. A kulturalis 6rokség fontos paramétere a foldrajzi kotodés.
Nem titkoljuk, hogy els6sorban a mi régionk értékeinek megdrzésében, atoroki-
tésében vallalunk feladatokat. Fontos ez egy atalakuld felsdoktatasi intézmény
szamara is. Az Eszterhazy Kéaroly Fdiskola, jelent0s torténelmi napokat €l at,
miutan fenntartdja felé benyujtotta kérelmét az egyetemmé valas érdekében.
Régi egri alom latszik megvaldsulni. A Lyceum, az Egyetemi Haz épitészetileg
is megujulva, helyt adhat az Eszterhazy hagyaték megvalositasara, az egri egye-
tem létrehozasara. Bizok abban, hogy ez a kezdeményezés, amelynek e sorok
olvasoja is részese, hozzajarul a fenti célok megvalositasahoz.

Dr. Kis-T6th Lajos
a Médiainformatika Intézet Igazgatdja






Gal Tibor

Az Egri Foegyhazmegyei Konyvtar
orvostudomanyi konyvei

Magyarorszagon a tizennyolcadik szazad masodik fele a kdnyvtaralapitasok
idészaka. A torok kilizése utan létrehozott, illetve atalakuld egyhazmegyék fo-
papjai impozans épiileteket emeltek, barokk konyvtartermeket alakitottak ki,
gazdag és korszer(i bibliotékakat 1étesitettek.

Az alapitd érsekek és plispokok azonban nem csupan egy-egy reprezentativ
konyvgytijteményt kivantak az utdkorra hagyni, hanem tudomanyos mihelyek
szervezésén, a szellemi élet fellenditésén faradoztak. A pécsi Klimoé Gyorgy
megnyitotta a piispoki palotaban elhelyezett konyvtarat a varos kozonsége elott,
a gyulafehérvari Batthyany Ignac piispok (korabban egri kanonok és nagypré-
post) pedig egy erdélyi tudomanyos tarsasag szamara hozta létre értékes gytijte-
ményét.

Az egri egyhdzmegye vezetdje, Eszterhazy Karoly piispok egy négyfakulta-
sos, teoldgiat, bolcseletet, jogot és orvostudomanyt oktatd katolikus egyetemet
szeretett volna megvalositani székhelyén. Ennek az egyetemnek lett volna szel-
lemi kozpontja a bibliotéka, a Liceum épililetében ma is miikodé Féegyhazme-
gyei Konyvtar. Eszterhazy nem torekedett bibliofil kiadvanyok, régi hazai
nyomdatermékek vagy kéziratos munkak gyiijtésére. Egy olyan konyvallomany
létrehozasan munkalkodott, amely a legmagasabb szintli egyetemi oktatas céljait
szolgalta volna.

Eszterhdzy Karoly terveibdl semmi sem valdsult meg, haldla utin kétszaz
évig nem volt Egerben egyetemi szintii oktatas vagy orvosi képzés. Mégis érde-
mes megvizsgalni, hogy miképpen szervezte meg a pilispok segitdtarsaival a
tervezett egyetem orvosi karanak konyvgytijteményét, milyen allomannyal segi-
tette volna az ott folyé tudomanyos és oktatomunkat.

A tanulmany keretei k6zo6tt nincs lehetéségilink arra, hogy kitérjiink a hazai
orvosképzés vagy az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar torténetének részletes be-
mutatasara.

A magyarorszagi orvosképzés historiajarol szamos konyv és tanulmany jelent
meg, amelyek részletesen foglalkoznak a Padovaba, Bécsbe, Wittenbergbe, Bo-
lognéba, Leidenbe stb. irdanyuld kiilfoldi peregrinacioval, a 16. szdzad kdzepén

! MADAS Edit - MONOK Istvan: 4 konyvkultira Magyarorszagon. A kezdetektél 1800-ig. Bp.
2003. 177-178.



Magyarorszagon is elterjedt orvosi maganiskolakkal, a nagyszombati egyetem
megalapitasaval, majd budai és pesti évtizedeivel, illetve az erdélyi orvosi isko-
lakkal.”

A Foéegyhazmegyei Konyvtar 18. szazadi torténetérol és a gylijtemény legér-
dekesebb darabjairdl is tobb alapos feldolgozas sziiletett mar.? Eszterhazy Ka-
roly plispok oktataspolitikai elképzeléseirdl, az egri katolikus egyetem tervérdl,
illetve annak meghitisulasarol is csak réviden ejthetiink szot.

Dolgozatunkban a hazai orvosképzés egyik fontos intézményének, az Eszter-
hazy Karoly és udvari orvosa, Markhot Ferenc nevéhez kothetd egri orvosi isko-
la bemutatasa utan keriil sor az orvostudomanyi gyiijtemény ismertetésére. Meg-
kiséreljiik a mai kdnyvtari allomanyban elkiiloniteni azt a gylijteményt, amelyet
Eszterhdzy piispok azért vasarolt meg, hogy az egyetem orvosi fakultasa oktato-
inak és medikusainak konyvtari igényeit kielégitse. Az orvostudomany torténe-
tének vazlatos ismertetésével mutatjuk be a jelenleg egyértelmiien elkiilonithetd
»~egyetemi gylijteményt”, amely a jovoben tjabb forrasok feldolgozasaval tovabb
gazdagodhat.

Az els6 magyar orvosi iskola, a Schola Medicinalis Agriensis

Eszterhazy Karoly az 1760-as évek elején kezdte megvaldsitani egyetemala-
pitasi és egyetemépitési elképzeléseit. Szervesen illeszkedik ebbe a programba

2 HOGYES Endre: Emlékkonyv a Budapesti Kiralyi Magyar Tudomany-Egyetem orvosi karanak
multjardl és jelenérdl. Bp., 1896. (A tovabbiakban: HOGYES) R. HARKO Viola: Az orvoskép-
zés és az Egyetemi Konyvtar (1770-1867). = Az Orvosi Konyvtaros 1970. 2. sz. 159-172.
ANTALL Jézsef — R. HARKO Viola — VIDA Tivadar: Az orvosi kar fejlédése Buddn és Pesten
(1777-1806). = Orvostorténeti Kozlemények 1971. 57-59. sz. 119-139. DUKA ZOLYOMI
Norbert: 4 magyarorszagi orvostudomanyi fejlédés gocpontjai a nagyszombati orvostudomanyi
kar megalapitisa elétt. = Orvostorténeti Kézlemények 1975. 75-76. sz. 109-120. SCHULT-
HEISZ Emil: 4 hazai orvosképzés torténete a nagyszombati orvosi kar felallitasaig. = Orvostor-
téneti Koézlemények 1997. Supplementum 21. 185-195. (A tovabbiakban: SCHULTHEISZ
1997a.) SCHULTHEISZ Emil - MAGYAR Laszlo Andras: Orvosképzés a nagyszombati egye-
temen. Piliscsaba, 2005. (A tovabbiakban: SCHULTHEISZ 2005) KAPRONCZAY Katalin: Or-
vosi miivelddés és egészségiigyi kultira a XVIIIL szazadi Magyarorszdagon. Bp., 2007. (A tovab-
biakban: KAPRONCZAY) NEMES Csaba: 4 medicina kulturtorténete. Az egyetemes és hazai
orvostorténelem alapvonalai. [S.1.] 2009.

ANTALOCZI Lajos: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar torténete (1793-1996). Eger, 1996. (A
tovabbiakban: ANTALOCZI) KISS Péter: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtdr és az egyetemi
gondolat XVIII. szdzadi torténete. = Az Egri Dob6 Istvan Varmizeum Evkonyve XXXVIL
(2001) 221-253. (A tovabbiakban: KISS) SURANYI Imre: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtdr
konyvritkasagai. Valogatas a 11-19. szazadokban megjelent kéziratos és nyomtatott miivek ko-
ziil. Eger, 2009. (A tovabbiakban: SURANYI) KISS Péter: Az egri Liceum az egyetemi gondo-
latro! a ,, magyar Athen” jelképéig (1754-1950). = Az Egri Dob Istvan Varmizeum Evkonyve
XLV. (2009) 175-252. KISS Adrien: Egy kétszdz éves konyvtar 20. szdazadi viszontagsdgai. Az
Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar torténete. = Konyvtari Figyel6 2009. 2. sz. 167-187. BODOSI
Béla: Az egri liceumi iskolak. Eger, 2009.
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az 1769 0szén létesitett egri orvosképzd intézet, ezért célszerii Osszefoglalni
néhany évig tartdé miikodését.

Az egri korhazat Erdédy Gabor pilispok alapitotta 1728-ban. Az irgalmas rend
kezelésében miikddd intézmény kezdettdl fogva a gyogyitas szolgalataban allt,
tehat mai értelemben is korhazként funkcionalt. A misericordidnusok korhaza-
hoz gyogyszertar is tartozott." A Koméaromy Janos kanonok altal 1730-ban léte-
sitett un. Alapitvanyi N6i Korhaz ezzel szemben mar szegényhaz jellegii intéz-
mény volt.”

Az Erdédy-féle korhazat, amelynek 11j szarnyat Barkoczy Ferenc plispok épit-
tette 1748-ban, 1758-t61 mar csak egyetemet végzett szakember vezethette, igy
keriilt Markhot Ferenc az intézmény élére.’

Markhot Ferenc a Nograd megyei Vittencen sziiletett 1718-ban. Orvosi ta-
nulmanyait a hires bolognai egyetemen végezte, majd 1746-t6] Nagyvaradon a
plispoki udvar orvosa és Bihar megyei tiszti fizikus. Barkdczy Ferenc hivja
Egerbe 1758-ban, ahol tobb funkciot is betdlt: a piispoki udvar és a szeminarium
orvosa, valamint varosi és megyei orvos.’

Markhot ill6 modon koszoni meg partfogdja tdmogatasat. Az egri piispoki
nyomdaban 1761-ben megjelentet egy olasz nyelvli verset, amelyben a
Barkoczy-csalad erényeit magasztalja, az éppen akkor kinevezett esztergomi
primast, Barkoczy Ferencet pedig még a papai tronusra is esélyesnek tartja.?

Tudomanyos munkat is végez Egerben Markhot, leirja a kornyék langyosvizii
és termalforrasait, kémiailag elemzi a paradi és a recski savanytvizet.” Mar Va-
radon foglalkozott balneoterapiaval, de egri miikodése alatt is felterjeszt egy
jelentéigt a Helytartotanacshoz, amelyben részletesen targyalja az egri gyogyvi-
zeket.

Az 1760-as évektdl kezdve két évtizedig all Eszterhazy Karoly mellett, ta-
mogatja plispokét céljai megvalositasaban. A nyolcvanas évek kdzepén, amikor
az egyetem iigye is egyre kilatastalanabb, kiilonféle okok miatt minden allasatol
megfosztjak, szerény fizetésért a Megyehazan irnok. Elete utolso éveiben ujra
varosi orvos, bar mér csak ideiglenesen. 1792-ben hunyt el Egerben.™*

* RINGELHANN Béla — SOOS Imre: Az Egri Megyei Korhaz elddeinek vazlatos torténete az
1726-1950 években. = Emlekkonyv az Egri Megyei Korhaz fennallasanak 10. évfordulojdra.
Szerk. RINGELHANN B¢éla. Eger, 1960. 8-9. (A tovabbiakban: RINGELHANN-SOOS 1960)

> Uo. 36.

®Uo. 14.

" Uo. 15.

8 BITSKEY Istvan: Piispokok, irok, kényvtarak. Egri fépapok irodalmi mecenatirdja a barokk
korban. Eger, 1997. /Studia Agriensia 16./ 83-84. (A tovabbiakban: BITSKEY)

9RINGELHANNfSOO’S: i. m. 1960. 16.

Y SUGAR Istvan: 4z egri fiirdokultura térténete. = Eger gyogyvizei és fiirdoi. Szerk. US. Eger,
1983. 109-229.
" RINGELHANN-SO0S: i. m. 1960. 20.

11



A Schola Medicinalis Agriensis az egri orvosi fakultas el6djének tekinthetd,
sorsa szinte eldre vetitette a nagyobb kezdeményezés, a piispoki universitas saj-
nalatosan elbukott ligyét. A Schola is els6 volt a maga teriiletén, szervezoi uttord
munkat végeztek, de hasonlitott az orvosi iskola abban is az egri egyetemhez,
hogy a bécsi udvar abszolutista torekvéseivel, kozpontositott oktataspolitikajaval
szemben nem tudott életképes maradni.

A Schola Medicinalis historidja 1763 oktoberében kezdédik. Ekkor nyujtja be
Eszterhazy Karoly Bécsben egyetemalapitasi kérelmét, amelyre felfigyel Perliczi
Janos Daniel. Nograd varmegye féorvosa volt az, aki mar 1751-ben ismertette
Maria Terézidval a hazai orvosképzés elinditasara vonatkozd elképzeléseit,
amelyben orvosi egyetem, tudomanyos akadémia és orszagos konyvtar felallita-
sat javasolta Pesten vagy Selmecbanyan.

Perliczi Janos Daniel terve nem valosult meg, a Helytartotanacs egészségiigyi
bizottsaga inkabb azt javasolta az uralkodonak, hogy a nagyszombati egyetemen
létesitsen orvosi kart."

Miutan tudomast szerzett Eszterhazy Karoly 1763-as kérelmérdl, Perliczi
azonnal levelet irt a plispoknek és Markhotnak, amelyben megismételte 1751-es
javaslatait és érdeklodott, hogy milyen feltételeket biztositana a tervezett
universitas a munka meginditasdhoz."*

Markhot Ferenc foglalkozott Perliczi levelével, aki két esztenddvel korabban
mar maga is készitett egy tervezetet a babak és sebészek miikodésének szabalyo-
zasarol. Ebben korszerti oktatast biztositott volna szamukra, még a kotelezo
szakirodalomra is kitért feljegyzésében. Utmutatoul Lorenz Heister és Gerard
van Swieten anatomiai és sebészeti munkait ajanlja.”

Ujabb javaslata Perliczi felvetése nyoman 1767. december 12-ére késziilt el.
A piispoki egyetem bolcseleti fakultasan végzettek szamara felveheté orvosi
szak Ot éves lett volna. Markhot Ferenc sajat maga, fizetés nélkiil, ,,hazaszeretet-
b61” kivanta az orvos- és sebészhallgatokat oktatni elméletre és a korhazban
gyakorlatra. Els6sorban anatomiai, kémiai és botanikai tanulmanyokra gondolt.
Az elbadasok vezérfonalaul a leideni professzor, Boerhaave Institutiones
Medicae cimli munkaja szolgalt volna, ehhez Gerard van Swieten és Albrecht
von Haller kommentarjait javasolta.'®

2 SCHULTHEISZ: i. m. 1997a. 194,

" SZELESTEI N. Lészlo: 18. szdzadi tudds-vildg I Perliczi Jinos Diniel (1705-1718). = Az
Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1978. Bp. 1980. 420.

' RINGELHANN-SOO0S: i.. m. 1960. 15.

> RINGELHANN Béla — SOOS Imre: Adatok az egri orvosi iskolarol, kezdeményezdjének és tana-
ranak, Markhot Ferencnek mdkddéséré’{. = Orvostorténeti Kézlemények 1963. 27. sz. 132-133.
(A tovabbiakban: RINGELHANN-SOOS 1963)

' UDVARDY Lészl6: Az Egri Erseki Jogliceum torténete (1740-1896). Eger, 1898. 44-45. (A
tovabbiakban: UDVARDY)
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Orvosi fakultasrol természetesen ekkor még csak elméletileg beszélhettek, a
Liceum épiilete sem késziilt el, de az irgalmasok koérhdzaban 1769. november
25—ég megnyilhatott hazdnk els6 akadémiai jellegli, nyilvanos orvosképzd isko-
laja.

Az orvosi iskola tanulmanyi rendjét Eszterhdzy Kéroly hagyta jova, ez azon-
ban nem jelentett allami elismerést. Tudtak ezt jol Markhoték, és mindent meg-
tettek annak érdekében, hogy a bécsi taniigyi vezetés jogilag is ismerje el az egri
iskolat, illetve az itt szerzett diplomat.

A medikusok gyakorlati képzésével Markhot az irgalmasok bécsi koérhazéban
dolgozé Krecsovszky Adalbertet szerette volna megbizni, azonban Eszterhazy
Karoly egy Bécsben lefolytatott beszélgetés alapjan Krecsovszkyt nem tartotta
alkalmasnak a munkéra, igy meg sem hivta Egerbe.*®

Az oktatas végiil egy tanarral és tiz hallgatoval indult meg.”® Csak 6sszeha-
sonlitasul: a nagyszombati orvosi fakultason a képzés hét hallgatoval indult, az
1773/74-es tanévben alig féltucatnyian voltak, a 18. szazad elején pedig a hires
hallei orvosi karon is csak két oktaté dolgozott.?’

Az oktatas kezdetben helytartotanacsi engedéllyel folyt, amit kés6bb (a pon-
tos idépont nem ismert) visszavontak. A Helytartotanacs engedélyére is kdzve-
tett bizonyitékunk van csupan: egyik 1784-es panaszirataban, amit Markhot
Ferenc II. Jozsethez nyujtott be, a ,,legfobb engedély és plispoki hozzajarulas”
kifejezés szerepel.*

Ismerjiik azonban az els6 Magyarorszdgon tanulé magyar medikusok koziil
néhanynak a nevét: Palatini Jakab, Gogolak Imre, Tarczaly Samuel.”* Palatini
Jakab utobb Bécsben irta meg disszertaciojat 1777-ben.?

Markhot lelkesen végezte munkajat. 1770 szeptemberében a varos jogi isko-
lajaban, a Collegium Juridicum Foglarianumban az egri bélcsész-, teologus- és
orvostanhallgatoknak nyilvanos disputaciot szervez. A mai Kossuth Lajos utcan
talalhato Angolkisasszonyok Sancta Maria Gimnaziuma épiiletében kertilt sor a
filozofiai vitara, szeptember 8-an pedig megkezdddtek az els6 medikusi vizsgak,
amelyeken részt vett Brunswick Antal kirdlyi biztos is. Markhot egy 1770. nov-

Y SCHULTHEISZ: i. m. 1997a. 194..

8 UDVARDY: i. m. 47. Eszterhazy és Krecsovszky kapcsolatara, valamint Krecsovszky meghiu-
sult egri utjara DORNYEI Sandor hivta fel a figyelmemet a szakdolgozatomrol irt biralataban
(Szegedi Tudomanyegyetem, 2004).

9 RINGELHANN-SOOS: i. m. 1963. 129.

20 RINGELHANN-SOOS: i. m. 1960. 18.

21 RINGELHANN-SOOS: i. m. 1963. 130-131.

22 UDVARDY: i. m. 47.

23 SZINNYEI Jozsef: Magyar irdk élete és munkdi. 10. kot. Bp. 1980-1981. 146.
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ember 8-an kelt jelentésében a ,,commissario regio” jelenlétét a kormanyzat
részérél biztato jelnek tekintette.?*

Azonban az iskola miikddését megnehezitette, jovojét pedig kilatastalanna
tette Maria Terézia 1771. aprilis 22-én és szeptember 4-én kiadott két rendelete,
amelyek értelmében csak az folytathatott Magyarorszagon fizikusi, tehat orvosi
gyakorlatot, csak az mikodhetett tiszti orvosként, aki Bécsben vagy a nagy-
szombati egyetem 1769. december 14-¢én elindult orvosi fakultdsan szerezte meg
a diplomajat.”

Az 1772-es év folyaman ezért Markhot Ferenc és Eszterhazy Karoly kéri Ma-
ria Teréziat, hogy adja meg a Schola Medicinalis Agriensisnek a doktori fokozat
odaitélésének a jogat. Van Swieten, a kiralyno legfobb egészségiigyi tanacsaddja
is tamogatja a kérelmet, Bécs azonban ennek ellenére elutasitja azt. fgy az egri
orvosi iskolan a képzés megsziinik, a forrasok szerint 1774-ben®® vagy 1775-
ben?’. Udvardy Laszl6, aki tbb latin nyelvii forrast tett kozzé a Schola miikodé-
sével kapcsolatban az Egri Erseki Jogliceum torténetét targyald értékes miivé-
ben, egy anyagi segélyt és két segédtanart kérd jelentést tekint az iskola utolso
életjelének, amelyet az 1771/72-es tanév végére datal ?®

Bar Markhot Ferencnek fel kellett adnia az egri orvosi iskola tigyét, a baba-
¢és chirurgusképzést folytatta. 1779-ben sebészmestereket avattak Egerben, akik
az O tanitvanyai voltak. Az 1781-82-es tanévben pedig a Liceum épiiletében
bonctani helyiséget rendezett be az anatémiai oktatas céljara.”

Amikor II. Jozsef halalat kdvetéen az orszadggylilés visszaallitja a korabban
megsziintetett egri jogi liceumot és a filozofiai, illetve teoldgiai piispoki iskolat,
akkor Markhot Ferenc ujra munkaba kezd, beadvanyokat ir és felajanlja Eszter-
hazy Karolynak szolgalatait. Indoklasa nem valtozik: az orvosi fakultas feltétel-
rendszere adott, az idokozben felépiilt egyetemi épiilet konyvtaraval, csillagda-
javal, botanikuskertjével kivalo terepet biztositana a medicina oktatasahoz.®

Most is vannak az ligynek partfogoi, példaul a magyar jakobinusok egyik ve-
zetbje, Hajnoczy Jozsef, de esély ezittal sincs a sikerre. II. Lipot halalaval el-
kezdédik a ferenci abszolutizmus korszaka, 1792-ben pedig meghal Markhot
Ferenc is, utana pedig nem lett mar hozza hasonld lelkes hive és szervezdje az
orvosképzésnek Egerben.

2 UDVARDY: i. m. 47.
B KISS: i. m. 228.

% BITSKEY: i. m. 96. SCHULTHEISZ: i. m. 1997a 194. SUGAR Istvan: Az egri plispokok torte-
nete. Eger, 1984. /Az Egri Féegyhdzmegye Schematizmusa 1./ 440. (A tovabbiakban: SUGAR
1984)

T RINGELHANN-SO00S: i. m. 1960. 17. NAGY Jézsef: Eger torténete. Bp. 1978. 243. (A to-
véabbiakban: NAGY)

2 UDVARDY: i. m. 47.
2 RINGELHANN-SOOS: i. m. 1960. 18.
% Uo. 18-19.
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Sajnos nem sikertiilt olyan adatot fellelni, amely az orvosi képzés résztvevai-
nek konyv-, illetve konyvtarhasznalatara vonatkozna. Markhot Ferenc sajat
konyvtararol sem tudunk, pedig Bolognabol biztosan hozott magaval néhany
alapvetd szakirodalmi miivet. Feltételezett konyvtaranak sorsa sem ismert. Mivel
élete végeén elszegényedett (1784-t6] a fiatal bécsi Doslern Kéroly Eszterhdzy uj
bizalmasa orvosi tigyekben),* talan a piispok megvasarolta kdnyveit vagy 6 adta
el azokat az alakul6 konyvtarnak, ez azonban nem bizonyithatd. A gyljtemény,
ha volt egyaltalan, szét is szorddhatott. Ma csupan egyetlen orvostudomanyi
kényvben, egy Avicenna-kétetben® talalhaté possessor-bejegyzés, ami igazolja,
hogy az adott mii Markhot Ferenc tulajdonaba tartozott (,,Franciscu Markhot
Medico Agriensi 1782”).

Eszterhazy Karoly piispok egyetemalapitasi tervei

Az egri piispoki egyetem gondolatat nem Eszterhazy Karoly, hanem hivatali
elédje, Barkoczy Ferenc vetette fel 1754-ben. Orvosi karrdl akkor még nem volt
sz0 és a tovabbiakban sem tortént semmilyen konkrét intézkedés a haromfakul-
tasos akadémia tigyében.®

Eszterhazy Karoly 1762 nyaran koltozott 0 piispoki székhelyére. Azonnal
megkezdte, illetve folytatta azt a kultGrapartol6i munkat, amit mar korabbi szék-
helyén, Papan is végzett. Még ebben az évben a plispoki iskolaban megkezdik a
csillagaszat oktatasat, 1763 oktdberében pedig benyujtja a kiralynonek kérelmét,
amelyben tervezett egyetemének allami elismerését kéri. Eszterhazy mar négy-
fakultasos universitasban gondolkodik, tehat orvosi kart is kivan alapitani. Az
egyetemi épiilet terveit is ekkor mutatja be elészor Bécsben. ™

Az egri egyetem ligye azonban nem jol alakul. A nagyszombati egyetemen
1769-ben megszervezik az orvosi fakultast, majd 1773-ban eltorlik a jezsuita
rendet, az egyetemet pedig mint allami intézményt 1777 6szén Budara koltozte-
tik. Ennek ellenére Egerben, mindenféle egyetemi cim és jogositvanyok nélkiil,
folyt tovabb a tanitas. A Schola Medicinalis Agriensis elinditdsa utan, 1769-t6l
gyakorlatilag mind a négy egyetemi fakultas tanulmanyi torzsanyagat oktattak
mér Egerben.®® 1774 6szén pedig a teologiai, a bolcseleti és a jogi fakultas be-

1 Uo. 18.

2 AVICENNA: Liber quartus Canonis [...] Avicennae Cantica. Venetiis, 1595. Giunta. Jelzet:
Dd. III. 7. [A jelzetek a Féegyhazmegyei Konyvtar gyiijteményére, jelenlegi raktari rendjére
utalnak.]

%3008 Imre: 4z egri egyetem felallitasanak terve (1754-1777). = Az Egri Tanarképz6 Foéiskola
Tudoményos Kézleményei V. (1967). 303. (A tovébbiakban: SOOS)

*Kiss: i. m. 228.

% MESZAROS Istvan: Egyetemszervezési tervek Egerben (1754-1948). = Az Eszterhazy Karoly
Tanérképzé Fdiskola Tudomanyos Kézleményei XXI. (1993). 29. (A tovabbiakban: MESZA-
ROS)
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koltozhetett az 0 épiiletbe, a mai Liceumba, amely (amint ezt Mészaros Istvan, a
hazai oktatésiigy neves kutatoja kiilon kiemeli tanulméanyéban) ,,az elsd, kifeje-
zetten felséoktatasi — egyetemi — célra késziilt épiilet volt hazankban”.*®

Uj helyzetet teremtett a magyar oktatasiigyben az 1777-es Ratio Educationis.
Az Urményi Jozsef kancellariai taniigyi eléado altal kidolgozott orszagos tanul-
ményi rendtartas 14. paragrafusa foglalkozott a hazai egyetemek tigyével.*’

Az egri universitas torténetét vizsgald legtdbb kutatd erre a paragrafusra hi-
vatkozik, amikor arrdl beszél, hogy miért nem alakult meg az egri intézmény.
Véleményiik szerint ez volt az a térvény, ami lehetetlenné tette az egyetemalapi-
tast. A 14. §. ugyanis kimondja: ,,Az egész orszagban ... egyetlen akadémia
1étezik, amely az orszag kdzpontjaban, Budan nyert ... elhelyezést ...”.® Mésza-
ros Istvan azonban arra hivja fel a figyelmet, hogy ez a paragrafus nem jelent
feltétlentil kizarast, a torvény azt allitja csupan, hogy egy egyetem van Magyar-
orszagon, a kiralyi universitas. Nem allitja azt, hogy tobb nem is lehet.*®

A torvény 60. paragrafusa vonatkozott a mar miikodo egri iskolara. Ennek ér-
telmében az érsekek és piispokok altal 1étesitett és fenntartott teologiai, bolcsele-
ti és esetleg jogi fakultassal rendelkez6 f6papi liceumok a magyar felsdoktatasi
intézmények rendszerében csupan fdiskoldknak tekintendék.* Eszterhdzy Ka-
roly 1777 utan ezért nevezi intézményét Liceumnak.

Eszterhazy nem adta fel egyetemalapitasi szandékat, de nem fordult szembe a
Ratio szellemével sem. Ennek érdekes bizonyitékat latjak miivészettorténészek
az egri Liceum disztermének freskojaban, amelyet 1780—81-ben, tehat évekkel a
Ratio utan készitett Franz Sigrist bécsi miivész.*' A vizsgik szinhelyéiil szant
diszterem mennyezetét a négy egyetemi fakultas szimbolikus abraja disziti. Az
egyik képen szerepld alakban, egy boncold orvosban, aki az orvosi fakultast
bemutatd falrészleten lathatd, feltehetben Markhot Ferencet abrazolta a mi-
vész.?

Végiil az iskola 1792. december 28-an, éppen egy esztenddvel a kdnyvtar
megnyitasa el6tt, megkapja az allami elismerést: a Helytartétanacs megadja a
nyilvanossagi jogot a féiskolai szintli mikodéshez, vagyis a Liceum (a Ratio

*Uo. 34.

¥3008: i. m. 320.

%8 Ratio Educationis. Az 1777-i és az 1806-i kiadds magyar nyelvii forditdsa. Szerk. MESZAROS
Istvan. Bp. 1981. 30. (A tovabbiakban: Ratio)

% MESZAROS: i. m. 30.

“0 Ratio 49.

*1 | UDANYI Gabriella: Grof Eszterhazy Karoly és a liceumi freskok programja. = Az Eszterhazy
Karoly Tanarképz6 Foiskola Tudomanyos Kézleményei XXI. (1993). 74-75.

*? RINGELHANN-SOOS: i. m. 1963. 136-137.
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Educationisban emlitetteknek megfeleléen) ,,liceumként” teoldgiai, bolcseleti és
jogi képzést nytjthat.*

Talan érdemes attekinteni, hogy a szakirodalomban melyik kutaté mikorra te-
szi azt az idGpontot, amikor véleménye szerint Eszterhazy Karoly feladta egye-
temalapitasi terveit. Az egyetem kdnyvtari gylijteményének kialakitdsa szem-
pontjabdl ugyanis Iényeges tudnunk, hogy meddig hitt az egri pilispdk tervei
megvaldsulasaban, vagyis meddig gyljtotték a konyveket abbol a célbol, hogy
azok majd a magas szinvonalll egyetemi oktatas kdnyvtari igényeit szolgaljak.

Az elképzelések feladasat legkorabbra Kosary Domokos teszi, szerinte a
program mar az 1760-as évek kozepén elakadt.”

Ezt tobben cafoljak. Mészaros Istvan szerint az 1784-es év, I1. Jozsef egri la-
togatasa volt a fordulopont.*

Bitskey Istvan kényvében, Mészarosra hivatkozva, szintén 1784-re utal.*®

Antaléczy Lajos volt érseki fokonyvtaros konyvtartorténeti munkajaban em-
liti a Ratio Educationis 14. és 60. paragrafusat, de meghatarozonak tartja az
1784-es kiralyi latogatast is.*’
kronikéasa, Nagy Jozsef,” valamint Soos Imre torténész® és Sugar Istvan hely-
torténész™ is.

Kiss Péter érseki levéltaros 1793 elejére teszi Eszterhazy Karoly terveinek
megvaltoztatasat.”

Bodosi Béla, az egri Eszterhazy Karoly Foiskola tanara 2009-ben megjelent
konyvében Osszefoglalta a Liceum épiiletében mitkodott iskolak torténetét. Eb-
ben Mészaros Istvan véleményét tartja megalapozottnak, vagyis a plispok 1784-
ben, a csaszar latogatasa utan tett le egyetemalapitasi szandékarol.”

Udvardy Laszlo6 részletesen targyalja az eseményeket ¢és kozli Eszterhazy Ka-
roly tobb levelét és jelentését (,,panaszos, keseriiséges felterjesztvényét”), koztiik
a csaszari latogatas utan, 1784. november elsején Batthyany Ignacnak irt fontos
levelet is.>®

B KISS: i. m. 244.

* KOSARY Domokos: Miivelddés a XVIII. szazadi Magyarorszagon. Bp. 1980. 407. (A tovabbi-
akban: KOSARY)

* MESZAROS: i. m. 35-36.

6 BITSKEY: i. m. 96.

4 ANTALOCZI: i. m. 11.

B NAGY: i. m. 244.

*500s: i. m. 320.

%0 SUGAR: i. m. 1984. 440.

L KISS: i. m. 244,

52 BODOSI Béla: Az egri liceumi iskoldk. Eger, 2009. 23.

%3 UDVARDY: i. m. 81.
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Ezekbol a forrasokbol is megallapithatd az 1784-es esztendd jelentOsége az
egri universitas, illetve annak kényvtara szempontjabol.>*

Az ,,egyetemi gyiijtemény” orvostudomanyi konyveinek
rekonstrualasa a konyvtari katalégusok alapjan

A rekonstrukci6 soran arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy meghatarozha-
to-e pontosan a mai Féegyhazmegyei Konyvtar allomanyaban az Gn. ,,egyetemi
gyljtemény”, elkiilonithet6-e az az (esetiinkben orvostudomanyi) konyvanyag,
amelyet Eszterhazy Karoly még az egyetemi oktatds szdmara gyijtott 6ssze?

A kérdésre valaszt kaphatunk, ha megvizsgaljuk, hogy milyen katalogusok-
ban, inventariumokban tartak fel a 18. szdzad konyvtarosai az allomanyt.

Munkahipotézisiink szerint Eszterhdzy Karoly még a Ratio Educationis utdn
is hitt abban, hogy Egerben egyetem lesz, ennek érdekében meg is tett mindent,
amire lehetésége volt. A rendelkezésiinkre alloé forrasok értelmezése alapjan
terveit csak 1784-ben adhatta fel.

Ez az év a kdnyvtari allomany kialakitasa szempontjabdl is jelentds, ugyanis
ekkor ért véget a konyvtar fejlesztésének egyik legintenzivebb idészaka, az 1781
6szén elindult ,,Garampi—Eszterhazy—Biiky gy(ijtdakcio”. Harom esztend6 alatt
Eszterhazy Karoly piispok segitdivel, Giuseppe Garampi bécsi papai nunciussal
és Biiky Jozsef konyvtarossal 4336 miivet (9323 kotet) vésarolt.”® Az évszamo-
kat figyelembe véve ez a konyvbeszerzési program még egy felsGoktatasban
hasznalhat6 gytijtemény kialakitasa érdekében torténhetett.

A Féegyhazmegyei Konyvtar barokk termében ma az Gn. Eszterhazy-gylj-
temény 20 293 kotete sorakozik a polcokon. Az Eszterhazy-gyiijtemény joval az
egyetemi tervek feladasa utan, a pilispok halalakor (1799) jott l1étre egyrészt az
azt megeldzo évtizedek alatt vasarolt és egyetemi oktatasra szant dllomany, mas-
részt a plispoki magankonyvtar egyesitésével, amit Eszterhdzy nem oktatasi
célra gyljtott Ossze.

Az Eszterhazy-gytjteményen beliil kell tehat a katalogusok alapjan elkiiloni-
teniink a tervezett orvosi fakultas konyvanyagat.

Sajnos magarol a gyiijteményrol nincsen kiilon katalégusunk, és az ,,egyete-
mi gyljteményrél” sem késziilt konyvjegyzék, igy pontosan nem tudhatjuk,
hogy mi volt az 1793-as megnyiton a konyvtarban, illetve milyen konyveket
szereztek be az idGhatarnak tekintett 1784-es esztenddig. Csupan a piispdki ma-
gankonyvtarrol van egy korai kdnyvjegyzékiink, Torner Ignac kdnyvtaros mun-
kaja 1777-b61.%°

% Uo. 76-95.
% ANTALOCZI: i. m. 20.
6 KIss: i. m. 236.
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Milyen korabeli katalogusokat hasznalhatunk a részleges rekonstrukcidhoz,
az ,.egyetemi gytijtemény” koteteinek azonositasahoz?

A konyvtar 18-19. szdzadi katalogusait a Féegyhazmegyei Konyvtar 1986-
ban megjelent kéziratkatalogusa sorolja fel.”’

A rekonstrukciohoz jol felhasznalhato forrasunk lehet egy két kotetes, am da-
talatlan bettirendes katalogus, amely az Ivanyi-féle kéziratkataldgus szerint a 18.
szazad végérél szarmazik.”® A katalogusban szereplé miivek kiadasi idejét és
néhany biztosan ismert beszerzést figyelembe véve (pl. Biiky Jozsef konyvtari
prefektus 1781-es adomanyai) a katalogus lezarasat az 1780-as évtized masodik
felének elsé éveire tehetjiik. Néhany 1784-ben, illetve 1785-ben kiadott mii sze-
repel a katalogus Supplementum cimii részében, de frissebb munkak mar nem.

A kovetkezo lehetséges forras, egy ot kotetes szakkatalogus 0sszedllitasanak
sem tudjuk meghatarozni a pontos id6pontjat, de ez is az 1780-as évek masodik
felébél szarmazhat. ™

Ezt a két forrast vettiik figyelembe az egyetem orvosi fakultasa szamara gyiij-
tott konyvanyag meghatarozasakor, mivel jol illeszkednek az egyetemalapitési
szervezémunka és a konyvbeszerzés szempontjabol fontos évszamhoz, 1784-
hez.

A konyvtar tovabbi katalogusaiban mar az 1800-as évek elején megjelentetett
mivek is szerepelnek, ezek mar késébbi, évekkel a konyvtar megnyitdja, illetve
Eszterhazy halala utani beszerzéseket is tartalmaznak, igy az ,,egyetemi gytjte-
mény” orvostudomanyi konyveinek kivalogatasahoz nem hasznalhatok.

A jelenlegi teljes konyvallomanybdl kiindulva allapitottuk meg, hogy mit so-
rolhatunk az orvosi konyvek kozé. Ebben két szempont alapjan dontéttiink: or-
vostudomanyi miinek tekintjiik azt, amit az 1893-as Michalek Mano altal szer-
kesztett nyomtatott szakkatalogus® az Orvosi tudoméanyok cimii fejezetbe sorolt,
illetve amit a napjainkban késziilé cédulakatalogus (és az ezt tiikkr6z6 szamitdogé-
pes adatbazis) az orvostudomany targyszoval ellat. Ha egy adott kotet barmelyik
kategoriaba besorolhatd, akkor azt mar orvostudomanyi minek tekintjiik
(Michalek példaul a medicina 6kori klasszikusait a Gordg és latin irok cimi
fejezetében gytijtotte Gssze).

Néhany nyilvanvalo tévedés, pontatlan targyi besorolas esetén ezt a kategori-
zalast feliilbiraltuk.

Az 1784 utan kiadott orvosi miivek, a folydiratok és a kéziratos munkak
vizsgalatatol eltekintettiink.

" IVANYI Sandor: Az Egri Féegyhdazmegyei Konyvtar kéziratkatalogusa. 1850 eldtti kéziratok.
Bp. 1986. /Magyarorszagi egyhazi konyvtarak kéziratkatalogusai 5./

58 Catalogus Bibliothecae Episcopalis Lycei Agriensis. Jelzete: Ms. 2084-2085

59 Catalogus Bibliothecae Lycei Archiepiscopalis Agriensis. Jelzete: Ms. 2088-2092

% MICHALEK Mané: Az Egri Ersekmegyei Konyvtdr szakszerii czimjegyzéke. I-II. kot. Eger,
1893.
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Miutéan kigytjtottiik az orvostudomanyi miivek bibliografiai leirasat, néhany
(megjelenési idejét tekintve elvileg figyelembe veendd) munkardl a benniik sze-
repld bejegyzések, possessori adatok alapjan megallapithattuk, hogy azok ké-
sObb keriiltek a konyvtar allomanyaba, elsGsorban 19. szazadi hagyatékokkal és
adoményokkal. Ezen miivek elemzésétdl is el kellett tekinteniink, mivel biztosan
nem az egyetemi jellegli gylijteményhez szerezték be Oket.

Tovabbi sziikitési lehetéség az ,,egyetemi gylijtemény” meghatarozasahoz a
régi katalogusokkal vald Gsszehasonlitas. Ha az elobb attekintett sziirékon atju-
tott kdnyveket (tehat az olyan 1784 el6tt kiadott nyomtatott orvostudomanyi
miveket, amelyekben nincs késébbre datalhatd bejegyzés) dsszevetjik a konyv-
tar fent emlitett, az 1780-as évek kdzepérdl vagy masodik felébol szarmazo két-
kotetes betiirendes, illetve 6tkotetes szakkataldgusaval, akkor az abban szerepld
konyvekrél mar feltételezhetjiik, hogy azok az Eszterhdzy Karoly altal tervezett
egyetemi konyvtar orvosi allomanyahoz tartozhattak.

Az orvostudomanyi konyvek bemutatdsa soran csak olyan miveket vettiink
figyelembe, amelyek megfelelnek ennek a kritériumnak, tehat a feltételezett
»egyetemi gylijtemény” részének tekinthetok.

Tovabbi kutatast igényel azoknak a miiveknek, elsdsorban kortars szerzok
szakirodalmi konyveinek a meghatarozasa, amelyeket még 1784 elétt rendeltek
meg, de azokat beérkezésiik utan nem a két vizsgalt katalogusban vették nyil-
vantartasba. Ezekkel a kotetekkel a Garampi-levelezés, aukcios jegyzékek stb.
attanulmanyozasa utan talan kiegészithetjiik jelenlegi jegyzékiinket.

A dolgozathoz késziilt kataldgusban most 335 tétel szerepel, ez 454 kotetet
jelent.

A konyvtar orvostudomanyi gyiijteménye

A felvilagosodas uralkodd szellemi aramlatai, a racionalizmus és az empi-
rizmus alapvet6en befolyasoltak az orvostudomany torténetét. A tudomanyok
fejlodése, az egyhaz ideoldgiai befolyasanak csékkenése, a liberalisabb gondol-
kodas és a kiilonb6zo felfedezések megvaltoztattdk az emberrdl sz6l6 tudoma-
nyok elméleti alapjat, szamos esetben Uj iranyba terelték az ismeretek gyakorlati
alkalmazasat.

Az addigi spekulativ, sokszor inkadbb a természetfelettiben bizoé medicinat
visszahelyezték a természetbe, a szakképzett, kisérleteket végzo és alapos klini-
kai gyakorlattal rendelkez0 orvosok pedig mar nem pusztan az egyes ember
bajain igyekeztek segiteni, hanem az abszolutista allam kozegészségiigyi rend-
szerének keretei kozott a tarsadalom gondjain is.

Ahhoz, hogy a 18. szazad az orvosi ismeretek tudomanyos igényii rendszere-
zésének €s egyre eredményesebb alkalmazasanak a korszaka legyen, gyakorlati
¢és elméleti ismereteket kellett felhalmozni évszazadokon at, amelyekbdl (vagy
gyakran azoknak ellentmondva) elindulhatott a medicina napjainkig tart6 fejlé-

20



dése. Ezek az 0sszegylijtott ismeretek konyvekben, konyvtarakban vartak olva-
soikat.

Az orvosi gylijtemény bemutatasa soran a hagyomanyos periodizaciot kovet-
ve megvizsgaljuk, hogy a kiilonb6z0 torténelmi korszakok orvostudomanyat kik
képviselik a konyvtarban, melyik jeles szerz6 melyik munkajaval van jelen a
polcokon, mit tartottak érdemesnek beszerezni a 18. szdzad végén Egerben a
tervezett egyetem orvosi fakultdsa szamara.

Gorog-réomai orvostudomany

Az eurdpai orvostudomany antik alapokon jott Iétre, majd a gérdog-romai or-
voslas szivosan, sokszor kanonizalt formaban élt tovabb a medicina torténetének
évszdzadai alatt.

Hippokratész (Kr. e. 479-3777) nevével tobbszor taldlkozunk az egri gytijte-
ményben. Az ,,orvostudomany atyja” volt az elsd, aki mar tudomanyos igénnyel
torekedett elmélet és gyakorlat szintézisére. A tudoés konyvészeti oroksége a
Corpus Hippocraticum, amelynek mintegy félszaz konyvébdl csak féltucatrol
allithatjuk, hogy magatol HippokratésztSl szarmazna.®

Eszterhazy Karoly pilispok bokeziiségének kdszonhetden keriilt a gyiijte-
ménybe egy latin és gorog nyelvii Anuce Foés-féle Hippokratész-kiadas.® Biiky
Jozsef konyvtaros sajat keziileg irta be a terjedelmes kotetbe az adoményozd
nagylelkiiségét magasztald sorokat (,,Comparatus pro Bibliotheca Ep[isco]palis
Lycei Agrien[sis] sua Excellentia Munificentia Caroli e Comitibus Eszterhazy de
Galantha Episcopi Agriensis Fundatoris Lycei et ejus[dem] Bibliothe[cae]
Publ[icae] Anno 1782”). A vizsgalt konyvanyagban Osszesen 23 esetben szere-
pel a piispok adomanyat megkdszond bejegyzés.

Egy 18. szazadi Hippokratész-kiadasnak® ismerjiik a korabbi tulajdonosat is.
A lipcsei evangélikus lelkész, Johann August Ernesti (1707-1781) konyvtarat
egészében sikeriilt Eszterhazynak megszereznie. Hippokratész humoralpatolo-
giai fejtegetése a lelkész 1745-b61 szarmazo possessor-bejegyzését tartalmazza.*

Schmelczer Janos egri kanonok 1772 és 1777 kozott az egri plispoki jog-
akadémia, a Collegium Juridicum Foglarianum igazgatdja volt.* Az 6 1777-bél

81 BENEDEK Istvan: Hiigieia. Az eurdpai orvostudomdny téorténete. Bp. 1990. 37. (A tovabbiak-
ban: BENEDEK)

62 HIPPOKRATESZ: Opera omnia quae extant in VIII. sectiones [..] nunc denuo Latina
interpretatione et annotationibus illustrata. Genevae, 1657. Samuelis Chouét. Jelzet: Aa. II.
1/1.

% HIPPOKRATESZ: De humoribus purgandis liber. Lipsiae, 1745. Friedrich Lankisch. Jelzet:
Dd. VII. 16.

% SURANYT Imre: i. m. 23.
% UDVARDY: i. m. 49.
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valo bejegyzése olvashato egy 1747-es Speculum Hippocraticum cimlapjan.® A
kotet Osszeallitoja a bazeli egyetem gyakorlati orvostan professzora, Johann
Rudolf Zwinger. Schmelczer tulajdona volt Hippokratész egyik 1748-as bazeli
kiadasu munk3aja is, amelyben a hippokratészi eskii szovege olvashato gorogiil és
latinul.®” A mii 6sszeallitdja a mar emlitett Anuce Foés, az elészot Zwinger irta.

A Corpus Hippocraticum leghiresebb része a gylijtemény 29. kényve, az
Aphorismi, amely rovid, idézheté (és kommentarokkal bdségesen ellathato)
mondatokban foglalta 6ssze a hippokratészi tanitasok lényegét.

A Fdegyhazmegyei Konyvtar egyik legrégibb orvostudomanyi kdnyvében a
padovai reneszansz polihisztor, Niccolo Leoniceno (1428-1524) magyarazza a
neves Galenus Hippokratész-kommentarjait.®®

Nemcsak szovegeire szerettek hivatkozni a kés6bbi szdzadok szerzdi, Hip-
pokratész arcképe is tobb konyvon feltiinik, példaul Peter Kirsten boroszloi
(Wroctaw) orvos Avicenna-kiadasa cimoldalan.”

Hippokratész mellett tobb meghatarozé gordég és romai orvos munkassagat
tanulmanyozhatjuk a konyvtarban.

Az okori medicina torténetének jelentds alakja a Krisztus utani elsé szazad-
ban €It Pedaniosz Dioszkoridész. Alapos botanikai gyiijtémunka utan adta kdzre
gyogyszertani mivét (Hylika). A Gydgyité anyagokrol alcimet visel6 munkat
tobbszor kiadtak, eldszor Velencében latin nyelven 1478-ban. A latinul Materia
medica cimen kozismert mi 6todik kotetének egy 1529-es kolni kiadasa Biiky
Jozsef konyvtaros bejegyzése szerint eredeti Eszterhazy-beszerzés.”
tes illusztraciokkal ellatott Mattioli-félét tartjak, amely Velencében 1544 és 1565
kozott 6t kiadast is megért.”*

Gytljteményiinkben a Pietro Andrea Mattioli szerkesztette kiadas két kiilon-
b6z valtozatban is megtalalhaté, az egyik velencei, a masik frankfurti kiadas.”

% HIPPOKRATESZ: Speculum Hippocraticum. Basileae, 1747. Johann Jacob Bischof. Jelzet: T.
VIII. 13.

% HIPPOKRATESZ: Opuscula aphoristica semiotico-therapeutica VIII. Basileae, 1748. Johann
Jacob Bischof. Jelzet: T. VIII. 53.

68 LEONICENO, Niccolo: Libros Galeni e Graeca in Latinam linguam a se translatos praefatio
communis eiusdem in artem medicinalem Galeni. Ferrariae, 1509. Giovanni Mazzocchi. Jelzet:
D. V. 10/1.

8 AVICENNA: Liber secundus de canone canonis. Breslae, 1609. S. n. Jelzet: Kk. IV. 5/2.

70 PEDANIOSZ DIOSZKORIDESZ: De medica materia libri V. Coloniae, 1529. Johann Soter.
Jelzet: M. V. 2.

"' BENEDEK: i. m. 53.

& MATTIOLI, Pietro Andrea: Commentarii in sex libros Pedacii Dioscoridis Anazarbei de
Medica materia. Venetiis, 1570. Officina Valgrisiana. Jelzet: Gg. 1. 20. és MATTIOLI, Pietro

Andrea: Commentarii in VI. libros Pedacii Dioscoridis Anazarbei de Medica materia. [Frank-
furt am Main], 1598. Nicolas Bassée. Jelzet: E. III. 20/1-2.
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A velencei kiadas példanyat jol lathatéan sokszor forgattak korabbi tulajdo-
nosai. A kotéstabla belsd oldalan, az eldzéklapokon és magéan a cimlapon is latin
nyelvii bejegyzések. A szdvegben tobb kéz irasaval lapszéli feljegyzések van-
nak, a kotéstablan alig kivehetden az 1570-es évszam olvashat6. Tobb helyen a
fametszetes botanikai vagy zoologiai dbra mellett az illeté novény vagy allat
magyar neve talalhato (jabb kori kézirassal. A kotet végén a korabbi tulajdono-
sok az Indexet is kiegészitették, egyikiik latin nyelvii betiirendes szojegyzéket
szerkesztett és gyogyszerészeti recepteket is kozolt. A cimlap possessor-
bejegyzése: ,,Capituli Agriensis 1676”.

Az 1598-as frankfurti Mattioli-féle Dioszkoridész-mi is a kaptalan birtoka-
ban volt az 1714-es tulajdonosi bejegyzés szerint. Az 1704-es alapitast egri
papneveld intézet konyvtara Orizte 1754-ig a kaptalan konyvtarat, amelynek
értékesebb darabjai Eszterhazy Karoly utasitdsara kertiltek a mai Féegyhdzme-
gyei Konyvtarba.”

A goOrdg-romai orvostudomany jelenléte a gyijteményben Osszefoglalhato
egy olyan 11 kotetes miivel, amelyet Albrecht von Haller gondozéaséban adtak ki
a 18. szazad masodik felében. Az Artis medicae principes cimében az alabbi
nevek szerepelnek: ,,Hippocrates, Aretaeus, Alexander, Aurelianus, Celsus,
Rhazis”.™

Az Artis medicae korabbi tulajdonosa az ex libris szerint a lipcsei egyetem
jogaszprofesszora, Karl Ferdinand Hommel (1722-1781) volt.

A mi cimében szerepld orvosok koziil a cukorbetegséget leird, azt diabétesz-
nek elnevez6 Kappadokiai Aretaiosz (Kr. u. 2. sz.) munkassagat a reneszansz
fedezte fel, 1731-es kétnyelvii leideni kiadasat a neves professzor, Herman
Boerhaave kommentalta.” Tralleiszi Alexandrosz (525-6057) irsai a skolaszti-
kusok olvasatdban fontos orvosi tankonyvek lettek, f6 miivét nyomtatasban eld-
szor Lyonban adtak ki 1504-ben.” Aurelianus Caelius Aurelianust (Kr. u. 5. sz.)
takarja, aki leforditotta latinra a jelentOs kisazsiai orvos, Epheszoszi Szoranosz
(98-138) azota elveszett miiveit, valamint megirta az orvostudomany torténetét
is Hippokratész koratol kezdve.”’

Aulus Cornelius Celsus (Kr. e. 25-Kr. u. 50) Artes cimi altalanos enciklopé-
digjanak csupan orvostudomanyi része maradt fenn. A De medicina nyolc kotete
Osszefoglalta kora orvostudomanyat, az elsé kotet a medicina torténetével fog-

B KISS: i. m. 223-224.

I HALLER, Albrecht von: Artis medicae principes, Hippocrates, Aretaeus, Alexander,
Aurelianus, Celsus, Rhazis. Lausannae, 1769—1774. Frangois Grasset, Julius Heinrich Pott. Jel-
zet: Rr. VI. 16-26.

™S BENKE Jozsef: Az orvostudomdny torténete. Bp. 2007. 46. (A tovabbiakban: BENKE)
" BENEDEK: i. m. 73.
" Yo. 55.
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lalkozik. A konyvtar egyik Celsus-kiadasa ennek az elsé konyvnek a szovegét
tartalmazza a briisszeli Jodocus Lommius (1500—-1564) kommentar;j aival.”®

Rhazes neve mar atvezet minket az arab medicina korszakaba, de szolnunk
kell el6bb a 2. szazad nagy tekintélyli tudosarol, Marcus Aurelius csaszar udvari
orvosarol, a pergamoni sziiletésti Galenusrol is.

Galenus (kb. 130 — kb. 200) eredményei és tévedései, a galenizmus tanitasai
1500 éven at befolyasoltdk a medicina fejlodését, de nedvkortana, a
humoralpatologia egészen a 19. szazadig fennmaradt.” Hogy szamtalan miive
koziil a valdban altala irtak szerzOségét tisztdzza, sajat maga készitette el azok
jegyzékét. A Corpus Galenicum irasaiban kritikus szemmel foglalta 6ssze a ré-
gebbi korok orvosainak ismereteit, konyveiben beszamolt sajat kisérleteirdl,
szdmos eredeti tanulmanyt is kdzolt. 1490 és 1598 kozott miiveinek 660 kiilon-
b6z6 kiadasarol tudunk, dsszes miiveit 18 alkalommal jelentették meg.®

Az egri kaptalan tulajdonaban volt 1684-ben az az 1571-es megjelenésii an-
tikva, amelyben az 6sszedllitd, Andrés de Laguna (1499—-1559) négy részre oszt-
va k6z01 fejezeteket Galenus miiveibsl.®!

A montpellier-i egyetem tanara, Laurent Joubert (1529-1582) 1582-ben ki-
adott Opera omnidjdban jelentette meg Galenus miiveihez irt kommentarjait.*

A wittenbergi  egyetem professzora, Daniel Sennert (1572-1637)
Institutionum medicinae cimii miivében Arisztotelész és Galenus tanitasaira
hivatkozik.® A kotet 1676-ban a Capitulum Agriensis birtokaban volt, azonban a
kotéstablan lathato cimer, illetve annak felirata alapjan (,,GE Lippaia S.”) a ter-
jedelmes munka kordbban Lippay Gyorgy esztergomi érseké lehetett. A pozso-
nyi kertjében gyogynovényeket termesztd, alkimiaval foglalkozo Lippay 1637 és
1642 kozott allt az egri pilispokség élén.

Galenus halalaval (Kr. u. 200) lezarult Europaban az orvostudomany okora,
¢és elkezd6dott egy mintegy 1000 esztendeig tartd idészak, amely egészen az
egyetemek kialakulasaig tartott. Ebben a millenniumban a gyogyitas kdzpontjai
athelyezddtek a bizanci és ibériai—arab teriiletekre, az orvostudomany gorog
nyelvét is felvaltotta az arab.®*

78 LOMMIUS, Jodocus: Commentarii de sanitate tuenda in primum librum De re medica Aurel.
Cornelii Celsi. Lugduni Batavorum, 1724. Johann Arnold Langerak. Jelzet: M. VI. 94.

" BENKE: i. m. 47.

8 SCHULTHEISZ Emil: A Corpus Galenicum = U&: Fejezetek az orvosi miiveldés torténetébdl.
Piliscsaba, 2006. 108.

8 GALENUS: Epitome Galeni. Basileae, 1571. Thomas Gaurin. Jelzet: Gg. I. 23.

8 JOUBERT, Laurent: Opera Latina. Lugduni, 1582. Stephan Michael. Jelzet: Pp. 111. 10.

8 SENNERT, Daniel: Opera omnia. Venetiis, 1641. Francesco Baba. Jelzet: Uu. I1l. 16-17.

8 BENKE: i. m. 55-56.
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Az arab orvostudomany

Az arab orvostudomanyt nem pusztan kozvetitd szerepe miatt érdemes ki-
emelni. A gordg orvosi hagyomanyok atvétele mellett szamos teriileten értek el
0nallo eredményeket, elsésorban ott, ahol a kora kdzépkori eurdpai orvoslas
kevésbé jeleskedett (pl. jarvanytan, korhaziigy, gyogyszerészet, egyetemi okta-
tas, konyvtarak stb.). Az arab medicina szakitott a gdrog-romai orvoslas kultikus
hagyomanyaival, Hippokratész helyett Galenust tekintette minden ismeret forra-
sdnak. A gorog muvek forditasait elkészitd viragkor (800—1000) és a szintetizald
jellegi cordobai korszak (1000—1200) tuddsai egészen a reneszanszig meghata-
roztak a 13. szazadban elinduld eurdpai egyetemi orvosképzés rendszerét és
tananyagat.®

A velencei Giunta-miihelyben jelent meg 1595-ben egy Avicenna (980—
1037) t6bb miivét tartalmazé gylijtemény, amely 1782-ben a Schola Medicinalis
Agriensis alapitojanak, Markhot Ferencnek a tulajdonaban volt.*

A konyvtar gylijteményében sajnos csak a masodik kotet talalhato, amely az
avicennai Kénon negyedik részét tartalmazza. A De aegritudinibus
particularibus... cimii munka a fert6z6 betegségekrol, bérbajokrdl, mérgezések-
161 és sebészeti fortélyokrol szo1.%” Latin forditdja a 12. szazadi Toleddban sza-
mos tudomanyos miivet arabrol atiiltetd Cremonai Gerard (1114-1187).%

A kozépkori Europa orvostudomanya

Az eurdpai orvostudomany kozépkorat Galenus halalatol (Kr. u. 200) gyakor-
latilag Vesalius anatomiai miivének 1543-as megjelenéséig szamolhatnank, de a
korszak els6 ezer esztendeje ,,prolongélt 6kor” volt csupan.®

Az antik birodalmak hanyatlasaval, a Romai Birodalom 395-6s kettészakada-
séval az okori medicina elméleti ismeretanyaga Bizancban dsszpontosult, elve-
szett vagy a konyvtarak mélyére keriilt. A kozépkor elsé szazadaiban kevés ta-
nult orvos tevékenykedett Eurdpaban, képzésiiket, mikodésiiket torvényileg nem
szabalyoztak. A 6. szazadban csak Romaban és Ravennaban voltak orvosi isko-

% MAGYAR Liszlo Andrés: Az arab orvostudomany. = Muszlim miivelddéstorténeti eldadasok.
Szerk. TUSKE Laszl6. Pécs, 2001. 81.

8 AVICENNA: Liber quartus Canonis [...] Avicennae Cantica. Venetiis, 1595. Giunta. Jelzet:
Dd. 111. 7.

8 BIRTALAN Gyb6z6: Evszazadok orvosai. Bp. 1995, 33-34,
8 BENKE: i. m. 76.
8 BENEDEK: i. m. 89.
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lak, de ezek latin neve (schola graeca) is jelzi, hogy az antik orvostudomany
utolsé bastyai voltak, nem pedig az uj ismeretek bolcs6i.*

Ebbdl az id6szakbdl kevés szerzot talalhatunk a kdnyvtar kotetei kozott. Hia-
nyoznak példaul a pergamoni Oreibasziosz (325-403) jelentés mivei, pedig a
kozépkorban 6 alapozta meg Galenus tekintélyét, a Bizancban miik6dé Amidai
Aétiosz (502—-575) munkassagabol is csupan egy 1757-es lipcsei kiadvany kdzol
rovid részleteket.”

Az elsésorban a Kelet-romai Birodalom teriiletén miikod6 kompilatorok, ,,at-
orokitok” érdeme, hogy nem hagytak elveszni a Klasszikus szerzék orokségét,
miiveiket 6sszegyiijtotték, masoltak, magyaraztak, igy a 8—10. szazadtol az arab
tudosok szamara biztositottak egy olyan ismeretanyagot, amely az ¢ arab fordi-
tasukban tovabb élt, majd latinra forditva fel tudta viragoztatni az eurdpai medi-
cinat, mikor keriilovel, ibériai, kozel-keleti és észak-afrikai arab kulturalis k6z-
pontokat érintve visszajutott oda.*

Az elso évezred a kdzépkori Nyugat-Europaban a kolostori orvoslés korszaka
volt, azonban ,,Ecclesia abhorret a sanguine”, az egyhaz irtdzott a vértdl, miité-
teket végezni nem lehetett, a boncolast szigoruan tiltottak.* A szerzetesrendek
kolostoraiban folyo6 szellemi tevékenység, az orvosi szovegek gylijtése és maso-
lasa, a lelkigondoz6 munka id6vel kedvezden befolyasolta a test gydgyitasat is.
Nursiai Szent Benedek Regulajaban mar el6irta, hogy a beteg rendtarsakat apol-
ni kell, az elsé nyugat-eurépai korhazak is a kolostorokban jelentek meg.*

A valtozast a 11-12. szdzadtdl az orvosi foiskolak és a nagy eurdpai egyete-
mek kialakulasa jelentette, hiszen a megujuld orvostudomany bolcséi ezek az
intézmények lettek.*

Az iszlam kultira hatasat mutatja, hogy a legjelentésebb orvosi iskolak Dél-
Européban, az arab szellem vonzaskorzetében miikodtek (pl. Salerno, Padova,
Bologna, Montpellier stb.). Salernot a 11. szazadban a bencés rend hozta 1étre.
Montpellierben 1187-ben alapitottak az orvosi egyetemet, amely a késébbi id6k-
ben minden hasonl6 intézmény modelljéiil szolgalt.”

% SCHULTHEISZ Emil: Tankényv és curriculum a kézépkori orvosi fakultason. = Orvostorténeti
Ko6zlemények 1997. Supplementum 21. 72. (A tovabbiakban: SCHULTHEISZ 1997b.)

%L AETIUS AMIDENUS: Anekdotewn Lib. IX. Lipsiae, 1757. Officina Breitkopfia. Jelzet: R. VII.
18/1.

%2 SCHULTHEISZ Emil: 4 kolostori medicina és a természettudomanyok alakulisa a kozépkor-
ban. = UG: Fejezetek az orvosi miivelddés torténetébdl. Piliscsaba, 2006. 28. (A tovabbiakban:
SCHULTHEISZ 2006a)

% Uo. 30.

% SCHULTHEISZ: i. m. 1997b. 73.
% BENKE: i. m. 61.

% Uo. 93.
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A Schola Medica Salernitanaban dolgozott Constantinus Africanus (1010—
1087), aki szamtalan arab konyvet forditott latinra. A Corpus Constantinum az

Salernoban keletkezett a 12. szazad elején a kozépkor egyik legnépszeriibb
milve, a Regimen sanitatis Salernitanum cim@ tankoltemény, amely a laikus
olvasok szamara tartalmazott egészségiigyi tanacsokat.”

A Foéegyhazmegyei Konyvtar orvostudomanyi allomanyat megvizsgalva
azonban azt tapasztaljuk, hogy a koriilbeliil 1100-t6l 1550-ig tarté iddszakra
jellemz6 orvosi iskoldk és egyetemek professzorai koziil jelentds szerzoket alig
talalhatunk a gylijteményben.

A skolasztikus orvoslas elsésorban az elméleti-filozofiai tudast, a klasszikus
okori és arab szerzok sokszor kritika nélkiili atvételét oktatta az egyetemeken.
Az orvostanhallgatok megismerték és rendszerezték a bodséges szakirodalmat,
megtanultak a vitatkozas miivészetét, de a gyogyitdomunkaban szamottevo gya-
korlati eredményeket nem értek el.”

Ugy tiinik, hogy az 1780-as években Eszterhazy Karoly és tanacsadoi a szer-
vez6dé modern orvosi fakultas, a gyakorlati képzés szamara nem talaltak nélkii-
16zhetetlennek a kdzépkori skolasztikus orvosok munkassagat tiikrozé miivek
beszerzését.

Europai orvoslas a tizenhatodik szazadban

A medicina torténetében a kdzépkor az 1550-es években ért véget. Vesalius,
Eustacchi, Fracastoro, Falloppio és tarsaik fellépése elsodorta azt a gatat, ame-
lyet az orvostudomany okori klasszikusainak munkaibodl a skolasztika emelt. A
reneszansz megteremtette az jkori orvoslas alapjait, de az antik szerzok tekinté-
lyének tisztelete, munkassaguk dogmatikus olvasata csak évszazadok alatt adta
at helyét a természet vizsgalatokon és kisérleteken alapulé megtapasztalasanak,
racionalis rendszerezésének, majd megvaltoztatasanak. ™

Ebben a folyamatban mérfoldkének szamitott Andreas Vesalius (1514-1564)
De humani corporis fabrica cimii munkaja. Bazel tekintélyes tipografiajaban,
Johannes Oporinus miihelyében jelent meg elészor 1543-ban, Kopernikusz alap-
vetd csillagdszati opuszaval egy esztendében. Tiziano mithelyében késziilt fadu-
cai révén nemcsak tartalmaban hozott Gjat, hanem az anatomia oktatasaban nél-
kiilozhetetlen konyvillusztraciok terén is Gttéré munka.

9 SCHULTHEISZ: i. m. 2006a. 25.

% SCHULTHEISZ Emil: Egy orvosi tankéltemény, a salerndi Regimen sanitatis. = U6: Fejezetek
az orvosi miivelédés torténetébdl. Piliscsaba, 2006. 118-119.
% BENEDEK: i. m. 114.

1% SCHULTHEISZ Emil: Medicina a reneszinsz egyetemen. = Orvostorténeti Kozlemények
1997. Supplementum 21. 93.
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Az Egerben fellelhetd kiadas, amely a 17. szazadi holland Nicolaas Fonteyn
magl%ffrézatait és kiegészitéseit is tartalmazza, Jan Jansson nyomd4jabol szarma-
zik.

A padovai Gabriele Falloppio (1523-1562) Secreti diversi et miracolosi cimii
miive Velencében jelent meg olasz nyelven 1578-ban.'®* Falloppio ebben a
gyogyszerészeti munkdjaban szépségapolasi tanacsokat kdzol holgyek szamara,
miive masodik konyvében pedig szamos borral kapcsolatos receptet ad.

Bartolomeo Eustacchi (1510 koriil — 1574) anatomiai kutatasait a boncolast
szigorubban megitél6 Romaban végezte mint a Sapienza orvosi foiskola profesz-
szora. Bonctani munkajanak kiadasdhoz mar 1552-ben elkésziiltek a kivalo il-
lusztraciok, am ezekbol életében csupan néhany darab jelent meg. Fémiive, a
Tabula anatomicae is csak joval halala utan latott napvilagot (1714). Maguk a
metszetek 1700 koril keriiltek eld, ezeket XI. Kelemen péapa vésarolta meg,
majl(gsa Sapienza akkori tanarat, Giovanni Maria Lancisit bizta meg a kiadas-
sal.

A Tabula anatomicae két kiadasban is megtalalhato az orvosi fakultasnak
szant konyvgyijteményben.

A korabbi editio Jean Jacques Manget (1652—-1742) Theatrum anatomicum
cimii miivének harmadik koteteként keriilt Biiky Jozsef konyvtaros beirasa sze-
rint 1782-ben a konyvtarba.'® A kés6bbi kiadas 1728-bol szarmazik.'®

Girolamo Fabrizio d’Aquapendente (1533—1619) harom mivével is szerepel
a kataldgusban. A latasrol, a hallasrol és a hangképzésrdl irott munkajanak 6Sz-
szefoglalo cime Tractatus anatomicus triplex.'® A sebészettel foglalkozo Opera
chirurgica Padovéban jelent meg 1641-ben,* anatomiai-élettani munkaja pedig
Lipcsében 1687-ben.'® Ennek el8szavat Johannes Bohn (1640-1718), a kor
egyik jelentds sebésze irta.

101 VESALIUS, Andreas: De humani corporis fabrica. Amstelodami, 1642. Jan Jansson. Jelzet: V.

l. 16.
102 FALLOPPIO, Gabriele: Secreti diversi et miracolosi. Venetia, 1578. Angelo Gardano. Jelzet:
Gg. VIII. 3.

103 BENEDEK: i. m. 143.
104 MANGET, Jean Jacques: Theatrum anatomicum. Genevae, 1716-1717. Jean Antoine Cramer,
Philibert Perachon. Jelzet: M. 1. 8/1-3.

105 EUSTACCHI, Bartolomeo: Tabulae anatomicae. Romae, 1728. Lorenzo et Tomaso Pagliarini.
Jelzet: Bb. II. 1.

106 pABRIZIO d’AQUAPENDENTE, Girolamo: Tractatus anatomicus triplex. [Oppenheim],
1614. Johann Theodor de Bry. Jelzet: Cc. V. 42.

197 FABRIZIO d’AQUAPENDENTE, Girolamo: Opera chirurgica. Patavii, 1641. Franceso
Bolzetta, Sebastiano Sardi. Jelzet: O. V. 4.

108 £ ABRIZIO d’AQUAPENDENTE, Girolamo: Opera omnia anatomica et physiologica.
Lipsiae, 1687. Johann Friedrich Gledistch, Christian Goetze. Jelzet: F. V. 16.
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A veronai sziiletésti Girolamo Fracastoro (1478-1553) volt a tridenti zsinat
orvosi tanacsadoja. Epidemologiai ismereteit hasznositotta, amikor a zsinat
székhelyét pestisveszélyre hivatkozva Tridentbél Bolognaba helyeztette at 1547-
ben.'®® Az egész Eurdpaban nagy tekintélynek 6rvendd tudés béleseleti és orvosi
miivei dsszkiadasanak elsé kotetét is lathatjuk a konyvtar polcain.™

A 16. szazad legsulyosabb betegsége volt a vérbaj, a szifilisz. Az elnevezés
Fracastoro alkotasa, aki egy orvosi tankdlteményben hasznalta el6szér 1530-
ban."* A Syphilidis, sive De morbo gallico cimii, Pietro Bembo humanista tu-
ddshoz, késdbbi biboroshoz irott vers a fenti kotetben megtaldlhatd. A konyv
tartalmazza még a szerzo életrajzat is.

Az anatomia utan a medicina kovetkezd forradalmat a sebészet terén figyel-
hetjiik meg. A borbélyok, felcserek €s chirurgusok sokszor lenézett mesterségére
egyre nagyobb sziikség lett a fejlett haditechnikdju 16-17. szdzadi eurdpai habo-
rukban. A korszak nagy sebészeinek, a seborvosi mesterséget tudomannya tevo
tanult tudésoknak (pl. Ambroise Paré vagy Gaspare Tagliacozzi) a miiveit azon-
ban nem talaljuk meg az egri konyvtarban.

Ambroise Paré tanitvanya volt Pierre Pigray (1532-1613). A gyakorlati sebé-
szettel foglalkozo La chirurgie cimii mivét eldszor Parizsban adtak ki 1600-
ban.'? A francia nyelvii egri példany 1673-bol valo. ™

A gyakorlati orvostudomany egyik ellentmondasosan megitélt alakja is a cin-
quecento gyermeke, bar 6 a német nyelvteriilethez tartozik. Theophrastus
Bombastus ab Hohenheim a rémai enciklopédista, Aulus Cornelius Celsus nyo-
man nevezte el sajat magat Paracelsusnak (1493-1541).***

Paracelsus mint gyakorlé orvos alkotott maradandot, az altala képviselt
iatrokémia révén a természettudomanyi latdsmoéd elterjedt az orvostudomany-
ban. Osszes miiveit Johann Huser adta ki tiz kdtetben, quarto formaban 1589 és
1591 kozott Bazelben."

A konyvtarban talalhato Paracelsus-kotet a bazeli editio 1603-as strasbourgi
valtozatanak elsd kotete. A német nyelvii, f6li6 méretii munka lathatéan sokat
forgatott példany."'® Az Opera omnia latin nyelven elészor Genfben jelent meg
1658-ban.

1% BENEDEK: i. m. 192.

110 FRACASTORO, Girolamo: Operum pars prior philosophica et medica. Lugduni, 1591.
Franciscus Fabrus. Jelzet: B. VIII. 7/1.

! BENEDEK: i. m. 191.

12 MAYER Ferenc Kolos: Az orvostudomdny térténete. Bp. 1988. 162.

113PIGRAY, Pierre: Epitome des preceptes de medecine et chirurgie. Lyon, 1673. Claude
Carteron. Jelzet: Gg. VII. 26.

4 BENEDEK: i. m. 156.

5 Yo. 157.

116 p ARACELSUS: Opera. Strassburg, 1603. Lazarus Zetzner. Jelzet: N. 1V. 4.
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Az orvosi vegytan miiveldje volt a hallei sziiletésii Andreas Libavius (1540
1616).""" Syntagma arcanorum chymicorum cimii munkéja 1613-ban jelent meg
Frankfurtban, az ehhez irott kiegészités Egerben is megtalalhato.*®

A réomai Sapienza botanikus kertjének a vezet6je, Andrea Bacci (1524-1600)
tobb kiadast megért konyvében a termalvizek torténetével és gyogyaszati fel-
hasznalasaval foglalkozik.""

A Foéegyhazmegyei Konyvtar legrégibb nyomtatott orvostudomanyi konyve
is a gyogyvizekrol szol. A Montagnana italiai orvosdinasztia alapitoja,
Bartolomeo Montagnana (1400-1460) a padovai fiird6krél és kiillonb6zo gyogy-
szerekrél, kezelésekrél értekezik egy velencei 6snyomtatvanyban.'?

A spanyol Cristobal de Vega (1510-1573) az orvoslas miivészetérél sz6lo
konyvében részletesen elemzi az Ibériai-félsziget borainak gyogyaszati célu
felhasznalasat.””*

A modenai sziiletésti Giovanni Marinello (16. szazad) olasz nyelven irta mi-
vét, hogy Itdlia holgyolvasoi is tanulmanyozhassak, hiszen a kotetben a szépség-
apolasrol, a borbetegségekrol, altalaban a személyes higiéniardl talalhattak hasz-
nos ismereteket.'?

Az orvostudomanyi miiveket feldolgozé konyvészeti munkak koziil kettorol
kell sz6t ejteniink. A 16. szdzad egyik legjelentsebb tudomanyos teljesitményé-
nek, a Bibliotheca universalis cimli egyetemes bibliografidnak a szerzdje,
Conrad Gesner (1516-1564) Bazelben orvosi egyetemet végzett."”® Chirurgia
cirgl;;l miivének els6 kiadasa a féegyhazmegyei gylijtemény egyik értékes kote-
te.

A konyvben Gesner kiilonbdzo sebészeti targyu irasokat gyljtott dssze. Az
antik szerzoket Oreibasziosz és Galenus képviseli, a modern szerzok a kor jelen-
t0s sebészorvosai, de maga Gesner is szerepel a kdtetben. A 16. szdzadban hasz-
nalt sebészeti eszkozoket fametszetes illusztraciok mutatjak be. A kotetben ta-
lalhaté még egy érdekes fiiggelék, a sebészettel foglalkozo irasok egyik legko-
rabbi bibliografidja. Ebben Gesner a szerzok egyes miiveit alaposan elemzi,
kiilon felhivja olvasoi figyelmét az egyébként sebészettel ritkabban foglalkozo
orvosok ilyen targyu irasaira is.

" BENEDEK: i. m. 244.

118 LIBAVIUS, Andreas: Appendix necessaria Syntagmatis arcanorum chymicorum. Francofurti,
1615. Nicolas Hoffmann, Peter Kopf. Jelzet: Cc. I. 18/1.

119 BACCI, Andrea: De thermis libri septem. Venetiis, 1571. Vincenzo Valgrisi. Jelzet: Z. 111. 24.

120 MONTAGNANA, Bartolomeo: Tractatus tres de balneis Patavinis. De compositione et dosi
medicinarum. Antidotarium eiusdem. [Velence], 1497. Boneto Locatello. Jelzet: D. V. 10/2.

121 VEGA, Cristébal de: Liber de arte medendi. Lugduni, 1587. Guillaume Rouillé. Jelzet: Mm.
1. 14.

122 MARINELLO, Giovanni: Gli ornamenti delle donne. Venetia, 1610. S. n. Jelzet: R. XII. 57.
123 BENEDEK: i. m. 204.
124 GESNER, Conrad: Chirurgia. Tiguri, 1555. Andreas et Jacob Gessner. Jelzet: Gg. I. 21.
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Konyvészeti jellegli munka a 17. szdzadbdl a jogi, teologiai és bdlcseleti
konyvjegyzékeket is Osszeallité Martin Lipen (1630-1692) orvosi bibliografia-
ja.'? A tételek szakrendben, azon beliil pedig szerz6i betiirendben sorakoznak a
két hasabban szedett oldalakon. A cim mellett kozli a mli megjelenési idejét,
formatumat, feltiinteti az Gjabb kiadasokat is. Miivének értékét noveli a szamta-
lan kereszthivatkozas €s a szerzoi, k6zremikodoi névmutatod.

A medicina tizenhetedik szazadi forradalma

A 17. szazad ujabb forduldopont a medicina torténetében. A barokk tudésok
kivancsiak voltak az egész vilagra, annak jelenségeit Osszefiiggéseikben szeret-
ték volna megragadni, a folyamatokat racionalisan elemezni és teoldgiailag is
elfogadhat6 nagy rendszerekben osztalyozni. Munkajukat a szervezddd, tudoso-
kat tomorit6 akadémidk és az els6 orvosi folydiratok segitették.

A medicina folyamatosan fejlédé régebbi agai mellett 0 teriiletek nyilnak, a
kisérletez6 élettan és a mikroszkopos anatomia, a szovettan. A 17. szazadban
lassan kibontakozo koérbonctani szemlélet pedig majd a felvilagosodas évtizede-
iben Gjitja meg a sebészetet.'?

A széazad legfontosabb felfedezése a vérkeringés leirasa. Az angol William
Harvey (1578-1657) munkéaja, az Exercitatio anatomica de motu cordis 1628-
ban jelent meg eldszor. Sajnos Harvey miive nem lathat6 az egri konyvtarban.

Harvey munkéassagat folytatta az allatokon mar vératomlesztést végzo angol
Richard Lower (1631-1691). A vérkeringésr6l, a sziv miikodésérdl, valamint az
érrendszerrdl szolo alapvetd miivének (1669) hatodik kiadasat szerezték be Esz-
terhazy Karolyék.'”’

Az érrendszerbe fecskendezett viasszal készitett preparatumaival sokat tett
Harvey elméletének igazolasaért Frederik Ruysch (1638-1731) holland anato-
mus és botanikus. Tizenhat bonctani targyu levelének gylijteménye korai szer-
zeménye a konyvtarnak.'?®

A Ruysch altal alkalmazott technikat tobben is kifejlesztették, hivatalosan Jan
Swammerdamot (1637—1680) tekintették a modszer felfedezéjének.'® Konyvta-

125 LIPEN, Martin: Bibliotheca realis medica. Francofurti ad Moenum, 1679. Johann Nicolaus
Humm. Jelzet: Ss. I. 5.

126 K APRONCZAY: i. m. 15.

127 LOWER, Richard: Tractatus der corde. Lugduni Batavorum, 1728. Johann et Herman
Verbeek. Jelzet: R. XI. 2.

128 RUYSCH, Frederik: Epistola anatomica problematica. Amstelaedami, 1714-1731. Hendrik
Janssonius van Waesberge. Jelzet: li. IV. 13/1-20.

129 BIRTALAN Gy6z6: Eurdpai orvoslas az ujkorban. = Orvostorténeti Kozlemények 1988.
Supplementum 15-16. 12. (A tovabbiakban: BIRTALAN 1988)
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runkban a holland tudésnak a 1égzésrdl, a tid6 felépitésérdl és miikodésérol
5616 traktatusa l4thato.'*

Harvey mellett a szdzad talan legfontosabb felfedezését Marcello Malpighi
(1628-1694) tette, aki 1661-ben mikroszkopja alatt kapillarisokat figyelt meg,
lerakva ezzel a szovettan, illetve az élettani vizsgalodasok alapjait.’®! Osszegytij-
tott miiveinek els6 londoni kiadasa megvan Egerben is, anatomiai és embriologi-
ai kutatasait nagyszerii illusztraciokkal adta ki.**

Még életében publikalta eredményeit Athanasius Kircher (1602—1680) német
jezsuita tudos, aki mikroszkopjaval a pestises betegek valadékaiban kutatta a
betegség korokozojat.*

Anatémiai-élettani munka a vesérdl két pisai tuddés miive. Lorenzo Bellini
(1643-1704) a szerkezeti kérdéseket targyalja, Giovanni Alfonso Borelli (1608—
1679) a vese miikodésérol értekezik a kotetben, amely az 1662-es editio princeps
masodik kiadésa."**

A vatikani kuaria orvosa, a vilaghiri Biblioteca Lancisiana gylijteményének
alapitoja, Giovanni Maria Lancisi (1654-1720) adta ki Eustacchi anatomiai mii-
veit, de 6nallo munkait is megtalaljuk Egerben. Miiveinek gylijteményes kiada-
saban a fert6z6 betegségekrol is értekezik.'®® Feltételezte, bar bizonyitani nem
tudta, hogy a malaria terjedésében szerepiik lehet a sziinyogoknak. A szivmiiko-
désréllseés ennek zavarairdl kiadott fontos tanulmanya el6szor 1728-ban jelent
meg.

Az angol anatomus, Thomas Willis (1621-1675) 6sszegytijtott miiveinek la-
tin nyelvii velencei kiadasa a szerz6 egy¢éb irasai mellett legfontosabb neurologi-
ai kutatasainak eredményeit, az agy anatomiai felépitésére vonatkoz6 pontos
megallapitasait is tartalmazza.**’

Ebben az iddszakban a theatrum anatomicumokban nyilvanos boncoldsok
folytak. A weimari udvar eldkeldségei elétt évente megrendezett boncolasokat

130 SWAMMERDAM, Jan: Tractatus physico-anatomico-medicus de respiratione usuque
pulmonum. Lugduni Batavorum, 1667. Daniel, Abraham et Adrian van Gaasbeeck. Jelzet: U.
XI. 14/1.

13! BENEDEK: i. m. 261.

132 MALPIGHI, Marcello: Opera omnia. Londini, 1687. Robert Littlebury. Jelzet: P. XII. 19.

133 KIRCHER, Athanasius: Scrutinium physico-medicum contagiosae luis, quae pestis dicitur.
Romae, 1658. Typis Mascardi. Jelzet: N. XI. 30.

134 BELLINI, Lorenzo — BORELLI, Giovanni Alfonso: De structura renum observatio anatomica
[...] et De illorum usu judicium. Argentorati, 1664. Simon Paulli. Jelzet: U. XI. 14/3.

13 LANCISI, Giovanni Maria: Opera quae hactenus prodierunt omnia. Genevae, 1718. Jean
Antoine Cramer et Philibert Perachon. Jelzet: S. VI. 17-18.

136 LANCISI, Giovanni Maria: De motu cordis et aneurysmatibus. Romae, 1728. Giovanni Maria
Salvioni. Jelzet: Qq. Il1. 6.

137 WILLIS, Thomas: Opera omnia. Venetiis, 1720. Giovanni Malachini, Giulio Mapheo. Jelzet:
C. 1ll. 38.
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egy anatomus nevérdl ,,rolfinkolas”-nak hivtak.*® A hamburgi Werner Rolfinck
(1599-1673) azonban jelentds tudos volt, 6 is hozzajarult a vérkeringés felfede-
zéséhez. Az 1656-os kiadasu egri kotet editio princeps.*

Théophile Bonet-nak (1620-1689), a korszerii patologia egyik megalapozo-
janak Osszefoglaldo miiveit Egerben is megvasaroltak, mindegyik eredeti Eszter-
hazy-beszerzés. A Sepulchretum sive anatomica practica, vagyis a Temetd,
avagy gyakorlati anatomia harom kotete tobb ezer boncolas és korelozmény
nyomaszto gytijteménye.'*

Johann Vesling (1598-1649) bonctani tanulmanyainak rézmetszetekkel gaz-
dagon illusztralt masodik kiadasa Padovaban jelent meg, ahol a német orvos az
anatomiai tanszék professzora és a botanikai kert vezetSje volt.™ Népszerii tan-
konyvében foglalkozik Harvey nyoman a vérkeringéssel, az agy vérellatasaval,
elsok kozott kisérli meg leirni az emberi nyirokrendszert.

A bolognai Antonio Maria Valsalva (1666—1723) az érzékszervekrél, a vesé-
r6l €s a bélcsatornarol készitett anatomiai tanulmanyai, kdrbonctani feljegyzései
és lelzfzelei is hozzaférhetok Egerben egy bdségesen illusztralt velencei kiadas-
ban.

A 17. szazadban fejlédik kiilon tudomanyagga a torvényszéki orvostan, ezt a
kényvtarban Paolo Zacchia (1584—1659) egyik miive képviseli.**®

Az elvont betegségelméleteket alkoté ,,angol Hippokratész”, Thomas
Sydenham (1624-1689) kivalé gyakorlati szakember is volt, féleg a fert6z6 be-
tegségek terén.'** Sydenham a Daniel Defoe éltal is megérokitett 1664—66-0s
nagy londoni pestis idején élt. A Methodus curandi febres cimlapjan olvashat-
juk, hogy sajat megfigyelései és tapasztalatai alapjan irta konyvét.**

Az tjkori eurdpai orvoslas torténetében a 17. szazad masodik felét és a 18.
sza'ngld elso felét a még Paracelsus altal elinditott iatrokémia uralma jellemez-
te.

A 17. szazadban jelentek meg Eurdpaban az els6 gyodgyszerkonyvek. A
pharmacopoea fontos hivatalos kiadvany volt, amely az engedélyezett gyogysze-

138 BENEDEK: i. m. 258.

139 ROLFINCK, Werner: Dissertationes anatomicae. Noribergae, 1656. Michael Endter. Jelzet: C.
1. 8.

140 BONET, Théophile: Sepulchretum sive anatomica practica. Lugduni, 1700. Jean Antoine
Cramer et Philibert Perachon. Jelzet: M. I11. 2-4.

11 VESLING, Johann: Syntagma anatomicum. Patavii, 1651. Paolo Frambotto. Jelzet: Bb. IV. 52.

142 VALSALVA, Antonio Maria: Opera. Venetiis, 1741. Francesco Pitter. Jelzet: Bb. IV. 45-46.

143 ZACCHIA, Paolo: Quaestionum medico-legalium tomi tres. Francofurti, 1666. Johann Baptist
Schonwetter. Jelzet: Y. 1. 15.

144 BIRTALAN: i. m. 1988. 16.

15 SYDENHAM, Thomas: Methodus curandi febres, propriis observationibus superstructa.
Amstelodami, 1666. Gerard Schagen. Jelzet: U. X. 30/1.

1S BIRTALAN: i. m. 1988. 17.
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rek listajat kozolte, adatait folyamatosan bovitették, gondoztak, igy tobbszor is
kiadtak oket.” A gylijteményiinkben szereplé 1643-as kiadast gyogyszer-
konyv'*® egykori tulajdonosa a cimlapon olvashaté bejegyzés szerint Joannis
Kondor egri kanonok. Kondor Janos 1702 és 1706 kozott a Telekesy Istvan piis-
pok altal alapitott egri papneveld intézet prefektusa volt.*®

A 17-18. sz4zad forduldjanak neves, a iatrokémidn mar tallépd kémikusa
volt Georg Ernst Stahl (1660-1734). Az égési folyamatokat értelmez6
flogiszton-elmélet atyjanak miivei nincsenek meg az egri konyvtarban, de tanit-
vanya, a hallei Johann Juncker (1679—1759) tobb konyvében is magyarazza mes-
terének szerteagazé munkassagat.™

Juncker masik hallei professzora, Friedrich Hoffmann (1660-1742) is igye-
kezett logikus betegségmodelleket kidolgozni, foglalkozott iatromechanikaval is,
mégis gyogyszerreceptjeit hasznaltak szazadokon at. A Hoffmann-cseppeket
(éter és alkohol keveréke) a haztartasokban néhany évtizede még alkalmaztak. ™
Osszes miiveit, illetve annak Supplementumokkal kiegészitett kiadasait tobb
példanyban is megvésarolta Eszterhizy piispok.”®? Hoffmann Halléban tobb
nyilvanos disputatio elndke volt az egyetemen kiadott tézisfiizetek cimlapja sze-
rint, amelyekb6l béven valogathatunk a Féegyhazmegyei Konyvtar gazdag al-
lomanyabol.

A sziilészet és négyogyaszat szakteriiletén Frangois Mauriceau (1637-1709)
kazuisztikai, esetleirasokat tartalmazo gyiijteménye hetven esztendd alatt nyolc
kiadést ért meg."® Egerben az els6 kiadast lathatjuk.™

Az abszolutizmus koraban megkezdodott az emberek felvilagositisa, az
egészségvédelmi propaganda is. Specialis szakteriiletek indultak fejlédésnek az
orvostudomanyon beliil.™® Bernardino Ramazzini (1633-1714), az orvosi felvi-
lagositas és a munkaegészségiigy egyik uttordje példaul a foglalkozasi betegsé-
geket is vizsgalta Gsszes miiveinek londoni kiadasaban.**®

Y7 Uo. 32.

148 Pharmacopoeia Augustana. Augustae Vindelicorum, 1643. Andreas Aperger. Jelzet: U. XI. 50.

149 BOZSIK Pal: 42 egri papnevelés torténete a XVIII. szazadban 1780-ig. Eger, 1910. 66.

150 pgidaul: JUNCKER, Johann: Conspectus chirurgiae tam medicae, methodo Stahliana
conscriptae. Halae, 1721. Orphanotropheum. Jelzet: Cc. VI. 27.

L BIRTALAN: i. m. 1988. 19.

152 Legkorabbi kiadas: HOFFMANN, Friedrich: Opera omnia physico-medica. Genevae, 1740.
Fratres de Tournes. Jelzet: Dd. 111. 1-3.

153 BIRTALAN: i. m. 1988. 24.

154 MAURICEAU, Frangois: Des maladies des femmes et accouchées. Paris, 1668. Charles
Coignard. Jelzet: H. VI. 1.

155 K APRONCZAY: i. m. 17.

156 RAMAZZINI, Bernardino: Opera omnia medica et physiologica. Londini, 1718. Isaac et Paul
Vaillant. Jelzet: Ss. VIII. 17.
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A felvilagosodas orvostudomanya és az elsé bécsi orvosi iskola

Benke Jozsef orvostorténeti 6sszegzésében a medicina 18. szazadanak a mik-
roszkop felfedezésétdl (Leeuwenhoek, 1670-es évek) a himléoltas bevezetéséig
(Edward Jenner, 1796) iveld id3szakot tartja.™®’ Természetesen minden periodi-
zaci6 szubjektiv, de ez a két személy, illetve esemény mégis jol mutatja be az
orvostudomany fejlédését ebben az idészakban. Leeuwenhoek jelzi a megfigye-
1és lehetségeinek varatlan béviilését, az igényt a természettudomanyos folya-
matok okainak felkutatdsara, Jenner munkassadga pedig mar az emberek nagy
tomegein segiteni tudd, kozegészségiigyi rendszerben mitkddo orvoslast jelképe-
zi. A felvilagosodas évtizedeiben fektették le a mai értelemben vett klinikai or-
vostudomany alapjait.

Egy atmeneti korszak tuddsa volt a modern koérbonctan neves miiveldje,
Giambattista Morgagni (1682—1771). Antonio Maria Valsalva tanitvanya az
elodjei altal felhalmozott hatalmas mennyiségii esetleirast rendszerezte, az 6Sz-
szefiiggéseket felkutatta, szamos addig nem létez6 terminus technicust vezetett
be.'®® Tobb miivét forgathattak volna az egri medikus hallgatok, koztiik padovai
és velencei kiadasokat. Egy harom kotetes valogatéas a tudomanyos igényi irasok
mellett leveleit és tanara, Valsalva életrajzat is tartalmazza. ™

Patologiai témaju kotet Voltaire haziorvosanak, Théodore Tronchin-nak
(1709-1781) az idiilt lommérgezésrd] irt mive, amely id6szer(i problémat tar-
gyalt az iparosod6 Europaban.*®

Az orvosi botanika témakorébdl emeljik ki a novényvilag 18. szazadi rend-
szerezbjének, Carl Linnének (1707—-1778) egy két kotetes illusztralt kiadasat."™™
Az orvos végzettségli Linné a betegségek rendszerezésével, noszologiai oszta-
lyozasaval is foglalkozott.

Magyarorszagi vonatkozasai miatt érdemes megemliteni a lausanne-i Simon-
André Tissot (1728—-1797) munkassagat. Ismeretterjesztd miive, az Avis peuple
sur sa santé 1767-es harmadik kiadasa megtekinthetd a konyvtarban.'® Tissot

7 BENKE: i. m. 123.

158 BIRTALAN: i. m. 1988. 46-47.

159 MORGAGNI, Giambattista: Opuscula miscellanea. Venetiis, 1763. Typographia Remondiniana.
Jelzet: Bb. 11. 9.

160 TRONCHIN, Théodore: De colica pictonum. Genevae, 1757. Fratres Cramer. Jelzet: S. VIII.
16.

161 LINNE, Carl von: Amoenitates academicae seu dissertationes variae. Holmiae et Lipsiae,
1749-1751. Gottfried Kiesewetter, Lars Salvius. Jelzet: Mm. I. 39-40.

162 TISSOT, Simon-André: Avis peuple sur sa santé. Paris, 1767. Pierre Frangois Didot. Jelzet:
Rr. I*, 20-21.
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konyve magyarul Marikovszky Marton forditasaban az egri egyhazmegye teriile-
téhez tartozo nagykarolyi nyomdaban jelent meg 1772-ben.'®®

(1734-1815). Mivel az ,,allati delejesség” tanat tobben tamadtak, Mesmer nyom-
tatasban is megjelentette tanitasainak véddiratat.’®

A 18. szazadi sebészetet, hasonldéan a korabbi idoszakokhoz, kevés szerzo
képviseli. A helmstddti egyetem professzora, Lorenz Heister (1683—-1758) tan-
konyvét szamtalan nyelvre leforditottdk, tobb kiadast megért, a bécsi orvosi
fakultason még a 19. szédzad kdzepén is hasznaltak.*®

Az egri konyvbeszerzés legaktivabb idészakaban (1780-as évek elso fele)
Eszterhazy Karolyék talan azért nem forditottak figyelmet a 18. szazad végén
mar komoly eredményeket elérd, a hadaszatban egyre meghatarozobb szerepet
jatszo sebészet korszerl tankonyveinek a megvasarlasara, mert a mai értelemben
vett egyetemi sebészképzés csak 1786-ban indult el. Addig még a pesti egyete-
men is csak tanfolyami keretek kdzott képezték a hallgatokat. II. Jozsef taniigyi
reformja keretében keriilt sor az addig kiilonalld orvosi és sebészi képzés Ossze-
vonasara.

A magasan képzett sebészeket foglalkoztatd hadsereg inkabb a kolozsvari
Orvosi-Sebészi Tanintézetet és a bécsi Katonai Akadémiat, a Josephinumot vette
igénybe a szakemberek oktatasara.'®

A szerteagazo, mara csupan érdekes elméleteket (pl. Franz Josef Gall freno-
16giaja) és napjainkban is é16 felismeréseket egyarant hozo6 18. szazadi medicina
képvisel6i koziil a Boerhaave nevéhez kothetd leideni hagyomanyrol és az azt
folytato bécsi orvosi iskolarol kell sz6lnunk részletesebben.

A holland Hermann Boerhaave (1668—-1738) nevét szerzOként vagy kozre-
mikddoként igen gyakran olvashatjuk az egri konyvtar szdmara megvasarolt
orvosi milveken, sokszor hivatkoznak ra mas szerzok is. Nem véletlen ez, hiszen
a neves els6 bécsi orvosi iskola tagjai (Haen, Haller, Van Swieten, stb.) a leideni
professzor tanitvanyai voltak. Az egri orvosi fakultds oktatomunkdjat jorészt az
6 konyveik segitették volna.

Boerhaave azzal emelkedett ki a kor kivalo klinikusai koziil, hogy a medicina
tanitasaban is meglepd eredményeket tudott elérni. A kozvetlen stilus, a beteg-
agy melletti gyakorlatkdzpontu oktatas, a kritikus gondolkodasra nevelés tehette

6t egy 0 tanitaselmélet kidolgozojava.'®’

163 FRIEDRICH IIdiké: Egészségiigyi felvilagositas a 18. szazadi Magyarorszdagon. Bp. 2002
/Libri historiae medicae/. 64. (A tovabbiakban: FRIEDRICH)

164 MESMER, Franz Anton: Précis historique des faits relatifs au magnétisme-animal. Londres,
1781. S. n. Jelzet: Gg. VIII. 25.

165 HEISTER, Lorenz: Compendium anatomicum. Altorfi et Norimbergae, 1727. Jobst Wilhelm
Kohles, Georg Christoph Weber. Jelzet: Ss. 1*. 27.

166 KAPRONCZAY: i. m. 86-87.
187 BIRTALAN: i. m. 1995. 51.
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Boerhaave Elementa chemiae cimii miivét a cimoldalon 1év6 bejegyzés sze-
rint maga Biiky Jozsef, Eszterhazy piispoki konyvtarosa adomanyozta 1781-ben
a konyvtarnak.'®

Boerhaave eléadasait hét kotetben tette kozz¢ tanitvanya, Albrecht von Hal-

199 egy leideni orvos, Johann Wilhelm Heyman pedig hét kotetben adta ki
170

ler
sajat Boerhaave-kommentarjait.

Boerhaave eredetileg filozofiabol doktoralt 1690-ben a leideni egyetemen.
Mivel a klasszikus nyelveken kiviil kaldeusul és héberiil is megtanult, 6t kérték
fel az egyetemi konyvtar katalogizalasara. Ekkor ismerte meg a medicina szak-
irodalmat, ami annyira érdekelni kezdte, hogy hamarosan orvosi diplomajat is
megszerezte. Halalaig gytijtdtte az orvostudomanyi miivek editio princeps-eit.*"

Boerhaave munkéssagat, az elméletet a klinikai gyakorlatban hasznosit6 or-
voslast Gerard van Swieten, az els6 bécsi orvosi iskola megszervezdje (1700—
1772) hozta a csaszarvarosba. Ot maga a csaszarnd, Maria Terézia hivta meg
1745-ben, hogy protomedikusként iranyitsa a bécsi egyetemi reformokat.*™ Eb-
ben a mindségében a nagyszombati egyetem orvosi fakultasan foly6 oktatémun-
kat is meghatarozta, ahol mar 1770-t61 kotelezd irodalom lett a fiziologia, a bel-
gydgyaszat és a patoldgia tanulmanyozasahoz Commentaria in Boerhaave
Aphorismos cimii tiz kotetes miive.!”® Egerben egy latin nyelvii italiai kiadast
vasaroltak meg a leltarkonyvek szerint.!’

Van Swieten tevékenysége, az egyetemi oktatas és az egészségiigy teriiletén
bevezett reformjai azért jelentdsek a szamunkra, mert ezeket a Habsburg Biroda-
loml 7esgész terliletén, igy a hazai oktatasban és kozegészségiigyben is alkalmaz-
tak.

A svajci Albrecht von Haller (1708-1777), a gottingeni, majd a berni egye-
tem professzoranak anatomiai tanulméanya®’® a rekeszizomrol 1733-bol, kérbonc-

168 BOERHAAVE, Hermann: Elementa chemiae. Lipsiae, 1732. Caspar Fritsch. Jelzet: N. I*. 1-2.

169 BOERHAAVE, Hermann: Praelectiones academicae in proprias institutiones rei medicae
edidit et notas addidit Albertus Haller. Venetiis, 1743-1745. Simone Occhi. Jelzet: Aa. VII.
43-49.

170 HEYMAN, Johann Wilhelm: Commentaria in Hermanni Boerhaave institutiones medicas.
Lugduni Batavorum, 1744-1754. Johannes Hasebroek [et al.]. Jelzet: G. 1*. 24-30.

Y SCHULTHEISZ Emil: Bibliofil orvosok = Us: Fejezetek az orvosi miivelddés torténetébdl.
Piliscsaba, 2006. 177. (A tovabbiakban: SCHULTHEISZ 2006b)

172 K APRONCZAY: i. m. 42-43.

13 HOGYES: i. m. 117.

174 SWIETEN, Gerard van: Commentaria in Hermanni Boerhaave Aphorismos de cognoscendis et
curandis morbis. Taurini, 1744-1773. Typographia Regia. Jelzet: Q. V. 20-29.

17> SCHULTHEISZ: i. m. 2005. 84.

176 HALLER, Albrecht von: De musculis diaphragmatis. Bernae, 1733. Emanuel Hortin, Nicolaus
Emanuel Haller. Jelzet: li. 1V. 26/1.
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tani munkaja'’’ 1755-b6l szarmazik. Az antik orvoslas bemutatdsanal esett sz6
az Artis medicae princeps cimii kotetré1'"®, ennek az sszeallitdja volt Haen, de
6 szerkesztette az emlitett Boerhaave-kiadasokat is. Az Artis medicae
princepsben Haller attekinti azokat az orvosokat, akik hozzajarultak a tudomany
fejlodéséhez. Munkdja jelzi mar az orvostorténelem megnovekedett szerepét, az
igényt a torténeti jellegii kutatasokra. Az orvostorténelmet végiil 1795-ben Pa-
rizsban iktatjak be el6szor az egyetemen a kotelez6 tantargyak soraba.

A polihisztor Albrecht von Haller értékes konyvtarat gytijtott 6ssze, amelyet
halala utan II. Jozsef italiai egyetemeknek adomanyozott. Jelentdsek az orvostu-
domény kiilonboz6 teriileteinek szakirodalmat bemutato bibliografiai is.*”

A Dbécsi klinika vezetdje, Anton de Haen (1704—1776) is Boerhaave koréhez
tartozott. Haen Bécsben klinikai gyakorlatot folytatott, didkjait a betegagy mel-
lett oktatta. Korhazi tapasztalatait és esetleirasait tartalmazza fontos mive, a
Ratio medendi in nosocomio practico, amelynek tizenoét kotetes, 1757 és 1765
kozott Bécsben megjelent kiadasat'®, illetve a mar Haen halala utin kiadott
ijabb koteteket'®! Egerben is megvasaroltdk. Haen elsSként alkalmazta a hémé-
rét a diagnosztikaban, errdl is értekezik egy 1760-as konyvében, amely a bécsi
Trattner-nyomdaban jelent meg.*®

Az els6 bécsi iskola mas tagjainak, példaul a bécsi klinika élén Anton de
Haen-t koveté Maximilian Stollnak (1742-1787) vagy az egészségiigyi szerve-
zémunkaban Gerard van Swietent felvalto Anton von Storck baronak (1731-
1803), illetve a nagyszombati orvosi kar tanarainak (pl. Wenceslaus Trnka, Jo-
seph Jacob Plenck) miiveit a megvizsgalt két katalogusban mar nem talalhatjuk
meg. Az 1780-as évek masodik felében lezart betlirendes, illetve szakkatalogus
koteteibe az 6 munkaik, amelyek elsdsorban a szazad utolso évtizedeiben jelen-
tek meg, mar nem keriilhettek be.

Természetesen a Féegyhazmegyei Konyvtar mai allomanyaban az 6 munkas-
saguk is tanulmanyozhaté, példaul Stoll Ratio medendi cimii miivét, Trnka
Historia ophthalmiae cimii, a budai Landerer-nyomdaban 1783-ban készitett
munkajat vagy Anton von Storck Praecepta medico-practicdjat is megvasarol-

1 HALLER, Albrecht von: Opuscula pathologica. Lausannae, 1755. Marc Michael Bousquet.
Jelzet: Cc. VII. 15.

178 HALLER, Albrecht von: Artis medicae principes, Hippocrates, Aretaeus, Alexander,
Aurelianus, Celsus, Rhazis. Lausannae, 1769-1774. Frangois Grasset, Julius Heinrich Pott.
Jelzet: Rr. VI. 16-26.

179 SCHULTHEISZ: i. m. 2006b. 177.

180 HAEN, Anton de: Ratio medendi in nosocomio practico. Viennae Austriae, 1757-1765. Jo-
hann Thomas Trattner et Hermann Joseph Kriichten. Jelzet: R. IX. 4-18.

181 HAEN, Anton de: Ratio medendi continuata in nosocomio practico. Viennae Austriae, 1771—
1779. Hermann Joseph Kriichten et Rudolf Griffer. Jelzet: R. IX. 1-3.

182 HAEN, Anton de: Theses sistentes febrium divisiones. Vindobonae, 1760. Johann Thomas
Trattner. Jelzet: S. VIII. 31.
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tak, de ezek mar csak a 19. szazad els6 felében hasznalt leltarkonyvekben szere-
pelnek. Tovabbi kutatasokat igényel, hogy ezeket a koteteket Eszterhdzy Karoly
a konyvbeszerzési folyamat végén (az 1780-as évek kozepén) az egyetemi gyiij-
teménybe szanta-€, vagy azok késobbi hagyatékokkal, adomanyokkal keriiltek
be a kdnyvtar allomanyaba.

Feltehetd, hogy a kimondottan felséfoku tanulmanyokra szant, a bécsi és a
nagyszombati orvosi karon is hasznalatos miivek nem hagyatékokkal, papi vagy
érseki magankonyvtarakkal keriiltek a mai gyiijteménybe, hanem azokat valoban
az orvosi fakultas szamara szerezték be Eszterhdzy Karolyék.

A 19. szazad els6 felében tobb hagyaték tartalmazott orvostudomanyi kony-
veket, szamos ilyen témaju kotetben olvashatjuk példaul Naidhart Antal érseki
joszagigazgatd vagy Dobranyi (Daubrova) Ignac orvos tulajdonosi bejegyzéseit.
Az érdekesség kedvéért megemlitjiik, hogy egy 1752-es possessori bejegyzés
szerint a debreceni reformatus kollégium hires professzora, Hatvani Istvan volt a
korabbi tulajdonosa annak a sebészeti munkanak, amely Dobranyi magankonyv-
tarabol keriilt végiil a liceumi gytijteménybe.™®

De talalunk Weszprémi Istvan, a magyar orvostorténet-irds 18. szazadi utto-
réje tulajdonosi bejegyzésével is egy olyan kotetet, amelyrél nem tudjuk bizto-
san, hogyan és mikor keriilt az allomanyba, vagyis része lehetett-e az egyetemi
gyljteménynek. Levinus Lemniusnak, Vesalius egyetemi tanulotarsanak egyik
mivérél van sz6.'*

Magyar vonatkozasti miivek az orvosi gyiijteményben

A vizsgalt orvostudomanyi gyljteményben csak néhany magyarorszagi vo-
natkozasi miivet, vagyis magyar nyelvii, magyarorszagi megjelenésii vagy ha-
zankkal kapcsolatos munkat talalhatunk.

A miuvek nyelvi megoszlasat vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy feltinden kevés
a konyvallomanyban a magyar nyelvli munkak szama, a 335 cimbdl csupan ket-
tot irtak magyarul. Az egyik Borsod varmegye foorvosanak, Benkd Samuelnek
(1743-1825) felvilagositd miive a himlérél,"™® a mésik Jean Baptiste Lalangue
(1743-1799) konyve.'™ Ez a szam nem meglepd, a 20293 kotetes Eszterhazy-
gylijteményben is csupan 224 darab magyar nyelvii munka talalhat6.'®’

183 BARBETTE, Paul: Chirurgia. Amsterdam, 1693.
184 LEMMENS, Lievens: Similitudinum ac parabolarum quae in Bibliis ex herbis atque arboribus
desumuntur. Frankfurt, 1596.

185 BENKO Samuel: 4’ hédjagos himlorol valo tandts-adds. Kassan, 1781. Landerer Mihaly. Jelzet:
R. X. 47.

186 | A LANGUE Janos: A' magyar orszagi orvos vizekrél, és a' betegségekbenn azokkal valo
élésnek szabott modjairél. Nagy-Karolybann, 1783. Klemann Jozsef. Jelzet: T. IX. 18.
187 ANTALOCZI: i. m. 23,
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A nyomdak szerinti statisztika alapjan a 335 miib6]l minddssze hat késziilt
magyarorszagi nyomdaban. Harom kassai, egy-egy konyv pedig budai, nagyka-
rolyi, illetve egri mithely terméke.

A Barkoczy Ferenc altal 1755-ben alapitott egri plispdki nyomda kiadvanyai-
bol is csupan egyetlen mi szerepel a kérdéses allomanyban. Biiky Jozsef konyv-
taros 1781-es adoménydnak szerzdje Franz Adolf Habersack. Az egészségmeg-
Orzéssel, betegségmegelozéssel és altalanos dietétikai kérdésekkel foglalkozo
tankoltemény Bécsben jelent meg elészor 1731-ben.'®

A 18. szazadi Magyarorszagon mar jelentds szamban adtak ki a hazai tipo-
grafiak magyar nyelvli orvosi, els6sorban egészségiigyi felvilagositassal foglal-
kozo konyveket.

A megjelend miivek azonban elsdsorban a falusi €s varosi értelmiségi olva-
sOk, kirurgusok és babak, vagyis a ,,laikus” konyvhasznalok, nem pedig az egye-
temet végzett, latin vagy német nyelvii szakirodalmat forgatd doktorok szamara
késziiltek. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy jelentOségiik elhanyagolhat6
lenne. A kalendariumok mellett ezek a konyvek az egészségnevelés, az egész-
ségiigyi felvilagositis munkéjaban komoly szerepet kaptak.'® A hazai orvosi
ellatas ismeretében sziikség is volt az ,,igyefogyott szegényeknek” késziilt kony-
vekre, ahogyan Varasd varmegye f6orvosa, Jean Baptiste Lalangue irja a hazai
,orvosvizekrol” osszeallitott mive ,,elol-jaro beszédében”.r*°

Ezeket a felvilagositdo célu, népszerlsitd jellegli magyar nyelvii kdnyveket
Eszterhazy Karoly nem vasarolta meg, hiszen a magas szinvonalu, latin nyelvii
egyetemi oktatas céljainak nem feleltek volna meg.

A magyar vonatkozasu szakirodalomban tobb munka foglalkozik a hazai fiir-
dokkel, gyogyforrasokkal. Az Eger kornyéki vizeket analizaloé, mar Nagyvara-
don is balneoterapiaval foglalkozé Markhot Ferencnek nyilvan érdeke volt az
ilyen témaju miivek beszerzése, talan 6 javasolta Eszterhazy Karolynak az alabbi
kotetek megvasarlasat.

David Wipacher selmecbanyai fizikus értekezése a felvidéki Zolyom kozelé-
ben fekv$ garamhaldszi fiirdokrdl szol.'*" Az erdélyi Herkulesfiirdérél, amely
mar a romaiak koraban hires gyogyfiird6 volt, a régészeti feltarast vezetd Pas-
quale Garofalo™ adott ki két szépen illusztralt, torténeti kérdéseket is targyalo

188 HABERSACK, Franz Adolf: Medicina Austro-Viennensis versice exposita, sive regulae
diaetaetico-prophylactico euporistae. Agriae, 1775. Typis Scholae Episcopalis. Jelzet: T. XI.
30. és X. XI. 43.

189 | APRONCZAY: i. m. 459.

190 ERIEDRICH: i. m. 167.

101 WIPACHER, David: De thermis Ribariensibus in Hungaria. Lipsiae, 1768. Officina
Langenhemia. Jelzet: R. X. 48.

192 BODOR Andris: Erdély okori torténetének kutatasa a XIX. szdazad kézepéig. = Erdélyi Muzeum
57. kotet 1995. 3—4. fiizet. 56-81. p. [http://epa.oszk.hu/00900/00979/00010/pdf/056-081.pdf]
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miivet, ezek harmadik kiadasa tekinthetd meg a konyvtarban.™® Lorenz Stoker
budai orvos és varosi tandcstag volt az egyik elsé kutato, aki a budai fiird6k ala-
pos elemzését elinditotta,"”* a Thermographia Budensis 1721-ben latott eldszor
napvilagot.'*

Miskolcrol irta latin nyelvii konyvét Benké Samuel, a hazai orvosi topografia
ttoréje.'

A magyarorszagi orvostudomanyi kényvkiadas sajatos miifajat, az orvosdok-
tori disszertaciokat Ratz Marton 1778-as munkaja képviseli az ,,egyetemi gyiij-
teményben”.'”" Az értekezések elkészitése, kiadasa és nyilvanos vitdban valo
megvédése mar a kdzépkor ota feltétele volt a doktori cim elnyerésének. Ma-
gyarorszagon 1772-t61 késziiltek disszertaciok a nagyszombati orvosi fakultason.
A disszertalasi kotelezettséget 11. Jozsef 1785-ben eltorolte, csak 1813-t6] vezet-
ték be jra.'® 1848-ig 6sszesen mintegy 860 ilyen jellegli mi késziilt el.**® A
régi magyar orvosi értekezéseket Dornyei Sandor dolgozta fel két kotetes biblio-
grafiajaban.?

Osszegzés

A jelenleg rendelkezésiinkre allo 335 tételes konyvjegyzék alapjan levonha-
tunk néhany kovetkeztetést az egri orvostudomanyi gylijtemény szinvonalarol,
ha ezeket a konyveket, amelyeket feltételezésiink szerint Eszterhazy Karoly még
az egyetemi oktatas szamara szereztetett be az 1780-as évek elsd felében, dssze-
hasonlitjuk olyan szakkonyvekkel, amelyekrdl tudjuk, hogy hasznaltak is dket a
korabeli egyetemek orvosi fakultasain.

A millenniumra kiadott Emlékkonyv a Budapesti Kiralyi Magyar Tudomdny-
Egyetem orvosi karanak multjarol és jelenérél cimi kotetben megtalaljuk az

193 GAROFALO, Pasquale: De thermis Herculanis nuper in Dacia detectis. Trajecti ad Rhenum,
1743. Hermann Besseling. Jelzet: U. V. 4/2. és GAROFALO, Pasquale: De usu et praestantia
thermarum Herculanarum. Trajecti ad Rhenum, 1743. Hermann Besseling. Jelzet: U. V. 4/3.

19 KOSARY: i. m. 175.

1% STOKER, Lorenz: Thermographia Budensis. Augustae Vindelicorum et Graecii, 1721.
Gebriider Veith. Jelzet: Aa. VIII. 28.

19 BENKO  Samuel: Topographia oppidi Miskoltz historico-medica. Cassoviae, 1782.
Typographia Landereriana. Jelzet: S. VII. 29.

RATZ Marton: Dissertatio [...] de encomio lactis. Budae, 1778. Typis Regiae Universitatis.
Jelzet: Hh. I*. 62.

% DEAKY Zita: A hivatalos és a hagyomanyos gyogyitas a magyar térténeti forrasokban. Bp.
2002. /Doktori mestermunkak/. 96—97.

%9 BUZINKAY Géza: Az Egyetemi Nyomda és orvosi-természettudomanyos szakirodalmunk
kialakulasa. = Magyar Konyvszemle 1977. 1. sz. 33.p.

200 HRNYEI Sandor: Régi magyar orvosdoktori értekezések. Nagyszombat-Buda-Pest, 1772—
1849. |-11. kot. Bp., 1999-2001.
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egyes orvosi tantargyakhoz 1770-t81 eldirt kotelezd irodalom jegyzékeit.” A
tankonyvek nemcsak szinvonalas, a kor legjabb eredményeit tiikkr6z6 munkak
voltak, hanem csak ezeket fogadta el a Kancellaria és a Helytartotanacs mint
hivatalosan kotelezd szakirodalmat.

A Hogyes Endre altal kozzétett konyvlistat az 1770-es tanévtdl az altalunk
vizsgalt idépontig, vagyis az egri egyetem felallitasa és az egyetemi konyvgyij-
temény kialakitdsa szempontjabol ceziranak tekintett 1784-ig vizsgalva azt
mondhatjuk, hogy a Hogyes-féle listaban szerepld tizenegy kiilonféle tankonyv-
bél hat Egerben is a konyvtar allomanyaba tartozott a két kotetkatalogus alapjan
az 1780-as évek masodik felében.””

A parizsi Jacques Bénigne Winslow 0t kdtetes anatomiai munkajat francia
nyelven olvashattak volna az egri medikusok, ha valéra valnak Eszterhazy Ka-
roly tervei.®® Elettani és korélettani tanulmanyaikhoz hozzajutottak volna
Gerard van Swieten® vagy Boerhaave®® Gsszefoglalasaihoz, sebészetbdl pedig
Lorenz Heister latin nyelvii konyvébél késziilhettek volna fel a vizsgaikra.® A
gyogyszertanbol eldirt kotelez6 irodalmat, Johann Friedrich Cartheuser
Pharmacologidjanak javitott, masodik kiadasat maga Biiky Jozsef konyvtaros
adoméanyozta 1781-ben a konyvtarnak.?’

A konyvtar beszerzési politikdjanak, Eszterhdzy Karoly bokeziiségének,
munkatarsai aldozatos tevékenységének ismeretében talan nem kockazatos az a
feltételezés, hogy ha Eger megkapta volna a lehetdséget Bécstdl egy katolikus
egyetem alapitasara, akkor a konyvtar orvostudomanyi gytijteménye még szam-
talan korszerii, az oktatashoz elengedhetetlen szakkonyvekkel gazdagodott vol-
na.

Tovabbi levéltari kutatasok, szamlak, aukcios jegyzékek és levelezések atta-
nulmanyozasa soran feltehetden tobb orvosi szakmunkarodl ki fog deriilni, hogy
azokat az 1780-as években még az egyetemi gylijteménybe szantak, csak nem
szerepelnek a megvizsgalt két kataldogusban.

2 HOGYES: i. m. 116.

202 4o, 117-121.

208 WINSLOW, Jacques Bénigne: Exposition anatomique de la structure du corps humain. Paris,
1732. Jean Desessartz et Guillaume Desprez. Jelzet: E. I*. 51-55.

204 SWIETEN, Gerard van: Commentaria in Hermanni Boerhaave Aphorismos de cognoscendis et
curandis morbis. Taurini, 1744-1773. Typographia Regia. Jelzet: Q. V. 20-29.

205 BOERHAAVE, Hermann: Praelectiones academicae in proprias institutiones rei medicae

edidit et notas addidit Albertus Haller. Venetiis, 1743-1745. Simone Occhi. Jelzet: Aa. VII.
43-49,

206 HEISTER, Lorenz: Institutiones chirurgicae. Amstelaedami, 1739. Hendrik Janssonius van
Waesberge. Jelzet: 1. VI. 23.

207 CARTHEUSER, Johann Friedrich: Pharmacologia theroretico-practica. Berolini, 1770.
Ambrosius Haude, Johann Carl Spener. Jelzet: Mm. V1. 20.
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Az 1jabb eredmények ismeretében, az ,,egyetemi gylijtemény” kibovitett és
pontosabb konyvjegyzékei alapjan arnyaltabb megallapitidsokat tehetiink majd az
egyetemalapitd Eszterhazy Karoly konyvtarszervezd munkassagéaval kapcsolat-
ban.
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Kun Zsuzsanna

A Theologiai Magyar Olvaso Tarsasagtol a Magyar
Egyhazirodalmi Tarsulatig

Az egri novendékpapsag onképzokore és konyvtara (1835-1861)

Az egri kispapok altal szervezett, 1861-t6l maig miikodé Magyar Egyhaziro-
dalmi Téarsulat (a tovabbiakban: MEI) reformkori gyokerekkel bird dnképzokor-
szeriien mikodo didkszervezet. Napjainkig nem keriilt sor azonban a ,,gyoke-
rek”, azaz a jogeldd szervezddések mitkodésének részletes ismertetésére.

A MEI-re és jogelddeire vonatkozo legutobbi publikacio® mellett korabban, a
jelesebb évfordulok alkalmabol a tarsulati tagok irtak dicsoitd, torténeti hatteret
felvazolo dolgozatokat, azok koziil az 50. évfordulora késziilt iras® meg is jelent.

Az irodalmi tarsasagok torténetébodl a XX. szazad elején doktoraldé Hofbauer
Laszlo dolgozatabol® sajnos kimaradt az egri didkszervezédés bemutatasa, de
Bodolay Géza 6sszefoglalé monografiajaban® mar megemliti az egri novendék-
papsag szervezetét. Adatkozléseit vizsgalva megallapithato: 6 sem kutatta (vagy
nem Kkutathatta) primer forrasokbol az 1835-ben az egri Szeminariumban felalli-
tott onképzokor miikddését, s a masodlagos forrasokbol atvett adatai pontatla-
nok.

Ezt a hidnyt szeretnénk pétolni® a Szeminarium iratai kozott orvendetes mo-
don teljesen épségben maradt levéltari primer forrasok — tarsulati jegyzékonyv
(1835-45), pénztari napld konyv (1835-58) és ,,Munkalatok” — feltarasaval ab-

L PAPLER Pal: Az Irodalmi Iskola térténete. In: Emlékkonyv : A 300 éve alapitott Egri Hittudo-
mdnyi Fdiskola jubileuma alkalmabdl 1704—2004 | szerk. DOLHAI Lajos. Eger, 2004. 139-150.
(a tovabbiakban: PAPLER, i.m.)

2 AMBRUS Laszlo: Visszapillantas a Tarsulat 50 éves multjara 1-4. = Eger (24.) 1885. 52. sz.
420-421.; 53. sz. 427-428.; (25.) 1886. 4. sz. 25.; 5. sz. 33-34.

% HOFBAUER Lészlé: Vidéki irodalmi tarsasagaink torténete a XVIIL szdazad végétol a XIX.
szdzad végéig. Budapest, 1930. 103 p. (a tovabbiakban: HOFBAUER, i. m.)

* BODOLAY Géza: Irodalmi didktdrsasagok, 1785-1848. Budapest, 1963. 809 p. (a tovabbiak-
ban: BODOLAY, i. m.)

SA tanulmany KUN Zsuzsanna: Az egri névendékpapsag reformkori didkszervezédése c. irt dip-
lomamunkam roviditett, atszerkesztett valtozata. Kézirat (EKF KK Szakdolgozattar) (a tovabbi-
akban: KUN, i.m.). Elkészitésében nyujtott segitségiikért itt szeretnék koszonetet nyilvanitani dr.
Dolhai Lajosnak, az Egri Hittudomanyi Féiskola rektoranak, az intézmény volt konyvtarosanak,
Lukacs Tamasnénak és a dolgozat konzulens tanaranak, Czeglédi Laszlonak.
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ban a reményben, hogy kozben hasznalhaté adatokat szolgaltatunk a magyar
kozmiivel6dés és konyvtariigy egészének torténetéhez is.

Az onszervezodés vilagi és egyhazi hattere

Az egri plispokséget Szent Istvan idején alapitottak. 1804-t01 érsekséggé valt.
A véros a XVII. szdzadban torok fennhatosag alatt mikodott. Az egyhdzmegye
székhelye a torok idékben Kassa volt, ahonnan Telekessy Istvan piispdk 1699-
ben, kinevezése évében visszatelepiilt Egerbe. A varos jogallasara vonatkozo
szerz6dés — az Un. Fenesy-féle egyezmény — alairasara azt kovetden kertilt sor
1695. januar 4-én Kassan, miutan az uralkodé 1694-ben visszavonta a varostol a
privilégiumokat®, s e dontésével visszaallitotta a trok uralom el6tti piispoki
birtokviszonyokat egy kozépkori okmanygytijtemény — a Liber Sancti Johannis —
alapjan. Fenti szerz6dés értelmében a piispok Heves és Kiils6-Szolnok varme-
gyék féispanja is lett egy személyben. Az 1854-es polgari atalakulasig a jogi
viszonyok Egerben’ e dokumentumon alapultak.

Telekessy piispok rekatolizaciot szolgald intézkedései koziil Kiemelkedik a
Szeminarium® felallitisa. Az iskola megteremtésével érvényre juthatott végre
Egerben is még a tridenti zsinat XXIII. iilésén, 1563. julius 15-én hozott dontés,
a vilagtol elzart kozegben nevelddhettek végre a kizardlag a papi palyara késziilo
fiatalok e plispoki székhelyen is. Az alapitd oklevél kiadasanak kelte: 1709. au-
gusztus 4. A teologiai képzés azonban 1705-ben mar megindult, az elsé négy
novendéket egy év tanulas utan felszentelték.® A bibliofil gy(ijté piispok 1710-
ben kelt végrendeletében a papneveld intézetre hagyomanyozta konyvgytijtemeé-
nyét™ is. E konyvekkel megalapozta az intézmény konyvtarat.

Az egyhazmegye fOpasztorai folytattdk a papnevelés korszerGsitését. Grof
Erdédy Gabor a Telekessy altal megszervezett moralteologiai mellett felallitotta
a kontroverz-teologia™ tanszéket. A Papnevelé Intézet gazdagodott Foglar

6 GOROVE Laszl6: Eger varosanak torténetei. Eger, 1876. 205.

" LOFFLER Erzsébet: Eger vdros jogi helyzete a torok kitizésétél 1854-ig. In: Agria XVIII. Eger,
1981. 49.

8 Az intézmény jelenlegi elnevezése: Egri Hittudomanyi Fdiskola

% A tovibbiakban az intézményesitett papnevelés torténéseibdl néhany szamunkra lényeges mo-

mentum kiemelésével foglalkozunk, részleteihez lasd BOZSIK Pal: Az egri papnevelés torténe-

te a XVIIIL szazadban 1780-ig. Eger, 1910. (a tovabbiakban: BOZSIK, i. m.)

Részletesen errdl lasd BITSKEY Istvan: Telekessy Istvan egri piispok kényvjegyzéke 1699-bdl.

= Magyar Konyvszemle (124.) 2008. 4. sz. 443-449.; A konyvjegyzékek kiadasa: Magyaror-

szagi magankonyvtarak IV. 1552-1740. Sajté ala rendezte Bajaki Rita, Bujdosé Hajnalka, Mo-

nok Istvan, Viskolcz Noémi. Szerk.: Monok Istvan. Bp., 2009, OSZK (Adattar XVI-XVIII.

szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 13/4) 170-173.

1 A jezsuita rend vezette be a hitvitatan, a vitas hittételek, azaz kontroverziak tanitasat. Egerben
1719-1754 kozott folyt e targy oktatasa. Részletesen errél 1asd BOZSIK, i. m. 79-80. Fogalom-

10
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Gybrgy 2500 Ft-os alapitvanyaval, amelynek kamataibol fizetett ,,canonjog”"?

tanar a harmadik, a jogi tanszék megalapitasat eredményezte az intézetben.

Barkécezy Ferenc plispok a bécsi teologiai kar 1752-ben inditott reformjat
mintaul véve atmodernizalta az egri képzést. A kidolgozott ,,Reformatio Scholae
Episcopalis Agriensis”** az intézmény mitkodését meghatérozo tanterv az alap-
elveket, a tanrendet, a tankonyvek listajat is magaban foglalja.

A valtozas lényege: a Szeminarium alapitasatol az oktatd munkat a ,,Ratio
Studiorum” szabalyzata szerint folytato jezsuitak kiszoritasa az egri papnevelés-
bol, egyuttal gyakorlatiasabb képzési és spiritudlis nevelési modszer megterem-
tése az intézményben. Az 1754-ben kezdddé atszervezés eredményeként nov-
emberben 5-én megnyilt a teoldgiai iskola.

A Szeminarium elsé teologuskanonoka Ambrosovszky Mihaly 1754-t61
1772-ig toltotte be a tisztséget. 1756-t61 bevezették a héber nyelv oktatdsat, majd
a bolcseleti stadium indult meg.

1760-ban megtortént a kassai Szeminarium egribe olvasztasa. A Kisdy-féle
intézmény felszamolasaval végérvényesen Eger valt a hatalmas egyhazmegye
papneveld kozpontjava'. Miutan Eszterhazy Karoly piispok a Liceum felépitte-
tésével az egyetemi szintli oktatas feltételeit is megteremtette, az épiiletbe 1774
novemberében atkoltozott a Foglar-Collegiumbol a teoldgiai, jogi és a bolcseleti
iskola. A pesti kézponti Szeminarium felallitasaig ez az épiilet volt a teologiai
eléadasok helyszine.

Il. Jozsef a kdzponti dllami szemindriumok felallitasat kimondo rendeletével
az egri egyhazmegye papnevelését is megsziintette. A visszatelepiilést koveten
1790 6szEtdl indult Gjra a teoldgiai oktatas. A pilispok haldla és az azt kdvetd
évben, 1800. augusztus 23-an bekovetkezett, a Szeminarium épiiletét is jelento-
sen megrongalo tlizvész visszavetette a fejlodést. Mindehhez hozzajarult: 1804-
ben VII. Pius papa a szatmari és a kassai plispokség felallitasaval harom részre
tagolta az egyhazmegyét, a javak (a Szeminarium vagyona is) haromfelé osztod-
tak. Az els6 érseket, Fuchs Ferencet korai halala (1807) utan Fischer Istvan ko-
vette az érseki székben, majd 1822 juliusatol 6t évig nem volt fopasztora a f6-
egyhazmegyének.

ol bévebben 1asd: Heribert SMOLINSKY: Kontroverstheologie In.: Lexikon fiir theologie und
kirche. 6. Bd. Hrsg. Walter Kasper, Freiburg im Breisgau, Herder, 1997. 334-335.

12 Egyhazjogi alapismeretek tanara.

3 Erseki levéltar, 1754. Consist. Prot. okt. 5.

N Magyar Katolikus Lexikon a kifejezést kiilonirassal, a forrasok egybeirassal kozlik. Jelentése:
a kéaptalanban a teoldgiat tanitd kanonok, ill. A kaptalan tagjai koziil a papképzés kortili felada-
tokkal, a Szeminarium feliigyeletével megbizott kanonok, aki megfeleld anyagi hattere birtoka-
ban esetleg fizetett egy-egy szeminariumi tanart, és olykor maga is tanitott (lat. canonicus
theologus) Részletesen errdl 1asd: BOZSIK, i. m. 103-107.

> BOZSIK, i. m. 97-120.
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Pyrker Janos Laszl6 1818-ban kinevezett szepesi piispok, 1820-t6] velencei
patriarka™ 1827-ben lett a féegyhazmegye érseke. Kinevezésével valtozas kez-
dodott Eger varosaban is. A felvilagosult szellemiségii fopap elésegitette a helyi
¢let szellemi fejlodésének a kibontakozasat. A magyar nyelv és miveltség meg-
szilarditasara is szamos kisérletet tett.

A varosban eltoltott husz év alatt Rajziskolat alapitott, megnyitotta a Liceum
épiiletében az els6 magyar nyelvii tanitoképzot (1828). Iskolareformjai mellett a
magyarsag miiveltségének felemelkedése érdekében Iétrehozta az Egri Kaszin6i
Tarsasagot, amely miikodtette az egykori Spetz-hazban 1833-ban megalapitott
Kaszinot. A halalaig Egerben tevékenykedo érsek foszEékesegyhazat is épittetett.

Munkéassaga révén nyitotta valt a varos, jovoltabdl sikeriilt megteremteni és
fenntartani az oly fontos szellemi/irodalmi atjarhatosagot a halado eszmék felé.
A f8pasztor mecénasi és irodalmi szerepét értékeld Bitskey Istvan'’ nem véletle-
niil mutatott ra, milyen fontos volt a féegyhazmegyének, de Eger varosanak
kiilondsen, hogy a reformkorban olyan szellemiség iranyitasaval fejlodhetett, aki
kozépiskolasként Székesfehérvarott Anyos Pal és Virag Benedek tanitvanya
volt. Innen, elsGsorban a nagy klasszicista kolto és torténetird Viragtol eredez-
tethetd irodalmi érdeklédése, amely sajat miivekben is Kiteljesedett és a helyi
papnovendékeket is 0sztondzte munkalkodasra. Olyannyira tdmogatta a kispap-
ok publikaciés terveit, hogy a Dolgozo Tarsasag megalakulasakor pénzado-
mannyal is segitette mliveik kiadatasat.

A tiroli 6s0ktdl szarmazo német anyanyelvi f6pasztor irodalmi téren a német
nyelvet hasznalta'®. 1839-1841 kozott Kisfaludi Nagy Zsigmond — egri egyhaz-
megyei pap, levéltaros — és Udvardy Janos az egri kaptalan mérndke is magyari-
totta az érsek koteteit. Szélesebb tomegekhez, a forditok ajandéka révén a teolo-
gusok Olvaso Tarsasagahoz is eljutottak miivei.

A Papneveld Intézet a korabeli allami szabalyozas keretein belill mitkodott. A
nemzetté valas idészakaban a fépasztor intézkedései, fentebb vazolt irodalmi
érdeklédése kihatassal volt a Szeminarium életére. A nemzeti-népi értékek gya-
rapitasara iranyul6 akarat kiteljesedhetett az iskola falain beliil. A didksag és
tanaraik eleven kontaktusban élhettek azokkal a torekvésekkel, amelyek a nem-
zet életét elobbre vinni igyekeztek, s melynek apro csirai a XVIII. szazad végén

18 patriarka a patriarchatus élén all. EGYHAZKORMANYZATI EGYSEG VEZETOJE.
Egyhazmegyei székvarosban székeld piispok. A nyugati latin ritust katolikus egyhézban a ro-
mai papan kivill kiilon patriarka méltésag nem fejlodott ki, de egyes piispokok vagy érsekek el-
nyerhették ezt a cimet. 1451-ben a Velence politikai befolyasat elismerte a papa, felallitotta a
Velencei Patriarchatust s vezet6jének a patriarka cimet adomanyozta.

Y BITSKEY Istvan: Eger szerepe a régio miivelodésében. In: BITSKEY Istvan: Virtus és religio :
tanulmanyok a régi magyar irodalmi miiveltségrol. Miskolc, 1999. 79-84.

18 Részletesen errél lisd: CZEIGLER Abel: Felsé Eéri Pyrker Lészl6, 1772-1847. Budapest,
1937; KAUNITZ Lajos: Pyrker Laszlo élete és miivei. Bp., 1896; KONCZ Akos: Egri egyhaz-
megyei papok az irodalmi téren. Eger, 1892; ZIVUSKA Jend: Pyrker Laszlo élete és mivei.
Besztercebanya, 1904;
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a Seminarium Generalek-ban'® jelentkeztek, majd az 1820-as években elsdsor-
ban a reformatus kollégiumokban €s az evangélikus liceumokban, de mar par
katolikus papi Szeminariumban is Gjra megvoltak.?

A didkszervezet torténete a kezdetekt6l napjainkig

Kutatasunk réavilagitott, a magyar nemzeti iigy egyhaz javara torténd folkaro-
lasaban a kovetendd példa az egri kispapok szamara a pesti papnovendékek te-
vékenysége volt, akik mar 1829-ben ,,Magyar Tarsasag”-ba szervezédtek. Igaz —
mivel évekig hianyzott a mikodésiikhoz az eloljaroi engedély —, hivatalosan
csak az 1831 februarjaban Rudnay Sandor biboros-hercegprimas esztergomi
érsekhez irt kérelemre a fépaptol majus 8-i daitummal kapott beleegyez0, egyut-
tal alapito levél alapjan ,,Magyar Gyakorlo Iskola” néven kezdhették meg a
munkat.?! Az alapitélevélben a késébbi egyhazi tarsulatok mitkodésének alapjait
is lerakta a fOpap, az 6t pontos feltételrendszer 5. pontja leszdgezte: ,,A feliigye-
letet a tanfeliigyelSk felvaltva gyakoroljak.”*

A szazadel6n a pestin kiviil ,,a temesvari novendékpapok kozott mar 1828-
ban olvasd tarsulat és Nagyszombatban még azeldtt valami magyar tarsulat 1éte-
zett”®, Brisits Frigyes kutatasai® pontositottdk a fenticket, miszerint Nagy-
szombatban a kispapok Honi Nyelvgyakorlé Egyesiilete csak 1832. majus 1-jén
alakult meg.

A hazankban Ojraéled6 és er6s6do politikai és kulturalis mozgalmak hirére —
fenti szervezddések nyoman és a kedvezo helyi viszonyok hatasara — nem vélet-
len, hogy az egri Szeminarium tanuléifjusaga eredményesen reagalt. Megel6zve
az alabbi telepiilések papneveld intézeteinek novendékeit — Bécs (Pazman Inté-
zet), Kalocsa, Székesfehérvar, Vac, Szatmarnémeti, Nyitra — 1835 decemberé-
ben tarsulatuk felallitasaval a teoldgusok korében ma is fennallo, dnmiivelddést
segité diaktarsasag alapjait leraktak. A novendékpapsag hivatasanak onképzés

Y11 Jozsef altal létrehozott allami szeminariumok: Pozsony, Eger, Zagrab, majd utobbi kettd
katolikus szeminarium Pestre telepitésével felallitott papnevel6 intézmények, ahol a nagy 1ét-
szamu didksag korében létrejottek az elsd didktarsasagok (pl.: Pozsony 1785). Részletes err6l
lasd: BAAN Janos: A magyar névendékpapsdg irodalmi egyleteinek révid vizlata. In.: Buda-
pesti Novendékpapsag Magyar Egyhdzirodalmi Iskoldja Munkalatok, 1881, Budapest, 181—
217. ; BODOLAY, i.m.; FEHER Katalin: /8. szdzadi irodalmi didktirsasigaink és a sajté =
Magyar Konyvszemle (116.) 2000. 3. sz. 378-388.

20 Ré¢szletesen errdl lasd: BODOLAY, i. m.

2! Részletesen err6l lasd: SEDA Erné: A kozponti ndvendékpapsag magyar egyhazirodalmi iskola-
Jjéanak torténete. Budapest, 1874. (a tovabbiakban: SEDA, i. m.)

22 SEDA, i. m. 40.

3 SEDA, i. m. 25.

24 Részletesen errdl lasd: BRISITS Frigyes: A magyar irodalom torténete a XIX. szazad elsé fele-
ben. Budapest, 1939. 143.
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utjan torténd elémozditasa érdekében — a latin nyelvil oktatas kiegészitéseként —
célul a magyar nyelvii irodalmi miiveltség megszerzését, falakon beliili terjeszté-
sét tlizték ki.

Torténeti sorrendben az alabbi szervezetekbe tomoriiltek a megszokott élet-
moddal elégedetlen novendékek: a ,,Theologiai Magyar Olvasé Tarsasag” (a
tovabbiakban: TMOT), ennek részeként megalapitott Dolgozd Tarsasdg; elddei
mellett felallitott Szavalo Szakosztaly; a harom egyesiilése révén életre keltett
,»Az egri hittanhallgatok Magyar Tarsulata” (a tovabbiakban: EHMT).

Az EHMT-t alapitottak ujja 1861-ben ,,Az Egri Novendékpapsag Magyar
Egyhazirodalmi Tarsulata” (MEI) néven Bartakovics Béla érsek jovoltabol.
1910-ben kertilt sor szakosztalyok — a Praktikus, a Spekulativ teologiai és a Szo-
ciologiai — felallitdsara. Az els6 vilaghaboru alatt és az azt kovetd években rész-
legesen hol miikodott, hol sziinetelt a tarsulat. 1919 decemberétdl indult ujra
eredeti formajaban, de szakosztalyok nélkil. 1930-ban megalakult a Misszids
szakosztaly. Két évvel késébb egyéb szakosztalyok felallitasara is kisérletet tett
a tagsag. A probalkozas sikertelen volt, tovabbra is csak a korabban felallitott
Misszios szakosztaly miikodott rendeltetésszeriien.

Az 1930-as évek kozepén Szmrecsanyi Miklos nyugdijas miniszteri tanacsos
tanari munkajanak a hatasara atalakult a tarsulat. Miivészeti kurzusa 1935-ben a
tevékenységi kor bovitésére, e miatt az alapszabaly moddositasara, s egyuttal
névvaltoztatasra 0sztondzte a teologusokat. Létrejott ,,Az Egri Novendékpapsag
Egyhazirodalmi és Egyhazmiivészeti Tarsulata”. A follendiilés éveit élte a diak-
tarsasag, 1940-ben mar 6t szakosztalyban — Misszids, Pasztoraciés, Szocialis,
Torténeti €s Egyhazmiivészeti — munkalkodtak a papndvendékek. A haborts
években is — az 1944/45-6s tanév kivételével — megtartottak gytiléseiket, és mar
a sziinetelést kovetd tanévben Ujra elindult a tarsulati élet.

Az allami vezetés 1952-ben bezaratta a vaci Szeminariumot, onnan a papno-
vendékek Egerbe koltoztek, és hoztak magukkal sajat Irodalmi Iskolajukat, a
Pazmany Kort. A vaci és az egri Irodalmi Iskola egy vezetés alatt val6 egyesité-
se egy 1975. majus 4-i bejegyzés szerint végleg befejezddott. A valtozas miatt
1976 februarjaban alapszabaly-modositasra és névvaltoztatasra keriilt sor. Az 1j
elnevezés ,,Egri Erseki Papnevel Intézet Irodalmi Iskolaja” a tarsulat maig tart6
folyamatos 4talakuldsanak hataséra 12 év elteltével modosult™.

Az 1988-as naploban rogzitette a kronikaird az 0j, napjainkban is hasznalatos
elnevezést: ,,Az Egri Novendékpapsag Magyar Egyhazirodalmi és Egyhazmiivé-
szeti Tarsulata”. A névvaltozas a gyokerekhez vald visszatérést szimbolizalja,
melyekrol atfogo képet az elsé negyedszazad bemutatasaval adunk.

% Részletesen err6l lasd: PAPLER, i.m.
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A kezdetek — Olvasé Tarsulat és szakosztalyok

Az 1830-as évek derekan az egri kispapokban érlelddott a pesti novendék-
papsag magyar iskolajahoz hasonlo, reformeszméket vallo, a magyar nyelv gya-
korlasat szamukra lehetové tévo egyesiilet felallitasanak terve. Az eloljarosaghoz
kérelemmel folyamodtak, amelynek benyujtadsara vonatkozo adatokkal nem ren-
delkeziink. Birtokunkban van viszont Kovacs Matyas rektornak a bolcsészek
prefektusaval®®, Kovalesik Jozseffel kozosen 1835. december 19-én kiadott latin
nyelvii alapito okiratanak eredeti szovege, miszerint a tarsasag célul a ,,kozkolt-
ségen vett magyar konyvek altal a honi nyelv s literatura tanuldsat s minden-
nemii hasznos dsméretek megszerzését tiizze ki™?'. Az eldljarésag — hasonloan
mas egyhdzmegyében alapitott tarsasaghoz — a tarsulat tevékenységét az olvasas-
ra korlatozta.

Az alapitas datumat vizsgalva megallapithatjuk, hogy az ,,utols6 pillanatban”
kapott engedélyt az egri kispapsag, hiszen 1836-ban a Helytartotanacs Magyar-
orszagon betiltotta a didktarsasagokat.® Kutatasunk bizonyitotta, az egri eldlja-
roésag nem sziineteltette a helyi szervez0dést, igy az a tény, hogy az 1840-es évek
elején a hatosagok a reformeszmék hatasara kénytelenek voltak ujra engedélyez-
ni e szervezddéseket, az egri tarsasag miikodése szempontjabol kevésbé lénye-
ges momentum.

A felvilagosodas térhdditasaval induld nyelvmiivelé mozgalom reformkorba
atnyuld, a magyar nyelvii kultira szabad apolasat célul kitlizé didktarsulataira
jellemzd: Onkéntes alapon szervezddtek az alaptérvényeknek megfelelden, a
tagsag rendelkezett a jogairdl és kotelességeirdl, gyiiléseikrél jegyzokonyvet
készittettek. Az egri teologusok tarsulata is a fenti mechanizmussal mikodott,
alapszabalyukat — amennyire a helyi viszonyok engedték — a pesti tarsasag min-
tajara készitették el. Elsé nagygyiilésiikon (1835. december 26-an) a tisztikar
megvalasztasa mellett a rendszabalyok kidolgozasaval megbizott bizottsag is fel
lett allitva. E bizottsag dontésképtelensége miatt a 3. Kisgytilésen, 1836. aprilis
10-én a titoknok, Laszlavik Karoly altal benyujtott alaprajztervezet kertilt felter-
jesztésre s elfogadasra.

Alapitaskori a taglétszam 40 f6 volt, kozottiik 2 negyed, 15 harmad, 11 ma-
sod és 12 els6 éves teologushallgatot talaltunk.”® A tagsag anyagi kotelezettség-
gel jart. Részvényes tagga valashoz elsé évben 2, kovetkezékben 1-1 Ft-ot vol-
tak kotelesek befizetni a pénztarba. Alapitaskor részvényes lehetett valamennyi

26 K atolikus Papneveld Intézetekben a ndvendékek tanulmanyi feliigyeldje.
27 4 Theologiai Magyar Olvaso Tarsasag Jegyzékonyve. 1835/36. 1. nagygytilés. 5. Kézirat (Egri
Hittudomanyi Féiskola) (a tovabbiakban: TJK)

28 Részletesen errdl lasd: FULOP Géza: 4 magyar olvasokézonség a felvilagosodas idején és a
reformkorban. Budapest, 1978. 138.
% TJK 1835/36. I nagygyiilés. 7.
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teologus, de 1839 6szén az Eloljarosag az ujoncokat kizarta a tagok koziil. A
bolcsészethallgatok sem lehettek tagok, koziilikk a két éves képzést kdvetden a
teologusi palyat valasztok keriilhettek be a tarsulatba, s az alairasi iv onkéntes
szignalasaval valtak részvényesekkeé.

1843 6szén, az elsé nagygylilés dontott a tiszteletbeli tag statusrol. A cim
azon végzett ndvendékpapokat illette, akik tanulmanyaik alatt végig a tarsulat
tagjai voltak. E statussal birok a gyiiléseken tovabbra is részt vehettek, de szava-
zati joggal nem rendelkeztek.

A tarsulat a tanulmanyi feliigyel6 ellenérzése alatt allt, de ,,sajat kebelébdl”
valasztott elnok vezetésével és egyéb tisztségviselokkel miikodott. A kezdetektol
a didkmozgalom partfogdja a Szeminariumba 1835-ben helyezett prefektus
Kovalcsik Jozsef, a papnevel6 intézet késébbi aligazgatdja, 1854-t6l rektora.
Sokat tett a kispapok szervezetéért, tamogatta munkajukat nemcsak tanacsokkal,
adomanyokkal is. gy emlékezett meg rola az utokor: ,konyveket ajandékoz,
palyadijul aranyat és konyveket tiiz ki”®. Végrendeletében 200 Ft-ot hagyoma-
nyozott* rajuk.

Az iskolai keretek miatt a tarsulat tanévenként Gjjaalakult. A rendszeresen Ill.
és TV. éves teologushallgatokbol allo tisztikar megvalasztasara a tanév utolso,
juliusban megtartott nagygytilésén titkos szavazassal keriilt sor. Az elsé tisztikar
Osszetétele: elnok, titoknok — elnevezése 1840. julius 19-t6l jegyzd —, pénztar-
nok, konyvtarnok. Késébbiekben a tarsulat mikodése wjabb tisztségviseld, az
ellenér poszt beiktatasat igényelte. Az alabb kozolt tisztikar-lista® (lasd 1. tabla-
zat) tanévenkénti bontasban megorokiti mindazokat, akik a rendszabalyok helyes
és pontos betartasa folotti 6rkodtek.

| Tanév | Elnok | Titoknok/Jegyz6 | Konyvtarnok | Pénztaros
1835/36 | Stészel Ferencz | =257 Irzzvllyk Ké- Laluhay Pal Fiizy Ferencz
1836/37 Venczgly Mi- Laszlavik Ka- Mester Istvan | Fiizy Ferencz
haly roly
Szinay Jozsef
1837/38 | Mester Istvan Pazman Alajos Vosits Fridrik
Nagyfejed

%0 SIK, Mindszenty Gedeon élete és kiltészete. Budapest, 1910. 13. (A tovabbiakban: SiK, i. m.)

31 Részletesen errél lasd: ...e .....s: Kovalesik Jozsef. = Egri Egyhdzmegyei Kozlony (5.) 1873.
19. sz. 152.

2 Az els6 kozlés: KUN, i. m. 127. modositott valtozata, a TIK helyett a kozolt névalakok eredete

lasd: Schematismus Cleri Archi-Dioecesis Agriensis, (A tovabbiakban: Schematismus) Agriae,
1835-1862.
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Tanév Elndk | Titoknok/Jegyz6 | Kényvtarnok Pénztaros
Ignacz
1838/39 | Szinay Jozsef | covacsoezy NagyfejeS | 10y Lasz16
Istvan Ignacz
K , Péjer Antal
1839/40 O;/;f;?lczy Gylirky Antal | Ficzek Karoly
Perger Janos
1840/41 | Perger Janos Kristofesak Angyal Imre Sporer Alajos
Ferenc
1841/42 Kristofosdk Maran Janos Kozma Jozsef | Sporer Alajos
Ferenc
Posonyi Jozsef Maran Janos
1842/43 Folln;gr; K- Kassay Imre
Maran Janos Balazsy Ferencz
1843/44 | Kassay Imre Brujmann Soma FO“”;(?P; Ka- Koéburg Lajos
Szalaga Mi-
Bruimann Tomanoczy Pal haly
1844/45 S(‘) by majd Pataky Janos
Répaszky Lajos Ellendr:
Simon Andor

1. tabldazat A TMOT tisztikara

A tarsulat meghataroz6 befolyassal rendelkezd tisztségviseldje az elndk volt,
6 hivta Gssze a gyliléseket, azokon elnokolt, beszédet mondott, a tanév végén
beszamolt a tarsulat szellemi és anyagi helyzetérol.

A 33 szavazattal megvalasztott elso elnok Stészel Ferencz személye Ambrus
Laszl6® szerint nem véletlen. Ugy vélelmezte, Egerben 6 volt az, aki leginkabb
felismerte, a tarsasagi szervezet a korszerti 5nmiivelés kivalé eszkoze. Allitasat a
kronikaird® is megerésitette, utalt ugyanis a tarsasag felallitasa koriil szerzett

%% AMBRUS LészI6: Visszapillantas a Tarsulat 50 éves multjara. 2. = Eger (24.) 1885. 53. sz.

428.

3 TJK 1835/36 L. nagygyiilés. 8.
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érdemeire. A kozelmultban irt tanulmanyban® Szvorényi Janos Jozsef érdemeit
emelte ki a szerzo, de kutatasaink nem tdmasztottak ala az 1835-ben még csak
elsd éves teologushallgatd meghatarozo szerepét.

A titoknok (jegyzo) irta a gytléseken a jegyzokonyveket, tovabba a tagok
tudtaval bonyolitotta a hivatalos levelezést. Az elndk tavollétében a gyiiléseken
elndki jogkorrel is rendelkezett. A pénztarnok a pénziigyeket, a konyvtaros az
orvendetesen szaporodo allomanyu kdnyvtarat kezelte. Utdbbi feladatkor részle-
tes targyalasara késébb még kitériink.

A rendes ¢és részvényes tagok kis és nagygyliléseinek szinhelye az ,.elsé
muzaeum”®, az épiilet elsé emeletén a III. és IV. éves hallgatok nappali pihend
helyisége volt. Kdtelez6 volt a megjelenés a tanév két nagygytlésén, ahol a tar-
sulat mitkodésének 1ényegesebb kérdései keriiltek megvitatasra. A jegyzOkonyv-
bél kitlinik, hogy a kisgyiilés Osszehivasa alkalmanként tortént, hatarozatképessé
pedig akkor valt, ha a ,,TMOT Alaprajza és Rendszabélyai” § 4. c) 4)*' teljesiilt,
azaz a tisztikar és még 9 tag megjelent.

A kisgytilések a szinterei a ,,tudoméanyos” tevékenységnek. Az elso két tan-
évben a tarsulati tulajdonba keriilt konyvek bemutatasaval, szétosztasaval, azok
felolvasasaval, az elhangzottak megvitatasaval és a megrendelendé miivek 6sz-
szeirasaval toltotték az idot. 1837-ig az Osszejovetelek igy jarultak hozza a tag-
sag szellemi latokorének szélesitéséhez, mikozben a politikai témajh vitatkoza-
soktol az el6ljarosag tavol tartotta a tagokat.

Az anyanyelv apolasa a didktarsasag sziviigye volt. Alakulasakor az dnkép-
z6kor az irodalomkozvetitésben vallalhatott szerepet. A nyelvkérdés a nemzette-
remtésnek azonban csak az egyik oldala, a masik az altala alkotott irodalmi mi-
vek létrehozasa. Az olvasason tulmutatd tevékenység folytatasat, a pesti tarsasa-
géhoz hasonldo munkalkodast, onalld publikalast iranyoztak eld ezért mar az
alapitast koveté harmadik tanév I. nagygytilésén, 1837 8szh6® 5-én. Hatarozatuk
kimondta, minden tag koteles 1-1 dolgozatot irni, év végéig a titoknoknak lead-
ni, aki bemutatja azt az elnoknek, tovabba: ,,Ha valamelly munka a kisgyiilés
altal kinevezend6 biralok szigoru itéletét kifogta allani, felkiildethetik valamelly
folyoiratba, de csak a szerz6 megegyezésével™™.

A nyilvanossag elé 1épésnek a lehetésége nagyon iddészerii volt. Az egriek
szamara mintaul szolgald pesti szeminaristak mar 1833-ban, majd 1835-ben is
jelentkeztek ,,Munkalatok™ cimii kiadvanyukkal, melyet a tagok legsikeresebb
irasaibol allitottak 0ssze. Egerben mindehhez nem volt még kellé szamu dolgo-

% PAPLER, i. m. 140.

% Napjainkban a terem elnevezése: Petrinum.
37 TIK 1835/36 111 kisgyiilés. 13.

3 Jelentése: oktdber.

% TJK 1837/38. L. nagygyiilés. 25.
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zat, s az elkovetkezendo tiz évben, 1838-48 kozott is csupan 79 iras keriilt 03
levéltarba.

A tovabblépésre, a pestihez hasonlé Magyar Iskola felallitdsara a kovetkezd
tanév nagygyiilésén tett javaslatot a tagsag™. A tarsulat mivel kevésbé produktiv
irodalmi életet élt és az iskola felallitasaval kapcsolatos tennivalokrol sem voltak
ismereteik, felvette a kapcsolatot a pesti Szeminarium tarsasagaval, és levélben
kért Gtmutatast”. A valaszlevél alapjan az 1838/39-es tanév III. kisgyiilésén
szabalyoztak a dolgozatirast és biralatkészitést. A haromtagli birdlobizottsag
felallitasa mellett eldontdtte a plénum, hogy a gyiilésen elfogadott dolgozatok a
tagok altali hasznalatra a gy(ilés utan a konyvtarban keriiljenek elhelyezésre.

Az irodalmi munka — feltételrendszere hiaba volt kidolgozva —, nehezen in-
dult meg, ezért a pesti tarsasaghoz valo csatlakozas lehet6ségét is vizsgaltak
gyliléseiken® a halado szellemii tagok. A terv csak terv maradt, nem tortént hi-
vatalos megkeresés™,

A haladas iranti er6s6do igény a kovetkezd tanévben rendkiviili nagygytilés
Osszehivasat eredményezte. Az 6sszejovetelen 1841. februar 14-én ,,abban egye-
zének meg a tagok, hogy: allitassék f6l egy dolgozo tarsasag az olvaso tarsasag-
t6l egészen elkiilonozve™™.

A két hét mulva megtartott kisgytlilésen ismertetett rendszabaly kidolgozasa-
nal segédkezett az Olvasé Tarsulat alapito tagja Buziassy Laszl6. Egerben kezd-
te meg az 1835/1836-0s tanévben teoldgiai tanulmanyait, majd szamunkra isme-
retlen okok miatt a kdvetkezd tanévet a pesti Szeminariumban Gjra els6évesként
kezdte, s ott is végzett. Tanulmanyai soran a pesti kispapok tarsasagaban is tevé-
kenykedett, a Munkalatokban 1839-1840 kozott négy cikke is megjelent. Gya-
korlati tapasztalatain alapulo tamogatasa sok segitséget jelentett.

Az emlitett kisgytlilésen részt vett az Olvaso Tarsulat elsé elndke, Stészel Fe-
renc kaplan, és iidvozolte a szakosztalyt. Tobb honap elteltével, jinius 4-én valt
csak véglegessé az 0j szervezddés alapszabalya, ezért a Dolgozo Tarsasag elsé
gyllésére a tanév végén, 184 1. junius 20-an keriilhetett csak sor.

E szakosztaly miikddésében és javai tekintetében fiiggetlen volt a TMOT-tol,
tagja viszont csak az lehetett, aki az anyatarsulatnak is tagja volt. Felallitasat
elémozditotta, hogy a tarsulat konyvtaraban mar 13* jelesebb sajat munkat 6riz-

%0 Részletesen errdl lasd: PAKOZDY Jozsef: Az egri névendékpapsag Magyar Egyhazirodalmi
Tarsulatdnak 100 éves torténete. 1935. In: Munkdlatok 1930-35. 11. kétet. 37. Kézirat (Hittu-
domanyi Féiskola Konyvtara, Eger) (a tovabbiakban: PAKOZDY, i. m.)

*TIK 1838/39 1. nagygyiilés. 34.

2 TJK 1838/39 IL. kisgyiilés. 33.

*3 Részletesen errdl lasd: TIK 1839/40. 1. nagygyulés. 44.

# Részletesen errdl lasd: TIK 1839/40. I1. nagygyiilés. 46.

* TIK 1840/41. 11 nagygyiilés. 63.

*® TJK 1840/41. I nagygyiilés. 61.
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tek, s azok felhasznalasaval megnyilott a lehetésége egy, a pestihez hasonlo
»~Munkdlatok™ kotet kiadasanak is. Pyrker érsek 50 Ft-os adomanyt juttatott a
munkdlatok kozzétételére. A terv nem valdsult meg, de az egyéni munka koz-
kinccsé tétele — dolgozatok irasa, felolvasasa, azok tagsag altali értékelése — vitte
elére az onképzokort célja megvaldsitasaban.

A Dolgozé Tarsasdgot 19 teologus alapitotta meg. A kovetkezd években tag-
létszama csokkend tendenciat mutatott, hiszen 1841/42-ben a 26 tarsulati tagbol
15 16, a kovetkezo tanévben 1 6, azt kovetoben 18 f6 vallotta csak magat dolgo-
zonak. Ez utobbi tanév 1. nagygyiilésén vetddott fel a szakosztaly alapszabalyai-
nak moddositasa iranti igény. Nem rogzitette a jegyzOkonyv vezetdje név szerint
a javaslattevot, aki szerint tarsai ,,cselekszenek, mint nekik tetszik, s ajanla: hogy
a tarsasag torvényei Gjra kidolgoztassanak™’, és segitse az 11j szabélyozés a dol-
g0z0 tagokat. Ugyanezen az tilésen tovabb tagozodott az Olvaso Tarsasag, felal-
litasra keriilt a Szavalo szakosztaly. Elndki jogkorbe rendelték® a felszolalasok
rendjének megallapitasat, a sorrendiség betartatasat.

Az 1843/44-¢s tanévben az alapszabaly modositasa nélkiil a tagsag javaslata-
ra valtozott az tlések rendje. Az inditvanyt a II. nagygyilés fogadta el 1844,
januar 7-én, amely szerint haromhetente tartando 6sszejovetel, elnevezése rendes
gyiilés, e mellett felallitasra keriilt a rendkiviili gytilés intézménye is. A 7. rendes
gylilés elhatarozta: ,,a szavallok ... szavaljanak, ... igy t6bbé nem olvasunk™®.

A kovetkezé tanévt6l, 1844 G6szétél a ,,rendes” jelzot elhagyva csak a ,,gyi-
1és” sz6t hasznaltak a kronikairok a jegyzokdnyvekben, melyek mar a pezsgd
¢letrél arulkodnak. Sajat irasok, forditasok felolvasasa, azok biralatai mellett
rendszeresen 2-3 szavalat is gazdagitotta az Osszejoveteleket. A fentiek igazol-
jak, hogy jol miik6dott a Szavalo szakosztaly. Ez az id6szak az egri 6nképzokor
viragkora volt, s e helyiitt is — mint mas korokban altalaban — a nemzeti és az
irodalmi ébredés eldszor a koltészetben nyilatkozott. Tarkanyi (diakkorabban
Viparina) Béla, Pajer Antal, Mindszenty Gedeon ir6i-kolt6i gyakorlata részben
az onképzokorbol nott ki, s 1j korszakot nyitott a magyar szakralis lira torténeté-
ben. A tarsulatbdl kikeriild jeles alkotok kapcsan az utokor maig a legirodal-
mibbnak aposztrofalja az egri tarsasagot.

A halado szellemiség, az egri tarsulat aktivitisanak tovabbi bizonyitéka: a
pesti didkszervezet levelez tagja volt 1843-ban a II. éves egri teoldgusndven-
dék, Brujmann (Bendfi) Soma is. Lényeges ismételten megemliteni a pesti n6-
vendékpapsag tarsasaganak a szerepét, amely megalapitasatol a levelezé-vidéki
tag intézményének megteremtésével Osszefogta a munkalkodasra torekvd pap-
névendékeket. ™

" TJK 1843/44 1. nagygyiilés. 94.

#8 Részletesen err6l lasd: TIK 1843/44 1. kisgyiilés. 95.
* TJK 1843/44 7. Rendes gyiilés. 99.

%0 Részletesen err6l lasd: SEDA, i. m. 49.
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Egységbe tomoriilés, sziinetelés és az ujjaalakulas

Az egyre gyakoribba valé Osszejovetelek ,.komfortosabb koriilményeket”
igényeltek. Kérését igy fogalmazta meg a tagsag: ,,egy kiilonds szobara elkertil-
hetetlen sziikség van™'. Kérésiik meghallgatasra talalt, s a XI. gyiilés legfonto-
sabb bejelentése volt: az eldljarosag atad egy olvaso szobat az 6nképzékdrnek™.
A tarsulat szervezettségét mutatja, a bejelentéssel egy idoben a tagok hozzalattak
a torvények kidolgozasahoz, hogy ,,az ajandokkal 0ssze csatolt foltételek meg ne
sérthessenek.” A helyiség megnyitasa 1845. marcius 24-én, tinnepélyes keretek
kozott a prefektus jelenlétében tortént, aki ,lelkesen buzdita tarsulatunkat a
munkassagra, kiillondsen ajanlja a tudomanyos vitatkozasok rendes gytilésekeni
gyakorlatat™,

A1845. majus 18-an a XV. gyiilésen a tarsasag helyzetének értékelésekor ki-
bontakozott vita soran az elndk, Brujmann Soma kijelentette: ,,tarsulatunk olva-
s0, dolgozé és szavalé tagokra oszolvan siiketen nem miikodhetik”®. Vélemé-
nyét, hogy a széttagolddas mar a miikddés rovasara menne oszthattdk tarsai is.
Bizonyitja kijelentésiinket a szakosztalyok egységbe tomoritése, amely az elnok
javaslatara az adott gyiilésen megtortént. Megalakult ,,Az Egri Hittanhallgatok
Magyar Tarsulata”, jelmondata ,,Isten és Haza” lett. A szervezet hivatalos jelle-
gének megerdsitését célozta az elkészittetett pecsétnyomo, aminek kozepére a
jeligét, ala a tarsulat kezdObetiiit irattak.

Kutatva a valtozas hatterét, megallapitottuk, hogy nem volt véletlen az attorés
idépontja. A korabbi években a tagsdg csak helyben munkalkodott. A valtozas-
kor viszont olyan novendék allt a tarsulat élén, aki 1843-ban levelez6 tagként
mikodott a pesti tarsulatban. Rajta kiviil Irodalmi Iskola miikddtetésében sem
elédeinek, sem kortarsainak nem voltak személyes tapasztalatai. Gondoljuk,
ennek birtokaban ismerte fel, az egri szervezet keretei alkalmatlanok a megfelel6
munkalkodashoz.

Amennyiben a késlekedés hatterét vizsgaljuk, meg kell allapitanunk, hozzaja-
rulhatott ahhoz az eldljarésag is. Az ,,allami feliigyelet” elvarasainak meg kellett
felelnie a Papnevel6 Intézetnek, ezért arra torekedtek, hogy a novendékeket mi-
nél tavolabb tartsak a haladé magyar kozélett6l. A kispapok tevékenységének
korlatozasara iranyulo torekvés nem jelentette példaul a reformeszméket terjesz-
t6 konyvek és folyoiratok teljes korli kizarasat a diaktarsasag konyvtarabol®.

SLTIK 1844/45 1. gyiilés. 108.

2 X X1 gylilést a kronikaird nem datalta, a XII. gyiilés id6pontja ismert, ebbdl tudjuk, februar
17. el6tt rendezték meg.

>3 TJK 1844/45 X1. gyiilés. 114.

S TIK 1844/45 XII1. gyiilés. 115.

55 TIK 1844/45 XV. gyiilés. 116.

%0 Részletesen errdl lasd: KUN, i. m. 73-112.
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Mindezek mellett az is 1ényeges momentum, hogy a Helytartotanacs 1845-ben
ismételt tiltd parancsa ellenére e helyiitt engedte az eldljarosdg a kispapok mii-
kodését, s amint késébb még kitériink ra, igen intenziv munkalkodas folyhatott.

A tiszavirag életi, csupan 3 éven keresztiil tevékenyked6 tarsulatrol, alapita-
sakor megalkotott kilenc oldalas alaprajza® az egyetlen korabeli forras. Célként
a ,vallasos szellemtSl vezéreltetett elme s nyelvbeli miivelddés™® gyakorlasat
hataroztak meg. Az elddtarsulatéhoz képest rendszerezettebb és csak néhany
érdemi valtoztatast tartalmazo iratban a tagsagot, és a tisztviseloket altalaban
illeto ,,teendok” és ,,tiltok™ sorat a harmadik fo részben a tisztviseloket kiilono-
sen illetd szabalyok tiz pontja kdveti. Az 6t funkcionariusra vonatkozo rendelke-
zések utan Osszefoglaltak (az alabbi sorrendben) a konyvtar, pénztar, gytlések,
munkdlatok, tisztvalasztas szabalyait. A tarsulat {innepélyének évenkénti meg-
rendezésével kapcsolatos tudnivalokkal zarul a szabalyzat.

A feladatkorok tekintetében valtozott a helyettesités rendje, az elndk helyet-
tesitésére az ellendr lett felhatalmazva. Szigorubban szankcionaltdk a dolgozat-
készitési kotelezettség be nem tartdsat is, olyannyira, hogy nem teljesitése — a
pesti szabalyokkal megegyezden — Kizarast vont maga utan. Dragult a részvény
megvaltasa, els évben 5 Ft-ra, a tovabbi években 3 Ft-ra modosult a fizetendd
tagdij.

A tagsag feltételei nem valtoztak, részvényes tagok a hittanhallgatok lehettek,
ide nem értve az Ujoncokat. A tarsasag tovabbra is haromhetente tartotta meg
rendes gytléseit a masodik emeleti ,,Olvasdaban”, s mivel e helyiség kizarolago-
san a teologusoké volt, kimondtak: a csendhaboritokat barki a tagsag részérol
rendre utasithatja. Az elséévesek tovabbra is felmentést kaptak az egy nagy vagy
két kisebb vallasos targyt munka elkészitésének kotelezettsége alol. A dolgozat-
elbirdlasra tovabbra is 3 személy volt jogosult.

A harom év torténéseir6l az alabbiakat tudjuk: ,,A tagok példas buzgalommal
fogtak munkahoz; olvastak; tanulmanyoztak; forditott és eredeti dolgozatok
felolvasasaval, kolcsonds biralatokkal, s érdekes vitatkozasokkal élénkiték a
harom hetenkint megtartani szokott rendes, és gyakorta 0sszehivott rendkiviili
gyliléseket”.

A tisztikar (1asd 2. tabl.) érdekessége, hogy az utolsoban tevékenykedett a je-
les papkoltéként ismert Mindszenty Gedeon®, aki 1844-ben kezdte meg teologi-
ai tanulmanyait, s mar ekkor bekapcsolodott a TMOT munkajaba. Masodéves
teologusként 1845-ben ,,Zsenge Mutatvanyok™ cimmel kéziratos lapot szerkesz-

> A tovébbiakban az alapszabalybol néhany szamunkra 1ényeges momentum kiemelésével foglal-
kozunk, részleteihez lasd: TIK 122-130.

% TIK 123.
% AMBRUS Lészl6: Visszapillantds a Tdarsulat 50 éves multjara. 3. = Eger (25.) 1886. 4. sz. 25.
60 . . . T

Részletesen rola lasd: SIK, i. m.
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tett, amely az El6ljarosag elismerését is kivaltotta, s két értekezésével (A lelki-
pasztor; Jézus jelleme) egyhazmegyei irodalmi palyadijat is nyert.

[ Tanév | Elnok | Jegyzd | Konyvtaros | Pénztiros |  Ellensr |
1845/46 Répaszki Postényi Pataky Danko Szalaga
Lajos Istvan Janos Mihaly Mihaly
Postényi Elefanty , Danko Gobady
1846/47 Istvan Janos Pelle J6zsef Mihaly Janos

Pokora Jézsef | Pelle Jozsef | EX0s Gede- | Repesik

on Menyhért
1847/48 | Flefnty
Janos Féjegyzé: . ;
Mindszenty | Kis Matyés ZS'?%;VI > K?:rlli?k
Gedeon

2. tablazat EHMT tisztikara

Az 1848-as események hatassal voltak az egri papnevelde didksagara is.
Marcius 19-én az egri népgyiilésen a Tarsulat f6jegyzéje, Mindszenty Gedeon
sajat verseit szavalta el. Az 6nképzokor megmaradt 99 Ft-os tokéjét a tagsag
majus 25-én megtartott gyiilésén felajanlotta a forradalom megsegitésére. Tiszt-
visel6-valasztasra ekkor mar nem keriilt sor.

A torténelem vihara a tobbi tarsulatéhoz hasonléan elsodorta a tagokat. A
kispapok nagy része bevonult honvédnak, majd a forradalom leverését kvetden
a kedvezotlen politikai helyzet miatt 13 évig, 1861-ig sziineteltetni volt kényte-
len miikddését az egri onképzokor.

A 13 ¢v torténéseirdl a pénztarkonyv — igaz csupan az 1850-52 kozti ido-
szakbol és 1858-bol — tartalmaz bejegyzést. Ezen irat igazolja, hogy az el6ljaro-
sag ovta az onképzokor szellemi vagyonat, mindekdzben lehetévé is tette a no-
vendék- és a végzett papsagnak a konyvtar tovabbi hasznalatat. A bevételi ada-
tokbol megallapitottuk: volt igény a konyvtarra. Az allomany hasznalatat igazol-
ja: az 1850/51-es tanévben 25 Ft 59 kr, a kovetkez6ben mar 55 Ft jovedelem
keletkezett a részvényekbS1®'. Ez az osszeg a konyvtar épitését szolgalta. A ki-
adasok kozott a ,,Katholikus Néplap” és a ,,Csaladi Lapok™ el6fizetésére utald
adatokat talalunk.

Az ismeretlen kronikaird utolsé bejegyzése az 0ij konyvtarhasznalati dijazast
rogzitette: ,,A Magyar Olvaso Tarsulat konyvtara részvényesei 1858.-ik évtol,

1 A pénziigyi adatok részletesen lasd: Teoldgiai Magyar Olvasé Tdarsasdg Pénztarkonyve. (a
tovabbiakban: TPK)
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mig az illetd névendékpap utddaink jonak veélik lenni 30 pert, azaz ujpénzben 50
px-t tartoznak a konyvtar pénztaraba fizetni évenkint”®. E dijazas maradt a tar-
sulat Gjjaalakulasig, 1861-ig, amikor is Kovalcsik Jozsef rektor és Stepha-
novszky Sandor aligazgatd jovoltabol — elddeihez képest megvaltozott céllal —
megalapittatott ,, Az Egri Novendékpapsag Magyar egyhazirodalmi Tarsulata™®.
Az Uj tarsulat célja az 6nképzés és az egyhazi tudomanyokban valé eléreha-
ladas lett, ahogy azt alapszabalyuk 1. §-aban olvashatjuk ,,ndvelde altal igénybe
nem vett idds jeles egyhazirodalmi miivek olvasasa, tanulmanyozésa, majd
hasonszellemt, részint eredeti dolgozatok, részint forditmanyok képzése ... A
tarsulata ezen czéljaval nem ellenkezik a jol megvalasztott vilagi tudomanyos
munkak megszerzése és olvasasa, de ezt a tarsulat masod rendii dolognak fogja
tekinteni”. A MEI els6 elnoke Luga Laszlo, els6é konyvtarosa Vilcsek Jakab volt.

Az Olvasé Tarsulat gyiilés- és konyvtarterme

A miikodését Olvasod Tarsulat néven megkezdd didkszervezet gyiiléseinek
szinhelye kezdetben az ,,els6 musaeum” volt. Ez az els6 emeleti nappali helyiség
korabban is a kispapok szabadidés tevékenységére szolgalt®, az intézeti konyv-
tarbol kikért dokumentumokat ott olvasgattak. E gylijteménybdl még a vakaciora
is kolcsonozhettek a diakok, tudjuk ezt azon iratbol, amelyben a konyvtari rend
fenntartasa végett Barkoczy piispok szabalyozta a konyvtaros feladatait®™. Albert
Ferenc szerint®, a papneveldébél atkeriilé 271 munka 717 kotetben a Féegy-
hazmegyei Konyvtar egyik alapjanak tekinthet6 ugyan, de innen — bar Eszterha-
zy nyilvanos konyvtarnak szanta —, a kélcsonzést nem engedélyezte a fopasztor.

Tobb konyvtar is allt tehat az egri kispapok rendelkezésére, de sziikségiik
volt sajat bibliotékara. A fenti gylijtemények ugyanis még kevésbé szolgaltak a
miveltség- és a nemzeti tudatndvelés igen fontos részének tekintett (1j magyar
nyelvii irodalom megismerését. Az Olvaso Tarsulat célja, az olvasas utjan valo
szellemi 6nképzés — mindekozben a magyar nyelv és irodalom apolasa és miive-

62 1pK 19.

83 A tovabbiakban a MEI torténéseibdl néhany szamunkra lényeges momentum kiemelésével
foglalkozunk, részleteihez lasd: Az Egri Novendékpapsag Magyar Egyhazirodalmi Tarsulata-
nak jegyzékonyve, 1861-1880. (a tovabbiakban: MEI JK)

8 Részleteirs] bovebben lasd: DOLHAI Lajos: A szemindrium kényvtdranak térténete. In: Emlék-
konyv a 300 éve alapitott Egri Hittudomanyi Fdiskola jubileuma alkalmabol. Eger, 2004. 133—
134.

6 Egri Féegyhazmegyei Konyvtar. Kézirattar. U.1.6. 114. (a tovabbiakban: EFKK, i. m.) ; v.0.
KISS Péter: Az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar és az egyetemi gondolat XVIII. szazadi torténe-
te. In: Agria XXXVII. Eger, 2001. 222. (a tovabbiakban: KISS, i. m.)

% ALBERT Ferenc: Az egri érsekmegyei kinyviar. = Eger (2.) 1864. 15. sz. 113
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lése — megvalositasahoz alaprajzaban kimondta: ,konyvtarat a kdzkoltségen
megszerzett s mas nemesen megajanlott konyvek nevelik®’.

Az allomany nyilvantartasanak vezetésére alkalmas ,,konyv” beszerzésérol és
egy almariom megrendelésérél 1836-ban a 3. kisgyiilés dontétt®®. Az allomany
gyarapodaséval sziikségessé valt a konyvek kényelmesebb elhelyezése, ezért az
1844. marcius 10-i gytilésen az almariomba egy deszkapolc megrendelésérél
hataroztak®®. A dokumentumok elrendezésére, s maganak a konyvszekrénynek
az elhelyezésére utald adatokat nem talalva gondoljuk, hogy azt a gyiilések hely-
szinéiil szolgalod teremben taroltak.

Az 1844/45-6s tanévben az El6ljarosag segitségével megvaldsuld, marcius
24-én felavatott sajat olvasé helyiségbe mar behelyezhette a konyvtarloként
funkcionél6 almariumot a tarsasag. Még Il. Jozsef uralkodésa idején az épiilet 3.
emeletén kialakitott 40 cellabdl allo cellasor végén — a folyosé Brody Sandor
utcara néz0 részében — talalhatd termet kapta hasznalatra a diaksag.

Az olvasoszoba kulcsa azonban nem volt a tarsulat tulajdonaban, azt a pre-
fektus orizte. Fentieket igazolja az 1845-6s alapszabaly Elnoki feladatok f) pont-
ja: ,kinyitja az olvasdat, s midon tanulasra csengetnek bezarja s a kulcsot a
hittanhallgatok feliigyeldjehez viszi”".

Az alaprajz Olvasda hasznalatara vonatkozé szabalyai kozt Gsszefoglaltak a
viselkedési szabalyokat. A megszegésekor kirohatd biintetésekrdl és a butorzat-
ban tett kar megtéritésérél is rendelkeztek™.

A sziinetelés 13 évében valdsziniileg nem valtozott e helyiség funkcioja, hi-
szen a konyvtarat hasznalhattak a részvényesek. A tarsulat ujjaalakulasa utan az
Eloljarosag 1861 decemberében a tagsag kérésére a gyiiléstermet olvaséteremmé
mindsitette. A torténeti hiiséghez tartozik, hogy 1861-ben a konyvtarat igen le-
pusztult allapotban talaltdk a teolégusok. Rendezésre szorult, igazolja ezt az a
koszonetnyilvanitas, melyet a I11. gyiilésen Bartalos Gyula és Kollar Béla részé-
re a konyvtar rendbe tétele kapcsan jegyzett fel a kronikairod’.

Az éllomany is restauraldsra szorult. A konyvtarnok javaslatara 50 darab
konyv bekdttetésérol, egyuttal a koltségek csokkentése végett a csonka és a tob-
bedik példanyok elarverezésérdl sziiletett dontés.”® A konyvtar rendbe tételére
iranyul¢ torekvés tovabbi intézkedést tett sziikségessé: 1862 januarjaban tovabbi
,15 ft-ot aldoztak”™ kottetésre. E beruhazasok ramutatnak: a MEI oroksége,

%7 TJK 1835/36 I1L. kisgyiilés. 13

%8 TJK 1835/36 I1L. kisgyiilés. 14.

%9 TJK 1843/44 8. rendes gyiilés. 99.

1)K 125.

n Részletesen errél lasd: TIK 124.

72 Részletesen err6l lasd: MEI JK 1861/62 TIL. gyiilés. 30.
73 Részletesen err6l lasd: MEI JK 1861/62 TIL. gyiilés. 33.
" MEI JK 1861/62 VIL. gyiilés. 35.
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kicsi, de értékes konyvtaruk allagmeg6rzése az utddoktol sok aldozatot kovetelt,
koltségvetésiiket jelentdsen megterhelte.

A MEI miikddése els6 évében intenziven megindult a konyvtari élet. A régi-
Uj terem szolgalta az olvasni vagyo tagokat, s szolgalja ma is, igaz, a kényvgyiij-
temény napjainkban mar az intézményi nagy konyvtarban az elsé emeleten ta-
lalhato.

A konyvtarnok szerepe

A didkszervezet megalapitasatol kezdve tisztikaranak tagja volt a konyvtar-
nok. Az els6 alaprajzban feladatkorét az alabbiakban hatarozta meg a tarsulat:
,,a) a tarsulat konyveire folvigyaz. b) a pénztarnok mellé ellenériil rendeltetik, ki
a pénztart ezzel kettds zar alatt 6rzi a bevételrdl és kiadasrol egyiitt gondoskodik.
¢) az elveszett vagy bemocskolt konyvek terhe, a karositot nem tudva — rajta
nyugszik. d) egy a végre késziilt konyvbe a tarsasag minden kozkdltségen szer-
zett vagy ajandékozott konyveit fel fogja jegyezni”".

Az egyesiilés utani 1845-6s rendszabaly a) és e) pontja megegyezik a fenti a)
¢s ¢) ponttal. A b) pontja kdonyv helyett jegyzOkonyv vezetésére kotelezte a
konyvtarnokot.

Az Olvaso6 Tarsulat miikodése sordn a konyvtar hasznalatanak szabéalyozasa-
kor hozott rendelkezésekkel® béviilt a konyvtaros feladatkore. Megegyezik ez-
zel az EHMT alapszabalyanak d) pontja: ,, az tarsulathoz tartdzoknak csak nyug-
tatvany mellet adand ki konyvet mellyre a napot is felirandja s ha valakinél egy
honapnal tovabb volna a vissza adasra siirgeti.””’

Az 1845-6s rendszabaly kimondta tovabba: ,,c) az tarsulaton kiviil konyveket
kinem adhat. f) az Olvasdaban kényv lajstromot tartand.”"®

Szerepe az Olvas6 Térsasag megalakulasat kovetd 2-3 tanév Osszejovetelein
igen jelentds volt. Az elsé években a gyliléseken intenziv konyvtarépités folyt,
ahol a titoknok, az elndk vagy maga a konyvtarnok ismertette a gyarapodast,
ajanlott beszerzésre érdemes miiveket. A tényleges megrendelés — mas tarsasa-
gok gyakorlatanak is megfeleléen — a Papneveld Intézet elljarosaganak engedé-
lyezése utan tortént.

A nyugtaval torténé kolesonzéssel 1étrejott az a kdlcsonzés-nyilvantartas,
amit a konyvtarosnak folyamatosan ellendriznie kellett, s a megszabott hatarido
(egy honap) leteltével vissza ,kivanhatta” a dokumentumokat. A kolcsénzési
nyilvantartas 1étét, a szabalyszerii kolcsOnzést alatdmasztja az a tény, hogy sehol

"> TIK 1835/36 I11. kisgyiilés. 12.

61837 juliusatol bevezetésre keriil a nyugtatvany ellenében torténd kolcsonzés, melyre az
1838/39 1. nagygytilés hatarozata alapjan az atvétel napja is rairando.

" TIK 1844/45. 127,

78
U.o.
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nem talalhato a jegyz6kdnyvben ez iranyu elmarasztalas, lett légyen sz6 barme-
lyik konyvtarosrdl is.

Minden tanévzard nagygyiilésen a konyvtarnok koteles volt beszamolot tar-
tani. Szamot adott az allomanyrol, egyuttal atadta azt ,.egy olly részvényes-
tagnak, ki helyben marad, szamadas terhe alatt””®. Fenti dontést modositotta az
1837. julius 23-i nagygyilés: ,,a konyvtar kulcsa a konyvtarnoknal marad.”®. E
tisztjitd nagygyiilésen megvalasztott Szénay Jozsef hivatalat és az allomanyt is
atvette, de gondoljuk nem kell6képpen gondozta, s ez a tény vezetett a lemonda-
sahoz. Konyvtarnok lemondasara példat sem eldtte, sem a késébbi években nem
talalunk.

A konyvtar rendben tartatasa az onképzokor szamara kiemelt feladat volt.
1839 6szén vetddott fel a konyvtarosi beszamolo ellendrzésének a sziikségessé-
ge. A haromtagu bizottsag a szamadast atnézve hitelesitette a konyvtaros ciklus
végi beszamolojat. E gyakorlat folytatodott a késébbiekben is, a bizottsagi ellen-
Orzések 1840, 1841, 1842 ¢és 1843 nyaran a konyvtarat jo karban levének talal-
tak. 1844 juliusaban az allapotfelmérésnél azonban a megbizott valasztmany
hianyossagot talalt. A hianyz6 Fay Andras kotetért a feleldsséget a pénztarnok
magara vallalta.®

A konyvtar mellett a pénztarban is feltart hianyossagok elkeriilését célozta a
bizottsagok mellett 1844-ben a masodik gytilésen felallitott ,,Ellenér” intézmé-
nye. Feladatkorébe tartozott a konyvtaros és a pénztarnok munkajanak a folya-
matos ellendrzése €s a precizebb nyilvantartasra 6szténzése: ,,mind a pénz, mind
a konyvtarnokkal kiilon jegyzé konyvet visz, a konyvtarnokot a gytilésig meg-
rendelt kdonyvek meghozatalara szorgalmazza és a meghozatott nemkiilonben
mas egyesek vagy tobbek altal adomanyozott konyveket az Ellendr jelenlétében,
veszi fol.7%

Az 0nképzOkor vagyonat, a konyvtarat a legtobb konyvtarnok elhivatottan
Orizte, és igyekezett igy gondozni, hogy az utddok szamara minél teljesebben
hozzaférhetd maradjon. E célbol lett 1842. januar 2-4n megvalasztva az a konyv-
tarnokkal egyiitt négytagl valasztmany, amely a ,.kijatszand6 s bekotendd kony-
veket” volt hivatott megvizsgalni. A jegyz6konyv oldalain ez volt a gytijtemény
allagmegodrzésére iranyuld elsé intézkedés. A kottetés megrendelését viszont
csak a pénztarkdnyv lapjai igazoljak.

A januar 6-an mulva megtartott gyiilésen az alabbi konyvek keriiltek ,.kijat-
szasra”, azaz eladasra: Czente Istvan: A bélcselkedé magyar polgar, Széchenyi
Istvan: Néhany szo a loverseny koriil;, Utasito az 1832/6. évi térvényczikkhez.
Bevétel ebbdl 6sszesen 13 Ft 5 kr volt. Eladasra keriiltek tovabba a pesti ngven-

" TJK 1835/36 IL. nagygyiilés. 18.

80 7K 1836/37 II. nagygyiilés. 22.

81 Részletesen errl lasd: TIK 1843/44 14. rendes gyiilés. 102.
82 TJK 1844/45 11 gyiilés. 109-110.
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dékpapsag Munkadlatainak régi példanyai, melyeket 1841 el6tt kdzpénzen vasa-
rolt meg a tarsulat, s foloslegessé valtak, mivel a pesti novendékpapsag Irodalmi
Iskol4ja ajandékba elkiildte az 6sszes addig megjelent kotet egy-egy példanyat.
Ebbdl az intézkedésbdl arra kovetkeztetiink, hogy nem torekedtek duplum pél-
danyok 6rzésére az allomanyban.

Az oktober 16-i gylilésen a munkajat lelkiismeretesen végz6 konyvtaros is-
mét jelezte: sziikséges a gyljtemény atvizsgalasa. A tarsulat felallitott egy va-
lasztmanyt a konyvek allapotanak az ellendrzésére. A tagok feladata lett volna
kijelolni azokat a példanyokat, amelyek allapota — elszakadt tablajuk vagy koté-
siik — miatt indokolta az jrakottetést.?® Az 1843. januar 22-i adatokbol kideriil, a
konyvtaros egyediil allitotta Ossze a listat, az erre megbizatast kapott diakok
egyeéb elfoglaltsagra hivatkozva nem vettek részt a munkaban. A jegyzokonyv-
ben a kronikaird nem utalt ra, hogy a kottetés megvalosult-e vagy sem.

1844-ben a januari rendes gyllésen ujra felallitott a tarsulat a konyvtarnokkal
egyiitt egy valasztmanyt az ,.elrongyolt vagy €ppen kotetlen konyvek kiszemlé-
1ésére, s hatdroztatott: hogy azok minél elébb kottessenek be s igazitassanak
ki.”® A két honapig tartd vizsgalat utan elrendelték a kottetést. A pénztarkonyv
kiadasi adatai k6zott a ,,kottetésért” cimen elkonyvelt tételek jelzik, hogy a don-
tést tettek is kovették, a kotészetre jelentds Osszeget forditott az Onképzokor
(1asd. 3. tabl.).

A forrasokbol a konyvkotd személye nem azonosithatd egyértelmiien. Utalast
talalunk kilétére a pénztarkonyvben az 1845/46-os adatok kozott: ,, Kupfer-nél”,
kinek 18 Ft 45 kr-t, a kovetkez6 tanévben ismét neki 20 Ft-ot fizettek. A Heves
Megyei Levéltarban (A tovabbiakban: HML) végzett kutatasok™ igazoltak folte-
vésiinket, a konyvkoté Kupfer Jakab egri mester volt, aki a belvaros 4. fertalya-
ban tartotta fenn miihelyét.

88 Részletesen err6l lasd: TIK 1842/43 I1. nagygyllés. 87.
8% TUK 1843/44 6. rendes gyiilés. 98.

% Heves Megyei Levéltar, Eger (a tovabbiakban: HML). V-4/a/135. 38. és V-4/a/138. 44. Eger
varos lakosainak Osszeirasi jegyzkonyve. 1842/43 és 1845/46.
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TANEV OSSZES KQTTETES VA_SARLAS
KIADAS KOLTSEGE KOLTSEGE
1839/40 124 ft 29 kr 5 ft 29 kr 118 ft
1840/41 72 ft 40 kr 4 ft 35 kr 65 ft 05 kr
1841/42 114 ft 55 kr 10 ft 104 ft 55 kr
1842/43 75 ft 38 kr 11 t 30 kr 61 ft 50 kr
1843/44 162 ft 49 kr 7 ft 16 kr 126 ft 51 kr
1844/45 143 ft 25 kr 1 ft 40 kr 134 ft 55 kr
1845/46 141 ft 7,5 kr 18 ft 45 kr 115 ft 32,5 kr
1846/47 114 ft 4,5 kr 20 ft 88 ft 47,5 kr

3. tablazat Gyarapitasra és kottetésre forditott koltség 1839-1847

A konyvtarnok szerepének fontossagat feladatkore bizonyitja, s ennek tuda-
taban volt a tagsag mar az elsd tisztvisel6-valasztaskor. Igazolja allitasunkat
Laluhay Pal személye, aki az elndkkel egyiitt a IV. éves teoldgushallgatokat
képviselte alapitaskor a tarsulatban. A tisztikari listak (lasd. 1-2. tabl.) Schema-
tismusokkal® valo Gsszevetése ravilagitott, altalaban harmadévesek toltotték be
a kdnyvtarnoki posztot.

A tanévenkénti ujjaalakulas ellenére ugyanazt a poziciot kétszer tobben is be-
toltotték. Nagyfejed Ignacz konyvtarnok esete kiilonleges, mert az 1837/38-as
tanévre megvalasztott Szénay Jozsef — tanévkezdéskor ,,helyes okbol hivatalarol
lemonda™®” — helyett, fentnevezett idének el6tte megvalasztasra keriilt, s tarsai
érdemesnek talaltak a poszt ujboli betoltésére. A késobbi idészakban Follmann
Karoly mar két teljes tanévben gondozhatta a gylijteményt.

Mar emlitettiik, 1848—1861 kozott a szlinetelés iddszakéaban is igény mutat-
kozott a konyvtarra, ezért az eldljarésag konyvtarnokot nevezett ki. Az allomany
gondozasaval megbizott személyek: az 1850/51-es tanévt6l Gomory Ferenc,
felszentelése utan 1852 nyaratol Decskey Endre. Utobbi feladatkorébe tartozott a
konyvtar rendezése és a szamadas ellendérzése is. Azt nem tudjuk, meddig toltot-
te be e tisztséget, s a MEI megalakuléasaig utoda kiléte sem ismert.

A tarsasag a tanulmanyi feliigyel6 iranyitasaval mitkddott. Kiss Péter®® kuta-
tasaibol tudjuk, hogy a Szeminariumban Eszterhazy Karoly piispdk 1773-ban
hozta létre e tisztséget, s egyuttal a feladatava tette a szemindriumi konyvtar

8 Schematismus, Agriae, 1835-1849
87 TJK 1837/38 I. nagygyiilés. 25.
88 Részletesen errl lasd: KISS, i. m. 222.
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kezelését is. Barkoczy piispok a konyvtaros munkakorére vonatkozé el6irasa® és
a tarsulati konyvtarnok feladatkdrének 0sszehasonlitdsa tobb ponton hasonlosa-
got mutat. Koziiliik a legfontosabb: mivel mindketten zart k6zosség tulajdonaért
feleltek, egyikdjiik sem volt felhatalmazva arra, hogy kiviilalloknak rendelkezés-
re bocsassak az intézményi, illetdleg tarsasagi tulajdont. A kdlcsonzés modjat
illet6en is azonos volt az el6iras, éppen csak a visszakérés modja a szeminariumi
konyvtaros esetében erdsebb tartalommal birt, neki ,,visszakovetelnie” kellett,
mig a didksag esetében a ,,visszaadasra siirgetés” volt a kitétel. Tovabbi kiilonb-
ség, csak a tarsulat tette anyagilag is feleldssé a konyvtarért feleldés személyt, a
plispdk részérdl ilyen kritérium nem fogalmazodott meg az intézményi konyvta-
ros iranyaba.

Konyvtarhasznalati szabalyok

Az Olvaso Tarsulat mitkddése elsé évében a tagsag kozos megegyezéssel™ a
kisgylilésen osztotta el a konyveket. Az alaprajz az olvasasra fordithat6 idot igy
szabalyozta: ,tanuldsra rendelt 6rdkban meg van tiltva a tarsasag konyveinek
olvasasa™. Ez a szabaly az 1845-3s rendszabaly tagokra vonatkozo Tiltok b)
pontjaban® is kimondatott, ahonnan az Elnoki feladatkdr f) pontjabol®™ tudjuk, a
konyvtar latogatasa tovabbra is csak a novendékek szabad idejében volt engedé-
lyezve.

1837-ben a juliusi zard gytilésen hozott hatarozattol, amely kimondta, hogy a
tagsagnak jogaban all ,,nyugtatvany mellett a tarsasag konyvtarabol konyveket
kivenni”® beszélhetiink a hagyoméanyos értelemben kolesonzésrol. Alig egy év
elteltével a konyvtar hasznalatanal visszaélés tortént. Valosziniisithetd, a Szemi-
nariumhoz, illetve a tarsulathoz nem kot6d6 személy (hogy egyhazi vagy vilagi,
nem deriil ki az iratokbdl) juthatott hozza a tarsulat konyveihez egy tag kozre-
mikddésével.

A konyvtar hasznalatanal felmeriilt problémak elkeriilésére sziiletett dontés™
megszabta a kolcsonzok korét, kizarta az intézeten kiviili személyeket. Mas tar-
sulatok miikodéséhez hasonloan, az egri Olvaso Tarsulatnal is a részvényes tag
statushoz kotédott ezt kovetden a konyv- és folydirat-allomany hasznalata. A
fenti dontéssel egy idében sziiletett masik hatarozattal intézkedtek a nyugtaval

8 A tovabbiakban a konyvtaros feladatkorébdl néhany szamunkra 1ényeges momentum kiemelé-
sével foglalkozunk, részleteihez 1asd: EFKK, i. m. 114.

%0 Részletesen err6l lasd: TIK 1835/36 1. kisgytilés. 9.

% TJK 1835/36 111 kisgyiilés. 11.

% TIK 125.

% TIK 126.

% TJK 1836/37 IL. nagygyiilés. 22.

%A gylilésen hozott dontésekrol részletesen 1asd: TIK 1838/39 1. nagygytilés. 32.
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torténo kolcsonzés bevezetésérol, a kiadas datumanak rogzitésérdl. A kdlesonzés
idejét egy honapban allapitottak meg, melynek leteltével a konyvtaros feladata a
konyv visszakérése.

Jogtalan hasznalatra utalt a kronikaird az 1840/41-es tanévben is. Paran nem
fizették ki a részvény teljes arat, de hasznaltak a konyvtarat. Az ehhez hasonld
esetek elkeriilésére a problémas tanév 3. nagygytilésén hozott hatarozat kimond-
ta,”® csak a részvény teljes aranak megfizetésével valjon a tag jogosulttd a tarsu-
lat javainak (értsd ez alatt a konyvtar) igénybe vételére.

Az 1838/39-¢s tanév az egyik legimproduktivabb idészak volt a tarsulat mi-
kodésében. Harom kisgylilés megtartasara keriilt csak sor. A juliusi zaro gytlé-
sen targyalt a tagsag a sziinnapokra torténd kolcsonzésrol, melyet végiil is a két
évvel korabbi allapot visszadllitasaval ismételten engedélyeztek a részvényes
tagoknak. A konyvek szama ekkor még volt nem olyan jelent6s, ezért az igazsa-
gos elosztas érdekében felallitottak egy haromtag valasztmanyt, tagja volt két
részvényes és a konyvtarnok. Az igények Osszegyljtését kovetd szétosztasnal
figyelembe kellett venniiik a tarsulat elosztashoz kidolgozott alapelveit, misze-
rint ,,igazsagosan, nem csak szamra, hanem belbecsre is ligyelvén itélendik el, ki
millyen kényvet vihet el.””’. Az 1840-ben hasonlé céllal felallitott haromtagi
bizottsagnak a tarsulat az alabbi ajanlast tette: ,,a kérelmezdknek a konyveket
minden részrehajlas nélkiil juttassak™®. A kolcsonzési gyakorlat jo és igazsagos
volt, jelzi allitasunkat hogy 1841 és 1842 nyaran is bizottsagi dontésen alapult a
nyari kolcsonzes.

A tagsag feleldtlenségét kellett, hogy megallapitsa a plénum 1842 0Oszén,
amikor megrendiilt a nyari sziinetre torténd kodlcsonzésbe vetett bizalom. A vét-
kes tag, Kasztovszky Laszlo az 1842/43-as tanévben II. éves teologus hallgato-
ként volt tagja a tarsulatnak, s a nyarra elvitt konyvet nem vitte vissza a kdnyv-
tarba. Az eset miatt az 1839 juliusi dontés hatalytalanitisaval®® megsziint a nyar-
ra torténd kolcsonzés. A szigoru valaszlépés oka, hogy nem Oriztek duplum pél-
danyokat, koltségvetésiik pedig konyv potlasdhoz nem nytjtott anyagi fedezet.
El6fordult, hogy ajandékozas révén birtokukba keriilt masodpéldany, s6t még azt
is eladtak, s a befolyt 6sszeg a konyvtar épitését szolgalta.

A Szeminariumon kiviilrél hivatalosan jelentkezd els¢ konyvtarhasznalati
igény 1841-ben érkezett a tarsulathoz. Savoly Jozsef plébanos ur 5 pengd Ft évi
részvény letétele ellenében kolcsonzési kérelemmel fordult a tarsulathoz. A ké-
rést kedvezden biralta el a tagsag, de feltételekhez kototte: kdlesonzési id6tartam
két hét, de ha a keresett konyvre igényt tart egy rendes tag is, az elsObbséget
élvez, valamint barminemi kdvetelés esetére a tarsasag teljes hatarozhatasi jogot

% Részletesen lasd: TIK 1840/41 3. nagygyulés. 68.

9 TJK 1838/39 I1. nagygyiilés. 38.

% TJK 1839/40 VL. kisgyiilés. 51.

%9 Részletesen errél lasd: TIK 1842/43 I1. kisgytilés. 88-89.
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fenntart magénakloo, ¢és az ,,esend tetemesb rongalasokért tarsulatunk karpotlast
kivan.”'*"

Fenti rendelkezés olyan kolcsonkonyvtarra mindsitette a tarsulat konyvtarat,
amely mar nem kizarolagosan a kispapok onmiivelését szolgalta. Az allomany-
hasznalok kore késGbb tovabb béviilt. 1843 6sz¢t61'% a tiszteletbeli tagok intéz-
ményének felallitasaval szdmukra is biztositotta a tarsulat az olvasashoz a jogot,
s a fizetés alol is felmentette Oket.

Az egri hittanhallgatok Magyar Tarsulatanak 1845-ben hatalyba 1ép6 rend-
szabalya a kolcsonzés idotartamanak statusfiiggéségén nem valtoztatott, a nem
tagok két hétre, a tarsulathoz tartozok tovabbra is egy honapra kaphattak meg a
koteteket. Korlatozta viszont a tarsulaton kiviilieknek térténé kolcsonzés folya-
matat. Az elndk jogkorébe emelte, de konyvet 6 is csak a kdnyvtaros jelenlét-
¢ben és nyugta ellenében adhatott ki. A kdnyvet kér6 kiilsé tagot mindenki kote-
les volt az elndkhoz iranyitani, 6 mérlegelte, ki kaphat konyvet, mert teljes fele-
16sséggel 6 tartozott az olvaséért. E szabaly be nem tartdsa esetére a tagokat
altalaban illetd I1. c) pontja kimondta: ,,az elndk megegyezése nélkiil a tarsasag-
hoz nem tarozoknak torténé konyv kiadasa alkalmaval 1 pengdforint biintetést
fizet a vétkes™'®.

Az elndki jogkor kiterjesztése valosziniileg nem aratott osztatlan sikert, mert
rogzitésre keriilt, ha bebizonyosodna, hogy a dontés nem a kivant célt éri el,
feliil kell azt vizsgalni.'™

A kolcsonzés feltételeit a gyilijtemény oldalardl is szabalyoztak. Az 1844
marciusi rendes gylilésen az alabbi, egyuttal a kolcsondzhetd mennyiséget is
korlatozo hatarozat sziiletett: ,,tobb kotetes konyvek, amellyek egymassal ossze-
fliggésben nincsenek csak egyenkint adassanak ki™'®.

Az 1845-6s rendszabalyban az olvaso helyiség hasznalatara vonatkozo ren-
delkezés a II. Tiltok h) pontja kimondta, tilos ,,az olvasdaban mindennem
kényvek olvasasa, mellyeket az eldljarosag tilalmaz™'%. Fentiek mellett a kol-
csOnzott kotetek rongalasanak és a hataridé be nem tartasanak a szankcionalasat
is szabalyoztak.

A teoldogusok korabban is betartottak a hasznalat szigori szabalyait, hiszen
kéarokozasra egyetlen precedens volt: a fentebb megemlitett Kasztovszky Lészlo
esete. A kispap allitotta, hogy a rimaszombati lelkésznek kélcsonadta, de vissza

100 pészletesen errél lasd: TIK 1840/41 V. kisgytilés. 64.

101 Uo.

192 TJK 1843/44 1. nagygyiilés. 93.

103 1)K 124.

104 Részletesen errél lasd: TIK 1844/45 XVIL gyiilés. 118-119.
105 TJK 1843/44 7. rendes gyiilés. 99.

106 1)K 124.
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nem kapta a kotetet 107 " A tarsulat leellendrizte allitasat, s végiil a tobbedik karté-
ritési felszolitas utan intézkedett, a kispap holmijanak egy részét a kar megtérité-
se céljabol eladta az Eloljarosadg beleegyezésével. A jegyzokonyv bizonyitja,
milyen tiirelmesek voltak ndvendéktarsukkal a kispapok. A karokozas utan kozel
két év elteltével, az 1844. junius 9-i gylilésen dontottek a holmija aruba bocsata-
sarol!

Az allomany nyilvantartasa

A konyvtaros altal vezetett nyilvantartas — 1éte nem kérddjelezheté meg, hi-
szen nincs nyoma a jegyzokonyvben annak, barkit is elmarasztalni lett volna
kénytelen a tarsulat eme feladata elmulasztasa miatt — nem maradt fenn. Az
1845-6s rendszabaly konyvtarosi teend6i ,,f) Az Olvasdaban konyvlajstromot
tartand” ' alapjan igazolt, késziilt katalogus. Megerdsiti allitisunkat a MEI
megalakulasakor az 1861-es Alapszabaly 4.§ e) 2. pontja is, ami utal a
,.Catalogusok”-ra, melyek vezetése tovabbra is a konyvtaros kotelessége'®. A
tobbes szam hasznalatabol arra is kovetkeztetiink, hogy nem egy Catalogus-
jegyzék késziilt. Valoszinlsitjiik, egyik példanya kolcsonzési segitségiil szolgalt
az Olvasdaban.

Az egylet szamara tarsulati pecsét, konyveik tulajdonlasdnak megjelolésére
bélyeg sziikségességét — a diakszervezet fennallasa ota eldszor — 1845-ben a XV.
gytilés mondta csak ki. A pecsétnyomordl vannak adataink, 4 Ft szerepel e ci-
men bekonyvelve a kiadasok kozott. Bélyeg helyett bejegyzés igazolta addig a
tulajdonjogot, ugyanis bizonyitottan a reformkori gylijteménybdl rank maradt
kotetekben pl. a pesti tarsasagtol még 1845 elott kapott Munkalatok koteteiben
és az 1842-ben vasarolt Kazinczy féle levelezésgylijteményben is az alabbi be-
iras olvashatd: ,,Az egri nov. pap. Magyar Tarsulataé”.

1861-ben a MEI V. gyiilésén''? tett bejelentés ,egy kerek konyvjelz” és
,,ovalis alaku tarsulati pecsét” elkésziiltét adta hiriil. Ekkort6l van a tulajdonjogot
igazold jelolés a tarsulati konyvtar dokumentumaiban. A kdrpecsét kdzepén a
tarsulat védoszentje ,,a szepldtelen szliz Anya”, Maria neve olvashatd. Az 1861-
es Alapszabaly 4.§ e) 8. pontja''* kimondta, a konyvtarnok a verzora az adoma-
nyoz6 nevét koteles beirni.

107 Részletesen errél lasd: TIK 1842/43 IL. kisgytilés. 88.
% 1K 127.

109 Részletesen errél lasd: MEI JK 2.

10 MEI JK 1861/62 V. gyiilés. 33.

" MEI K 3.
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A tarsulat gazdalkodasa és az Allomanygyarapitas forrasai

A didktarsasagok gazdasagi miikodésének mechanizmusa — Bényei Miklds
osszegzését™? alapul véve — érvényes az egri onképzokorre is. Elsédleges bevé-
teliik a részvényvasarlassal képz6dé pénzalap, melynek jelentés hanyada e he-
lytitt is konyvtarépitésre forditodik, de finanszirozzak beldle a tarsulat mikodési
koltségeit is. (Lasd 4. tablazat) A részvénydijat befizetok ellentételezésiil hasz-
nalhatjak a tarsasag konyvtarat.

Egyéb bevételt képez az allomany hasznilata soran a visszaélésért fizetett
biintetés, a rongalas dija, valamint a kdnyvek eladasa (,.kijatszasa). A gyarapi-
tast szolgald forrasképzés e modszere altalanosan elfogadott gyakorlat volt a
vizsgalt korban is. Kijatszasra keriilt a duplum példany, és az a mi is, amely
barmi modon az allomanyba keriilve utélag oda nem illének lett mindsitve. A
pénztarnoki bejegyzések kozott az 1841/42-es tanév'™ bevételi adatainal a legje-
lentdsebb, 13 Ft az eladasbol befolyt 6sszeg.

A tagdijak és az egyéb bevételek a kezdeti idészakban elegendé miikodési
forrast képeztek, majd dijemelés valt sziikségessé. 1840-ben a II. nagygyiilés™™
dontott az 0j tagdijrol, a részvény ara 2 Ft 30 krajcarrél 3 Ft-ra emelkedett.

A miikodést segitette a mecenatura iS. Az egyhazi klérus tagjai, az intézmény
¢s a féegyhazmegye vezetdi s tandrai tAmogatasa kiterjedt a konyvajandékoza-
son til pénz adomanyozasara is. A forrasok azt nem igazoltak, hogy jelentds
alaptokével segitette volna barki a kispapok egyesiilését, de arra ravilagitott: az
adomanyok specialis alkalmakhoz, tinnepekhez kotédve érkeztek.

Kiilonleges e tekintetben a rektor, Roskovanyi Agoston 1841/42-es tanévben
juttatott 25 Ft-os adoméanya™®. Sajnalatos tény: az adomany célja sem valosult
meg, s a tamogatas ellenére nem javult a konyvtar gyarapodasanak mértéke sem.
Az 1839-t61 csokkend beszerzési visszafogottsig mélypontjat az 1842/43-es
tanévre tessziik, a gylijteményépitésre forditott 6sszeg ekkor 62 Ft volt.

A fentiek ismeretében megvizsgaltuk a tarsasag gazdalkodasaban a bevétel —
kiadas — maradvany alakulasat. A 4. tablazat adataibol kitlinik, hol szinte utolso
fillérig elkoltotték a rendelkezésre allo 6sszeget, hol viszont jol gazdalkodtak, s
jelentGs 6sszeget orokitettek tarsaikra.

112 A tovabbiakban a gazdalkodassal néhany szamunkra lényeges momentum kiemelésével foglal-
kozunk, részleteihez lasd: BENYEI Miklos: A miivelédés feladatainak, formdainak és intéz-
ményrendszerének alakuldsa. In: BENYEI Miklos: A nemzeti és polgari kultira felé. Debrecen,
1998. 33-38.

13 1pK 1841/42 6.
14 TyK 1839/40 111. nagygyiilés. 55.
1S 1ok 1841742 7.
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. . EGYEB OSSZES OSSZES MARADVA

TANEV TAGDL BEVETEL BEVETEL KOLTSEG NY
1835/36 200 ftr | - 200 ft 184 ft 35 kr 15 ft 25 kr
1836/37 117ft30kr | - 132 ft 55 kr 128 ft 01 kr 8 ft14 kr
1837/38 112 ft30 kr 5 ft 125 ft 44 kr 117 ft 44 kr 8 ft
1838/39 125ft20 kr | 4 ft 30 kr 137 ft 59 kr 136 ft 21 kr 1ft 38 kr
1839/40 117 ft30 kr | 7 ft 33 kr 125 ft 03 kr 124 ft 29 kr 34 kr
1840/41 110 ft30 kr | 1 ft 06 kr 112 ft 10 kr 72 ft 40 kr 39 ft 30 kr
1841/42 93 ft 38 ft 05 kr 170 ft 35 kr 114 ft 55 kr 55 ft 40 kr
1842/43 62ft30kr | - 118 t 10 kr 75 ft 38 kr 42 ft 32 kr
1843/44 107 ft 34 ft 10 kr 183 ft 42 kr 162 ft 49 kr 20 ft 53 kr
1844/45 135 ft 30 ft 6 kr 185 ft 59 kr 143 ft 25 kr 42 ft 34 kr
1845/46 124 ft 1ft19 kr 167 ft 49 kr 141 ft 07,5 kr 26 ft 41,5 kr
1846/47 135 ft 2 ft6 kr 163 ft 47,5 kr | 114 ft 04,5 kr 49 ft 43 kr
1847/48 120 ft 25 kr 170 ft.08 kr 70t 0 | e
OSSZESEN | 1559 ft50 kr | 124 ft 19 kr | 1684 ft09 kr | 1596 ft 49 kr 345 ft 24,5 kr

4. tablazat Tarsulati kéltségvetés 1835-1848

1835-1839 k6zott az dsszes jovedelem a részvényekbdl 555 Ft 20 kr, (1asd 4.
tablazat) ebbdl konyvtar gyarapitasara 515 Ft 20 kr forditodott. A maradék a
Jkonyvtar csinalasaért™™ bekonyveléssel a fentebb emlitett almariom, azaz egy
polcos liveges konyvtarolasra szolgalo szekrény elkészittetését jelenti. A tovabbi
idOszak adatai (lasd 3. tablazat) alapjan kimutathat6: gyarapitasra 1835-48 ko-
zott megkdzelitéen 1326 Ft-ot forditott az dnképzokor.

A pénztari napld adataibol megallapitottuk, a szerzeményezést terhelé hoza-
talbér nagy terhet jelentett a kis koltségvetést tarsulat szamara. Ezért is nemes
gesztus Joo Janos hires helyi rajztanar ajanlata, aki vallalta a konyvek meghoza-
talat, és hozatalbért sem kért érte’”’. 1844 marciusaban koszonettel elfogadta
ajanlatat a tarsasag, mely addig konyveit — azokat legalabbis, melyeket a Magyar
Tudos Tarsasag adott ki —, Plank Ferenc révén szerzett meg. Ezt igazolta a kro-
nikairé a Tudomanytar eléfizetése kapcsan'® tett megjegyzésével, s erre bizo-
nyiték Gazda Istvan kutatasa is *'°, miszerint az Akadémia konyveinek terjeszté-
je Egerben Plank F. és Z. kdnyvarus volt. Adatait megerdsitik levéltari kutatasa-
ink: az dsszeirasban'”® szerepel Plank Ferenc Eger belvarosanak 1. fertilyaban
mikddé konyvkoto.

MO TPK 1.
A bejelentésrol részletesen lasd: TIK 1843/44 rendes gytilés. 100.
18 TJK 1838/39 kisgyiilés. 36.

119 A tovabbiakban az MTA kiadvanyainak terjesztésérél néhany szamunkra 1ényeges adat kieme-
1ésével foglalkozunk, részleteihez lasd: GAZDA Istvan: 4 Magyar Tudomdnyos Akadémia re-
formkori kiadvanyai, 1831-1848. Piliscsaba, 1999. 163.

120 ML V-4/a/131. 6. Eger véros lakosainak 6sszeirasi jegyzokonyve. 1838/39.
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Az allomanyépités iranyelvei és a gyarapitas modszerei

Az alaprajz Tagokra vonatkozo részében szerepel azon kitétel, mely szerint
,.veendd konyvekhoz eleve sziikséges a t. el6ljarosag megegyezése™'?!. Az 1845-
0s rendszabaly Tiltok a) pontja mar nyomatékosabb: ,.konyveket az eloljarosag
megegyezése nélkiil venni tilalmas™?. A gyarapitas ilyetén ellenSrzése tSbb,
egyhazi kozegben felallitott tarsasagnal is megfigyelhet'?,

A szerzeményezés évekig a kisgytilések kdzponti feladata volt, ajanlas alap-
jan szavazas dontott a beszerzendé miivekrdl. 1837-ben az alabbi dontés meg-
erdsiti a taggytlések, a tagsag gyarapitasban jatszott szerepét: ,konyvtaraba olly
konyvek is becsusztak, mik érdektelenségok s lirességiik miatt senkitdl sem érin-
tettek, hatdroza: hogy ezutan csak olly konyveket lehet s szabad az illet6 hivata-
los tiszteknek megrendelni, miket egy kisgytilés jovahagyasa megenged”?.

Korabban utaltunk ra, a beszerzésre, a konyv és folyodirat gyarapitasra fordi-
tott 0sszkoltség 1835-1848 kozott megkdzelitden 1326 Ft volt. A draga sajto-
termékek kozkoltségen torténd hozataldval nagy aldozatot hozott a tarsulat. A
»Religio és nevelés” c. egyhazi folyoirat példaul 145 forintjaba keriilt a tarsa-
sagnak 1842-1848 kozott. Kovetkezik fentiekbdl, hogy a folyodiratokat a kis
koltségvetésbol nem lehetett tartdsan hozatni, ezért sziilethetett az alabbi javas-
lat: ,,Egyesiiljon a teologiai kar, hordassa a magyar hirlapok és folyodiratok kozol
a jelesebbeket — de nem a részvényekbdl bejott pénzen —, mellyek azutan az év
végivel a konyvtar tulajdonava valjanak ; czélul kiillondsen az tiizetvén, hogy a
tarsasag konyvtara ezen tekintetben is a legkonyebb médon gyarapod;jék.”

A fenti elgondolas megvaldsulasa nem bizonyithaté be. 1845-ben a XIV.
gyllésen megsziiletett a tagdijakbdl torténd gyarapitast korlatozo elsé dontés: ,,a
protestans lapot nem tarsasagunk pénzén hanem kdzkoltségen hatarozank meg-
hozattatni”*®. A lap nincs megnevezve, az allomanyrekonstrukcié soran sem
sikeriilt azonositani, ezért nem igazolhat6 a dontés végrehajtasa.

Az allomany vasarlas és ajandékozas altal gyarapodott. A konyvek és folyo-
iratok tobbsége elofizetéses vagy kozvetlen vasarlas utjan keriilt a tarsulat tulaj-
donaba. Az irodalompartolok korét gyarapitva e szervezet is rendszeresen hozza-
jarult, hogy prenumeracié altal fontos magyar nyelvii miivek megjelenhessenek.
Tény, a jegyzOkonyv lapjain a gyakorlo- és a novendékpapsag korébol érkezo
elofizetési folhivas szama igen csekély. Talalunk viszont tobb vilagi targya do-
kumentumra, példaul az E6tvos Jozsef altal szerkesztett ,,Budapesti Arvizkt')nyv”

121 TyK 1835/36 111 kisgyiilés. 11.

122 7)K 124.

123 K nyvtari gytijtemény kialakitasa részletesen lasd: BODOLAY, i. m. 70-72.
124 TJK 1837/38 1. nagygyiilés 26.

125 TJK 1838/39. 1. kisgyiilés. 33.

126 TyK 1844/45. XIV. gyiilés. 115.
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koteteire Makary Gyorgy egri ligyvédnél 1838/1839-es tanévben tortént elofize-
tést.

Az 1839 6szEét6l megvaldsitott preciz pénztari konyvelés a kutatd szamara
leltarkdnyvet potol. A gyarapodas ilyetén torténd bevételezése az utokor szama-
ra pontos adatokat szolgaltatva sok szemponti kutatast tesz lehet6vé. Fentiekbol
a konyvkereskedelem korabeli helyzetére utald érdekes adat példaul: az 1839.
szeptember 10-i gyiilésen megrendelendének nyilvanitott ,,Nyelvtudomanyi
Palyamunkak” 2. kotete oktober 6-an mar el van konyvelve a pénztarkdnyvben.

A kronikairok a jegyz6konyv lapjain megorokitették a meghozatni rendelt, il-
letve a megérkezett dokumentumok listdja mellett az ajandéklistat is. Mindig
kiilon kiemelték az ajandékozas tényét, az ajandékozo nevét és adomanyat. Ezen
adatok Osszegzésébol kovetkeztetésiink: ajandékozassal a gyarapodast kozel
azonos mértékben segitette a tagsag és az egyhazi klérus. Tematikai aspektusbol
vizsgalva az adomanyokat: a papsag elsésorban teologiai, a levitak vilagi targyt
dokumentumokkal gazdagitottak a gytijteményt.

Az egyhazi mecenatura jelenléte igazolja: a tarsulat szerepét és jelentdségét a
helyi klérus felismerte, s bar tamogatasuk mértéke kisebb, mint késébb a MEI
esetében, a tény, hogy segitették a mozgalmat, vitathatatlan.

Az adoményozok listajanak dsszeallitasa™® ravilagitott a torténeti munkak™?
azon hianyossagara is, amennyiben a konyvtar legfébb tamogatdjanak, teoldgiai
allomanya megalapozdjanak Kovalcsik Jozsef prefektust nevezik meg. A torté-
neti hiiség kedvéért pontositani kell a fenti allitast. A mecénaslista cafolta, hogy
a vizsgalt idészakban jelentds tamogatast nyujtott volna, ellenben a MEI meg-
alakulasa évében, az 1861/62-es tanévben (akkor mar a Szeminarium rektora-
ként) 65 db konyvet és 6t lapeléfizetést'® adomanyozott.

Volt és gyakorlo tarsulati tagok is gazdagitottak a konyvtarat. Utobbiak kiléte
100%-ban nem azonosithatd, mert a kronikairok néhany alkalommal az ,,egy
tarsulati tag” megjelolést alkalmaztak az adomanyoz6é megnevezésére.

A partnerségi viszonyban allo egyletekre jellemzo a sajat kiadvanyok cseréje.
Egerbe elséként Pestrdl érkezett adomany. A novendékpapok 1841. november
24-én tarsulatuk Munkalatai nyolc kotetét kiildték vidéki tarsaiknak.

A konyvtar a tagsag sajat munkassaganak letétbe helyezésével is gazdago-
dott. Kezdetben elnoki beszédek, forditasok, kés6bb sajat irodalmi miivek, ver-
sek, prozai miivek, értekezések, tanulmanyok keriiltek az allomanyba. A biralok
altal Orzésre méltonak talalt s a tarsulat beleegyezését elnyeré6 miivek letétbe
keriiléséhez sziikséges volt a szerzé engedélye is.

127 Részletesen errdl lasd KUN, i. m. 50-72.
128 Mecenattrarol a szamunkra 1ényeges momentum részletesen lasd: SiK, i. m.; PAKOZDY, i. m.

129 Adomanyokrél részletesen lasd: MEI JK 1861/62 11l — XV. gyiilés. 33-43.
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A tanulmany keretei nem teszik lehetové a rekonstrualt konyvtarkatalogus
kozlését,"™® de az adomanyozék és adomanyaik listajanak™®' kozzétételével
szeretnénk megemlékezni mindazokrol, akik tdmogattak a tarsulati konyvtar
épitését.

Adomanylista

Kiilso mecénasok

Elsosorban az egri klérus tagjai nyujtottak jelentds tamogatast. Koziiliik is f6
mecénas Kisfaludi Nagy Zsigmond kaplan, az egyhazmegye levéltarnoka. Alli-
tasunkat alatdmasztjadk jotéteményei. 1836 telén 8 db konyvet adomanyozott,
amit a kronikair6 igy orokitett meg: ,,a konyvtar nevelésére a fontisztelt kaplan
sziveskedett a titoknokhoz bekiildeni”**2. Koényvészetileg is értékes konyvek
keriiltek ekkor a diaksag birtokaba: Bitnitz Lajos: A" magyar nyelvbeli eldadas’
tudomdnya; Szalay Imre: Magyar nyelvtudomanyi révid oktatas kezdd taniulok'
szamara; Papay Samuel: A' magyar literatura' esmérete; Révai Miklos:
Antiquitates literaturae Hungaricae; Schiller: Turandot és a Messinai holgy cC.
miive magyar forditasban és 2 db latin nyelvii magyar grammatika. Erdekes a
Turandot ,,sorsa”, mert az 1839/40-es tanévben elvesztették és 1.40 Ft-ot fizetett
miatta a vétkes'®.

Par honap elteltével ujabb miivet adomanyozott, a Romai classicusok sorozat
2. kotetét, M. T. Cicerobol beszédek, levelek, és Scipio’ alma. 1842 oktoberében
mar személyesen vitte el az I. nagygyilésre uj forditasat, Pyrker érsek ,, Szent
hajdan  gyongyeinek” c. eposz masodik magyar valtozatat'™. 1844-ben
,Ambrosovszky Mihaly: Kalauz, azaz Pazmany... kényvének rovid sommdja”
keriilt jotéteményeként az allomanyba.

Nemcsak ajandékozoként volt jeles tamogatdja a tarsasdgnak, hanem 6szto-
ndzte munkalkodasuknak is. Bizonyit¢k erre levele, melyben munkalkodasra
buzditotta a tagsagot, hogy ,.a dicsé kezdet dicsébb vége nyerjen” *°. Miikodé-

130 A katalogus elsé kozlése lasd: KUN, i. m. 73-112.

131 Négy adomany esetében a kronikaird hanyagsaga miatt nem lett megdrokitve név szerint az
adomanyozd. Megnevezésiik az ,,egy tarsulati tag” kifejezéssel tortént. Az adomanylista része
¢ helyiitt az anonim partolok jotéteményeinek kozlése. Részleteihez lasd: KUN, i. m. 50-53.

132 TJK 1836/37 . kisgyiilés. 20.

B 1pK 1,

134 A Kazinczy Ferenc altal egy évtizeddel korabban mar magyarra atiiltetett mii az irodalmi ber-
kekben sok kritikat kapott, perbe is fogtak, ezért is volt sziikséges az Ujraforditas. Részletesen

err6l 1asd: T. ERDELYI Ilona: Egy kései kiengesztelés kisérlete (Néhdny megjegyzés a Pyrker-
por kapesan) = ItK, (100.) 1996. 5-6. sz. 630-648.

135 L evele részleteihez lasd: TIK 1837/38 L. kisgytilés. 26-27.
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stikh6z tovabbi adomanyokkal jarult azon szandéknyilatkozataban, melyet mar,
mint az Erseki nyomda aligazgatéja kiildott™* a tarsasagnak. E levélben tudatta,
amig a posztot betolti, minden, a nyomdaban késziilt konyvbdl 1-1 példanyt fog
juttatni a kdnyvtar gyarapitasara.

Babics Jdnos felszentelése utan egy évvel, az 1839/1840-es tanévben —
Ivanszky Antal: Stylistica, avagy joizlésii és szépérzésii irasmod. Budan. 1839.

Kovadlcsik Jozsef a megalakulaskor (1835) a bélcsészek tanulmanyi feliigye-
16je, vicerektorként: Avancinus: Kristus Jesus élete és tanitasa, melly a négy
evangelistdk irasaibol egybeszedetett, és elmélkedésekre ... el-osztatott. 1759 ;
Kempis Tamds' négy konyve Jézus Krisztus' kévetésérdl Sujanszky Antal fordita-
saban Buda-Pesten. 1844.

Mednydnszky Jozsef a Szeminarium teologus prefektusa a megalapitaskor
(1835): Aesthetika. Fdtiszt. Szerdahelyi GYorgy nyomdoki utan ira Szép Janos.
Budan. 1794

Roskovianyi Agoston sajat miivei rektorra kinevezése évében (1842): De
matrimoniis mixtis inter catholicos et protestantes. Quingue—ecclesiis. 1842.; De
primatu romani pontificis, eiusque iuribus. Augustae Vindelicorum. 1834.

Sisvay Marton érseki titoknok sajat forditasaval megjelenése évében:
Cosmar: A" megtért. Egerben. 1840.

Strba Antal alesperes: Berzsenyi kitet.”*’ Budan. 1842. A nagybecsii kényv
kotészetét is elrendelte a tagsag a kovetkezo tanévben. Az adomanyozo szemé-
lye a szeminariumi nagy konyvtar gyarapitasaban is meghatarozé volt, hiszen
neve ott szerepel Nyizsnyay Ivan'® torténeti visszatekintésében.

Udvardy Janos az egri kaptalan mérnoke sajat miivei: a megalakulas évében
az Elet c. 1832. tobb mint 300 oldalas az ,,életrdl” irt konyve; 1839/40-es tanév-
ben forditasa: Pyrker Tunisiasa. Budan. 1839.

Gyongyosrol Faiegel Pal kaplan jovoltabol egy Tiibingenben kiadott német
nyelvll teologiai mil keriilt Egerbe. Az adomanyoz6 személye azért is érdekes
szamunkra, mert a «Jo s olcsod konyvkiado tarsulaty megalapitasdnak otletét neki
koszonheti az utokor. A Gyongyds utan Boconadra keriil lelkész olvasoé tarsula-
tot is szervezett hiveibdl, sajat eszkozeivel sokat tett a magyar kultaraért.

B30 TJK 1844/45 XIV. kisgyiilés. 116.

37 Megjelenési adatok hianyaban a bekeriilés id6pontjat alapul véve, err6l 1asd: TIK 1843/44 III.
kisgyiilés. 97.

138 A konyvtar torténetébdl csak a szamunkra 1ényeges momentum kiemelésével foglalkozunk,

részleteihez lasd: NYIZSNYAY Ivan: Az egri Erseki Papneveld Intézet konyvtdrdnak szakok

szerint valo jegyzéke. Eger, 1901. [11.]
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Tarsulati tagok

Angyal Imre 1. éves 1838/1839 — Baroti Szabo David Kisded szotdr. Kassa.
1784 vagy 1792.

Ficzek Karoly 111. éves 1838/1839 — a Tarsalkodo 1837. els6 féléve.

Foldvary Janos 111, éves 1836/1837 — Pyrker érsek eposza Kazinczy Ferenc
forditasaban ,,A szent-hajdan gyéngyei”. Budan.1830.

Gyiirky Antal 111. éves 1839/1840 — Meyer universuma. Pesten. 1835.

Kovacsoczy Istvan TV. éves 1839/1840-es tanévben, tovabba felszenteléséig
1840-1842 kozott — Disziinnepély Kopdcsy Jozsef Herczeg-primas 1839. majus
27 és 28 tortént hivatali bevezettetésekor. Esztergom. 1839. ; a Figyelmez6
1836. elsé féléve; Beke Ignac: Kaldszok. Pest. 1840. ; E6tvos Jozsef: Kelet népe
és a Pesti hirlap. Pest. 1841, .

E teologusrdl fontos kiemelni, késébbiekben a MEI miikddését is timogatta,
az irodalom partolojaként évrél évre tobb palyadijat tiizott ki a papndvendékek
irodalmi iskol4jaban.

Lonovics Bertalan 1II. és III. éves 1836-1838 kozott — Cobbet: A’ protestans
reformatio’  historiagja  Anglidban 's  Irlandban; Maria  Theresiens
allerdurchlauchtigste nachkommenschaft Nagyvaradon. 1834.; Szemléld 1837.
elso féléve.

Maizinger Karoly 11. és 111. éves 1838-1840 kozott — a Figyelmez6 1939. els6
féléve; Sajnovics Janos: Demonstratio. Tyrnaviae. 1770.

Mihdly Karoly 111. éves 1839/40 — Cannabich: Kozonséges vagy universalis
geographia. Pesten. 1817.

Péka Zsigmond 111. éves 1838/39 — Budai Ezsaias: Régi romai vagy dedk
irok élete. Debreczenbenn. 1814. ; Athenaeum 1837. 2. féléve.

Posonyi Jozsef 1. éves 1840/41 — a Figyelmez06 1840. els6 féléve.

Schiefner Edudrd 1. éves 1838/39 — Nagy Lajos: Notitiae Politico-
Geographico-Statisticae Budae. 1828-1829.; Der Humorist 1838. elsé félévi
példanyai.

Szvorényi Janos 1. éves 1836/37-ben — Vezerle Gaspar: Religio. Pesten
1836.

Tamar Imre 1. éves 1839/40-ben — Hoffmann: Atlas fiir Schulen und zum
Selbstunterricht Stuttgart. Wien. 1833.; Figyelmez6 1839. masodik féléve.

Tirdesik Jozsef felszentelése eldtt 1841/42-ben — Horvath Péter: Ertekezés a’
kunoknak, és jaszoknak eredetekriil, azoknak régi és mostani allapotjokrul. Pest.
1825.; Peterka: Ertekezés az orvosi tudomdny kezdetérdl. Pest. 1824. Adomanyai
kozil a bejegyzés olvashatatlansaga miatt egy idegen nyelvii kdnyv visszaazo-
nositasa nem sikerilt.

»egy tarsulati tag”

139 TJK 1841/42 11 gyiilés. 78.
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Flavii Josephi Hebraei Scriptoris Antiquissimi De Bello Judaico, expugnata
per Titum caesarem Hierosolima Libri septem. Interprete Rufino Aquilejensi.
Post complures authoris editiones, novissime a reliquis eiusdem operibus
separatim, ob historiae dignitatem, typis dati. Tyrnaviae. 1755.

Quinti Horatius Flacci opera — Pesten. Trattner Janos Tamas. 1819 ; S.
Patakini. Impr. per Andr. Nadaskay. M. 1828.*

Egyhazi folyoiras, 1832. 1. és 2. fiizete.

Volt tarsulati tagok

Dolezsdl Gabor volt kispap orvostanhallgatoként — Patachich Jozsef: Szabad
kiralyi Pest varosnak kivaltsagai. Pest 1831.

Laszlavik Kdroly — Fejes Mihaly: Az egri fiirdék orvosi, 's helyleirdsi tekin-
tetben c. az egri fiirdoket ismertetd helytorténeti konyve. Eger. 1839.

Végh Istvan — sajat konyve: Vilagosito jegyzemények Szent Maté'
evangyeliomjara... Pest. 1840.

Katalogus-rekonstrukcio és allomanyelemzés

Az ajandékozasi lista, de még inkabb a konyvtarlista fontos adalékul szolgal
a novendékpapsag olvasaskultirajanak megismeréséhez. A konyvtar allomanya
a folyamatosan fejlodésre torekvo tarsulat maltjardl is sokat arul el. Hiaba vasa-
rolt azonban mar 1835-t6l a tarsulat listakészités céljabol papirost, ezek a jegy-
zékek, katalogusok nem maradtak fenn.

Kutatdsunknal ezért az Olvaso Tarsulat kdnyvtaranak dsszetételére vonatko-
zb6an (korabban mar utaltunk ra) a pénztar-és a jegyzOkonyv szamitott hiteles
forrasnak. Az el6bbi is csak az 1838/39-es tanév masodik, zard gylilésétdl, ahol
meghataroztak a kdnyvtari beszerzésekrdl a pénztarkonyvbe irand6 adatok korét.
E szerint a pénztaros a ,foljegyzett konyv czimén kivill utal az ujsag lapra,
mellyben egyszersmint az ara is ki van téve, ezutan a hozattal egyiitt f6ljegyzi a
konyv arat.” . A tarsulat memoarjaban az elsé gyiiléstdl kezdve a beérkezett és
megrendelendé dokumentumok listai kozz¢é lettek téve, de a gyiijteményre mére-
tére utald szamszaki informaciok nem. A jegyzékonyv 1845. julius 30-aval leza-
rult.

A fenti iratok adataibol kiindulva keriilt sor az allomany rekonstrualasara. A
dokumentumok azonositasa kutatasunk egyik legfontosabb része volt. Az 6ssze-

140 Megjelenési adatok hianyaban arra kovetkeztettiink, hogy a fenti két kiadas valamelyike volt az
adomany.
Y1 TJK 1838/39 I1. nagygyiilés 38.
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allitott konyvtarlista alapjan kiindul6 tovabbi vizsgalat™** pedig megalapozottnak

itélhetd, hiszen az azonositas Tordcsik Jozsef tarsulati tag 1841/42-es tanévben
ajandékozott idegen nyelvii adomanya kivételével szinte 100%-osan sikerdilt. Par
tételnél a sikertelenség oka az adatok elégtelensége, aminek kovetkeztében nem
volt egyértelmiien eldonthetd, hogy az adott mii melyik kiadasa volt megtalalha-
to, de a tény, a kdtet 1éte vitathatatlan.

A rekonstrukcios katalogus elkészitésekor elsdsorban a magyar konyvészeti
irodalmat hasznaltam'”. Az idegen nyelvii, vélhetden kiilf6ldon megjelent do-
kumentumok azonositasaban kiilfoldi elektronikus adatbazisok™** voltak segitsé-
gemre.

A rekonstrukcidé eredménye: 216 munka 452 kotetben/fiizetben. Az 1852-ig
tarsulati tulajdonba keriilt konyvek és idészaki kiadvanyok aranya: 198 munka
340 kotetben, 18 periodika megkozelitoleg 112 kotetben.

A fenti adatok alatamasztjak az Olvasé Tarsulat konyvtaraval kapcsolatban
1901-ben tett megallapitast: ,,8-9 év alatt minddssze csak annyi konyvet birtak
vasarolni, hogy egy-egy polcos szekrénybe, azaz két sorba az egész konyvtar
belefért. Manapsag 8 darab 5 soros szekrényben és hat jol megrakott allvanyon
6rzik a tarsulat konyveit”™*® Kriston Endre adatkozlését igazoltik a tanév és a
targyév végi korabeli konyvtarosi beszamolok™*®: 1866 julius — 1479 db; 1870
julius — 2267 db; 1872 julius — 2277 db konyv és szamos flzet; 1874 jalius —
2335 db konyv és 226 fiizet; 1875 julius — 2277 db; 1876 — 2334 db; 1879 —
2450 db; 1882 december — 2575 db kotet; 1885 december — 2675 mii 3015 ko-
tetben alkotta az allomanyt.

A konyvtar orvendetes gyarapodasa a MEI megalakulasa évében (1861/62-es
tanév) mar megkezdddott, errdl Vilcsek Jakab 1862 juniusaban a 23. gyiilésen
adott hirt. Beszamol6jaban 1030 konyv'’ tulajdonjogardl értesitette tarsait. Er-
demes megemliteniink, hogy a MEI miikodésérol, konyvtara épiilésérol az egy-
hazmegye is folyamatosan értesiilt. Kutatasaink soran tapasztaltuk, hogy a tarsu-

142 A tovabbiakban a vizsgalatbol néhany szamunkra 1ényeges momentum kiemelésével foglalko-
zunk, részleteihez lasd: KUN, i. m. 53-112.

193 A csonka adatok konyvészetileg hiteles kiegészitése Petrik Géza magyar konyvészetet feltard
Osszefoglalasa és SZINNYEI Istvan: Magyar irok élete és munkdi ¢ mii nyomtatott és elektro-
nikus valtozatanak felhasznalasa: Arcanum DVD kényvtar 2. [Elektronikus dokumentum]. Bu-
dapest, [2002]. tovabba a MOKKA-R, Internetes elérés: http://www.eruditio.hu/lectio/mokka-r
adatbazis segitségével valosult meg.

144 Deutschen Nationalbibliothek, Internetes elérés:
http://dispatch.opac.d-nb.de/DB=4.1/HTML=Y/ ; Osterreichische Nationalbibliothek 1501—
1929, Internetes elérés:
http://aleph.onb.ac.at/F?func=file&file_name=login&local_base=ONBAK.

145 KRISTON Endre: 4 novendékpapsdg irodalmi tarsulatinak megalakilasa : (Vége). = Egri
Egyhdzmegyei Kozlony (33.) 1901. 2. sz. 17.

196 A beszamolok néhany lényeges adatat kiemeltiik, részleteihez lasd: MEI JK 1861-1885.

Y7 MET IK 1861/62 XXIIL gyiilés 47.
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lat Maria-tinnepélyérol és gyliléseirdl a helyi sajto, az 1869-ben utjara inditott
Egri Egyhazmegyei Kozlony IV. évfolyamatol kezdve 1882-ig évrél évre rend-
szeresen kozolt hireket. Az 50 éves évforduld, majd késobb a Szdénoki Iskola
¢letre hivasa kapcsan fordult a szerkesztok figyelme Ujra a tarsulat felé, de rit-
kabban adtak hirt réla, mint a korabbi évtizedekben.

A katalogus rekonstrualasa megteremtette a lehetdségét a tovabbi elemzések-
nek. Megvizsgaltuk milyen Osszetételii, mennyire haladé és valoban a magyar
nyelv gyakorlasat tamogat6 konyvallomannyal rendelkeztek-e az egri papnoven-
dékek.

A magyar szerzok, illetve a szerz6 nélkiili, de minden bizonnyal magyar
szerz6 altal irt mlivek szama nagy volt. Az Olvas6 Tarsulat kdnyvtarat (céljabol
eredendden is) tulnyomorészt magyar nyelvii dokumentumok alkottak, de talal-
tunk német, és latin nyelviieket is. Az idegen nyelvli kotetek bekeriilését vizs-
galva megallapitottuk, ajandékozas révén keriilt (a sajat vasarlasua ,,Handbuch
der ungarischen Poesie”-t kivéve) az allomanyba 9 db latin és 5 db német mii.
Sajnalatos, ez utobbi koziil egy konyv azonositasa az olvashatatlan bejegyzés
miatt nem volt lehetséges.

A kozpénzen vasarolt konyvek k6zott nem véletlen, hogy csak egy idegen
nyelvii miivet talaltunk. A tarsulat mikodése tizedik évében, 1845-ben a XV.
gylilés dontése™® engedélyezte idegen nyelvii dokumentumok beszerezését. A
szerzeményezést szabalyozo kitétel® az 1845-6s rendszabalyban is fellelhetd,
adatok nem bizonyitottak gyakorlati megvaldsulasat.

A didksag érdeklddése és gondoskodasa tiikrozodott gyiijteményiikben, amit
bizonyitottan a sokoldalusag jellemzett. A fentebb kozolt adomanylista is a te-
matikai gazdagsagot bizonyitotta, a rekonstrukcio pedig tényszerlien igazolta a
bibliotéka soksziniiségét™": 39 teoldgiai, 77 bolcsészeti, 22 torténelmi, 17 fold- s
utleirasi, 8 természettudomanyi, 4 enciklopédiai és 49 szépirodalmi mii (lasd 1.
abra) alkotta a konyvgylijteményt.

A szépirodalmi, tudomanyos és kozérdekii irodalom aranyanak vizsgalata
igazolta, hogy az eldljarosag nem gatolta a szépirodalmi miivek beszerzését.
Meglepben kevés, de valtozatos Osszetételli volt a teologiai irodalom, hiszen
erkdlestani munkat, a pasztoraciohoz sziikséges egyhazi beszéd- és prédikacio-
gylijteményt, a szentek életérdl szolo irast, erkolestani, egyhaztorténeti és prédi-
kacios irodalmat is felleltiink.

198 Részletesen errél lasd: TIK 1844/45. XV. gyiilés 117.
19 A gyijtokorrdl részletesen lasd: TIK 128.
150 Alapul vettiik a szerz6 tematikai csoportositasat ebb6l a tovabbiakban néhany szamunkra 1é-

nyeges momentum kiemelésével foglalkozunk, részleteihez lasd: BODOLAY, i. m.
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Egri allomany 6sszetétele

39 O teologiai
49 B bolcsészeti
O torténelmi
0O fold- s Utleirasi
B encyklopaediai
17

77 O szépirodalmi

22 B természettudomanyi

1. abra Kényvtari allomany tematikai bontasban

A konyvek megjelenési évét tekintve megallapitottuk, hogy tobbségiik a tar-
sulat miikodésével azonos idoben keriilt kiadasra, és csak néhany adomanyozas-
sal bekertilt 18. szazadi kiadvanyt birtokolt a tagsag. Nem tekintjiik véletlennek,
hogy retrospektivitasra utald beszerzést alig talaltunk. A fentiek hatterében allo
okok kozt meg kell emliteniink: igen szerény koltségvetéssel gazdalkodo tarsula-
tot vizsgaltunk. Ennek tudhaté be, hogy a szazadel6 értékes magyar miivei hia-
nyoztak a konyvtar allomanyabol. Nem hianyoztak viszont a Magyar Tudos
Tarsasag 1831-1835 kozott megjelentetett kiadvanyai, mert azokat a tarsulat
alakulasa évében megvasaroltak.

A konyvtar igen lassan gyarapodott. A vasarlasokbol torténé gyarapodas bi-
zonyitotta, az egri papndvendékek figyelemmel kisérték a magyar kdnyvkiadast.
Az ujdonsagok koziil az értékesebb miiveket, koztiik a Magyar Tudos Tarsasag
altal megjelentetett kiadvanyokat lehetdségeikhez mérten eléfizették, ill. megje-
lenésiikkor megvasaroltak.

A jelesebb magyar nyelvii miivek elsé kiadasat szerzeményez6 tarsulat bibli-
otékaja kicsi, de konyvészetileg értékes volt. A vidéki kisvarosban megteremtett,
a legfrissebb magyar nyelvii irodalombol épitett allomanytt modern, halado jel-
legli diakkonyvtarban a kor szellemisége tiikr6z6dott. Az olvasmanyok hasonli-
tottak mas tarsasagéhoz™™'. A gylijteménybe Kossuth, Széchenyi, Wesselényi
irasai mellett bekeriiltek utleirasok, jelentds szamban magas szintii poétikai és
értékes prozai alkotasok. A Bodolay Géza altal ,triumviratusnak” aposztrofalt
Bajza, Kolcsey, Vorosmarty kotetei mellett a méltan népszerii Garay Janos ha-
rom kotete is a gylijtemény részét képezte.

Bl a didktarsasagok konyvtarainak miikodésébol néhany szamukra 1ényeges momentum kiemelé-
sével foglalkozunk, részleteihez lasd: BODOLAY, i.m. 390-437.; FULOP, i.m. 137-143,;
KUN, i.m. 50-112.
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A kevésbé értékes, konzervativ irodalom el se juthatott az egri kispapok
konyvtaraba, mivel mar mitkodésiik masodik évében megvasaroltak a Kritikai
Lapok c. hét fiizetes kiadvanyt. Valosziniileg Bajza Jozsef és tarsai irasai alapjan
tanultdk meg felismerni a haladd magyar irodalomban rejlé értékeket, fenti
szempontok figyelembevételével gyarapithattak allomanyukat.

A magyar nyelv gyakorlasat tdimogatd nyelvészeti munkak jelentds szamat is
igazolta az elemzés. E kotetek kozott volt az egyetlen olyan konyve a tarsulat-
nak, amelyet tudatosan, egybdl duplum példanyban vasaroltak meg. A helyes és
sz€ép nyelvhasznalat PALLEROZASAT segitd kotetek bekeriilésére mar az elsd
beszerzések kozott talaltunk bizonyitékokat: ,,Nyelvtudomdnyi Pdlyamunkdk.
Kiadja a magyat tudos tarsasag. 1. kotet Budan. 1934. ... Magyar Helyesiras és
Szoragasztas fobb Szabalyai. A magyar tudos tarsasag kiilonos haszndlatara.
Masodik kiadds. Buddn. 1834. két példanyban. ™

A gyiijtemény értékét emelte, egyuttal az olvasok konyvtarhasznalatat is ta-
mogatta a hazankban els6 bettirendes enciklopédia, a Kozhasznu esmeretek tara
c. 12 kotetes kézikonyv 1939-es kiadasanak bekeriilése is.

A tarsulat Kiils6 hatasa

A didkszervezet fejlodését konyvtara gyarapodasa is tiikrozte. Végezetiil,
amikor az egri novendékpapsag onképzokorének kifelé iranyuld szellemi hatasat
Osszegezzik, errdl sem szabad megfeledkezniink. A tarsulat kiils¢ hatasat ele-
mezve két dologrol kell emlitést tenniink: egyrészt kiadvanyairol, masrészt pedig
a tobbi papneveld intézet hasonl6 tarsulataival apolt kapcsolatairol.

Sajnalatos tény, a kezdeti évtizedekben az iskola falain kiviilre hat6 rendsze-
res publikaciok nem voltak jellemzdéek. Az iratok nem adtak valaszt a késlekedés
hatterére, ami azért is érdekes, mert a megsargult lapok igazoltak, hogy feltéte-
lei, a sajat irasok, forditasok és a megjelentetéshez sziikséges pénz, rendelkezés-
re allt.

A vidéki Szeminariumok koziil a Kalocsan alapitott tarsasag felallitasa allt
idében a legkozelebb az egrihez. Megalakulasara bizonyéra hatassal volt az egri
tarsulat is. Allitasunkat alatimasztja, hogy az Egerben végzett bolcsész didkok
kozil sokan keriiltek Kalocsara, ahova mar egri diaktarsaiktol atvett tapasztala-
tok birtokaban érkezve munkalkodhattak a teoldgiai onképzokor megalapitasan.
Fenticken tul a kapcsolatot erdsithette: az egri tarsasagnak az 1842/1843-as tan-
évben Tarnay Karoly személyében, kalocsai kispap tagja is volt.

A pesti ,,Magyar Iskolaval” tartott kapcsolat jelentOségét mar részletesen va-
zoltuk. Kapcsolatuk elmélyitését igazolta az 1842 novemberében kiildott ajandé-
kuk, amit sajat kiadvany hidnyaban az egriek nem tudtak viszonozni.

152 TJK 1835/36. I1. kisgyiilés. 9-10.
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7.arszo

Az egyhazmegye tamogatasat is bird egri ndvendékpapsag lehetdségei (a
vizsgalt évtizedek bizonyitottak) kevésbé voltak széleskoriiek, mint pesti tarsai-
ké, de lelkesedésiik, tenni akarasuk és nem kevésbé mecenatirajuk bizonyitott.

Az Oonmuvelést eldirdnyzo tarsulatalapitdsban a vidéki teologusok korében
mindig is az élen jartak. Ekes bizonyitéka az allitasnak az Olvaso Tarsulat létre-
jotte, at- és 0jjaalakulasa. Az elnyomatas enyhiilését kdvetden, 1861. november
10-én Bartkovics Béla érsek jovoltabol ismételten megalapitott irodalmi iskola-
juk a MEI, napjainkban is mitkodik.

Végezetiil nem mehetiink el mindazon személyek érdemeinek kiemelése mel-
lett, akik orszagos, ill. helyi szinten tamogattak a Szeminariumokon beliili diak-
mozgalom megvaldsuldsat. A ndvendékpapsag kozosségi életének Onkéntes
alapon nyugvo fejlesztése soran felvallalt szerepiiket az alabbiak szemléltetik a
legékesebben: ,,Azokat, kik a novendékpapsag korében egyhazirodalmi iskolakat
alapitanak, azokat apoljak, tanacsaikkal vezérlik, elémozditjak: azokat az egyhaz
jotevéi gyanant szoktuk tisztelni, mert buzgosaguk messze kihato, a mag, melyet
elvetnek, bizonyos gylimélcsot hoz, s a gyiimdlcs az egyhazra szintoly jotékony,
mint a hivekre nézve.”**

153 Az idézet elsé kozlése: Religio. 1854/I1. 568. lasd tjra: SEDA, i. m. 233.
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Mizera Tamas

A Karpat-medencei polgari konyvtarak vizsgalata
A mesterek konyves kultaraja®

., Mivel a kényvek valamikor a vildgot is meg tudtdk mozgatni,
megérdemlik, hogy ma a kutatas targyava valjanak.”
Paul Raabe

1. A Karpat-medencei polgari konyvtarak vizsgalata

1.1. A kutatas szakaszai és modszerei

A kutatas els6 szakaszat az anyaggyiijtés jelentette. A sziikséges forraskozlések
az Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez és a Konyvtar-
torténeti Fiizetek’ sorozatban megjelent kitetekben szerepeltek, a valogatas so-
ran a fenti listakra tamaszkodtam; az Gsszegyiijtott jegyzékeket a dolgozat elekt-
ronikus valtozataban k6zlom. Itt kell kitérnem tehat arra, hogy mi jelentette a
szelektalas alapjat.

A cimben jel6lt szakmai csoport gerincét azok a XVI-XVIIIL. szazadban, a
Karpat-medencében €16 és dolgozo mesteremberek jelentik, akiknek hagyatéki
Osszeirasaiban konyveiknek jegyzéke is fennmaradt. A gyiijtés kezdetekor tehat
a kétkezi munkat végzok keriiltek a vizsgalat fokuszdban, a munka eldre-
haladtaval a polgarsag mas képvisel6irdl szold forrasokkal is kiegésziilt a vizs-
galat ala vont konyvjegyzékek listdja, igy: gyogyszerészek, az adminisztrativ
réteg tagjai, tanarok, kereskedok.

A dolgozat nem vizsgalja ugyanakkor az orvosok, jogaszok, biroi tisztségeket
ellatok korét. Egyfeldl tulajdonuk jelentés konyvanyagot takar, amelyre kiilon
kutatas keretében érdemes kitérni; masfell olvasmanyaikkal a szakma mar ki-
elégitéen foglalkozott.® Hasonlé megfontolasbol maradtak ki a nemesi és arisz-
tokrata konyvtarak, valamint a tudos konyvtarak. A konyvkotok, konyvkereske-
dok raktarainak Osszeirasai, bar jo keresztmetszetet adnak az idészak konyvter-

1 A statisztikai adatok a 2008-ig megjelent konyvjegyzékeket kovetik.
2 A felhasznalt kotetek bibliografiai adatait 14sd a dolgozat végén talalhato irodalomjegyzékben.
3 Olvasmanyaikrol 1asd SZABO 1997 és 1998, valamint VARGA 1997 és 1998.
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mésérol, onmagukban szintén nem reprezentativak a polgarok altal elolvasott
konyvek tekintetében, igy onalléan a kivalasztott konyvjegyzékek listdjan nem
szerepelnek. lde kivankozik még, hogy a foglalkozas megnevezése nélkiil sze-
repl6 tulajdonosok jegyzékeinek Osszegyiijtése megtortént, feldolgozasukra
azonban ennek a kutatasnak a keretében nem Kkeriil sor, remek kiinduldpontjai
lehetnek azonban egy késdbbi témanak.

Az fentiek alapjan 6sszeallitott listaban szerepl6 forrasok mennyisége — a fo-
lyamatos b&viilésbol fakadoan — elérte azt a hatart, amely alapjan érdemes rész-
letesebb €s mélyebb statisztikai vizsgalatnak aldvetni (ez egyben a kutatds ma-
sodik szakaszat is jelenti). A szamszer(sitett adatok segitségével felvazolhatok
jelenségek és tendenciak, amik 0j kérdéseket vethetnek fel, vagy hozzajarulhat-
nak azok megvalaszolasdhoz, amelyek korabban nyitottak maradtak.

A szamszerl adatokon alapul6 elemzést a listdn szerepld konyvek azonosita-
sanak kell kdvetnie, mely a folyamat harmadik szakasza. Mindez nélkiilozhetet-
len, mivel a tanulmanyozott dokumentumok nem ritkan csak a tartalmukra, eset-
leg szerzojiikre utald szavakkal, kifejezésekkel szerepelnek. Az azonositas ma-
gyar, illetve német elektronikus adatbazisok? alapjan készitheté el. A statisztikai
adatokbol taplalkozoé kovetkeztetések €s az olvasmanyanyag tartalmi dsszetételét
érintd eredmények egyiittesen vezethetnek ujszerti megallapitasokhoz a kora
ujkori Karpat-medence és Magyarorszag konyvkultarajardl és olvasmanymii-
veltségérol.

1.1.1. A polgari olvasmanyok magyarorszagi kutatasarol

A hagyatéki Osszeirasok magyarorszagi kutatastorténetének bemutatasakor a
vezérfonalat a korabbi kutatogeneracido azon gondolatanal célszeri felvenni,
miszerint dokumentalni kell a kiilfoldi szellemi aramlatok magyarorszagi elter-
jedését. Igy a Jako Zsigmondtol, Keserii Balinttol, Klaniczay Tibortél kapott
utravaloval tobb kutatokozosség kezdett neki a hazai forrasanyag szambavétel-
ének és vizsgalatanak a nyolcvanas évek elején.’ A magyar konyv- és konyvtar-
torténet kutatasaban nagy nevekkel talalkozhatunk. A tudomany interdiszciplina-
ris jellegét alatdmasztja, hogy kozottik torténészek, a jog- és irodalomtorténet
kutatoi is egyarant ott szerepelnek. A nevek a teljesség igénye nélkiil: Szabo
Karoly, Dézsi Lajos, Csontosi Janos, Abel Jend, Gardonyi Albert vagy éppen
Ivanyi Béla. A masodik vildghabort utani szakaszt Gulyas Pal, Fitz Jozsef, Ko-

* A felhasznalt német adatbazisok: KVK (Karlsruher Virtueller Katalog), VD16 (Verzeichnis der
im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des 16. Jahrhunderts) és VD17 (Verzeichnis
der im deutschen Sprachraum erschienenen Drucke des 17. Jahrhunderts). Magyar adatbazisok:
ERUDICIO-adatbazis, MOKKA-R (Magyar Orszagos Kozos Katalogus Régi Nyomtatvanyok
Tagozat)

> MoNOK 2008a, 24.
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vacs Maté és Fiilop Géza neve fémjelzi; 1963-ban Kovacs Maté szerkesztésében
jelenik meg 4 konyv és konyvtar a magyar tarsadalom életében cimii antologia
elsd kotete. Az 1960-as évektdl a kutatdsok szervezettebbé valtak: legkomolyabb
eredményei a magyarorszagi konyvkiadas torténetének tanulmanyozasa terén
mutatkoztak, bar az Régi magyarorszagi nyomtatvanyok Koteteit sajnos nem
eléggé hasznositottak a kutatok. A Fragmenta Codicum munkacsoport (Mezey
Laszl6, majd Vizkelety Andras vezetésével) konyvsorozatot inditott; Csapodi
Csaba és Gardonyi Klara kodikologiai és rendszerezé kiadvanyai 0j alapokra
helyezték a Mohacs el6tti Magyarorszag konyvtorténetét. A nyomdaszattorténet-
tel foglalkoz6 munka (Borsa Gedeon, Pavercsik Ilona, Holl Béla, V. Ecsedy
Judit) szamos 1j eredményt mutatott fel, azonban az 1987-ben megjelent Magyar
Konyvtartorténet, illetve Kokay Gyorgy A magyar konyvkereskedelem cimi
Osszefoglald munkdja sem Iépett tal az 1960 koriili ismereteken. A vizsgalt té-
méban meg kell emliteni Gustav Giindisch nevét is.® Ki kell emelni Monok Ist-
van atfogd elemzéseit és tanulmanyait, valamint Verok Attilanak az erdélyi
szasz konyvjegyzékeket érintd publikacioit.

A szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Boélcsészettudomanyi Karanak |.
sz. Magyar Irodalomtorténeti Tanszékén és az egyetem Kozponti Konyvtaraban
1979-ben, Keserti Balint professzor vezetésével megkezdett munka az elmult
években fejez6dott be. A munkacsoport tagjai Farkas Gabor, Gacsi Hedvig,
Viskolcz Noémi, Gerhat Krisztina, Katona Tiinde, Latzkovits Miklés, Font Zsu-
zsa, Herner Janos, Kocziszky Eva, Otvos Péter, valamint Gabor I1diko, Kevehazi
Katalin, Saliga Laszloné és Monok Istvan voltak. A munka célja egy olyan adat-
bazis létrehozasa volt, amelynek segitségével dokumentalhato, mit olvastak a
XVI-XVIII. szazadi Magyarorszagon, igy az a magangy(jtemények feltarasara
és a forrasanyagok kozreadasara iranyult.” A szakemberek figyelmét kezdettSl
fogva olyan dokumentumok kototték le, amelyek a konyvek birtoklasarol, olva-
sasarol jegyzékszertien irodtak.® A kutatds eredményeképpen keriilt kiadasra a
két sorozat, melynek kozléseibdl a dolgozat a vizsgalando jegyzékeket meritette:
a Konyvtartorténeti Fiizetek, illetve az Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi moz-
galmaink torténetéhez.

1.2. A Karpat-medencei konyvkultira a mohacsi vész utani
évszazadokban

Sziikségszerli, hogy mieldtt az egyes régiok konyves kulturdjara kitérnék, at-
fogd képet nyujtsak a Mohdcs utani, 1750-ig terjedd periddusrol a Karpat-
medence tekintetében. Amit azonnal le kell sz6gezni Eurdpa e szegletével kap-

® MoNok 1997c, 486-487.
" Monok 1988, 78-82.
& Monok 2002, 59.
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csolatban: a kutatas problematikajanak alapjat képezo forrasszegénység nyilvan-
valo hatranyokkal jar, ugyanakkor elényt is jelenthet. A fenti dichotomiat fel-
oldva: a fennmaradt és feltart forrasok vizsgalata nem jelent elégséges tamaszt a
korszakot érintd konyv- és olvasmanytorténeti kérdések megvalaszolasara, de
éppen ezért a szakember kénytelen mas torténeti targyu diszciplinak megismeré-
sére torekedni, hogy sajat teriiletén eléreléphessen. Tovabbi problémat jelent,
hogy a konyv, konyvtar és az olvasas torténetének kutatasat intézményesiteni
kellene, sajnos, érdemi lépésekrdl ezen a téren nem lehet beszélni.®

A Karpat-medence a XVI-XVII. szazadban tobbszordsen hatranyos helyzetben
volt a magankonyvtarak kialakulasanak lehetGségeit illetéen. A tarsadalomban az
alfabetizacid lassan ndvekedett, az irastudo rétegeknek sem allt rendelkezésére
konyvkereskedelmi intézményhaldzat. A beszerzés forrasait a vandor kdnyvkeres-
keddk, konyvkotdk és nyomdaszok, valamint a peregrinatio academica'® intéz-
ménye jelentette. Ebbdl kovetkezik: annak ellenére, hogy az egyes személyek
hagyatéki jegyzékei alapjan formalodd magankonyvtarakat az olvasé izlését jol
titkr6z6 forrasoknak tartjuk, tGlnyomo tobbségiiknél a gazdasagi lehetdségek is
jelentés hatast gyakoroltak a gylijtemény Osszetételére. A kiadd és az olvaso
kozé tehat egy harmadik (mondhatjuk: kozvetitd) réteg keriilt. A magankonyvta-
rak jegyzékeit a szakirodalom ugyanakkor az elolvasott konyvek jegyzékeinek is
tartja. Ezt a puszta szamszer({iség is alatamasztja (az esetek tobbségében elolvas-
haté konyvmennyiségrol van szo), masrészt az un. presztizs-konyvgytjtés jelen-
sége Magyarorszagon csak a 18. szdzad masodik felétdl figyelhetd6 meg. S
konyvosszeirasok reprezentalhatjdk egy csalad vagy a csalad egyes tagjainak
gylijteményét is.* igy lehet6ség nyilhat a kényvek generacidkon atnyald drok-
16désének vizsgalatara is.

Tény, hogy a kdnyvbeszerzés lehetdségeinek sziikos volta és a polgarsag va-
sarloerejéhez képest magas konyvarak miatt a korszakban a — viszonylag — nyi-
tott intézményi konyvtarak kiilonds hangsilyt kaptak."” A dolgozat azonban a
polgarok magankonyvtaraival foglalkozik. Ezen az osvényen tovabbhaladva
célszerll az eddig feltart forrasanyag statisztikai vetiileteivel is foglalkozni. A
legfrissebb becslések szerint most kdzel 2100 (polgari és intézményi) jegyzék
ismeretes, a végsé szam valoszintileg 3000 koriil alakul majd (6sszehasonlitas-
képpen egy adat: 1979-ben, az eredményekben gazdag szegedi kutatas kezdete-
kor — ird és mondd — a kiadott jegyzékek szama 64 volt; mindez htien tiikr6zi a
szakmai hozzaallas véltozasat).”® Eppen a nemrég lezart szegedi kutatasnak ko-

¥ Monok 1997c, 485.

10 Karpat-medencei didkok kiilfoldi intézményekben folytatott fels6foku tanulmanyai, kiilfoldi
egyetemek latogatasa a vizsgalt id6szakban.

" Monok 1997b, 17.

2 Monok 1997c, 488.

"> Monok 20084, 26.
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szonhet6, hogy a Karpat-medencei, és ezen belill természetesen a magyarorszagi
képet sikeriilt arnyaltabba tenni. Az eredményekre tdmaszkodva Monok Istvan
0sszegz0 cikkeiben és tanulmanyaiban a kovetkezd megallapitasokat teszi:

1.

a kora ujkori Karpat-medencét nyelvi sokféleség jellemzi: Magyarorsza-
gon a latin, az Erdélyi Fejedelemségben a magyar, a szasz teriileteken a
német a jellemzo.

A teriilet olvasmanymiiveltsége korantsem mutat olyan szegényes képet,
mint ami az alacsony hazai kdnyvtermelésbdl kovetkezne.

Mivel a hatalmas német kdnyvpiac el tudta latni a térséget, méghozza igen
magas technikai szinvonalat képviselve, iizletet a nemzeti nyelvii konyvek
kiaddsa (magyar, roman, szlav) jelenthetett.

A XVI. szdzad végéig dinamikus fejlodés, a magyar nyelvii kiadvanyok
vonatkozasaban vilagiasodas (laicizalddds) figyelheté meg, ugyanakkor a
XVII. szazad masodik felétél folyamatos a reteologizdloddasi tendencia.

A magyarra forditott miivek korszertisége a XVII. szdzad masodik felétdl
hattérbe szorul, gyakoriak az ujrakiadasok; a Nyugat-Eurépaban nemzeti
nyelven irddott korszeri eszmék helyett tehat a forditasirodalom elavul-
tabb nézetek kozvetitdjévé valt.

A XVIL szazad végén a latin nyelvii miivek, és egyes teriileteken a régi
kiadast konyvek aranyszama novekedett.

A latin nyelv a Karpat-medencében az irasbeliség minden teriiletén meg-
Orizte erds pozicioit, sot: a tudomany koncentralt latin nyelviisége befolya-
solta a korszak eurdpai szellemi aramlatainak recepcidtorténetét is. Igy
hozzéjarult ahhoz, hogy a XVII. szazad végére a magyarorszagi olvasoi
réteg erudicioja jelentds részben konzervativva, elavultta valt.*

A magyar €s mas nemzeti nyelvili szépirodalom, illetve a forditasirodalom
jelentds része a XVI-XVIL. szazadban kéziratban maradt.”

A XVIL szazad 40-es éveitél Wittenberg volt a legfontosabb uti cél a
Karpat-medence legkiilonbdzébb térségeinek fiatalsdga szamara, majd az
ottani egyetemen végbement ortodox lutheranus fordulat utan a heidelber-
gi egyetem valt frekventaltta. Az akadémiai értelmiség érintkezett tehat a
nyugat-eurdpai valtozatos eszmearamlatokkal, és a magukkal hozott
konyvek révén azok kozvetit6jévé valt.™

Ha pusztan a dokumentumok szamat tekintjiik, a tudomany a polgari jegyzé-

kek megismerése terén van a legkedvezobb helyzetben (az ismert jegyzékek
szama az ezret is meghaladja). Az orszag valamennyi foldrajzi egysége képvisel-

14 Monok 1996b, 394.
15 Monok 1997¢, 491-492.
16 Monok 1998, 71.
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teti magat, ez alol a Torok Hodoltsag teriilete nyilvanvaldan kivételt képez, és a
Délvidékrdl sem maradtak fenn konyvjegyzékeink. Vizsgaloddsom kiterjed tehat
az erdélyi szasz lutheranus varosokra (Brass6, Nagyszeben, Beszterce, Seges-
var), valamint az ilyen értelemben vegyes képet mutatd Kolozsvarra; a Felvidé-
ken a vallasilag és etnikailag heterogén Kassara, a német lutheranus Ldcsére;
Kdszegre, valamint az osztradk—német Sopronra €s Rusztra. Mivel a felvidéki
banyavarosokkal (Besztercebanya, Kormocbanya, Selmecbanya) kapcsolatos
feltaro és elemz6 munka mar elkésziilt, a dolgozat a fenti varosokat nem targyal-
ja.'" Fontos kiemelni, hogy a XVIIL szazad elejéig alig ismeriink olyan konyv-
hagyatékot, amely nem német polgarhoz kothetd, ezek is féleg lutheranus szel-
lemii allomanyt takarnak, az egyetemet nem végzettek esetében is lutheranus
egyhangusagot tiikroz a konyvanyag. Az 5-30 kdtetes gylijtemények nagy részét
a napi vallasgyakorlattal kapcsolatos munkak, illetve az iskolai tankonyvek al-
kotjak. Ahogyan a kovetkezo fejezetekbdl is ki fog deriilni: ezen a téren jelentds
kiilonbségek adddhatnak a varosok kozott, jellegzetes karaktert adva az ottani
olvasmanyanyagnak. Ide kivankozik az a tény is, hogy a németek lakta teriiletek
jegyzékei alaposabbak, mint amelyek a magyar polgarokhoz kotheték. Ez visz-
szavezethet6 a teriiletek adminisztracios kultirajara és a hagyatéki osszeiraskor
alkalmazott gyakorlat lokélisan valtozd voltara egyarant.

1 L asd: Creas, 1993,
18 Monok 1997b, 21.
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1.2.1. Az erdélyi szasz teriiletek olvasmanymiiveltsége

Az erdélyi szasz polgarsag olvas-
manyanyaga a kozelmultig a tudo-
manyteriilet elhanyagolt témai kozé
tartozott a Kelet-Kozép-Eurdpat érintd
kutatast tekintve. A feltaras az elmult
években kezd6dott meg — a roman feél
érdekldédésének hianydban — foként
magyar kutatok részvételével, akiknek
munkajuk soran szembe kellett néznitik
azokkal a nehézségekkel, amelyeket a
mai Romania teriiletén Osszegyljtott
anyaghoz valé nehézkes hozzaférés
jelentett.”® Az erdélyi hagyatéki ossze-
irasokon alapuld konyv- €s olvasmany-
torténeti vizsgalatok terén szakirodalmi
béségrdl nem beszélhetiink. Osszegzd
és atfogd monografia nem all rendelke-
zésiinkre,® pedig a teljes Karpat-medencei forrdsanyag mintegy 6todét adjak
ezek a forrasok. Igy amikor az erdélyi szasz polgarok konyvjegyzékeirdl szeret-
nék attekintést nytjtani, azt Verok Attila publikaciéi alapjan kell megtennem.?
(Természetesen az altala idézett szerzOkre is a labjegyzetben hivatkozom.)

Erdemes felidézni azt a kordbban ismertetett megallapitast, hogy a német aj-
ka polgarsag lakta telepiiléseken az Gsszeirasok alaposabbak, részletez6bbek; a
konyvekrol is tobbet tudhatunk meg bel6liik, mint azokbodl, amelyek a magyar
részeken késziiltek. Az erdélyi szaszok jellegzetes inventaldsi gyakorlatukat
kiilon megnevezéssel illették: ez volt az tigynevezett Theilungsherr (az osztoz-
kodasi bira intézménye). Az igy keletkezett irattipus pedig a Theilungsprotokoll
(vagyis az osztozkodasi jegyzokonyv).?

A szasz hagyatéki inventariumokban az addssagok, az ing6 és ingatlan va-
gyon felsorolasat megel6zi az elhunyt nevét, az 6roklés koriilményeit, az 6roko-
sOk nevét és azok elhunythoz vald viszonyat tartalmazé fejléc. Az inventarium

19 VErOK 2005, 341.
20 \/EroK 1999, 217.
2L\ 4sd: Felhasznalt forrasok jegyzéke.

22 KovAcs Kiss Gyorgy: A kolozsvari osztobirak intézménye. In: Rendtartas és kultira. Szazadok,
mindennapok, valtozasok Erdélyben. Marosvasarhely, 2001, 25-39 (idézi: VEROK 2006, 29.)
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tartalmaz egy masodik felsorolast is, amelyet mar 6rokosok szerinti bontasban
készitenek el.?® Alljon itt egy példa erre a tipusra:

311.
4. November 1661
Verlassenschaft des Tobias Theill

[Die Erbschaft wurde in 10 Teile aufgeteilt.]

Mehr Die Biblia Lutehri in folio fl. 6/ --
Mehr Das Lutheri Novi Testament fl. --//25
Mehr Ein buch in 4% Hiemelstras fl. --//25
Mehr Ein Gesang Buch Beniamins (Schmolcken) fl. --//20

W. H. H. Johannes VVonkertz wird contentiertt

Mehr mitt des Lutheri testamen fl. --//25
Mehr mitt des Beniamin (Schmolcken) gesangbuch fl. --1/20

Paulus wird contentiertt

Mehr mitt der Biblia Lutheri fl. 6/ --
Mehr mitt dem Buch in 4° Hiemelstras fl. --//125

Heutiger Standort: NA Hermannstadt Nr. 32, pag. 70, 71, 74, 75.
Der Besitzer war Tobias Theill (?—1661), Biirger in Hermannstadt.

1. abra: Az erdélyi szaszok inventdlasi gyakorlata

Egy masik jellegzetesség, hogy a jegyzokonyvbdl két példany késziilt. Az in.
»,Maculatoria” példany a helyszinen késziilt, mig ennek az otthon gondosabban
Gjrairt, tisztazati példanya a ,,Purum”.*

A Karpat-medencére jellemz6 harom jegyzéktipus ugyanakkor nem alkot
homogén csoportokat, az inventalasi gyakorlatban el6fordulnak kivételek, és
valtozhat aszerint is, hogy az adott telepiilés aktualisan milyen etnikai dsszetéte-
11 volt, vagy az elhunyt milyen tarsadalmi rétegbe tartozott (a polgarok konyvtu-
lajdona értékként tlnt fel, igy azt részletezik; a nemesek és arisztokratak konyv-

allomanyérol azonban csak feliiletesen értesiilhetiink). Igy a korabban mar tobb

23 \/EROK 2006, 28.
2 MoNoK 1993, 29.
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alkalommal emlitett szegedi kutatds eredményeire is tdmaszkodva vazolhatéak
az erdélyi szasz polgarsag olvasmanyait érint6 f6bb tendenciak.?

Korabban emlitést tettem arrdl, hogy amig a XVI. szazadban laicizalodas,
addig a XVII. szazad masodik felében reteologizalodas figyelhetd meg a Karpat-
medencei polgarsdg olvasmanyanyaganak tekintetében. Mindez az erdélyi sza-
szokra is igaz. Mig konyvespolcaikon antik szerzék (Arisztotelész, Cicero, Ver-
gilius, Terentius, Quintilianus, Josephus Flavius, etc.) miveit talaljuk, addig
Erdély magyarok lakta teriiletein inkabb az aktudlis olvasmanyok jellemzoek,
igy Rabelais és a Faust-torténet kiillonb6zd feldolgozasai. A szdsz magankdnyv-
tarakban feltind hiany tapasztalhatdo a foldrajzi irodalom teriiletén, holott a
peregrinaci6 és a kereskedelem fejlodése miatt jelenléte indokolt lenne; ez a
jelenség az akkori Magyarorszag mas egységeiben nem tapasztalhatd. A felme-
rilt kérdésekre a valasz még varat magara — reményeim szerint nem sokaig.
Verdk Attila tovabbi megallapitasait a jobb attekinthet6ség érdekében pontokba
szedve foglalom ossze:

1.  a konyvjegyzékekben el6forduld konyvanyag legtobb esetben két temati-
kus gﬁsoportra oszthatd, azaz klasszikus auktorok munkai és teologiai mii-
vek.

2. Mig a XVI-XVIL. szazad fordulojan a konyvek alapjan rekonstrualhato
vallasi és eszmearamlatok heterogén képet mutatnak (filippizmus,?’ kalvi-
nizmus,? evangelizmus,? irenizmus® és pietizmus® képvisel6i),* addig a
XVIL szdzad els6é harmadatol a lutheranus ortodoxia lesz a meghatarozo
elem.

25 \/EROK 2006, 29-30.
26 \/EROK 20044, 227.

7 Az iranyzat Philipp Melanchthon és hiveinek nevéhez kotddik, akik az ortodox lutheri elvekkel
szemben nyitottak a tobbi eurdpai reformiranyzat, igy a svajci reformatorok (féként Jean Cal-
vin) felé is.

A reformacio francia-svajci aga, amely f6ként Jean Calvin munkassaganak koszonhetden szer-
vez4dott a 16. szazadban.

2 A kifejezés alapja, hogy a reformatusok a 16. szazadban egyhazukat az evangélium értelmében
reformaltnak tekintették. Mig Németorszagban az evangélikus jelzé az Gsszes hasonld alapon
szervez0doé egyhazat osszefogta, Magyarorszagon foként a lutheranus vagy agostai hitvallast
egyhazakat értjiik alatta.

Az irdnyzat els6sorban a XVII. szdzad els6 felében jellemzd; a kiilonbozd felekezetek azonos-
sagait kutatja abbol a célbdl, hogy sszebékitse a kiilonbozo felekezeteket.

A pietizmus elnevezés a latin pietas (jambor) szobol szarmazik. A reformacié 17. szazadi,
Halléhoz kothetd iranyzata, melynek fokuszaban a biin és a megbocsatas all.

2 A helyi szerzéket Johann Bullinger, Théodore de Béze, Petrus Matyr, Hieronymus Zanchius,
Jean Calvin etc.; az evangélikusokat tobbek kozt Johann Spangenberg, Johann Brenz, Georg
Major, Johann Bugenhagen, Simon Pauli képviseli az erdélyi szaszok konyvjegyzékeiben.
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3. A XVIL szazad kozepe tajan a szasz terliletek olvasoi ,,visszasiillyednek”
a XVIL szazadba, azaz a XVI. szazad elején alkoté6 humanistdkat,
Melanchthon nem teoldgiai miveit, a teologiai miivek koziil a XVI. sza-
zad masodik felének vitairodalmat forgatjak.*

4. A besztercei konyvek esetében rendkiviili az anyanyelvi irodalom szinte
kizarolagossaga, amire egyeldre nem sziiletett kielégité magyarazat.

5. A XVIIL szazad elején megjelenik a friss szakirodalom az orvosok, joga-
szok stb. polcain, tehat fejlodésnek indulnak azok a specialis konyvtarak,
amelyek kialakulasat a korabban emlitett lutheranus ortodoxia gatolta.

6. Az erdélyi szasz polgarok olvasmanyai alapjan a XVI-XVII. szazadban
izléstikre oly’ jellemzd pietista és irenikus irodalom tulstilya magyarazhato
egyrészt a humanista hagyomanyok ujjaéledésével, masrészt az unio
christiana eszméjével, amely az eurdpai nemzetek kozotti megbékélést és
ésszefggést hirdette a toroknek a keresztény Nyugatrol valo kilizése érde-
kében.

1.2.2. Felvidéki olvasmanyok

Korabban megallapitottuk, hogy
mig a felvidéki Locse, Besztercebanya
¢és Selmecbanya vallasilag és etnikailag
viszonylag homogénnek (lutheranusnak
és németajkunak) mondhato, addig
Kassa mindkét tekintetben vegyes ké-
pet mutat. Mindez megjelenik a hagya-
téki inventariumokban is.

A felvidéki varosokban altalaban a
szasz teriileteken tapasztaltakhoz ha-
sonloan készitették az elhunyt javainak
szambavételét, de ennek a gyakorlatnak
nem volt kiilon néven nevezett, intéz-
ményesiilt formaja.* Kassa esetében a
XVII. szazadra pedig jellemz6, hogy
szinte évente valtakozik a magyar és a
német iigyviteli gyakorlat.*

B Eza jelenség a lutheranus ortodoxia szigoraval szembeni ellenallassal, illetve a 17. szazad
masodik felében kiszélesedd antikvar kdnyvpiac szerepével magyarazhato.

3 VVEROK 2004b, XIX-XXIII.
% VEROK 2006, 28.
% MapAs-Monok 22003, 108.
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Attol az altalanos képtdl, amit a vilagiasodas és reteologizalodas, a keresz-
tény Osszefogas gondolatat tamogatd eszmearamlatok terjedése, a latin nyelv
dominanciaja és a talnyomoé részt német lakossag anyanyelvi irodalom iranti
novekvo igénye vetit elénk, nem térhet el markansan a felvidékiek XVI-XVII.
szazadi olvasmanyanyaga sem. Orvendetes, hogy a varosi polgarsag kiilonbdzd
képviselditdl (az egyes mesterségek 1iz6i, tandcsi alkalmazottak stb.) rdnk ma-
radt jegyzékek alapjan az 6 olvasmanyaikrol, izlésiikrol is pontosabb képet kap-
hatunk. Ugy tiinik, a felvidéki olvasokézonség a XVII. szazadban naprakészen
kovette az eurdpai vallési izlést, igy a teologiai irodalmat (vegyiik észre: ez ép-
pen forditott jelenség, mint ami az erdélyi szaszoknal tapasztalhaté volt).*’

Osszefoglalva a felvidéki magankdnyvtarakat érintd tendencidkat és az eddigi
eredményeket, azt mondhatjuk:

1.  a napi vallasgyakorlattal foglalkozo, illetve iskolai kdnyvek mellett tala-
lunk utalést a peregrinacioban valo részvétel elokészitésére is (igy példaul
Kaspar Kramer harmincados hagyatékaban® héber tanulmanyaira utald
két nyelvkonyv is talalhato).

2.  Feltinnek a jogi konyvek és a hazi orvoslassal foglalkozé munkak (igy a
besztercebanyai Matthias Moesslehnert® hagyatékaban).

3. A XVIL szazad 50-es, 60-as éveitol latszik: Besztercebanya és Selmecba-
nya gazdagabb, foként banyabérlé polgarai nagyobb gyljteményt tudtak
Osszeallitani, mint a szegényebb kassai, eperjesi vagy l0csei polgarok.

4. Selmecbanyan és Kassan a fenti idszakban feltiinik a szorakoztatd és
ismeretterjeszté irodalom; a selmecbanyai Burckhardt® csalad hagyatéka-
ban olasz kifejezésgyiijtemény és gazdag kézikonyvanyag is talalhatd; az
eperjesi Tobias Morsznek*! szamos angol (,,schottisch”) konyve volt.

5. A XVIIL szazad masodik felében megjelenik a tipikus gyogyszerész-
kényvtar (Andreas Gorsky, 1683).*

6. A XVII. szazad utolsdé harmadanak erdszakos, allami szintre emelt katoli-
tolicizmus felé vald tajékozodast: a lutheranus hitben elmeriilve keresnek
vigasztalast (erre utal a pietizmust képviseld szerzok nagyobb szdma a
jegyzékekben, illetve az ,,Andachten”, ,,Sterbkunst” és ,,Seelenschatz” el6-
fordulasanak gyakorisaga.

37 Monok 2008b, 3.

38 Jdantar 1312, 228-230.
% jdattar 1313, 5-55.

0 datar 1313, 6-61.

* gdanar 11, 23-233.

2 jdattar 1312, 24-253.
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A szepességi, illetve a 16csei konyvtarak nyelvi Osszetételével kapcsolat-
ban elmondhato, hogy a latin és német nyelv mellett szinte alig fordul el
mas. A XVIL szdzad masodik harmadéra a német nyelvii konyvek talsulya
jellemz6, a szdzad végén egy latinizalodasi folyamat jelentkezik. Angol,
olasz és francia konyvek ritkan, magyarok is csak sporadikusan fordulnak
elo; alacsony a szlav nyelvli munkdk szdma is.

A vizsgalt téma szempontjabol nem feltétleniil reprezentativak, de a teriilet
olvasmanyainak jo keresztmetszetét adjak a konyvkotok-konyvkereskeddk
hag}gttékainak Osszeirasai (igy példaul a 16csei Georg Steinhiibel hagyaté-
ka).

A XVIIL szazadban elindul a kdnyvanyag szakosodasa, €¢s megtalalhaté a
legfrissebb szakirodalom is (féleg a nagyobb magankonyvtarakra igaz, igy
példaul Samuel Giintherére).** A szérakoztaté olvasméanyok ritkan tiinnek
fel a je%}S/Zékekben, ugyanakkor a lovagregényeket gyakorlatilag ,,szétol-
vastak”.

1.2.3. A nyugat-magyarorszagi helyzet

A szakirodalomban gyakran feltiind
latin mondas, miszerint inter arma
silent Musae,* utal arra a képre, ame-
lyet a XVI-XVIII. szazadi magyar mii-
velddéstorténetrdl a szilkk szakma, il-
letve a szélesebb kori magyar tudo-
manyossag kialakitott. Marcus Tullius
Cicero 0kori bolcsessége néha kétség-
teleniil igaznak bizonyul, ugyanakkor
olyan béklyot jelenthet egy-egy kuta-
tasteriileten, amelyt6l csak a felgjitott
vizsgalat hosszii és lassi folyamata
szabadithatja meg, de mindez — idealis
esetben — szemléletvaltashoz is elve-
zethet.

A vizsgalt id0szak tekintetében a
fenti okfejtést kiillonosen helytallonak
kell tekinteniink. Eppen ebben a szel-

B Adattar 1312, 287-293.
* gdattar 1312, 301-313.
> Monok 2008b, 4-7.

% Jelentése: »fegyverek kozott [haboruban] hallgatnak a Muzsak.” A szentencia tehat a haborus
iddszakokban hanyatl6 kultirara és tudomanyossagra utal.
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lemben mondtak le arrol, hogy a 70-es, 80-as években feltart gazdag forrasanya-
got kritikailag is feldolgozzak, igy az ujra kiadott Magyar Konyvtdrtorténet sem
tikrozte a sziikséges szemléletvaltast a Matyas halala utani két évszazadrol,
holott ennek sziikségességére egyre tobb eredmény hivta fel a figyelmet. A ki-
raly konyvtara, a Bibliotheca Corviniana a kortarsak és az utddok szemében is
nagy tiszteletet vivott ki — nem érdemtelentil. Az utébbi 15-20 év kutatasai alap-
jén allithat6: a Bibliotheca Corviniana, ezzel egyiitt Matyas koranak kultaraja
(beleértve az épitészetet, a képzomiivészetet, az irott kulturat és annak élvezetét
egyarant) nem volt elézmény nélkiili, és nem is tlint el azon a mdédon, amelyet a
kor torténelme sugallna szamunkra. A magyarorszagi humanizmus semmikép-
pen sem a XV. szazad masodik felében er6sodott meg, tekintsiink csak 1. Lajos
(Pécs, 1367) vagy Zsigmond (Obuda, 1395 és 1410) egyetemalapitasaira. A
Matyas utani két évszazad torténete kielégitden feldolgozott, az Erdélyi Fejede-
lemségrdl Gsszefoglaldo monogréfia is rendelkezésre all.*’ Az eurdpai eszme-
aramlatok magyarorszagi recepcidjanak torténetébe két jellemzé forrastipus®
segitségével nyerhetiink bepillantast, mégpedig:

A. a mar nem létezd6 konyvek kézirasos jegyzékei, kiilonds tekintettel a
possessor-bejegyzésekre és az altaluk rekonstrualhaté magangytjtemények-
re;

B. a kézirasos és archiv forrasanyagok, illetve a dokumentumok regiszterei a
konyvek és olvasmanyok vonatkozasaban.*

A késObbi magyar ¢s szlovak kutatogeneracio tagjai (Griill Tibor, Kokas Ka-
roly, Farkas Gabor, Viliam Ci¢aj) a sajat eredményeik alapjan kialakitott temati-
kus csoportokat hasonlitottak Gssze az eurdpai polgari konyvtarak vizsgalatat
érint6 analdgiak mentén. Nem létezik ugyanis nemzetkozileg kialakitott és elfo-
gadott targyszorendszer. Ezek a besorolasok tobbnyire a korabeli katalogusok
csoportositasat kovetik, de a klasszikus auktorokat 6nallé csoportba soroltak
(igaz, ezek a miivek is besorolhatok lennének tényleges tematikus csoportjaik-
ba). Egy 1996-o0s adat szerint K&szegrol 22, Rusztrol 21, Sopronbdl 135 ilyen
tipusu forrasbol szarmazo konyvjegyzéket ismeriink, mara azonban legalabb a
fenti szamok kétszeresével szamolhatunk. Ezek a jegyzékek a teriiletre jellemz6
adminisztracios gyakorlatnak megfeleléen a harom koziil a legrovidebb mintat
kovetik: az egyes vagyontargyak felsorolasakor kdzvetleniil a targy megevezése

4" Monok 1996a, 174.

*8 Részletes forrastipologiarol 1asd a jelen dolgozat 4 kényvtorténet kutatasi teriiletei, torténeti és
olvaso- és olvasmanykutatas cimii fejezetét vagy MONOK 1993.
“ Monok 1996a, 177.
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mellé odairjak az 0j tulajdonos nevét a margdra, vagy eleve 6rokosok szerinti
bontasban allitjak 6ssze a jegyzéket, * igy:

1686
Verlassenschaft des Adam Pauer

Biicher

Eusebii Pamphilii Cronica teutsch in fol.

Aurea Praxis Dr. Roberti Marantae in fol.

Ehespiegl in fol.

Historische Beschreibung der Haubstatt Wien in fol.
(5) Allerley Christliche Predigen in 4t

Historien der Heilligen in 4t

Christl(iche) Kiirchenagenda in fol.

(Randvermerk:) 11l 40

14 andere unterschiedliche Biicher.

2. abra: Nyugat-magyarorszagi inventadldsi gyakorlat

A magyarorszagi varosok olvasmanyanyaga a hagyatéki inventariumokban is
fellelt konyvek két tipikus csoportja alapjan differencialhato, illetve tipizalhato:
nyugaton szinte mindenkinek mas-mas énekes €s imadsagos konyve volt, mint
Erdélyben.®® A nyugat-magyarorszagi konyvjegyzékek elegendd tampontot je-
lentenek a harom varos Gsszehasonlitasahoz:

1. Sopronban és Rusztban az olvasoi izlés kozel all egymashoz, de utobbi gaz-
dasagi lehetdségei 1ényegesen szerényebbek voltak. Ruszt és Kdszeg lakosa-
inak izlése azonban markénsan kiilonbozik egymastol.

2. Koszegen a konyvtartulajdonosok kozott gyakran talalkozhatunk ismeretle-
nekkel, neviiket legtobb esetben még az egyhaz- vagy helytorténeti irodalom
sem emliti. Sokszor csak annyi tudhaté meg roluk, amennyit a konyvjegyzé-
keket tartalmazé osszeiras elarul.>

3. A hadtudomanyok mindharom varosban alulreprezentaltak, de ez a polgari
¢s nemesi konyvtarak kozotti kiillonbségekkel magyarazhato.

4. A jogtudoményi munkdk és torvénykonyvek a tobbi tematikus csoporthoz
viszonyitva nagy aranyban fordulnak eld, természetesen leginkabb olyan

%0 \/ErOK 20086, 28.
51 MonNoK 1994, 30.
%2 KK oKAs 1991, 28.
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polgarok kdnyvespolcain, akik iigyvédként tevékenykedtek, vagy (pl. a va-
rosi tandcs tagjaként) jogban jartasak voltak. Az ilyen jellegti konyvek tekin-
tetében nincs nagy kiilonbség a varosok kozott: Justinianus és Andreas
Berneder munkai mellett a diakok altal kedvelt egyetemek professzorainak
munkdi jelennek meg (a wittenbergi Matthias Wesenbeck, a heidelbergi Ju-
lius Pacius de Beriga, a jenai Malthaeus Coler konyvei).

5. A torténeti munkak Rusztban csak szorvanyosan tiinnek fel, ellentétben Sop-
ronnal és Kdszeggel. A varosokban altalaban a protestans torténetiras koz-
kedvelt. Johann Carion és Johannes Sleidanus munkai, valamint az egyes or-
szagok torténetét feldolgozd konyvek (Sebastian Franck kronikaja vagy
Carolus Caraffa irasa) mindenképpen megemlitenddk. Mindharom varosra
igaz, hogy az Oszman Birodalomrol sz6l6 mi alig fordul eld, illetve a Ma-
gyarorszagrol szolo torténeti konyvek szdma a legalacsonyabb.

6. A XVI-XVIL szazad fordul6ja Magyarorszagon a kés6i humanizmus id6-
szaka. Az értelmiség konyvtarai ekkor olyan eszmearamlatokat reprezental-
nak, mint a keresztény neosztoicizmus,53 irenizmus €s az unio christiana. A
neosztoicizmus recepcioja a magyar értelmiség korében folyamatos volt, f6-
leg K&szegen, ahol kozben ndvekedett a magyar lakossag szama: a XIX.
szazad elején Ujra leforditottak Justus Lipsius miivét.

7. A szekunder irodalom arra enged kdvetkeztetni, hogy a lutheranus tanok
elsdsorban Nyugat-Magyarorszagon ¢és Sopronban talaltak visszhangra,
ugyanakkor ezen a teriileten (s ez foleg Kdszegre igaz) a reformacio torténe-
tére jellemz, hogy azt viszonylag lassu intézményesiilés kisérte. Igy a hel-
vét hitvallas csak 1612-ben valt el a tobbitdél 6nalld iranyzatként.

8. Az ortodox lutheranizmus dominancigja feltind Sopronban. Eléfordulasuk
szerinti gyakorisaguk sorrendjében a kovetkezd szerzok jellemzdek: Martin
Luther, Philipp Kegelius, Johann Habermann, Conrad Dietericus és megle-
petésre Johann Arndt, akit Johann Spangenberg kdvet. Melanchthon nehezen
keriilt az els6 tizbe. Rusztban ugyanez a dominancia szintén karakteres, és
aranyaiban nagyon kozel all a sopronihoz. Feltiinnek ugyanakkor a korai pi-
etizmus szerzOi is: Johann Arndt mellett Kdszegre jellemzéek Johann
Gerhardt munkai.

9. Az ortodox lutheranizmust mutatdé Ruszttol és Soprontdl Kodszeg kiilonbo-
zik: tobb er0s protestans iranyzat, igy a szasz filippizmus és a heidelbergi
irenizmus is jellemz6. A 17. szazadra K&szeg olvasmanyai elvesztik aktuali-
tasukat. A heves teoldgiai vitdk miatt a kdnyvanyag konzervativva valik, ka-
tolikus miivek csak sporadikusan fellelhetSk.>

% Az eurdpai humanizmusnak a kereszténységet megérinté kései aramlata, melynek kozponti
kategoriaja az allhatatossag volt.
>* Monok 19964, 177-184.
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10. Sopronban egyértelmiien kitlinik, hogy szinte szakmatol fiiggetleniil foldraj-
zi munkak is kertiltek a magankonyvtarakba. A matematikai, fizikai, kémiai
szakmunka még kevés volt, csak a XVIII. szdzad elején van jelen olyan
aranyban, hogy az méar kimutathat6.>

2. Konyvjegyzékek a statisztikak tiikrében

Vazolva tehat azt a torténelmi kdrnyezetet, amelyben a konyvjegyzékek ada-
tait értelmezni kell, érdemes statisztikai modszerek segitségével is elemezni
azokat. Az eredmények nemcsak tendenciakat és esetleges tovabbi kutatasi ira-
nyokat vilagitanak meg ugyanis, hanem (a tartalmi kritériumok szerinti elemzés
mellett) hiteles adatokat szolgaltatnak a Karpat-medencei régiok és varosok,
valamint az egyes szakmai csoportok olvasmanymiuveltségével kapcsolatban.

Az altalam végzett kutatas kozel 600 konyvjegyzék adatait dolgozza fel. A
konyvek tulajdonosai mintegy 80 kiilonb6zo foglalkozast {iznek, hagyatéki lelta-
raikban tobb mint 7000 konyvre torténik utalas. A szamos szakmat atfogod kuta-
tas statisztikai vizsgalatanak eredményeképpen létrejott kimutatasok és grafiko-
nok kisebb része a szemléletesség kovetelménye miatt a dolgozat szovegében,
nagyobb része a megfelelé mellékletben kapott helyet. A fiiggelékben szerepld
tablazatok és abrak szintén szamozottak, a szovegben tehat szamuk alapjan hi-
vatkozom rajuk.

2.1. Az olvasmanyok foldrajzi eloszlasa

A statisztika foldrajzi vetiiletei ravilagitanak, hogyan alakul a feltart konyv-
jegyzékek eloszlasa a Karpat-medence egyes teriiletein. A konyves kultara alla-
potarol tajékozodhatunk akkor, amikor szamba vessziik a konyvekre tett utala-
sokat és a konyvek szamanak egy fore jutod atlagat a vizsgalt régiok és varosok
tekintetében. Ez utobbi atlag orszagosan 12,49 (lasd: 15. dabra); hogy ez sok
vagy kevés, az egyfeldl nézdpont kérdése, masrészt a kérdés felvetése lehet az
egyik kiindulopontja a hasonlé németorszagi és italiai adatokkal vald &sszeha-
sonlitasnak, amely igéretes perspektivat jelent a tovabbi kutatési iranyok szem-
pontjabol.

% Monok 1994, 37.

98



Konyvjegyzékek szama régionként

O Egyéb B Erdély O Felvidék O Nyugat-Magyarorszag

6
1%

226
38%,
323
54%

39
%

3. abra: A feldolgozott konyvjegyzékek szama régionként

A fenti abra arrol tantiskodik, hogy a legtobb relevans kdnyvjegyzék Erdély-
ben maradt fenn: a jegyzékek javarészt az erdélyi szasz polgarsag olvasmany-
anyagat reprezentaljak, és a vizsgalt forrasok tobb mint felét teszik ki. A kutatas
a kovetkezo varosokra és korzetiikre terjedt ki: Beszterce, Brasso, Kolozsvar,
Nagyszeben és Segesvar. Nagyszamu adat all rendelkezésre Beszterce és Nagy-
szeben vonatkozasdban: el6bbi 73 (23%), utobbi 226 (69%) jegyzékkel szerepel;
a masik harom telepiilés viszonylataban csak szorvanyos forras-eléfordulasrol
beszélhetiink (ldsd: 34. abra). Mig Erdélyben 323, addig Nyugat-Magyarorsza-
gon 226 (38%) foglalkozast (iz6 polgar jegyzéke keriilt feldolgozasra. A régio-
ban mennyiségiiknél fogva a soproni forrasok a dominansak (205 darab, 91%),
Ruszt és Kdszeg olvasmanyaira vonatkozoan kevés adat all rendelkezésre a téma
fokuszanak szempontjabol (lasd: 37. abra). A felvidéki jegyzékek ugyan a vizs-
galt hagyatéki inventariumoknak minddssze 7%-at képzik,”® mégis jelentések
lesznek a késdbbiekben, az egy fore jutdé konyvek szamanak tekintetében. A
jegyzékek nagy része két telepiilésrol szarmazik: Locsérdl 21, illetve Kassarol
12 (lasd: 40. abra).

Koényvek szama régiéonként

O Egyéb B Erdély O Felvidék O Nyugat-Magyarorszag

200
2% 1656

22%
4370@
59% 1187

16%

4. abra: A kényvek szama régionkent

% Verok Attila tajékoztatasa alapjan a 2009-ben kezdéd6 eperjesi levéltari kutatas kapcsan még
elékeriilhet jelentésebb szamu konyvjegyzek.
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Mas megvilagitasba helyezi azonban a polgarsag olvasmanymiiveltségét az a
megkdzelités, hogy a vonatkozo jegyzékekben hany konyvre torténik utalés.
Ebben az értelemben a nyugat-magyarorszagi régio kiemelhet6: a konyvek sza-
ma a vizsgalt jegyzékek alapjan 4370 (59%), koszonhetden elsdsorban a soproni
forrasokban feltiind konyveknek (lasd: 38. abra). A fenti grafikon eldrevetiti,
hogy bar Erdélyben nagyszamu hagyatéki inventarium kertilt eld, ezek altalaban
kisszdmu konyvtarra utalnak, vagy toredékesek. Beszterce esetében ez 651
(39%), Nagyszebenben 889 (54%); a harom fennmaradd varos koziil érdemes
megemliteni Segesvart 96 konyvvel, ami 6%-ot jelent (ldsd: 35. abra). Egy ma-
sik érdekes jelenség, hogy a kevés szamu felvidéki forrasanyag ebben az Ossze-
vetésben nem marad el markansan az erdélyitél; mindez egy, a polgari magan-
koényvtarak szempontjabol miivelt Felvidék képét vetiti elénk.

Konyvek atlaga régionként

lD Egyéb mErdély OFelvidék O Nyugat-Magyarorszag l

19,34

22% 34,83

38%

30,44 5,13
34% 6%

5. abra: A konyvek atlaga régionkeént

A felvetést megerdsiti az egy fore jutd konyvek atlaganak vizsgalata. Ha az
,egyeb” kategoriatol elvonatkoztatunk, a Felvidék produkalja a legmagasabb
atlagot 30 folotti atlagos konyvszammal. A 16csei polgarok konyvtarai ugyanak-
kor jelentdsen nagyobbak (32,05), mint a kassai konyvtarak 19-es atlagukkal
(lasd: 42. abra). Nyugat-Magyarorszag esetében a soproni és kdszegi adatok
alapjan hasonlo érték allapithaté meg, de figyelembe kell venni, hogy Kdszegen
kevés a kutatas szempontjabol relevans jegyzék. Ruszt viszont Sopronnal dssze-
vetve gyenge eredményt produkal (Ruszt 8,83-as atlaga all szemben Sopron
20,18-as eredményével), és az orszagos atlag alatt teljesit (ldsd: 39. abra). Ez a
jelenség természetesen visszavezethetd arra a korabbi megallapitasra, hogy bar
olvasmanyanyaguk tartalmilag hasonlo, gazdasagi lehetdségeik nem azonosak.®’
gy megallapithato, hogy a financidlis lehetéségek nagy sullyal esnek latba a
polgari gylijtemények kialakitasakor. Erdélyben a kisszamu konyvtarakra tett
korabbi utalas egyértelmii megerdsitést nyer. Az 5,13% kirivoan kevés a vizsgalt
terliletek vonatkozasaban, a két nagyszamu forrast ado telepiilés azonban itt

Lisda jelen dolgozatnak A nyugat-magyarorszagi helyzet cimii fejezetét.
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jelentos kiilonbséget mutat: Nagyszeben esetében ez a szam minddssze 3,92;
Beszterce azonban 8,92-vel jobban teljesit — igaz, igy is az orszagos atlag alatt
(lasd: 36. abra).

2.2. Az olvasmanyok eloszlasa az egyes foglalkozasok tekintetében

A kutatds alapjat jelentd kdnyvjegyzékek tulajdonosai 6sszesen 84 kiilonbozo
foglalkozast tiznek. Természetesen ezek kozott eléfordulnak gyakori foglalkoza-
sok (igy a szabd, cipész, szlics stb.), ugyanakkor a foglalkozasok egy része kevés
vagy csak egy eléfordulassal szerepel. A foglalkozasok teljes listaja és a hozza-
juk kapcsolhato kimutatasok rendelkezésre allnak (lasd: 10. dbra), de ebben az
esetben a gyakori foglalkozasok kiemelése tlinik igéretesebbnek, hiszen azok
statisztikailag jobban értelmezhet6ek.

Gyakori foglalkozasok és kdonyvek atlaga
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6. abra: A vizsgalt gyakori foglalkozasok és a konyvek atlaga szakmai csOportonként,
orszagosan

A kiemelés utan a mesterek szamanak és konyveik atlagdnak orszagos dssze-
vetésében sokat tudhatunk meg a foglalkozast iz6 polgarok konyves miiveltsé-
gérol és konyvtaraik nagysagardl. A fenti abraba foglalt adatok alapjan a kovet-
kez6 megallapitasok tehetdk az orszagos viszonyokrol:

1. A harom legnagyobb szamban el6fordulé mesterség képviseldi (atlagosan)
kevés konyvvel rendelkeznek: a szabok 9,27-tel, a cipészek 6,92-vel, a szii-
csok 6,27-tel. Az orszagos atlagot egyik szakmai csoport sem éri el, gyakran
csak egy-két teologiai miivel vagy tankonyvvel talalkozhatunk hagyatékuk-
ban.
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2. A legtobb konyvet altalaban a gyogyszerészek magankonyvtaraiban talaljuk,
Oket a kereskeddk kovetik. Tevékenységi koriikbol kovetkezik egyrészt a
konyvek nagy szdma, masrészt gylijteményiik sokszint, heterogén osszetéte-
le. Az els6 polgari, privat szakkonyvtarak kialakitasa is részben a korabeli
gyogyszerészekhez kothet6.>

3. A legjobb eredménnyel rendelkezok kozott talaljuk ugyanakkor a Karpat-
medencei pékeket, illetve szappanfézoket. Hogy az orszagos dsszevetésben
miért emelkedik ki a kétkezi munkat végzok korébol ez a két mesterség, az
tovabbi vizsgalodast igényel.

4. A Karpat-medencére vonatkozd megallapitott atlagot a kiemelt, gyakori
foglalkozasok gyakorloi koziil még a mészarosok, posztokészitok €s kova-
csok érik el.

Gyakori foglalkozasok és konyvek atlaga
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7. abra: Az Erdélyben vizsgalt gyakori foglalkozasok és a konyvek atlaga szakmai cso-
portonként

Mint latni fogjuk, a fenti aranyok régionként masképpen alakulhatnak, igy
mas és mas foglalkozasok kiemelésére van sziikség. Erdély esetében is érdemes
rémutatni néhany fontos 0sszefiiggésre:

1. Az orszagos atlagot a kiemelt foglalkozasok koziil csak a szappanf6zok érik
el ebben a régioban. Ez egyértelmiien mutatja a csupan néhany kdnyves
konyvtarak magas szamat Erdélyben.

%8 Bévebben lasd a jelen dolgozat Szakkonyvhasznalat a XVII. szazadi Karpat-medencében cimii
fejezetét.
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2. Mig orszagos Osszevetésben a posztokészitok és mészarosok elérik az
Karpat-medencei atlagot, addig Erdélyben konyveik szama attol messze el-
marad.

3. A szabok, sziicsok és cipészek eredményei is rosszabbak ebben a régioban,
mint az orszagos kimutatasban. Megfigyelheté ugyanakkor rendkiviil magas
szamuk a hagyatéki Osszeirasokban (Erdélyben a negyedik leggyakoribb
foglalkozas, a timar nagyjabol fele annyiszor tlinik f6l, mint a harmadik leg-
gyakoribb cipész).

Gyakori foglalkozasok és konyvek atlaga Nyugat-
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8. abra: A Nyugat-Magyarorszagon vizsgalt gyakori foglalkozasok és a konyvek atlaga
szakmai csoportonként

A gyakori foglalkozasok nyugat-magyarorszagi szerkezete markansan eltér
az erdélyitél, amelynek gyokereit a régid viszonyainak korabbi ismertetésében
mar targyaltuk. Megallapithatjuk:

1. A tény, hogy a leggyakoribb foglalkozasnak a kereskedd bizonyult, a teveé-
kenységi korok teriiletspecifikus szerkezetére enged kovetkeztetni Nyugat-
Magyarorszag viszonylataban.

2. A pékek és szappanfézOk orszagos eredményei nagyban fiiggnek a nyugat-
magyarorszagi mesterek konyvallomanyatol.

3. A régidban nem csak a fenti két szakma képviseldi mutatnak kiemelkedd
konyvszamot: a mészarosok, kovacsok, posztokészitok, szappanfozok és ti-
marok konyvei atlagosan meghaladjak a 12,49-et. Igaz ez a szabokra és ci-
pészekre is, akik a korabbiakban tapasztaltakhoz képest lényegesen maga-
sabb konnyvszdmmal rendelkeznek. Ennek a kiilonos kettosségnek a tovabbi
kutatasa feltétlentil sziikséges és indokolt.

103



4. Mig a pintérek, szijgyartok és szilicsok jobban teljesitenek, mint az orszagos
Osszevetésben, a fiirdosok hasonld eredményt mutatnak fel Nyugat-Magyar-
orszagon is.
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9. abra: A Felvidéken vizsgalt gyakori foglalkozasok és a konyvek atlaga szakmai cso-
portonkent

A felvidéki adatokkal kapcsolatban kordbban azt allapitottuk meg, hogy ke-
vés a forras, ugyanakkor ezek alapjan egy olvasmanyait tekintve miivelt Felvi-
dék képe korvonalazodik. A fenti abra alapjan allithatjuk:

1. A jegyzékek szamanak viszonylataban gyakran jelennek meg az értelmiségi
palyat valasztok a tulajdonosok kozott.

2. A legtobb gyogyszerésszel a Felvidéken talalkozhatunk; ennek a szakmai
csoportnak a képviseldi tobb mint 50 konyvvel rendelkeznek atlagosan.

3. Minden kiemelt mesterség atlagos konyvszama meghaladja az orszagos
atlagot. A felvidéki mesterek gazdag konyvallomanyanak tovabbi kutatasa
sziikséges.

3. A Karpat-medence varosainak olvasmanyai a XVII. szazadban

A szamszeri adatokon alapuld elemzés mellett vizsgalni kell a foglalkozast
1z6 polgarok olvasmanyainak tartalmi osszetételét. Minderre a hagyatéki inven-
tariumok konyvekre tett utalasainak értelmezése, és a konyvek azonositasanak
folyamata kinal lehetSséget.> Tekintettel a konyvek nagy szamara és a kutatas
atfogo jellegére a régiok, varosok és szakmai csoportok tekintetében, a dolgozat

59 s , s 1114 . . . .
Az azonositashoz felhasznalt adatbazisokrél lasd a jelen dolgozat 4 kutatds szakaszai és mod-
szerei cimii fejezetét.
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keretein beliil a vizsgalt régiokbol harom varos olvasmanyanyaganak dsszetétel-
ét mutatom be, igy Erdélybdl Nagyszeben, Nyugat-Magyarorszagrol Sopron és a
Felvidékrdl Kassa varos mestereinek konyvallomanyat. A konyvek azonositasa
id6igényes és lassu folyamat, igy a kutatas eddigi kapcsolodd eredményeinek,
tehat a XVII. szazadi varosi olvasmanyok azonositasanak tiikrében keriil sor a
Kérpat-medencei konyves kultira elemzésére a fenti aspektusbol. A vizsgalat a
klasszikus felosztast veszi alapul, amely teoldgiai miivekre és antik auktorokra
osztja fel a polgarsag olvasmanyanyagat; kiegésziilve a magyar szerzok kutata-
séval a feltiintetett id6szakban.

3.1. A nagyszebeni mesterek olvasmanyai a XVII. szazadban

Amikor Nagyszeben XVII. szazadi konyves miveltségérél kisérlink meg
képet kialakitani, témank szempontjabdl érdemes felidézni, hogy a varost ekkor
javarészt a német ajku szaszok lakjak. Megallapitottuk azt is, hogy a legtobb
relevans jegyzék ebbdl a varosbol keriilt eld, amelyek azonban legtobb esetben
csak néhany konyves konyvtarakrol arulkodnak. Erintettiik, hogy mely vallasi
iranyzatok, eszmerendszerek jelentek meg a XVI-XVII. szazadi Erdélyben,
hatasuk hogyan érvényesiilt a szerzok és miivek recepciojanak szempontjabol, és
milyen adminisztrativ sajatossagok jellemzik a teriiletet a cimben jelolt idészak-
ban.®® A varos olvasmanyanyagat mindezek figyelembevételével kell megvizs-
galnunk.

Ha az alapjan tekintiink a hangstlyos teoldgiai szerzokre, hogy hanyszor for-
dul el6 neviik szerz6ségi adatként, korvonalazddni latszik egyfajta sorrendiség,
amely megvilagitja az egyes vallasi eszmék recepciojat Nagyszebenben. Ilyen
értelemben megallapithatd, hogy a leggyakrabban eléforduld szerzé Martin Lu-
ther; igaz, mivel a Karpat-medencei polgarsag olvasmanyanyaga ebben az ido-
szakban egyértelmiien protestans szemléletii, ez szinte torvényszeri is. Masodik
helyen a XVI. szazad egy masik nagy reformatoranak, Luther munkatarsanak,
Philipp Melanchthonnak miiveit talaljuk. A XVIIL. szdzadban az evangélikus
eszmearamlat térnyerését tamasztjak ala a mesterek jegyzékeiben gyakran feltii-
n6 Johann Spangenberg, illetve Paul Eber teologiai munkai. A tekintélyes német
reformator és protestans teologus, Johannes Brenz konyveinek jelenléte is alta-
lanosnak tekinthetd Nagyszebenben.

Klasszikus auktorok tekintetében 0sszesen 11 szerz6é nevét emlitik a vizsgalt
jegyzékek, melyekben a romai szerzok gyakoribbak a gorogoknél, igy: Cicero,
Marcus Terentius Varro, Ovidius, Gaius Plinius, Josephus Flavius, Horatius,
Cato, Seneca; illetve Euripides, Aristoteles, Isocrates.

%0 Bgvebben lasd a jelen dolgozatnak Az erdélyi szasz teriiletek olvasmanymiiveltsége cimi fejeze-
tét.
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A magyar szerzOk el6fordulasa minden varosban sporadikusnak mondhato,
igaz, kiilonbségek azért megfigyelhetok. Nagyszebenben mindossze két magyar
szerz6 jelenléte allapithatd meg egyértelmiien: Molnar Gergelyé és Szenczi
Molnar Alberté.

3.2. A XVII. szazadi Sopron mestereinek olvasmanyai

Sopron esetében a statisztikai adatok alapjdn szdmos konyvre torténik utalas,
azonban azok leirasai kevésbé részletesek, mint Erdély esetében. Az osztrak—
német varos olvasoi izlése hasonldé Rusztéhoz, am gazdasagi okokbol a polgari
magankonyvtarak szdma és konyvallomanya is nagyobb. A relativ forrasbdség
hiteles képet szolgaltat az egyes szerzok el6fordulasanak aranyairol. Ilyen érte-
lemben a jellemzo teoldgiai szerz6krdl pontos kép kialakitasara nyilik lehetoség;
ugyanez nem igaz viszont az klasszikus és magyar szerzok esetében.

Ami a teoldgiai miivek vizsgalatakor egyértelmiien kitlinik, az a lutheranus
szemlélet talstlya a XVII. szazadi Sopron olvasmanyaiban. Martin Luther szer-
701 teljesitményének minden mas szerz6 csak toredékét produkalja. A ,, mestert”
a Nagyszebennel kapcsolatban mar emlitett Johann Spangenberg és Philipp
Melanchthon koveti a leggyakoribb szerzok kozott, és a mar emlitett Johannes
Brenz miivei is nagy szamban képviseltetik magukat. Szamos szerz6 jelenléte is
altalanosnak mondhaté a varosban, igy az evangélikus-lutheranus Martin
Molleré, a német teologus és torténész Cyriacus Spangenbergé (6 Johann
Spangenberg fia), Simon Pauli és Jakob Heilbrunner lutheranus teologusé, vala-
mint Veit Dietrich ir6¢ és reformatoré. Feltétleniil meg kell emliteni Johann
Arndt német protestans teologust, az evangélikus aramlatot képviseld Nikolaus
Selneckert, a soproni gyiilekezetet a XVI. szazadban megreformald protestans
lelkészt, Simon Gerengelt; valamint a német lutheranus reformatort, Johannes
Mathesiust. Megallapithato tehat, hogy csakugy, mint Nagyszeben esetében a
lutheranus mellett az evangélikus tanok terjedésérdl arulkodnak a soproni meste-
rek magankdnyvtarai — ami a teologiai miiveket illeti.

Nem vazolhat6é azonban részletes vagy arnyalt kép az antik auktorok eseté-
ben. Mindenképpen érdekes jelenség, hogy a jelentds szamu feldolgozott soproni
forrasanyagban minddssze harom szerzore torténik utalds: Cassiodorusra,
Sallustiusra, illetve Gaius Pliniusra. Ez azonban nem feltétleniil jelenti azt, hogy
a XVII. szazadi Sopron foglalkozast iz6 polgarsadga érdektelenséget tanusitott
volna a klasszikus auktorok irant, hiszen nem ritkan nagyon keveset tudunk meg
egy-egy tulajdonos konyveirdl, gyakoriak a ,, 20 kis kényv” vagy ,,egy ladaban
70 konyv” jellegli utalasok. A jelenség mindenesetre tovabbi kutatast tesz sziik-
ségessé.

A magyar szerzOk esetében sem jobb a helyzet, egyetlen utalasként Istvanfi
P4l neve emlitheté meg a varos XVI-XVII. szazadi jegyzékeinek feldolgozasa
utén.

106



3.3. Kassa mestereinek olvasmanyanyaga a XVII. szazadban

A kérdés, hogy vajon az a kép, amit a szamszerli adatok értékelése utan a —
konyves kulturdjat tekintve — miivelt Felvidékrdl vizionaltunk, megerdsitést
nyer-e példaul Kassa olvasmanyainak vizsgalatakor, mindenképpen valaszt igé-
nyel. Kiilonosen, ha felidézziik: Kassa mind etnikailag, mind vallasilag hetero-
génnek bizonyul a kitiintetett iddszakban. Hogy ez a sokféleség hogyan jelenik
meg a varos olvasmanyaiban, olyan értékes informaciokkal gazdagithatja a kuta-
tast, amellyel tovabb arnyalhaté a kép a Mohacs utani évszazadok Karpat-
medencéjének olvasmanymiiveltségérol.

A mar megszokott felosztast kovetve a gyakori teologiai miivek szerzoi ko-
z0tt természetesen ott talaljuk Martin Luthert és Philipp Melanchthont, érdekes-
ség azonban, hogy a kettejiik eléfordulasi aranya kozotti kiillonbség Kassan nem
olyan markans, mint az el6z6 két varosban. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy
Kassan joval kevesebb forras all rendelkezésre, mint Nagyszeben vagy Sopron
esetében. Hangstilyos Johann Spangenberg miiveinek jelenléte; a mar-mar isme-
rés szerzok mellet megjelennek azonban 0j nevek is: az irenizmus terjedését
mutatja Philipp Kegel Zwolf Geistliche Andachten (,, Tizenkét iidvosséges elmél-
kedések”) cimii munkajanak gyakori feltiinése a konyvek ko6zott; a polgarok
szivesen olvassak a nagy németalf6ldi humanista, Rotterdami Erasmus irasait.
Meg kell emliteni Luther kdvet6jének és baratjanak, Johannes Agricolanak, va-
lamint az evangélikus teologus és énckeskdnyvszerzonek, Josua Stegmannak a
hatasat. A vallasi sokszinliség tiikr6zodik tehat a kassai mesterek teologiai tar-
talmt kdnyveinek Osszetételében.

Mig Sopronban minddssze harom klasszikus szerzore tortént utalas, addig a
joval kevesebb kassai konyvjegyzékben ez a szam 26. A jelenség megdébbentd,
mindenképpen érdemes a kutatids egy késobbi szakaszdban vizsgalat targyava
tenni. A szerzok vegyes képet mutatnak, romai és gérdg egyarant nagy szamban
fordul el6 (lasd: 43. dbra).

A harom varos Osszevetésében a legtobb magyar szerz6 is Kassan fordult elo:
Alvinczi Péter, Félegyhazi Tamas, Bornemisza Péter, Telegdi Miklos, Bakocz
Tamas és Werbdczy Istvan neve tlinik fel szerzoként. Kassa a teologiai miivek-
ben megjelend eszmedramlatok, a klasszikus auktorok és a magyar szerzok ese-
tében is sokszinliséget és igényességet mutatott, igy tovabb erdsitette a felvidéki
konyves miiveltséggel kapcsolatban mutatkozo kedvezd képet.

3.4. Szakkonyvhasznalat a XVII. szazadi Karpat-medencében

Bér a specialis konyvtarak fejlodése csak a XVIII. szazad elején kap lendiile-
tet, az egyes szakmai csoportok, mesterségek szakkonyvhasznalatanak nyomai, a
szakirodalmi igény mar a XVII. szazadban megjelent; a gyogyszerészek pedig
mar a szazad kozepén szakkonyvtarral rendelkeztek. A korabeli szakmunkak
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azonban nem csak az 6 polcaikon tinnek fel. Az orvoslassal, gyogyszerekkel
foglalkozd szakirodalom jelenléte a kimutathatdé mindazon szakmak esetében,
amelyekhez orvosi feladatok kapcsolddtak, igy a borbélyok vagy flird6sok ese-
tében. A masik felhasznalasi teriiletnek az épitészet mutatkozott, a kdmiivesek és
kofaragok olvasméanyai kozott talalkozhatunk ilyen jellegli szakmunkéakkal. Er-
demes azonban mindezt a feldolgozott jegyzékek és konyvek tiikrében is illuszt-
ralni. Az egyes mesterekhez kapcsolddo konyvjegyzékekre a dolgozat elektroni-
kus valtozataban koziilt listaban szerepld egyedi azonositoé alapjan hivatkozom
majd.

Jeremias Oesterreicher soproni gyogyszerész konyvtara (? — 1657; lasd:
Konyvjegyzékek. NY 84.) két szempontbol is érdekes a kutatds szempontjabol:
egyrészt az egyik legkorabbi olyan tipikus gyogyszerészkonyvtar, amelynek
konyvei a bejegyzések alapjan nagy szdmban azonosithatdak; masrészt az azo-
nositott miivek tematikai Osszetétele egy sokoldalian miivelt emberrdl arulko-
dik. A szamos atfogo6 orvosi szakmunka kozott megtalalhatoak Johannes Jakob
Wecker, Gregor Horst, Johannes Agricola, Angelus Sala, Theophrastus Paracel-
sus, Conrad Khunrath, Tobias Knobloch vagy éppen Pietro Andrea Mattioli
irasai. Az atfogd miivek mellett a specializalodas jelei is megfigyelhetok, igy a
csak sebészettel (Benedetto Vettori, Wilhelm Fabricius Hildanus), illetve anato-
miaval (Andreas Vesalius, Leonhardt Thurneysser) foglalkozé kdnyvek. Gyogy-
szerészként Jeremias Oesterreicher Bartholomaeus Carrichter, illetve Valerius
Cordus orvossagokkal kapcsolatos munkait is forgatta.

Szakmajanak ismeretében nem meglepetés, hogy kémiaval, alkimidval is fog-
lalkozott; konyvtaraban feltiinnek a mar emlitett Leonhardt Thurneysser, vala-
mint Oswald Croll és Philipp Ulsted idevago irasai. Ide kapcsolodik a gyogysze-
rész érdeklddése a banyaszat és az asvanyok irant: Lazarus Ecker és Georg Ag-
ricola banyaszattal kapcsolatos kdnyveit olvasta. Konyvtaraban a térténeti mun-
kak is jelen voltak, igy Johannes Carion, Sebastian Franck és Salomon
Trismosin kronikai. Teoldgiai olvasmanyainak szerzdi, mint az korabban a sop-
roni olvasmanyok elemzése kapcsan kideriilt, a varosra nézve tipikusnak tekint-
het6k: Veit Dietrich, Jakob Heilbrunner, illetve Nikolaus Selnecker is felt{inik.

A fiirdésok és borbélyok konyvtaraiban a szakmunkak persze nem jelennek
meg ekkora szamban, és gyakran nem tudunk meg réluk elegendd informaciot,
de kétségteleniil jelen vannak e két szakmai csoport vonatkozasaban is. Blasius
Kaum nagyszebeni fliirdésnek (? — 1624; lasd: Konyvjegyzékek. E 9.) példaul 8
kiilonb6z6 orvosi kdnyve van; Hans Georg Akatsch (? — 1680; lasd: Konyvjegy-
zékek. NY 168.) soproni borbély kényvtaraban az Unterschiedliche arzney und
ander Biicher (,, kiilonbozo gyogyszeres és egyeb konyvek”’) utalas szerepel.

Az épitészettel kapcsolatos konkrét szakmunkékra a soproni mesterek hagya-
tékaiban bukkanhatunk. Paul Kugler (? — 1688; lasd: Konyvjegyzékek. NY 194.)
kéfaragd Vincenzo Scamozzi munkajat forgatta az épitémiivészet alapszabalyai-
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r6L,%" Christoph Martini (? — 1684; lasd: Kéonyvjegyzékek. NY 187.) kémiives
kényvei kozott talaljuk Joseph Furttenbach Architectura Univesalis-at.%

4. A kutatas eredményei és perspektivai

A kitiintetett téma foldrajzi egységeken €s szakmai csoportokon ativeld jelle-
gébdl fakadoan a dolgozat keretein beliil az eredmények és lehetdségek, megva-
laszolt és felvetett kérdések toredékének targyalasara keriilhetett sor. A részletes
statisztikai analizis €s tartalmi elemzés révén korvonalazodni latszik ugyanakkor
egy atfogd kép a Karpat-medence foglalkozast iz6 polgarainak olvasmanymii-
veltségérol a vizsgalt idoszakban.

A fentiek tiikrében a dolgozat megkisérelt szakirodalmi attekintést nyuajtani a
ritkan kutatott témaval kapcsolatban, s 6sszefoglalni az eddig ismert eredménye-
ket. Az Osszegylijtott relevans jegyzékek alapjan vizsgalta azok szdmszeriisithetd
adatait és statisztikai vetiileteit a XVI-XVIII. szazadban. A jegyzékek konyvek-
re tett utalasainak azonositasaval vizsgalta a Karpat-medencei szakmai csopor-
tok olvasmanyanyagat, bemutatva az erdélyi Nagyszeben, a nyugat-magyaror-
szagi Sopron, valamint a felvidéki Kassa polgari konyves kultarajat a XVIIL.
szazadban. A gyogyszerészek, borbélyok, firdésok, illetve kofaragok és kdmii-
vesek konyvein keresztiil ismertette a XVII. szazadi szakkonyvhasznalatot, illet-
ve a szakkOnyvtarak kialakulasat.

A mélyre hat statisztikai elemzés felhivta a figyelmet a polgari konyvtarak
nagysaganak aspektusabol vizsgalt konyves miveltség lokalisan és szakmak
szerint valtozo jellegére. Felvazolta a téma szempontjabol miiveltnek mutatkozo
Felvidék képét, és meghatarozta az ehhez a felismeréshez vezetd okok tovabbi
kutatasanak sziikségességét, valamint az egyes régiok és varosok kozti kiilonb-
ségekkel kapcsolatban felmeriild kérdések korét. A szakmak szerinti adatelem-
z¢s megallapitotta, hogy az egyes szakmai csoportok a konyves miivelodés mely
szintjén allnak ebben az Osszevetésben. Ramutatott a pékek és szappanf6zok,
valamint a felvidéki mesteremberek konyveinek kiemelkedéen magas szamara.
Jeremias Oesterreicher gyogyszerész hagyatékan keresztiil bemutatta a Karpat-
medence egyik legels6 olyan gyogyszerész-szakkonyvtarat, amelynek tételei
nagy szamban azonosithatéak. Kimutatta a korabeli orvostudomanyi szakiroda-
lom megjelenését a borbélyok és fiirdésok, valamint az épitészettel foglalkozo
konyveket a soproni kéfaragok és kémiivesek polcain.

A kutatas kozelit tehat megfogalmazott céljaihoz, amit a nyitott kérdések
megvalaszolasa, illetve a Mohacs utani két évszazad konyves kulturdjarol kiala-

81 scamozzl, Vincenzo: Die Grund-regeln Der Bau-Kunst Das ist Erkldrung der fiinf
Ordnungen im Bau-wesen ... Amsterdam, 1664.

%2 FURTTENBACH, Joseph: Architectura Universalis. Das ist: Von Kriegs: Statt-und Was-
ser Gebdwen ... Ulm, 1635.
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kult kép arnyalasa jelent. Rovid tava célként a XVIII. szazadi, kiadott jegyzékek
tartalmi elemzése fogalmazhaté meg. Hossza tdva feladatként kitlizhetd az
eredmények kontextusba helyezése a hasonlo italiai és németorszagi eredmé-
nyek figyelembevételével.

A bevezetésemben hasznalt képre visszautalva talan allithatom: a kutatas €s
eredményei segitenek a ,, ldng drzésében”, amit az el6dok miiveltsége gyujtott, s
remélhetdleg a jOVO generacidira is raragyog majd.
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Fiiggelék

Foglalkozas Mesterek szima Foglalkozas Mesterek szima

acs 7 konyvnyomtatd 1
aranymiives 17 kotélverd 11
asztalos 9 lakatos 11
badogos 1 mészaros 28
bognar 7 mézeskalacs-készitd 1
borbély 9 molnar 6
borténdr 3 oras 4
bronzontd 1 orgonakészitd 2
céhmester 1 orgonista 3
cipész 48 papucskészitd 1
dékan 1 paraszt 2
ernydkészitd 2 pék 14
erszényes 2 pincér 2
esztergalyos 2 pintér 19
fazekas 8 posztokészitd 18
festékes 1 puskakészitd 3
festoé 3 rézmiives 6
fogadds 2 sajtkészitd 1
flirdds 11 sarkantytis 1
gazda 1 sorf6z0 2
Gerif3ber 1 sorszallitd 1
gombktd 11 szabd 60
gyogyszerész 12 szakacs 3
harisnyak6to 4 szappanf6z9 12
harmincados 2 szijgyartd 14
HaBbacher 1 szitas 1
inspektor 1 sziics 45
irnok 5 takacs 16
iskolai gondnok 1 tanar 3
iskolamester 6 timar 22
iskolarektor 3 tiszttarto 1
jegyzd 5 titkar 2
kadar 1 tolcsérkészitd 1
kalapos 7 tiikészitd 1
kamarai adminisztrator 2 iveges 1
kannakészitd 2 vadasz 1
kardkészitd 1 vincellér 1
kékfestd 2 zenész 1
keresked6 37 zsindrkészitd 1
késes 7 Végosszeg 594
kesztyiis 1

kocsis 1

kovacs 16

kéfaragd 1

kémiives 5

10. abra: A vizsgalt foglalkozasok és a mesterek szama szakmai csoportonként
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Foglalkozas

Konyvek szama

Foglalkozis Konyvek szdma
kémiives 111
konyvnyomtatd 9
kotélverd 120
lakatos 86
mészaros 361
mézeskalacs-készitd 47
molnar 109
oras 92
orgonakészité 4
orgonista 24
papucskészitd 1
paraszt 39
pék 384
pincér 14
pintér 151
posztokészitd 257
puskakészitd 65
rézmiives 102
sajtkészitd 14
sarkantyus 24
sOrf6z6 24
sorszallito 3
szabo 556
szakacs 38
szappanf6zo 254
szijgyartd 71
szitas 2
sziics 282
takacs 100
tanar 21
timar 193
tiszttarto 65
titkar 27
tolcsérkészitd 1
tiikészitd 5
iveges 5
vadasz 1
vincellér 18
zenész 1
7sinOrkészit 1
Végisszeg 7422

acs 34
aranymiives 164
asztalos 129
badogos 23
bognar 72
borbély 118
bortondr 35
bronzontd 6
céhmester 1
cipész 332
dékan 5
ernyOkészitd 30
erszényes 53
esztergalyos 8
fazekas 81
festékes 7
festd 37
fogados 42
flird6s 111
gazda 12
Gerif3ber 1
gombktd 52
gyogyszerész 369
harisnyakotd 15
harmincados 48
HaBbacher 14
inspektor 35
irnok 55
iskolai gondnok 36
iskolamester 159
iskolarektor 149
jegyzo 59
kadar 1
kalapos 38
kamarai adminisztrator 67
kannakészito 12
kardkészitd 1
kékfestd 21
keresked6 982
késes 64
kesztyiis 24
kocsis 18
kovéacs 215
kofaragod 5

11. dbra: A vizsgalt foglalkozdsok és a kényvek szama szakmai csoportonként
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Foglalkozas

Konyvek atlaga

Foglalkoezas

Konyvek atlaga

konyvnyomtatd 9,00
kotélverd 10,91
lakatos 7,82
mészaros 12,89
mézeskalacs-készitd 47,00
molnar 18,17
Oras 23,00
orgonakészitd 2,00
orgonista 8,00
papucskészitd 1,00
paraszt 19,50
pék 27,43
pincér 7,00
pintér 7,95
posztokészitd 14,28
puskakészitd 21,67
rézmiives 17,00
sajtkészitd 14,00
sarkantyis 24,00
sorf6zo 12,00
sorszallito 3,00
szabo 9,27
szakacs 12,67
szappanf6z0 21,17
szijgyartd 5,07
szitas 2,00
sziics 6,27
takacs 6,25
tanar 7,00
timar 8,77
tiszttartd 65,00
titkar 13,50
tolcsérkészitd 1,00
tlikészitd 5,00
iiveges 5,00
vadasz 1,00
vincellér 18,00
zenész 1,00
zsinorkészitd 1,00
Végosszeg 12,49

acs 4,86
aranymiives 9,65
asztalos 14,33
badogos 23,00
bognar 10,29
borbély 13,11
bortondr 11,67
bronzontd 6,00
céhmester 1,00
cipész 6,92
dékan 5,00
erny6készitd 15,00
erszényes 26,50
esztergalyos 4,00
fazekas 10,13
festékes 7,00
festd 12,33
fogados 21,00
fiird6s 10,09
gazda 12,00
Gerif3ber 1,00
gombkotd 473
gyogyszerész 30,75
harisnyak6td 3,75
harmincados 24,00
HaBbacher 14,00
inspektor 35,00
irnok 11,00
iskolai gondnok 36,00
iskolamester 26,50
iskolarektor 49,67
jegyz0 11,80
kadar 1,00
kalapos 5,43
kamarai adminisztrator 33,50
kannakészitd 6,00
kardkészitd 1,00
kékfestd 10,50
kereskedd 26,54
késes 9,14
kesztyiis 24,00
kocsis 18,00
kovacs 13,44
kéfaragod 5,00
kémiives 22,20

12. abra: A vizsgalt foglalkozasok és a konyvek atlaga szakmai csoportonkeént
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Régi6 Konyvj f:gyzékek
szama
Egyéb 6
Erdély 323
Felvidék 39
Nyugat-Magyarorszag 226
Végosszeg 594

13. dabra: A feldolgozott kényvjegyzékek szama régionkent és orszagosan

Régiok Konyvek szama
Egyéb 209
Erdély 1656
Felvidék 1187
Nyugat-Magyarorszag 4370
Végosszeg 7422

14. abra: A kényvek szama régionként és orszdgosan

Régiok Konyvek atlaga
Egyéb 34,83
Erdély 5,13
Felvidék 30,44
Nyugat-Magyarorszag 19,34
Végosszeg 12,49

15. abra: A konyvek atlaga régionként és orszagosan
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16. abra: Az Erdélyben vizsgalt foglalkozasok és a mesterek szama szakmai
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Foglalkozas

Konyvek szama

Foglalkozas

Konyvek szima

lakatos 16
mészaros 43
molnar 5
Oras 58
orgonakészitd 4
orgonista 24
papucskészitd 1
pincér 7
pintér 22
posztokészitd 22
rézmiives 1
sorszallitd 3
szabd 160
szakacs 2
szappanf6z6 120
szijgyartd 23
sziics 225
takacs 60
tanar 5
timar 81
titkar 22
tolcsérkészitd 1
iiveges 5
vadasz 1
zenész 1
Végosszeg 1656

acs 12
aranymiives 118
asztalos 28
bognar 7
borbély 24
bortondr 35
bronzontd 6
céhmester 1
cipész 128
ernyOkészitd 30
esztergalyos 8
fazekas 68
festékes 7
festd 4
fiird6s 21
gombkotd 17
gyogyszerész 15
harisnyakoté 6
irnok 11
iskolamester 38
jegyzd 59
kadar 1
kalapos 15
kannakészitd 12
kardkészitd 1
kereskedd 8
késes 14
kovacs 6
kémiives 6
kotélverd 38

17. abra: Az Erdélyben vizsgalt foglalkozdsok és a konyvek szama szakmai

csoportonként
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Foglalkozas Konyvek atlaga
lakatos 2,29
mészaros 3,91
molnar 2,50
Oras 19,33
orgonakészitd 2,00
orgonista 8,00
papucskészitd 1,00
pincér 7,00
pintér 3,14
posztokészitd 2,00
rézmiives 1,00
sorszallitd 3,00
szabo 4,10
szakacs 1,00
szappanf6z6 17,14
szijgyartd 2,56
sziics 5,77
takacs 4,29
tanar 5,00
timar 4,76
titkar 22,00
tolcsérkészitd 1,00
iiveges 5,00
vadasz 1,00
zenész 1,00
Végosszeg 5,13

Foglalkozas Konyvek atlaga
acs 2,40
aranymiives 7,87
asztalos 5,60
bognar 2,33
borbély 4,80
bortonér 11,67
bronzonté 6,00
céhmester 1,00
cipész 3,56
ernyOkészitd 15,00
esztergalyos 4,00
fazekas 9,71
festékes 7,00
festd 4,00
flird6s 5,25
gombkotd 2,43
gyogyszerész 3,75
harisnyako6té 2,00
irnok 5,50
iskolamester 19,00
jegyzb 14,75
kadar 1,00
kalapos 3,75
kannakészit 6,00
kardkészit6 1,00
keresked6 8,00
késes 2,80
kovacs 3,00
kémiives 1,50
kotélverd 5,43

18. abra: Az Erdélyben vizsgalt foglalkozasok és a kényvek atlaga szakmai
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Vérosok Konyvj f:gyzékek
szama
Beszterce 73
Brasso 1
Kolozsvar 2
Nagyszeben 226
Segesvar 21
Végosszeq 323

19. abra: A feldolgozott kényvjegyzékek szama az erdélyi varosokban

Varosok Konyvek szima
Beszterce 651
Brasso 6
Kolozsvar 14
Nagyszeben 889
Segesvar 96
Végosszeg 1656

20. abra: Kényvek szama az erdélyi varosokban

Virosok Konyvek atlaga
Beszterce 8,92
Brasso 6,00
Kolozsvar 7,00
Nagyszeben 3,93
Segesvar 4,57
Végosszeg 5,13

21. abra: Konyvek atlaga az erdélyi varosokban
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22. dbra: A vizsgalt foglalkozdsok és a mesterek szdma szakmai csoportonként
Nyugat-Magyarorszdagon
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Foglalkozas

Konyvek szama

Foglalkozas Konyvek szama
mézeskalacs- 47
készité
molnar 104
oras 34
paraszt 39
pék 384
pincér 7
pintér 129
posztokészitd 185
puskakészit 33
rektor 2
rézmiives 38
sajtkészitd 14
sarkantytis 24
s6rf6z6 8
szabd 256
szakacs 36
szappanf6z6 134
szijgyartd 48
szitas 2
szlics 50
takacs 40
tanar 12
timar 112
titkar 5
vincellér 18
zsinOrkészitd 1
Végisszeg 4370

acs 22
aranymiives 46
asztalos 101
badogos 23
bognar 65
borbély 58
cipész 202
erszényes 53
festo 33
fogados 37
flird6s 63
gazda 12
Gerillber 1
gombkotd 35
gyogyszerész 95
harisnyakoté 9
harmincados 14
HaBbacher 14
irnok 44
kalapos 23
kékfestd 21
kereskedd 817
késes 50
kesztyiis 24
kocsis 18
kovacs 171
kéfaragd 5
kémiives 105
kotélverd 82
lakatos 70
mészaros 295

23. abra: A vizsgalt foglalkozasok és a kényvek szama szakmai csoportonként
Nyugat-Magyarorszagon
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Foglalkozas Konyvek atlaga
m'éze':sylfalécs- 47,00
készitd
molnar 26,00
Oras 34,00
paraszt 19,50
pék 27,43
pincér 7,00
pintér 10,75
posztokészitd 37,00
puskakészité 16,50
rektor 2,00
rézmiives 19,00
sajtkészitd 14,00
sarkantytis 24,00
sorf6z6 8,00
szabo 15,06
szakacs 36,00
szappanf6zo 26,80
szijgyartd 9,60
szitas 2,00
sziics 10,00
takacs 20,00
tanar 12,00
timar 22,40
titkar 5,00
vincellér 18,00
zsinOrkészitd 1,00
Végosszeg 19,34

Foglalkozas Konyvek atlaga
acs 11,00
aranymiives 23,00
asztalos 25,25
badogos 23,00
bognar 16,25
borbély 19,33
cipész 18,36
erszényes 26,50
festd 16,50
fogados 37,00
firdds 10,50
gazda 12,00
Gerillber 1,00
gombkdto 8,75
gyogyszerész 31,67
harisnyakotd 9,00
harmincados 14,00
HaBbacher 14,00
irnok 14,67
kalapos 7,67
kékfestd 10,50
kereskedd 26,35
késes 25,00
kesztyiis 24,00
kocsis 18,00
kovacs 14,25
kéfaragd 5,00
kémiives 105,00
kotélverd 20,50
lakatos 17,50
mészaros 18,44

24. abra: A vizsgalt foglalkozasok és a konyvek atlaga szakmai csoportonként
Nyugat-Magyarorszdgon
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Vérosok Konyvj f:gyzékek
szama
Kdszeg 3
Ruszt 18
Sopron 205
Végosszeg 226

25. abra: A feldolgozott konyvjegyzékek szama varosonként Nyugat-Magyarorszagon

Varosok Konyvek szama
Kdszeg 74
Ruszt 159
Sopron 4137
Végosszeg 4370

26. abra: Konyvek szama varosonként Nyugat-Magyarorszagon

Virosok Konyvek atlaga
Koszeg 24,67
Ruszt 8,83
Sopron 20,18
Végosszeg 19,34

27. abra: Kényvek atlaga varosonként Nyugat-Magyarorszagon
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Foglalkozas

Mesterek szama

Foglalkozas

Konyvek szama
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sziics
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Végosszeg
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w

cipész 2
dékan 5
fazekas 13
fogados 5
gyogyszerész 259
harmincados 34
inspektor 35
iskolamester 121
iskolarektor 147
kamarai adminiszt-

X 38
rator
kereskedd 157
kovacs 38
konyvnyomtato 9
mészaros 23
posztokészitd 50
puskakészitd 32
rézmiives 63
szabd 140
sziics 7
tanar 4
titkészitd 5
Végosszeg 1187

28. abra: A vizsgalt foglalkozasok és a
mesterek szama szakmai csoportonként

Felvidéken
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29. abra: A vizsgalt foglalkozasok és a
kényvek szama szakmai csoportonként

Felvidéken
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Foglalkozas Konyvek atlaga
cipész 2,00
dékan 5,00
fazekas 13,00
fogados 5,00
gyogyszerész 51,80
harmincados 34,00
inspektor 35,00
iskolamester 40,33
iskolarektor 73,50
kamarai adminisztrator 38,00
keresked6 31,40
kovacs 19,00
konyvnyomtatd 9,00
mészaros 23,00
posztokészitd 25,00
puskakészito 32,00
rézmives 21,00
szabo 35,00
szucs 7,00
tanar 4,00
tikészitd 5,00
Végosszeg 30,44

30. abra:

A vizsgalt foglalkozasok és a kényvek atlaga szakmai csoportonként

Régiok Konyvj egrz;ékek Sza-
Bartfa 2
Eperjes 1
Kassa 12
Losonc 1
Locse 21
Pozsony 1
Szepes 1
Végosszeg 39

31. abra: A feldolgozott konyvjegyzékek szama a felvidéki varosokban
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Régiok Konyvek szima
Bartfa 147
Eperjes 35
Kassa 228
Losonc 61
Locse 673
Pozsony 5
Szepes 38
Végosszeg 1187

32. dabra: Kényvek szama a felvidéki varosokban

Régiok Konyvek atlaga
Bartfa 73,50
Eperjes 35,00
Kassa 19,00
Losonc 61,00
Lécse 32,05
Pozsony 5,00
Szepes 38,00
Végosszeg 30,44

33. abra: Konyvek atlaga a felvidéki varosokban

Konyvjegyzékek szama az erdélyi varosokban

O Beszterce B Brassé O Kolozsvar O Nagyszeben B Segesvar

21
73

23%

7%

0%

1%

69%

34. abra: A feldolgozott kényvjegyzékek szama az erdélyi varosokban
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A konyvek szama az erdélyi varosokban

O Beszterce B Brassé O Kolozsvar O Nagyszeben B Segesvar

96
6%

1% 0%

35. abra: Kényvek szama az erdélyi varosokban

Koényvek szamanak atlaga az erdélyi varosokban

O Beszterce B Brassé O Kolozsvar O Nagyszeben B Segesvar

4,57
15% 8,92

9
3,03 29%

13%

23% 20%

36. abra: Konyvek szamanak datlaga az erdélyi varosokban

Konyvjegyzékek szama a nyugat-magyarorszagi
varosokban

B Készeg B Ruszt O Sopron

3; 1% 18; 8%

205; 91%

37. dbra: A feldolgozott konyvjegyzékek szama a nyugat-magyarorszagi varosokban

131



Konyvek szama a nyugat-magyarorszagi
varosokban

DO Koészeg B Ruszt O Sopron

74; 2% 159; 4%

/

4137; 94%

38. abra: Konyvek szama a nyugat-magyarorszagi varosokban

A konyvek atlaga a nyugat-magyarorszagi
varosokban

O Készeg B Ruszt O Sopron

20,18; 38%

24,67; 46%

39. abra: Konyvek atlaga a nyugat-magyarorszagi varosokban

Konyvjegyzékek szama a felvidéki varosokban

O Bartfa B Eperjes O Kassa OLosonc B Lécse @ Pozsony B Szepes

1 1 2 1
3% 3% 5% 30

12
30%

3%

40. abra: A feldolgozott konyvjegyzékek szama a felvidéki varosokban
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A kényvek szama a felvidéki varosokban

O Bartfa @ Eperjes O Kassa O Losonc B L6cse @ Pozsony B Szepes

147
12% 35
3%

228
19%

61
5%

41. abra: Kényvek szama a felvidéki varosokban

Konyvek atlaga a felvidéki varosokban

O Bartfa @ Eperjes O Kassa O Losonc B L6cse @ Pozsony B Szepes

38,00

5,00 14%

2%

32,05
12%

61,00
23%

73,50
29%

42. abra: Kényvek atlaga a felvidéki varosokban

Gorog szerzoék

Romai szerzok

Avristoteles Seneca
Homeros Cicero
Sophocles Marcus Aurelius
Ptolemaios Marcus Terentius Varro
Plutarchos Titus Livius
Theocritos Cornelius Nepos
Hesiodos Martialis
Pindaros Ovidius
Demosthenes Cato
Euclides lustinus
Suetonius
Gaius Plinius
Sallustius
Pomponius
Vergilius

43. abra: Az eldfordulo klasszikus auktorok a XVII. szazadi Kassan
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I1. Roviditések jegyzéke

11/1. Forrasok roviditései:

Adattar 13

Adattar 13/2

Adattar 15

Adattar 16/2

Adattar 16/3

Adattar 16/4.1

B (Bistritz zu Nosen,
Beszterce, Bistrita)

H (Hermannstadt, Nagy-
szeben, Sibiu)

K (Kronstadt, Brasso,
Brasov)

Adattar 16/4.2

S (SchéBburg, Segesvar,
Sighigoara)

134

Magyarorszagi magankényvtarak. 1533-1657. Sajto ala rend.
Varga Andras. Budapest, 1986, MTA Kvt. (Adattar XVI-XVIII.
szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 13.)

Magyarorszagi magankonyvtdrak I1. 1588-1721. Sajté ala rend.
Farkas Gabor, Varga Andras, Katona Tiinde, Latzkovits Miklds.
Szerk. Monok Istvan. Szeged, 1992, Scriptum. (Adattar XVI-
XVIIL. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 13/2.) XIII,
374 p. [idézve: Adattdr 13/2]

Kassa varos olvasmanyai, 1562-1731. Sajt6 ala rend. Gacsi
Hedvig, Farkas Gabor, Kevehazi Katalin, Lazar Istvan Dévid,
Monok Istvan, Németh Noémi. Szerk. Monok Istvan. Szeged,
1990, JATE. (Adattar XVI-XVIIL. szdzadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez 15.)

Erdélyi konyveshazak II. Kolozsvdr, Marosvdsarhely, Nagyenyed,
Szdszvaros, Székelyudvarhely. Sajtéd ala rend. Monok Istvan,
Németh Noémi, Tonk Sandor. Szerk. Monok Istvan. Szeged,
1991, Scriptum. (Adattar XVI-XVIIL. szazadi szellemi mozgal-
maink torténetéhez 16/2.)

Erdélyi konyveshdazak III. 1563-1757. A Bethlen-csaldd és kor-
nyezete. Az Apafi-csaldd és kornyezete. A Teleki-csaldd és kor-
nyezete. Vegyes forrasok. Sajté ala rend. Monok Istvan, Németh
Noémi, Varga Andras. Szerk. Monok Istvan. Szeged, 1994
[1995], Scriptum. (Adattar XVI-XVIII. sz4zadi szellemi moz-
galmaink torténetéhez 16/3.)

Erdélyi kényveshazak IV/1. = Bibliotheken in Siebenbiirgen IV/1..
Lesestoffe der siebenbiirgen Sachsen, 1575-1750. Hrsg. von
Istvan Monok, Péter Otvos, Attila Verok. Budapest, 2004, OSZK.
(Adattar XVI-XVIIIL. szézadi szellemi mozgalmaink torténetéhez
16/4/1.) LII, 1088 p.

Erdélyi kényveshazak 1V/2. = Bibliotheken in Siebenbiirgen IV/2.
Lesestoffe der siebenbiirgen Sachsen, 1575-1750. Hrsg. von
Istvan Monok, Péter Otvés, Attila Verok. Budapest, 2004, OSZK.
(Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez
16/4/2.)



Adattar 18/1
S (Sopron, Odenburg)

Adattar 18/2
K (Készeg, Giins)
R (Ruszt, Rust)

Lesestoffe in Westungarn 1. Sopron (Odenburg), 1535-1721.
Hrsg. von Tibor Griill, Katalin Kevehazi, Jozsef Laszlo Kovacs,
Istvan Monok, Péter Otvos, Katalin G. Szende. Red. von Istvan
Monok, Péter Otvos, Harald Prickler. Szeged, 1994, Scriptum,
Burgenlidndisches Landesarchiv. (Adattar XVI-XVIII. szazadi
szellemi mozgalmaink torténetéhez 18/1. — Burgenlédndische
Forschungen. Sonderband XI1V.)

Lesestoffe in Westungarn I1. Készeg (Giins), Rust (Ruszt), Eisens-
tadt (Kismarton), Forchtenstein (Frakno), 1535-1740. Hrsg. von
Tibor Griill, Katalin Kevehazi, Karoly Kokas, Istvan Monok,
Péter Otvds, Harald Prickler. Red. von Istvan Monok, Péter
Otvos. Szeged, 1996, Scriptum, Burgenlindisches Landesarchiv.
(Adattar XVI-XVIII. szézadi szellemi mozgalmaink torténetéhez
18/2.— Burgenldndische Forschungen. Sonderband XV.)

11/2. Régiok roviditései:

E
F
NY
\Y

Erdély

Felvidék
Nyugat-Magyarorszag
Vegyes forrasok
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Hegediis Istvan

A csikszentkiralyi és krasznahorkai
grof Andrassy csalad idosebb aganak betléri
kastélykonyvtara

Betlér (Betliar). A kozség rovid torténete

Betlér kozség Andrassyak eldtti torténelmével csak érint6legesen kivanok
foglalkozni, mivel az egy masik dolgozat témaja lehetne. RGviden annyit, hogy
maga a kdzség valamikor a 13—14. szazad forduldjan keletkezhetett. A 14. sza-
zadi kiralyi vadéaszteriilet, forrasok szerint, Betlérig nytlt le'. E15bb a Bebek,
majd a Csetneki csalad tulajdondban volt a falu. A kdrnyéken gazdag ércleléhe-
lyeket fedeztek fel (vas-, réz- és antimonbanyairdl nevezetes), mely elésegithette
Betlér benépesiilését és felviragzasat. Mint banyahely, lakossagat tobbségében
németek alkottdk, &m jelent6snek mondhat6 a magyar ajku lakossag is. A kozség
etnikai hatar is egyben, mivel ett6l északra kezdddik a ,,Tothvolgy”, a Csetnek-
jolsvai jaras. A kozépkor vége felé egyre tobb vlach telepes koltézott at a faluba,
akik foként juh-pasztorkodassal foglalkoztak. A kozépkorban egyébként varosi
jogokkal rendelkezhetett?. Az ujkorban mar egyre tobb szlav ajkival lehet talal-
kozni a kozség életében. 1557-t61 a falu a toroknek, a fiileki szandzsaknak ado-
zott. Ahogyan sok mas hodoltsagbeli telepiilésen, Betlérben is megcsappant az
ott lakdk szama, mely csak 18. szdzad kozepétdl indul Gjra novekedésnek. A
banyaszat és vasércfeldolgozas, a kohaszat ismét fellendiil a kdrnyéken, a ho-
doltsag megszintével. Ez azonban mar Andrassy Miklos nevéhez kothetd, 1669-
ben ugyanis vashamorok 1étesitéséhez kivaltsaglevelet kap 1. Lipottol®. Hozza
fiizédik, hogy az alapvetéen evangélikus lakossag az ellenreformacio utan kato-
lizalt, els6sorban az olyan helyi intézkedéseinek ,,kGszonhetéen”, mint példaul
az 1661-es, amikor is Miklos kitizi az evangélikus lelkészeket a kozségbol.

A korabbi kutatasok eredményeinek &sszefoglaldsaval bizonyithato, hogy az
els6 kuria a faluban a XV. szazad kozepén, a Bebekek idejében keletkezhetett.
Ezt a korai erdditett kastélyt elobb vizesarok, késdbb képalank vette koriil. Maga
az épiilet kétszintes, négyzet alaprajzu, bels6udvaros volt, a kiils6 falakban 16ré-
sek voltak kialakitva. A XVI. szazad elején az északi oldalon, a kezdeti épiilettel
parhuzamosan egy kiilonalld, kétszintes épiiletet emeltek. Ezt a két részt csak

! Jla Balint: Gomér megye. [-1V. Bp. 1944-1976. 1. 48.
% lla: Gémér..., i. m. (1. jegyzet) L. 232.
¥ lla: Gomor... i. m. (1. jegyzet) 1. 400.
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1530-as, 40-es években kotik Ossze, a falakba szintén loréseket telepitve. Ezutan
az északi részben lakosztalyokat alakitottak ki, bizonyosan 1550 utdn, a helyisé-
gek pedig lunettas® boltozatot kaptak, késSbb a belsd udvar is boltozatossa valt.
1566 az utols6 Bebek is elhagyta a Magyar Kiralysag teriiletét, Erdélybe tavo-
zott, mely utan az udvar altal kinevezett varkapitanyok igazgattik az uradalmat®.

Az Andrassyak és Betlér

Ez kovetden az Andrassy csalad keriilt a birtokok élére, az épiiletekkel
egyiitt. A kdvetkezdkben azt kivdnom taglalni, hogy honnan és hogyan érkezett
a csalad a Felvidék ezen részére, illetve hogy hogyan toltotték be majd négy
évszazadnyi vezetd szerepiiket a vidéken. Azutan ki kivanok emelni olyan ki-
emelkedd egyéniségeket is a csaladbol, akik nélkiil, csak hogy a dolgozat téma-
janal maradjunk, nem johetett volna létre ily maradand6é miivelddésbeli, tudo-
manyossagbeli érték.

Az Andrassy nemzetség Erdélybdl szarmazik. A csalad torténetét két részre
oszthatjuk, mely felosztast a 20. szdzad elején Maurer Antal dr. (alias Dr. Csu-
csomi) is hasznalta kétete megirdsakor®. A csalad multja a hagyomanyok szerint
Szent Istvan uralkodasaig vezethetd vissza, amikor is a koronazason egyik el6d-
jik, Andras Levente (vagy Andoras) tlintette ki magat batorsagaval, amiért kiér-
demelte az ,,er6s” nevet, ,,s cimeriil egy kardos férfiut és korondat tarto kettos
oroszldnt” kapott'. Szarmazasuk egészen Andrassy Martonig, a 16. szazad elejé-
ig nem bizonyithat6 hiteles adatokkal. Marton székely primor (féember) lehetett.
1569-ben II. Janos kiraly (Janos Zsigmond), november 2-an a csikszentsimoni,
3-an a csikszentimrei és csikszentkiralyi részjoszagot adomanyozza Andrassy
Miartonnak és fianak Péternek, a kiraly hiiséges szolgalataért®. Pétert 1575. juni-
us 8-4n mar az elhalt kirdly utddlasaért folyd harc kozéppontjaban talaljuk,
KerelGszentpalnal, ahol az utdodnak tekintett Bekessy (Békési) Gaspar seregét
erbsitette az ellenfél Bathory Istvan ellenében. A szamara vesztes csata utan,
vagyont €s méltosagot vesztve kényszeriilt elhagyni Erdélyorszagot, igy a Habs-
burg-udvarhoz fordult kérvénnyel. Ezen kérvény csak 1578-ban tudott célt érni a
csaszarnal, amikor is augusztus 18-an° dontéttek a krasznahorkai varkapitanysag

4 Ajto vagy ablak szemdldok falatol és a felette levo félkor vagy korszelet alaki, boltivtdl hatarolt,
gyakran festett vagy relieffel diszitett falmez6. (Forras www.kislexikon.hu) 2010. marcius 16.

> Gyorgy Tibor: Krasznahorka és Betlér. Somorja, 2003. 36.
Csucsomi [Maurer Antal]: A csikszentkirdalyi és krasznahorkai grof Andrdssy nemzetség torténe-
te. [hasonmas kiadas] Somorja, 2005.

;
Uo. 7.

® Gal Maria — Russu Tibor: A csikszentkirdlyi és krasznahorkai Andrassy csalad nyomaban.
Csikszentkiraly, 2002. 17.

° Statny archiv Levo&a. Andrassy - Krasna Horka. 1. oddel., fasc. 1, &. 9.
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donacidja mellett, més forrasok szerint csak 1585-ben. Az 6rokos tulajdonjogot
azonban csak Péter unokajanak, II. Matyasnak sikerilt elérnie 1642-ben IlI.
Ferdindnd csaszar és kirdlynal, melyhez tobb kozség és birtok, tobbek kozott
Betlér is tartozott'. Ezek utan II. Matyas a betléri kiria Gjabb atépitésébe fogott.
Matyas utan fia, 1. Miklos vette at a csalad vezetését, melyet katonai sikerei és
hti szolgélata miatt a csdszar 1676-ban bardi cimmel honoralt.

1696-ben, a csaladi vagyon szétosztasakor a hat fiutestvér koziil csak 1. Ist-
van ¢s II. Gyorgy utédaiban folytatodott a nemzetség, igy Istvan az idésebb,
betléri 4g, Gyorgy a fiatalabb, hossziréti-monoki ag megalapitdja lett. Istvan
unokaja, I. Karoly lett a név folytatoja a 18. szazadban. Katonai palyara 1épett,
tobb izben is jeleskedett, melynek eredményeként 1779. december 17-én grofi
rangban részesiilt'? (az ifjabb 4g valamivel korabban). (A grofi cimerben a ko-
vetkezOk allnak: ,,Fidelitate et Fortitudine”.)

Andrassy 1. Karoly fia volt Lipot, aki a betléri birtokon tobb épiiletet is emelt,
amelyekbdl ki kell emelniink a szdmunkra legértékesebbet, a patak bal partjan
emelt rotundat™, ahova konyvtarat helyeztette. Lipotrol azonban késébb béveb-
ben kivanok irni. Testvérének fiai rosszul gazdalkodtak a rajuk hagyott vagyon-
nal, ami miatt csddbe mentek, és kénytelenek voltak eladni birtokukat 1824-ben
gr. Nadasdy Tamasnak (Nadasdyak birtokoltdk 1824—1869? kozott), aki a Palffy
és Grovestins csaladra hagyta. Az uradalmat csak kés6bb, Andrassy Emmanuel-
nek (Mano gr.) sikertilt visszavasarolnia, 1870 koriil.

777

Az érdekl6dé és maganyos miiérto, gr. Andrassy Lipot

1767. jinius 3-an sziiletett. Testvéréhez, Jozsethez (II.) hasonloéan 6 is a
Gomor megyei nemesi felkeld seregnél szolgalt ezredesi rangban. A katonasko-
das utan betléri birtokara vonult vissza igazgatni azt, szabadidejében a miivésze-
teknek és a tudomanyoknak éIt'*. Elete végéig nem hazasodott meg (,,Leopoldus
caelebs™®®), hazassagon kiviil azonban sziiletett 5 lednya. Europa tobb orszagat
testvérével jarta be, Bécsben gyakrabban is megfordult. Bibliofil érdeklodése is
ekkortol alakulhatott ki, verhetett mélyebb gyokeret életében. Ot nevezhetjiik
meg, mint a konyvtar megalapitojat. A 18—19. szazad forduldjan diszkertet kez-

10 Mihalyfalusi Forgon Mihaly: Gomdr-Kishont varmegye nemes csaladai. Kolozsvar, 1909. 1. 45.
1 Gyorgy: Krasznahorka..., i. m. (5. jegyzet) 16.
A magyarorszagi fénemesség XX. szazadi genealdgidja. Osszeall. Gudenus Janos Jozsef. [Bp.],
[1990.] 46-51.
3 Rotunda (v. rotonda): kerek épitmény, centralis alaprajzu épiilet, a legtobb esetben kortemplom.
Esetiinkben vilagi épiilet. (Forras: www.mimi.hu) 2010. marcius 16.
" Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tabldakkal. Pest, 1857. [ha-
sonmas kiadas. Bp. 1987] 1. 39.
Bartholomaeides Ladislaus [Laszlo]: Inclyti superioris Ungariae comitatus Gomdriensis
historico-geographico statistica. Lentschoviae [L6cse], 1806—-1808. 156.
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dett épiteni. A kert tervezéje Nebbien Henrik'® volt. 1823 utan Bergmann Jozsef
fejlesztette tovabb a parkot, tobb romantikus épiilettel is. Az Andrassyak banyai
mar ebben a korban az orszag legjelentdsebbjei kozé tartoztak. Lipot fejlesztette
a kohaszatot is, a selmeci banyakamarahoz tanacsosnak nevezték ki. Mesterem-
bereket telepitett a kozségbe. Rendkiviil értékes €s orszagos hirli éremgytijtemé-
nye volt (,,ldem Numismaticam patriae”'’), miigyiijté tevékenységét folytattdk
utddai is. Nem volt vallasos ember, azt irjak rola, hogy soha nem 1épte at a temp-
lom kiiszobét, tagja volt viszont egy akkor tiltott szabadkémtives tarsasagnak is.
Korat meghaladé miiveltségli emberbarat volt, aki nydjas, gondoskodo viselke-
tinnepnapokon nagy népiinnepélyeket rendeztetett a kastély parkjaban, ahol szi-
vesen kisérte figyelemmel a falubeliek mulatozasat, egy maga szamara emelte-
tett podium karosszékébol'®. 1824 oktober 24-én halt meg Betlérben. Sirja egy
vorosmarvany koporséd volt, melynek fedlapjan a csalad cimere, labanal a ba-
nyaszjelvény dombormiive lathat6. A kastély parkjaban, egy feny6ligetben he-
lyezték nyugalomra, a csalad azonban kés6bb Krasznahorkara szallittatta, és a
csaladi kriptaba helyezték a koporsot.

A ,,vasgrof”, gr. Andrassy III. Karoly

1792-ben sziiletett. Felesége Szapary Etelka volt. Maga vallalkoz6 szellemtl,
kivald politikai és lizleti érzékkel megaldott, irasban is remekld férfi volt. Az
1839-40-es és 1843—44-es pozsonyi orszaggyiilésen Gomor varmegye képvise-
16jeként reformeszméket vallott. Ezen gondolatait legtobbszor a Pesti Hirlap
hasabjain tette k6zzé. Ezeken kiviil tobb 6nallo, kiilfoldon megjelent tanulmanyt
is irt. Hozza kapcsolhatjuk a kohaszat és banyaszat fellenditését. Az 6zdi vasipa-
ri tarsasag alapitoi kozé tartozott. Alapitdja volt ezen kiviil a Tisza szabalyozasa-
ra létrehozott egyesiiletnek. Anglidban és Németorszagban személyesen tanul-
manyozta a modern kohaszatot, Hollandiaban az ottani vizmiiveket. Sokat tett a
gomori kozutak allapotanak javitasa érdekében is. (Ebben a témaban 6nallé mi-
ve is megjelent Rozsnyon 1837-ben.) Egy utazasa alkalmaval, Briisszelben
hunyt el varatlanul, 1845. augusztus 11-én.

18 Nebbien Henrik (19. sz.): francia szarmazast kertész, kertépit6. 1817-ben elnyerte a Szépitd
Bizottsagnak a Varosliget rendezésére kiirt, 200 arannyal jutalmazott palyadijat. Nagyszabasu
tervébol anyagiak hijan csak a ligeti nagy rondd és néhany sétaut valosult meg. — M. Ungarns
Folks-Garten der Koeniglichen Frey Stadt Pesth (Pest, 1816). — Irod. Rexa Dezs6: A Varosli-
get, mint Magyarorszag Népkertje (Varosi Szle, 1946. 6-7. sz.); Rexa Dezs6: Képeskonyv ké-
pek nélkiil, a régi Pesttél (Bp., é. n.); Thaly Tibor: A 200 éves Varosliget (Bp., 1958). In: Ma-
gyar életrajzi lexikon 1000-1990.

17 Bartholomagides: Inclyti..., i. m. (15. jegyzet) 156.

18 csucsomi: 4 csikszentkiralyi..., i. m. (6. jegyzet) 56.
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A miigytijto és iizletember, gr. Andrassy Emmanuel

Mané grof (ahogyan mindenki szolitotta) Olahpatakon sziiletett 1821. marci-
us 3-an. Egyetemi tanulmanyait Pesten végezte. Ezek utan beutazta Nyugat-
Europat, tobbnyire apja tarsasagaban, s6t még a marokkoi nagymogult is megla-
togatta. Ezek az utazdsok bizonydra nagy hatassal lehettek gondolkodasmaddja-
nak, tudomanyszeretetének késobbi alakulasara. Az 1847-48-as utolsé rendi
orszaggyilésen Torna varmegye koveteként jelent meg (kés6bb a megye fois-
panja lett). Nevét azonban ,,nem politikai szonoklatokkal tette ismertté”— irja rdla
Lyka Karoly —, hanem szellemes karikaturaival, melyeket az iilések alatt készi-
tett képviselStarsairol'®. (Gyermekkori rajztandra valosziniileg Schwindt Karoly
volt.) Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc aktiv résztvevdje, azonban a
keserti véget latva, és amikor a dolgok letértek az altala elképzelt utrol, Tavol-
Keletre utazott. (Lasd *Utazas a Kelet-Indidkon’. Pest 1853.) Hazaérkezése utan
hosszli évekig visszavonultan é1 olahpataki birtokan (Betlért csak 1860 kortil
vasarolta vissza a Palffyaktol), a gazdasagnak ¢és a miivészeteknek él. 1853-ban
atveszi a Pesti Miiegylet elndki tisztét, 1860-tol alelndke az egyesiiletnek®.
1857-ben megjelenteti tobb fotrral kdzos szerkesztésben a *Hazai vadaszatok és
sport’ c¢. kotetet, amely tobbek kozott a leghiresebb Széchenyi-portrérdl valt
hiressé, melyet maga Mano grof nyoman festette meg Sterio Karoly”'. Képtara,
mukincs- és éremgylijteménye ritkasagszamba ment. Tobb pesti kiallitason, mii-,
illetve régiségtarlaton is részt vett gyiijteményeivel vagy sajat képeivel. A Buda-
pesti Visszhang igy irt rola: ,,Andrassy Mané grof egyike azon keveseknek, kik a
forangii aristokratia korében figyelemmel kisérnek minden irodalmi s miivészeti
mozgalmat, hathatosan gyamolitjak a kozintézeteket s buzgo elémozditéi minden
hazafias iranyi hazai vallalatnak™. Akadémiai székfoglalojaban (1860. junius
11-én) inditvanyt tett a Magyar Tudomanyos Akadémia régiségtani osztalyanak
ujjaszervezésére. Ekkor irta le az Archeologiai Kozleményekbe sajat régiség-
gyljteményét, bemutatta éremgytijteménye addig nem ismertetett részét. Beszé-
devel és tetteivel felkarolta a hazai miikincsgy(ijtést, szorgalmazta, hogy a ma-

19 Nagy Ervinné: Maddch Imre rajzmestere. Madach Kényvtar (Uj folyam 2.) II. Madach Szimpo-
zium. Salgétarjan—Budapest, 1996.
(http://www.madach.hu/MadachIThonlap/tanulmanyok/Szimpoziumll/index.html) 2010. mar-
cius 16.

20 Szvoboda Domanszky Gabriella: 4 Pesti Miiegylet torténete. = Budapesti Negyed (2-3.) 2001.
32-33. (http://epa.oszk.hu/00000/00003/00025/szvoboda.html) 2010. marcius 16.

2 1821, Stajerlak — 1862, Pest. Festd, a romantika koranak egyik jelentds mestere. 1840-t6l a
bécsi akadémian tanult. Pozsonyban festette a Miivészek lakoméja a Vaskutacskanal és Po-
zsony mellett 1848-ban c. képét. Pesten keresett arckép- (Széchenyi Istvan, Andrassy Mano) s
¢életképfestd (Papagajos holgy) lett. Szamos sport- és vadaszképet is festett. 1857-ben a pesti
szerb templom szamara 48 képet készitett. Miiveit gondos kivitel, biztos rajztudas, anyagszerii
festésmod jellemzi. Tobb képe az MNG-ben van. (Forras: www.hung-art.hu) 2010. marcius 16.

22 Csucsomi: A csikszentkiralyi..., i. m. (6. jegyzet) 65.
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gyar értékek ne keriiljenek ki az orszagbol, valamint meg akarta akadalyozni,
hogy avatatlan, netan idegen (kiilf6ldi) kezekbe juthassanak a ,,magyar torténe-
lem kézzel foghat6 momentumai”?. Akkori bevallasa szerint 1846 6ta foglalko-
zik régiséggyiijtéssel’’. Pénzgylijteményének alapjat nagybatyja, Lipot kezdte
meg.

GOmori banyait jovedelmezdveé tette. Vasgyarainak szamat megkétszerezte,
tobb kohot vasarolt. 1872 és 1874 kozott a hires kohomérnok, Volny Jozsef is
segitette munkajat, aki korabban mar dolgozott Betlérben (1852—-1856 kdzott) gr.
Nadasdy Tamas vasgyaraban®. 1844-ben az 6 egyik kohojabol keriilt ki a Lanc-
hid talapzatanak harom darabja®, valamint a budai Varkert-bazar és a pesti
Dunakorzé vaséntvényoszlopai is®’. Kozvetleniil halala elétt pedig létrehozta a
szerencsi cukorgyarat. A politikai életbe csak 1881-ben tért vissza, rozsnyoi
orszaggyulési képviseloként, mely tisztet 1892-ig viselte. 1867 és 1872 kozott
GOomor varmegye foispanja. 1881 aprilisaban, Rudolf trondrokos hazassagara
mint kiildttségi tagot valasztja meg a varmegyei kozgyiilés®. Ferenc Jozsef
csészar és kirdly 1887. majus 26-an valosagos belso titkos tanacsosi méltdsagra
emelte”.

A betléri kastélyon, miutan visszavasarolta, 6 végeztette el az utolsé nagy at-
alakitasokat 1882 és 1886 kozott. Ekkorra a {6 épitészeti stilussa a historizmus
valt. A nyugati oldalon felépitette a négy emelet magas tornyot a 1épcséhaz sza-
mara. Az els6 emeleten kialakitottak az 1j, nagy fogaddcsarnokot, a masodik
emeleten a galériat (késobbi konyvtarszoba). A falakat beliilrdl textil- és papir-
karpittal boritottak. A Lip6t altal kialakitott 16 holdas parkot 85 holdasra bdvit-
tette. Parnon egy igen szép és fényes kastélyt épittetett™.

1891. aprilis 23-an hunyt el Gorz varosaban, mikdzben csaladjat igyekezett
ott meglatogatni.

2 Andrassy Man6 gr.: Kiadatlan magyar érmek és pecsétgytiriik sajat gyiijteményébdl. = Archeo-
logiai kozlemények (3.) 1861. I1. 47-64.

# Gr. Andrassy Mano régiséggylijteménye osztalyokba sorolva: I. osztaly: Pénzgyiijtemény; II.
osztaly: Gytrtk; III. osztaly Fegyverek; IV. osztaly: Serlegek, talak kanalak, edények; V. osz-
taly: 41 db vert eziist; VI. osztaly: Romai régiségek; VII. osztaly: hianyzik; VIIL. osztaly: Indi-
abol hozott allatok gyiijteménye

% Hadobés Sandor: 130 éve hunyt el Volny Jozsef. = Banyaszattorténeti kozlemények (1.) 2008.
96-97.

%8 K atus Laszlo: Az Andrdssyak, mint ipari vallalkozék. Rubicon (12.) 2004. 24.

2z Tokoly Gabor: Kastélyok, kiiridk, udvarhdzak Gomorben. Somorja, 2003. 62.

8 Magyarorszdag varmegyéi és virosai: Gomor és Kis-Hont. Szerk. Borovszky Samu. Bp. 1909.
578.

29 Csucsomi: 4 csikszentkirdlyi..., i. m. (6. jegyzet) 67.

%0 Mihalyfalusi: Gémor-Kishont varmegye..., i. m. (10. jegyzet) I. 47.
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A kastély mai allapota

1ékvédelmi szempontbol a legvédettebbek kdzé sorolhatd. Az épiilet legnagyobb
és legvonzobb kincse az, hogy szerencsésen megmaradt, teljes korabbi berende-
zésével all a latogatok rendelkezésére. Ez tény egy grofi alkalmazott érdeme,
borzovai Kiss (Farkas) Karolyé, aki inasi, szolgai mindségében tobb évtizedig
szolgalta a betléri Andrassyakat, és megoérizte kincseiket. A II. vilaghaboru utan
a BenesS-dekrétumok alapjan konfiskaltdk a kastélyt, 1948 utdn pedig kultar-
vagyonnd nyilvanitottak, allamositottak azt. 1985-ben a Szlovak Miuiemlékve-
delmi Hivatal javaslata alapjan a szlovéak szocialista kormany nemzeti miiemlék-
ké nyilvanitotta, 1989-ben pedig a Szlovak Nemzeti Muzeumhoz csatoltak.

Az addig hidnyzo6, szakértelmet igényld munka ekkor vette kezdetét a kastély
életében, melyre a latogatottsagi mutatok névekedésével sziikség is volt. Elkez-
dédott az épiiletek és gyiijtemények pontos é€s teljes felmérése. Ez a munka mar
1973-74-161 elkezdddott, célja az objektumok épitéstorténeti hatterének feltarasa
volt. Ekkortodl folytak az Andrassy csalad levéltaraban végzett genealogiai kuta-
tasok is. A 90-es évek elejére elkésziilt az 11 tarlat Gsszeallitasa és bemutathato-
sdganak megvaldsulasa, melynek eredményeként, mintegy megkoronazva az
eddig végzett munkat, 1994-ben Europa Nostra-dijat adomanyoztak a kastély-
nak. A kastély koriili, eredetileg 84 ha-0s, ma 57 ha-os angolkert 1978-t41 a vi-
lagorokség része®, 1985-t61 nemzeti milemlék™.

Csak roviden a kiallito helyiségekrol. A tarlat a kovetkezd egységeket tartal-
mazza: a betléri Andrassyak torténetét és vagyoni fejlodését, a gylijtemény euro-
pai és vilagszinvonalu ritkasagait, a csalad kitiintetéseit, érdemrendjeit és ¢ksze-
reit, személyzeti lakosztalyait és a nemesi lakaskultarat. Jelenleg a mazeum
nyilvantartasaban 23 585 darab miitargy szerepel, amelyb6l 20 219 db a nagyko-
z0nség szamara is lathat6.*

A betléri kastély konyvtaranak torténete

Ahogyan azt korabban irtam, a konyvtar alapitasa gr. Andrassy Lipot nevé-
hez kothet. Valdszinileg 1790-ben vagy 1793-ban tett kezdeményezéseket
tékaja ,,alapkoveinek” letétele érdekében. Konyvtara orszdgszerte hires volt.
Kezdetben a fokaputdl kicsivel jobbra talalhaté rotundaban helyezte el az allo-
méanyt, amely Gémor egyetlen kor alaprajza klasszicista épiilete. Epitésének
pontos datuma nem allapithatd meg, de szinte biztos, hogy a 18. szazad végén

3 Gyorgy: Krasznahorka..., i. m. (5. jegyzet) 35.
%2 Basics Beatrix: 4 betléri Andrdssy-kastély. Rubicon 15. (2004:12. sz.) 5.

%% Lérincikova, Silvia: Zberatelstvo Andrassyovcov. Diplomova praca. Banska Bystrica, 2004. 40—
45.
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késziilt leendé konyvtara szamara. Nyugatra nyild, ives zarddast a bejarata,
melyet Gn. volutas™ oszlopok hatarolnak.*

A konyvtar elsé évei a csetneki Gomori Agostai Hitvallasti Evangélikus Hi-
vatal konyvtaraval (4 ezer kotettel a jolészi Chazar Andras, a vaci vakok és sii-
ketnémék intézetének megalapitoja is gyarapitott™) fonodtak Gssze. Mivel a
hivatal a lakossdg szamdra hozzaférhet6vé akarta tenni a kdnyvtar dokumentu-
mait, 01j, tigasabb helyet kellett keresniiik az alloméany szamara. gy keriilhetett a
képbe Andrassy Lipot, aki valésziniileg hallott a tervekrdl. O volt az, aki felki-
nalta azt a lehetdséget, hogy sajat, mar meglévo konyvtara mellé helyezteti az
evangélikus hivatal koteteit és fizetett kdnyvtaros megbizasaval gondozasaba
veszi azokat.

Konyvtarosa, vagy legalabbis a konyvtar rendezdje minden valosziniiség Sze-
rint Szathmary Antal lehetett, aki egyuttal birtokanak direktora is volt. Konyvta-
ra kulcsat is rahagyta, ha nem tartézkodott otthonaban, s megbizta, hogy tavol-
1étében ,,barmind munka jelennék is meg, azt azonnal megvegye és a polczra
allitsa™",

Az evangélikus hivatal beleegyezett Lipot terveibe, majd 1811. julius 8-an
Betlérben irtak ala a megallapodast konyvek atvételérél és elhelyezésérol. A
konyvek egy részét Betlérbe szallitottdk, ahol iinnepélyesen megnyitottak a
konyvtarat 1816. jinius 26-an. A megnyité alkalmabél Wallaszky Pal*® mondta
a koszontét, amely nyomtatasban is megjelent®™. A nyomtatott valtozata egyéb-
ként megtalalhat6 a konyvtarban.

1817-ben jelentés valtozas allt be a téka életében. Az 1661-es protestansiil-
d6zésben val6 részvételilk miatt a konyvtar nagy részét ekkor visszavették Li-

i Csigavonal-alakban meghajlitott gérbe vonal, mellyel az épitészetben azokat a tagokat alakitjak,
melyeket teherhordasra alkalmaznak és melyeknek kiilsé formaiban a nyomast és az elasztikus
ellentallast akarjak kifejezni. (Forras: www.kislexikon.hu)

® Erdélyi Géza: Gomor varmegye klasszicista épitészete. Pozsony, 2005.
(http://mek.niif.hu/01100/01195/html/index.htm) 2010. marcius 16.

% | srincikové: Zberatelstvo Andrdssyovcov..., i. m. (33. jegyzet) 40-45.

3 Magyarorszag varmegyéi..., i. m. (28. jegyzet) 607-608.

% (Bagyan, 1742. jan. 29. — Jolsva, 1824. szept. 29.): irodalomtorténeti és egyhaztorténeti iro.
Tanulmanyait 1753-t6] Selmecbanyan, 1756-t61 Rimaszombatban, 1757-67-ben Pozsonyban
végezte. Kozben 1761-63-ban — neveld volt. 1767-69-ben németo.-i egy.-eken tanult (Lipcse,
Halle, Wittenberg, Berlin). Tanulméanyutja soran Rotarides Mihaly m. irodalomtorténeti anya-
ganak kiegészitésén dolgozott. Hazatérése utan 1769-t61 totkomlosi, 1780-t6l cinkotai, 1783-t6l
jolsvai ev. lelkész és gomori esperes. Az els6 rendszeres m. irodalomtorténet ir6ja. Latin nyelvii
egyhazi miiveket és szlovak prédikacidkat is kozreadott. (Forras: Magyar Eletrajzi Lexikon.
http://mek.niif.nu/00300/00355/) 2010. marcius 16.

% Wallaszky, Paulo: De bibliothecis quibusdam veterum memorabilibus, oratio Inauguralis
Bibliothecae Senioratus Ev. Gomoriensis, dicata honori Illustr. Domini Leopoldi a Comitibus
Andrassy de Szent-Kirdly et Krasznahorka etc. dicta die 26. Junii 1816. in splendissima
Panegyri Betlerini. Cassoviae [Kassa], 1816.
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pottol. Arra, hogy a hivatalnak miért ekkor jutott tudomasara ez az informacio,
nem sikeriilt ravilagitast nyernem. Az azonban biztos, hogy jelentds mennyiségii
dokumentumrdl lehetett sz6 ebben az esetben. Az evangélikus hivatal nyilvan-
tartasa szerint ugyanis ekkor 3836 darab konyv volt a hivatal birtokaban. A
betléri konyvtar alloméanya ellenben 556 kotetre csokkent. Ezt a kovetkeztetést
azon katalogus alapjan vonhatjuk le, melyet jelenleg a 16csei levéltarban driznek.
Azokat a kifotozott oldalakat, amelyeket munkam soran fel tudtam hasznalni,
Lérinczik Szilvia bocsatotta rendelkezésemre sajat gytlijtése nyoman. A fényké-
pek és a rendelkezésemre 4ll6 informacidk alapjan biztosan allithatjuk, hogy a
konyvtar allomanya igen jelent6s mértékben csokkent 1817-ben.

A katalogus a 19. szazad elejérdl valo. Cime: ,,Catalogus Hoch Grdflich Le-
opold Andrassycher Bibliothek zu Betlér”. Terjedelme 45 oldalt tesz ki. Ebben a
konyveket és egyéb dokumentumokat 15 csoportba rendezték. A katalogusban a
német nyelvii kdnyvek voltak talsilyban, emellett a latin nyelvii kotetek szama
jelentés még az allomanyjegyzek szerint.

A csoportok a kovetkez k™

1) Latin koltészet (6 db): a konyvek az 17461754 kozotti évekbdl szar-
maznak
2) A bécsi orszagos konyvtar kiadvanyai (98 db)
3) Jog (45 db): a legrégebbi 1601-es kiadasu
4) Torténelem—foldrajz (110 db): kozottikk Bél Matyas hires Notitia Hun-
gariae novae historico-geographica 1735-bél
5) Filozofia (32 db): legrégebbi egy 1607-es bazeli kiadast
6) Orvostudomany—fizika (44 db): ebben a csoportban egy 1533-as kiad-
vany is talalhato
7) Kohészat (7 db)
8) Kozgazdasag (6 db)
9) Politika (13 db)
10) Matematika (5 db)
11) Romantikus irodalom (15 db)
12) Magia (9 db)
13) Grammatika (4 db)
14) Szétarak és lexikonok (16 db)
15) Naptarak és évkonyvek (47 db)
A katalogus tartalmazza a kotet szamat (,,Nro. Des Bandels™), a kiadas évét
(,,Jahrgang”), a mi cimét (,,Theatral Sammlung”). Tébbkotetes mii esetén a
kotetszamot (,,Zahl der Bénde”), a szerz6 adatait (,,Autores oder Herausgeber™).

01 srincikova: Zberatelstvo Andrdssyovcov..., i. m. (33. jegyzet) 40—45.
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Ezeken kiviil a beszerzés és kolcsonzeés idopontjait, ezen beliil a polcon valo
helyét is.

Az allomanyon belill kiilonosen érdekes a harom Osnyomtatvany, amelyek
1486 és 1499 kozotti idészakbol valok, 17-19. szazadi 26 kéziratos emlék, ko-
zottiik egy eredeti Diirer-metszetekkel diszitett kdnyv, sajat alairasdval. Jelentd-
sek még a numizmatikai katalégusok is, mivel a csalad tobb tagja kivalo érem-
gylijté is volt. Az snyomtatvanyokrol és az értékesebb, érdekesebb kiadvanyok-
6l azonban kés6bb szeretnék részletesen irni.

Erdekességként emlitést teszek egy 15. szazadi kodexrél, mely elébb 1879-
ben vétel utjan az Orszagos Széchényi Konyvtarba keriilt, majd még ugyanabban
az évben a Magyar Nemzeti Muzeum konyvtaraba. Ezen kodex, tobb mas
konyvvel egyetemben keriilt eladasra Betlérben, még amikor a Palffyak birtokol-
tak a kastélyt, de bizonyosan 1869 utan. Innen egy bécsi antikvariushoz keriilt,
akitél a nemzeti konyvtar vasarolta meg®’. A kastély birtokjogara vonatkozo
pontosabb informaciokat nem sikeriilt talalnom, ezért annak idépontjai bizonyta-
lanok. Egyediil egy 1869-ben, a "Magyar Sion’-ban megjelent cikk alapjan tajé-
kozédhatok, ami a betléri kastély egyhazi imakényveirdl szamol be*. A kotet
pontosabb leirasat Bartonick Emma, a Magyar Konyvszemlében megjelent ta-
nulméanyaban kozli*®. Ezen kiviil a konyvtarban valé kutatas soran talaltunk Lé-
rinczik Szilvia muzeoldgus asszonnyal Strobl Alajos szigndjaval ellatott vazla-
tot, amelyen egy szoborral kapcsolatos abrazolas volt. Lehet hogy ez a késébb
elkésziilt dombormiié, amely Andrassy Man6 grofot abrazolja*?

A kovetkez6 néhany sorban a kdnyvtarral kapcsolatos ismertetéseket muta-
tom be. A Magyarorszag varmegyéi és varosai c. sorozat Gomor és Kis-Hont
varmegyékrol szold kotete a kovetkezoket irja rola: ,,A magankonyvtarak koziil
kiilonés értékkel bir gr. Andrassy Géza betléri konyveshdaza, melyben a bib-
liografusok még sok érdekes feljegyezni valot taldlhatnak™. Fényes Elek igy ir
a betlé4r6i Andrassy-kastélyrol: ,,Van egy senioralis (régebbi) kézonséges konyvta-
rais.”

A németorszadgi konyvtartani irodalom legkitiindbb tekintélye Julius
Petzholdt, a dresdai kir. konyvtar igazgatoja, 1875-ben ,,Adressbuch der
Bibliotheken Deutschlands mit Einschluss von Oesterreich-Ungarn und der

* Eraknéi Vilmos: Két magyar pontificale. = Magyar konyvszemle (4.) 1879. 84.

*2 Telgarti Lipot: Régi konyvek. = Magyar Sion (7.) 1869. 815-823.

*® Bartoniek Emma: Az Orszagos Széchényi Konyvtar 317. sz. kozépkori kddexérdl. = Magyar
konyvszemle (48.) 1923. 200-204.

* Az Andrassyak: masodik kizlemény. Orszag-Vilag (16.) 1887. 253.

4 Magyarorszdag varmegyéi..., i. m. (28. jegyzet) 408.

4 Fényes Elek: Magyar orszagnak, ’s a’ hozza kapcsolt tartomanyoknak mostani allapotja
statistikai és geographiai tekintetben. 1-111. Pest, 1837. 111. 139.
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Schweiz” cim alatt a nevezett orszagokban 1étezé konyvtarak ismertetését adta
ki. O irja miivében a betléri konyvtarrol: ,,Az evangelikus senioratus konyvtdra;
alapjat gr. Andrdssi Leopold kényvgyiijteménye vetette meg 1811-ben.””"’

Déryné Széppataki Roza, a hires magyar szinészné emlékirataiban ezt irja a
betléri kastély konyvtararol: ,,Volt ott (Betlérben) egy grof Andrassynak gyonyo-
ri kastélya... Nagyszerii bibliotheka is volt a kastélyban, tele olvasnivalo ma-
gyar és német konyvekkel. Oda mdsnak nem volt szabad bemenni, de engemet
bevezetett Szathmdry vr. En ezt a gyonyort le nem irhatom, mi annak latdsdandl
engem elfogott. £n még az elbtt soha se lattam kényvtdart s most ott dlltak eléttem
a nagyszerii festmények, roppant aranyozott ramdkban az életnagysagu
arczképek korukbeli diszoltozetekben, a borzaszto nagy fokozatos kényvtar tigye-
zett allvanyai, melyekbdl csak ugy ragyogtak az ember elibe a pompds aranyos
bekotések. Az oriasi ablakokon nagy damaszk-fiiggonyok nehezkednek, — ah de
mindezt leirni nem az én gyenge eszemhez valo. Elég az hozza, én egészen oda
voltam s csak annyit széltam: Szeretnék soha nem menni el innen.”*® A konyvtar
tehat igen impozans latvanyt nyujthatott.

Az Andrassy Mano altal 1882 és 1886 kozott elvégeztetett atalakitasi munka-
latok eredményeként a masodik emeleti kdzponti terem helyén egy képgaléria
keriilt kialakitasra, amelynek helyére majd csak a 20. szazad elején helyeztetik a
konyvtar allomanyat. Az athelyezés idopontjat az 1909-es évre, vagy nem sokkal
az utanra tehetjiik. A datum pontosabb megallapitasahoz tobb forras is rendelke-
zé¢slinkre all. Egyrészt hasznos informacié lehet, hogy Andrassy Mand grof
1885-ben vasarolta meg Paczka Ferenc Attila halala cimii, 6ridsi festményét®,
amely a Borovszky Samu-féle varmegyeleirasban egy foton szerepel, tehat még
az utan kellett torténnie (értelemszertien a kotet kiadasa utan, tehat 1909-ben
vagy azutdn). Tovabbi adalékkal szolgalhat, hogy az Orszag-Vilag c. népszerii
lap 1887. évi 15. szdmanak 236. oldalan talalhat6 foté a kastély egy masodik
emeleti, szamunkra fontos szalonjat, még mint képgalériat mutatja™.

Az éllomany allapotaval kapcsolatosan érdekes adalékokkal szolgalhat sza-
munkra a gr. Andrassy Mand hagyatékanak rendezése ligyében 1892. januar 26-
an lebonyolitott leltar, amiben a 362. leltari szam alatt a kdvetkezd olvashato:
Wt taldltatott 6380 drb. kiilonféle nyelvii és tartalmu konyv. 20 krval’ 1276 fit.
értékben!”. A 363. leltari szam alatt: ,,2 konyvtdar alvany”. A 414. leltari szam
alatt: ,,Konyvtar épiilet kéralaku 9m. atmerével ké és téglaépiilet pléh lemezzel

4 Magyarorszag konyvtarainak ismertetése egy német munkaban. Magyar konyvszemle (6.) 1876.
283.

*8 Csucsomi: A csikszentkirdlyi..., i. m. (6. jegyzet) 52.
* Kovéces Agnes: 185 éve sziiletett grof Andrdssy Mané. Sziilfoldiink (16.) 2006. 1.

%0 A cikk tobbi részét lasd: Orszag-Vilag (15.) 1887. 235-238., Orszag-Vilag (16.) 1887. 253—
254., Orszag-Vilag (27.) 1887. 429-430.
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fedett tetézet alatt.” 1892-ben az alloméany 6380 kotete még az eredeti konyv-
tarépiiletben talalhat6. Ebben a viszonylatban azonban egy igen érdekes ellent-
monddésba {itkoziink. Gyorgy Aladar alapvetd fontossagu felmérése alapjén,
1885-ben, Andrassy Man6 grof betléri tékajanak allomanya még 11251 darab®
(kotet?) miivet tartalmaz. Szamolasi hiba torténhetett az ekkoriban teljes tataro-
zason ates6 kastély konyvtaraban, vagy tényleges allomdnyapadasrol van sz6?
Erre a kérdésre sajnos nem adhatunk kielégité valaszt.

A Vasarnapi Ujsag 1895 (42. évf.) 45. szaméban ez olvashaté: ,,...Innen egy
rendkiviil nagy, magas, feliilrol vilagitott képcsarnokba jutunk, melynek nagy-
szertisége meglepd.... Ugy a képtdr, mint valamint a mdsodik emelet tGbbi terme-
inek ajtai felett az 1848-49-diki szabadsdgharcbol vett jelenetek olajfestésii képei
helyezvék el...”. Tehat még 1895-ben, Mand halala utan 4 évvel is megvolt a
képgaléria. Mivel azonban 1895 és 1909 kozott nincs tudomasom sem fotokrol,
sem leirasokrol, amelyek kozelebb vihetnének a megoldashoz, bele kell nyugod-
nom ebbe az eredménybe. Teljes bizonyossaggal tehat nem allapithatjuk meg a
pontos idOépontot, legfeljebb becslésekbe bocsatkozhatunk. Véleményem szerint
a helyes datum 1909 vagy 1910 lehet.

Bar az 1930-as évekig még valosziniileg boviilt az allomany, részben And-
rassy Géza munkdlkodasa nyoman, jelentdsen mar nem valtozott. Az ezt kdveto-
en években azonban a kastély és vele egyiitt a konyvtar torténete is kiilonvalt a
majd masfélszaz éve az alapitast végrehajté Andrassyak torténetétdl, és egybe-
fonodott Magyarorszag és a késobbi Csehszlovékia, majd Szlovékia sorséval.
Ko6zos orokségiink azonban, hala a gondos feliigyeletnek, ma is latogathato,
kutathato.

A konyvtar allomanyanak részleges statisztikai vizsgalata

A nagyaponyi Bibliotheca Apponyiana ¢és a zay-ugroci Bibliotheca
Ugrociensis inclytae familiae baronom Zay de Csomor 25 ezer darabos konyv-
gyljteményei mellett a betléri a harmadik a sorban a szlovakiai torténeti malta
fouri konyvtarak kozott. A betléri torténelmi konyvtar jelenlegi alloméanya
14179 kotetbdl all. A konyvek a konyvtarteremben 26 szekrényben helyezked-
nek korben. Szekrényenként atlagosan 11 polcon, kivéve az ajtok és a teaszalon
feldli bejarat helyeit. A konyvtarba minden szalonbol szabad volt a bejaras, a
1épcséhazbol két ajton is, illetve egy ajtdon keresztiil volt megkozelithetd a csala-
di levéltar is, amely azonban méar nem talalhato az épiiletben (ma a Ldcsei Alla-
mi Levéltar allomanyat képezi és nem kutathatd). A korabbi képtar szerepének
megfelelden a terem feliilrdl természetesen megvilagitott. A terem négy bejarata

1 Gr. Andrdssy Mané hagyatékanak rendezése iigyében, gr. Andrdssy Géza eldterjesztése. Statny
archiv Levoca. Fond Andrassy-Betliar. krab. 102.
> Magyarorszag koz- és magankonyvtarai 1885-ben. Szerk.: Gyorgy Aladar. Bp. 1886. 462.
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folott az 1848—49-es forradalom és szabadsagharc hadieseményeit megjelenitd
festmények lathatoak, melyeket Szerény Alajos készitett.

Szarvasi Margit szerint az eldkeld els6 helyet a 18. szazadi konyvtarak allo-
manyaban a teoldogiai témaju konyvek adjak. Masodik helyet a torténeti munkak
foglaljak el®. Ezek utan kovetkeznek a jogi témaju miivek, koztiik foleg Werbo-
czy Tripartituma, illetve a Corpus Iuris. A felvildgosodassal keriilnek be a
konyvtarakba a filozofiai, allamberendezkedésrdl, tarsadalmi rendrdl vagy pél-
daul mint esetiinkben is, a szabadkémivességrol szolo kotetek. Jelentdsnek
mondhatodak, féleg a 19. szazadtol kezdédden, a természettudoméanyos miivelt-
séget tartalmazok. Tovabba csillagaszati, foldrajzi, fizikai témaji, illetve egyre
gyakoribba valnak az utleirasokkal foglalkoz6 dokumentumok (Andrassy Mané
maga is készitett ttleirast tavol-keleti utjarol), az 1820-as évektdl a gazdasag,
losport, vaddszati munkak. A torténelmi témdju miivek pedig a lehetd legna-
gyobb teljességben.

A legmostohabb szerep ilyen tekintetben a szépirodalomnak jutott. Gazdagon
szerepelnek azonban idegen nyelvii konyvek a polcokon (féleg német, angol,
olasz és francia nyelveken). A szépirodalommal szembeni érdektelenség jelentd-
sen megvaltozik az 1800-as évekre, amikor is elkezd teret hoditani a romantikus,
felvilagosult miveltség hazankban. Ezt tiikkrozi a betléri konyvtar allomanya is,
hiszen a polcokon ott sorakoznak a legnagyobb francia proza- és regényirok
tobbkotetes, valogatott és teljes munkai.

A 18. szazadi konyvtarak allomanyairdl elmondhaté még, hogy azok szinte
kizarolag latin és német nyelvii munkakat tartalmaznak, a magyar nyelvi kony-
vek csak késobb keriilnek el6térbe, féleg a 19. szazadra. Ekkorra azonban mar
szinte minden valamirevalé gyijteményben ott talalhatjuk az akkori magyar
irodalom fobb alkotésait.

A konyvallomany dsszetételében sokoldala érdeklédés tiikrozodik. A magan-
konyvtarak egy része szamos értékes milvet tartalmazott, de azokhoz szinte kiza-
rolag a tulajdonos ¢és ismerdsei férhettek hozza. Sok dsnyomtatvanyt (Betlérben
Osszesen 3 darabot), kéziratot is megmentettek a fOurak a jovo szamara.

A 18. szazadi kdnyvtermés €s a beszerzéssel jaré gondok, koriilmények elle-
nére az allomanyok igenis nagynak mondhatoak a korban, mintegy 10 ezer kotet
koriiliek. Fennmaradt katalogusok alapjan a kovetkezd kategoridk allapithatoak
meg bizonyosan: libri classici, theologici, historici, juridici, philosophici,
historia naturalis, geographici, poetici, belletristici. Ezek a kategoriak jellemzéek
a mar korabban ismertetett betléri katalogusra is.

A kovetkezékben a betléri konyvtar allomanyanak adatait ismertetem részben
korabbi, részben az Erdélyi Géza altal készitett leltarkonyvek Osszegzett adatai

>3 Szarvasi Margit: Magdnkényvtaraink a XVIII. szdzadban. Bp. 1939. 16.
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alapjan. E mddon ralatast nyerhetiink az allomany Osszetételére. Az adatokat a
leltarkonyvek csoportositasa szerint kivanom ismertetni.

Eszerint a konyveket 7 fébb csoportba sorolhatjuk:

Nook~wdE

Tarsadalomtudomanyok (térténelem, politika): 4308 db.
Természettudomanyok: 1779 db.

Mas szakirodalmak: 3930 db.

Foldmiivelés, mezégazdasag: 284 db.

Miszaki tudomanyok: 122 db.

Szépirodalom: 3737 db.

Ifjasagi szakirodalom: 19 db.

A betléri Andrassy-kastély kényvtaranak allomanya

19; 0% O Tarsadalomtudomanyok
(torténelem, politika)

3737; 26% @ Természettudomanyok
4308; 30%

0O Més szakirodalmak

O Féldmlivelés, mez8gazdasag
122; 1%
284: 2% B Miszaki tudomanyok

, 2%

O Szépirodalom
1779; 13%

3930; 28% B fjusagi szakirodalom

Nyelvek szerinti megoszlas alapjan is 7 csoportba sorolhatdéak a dokumentu-

mok:
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Nogk~wnhE

Német nyelvii: 7857 db.

Latin nyelvii: 2052 db.

Francia nyelvii: 1982 db.

Magyar nyelvii: 962 db.

Angol nyelvii: 385 db.

Olasz nyelvii: 147 db.

Mas nyelvek (példaul: spanyol, dan, svéd stb.): 794 db.



A betléri Andrassy-kastély konyvtari allomanyanak nyelvi
megoszlasa

O Német

B Latin

O Francia

O Magyar
7857; 55% | Angol

O Olasz

B Egyéb nyelvi

1982; 14%

2052; 14%

A Dbetléri kastély allomanyanak adatait ezek utan a Gyorgy Aladar altal készi-
tett és kdozzétett, a magankonyvtarakra vonatkozo eredményekkel vetettem 6Sz-
sze. Igy 6ssze tudjuk hasonlitani azokat az altalam vizsgalt konyvtar allomanya-
nak statisztikai vonasaival. A Gyorgy Aladar altal készitett felmérés adatai az
1885-0s esztendére vonatkoznak, szemben a betléri kastély konyvtaranak alta-
lam vizsgalt adataival. Bar a leltarkonyvek jorészt az 1970-es években késziiltek,
véleményem szerint azok az 1944-es allapotot tiikrozik, amikor is a csalad el-
hagyni kényszeriilt a kastélyt. A két id6épont kozotti intervallum, a kdzel 60 év,
bar gyiijteménygyarapodasi szempontbdl igen hosszi idének tekinthetd, ebben
az esetben nem befolyésolja az dsszehasonlitast. Véleményem szerint ugyanis a
konyvtar jelenlegi helyén vald elhelyezése (feltételezhetéen 1909—1910-ben) és
1944 kozott mar nem gyarapodott jelentés mértékben. Azonban ki kell jelente-
nem, hogy a konyvtar erre az id6szakra esé pontos és kimeritd vizsgalata még
varat magara. Ilyen tekintetben tehat a leltarkonyvek és az 1885-0s felmérés
adatai Osszevethetok. A kiilonb6z6é csoportok meghatarozasakor alapvetd krité-
rium volt szamomra a Gyorgy Aladar-féle felmérés csoportositasanak és betléri
kastély konyvtari leltaranak egymashoz igazitasa. Ebbol fakad az utolso cso-
portként kezelt ,,egyéb” kategoriak értékei kozotti kiilonbség. Ennek a csoport-
nak a részletesebb vizsgalata a kés6bbi kutatasok feladata.
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A . P A Gyorgy Aladar-féle felmé- | A betléri konyvtar
Leltal;l;gnz::;(s;g::lany rés magankonyvtarakra vo- allomanyanak
P natkozo atlagadatai adatai
Térsadalomtud. és mas o 0
szakirodalom 57,40% 58,10%
Természettudomany 9,90% 12,55%
Szépirodalom 19,10% 26,36%
Tankonyv és ifjusagi iroda- o 0
lom 3,00% 0,13%
Egyéb 10,60% 2,86%
Osszesen 100,00% 100,00%

A betléri kastély konyvtaranak allomanyadatait vizsgalva els6ként megalla-
pithato, hogy a tarsadalomtudomanyok és mas szakirodalmak tekintetében nem
tér el jelentds mértékben a vizsgalt konyvtar allomanya az orszagos atlagadatok-
tol. Ugyanakkor kijelenthetd, hogy ez az dllomanyrész jelenti a konyvtar allaga-
nak tobb mint felét. Mig a Gyorgy-féle felmérés 57,4%-ot tarsit ehhez a csoport-
hoz, ez a betléri kastély konyvtaraban 58,1%. A természettudomanyi témaji
mivek tekintetében mar lathaté némi eltérés (nem egész 3%) vizsgalt konyvta-
runk javara. Ennek oka az lehet, hogy a csalad ezen aganak szoros érdekeltségei
voltak kiilonb6z6 banyatarsasagokban, mely feltételezte az ahhoz tartozo szak-
irodalmak meglétét konyvtarukban. A Gyorgy-féle felmérés 9,9%-os értékeével
ellentétben vizsgalt konyvtarunk allomanyanak 12,55%-a ilyen jellegti. Kiilono-
sen érdekes eltérést mutat a kdvetkezd vizsgalt csoport. Szépirodalmak tekinte-
tében ugyanis mar egész jelentOs kiilonbségek mutatkoznak az orszagos atlagtol.
A betléri kastély konyvtaraban az orszagos atlagtdl tobb mint 7%-al tobb ilyen
jellegii kotet talalhato, 6sszességében 26,36%-0s aranyban, ellenben az orszagos
atlag 19,1%-al. Ennek az eltérésnek az okait egyelére nem tudom megnevezni.
Annyit azonban mindenképp megkockaztathatok, hogy mindez valoésziniileg a
csalad egyik tagjanak kiilonos érdeklédésében keresendd. Tankonyvek és ifjusa-
gi irodalmak tekintetében az eltérés majd 3%-os. A Gyorgy-féle felmérés adatai-
val szemben (3%) a betléri kastély konyvtara ilyen jellegi miiveket szinte alig
tartalmaz (0,13%). Az ,,Egyéb” kategoriak részletes vizsgalata, annak tovabbi
kategoridkra bontasa a késébbi kutatasok feladata. E tekintetben a Gyorgy-féle
felmérés 10,6%-a all szemben a kastély konyvtaranak 2,86%-val.
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Nyelvek A Gyorgy Aladar-féle felmérés magér_]- A betléri konyvtar
konyvtarakra vonatkozé dtlagadatai nyelvi megoszlasa
Magyar 37,60% 6,78%
Német 31,80% 55,41%
Francia 11,10% 13,98%
Angol 3,80% 2,72%
Latin 11,10% 14,47%
Mas vagy 4,60% 6,64%
kettés nyelvii
Osszesen 100,00% 100,00%

A kastély konyvtari allomanyéanak nyelvi Osszetétele a kovetkezé képet mu-
tatja a leltarkdnyvek tiikrében. Az allomany legnagyobb egységének ebben az
aspektusban a német nyelvii miiveket tekinthetjiik, melyek 55,41%-kal képvisel-
tetik magukat a kdnyvtarban, ezzel magasan az atlag felett allva, amely 31,8% a
felmérés szerint. Igy kijelenthetjiik, hogy ezzel az allomany gerincét adjak ezen
kotetek, utalva a csalad németes miiveltségére is. Ezeket a latin nyelvii miivek
kovetik 14,47%-kal, mely szintén az orszdgos atlagtol valamivel nagyobb szam-
ban taldlhaté a konyvtarban (az orszagos atlag 11,1%). Hasonl6 aranyban mint
az el6ébbi csoport, a francia nyelvii munkak tekintetében is valamivel az atlag
felett all vizsgalt konyvtarunk (13,98% szemben az atlag 11,1%-kal). Az angol
nyelvii munkak tekintetében az ardny kdzel azonos, mig a betléri kastély allo-
manyaban 2,72%-kal képviseltetik magukat, a Gyorgy-féle felmérés szerint az
atlag 3,8%. A legérdekesebb és egyben legkirivobb kiillonbségeket meglepetésre
éppen a magyar nyelvii munkak vizsgalata kdzben tapasztalhatjuk. Mig az 1885-
0s felmérés adatai szerint a magankonyvtarak allomanyaban 37,6%-os ,képvise-
lettel” rendelkeznek, Betlérben ez az arany alig 7%-0s (pontosan 6,78%). Mi
lehet ennek az oka? Miért lehet egy orszagos elismertséggel rendelkez6 és or-
szagos pozicidkat betoltd arisztokrata csalad kdnyvtardban ilyen alacsony a ma-
gyar nyelvii munkak szdma? Kutatasom ezen fazisaban erre a kérdésre sajnos
még nem adhatok tudomanyos megalapozottsagu valaszt, a késobbiekben talan
erre is fény deriilhet majd. Valoszintileg az is kdzrejatszhat ebben, hogy a csalad,
altaluk gyakrabban hasznalt magyar nyelv(i konyvanyagat mas kastélyuk, egyéb
lakhelyiik konyvtaraban helyeztették el, netan az elsd vilaghabora kovetkezmé-
nyeként kialakult viharos koriilmények kdzepette szallittattak azokat mas he-
lyekre.

Az el6bb ismertetett adatok tiikkrében az Andrassyak betléri tékajarol el-
mondhato, hogy gylijteménye mar csak a szigortian vett statisztikai tekintetben is
mindenképpen kiemelkedd helyen szerepel a Karpat-medencei konyvtar- és
mivelddéstorténetben. A Gyorgy Aladar-féle 1885-0s felmérés adatait a leltar-
konyvek statisztikai adataival 6sszevetve megallapithatjuk, hogy mind az allo-
many csoportjai, mind az alloméany nyelvi megoszlasa egyes pontokon eltérése-
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ket, néhol igen jelentdseket mutat. Ezen kiilonbségek részletesebb feltarasa, az
okok vizsgalata azonban mar egy késobbi kutatds feladatai kozé tartozik. A to-
vabbiak szempontjabol mindenképpen érdekes alapnak mutatkozna egy vagy
tobb, a korban hasonlo tekintéllyel rendelkez6, érdekeltségili, rangi csalad ma-
gankdnyvtardval Osszehasonlitani az Andrassyak betléri kastélykonyvtarat. A
részletesebb és atfogdbb bemutatast célzd tovabbi kutatdsok tovabbi érdekes
adalékkal szolgalhatnanak a konyvtar allomanyat illetéen.

A konyvtar gylijteményében talalhato6 értékesebb kotetek

A leirasok, melyek nem szabvanyos bibliografiai leirasok, idérendben kove-
tik egymast, azon beliil a szerz6 szerinti betlirendben. A leirasok minden esetben
autopszian alapulnak. Egyes munkaknal a kolofonban talalhaté adatokat is fel-
tiintetem, ahol azt sziikségesnek itélem, illetve, ha onnan a leirashoz fontos ada-
tokhoz jutok. A mii cime és a kolofon leirasa az eredeti betithiv atirata, mely
tartalmazza a sortoréseket is ( °//* jeloli). Szogletes zarojelbe tettem minden kiil-
sO forrasbol szarmazo6 adatot, kiegészitést. Ezutdn a terjedelem csoport alatt
adom meg a kotet terjedelmi adatait, illetve a formatumra utald ivméretet is.
Ertelemszertien a szerz$ csoportjaba a szerz6(k) keriilnek. Megjelenés csoport
alatt adom meg a megjelenés helyét, illetve a nyomdasz helyét és a nyomtatas
idejét is. Ezutan adom meg a dokumentum nyelvét, illetve ha van ilyen, a kézira-
tos bejegyzések helyét és betiihiv leirasat, mely(ek)et dolt betiivel jelolok. Leira-
somban ezt kovetik a jelzetek, melyek leirasanak feloldasai a kovetkezok. CAT:
a konyvtar eredeti, 19. szazad eleji katalogusanak szamai; HKB (Historicka
kniznica Betliar): a betléri torténeti konyvtar mai jelzetei; LKB (Betléri Mtizeum
Leltarkonyve): a mizeum leltarkdnyveinek bejegyzési szamai.

Utoljara a hivatkozasokat hagytam, melyek jelzik azokat a munkékat, ahol
megtalalhatéak az adott dokumentumok leirasai, ismertetései (feloldasuk az
irodalomjegyzékben talalhatd). A leirasok utan csatoltam néhany sor torténeti
részt is, mely az adott munkarol, esetleg a szerzordl kozol hasznos adatokat.

Célom ezzel a résszel bemutatni a betléri kdnyvtar allomanyaban levo értéke-
sebb, érdekesebb dokumentumokat, nyomtatvanyokat, hogy ezzel is felhivjam a
figyelmet a tékaban levo felbecsiilhetetlen értékii allomanyra, amelynek részlete-
sebb kutatdsa még varat magara.
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Osnyomtatvanyok

1. SAVONAROLLA PATAVINUS, Michael (1486)

Ordine eqvestri Hyerosolimitanarum // Phisicus et Medicus Clarissimus //
Hoc Divinum Medicinae gsus // edidit:.

Terjedelem: [266] fol. ; 2°

Szerzé6: Michael Savonarolla Patavinus (1384-1464)

Megjelenés: [Velence] Venezias : Andreas de Bonetis de Papia, 1486.

Nyelv: Latin

Kéziratos bejegyzés, megjegyzések: Ex libris a kotés versojan: EX
BIBLIOTHECA // FVKERIANA /I CASSOVIAE.

Hivatkozas: Sajo-Soltész 3036.

Michael Savonarolla (1384—1464) italiai orvos volt. Padua és Ferrara egye-
temein tanitott, foleg gyogyszerészetet. Orvosi munkain kiviil a ’De balneis et
thermis’ c. 4svany- és gyogyvizekrdl irott munkéja is ismert. Tudésa igen halado
szellemiinek szamitott a korban. Tobbek kozott arrol is hires, hogy 6 volt a rene-
szansz prédikator, Girolamo Savonarolla nagyapja.”*

2. BIBLIA, Latina (1491)

Biblia integra:summata:di- // stincta:supe[re]me[n]data:vtriusq[ue] //
testame[n]ti [con]corda[n]tijs illustrata.

Kolofon: Explicita est biblia p[re]sens Basilee sum- // ma lucubratione: per
Johannem froben // de Hammelburck. Anno nonagesimo- // primo supra
Millesimum quaterque cente- // simum dei vero vicesima septima Junij. Incipiunt
inter- // pretationes hebraicorum nomi- // num sdum ordinem alphabeti.

Terjedelem: [496] fol. ; 8°

Megjelenés: [Bazel] Basilea : Johann Froben (1460 k.-1527), 1491.

Nyelv: Latin

Kéziratos bejegyzés, megjegyzések: A cimlap fels6 harmadaban kéziratos
bejegyzés: Impréssa Basilea // Anno 1491. A cim felett kikapart, olvashatatlan
bejegyzés, illetve a cim alatt olvashatatlan bejegyzés talan a 16. szdzadbol. A
kotet végén alfabetikus névmutatd kézirassal.

Jelzet: N. ro 474. — HKB: Pr. ¢ 14160.

Hivatkozas: Sajo-Soltész 651. — Récsey 59. — Horvath 370.

> D. Thorburn Burns — Giovanni Piccardi — Luigia Sabbatini: Some people and places important
in the history of analytical chemistry in Italy. Microchimica Acta. 160. (2008: no. 1-2.) 57-87.

155



A biblia 6tvenhat soros, gotika betlitipussal, oktavoban nyomtattatott. Sok ol-
dalon, kiilondsen az elején a héber neveket rubrikalva talaljuk. 1491. janius 27-
én nyomtatta Johann Froben Bazelben, igy az elsd kotetek koziil valo, melyet a
nyomdasz készitett. A korban igen nagyra becsiilt szakembernek szamitott
Froben a pontossaga miatt. Egyes forrasok szerint Erazmusszal is kapcsolatban
allt. Ezt a biblidt nevezik az els6 ,,szegény ember biblidjanak”, mivel mar a va-
gyontalanabb rétegek szamara is elérhetové valt.

3. LASKO, Osualdus de (1499)

Sermones de sanctis per // utiles a quoda[m] fratre hu[n]ga // ro ordi[ni]s
mi[nJoru[m] de obserua[n] // tia co[m]portati Biga salutis // intitulati feliciter
incipiu[n]t.

Kolofon: Sermones perutiles de sanctis // Biga salutatis intitulati, a
qguoda[m] // fratre hu[n]garo In [con]Jue[n]tu Pesthi[ensi] // en. Fratrum minor
de obserua[n] // tia comporati. Impensis quo[que] [et] // sumptibus p[ro]uidi
viri Johannis // ryman [per] industrium Henricum // Gran in imp[er]iali oppido
Hage // naw inibi incolam diligentissi // me impressi ac emendati Finiu[n]t //
feliciter Anno ab incarnatio[n]e do // mini Millesimo quater[que] cente // simo
nonagesimonono. xiiij. Die // mensis Julij.

Terjedelem: [374] fol. ; 4°

Szerzé: Laskai, Osvat (1450 k. - 1511)

Megjelenés: [Haga] Hagenaw : Henricus Gran, 1499 ; [Augsburg] : pro
Johannis Ryman, 1497.

Nyelv: Latin

Kéziratos bejegyzés, megjegyzések: az els¢ kotéstabla belsé oldalan
Incunabulum // Nyomatott Hagenau-ban // 1499 évben ; a hatsd kotéstabla belso
oldalan szdmomra kiolvashatatlan, taldn possessori bejegyzés talalhato.

Jelzet: CAT: N.ro 301. - HKB: Pr. ¢ 14159.

Hivatkozas: RMK Il 47. — Saj6-Soltész 2485. — Magyar Konyvszemle
1877. 309.

A magyar kozépkor legtermékenyebb, kiilfoldon is ismert irdja. Ferences
szerzetes. 1495-97-ben, majd 1501-t6l pesti gvardian, 1497-t61 a magyar rend-
tartomany vikariusa. Laskai prédikacioskoteteit oktatdsi célokra is szanhatta.
Erre mutat a csak egyhaziak szamara tanulsagos kérdésfelvetések nagy szama, és
hogy a hagyomanyos szerkezet mogott szerteagazo ismeretanyagot feldleld en-
ciklopédia korvonalai értékelhetok. Miiveinek olvasottsagat a sok kiadason kiviil
a rajuk valo hivatkozasok is tiikkrozik.

A Biga salutis cimii gylijtemény az egyhazi tinnepkoroknek megfeleléen ha-
rom kotet. A Sermones de Sanctis 112 beszéde az iinnepekre késziilt. A
Quadragesimale Bigae salutis nagybdjti prédikacioi a tizparancsolatrol, a pokol-
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http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=5/TTL=241/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=co%5Bm%5Dportati
http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=5/TTL=241/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=Biga
http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=5/TTL=241/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=salutis
http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=5/TTL=241/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=intitulati
http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=5/TTL=241/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=feliciter
http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=5/TTL=241/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=incipiu%5Bn%5Dt

rol és a menyorszagrol szolnak. Fiiggeléke (Exempla sive Miracula) betlirendes
valogatas a Speculum exemplorum-bdl, a kozépkor legnagyobb példatarabol.

David Zvittinger (1675-1743) 1711-ben kozreadta dsszefoglald munkajat az
altala ismert magyarorszagi szerzok életrajzi bibliografiajaval. O azonban a Biga
salutis (Az luidvosség szekere) cimii, tobb kiadast megért, a szerzd neve nélkiil
kozreadott munka szerz6jének Michael de Hungaria-t tartotta. J.G.T. Graesse, a
neves bibliografus pedig ugyanezt a munkat hol Michael de Hungaria-nak, hol
Pelbartus de Temesvar-nak tulajdonitotta. Igy tehat Gsszekeveredett a harom
magyar nyelvll szerz0 neve, illetve irdsa. A prédikacios irodalomhoz tartozo
munkaik a reformacié megindulasa el6tt szamos kiadasban lattak napvilagot.
Miutan ezeket az adatokat a késObbiekben tobb neves szakird, igy az ésnyomtat-
vanyok ma is haszndlt vilagbibliografidjanak osszeallitoja, Ludwig Hain is atvet-
te, a Biga salutis cimii munkat nem annak valddi szerzdje, Osvaldus de Lasko,
hanem jelentés részben Michael de Hungaria neve alatt tartjak nyilvan.”

Tovabbi dokumentumok valogatasszeriien, idérendi sorrendben

4. DURER, Albrecht (1564)

Etliche underricht zu befestigung // der Stett, Schlof3 und // flecken.

Kolofon: Betrucht zu Frankfurt am // Mayn / durch Merten Lech- // ler / In
verlegung Sig- // mund Fejerabend // und Simon Hu‘ter. 1564.

Terjedelem: [35]t.; 2°

Szerzo: Albrecht Diirer (1471-1528)

Megjelenés: [Farnkfurt am Main] Frankfurt am Mayn : Sigmund Feyerabend
(1528-1590), Simon Hiiter

Nyelv: Német

Jelzet: HKB: Pr. ¢ 2200.

Hivatkozas: BMC German p. 256.

A kotet véleményem szerint egyike az igen ritka kiadasoknak ebbdl a mun-
kabol, hiszen Sigmund Feyerabend (1527?,1528?-1590)*° frankfurti nyomdaja-
bol keriilt ki 1564-ben. Feyerabend a 16. szazad egyik legismertebb német
nyomdasza volt. Az interneten nem sikeriilt raakadnom semmilyen forras alap-
jén erre a kiadasra, ebbdl vontam le az eldbbi kovetkeztetésemet. A kotésen
szerepld évszam ellenben: 1570.

A magyar gyokerekkel is rendelkez6 Albrecht Diirer (Niirnberg, 1471. majus
21. — Niirnberg, 1528. aprilis 6.) volt a reformacido Németorszaganak egyik leg-

% http://lexikon.katolikus.hu/L/Laskai.html
%% Neue Deutsche Biographie. Berlin, 1961. (http://www.ndb.badw-muenchen.de/) V. 119.
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nagyszeriibb miivésze, festd, grafikus, konyvkiadé és miivészetelméleti ir6 egy
személyben, a német reneszansz legismertebb képviseldje hazajaban és kiilfold-
on egyarant. Miiveinek legjelentsebb részét oltarképei €s mas valldsos témaju
festményei adjak, s emellett szamos rézkarcot, konyvillusztraciot, portrét és
onarcképet készitett. Elete vége felé szenvedélyesen foglalkozott miivészetelmé-
leti kérdésekkel, aranyelméleti és geometriai kutatasokkal. 1525-ben megjelent
A mérés tankonyve, két évvel kés6bb az Erdditéstan, 1528-ban pedig kozreadta
az Aranyelmélet cimii értekezését. A tudomanyos megalapozottsagu miiben el-
méleti fejtegetések soran eljutott az egyetlen szépségideal keresésétol ,,a tokéle-
tességben megnyilvanul6 valtozatossag” elméletéhez.”

5. SCHRODER, Wilhelmh (1671)

Aussfiihrliche und wahrharfftige // Beschreibung // wie es mit denen //
Criminal-Processen, // und darauff erfolgten // Executionen // wider die drey
Graffen // Frantzen Nadassdy // Peter von Zrin // und // Frantz Christophen Fran-
/I gepan, eigentlich hergangen.

Gedruckt zu Wienn in Oesterreich, bey Matthaeo Cosmerovio, //  Ro°m.
Kayserl. Mayesta®tt Hoff-Buchdruckern, // im Jahr, 1671.

Terjedelem: [80] p. [késébbi szamozas], [12] t. : ill.: metszetek ; 4°

Szerzo6: Wilhelmh Schréder

Megjelenés: [Bécs] Wienn : Matthdus Cosmerovius, 1671.

Nyelv: Német

Kéziratos bejegyzés, megjegyzések: az els6 kotéstabla bels6 oldalan ex lib-
ris A l'usage du comte Pierre Szdpary ; a kotet elejére kotve egy 142 oldalas
kézzel irott szoveg a Wesselényi-Osszeeskiivésrdl latin nyelven, mely cimlapjan
a kovetkezé szoveg olvashaté Perfidia Detecta // jdest // Conspiratio totius
Hungariae Pri- // morum in naturalem tuum // Principem, ac Dominum // Sac :
Caes: Maiestatem // Leopoldum // Eiusq[ue] Regna, ac Provincias, deprehensa,
// Judicata, Castigata. Bonis ad Solatium, // Reprobis ad terrorem, omnib[us] in
/I Exemplum. // Jussu eiusdem Maiestatis syncero // calamo descriptas. ; a
nyomtatott szoveg elején 1. Lipot kivaltsdglevele a nyomdasz részére 2 oldalon ;
a szoveghez mellékelve van Cornelius Meyssens 12 db kihajthaté rézmetszetii
képe, magyarazatokkal egytitt, melyek az itélethozatal és végrehajtas folyamatait
abrazoljak.

Jelzet: HKB: Pr. ¢. 14151.

Hivatkozas: RMK 11 2549.

> A Pallas Nagy Lexikona. I-XVIIL két. Pallas, Bp. 1893-1900. V. kot.
(http://mek.niif.hu/00000/00060/)
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A kotet a nagyon ritka elsé kiadasok egyike, melyek gazdagon illusztraltak.
Az ex libris szerint Szapary Péter gylijteményébdl vald a nyomtatvany. A betléri
konyvtarba a dokumentum hozomanyként keriilhetett, amikor is Szapary Etelka
(1798-1876), a letenyei kastély akkori tulajdonosanak, Szapary Péternek (1766—
1827) leanya néiil ment 1819-ben Andrassy Karoly grofhoz (1792-1845). Igazi
érdekessége, hogy egy kéziratos munkaval van egybekdtve, amely szintén a
Wesselényi-0sszeeskiivés torténetét dolgozza fel.

A munka a Wesselényi-Osszeeskiivésrol szol. Az arisztokratdk elégedetlen-
kedésének kozvetlen inditooka az 1664. augusztus 10-én kotott vasvari béke
volt, a szentgotthardi gyézelem nyoman feléledt reményeket derékba torve, az
Oszmén Birodalom birtokaban hagyta minden addigi hoditasat, beleértve Ersek-
ujvar el6zo évben elfoglalt vidékét. A felhaborodott féurak eltokélték, hogy az
orszag politikai fliiggetlenségét és vallasszabadsagat csorbitd, és a torokkel le-
paktald kormanyzat ellen sszefognak — akar magaval a torokkel is. Az §sszees-
kiivés kozponti alakja Zrinyi Miklos halala utan fia, Wesselényi Ferenc lett, akit
Zrinyi Péter is tdmogatott. A kdzben boviilo konspiralokhoz késobb csatlakozott
Nadasdy Ferenc orszagbird, Frangepan Ferenc Kristof és Rakoczi Ferenc is.
Wesselényi elhunytaval Nadasdy keriilt a felkelok élére. Az 6sszeeskiivést végiil
éppen maguk a konspiralok gongydlitették fel. A perek folyaman Zrinyi végig
tagadott, hasonldéan Frangepanhoz. Nadasdy volt az egyetlen, aki képes volt
logikusan érvelve védekezni, azonban ez sem menthette meg 6t, mivel aprilis
30-an Bécsujhelyen kivégezték dket, vagyonukat pedig konfiskaltak.

6. COMENIUS, Johann Amos (1685)

Orbis Sensua- // lium Pictus // Quadrilinguis. // Hoc est: // Omnium
fundamentalium, in mundo rerum, [et] in vita // actionum, // Pictura [et]
Nomenclatura // Latina, Germanica, Hungarica, [et] Bohemica. // Cum titulorum
iuxta atque Vocabulorum indice. // Die sichtbare Welt // in vier Sprachen. // Das
ist: // Aller vornehmsten Welt-Dinge, und Lebens- // verrichtungen, //
Vorbildung, und, Lateinische, Deutsche, Ungrische und Boéhmi- // sche
Benamung. // Sampt einem Titel- und Worter-Register. / A' Lathato Vilag //
négyféle nyelven. // az az: // Minden derekassab ez vilagon 1évo dolgoknak €s ez
¢életben valo cse- // lekedeteknek // le-abrazolasa // és Deak, Német, Magyar és
Tot, meg-nevezése, a' fellyul valo irdsoknak // és szoknak laystromaval. // Swét
wyditedlny. / Odmalowany, a w ¢twerakem gazyku piedstaweny. // t. g. Wssech
negobzwlasstnegssich Sweta-wecy, a skutk®uw-ziwota // odmalowanj, a
gazykem Latynskym, Némeckym, Uherskym // y slowenskym, gmenowanj, s
pridanym slow y Titul®uw // Registrem.

Leutschoviae, Typis Samuelis Brewer. Anno 1685.

Terjedelem: 4 t., 313 p., [68] t. ; 4°

Szerz6: Comenii, Joh. Amos (1592-1670)
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http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=1/TTL=154/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=Germanica,
http://gso.gbv.de/DB=2.1/SET=1/TTL=154/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=Hungarica,
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Megjelenés: [Locse] Leutschoviae : Samuelis Brewer, 1685.

Nyelv: Latin, német, magyar, szlovak

Kéziratos bejegyzés, megjegyzések: el6ljardo beszéd harmadik tablajanak
rectojanak felsé részén a kovetkez6 bejegyzés olvashatd: Hic liber dona[tjus a //
Balthazari Urbani Szendroczi // 1762. 26 Aprilis. ...

Jelzet: HKB: Pr. ¢. 14165.

Hivatkozas: RMK | 1338. — SNRB 1 a 1. 1441.

Comenius (Jan Amos Komensky, Nivnice, 1592. marcius 28. — Amszeter-
dam, 1670. november 16.). Cseh pedagogus és ird, ,,a nemzetek tanitéja”. O
tekinthet az els6 modern pedagdgusnak. Johannes Amos Comenius és Comeni-
us Amos Janos néven is ismert. Comenius gondolkodasaban felfedezheték a
huszitizmus radikalis iranyzatanak (taboritak) antifeudalis, utopisztikus nézetei,
am a tarsadalmi problémakat lényegesen békésebb uton, a nevelés és oktatas
eszkozeivel kivanta orvosolni.

Comenius meggy6zddéssel hitte, hogy a tarsadalom megjobbithatd, ha meg-
felel6 erkolesi elvek mentén nevelik az ifjusagot. Kiemelten fontosnak tartotta,
hogy a nevelést hamar el kell kezdeni. Vélekedése szerint a gyerekeknek nem-
csak verbalis modon, hanem mindenféle szemléltetdo eszkozzel kell tanitani a
kiilonféle tantargyakat. ,,Adatassék a Gyermekek kezeikbe, hadd gyonyorkodtes-
sék magokat a Képeknek megnézésével kedvek szerint, hogy azokat voltaképpen
megismerhessék, még otthon is, minekeldtte az Oskolaban elkiildettetnének.” —
irja Comenius az ,,Orbis pictus” el6szavaban. Magyar teriileten irt miivei koziil
neveléstorténeti szempontbol mindenképpen kiemelend6 az Orbis pictus (1653),
amelynek egy 1685-ben Lécsén nyomtatott példanya taldlhato meg a betléri
kastély konyvtaraban.*®

Numizmatikai témaju konyvek a betléri kastély konyvtaraban

Mivel az Andrassyak, egészen Lipottol kezdve orszagszerte hiresek voltak
numizmatikai gyiijteményiikrél, ugy gondolom, érdemes bemutatnom, ha csak
feliiletesen is, a betléri tékajukban meglévd, ilyen témaji koteteket.

7. LUCKIUS, JOHANNES JACOBUS (1620)

Sylloge numismatum elegantiorum quae diversi imper., reges, principes etc.
diversas ob causas ab anno 1500 ad annum usque 1600 cudi fecerunt concinnata
historica narratione sed brevi illustrata Joannes lacobus Luckius.

%8 Uj magyar életrajzi lexikon. I-VI. Fészerk. Marko Laszl6. Magyar Konyvklub. Bp. 2000-2003.
11. 1010-1011.
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Terjedelem: 8, 384 p. ; 2°

Szerz6: Luckius, Joannes Jacobus

Megjelenés: [Strasbourg] Argentinae : Typ. Reppianis, 1620.
Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 8735.

8. FROHLICH, Erasmus (1755)

Numismata cimelii caesarei regii Austriaci Vindobonensis quorum rariora
iconismis cetera catalogis exhibita. I-11.

Terjedelem: 2°

Szerzo: Valentin Jameray-Duval (1695-1775), Erasmus Frohlich (1700-
1758), Josephus Khell (1714-1772)

Megjelenés: [Bécs] Vindobonae : J. T. Trattner, 1755.

Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 8714.

9. KHELL, Joseph (1767)

Ad numismata imperatorum Romanorum aurea et argentea a Vaillantio edita,
a Cl. Baldinio aucta ex solius Austriae utriusque, iisque aliquibus museis
supplementum a Julio Caesare, ad Commenos se porrigens.

Terjedelem: XV, [1], 314 p. ; 4°

Szerzo: Josephus Khell (1714-1772)

Megjelenés: [Bécs] Vindobonae : J. T. Trattner, 1767.

Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 1973.

10. JAMERAY-DUVAL, Valentin (1769)

Catalogue des monnoies en argent, qui composent une des differentes parties
du Cabinet Imperial depuis les plus grandes pieces jusqu’au Florin
inclusivement. Nouvelle ed. corrigée.

Terjedelem: 1t., 561,27 p. ; 2°

Szerz6: Valentin Jameray-Duval (1695-1775)

Megjelenés: [Bécs] Vienne : J. Thomas de Trathenr, 1769.

Nyelv: Francia

Jelzet: LKB: 8711.
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11. ECKHEL, Josephus (1779)

Catalogus Musei Caesarei Vindobonensis Numorum veterum distributus in
partes Il. quarum prior monetam urbium, populorum, regum, altera romanorum
complectitur. Disposuit et descripsit Josephus Eckhel. I-11.

Terjedelem: [36 p.], 292 p., [14 p.], [6 rézmetszet] ; 2°

Szerzé: Josephus Hilarius Eckhel (1737-1798)

Megjelenés: [Bécs] Vindobonae : J.P. Kraus, 1779.

Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 8724-8725.

12. ECKHEL, Josephus (1799)

Elementa numismaticae veteris. Ex Germanico in Latinum transtulit
Math[ias] Petrus Katancsich.

Terjedelem: [8], 104 p., 6 t.

Szerzé: Josephus Hilarius Eckhel (1737-1798)

Megjelenés: [Buda] Budae : typis ac sumptibus Typographiae Regiae
Universitatis Pestiensis, 1799.

Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 2914.

13. FROHLICH, Erasmus (1807)

Notitia elementaris numusmatum antiquorum illorum, quae urbium
liberarum, regum et principium, ac personarum illustrium appellantur. I-11.

Kolofon: Dum idem tentamen ... subibat a. 1758 / Conscripta ab Erasmo
Froelich : Mariae Theresiae Aug. honoribus [de]dicata ab Antonio com.
Klobusiczky de Zéttény

Szerzé6: Erasmus Frohlich (1700-1758)

Megjelenés: [Bécs] Vindobonae : J.T. Trattner, 1807.

Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 2032-2033.
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14. SCHONWISNER, Istvan (1807)

Catalogus numorum Hungariae ac Transilvaniae Instituti Nationalis
Széchényiani. I-11.

Szerz6: Schonwisner Istvan (1738-1818)

Megjelenés: [Pest] Pestini : Typis Matthiae Trattner, 1807.

Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 2183-2184. ; 13720-13799.

15. SIHULSZKY, Frigyes (1810)

Elenchus nummorum rariorum diversi aevi in numismatica collectione D.
Friderici Sihulszky.

Terjedelem: 56 p.

Szerzé: Sihulszky Frigyes (?-1810)

Megjelenés: [Kassa, Kosice] Cassoviae : Stephani Ellinger, 1810.

Nyelv: Latin

Jelzet: LKB: 14066.
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Kozma Katalin

Nemzettudat és identitas
Magyarsagkép a 19. szazad elején a
korabeli német nyelvii sajté alapjan

Patriotizmus és hovatartozas

A magyar hirlapirodalom 18-19. szazadra es6 forduldjat a soknyelviiség jel-
lemezte. A magyar mellett németiil és latinul is jelentek meg jsagok. Ennek oka
nemcsak az volt, hogy Magyarorszag lakossaganak egy része (az 1784/87-es
népszamlalas alapjan 68,5%-a, 1840-ben 62,6%-a, 1910-ben 51,9%-a)" nem a
magyart vallotta anyanyelvének, hanem az is, hogy az 0jsagok a kiilf6ldi hasonlo
sajtotermékekkel szoros kapcsolatban alltak, és igy konnyebb volt az egyes cik-
keket atvenni egymastol.

1795 és 1812 kozott a német nyelvii irodalmi élet a magyarorszagi irodalom-
torténet soran elsé kiugro teljesitményét nytjtotta. Tobb, mindségileg is kiemel-
kedo ujsag jelent meg német nyelven, mig a magyar nyelviiek hattérbe szorultak.
A német nyelvet beszElo értelmiségi réteg feladatanak tekintette a magyar kultu-
ra tdmogatasat, propagalasat ugy itthon, mint kiilf6ldon. Jelen tanulmany célja
ennek a jelenségnek a vizsgalata, illetve egy, a Németorszagban kiadott lap Ma-
gyarorszagrol szolo cikkeinek értékeld elemzése. A valasztds a Wieland-féle Der
Neue Teutsche Merkurra esett, mivel e lapnak a megjelenési évei a vizsgalt kor-
szakkal majdnem egybeesnek. Figyelmiink elsdsorban az irodalmi témaju ira-
sokra Osszpontosult; ezek esetében is jol megfigyelhet6, hogy a magyar belpoli-
tikai valtozasok hogy hatnak ki az elvileg politikailag semleges irodalmi kozle-
ményekre.

A dolgozat soran segitségiil szolgaltak a korszakban megjelent lapokat fel-
dolgoz6 bibliografiak. Sajnos a német nyelvi lapkiadas torténete még viszony-
lag feldolgozatlan teriilete a magyar kultartorténetnek. A Magyarorszagon meg-
jelent német nyelvii sajtotermékekrdl az els6 dsszefoglalo munka csak 1935-ben
jelent meg.? Jo 6tven évet kellett varni Busa Margit sajtobibliografiajara,® mely

! Kocsis Kéroly: Az etnikai térszerkezet viltozdsai a Karpdt medencében. In: A Kéarpdt-medence
torténeti foldrajza. Szerk.: FRISNYAK Sandor. Nyiregyhaza, 1996. BGYTF. 53-54.

2 REz, Heinrich: Deutsche Zeitungen und Zeitschriften in Ungarn von Beginn bis 1918.
Miinchen, 1935. Verlag fiir Hochschulkunde.
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csak részint érinti a német nyelvli id0szaki termékeket. A leginkabb teljes, té-
méankhoz kapcsolodo bibliografia a Seidler-féle,* a bécsi, pozsonyi és pest-budai
megjelenésti kiadvanyokra koncentral. Rozsa Maria bibliografidi a szabadsag-
harc utani idészakot veszik szamba.”

A torténelem sordn tobb hulldmban érkeztek német bevandorlok magyar terii-
letekre. A 18. szazadban tulnyomoérészt katolikusok jottek, akik elsdsorban az
orszag kozeépso (pl. a Duna mellékén Pest, Tolna és Baranya megyében) és déli
részén (Bacskaban és a Temesi bansagban) telepedtek meg, és foleg foldmiive-
1éssel foglalkoztak. Koradbban inkdbb a protestans bevandorlok voltak jellemzo-
ek, akik aztan a nagyobb varosokban éltek, mint Pest-Buda, Pozsony, Kassa,
Gyor, Szeged. Ez utdbbiak nagyobb része az értelmiségi réteg tagjai kdz¢é szami-
tott.

A beilleszkedésiikkel nem volt kiillondsebb gond, hiszen a magyarlakta va-
rosokban is hivatali nyelvként a németet hasznaltak, nyelvi problémajuk tehat
nem adodott. Az 6shazabol magukkal hozott kulturalis 6rokséget mindkét réteg
itt is ugyanugy apolta, illetve a magyar viszonyokhoz alkalmazkodva tovabb
miivelte, alakitotta, bar a paraszti és az értelmiségi réteg kozott kapcsolat nem
volt felfedezhetd.

Ha az identitas problematikdja feldl kozelitjiikk meg a magyarorszagi németek
helyzetét, lathatjuk, hogy harom fogalom: a magyar, a német és az osztrak hova-
tartozas kozott 6rlédtek.® Az, hogy hova tartozénak vallottak magukat, vagy még
inkabb az a kérdés, hogy a kiilsd szemlélo melyik nacidhoz kapcsolta dket, az
adott kor aktudlis felfogasatol fiiggott.

Nyugat-Europaban az allam és a nemzet kapcsolatat a 17. szadzadtol kezdve
egymassal identisnek fogtak fel. Ezen felfogas aldl tulajdonképpen két kivétel
volt. Az egyik a sok kisebb tartomanybol all6 Német Birodalom, amelyben az
egyes részek 6nallo torvénykezéssel rendelkeztek: itt inkabb a nyelv és a kultira
volt a kozos Osszetartd erd. A masik kivételnek pedig a Habsburg Birodalom
tekintendd, ahol is pont a kozos nyelv, és az egymas mellett €16 nemzetiségek
eltérd kultiraja hianyzott mint dsszetarto erd.

% Busa Margit: Magyar sajtobibliografia : a Magyarorszdgon magyar és idegen nyelven megjelent,
valamint a kiilfoldi hungarika hirlapok és folydiratok bibliografidja. Bp. 1986. Orszagos Széché-
nyi Konyvtar.

4 SEIDLER, Andrea, SEIDLER, Wolfram: Das Zeitschriftenwesen im Donauraum zwischen 1740 und
1809 : kommentierte Bibliographie der deutsch- und ungarischsprachigen Zeitschriften in Wien,
PreBburg und Pest-Buda. Wien, K6In, Graz, 1988. Bohlau. (Schriftenreihe der Osterreichischen
Gesellschaft zur Erforschung des 18. Jahrhunderts)

® ROzsA, Maria: Deutschsprachige Presse in Ungarn 1850-1920: Bibliographie. Bp. 2006. Orsza-
gos Széchényi Konyvtar. Gondolat.; illetve ROzSA, Maria: Deutschsprachige Presse in Ungarn
1850-1920: Bibliographie. Miinchen, 2001. Oldenbourg.

® BoroNkaAl, Szabolcs: Identititsprobleme und -krise der ungarndeutschen Intelligenz im 19.
Jahrhundert. In: Zwischen Utopie und Realitit : Deutsch-ungarische Literaturbeziehungen im
Wandel. Hrsg.: Horst FASSEL, Andras F. BALOGH, Dezs6 SzaBO. Bp. 2001. ELTE
Germanistisches Institut. /Budapester Beitrdge zur Germanistik, 36./ 149.
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A német telepesek integralodtak (alkalmazkodtak a természeti és a tarsadal-
mi-gazdasagi kornyezethez), de megérizték identitasukat, nyelviiket és kultara-
jukat. A diaszpordkban kialakult kapcsolatok, a kultardk ataddsa és atvétele
mind a németeket, mind pedig a magyarokat gazdagitotta. Ezekben a talalkozasi
pontokban — ahol a kultirak hatasa erdsebb volt — a gazdasag is dinamizalodott,
fejlettebb kdzpontokat hozott 1étre.

A 18. szazad végén a nemzeti ébredés folyamata megindul Magyarorszagon:
a nemzetiségiek esetében a valamely néphez tartozas érzése egyre erételjesebb
tarsadalomformal6 ervé valik.” Egy nép vagy nemzet létének meghatarozo ele-
me a torténelmi és a kulturalis értékek megdrzésének a biztositasa. Erdekes meg-
figyelni, hogy a magyarorszagi németek azokat magukénak érezve a magyar
torténelem ¢és kultura eseményeire, értékeire hivatkoznak. Ignaz Aurelius
Fessler® a példanak okaért magyar torténelmi targyu szinmiivet irt — németiil.

A 18. szazad végén ¢és a 19. szazad elején végbement, német nyelvii kultura-
lis kozvetitéssel kapcsolatban még egy felfogasrol kell beszélni. A Habsburg
Birodalomban akkoriban a német a hétkoznapi életben mint kozvetito nyelv volt
hasznalatos, hiszen Bécs hivatalos nyelveként volt szamon tartva. Eppen ezért
Jakob Bleyer, magyarorszagi német irodalomtorténész és politikus az 1900-as
évek elején kidolgozott teéridja szerint minden, nyugatrol jott kulturdlis hatas,
mely a birodalom népeit érte, Bécsen keresztiil terjedt el.” Ezek szerint az oszt-
rak fovaros lett volna a kiinduldpontja és kozvetitéje minden kiilfoldi kulturalis
hatasnak, igy az er0sen kozpontosité Bécs nagyban meghatarozta volna, hogy a
francia, olasz, angol vagy éppen német teriiletrdl mi juthat el a birodalom egyes
részeibe.

Bleyer elméletét Theodor Thienemann is elfogadta, bar mint irja: ha nem az
egyes részeket, hanem az egészet szemléljiik, megallapithatd, hogy a magyar
irodalom a monarchiat bels6leg osszetarto szellem ellenében fejlédott. ™
Hiszen a jenai, gottingeni és mas német egyetemeken tanuld, az Osztrak Biroda-
lombol szarmaz6 fiatalok kdzvetlen érintkezésbe keriiltek a német felvilagoso-

" BENDA Kélman: Emberbardt vagy hazafi? Tanulmanyok a felvildgosodds kordnak magyaror-
szagi torténetébdl. Bp. 1978. Gondolat, 26.

® A tanulmanyban a névhasznalat sordn azon szerz8k esetében, akik a korban nem hasznaltak
magyarosan a neviiket, a nevek forditas nélkiil, az eredeti német formajukban szerepelnek.

® SziKLAY, Laszlo: Wege der deutsch-slowakisch-ungarischen Kulturvermittlung zur Zeit des
Auflebens der slawischen Literaturen. In: Studien zur Geschichte der deutsch-ungarischen
literarischen Beziehungen. Hrsg.: Leopold MAGoN, Gerhard STEINER, Wolfgang STEINITZ, Mik-
16s SzaBoLcsl, Gydrgy Mihaly VAIDA. Berlin, 1969. Akademie Verlag. 129.

0 THIENEMANN, Theodor: Weimar, Wien und die ungarische Literatur. = Deutsch-ungarische
Heimatsblatter (5.) 1933. 3-5. Heft 206.
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das szellemével.'! Hazakeriilvén pedig 6k maguk személyesen, és nem a bécsi
udvaron 4t tartottak a kapcsolatot a kiilf6ldon megismert egyénekkel. Jellemz6
volt a korra, hogy a kiilfoldi egyetemeken tanulok, miutan hazaérkeztek, kisebb-
nagyobb varosokban kezdték meg felnott életiiket, és mint tanarok, lelkészek
kozvetlen kapcsolatba kertiltek a néppel.

A teljességhez hozzatartozik, hogy a kulturalis élet tekintetében a birodalom
népei sok mindent kaptak a bécsi udvartol, kiilondsen ami a vizsgalt periodust €s
az azt kozvetleniil megel6z6 id6szakot illeti, de messze nem mindent. Gondol-
junk csak a 19. szazad masodik felében a monarchia févarosdban tevékenykedd
testorirokra, Bessenyeire és annak korére! Viszont 6k sem csak az osztrak kultu-
ralis élettel ismerkedtek meg Bécsben, hanem a franciaval is.

A vizsgalt korszakban Bécsben ¢él6, amde a Magyar Kiralysag teriiletérdl
szdrmaz6 irokhoz, koltokhoz — igy példaul Karl Anton Gruberhez is — inkabb az
elébb emlitett bécsi ,,szliron” keresztiil jutott el a kiilfoldi kultira, de ez az 6
munkdéssagukat sem hatarozta meg erételjesebben. Gruber egyik legjelentdsebb
verse, amely 1801-ben Christophorus Rosler Musen-Almanachjaban jelent meg
Hymnus an Pannonia cimmel, éppen hogy Magyarorszaghoz szol, nem pedig
Bécshez.

Kiilf6ldon a magyarokra mint elmaradott népre gondoltak, olyanokra, akik
még mindig a pusztan barbarok modjara élnek.”” Ennek cafolataként hoztak létre
az els6 tudomanyos tarsasagokat, alapitottak lapokat, és irtak kdnyveket, melyek
a kiilfoldiek lenéz6 véleményét voltak hivatottak cafolni.

A Martinovics-féle osszeeskiivés leleplezése utan magyar nyelvii ujsagot
szinte lehetetlen volt kiadni, mig a német nyelvl lapalapitasnak enyhébbek vol-
tak a feltételei. 1848 el6tt német nyelven harmas célbol jelentettek meg Magyar-
orszagon lapokat.”

Egyfeldl a magyar viszonyokrol sz616 informacioforrasnak szantak a kiilfold
felé. Masrészt ennek forditottjaként, a kiilfoldi hireket akartak itthon terjeszteni.
felélénkiteni. A haromféle szandék természetesen vegyesen, egymastol el nem
hatarolhat6 moédon jelent meg a magyarorszagi német nyelvii lapokban. Ehhez

! Ebben a tekintetben hatisaban a jénai egyetem volt a legkiemelked8bb, hiszen az eurépai egye-
temek koziil ez volt a protestansok altal a leglatogatottabb. Raadasul az idék folyaman itt ala-
kult ki a piatista szellemiségnek a felvilagosult racionalizmus egy sajatos variansa.

12 ROSLER igy panaszkodik a Mein Vaterland cimii versében:

,Der ernste Blick, und das vom feigen
Harme Ist’s, was fiir euch bei jenen Nationen,
Die artig essen, leben, wohnen,
Der Barberei Bennenung trégt.”

3 Bopy-MARKUS, Rozalia: Deutschsprachige Zeitschriften in Ungarn vor 1848. In: Horst FASSEL,
Andras F. BALOGH, Dezsé SzABO: Zwischen Utopie und Realitdt : Deutsch-ungarische
Literaturbeziehungen im Wandel. Bp. 2001. ELTE Germanistisches Institut. /Budapester
Beitrdge zur Germanistik, 36./ 132.
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tarsult még az a tény, hogy 1800 koriil mind a hétkéznapi, mind pedig a tudo-
manyos ¢életben a német nyelv elfogadott, magatol értetddd kommunikacids
eszkoznek szamitott.

II. Jozsef németesitd rendeleteinek, gy mint a német allamnyelvvé tétele,
tobb kovetkezménye is lett. Egyfeldl tudatositotta a magyar és egy€b nemzetisé-
gli lakossagban a nyelv jelentoségét, masfelél Magyarorszag részleges fligget-
lenségét is veszélyeztette az egész birodalmon beliil. gy tehat a magyar vagy
német nyelv hasznalatanak a kérdése politikai tiggyé valt.

A monarchia kozigazgatasanak nyelve értelemszeriien a német volt. A biro-
dalom kozpontjaban, Bécsben él6 magyar nemesek is ezt a nyelvet beszélték.
Sokuk a magyart nem is értette, ebb6l adodoan kozottiik a kulturat csak német
nyelven lehetett terjeszteni. Az Osztrak Monarchiaban a felvilagosodas eszméi-
nek terjesztése — mivel kiforrott, magyar nyelvet besz¢élé polgarsag, akinek ez
lehetett volna a feladata, nem volt — a németiil beszél6 kozép- és felsérétegre
harult.

A német anyanyelvli, de Magyarorszagon ¢€l6 tudosok, irodalmarok sajatos
identitastudattal rendelkeztek. Az 1800-as évek elején hazankban él6 németek
csaknem kivétel nélkiil a francia forradalom és a napoleoni habortk el6tt jottek
az orszagba, tehat akkor, amikor még német egységrdl és egységes német nem-
zettudatrol nem beszélhetiink.

Magyarorszagon, az 1j, valasztott hazajukban gyorsan ment végbe az asszi-
milalédasuk. Kezdettol fogva a magyar korona alattvaldiként definialtdk magu-
kat, és mar néhany generacid elég volt ahhoz, hogy a régi haza képe eltiinjon az
emlékezetiikbol. Ekkorra az 6hazaval valo megszakadt kapcsolatukra mar csak a
nyelviik emlékeztetett, és Magyarorszagra sem ugy gondoltak csupan, mint ma-
sodik, befogadd orszagra.

A fentieket alatamasztandé nézziink meg egy 1806-bdl szarmazod idézetet,
mely a magyar nyelv kérdését, illetve a mas nyelvet beszéld lakosok beilleszke-
dését taglalja:

,, Bzt a Nemzeti indulatot, 2’ mas Nyelvii Lakosokba is bé’ oltani, mind
az Igazsag, mind az Orszag java kivannya. De azt is mutatja a’ Tapaszta-
las, hogy az Magyarok kozott meg telepedett Németek, és Olahok fiai meg
magyarosodnak...”

Az itt €16 németajka polgarokat €s értelmiségieket egyrészt a ,,natio Hungari-
ca” tagjaként tartottak szamon. Sajat magukat kiilféldon — és ez a német nyelvte-
rliletre is érvényes — mint ,,hungari” nevezték meg,15 mikdzben — elsésorban a
protestans kordk — a német nyelvll kulturkdrhoz tartozonak vallottak magukat.
Ez a harmas tagolddas tulajdonképp nem volt zavard a korabeli értelmiségiek

¥ 4" magyar nyelvrél a polgdri és peres dolgok folytatdsaban. Pestenn, 1806. Platzko. 22.
15 BoroNKaAI: i. m. (6. jegyzet) 150.
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szamara, zavarolag inkabb az Osztrak Monarchidba torténé beilleszkedéskor
hatott.

Az egységes allamrdl sz416 jozefinusi gondolat — mint Boronkai irja — a ma-
gyarorszagi németeknél ellentétben 4llt a hagyomanyos hungarus-tudattal.'®
Oket a késdbbiek soran — az 1820-as, 1830-as években — dontés elé allitottak,
mikor is politikai szempontbdl a magyar és az osztrdk, kulturalis szempontbdl
viszont a magyar és a német hovatartozas kozott kellett valasztaniuk. Ekkor
kezdodott el igazan a monarchiaba térténd beilleszkedésiik.

A hazai németség szerepe a magyar irodalmi életben és a
nyelvmiivelésben

Az 1790-es évek kozepe és az 1800-as évek eleje kozott tragédiak sorozata
érte a magyar irodalmat. Tébb jelentés ironk meghalt, 1795-ben Karman Jozsef,
1796-ban Dayka Gabor, 1805-ben Csokonai Vitéz Mihaly. Ehhez jarult még
hozza, hogy tobbeket bortonbe zartak vagy szamtiztek, igy mint Batsanyi Ja-
nost, Kazinczy Ferencet, vagy ha szabadon is élhettek, hallgatasra lettek itélve.
Ahogy Benda Kalman fogalmaz, ,,az 1794-95-6s jakobinus per megtorte a ma-
gyar irodalom 1790-ben indult kibontakozasat.”*’

Az a felel6sségteljes ujsagiras, amely sok tekintetben megfelelt a francia és a
német torekvéseknek, 1780 és 1795 kozott jott 1étre szoros Osszefiiggésben a
jozefinusi célkittizésekkel és a nemesség azon igyekezetével, amely a nemzeti
kulturalis program alapjat és egyben hatterét is képezte, és amely a polgarsagban
végbemend valtozasokat is eldmozditotta.™®

1800 koriil a magyar lapkiadas tarsadalmi funkcidjat és hatasat tekintve a
mélyponton volt. II. Jozsef uralkodasa alatt a sajtoszabadsdg kovetkeztében
ugyan fellendiilés mutatkozott, de 1. Ferenc cenzirarendelete miatt a magyar
nyelvil ujsagirast gatoltak, ellehetetlenitették. A politika csaknem teljesen kiszo-
rult az ujsagok hasabjairdl. A 19. szazad elsé éveiben megjelend folydiratok
kulturalis, oktataspolitikai tartalma nagyobb szerepet jatszott a kozélet formala-
saban, mint a politikai napilapoké.*®

Az els6 magyar nyelvil iddszaki sajtotermék, Rath Matyas Magyar Hirmon-
doja Pozsonyban latott napvilagot, méghozza 1780-ban. Pest az id6szaki kiad-
vanyok megjelentetése terén jocskan le volt maradva a fels6-magyarorszagi va-
rosokhoz képest, ezt a hatranyat csak az 1800-as évek elején kezdte ledolgozni.
Zuber Marianne szavaival élve, Pest a 18. szazad utolsé negyedében még sem a

16 BoroNKAL: i. m. (6. jegyzet) 150.

1 BeEnpa Kalman: i. m. (7. jegyzet) 47.

'8 FRIED, Istvan: Zeitschriften und Zeitungen des 18. und 19. Jahrhunderts in Mittel- und
Osteuropa. Essen, 1987. Hobbing. 140.

19 Az egyetlen, valban politikai tartalmu lapot, a Magyar Kurirt Bécsben adtak ki. Az tjsag 1786-
tol kezdve hetente kétszeri megjelenéssel aktualis politikai eseményekrél szamolt be.
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magyar, sem pedig a német irodalmi térekvések szamara nem jelentett kdzép-
pontot.

Elséként Karman Jozsef akart az Urdnidval Pesten irodalmi kézpontot 1étre-
hozni. De mivel a németajki polgarsag nagyobb aranyban volt jelen a magyar-
hoz képest, és ez a réteg volt itt az irodalmi torekvések legfobb kozvetitdje, ezért
a német nyelvili id6szaki sajtd hamarosan atvette a vezetd szerepet ebben a va-
rosban.

Hirlapjaikban ¢s folyoirataikban a hazai németség, mivel magat magyarnak
vallotta, a német kulturalis eseményeket, fejlodéseket magyar szemszogbol itélte
meg.”" Magyarorszigon a német nyelven kiadott Gjsdgokat a kulturalis és tudo-
manyos ¢let szoszolojanak tekintették, és ezért azokat nemcsak az orszagon be-
lil, hanem kiilf61don is terjesztették. Mar csak emiatt is sziikség volt egy idegen
kozvetitd nyelv valasztasara, mely nem a latin, hanem a német lett, mivel a latint
elavultnak tartottak ahhoz, hogy az tjkori tudomanyok nyelveként hasznéljak.?

Ludwig Schedius egyik lapjanak, a Literdrischer Anzeigernek az elészavaban
a kovetkezOképp fogalmaz:

»Azt, hogy [...] a német nyelvet valasztottuk, remélhetdleg senki sem
fogja a honi nyelv figyelmen kiviil hagyasanak venni, ha azt szamitjuk,
hogy nalunk a német olvasok kore sokkal nagyobb, mint mas nemzetiségi-
eké; hogy ez a nyelv a korunk fogalmainak, elképzeléseinek és érzéseinek
pontos leirasahoz mar joval kidolgozottabb és kimiiveltebb mint mas, na-
lunk hasznalatos nyelv; hogy végre ezaltal a Németorszaggal valo kapcso-
lat, ami kultarank és irodalmunk szdméra a legelényosebb, fenntarthato.”?

Masik folyoirataban, a Zeitschrift von und fiir Ungernben pedig igy ir:

,,Azt, hogy egy olyan lapra torténd vallalkozas mint a jelenlegi, hazai
és kiilfoldi sziikséglet, az elso flizet bevezetdjében vazolt okokbdl mar eld-

20 7uBer Marianne: A hazai németnyelvii folydiratok térténete 1810-ig. Bp. 1915. Pfeifer Ferdi-
nand. /Német Philologiai Dolgozatok, 17./ 57.
2 4 magyar hirlapirodalom elsé szdzada : 1705-1805. Osszedll.: DEZSENYT Béla. Bp. 1941. Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtara. 25.
2 A magyar nyelvnek a hivatalbeli életben valo hasznalatat csak az 1805-6s orszaggyiilésen ismer-
ték el, ekkortol valtja fel fokozatosan a latin nyelvet minden teriileten, bar a magyar nyelv fej-
lesztésének sziikségességét és lehetdségét az uralkodo rendeletileg mar 1792-ben elrendelte.
,»DaB wir [...]” die Deutsche Sprache gewdhlt haben, wird hoffentlich Niemande fiir eine
Verachtung der Landessprache halten, wenn man bedeutet, dal der Kreis der deutschen
Lesewelt bey uns meist grofer ist, als jedes andern Publikums; dal diese Sprache fiir die
genaue Bezeichnung der unserm Zeitalter angemessenen Begriffe, Vorstellungen und
Empfindungen, schon mehr bearbeitet und gebildet ist als jede andere bey uns anwendbare;
daBl endlich nur dadurch die Verbindung mit Deutschland, welche fiir unsere Cultur und
Literatur die vorteilhafteste ist, erhalten werden kann.” — [ford. a szerz6] — SCHEDIUS, Lud-
wig: Vorbericht zum Literdrischen Anzeiger. = Literdrischer Anzeiger (1.) 1798. Nr. 1. 6.

23
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re lattam, és abbol a tetszésnyilvanitasbol, melyet vallalkozasunk eleddig
bel- és kiilfoldré] kapott, megersitve érzem magam.”?*

Erdekes parhuzam, hogy bar Karman és Schedius egyarant tanult Gottingen-
ben, tehat elvileg hasonlo képzésben volt résziik, mégis mennyire mas a kultara-
rol vallott nézetiik. Mindketten haladé eszméket képviseltek, ennek ellenére
masképp értékelték a kultlra terjesztésének lehetdségét. Karman Jozsef ragasz-
kodott a magyar nyelv hasznalatdhoz, mig Schedius kovetkezetesen a német
nyelv mellett érvelt. Szerinte a magyar fejlettségi szintje és sziik hasznalati kore
miatt nem alkalmas a kulturalis élmény kozvetitéséhez.

A 18. szazad végén a természet- €s tarsadalomtudomanyok még nem kiil6-
niiltek el teljesen egymastol. Részben abban nyilvanult meg, hogy egy-egy tudos
tobb tudomanyagban is tevékenykedett. Masfel6l az egyes lapok, igy példaul a
Ludwig Schedius altal kiadott Zeitschrift von und fiir Ungern tobbféle szakterii-
letrél jelentet meg cikkeket, vagy a kevésbé ismert, 1779 és 1787 kozott megje-
lend Wochenblatt fiir die Liebhaber der Geschichte, der Erdbeschreibung, der
Naturkunde, der Weltweissheit und der schonen Wissenschaften cimi Joseph
Siess-féle hetilap is sok tudomanyagbél veszi témait.®

Az 1800-as évek elso felében a kultira teriiletei koziil az irodalom fejlodott a
legélénkebben, ennek okat a magyar nyelvkérdés és a politika ligyének 6sszefo-
nodasaban érdemes keresni.?

Fontos még megemliteni az 0jsdgok alapvetd szerepét, méghozza azt, hogy
hirforrasként hasznaltak 6ket nemcsak itthon, de kiilfoldon is. Még a 19. szazad
elején sem volt ritka jelenség, hogy ugyanazt a hiranyagot mas, kiilfoldi sajto-
termékek is atvették, ezt pedig csak gy tudtdk megtenni, ha az anyag ugymond
,vilagnyelven” irodott. A hazai német nyelvii sajto tehat fontos kapcsot képezett
a kiilfolddel, hiszen a magyar kulturalis és tudomanyos fejlédés eredményeit
kozvetitette a német nyelvteriiletek iranyaba. A kés6bbiek folyaman vizsgalt,
Németorszagban megjelent lap, a Der Neue Teutsche Merkur is egyarant k6zo6lt
magyar vonatkozast irodalmi, pedagodgiai és természettudomanyi cikkeket.
Egyéb német tijsagokban pedig aktualpolitikai hirek is szerepeltek.”’

2 DaB die Unternehmung einer Zeitschrift, wie die gegenwirtige, ein Bediirfnis fiir unser

Vaterland, wie fiir das Ausland, sein, hatte ich aus Griinden, die in der Einleitung des ersten
Heftes aufgefiihrt sind, vorausgesehen, und finde es nun durch den giitigen Beifall, den das
In- und Ausland unserem Unternehmen bisher geschenkt hat, bestittigt.” — [ford. Kozma Ka-
talin] — ScHeDIUS, Ludwig: Nachricht von der Fortsetzung der Zeitschrift von und fiir Ungern.
= Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der vaterlandischen Geschichte, Erdkunde
und Literatur. (2.) 1803. 253.

% Voltak olyan magyar nyelvii lapok is, mint példaul a Tudomdnyos Gyijtemény, melyben a kii-
16nboz6 nemzetiségiek irdi, tudomanyok miiveldi egymassal eszmecserét folytathattak.

% S7EGEDY-MASZAK Mihaly: A4 polgdri tarsadalom kordanak miivelédése. \n: Magyar miveldés-
torténet. Szerk.: Kosa Lasz16. Bp. 1998. Osiris. 346.

% Ebben a témaban elsdsorban a Stats-Anzeigen cimii lap volt jelentds.

172



Karl Anton Gruber hét évet toltott Bécsben, ahol is a Batthyanyak révén az
osztrak irodalom vezetd alakjaival — els6sorban Retzerrel és Denisszel — koze-
lebbi ismeretségbe keriilt. Joseph Retzer, a legismertebb osztrdk irok egyike,
beajanlotta Grubert Wielandnak és Boéttigernek, a Teutscher Merkur szerkeszt6i-
nek. Gruber az 1790-es évek végétdl kezdve név nélkiil leveleket és ismertetése-
ket irt a bécsi irodalmi élet Gjdonsagairol.

Gruber egyik németiil irt kolteményében a magyar nyelvet dicséiti.® A mii
ugyan Pesten jelent meg, mégis feltételezhetd, hogy a csak németiil értdk, vagyis
a kiilfold miatt irta a verset németiil. Szepessy llona az 6déaval kapcsolatban
megjegyezte, hogy annak egyik szakasza (Was that dir etc.) Klopstock Mein
Vaterland cimii, 1768-ban keletkezett kolteményébél lett atvéve.?

Tobb vers is megjelent Grubert6l az Osterreichischer Taschenkalenderben,
és legjobbnak tartott alkotasa, az 1804-ben irt Hymnus an Pannonia példanak
okaért szintén Bécsben jelent meg. Elmondhatd, hogy a versek irdja inkabb csak
nyelvében tartozott a német nyelvteriilethez, szivében magyarnak érezte magat.
Ezt az el6bb emlitett himnuszon is megfigyelhetjiik, mivel német nyelven iro-
dott, viszont tartalmilag magyar példakat idéz fel a mi.

A 18. szazad végén, illetve a 19. szazad elején a nyelvmiivelés, nyelviyjitas
kezdeti id0szakdban fontos volt, hogy minél tobb irodalmi alkotas jelenjen meg
magyar nyelven. Bessenyei Gyorgy mar az 1770-es évek végén azt hangoztatta,
hogy egy nemzet legf6bb kincse az anyanyelve, hiszen ha 6nallé nemzetként
akar fellépni, akkor a sajat nyelvén kell kultarajat fejlesztenie. Ezzel a gondolat-
tal Bessenyei a kultarat €s a nyelvet egymdssal azonos szintre emelte, és a nem-
zeti identitastudat kiindulopontjava tette. Ahogy Péczeli Jozsef Mindenes Gyiij-
teményében is megfogalmaztak, a magyar nyelv mindenkit az olyan bator, nagy
elédokre emlékeztet, mint Attila, Hunyadi vagy éppen Matyas kiraly.®

A nyelvyjitas vitajaba az amigy kizardlag csak németiil ir6 tuddsok is bekap-
csolodtak elméleti irasaikkal. Ez azért érdekes, mivel nem anyanyelviik mellett
érveltek, hanem egy masik, am altaluk jol ismert és elismert kultira nyelvét
méltattak, annak fejlodését figyelemmel kisérték.

A német példa a nyelvmivelésre is kihatassal volt, bar Némedi Lajos figyel-
meztetése szerint ez a fajta példakép egy altalanos elidegenedés lehetdségét is
magaban hordozta, mivel az orszdg gazdasagilag és politikailag 6nallotlan, az
osztrak érdekeknek kiszolgaltatott volt.®* Egészen 1848-ig nem is tortént elsza-

28 GRUBER, Karl Anton von: Pannonia’s Sprache. Pesth, 1806. Joseph Eggenberger.

2 szepessy llona: Grubenfelsi Gruber Kéroly Antal, hazai német ird élete és irodalmi miikédése.
Székesfehérvar, 1918. Egyhdzmegyei Konyvnyomda. 48.

%0 XIX. levél : A' Magyar nyelvaek folytatésa. In: Mindenes Gyiijtemény. (2.) 1790. 19. sz. 289.

1 NEMEDI, Lajos: Die Rolle des deutschen Vorbildes in der ungarischen Aufklirung. In: Studien
zur Geschichte der deutsch-ungarischen literarischen Beziehungen. Hrsg.: Leopold MAGON,
Gerhard STEINER, Wolfgang STEINITZ, Miklos SzABoLCsl, Gyorgy Mihaly VAIDA. Berlin,
1969. Akademie Verlag. 122.
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kadasi kisérlet a monarchiatol, az 6nallosagot a magyarok addig csak a kultara
tertiletén probaltak megteremteni.

Nagy 10kést jelentett a kulturalis 6nallosulas felé Herder joslata a magyarok
kozeljovoben bekovetkezd kihalasarol. Herder joslatanak felvetésére valaszul
tobb, a magyar multtal foglalkoz6 szépirodalmi alkotas is keletkezett, magyar és
német nyelven egyarant. Kiemelt témaként kezelték a honfoglalast, a keresz-
ténység felvételét, Szent Istvan korat, Matyas kiraly uralkodasat. Arpad és a
honfoglaldé magyarok torténete azért birt kiemelt fontossaggal, mivel a magyarok
Européan beliili ittlétére adott egyfajta magyarazatot. Istvan kirdly, és ezzel
egyiitt a kereszténység felvételének kihangsulyozasa a poganysagtol vald elsza-
kadast jelzi.

Ez azért volt fontos, mert Eurdpan beliil ez id6 tajt még tartotta magat az a
klisé, hogy a Karpat-medencében jelenlévo népek még mindig a satoros, vandor-
16 életmodot folytatjak, és kiilonb6z6 istenségeknek hodolnak. Matyas alakjanak
a felelevenitése a miiveltséget volt hivatott jelképezni.

Hogy minél tobb magyar nyelvii irodalmi alkotas sziilessen, az egyedi miive-
ken kiviil sorra forditottak le idegen nyelvr6l magyarra szépirodalmi irasokat,
elsdsorban német nyelviieket. Goethe, Schiller és a korabeli koltok, irok miivei
egymas utan jelentek meg magyar kiadasban. Ez 4ttételesen azt is magaval hoz-
ta, hogy nemcsak az egyes alkotasokat vették at, hanem a stilust, tartalmat és
format is utanoztak.

A német lira akkori csticspontjanak tartott 1770-es, 1780-as években keletke-
zett kolteményeit a magyar irok némi késéssel, a kilencvenes évekt6l kezdték
atvenni. Ennek oka lehet, hogy a nyolcvanas években a magyar kozonség kultu-
ralis tekintetben még nem volt a német miivekre eléggé fogékony.*

Palos Bernardin a két vilaghabort kozott megjelent dolgozataban Gsszegyiij-
totte, hogy a korabeli német ir6ktdl mi mindent kélesonzott az akkori magyaror-
szagi iroi nemzedék.*® A német szentimentélis lira elsésorban Batsanyi Janosra
hatott, de érzodott Berzsenyi Daniel elsé koltdi korszakan is. Klopstock, Gleim,
Holty hatott Kazinczyra palyakezdésekor, viszont bortonbol valé szabadulasa
utan a klasszikus Goethet tanulmanyozta. A romanticizmus Vorésmartyra, Kol-
cseyre gyakorolt hatést, de Kisfaludy Karoly magyar népdalok iranti érdekl6dése
is ide, pontosabban Herder hasonlo témaju gyjtéseire vezethetd vissza. Klops-
tock és Wieland az epikus érdeklédést keltette fel irdinkban. A szazadforduld
egyik jelszava a nemzeti eposz irasa volt. Erre tett kisérletet Csokonai is, aki egy
Arpadrél sz616 eposznak a tervét fogalmazta meg. Tovabbi miifajok is elétérbe
keriiltek, igy tobbek kozott az anakredni dalok és az Osszian énckek. De a nem-

32 ScHILLERNeK — bar mar kordbban is rendszeresen olvastak miiveit — a Die Réiuber cimii dramajat
csak az 1790-es évek elején forditottak le magyarra, igaz, akkor révid id6n beliil haromféle for-
ditasban is megjelent.

® PaLos Bernardin: Irodalmunk ismertetése XIX. szdzad—eleji német folydiratokban. Pécsett,
1929. Dunantul Egyetemi Nyomdaja. 6.
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zettudat kifejez6 eszkozei lettek az — akar német nyelven megirt, de a magyar
torténelem nagy, meghatarozo eseményeire hivatkozo — himnuszok koltése is.

A magyarok és a németek kozotti parhuzamként jegyzi meg Kokay Gyorgy,
hogy mindkét nemzet esetében hianyzott az erds polgari réteg, illetve a nemzeti
abszolutizmus, mely kovetkeztében a kulttra, ezen beliil is az irodalom szerepe
az atlagosnal nagyobb hangsulyt kapott.* A kultura segitségével probaltik meg
ugyanis mindkét orszagban a nemzeti egységet megvalositani. Ehhez jol szerve-
zett kdnyvkiadoi és nyomdai szervezetre volt sziikség, melynek megteremtését a
cenzurarendeletekkel igyekeztek megakadalyozni.

A cenzurarendeletek hatasa Magyarorszagon

A magyar jakobinus &sszeeskiivés leleplezésének egyik sulyos kdvetkezmé-
nyeként kell megemliteni I. Ferenc cenzurarendeleteit, melyek a magyar nyelvii
sajtotermékek megjelentetését, illetve a hazai kdnyvtermés erds visszaesését
eredményezték.

Dezsényi Béla a magyar nyelvil sajtotermékek aranyanak csokkenését a cen-
zuraszabalyok szigorodasaval €s a rovid életli, de nagyobb szamban megjelend
idegen nyelvii hirlapokkal és folyoiratokkal magyarazza.*® Mig 1795-ben tizen-
hét idészaki sajtotermékbol kilenc volt a magyar nyelvii, addig 1800-ban nyolc-
bol csak harom, 1805-ben tizenegybdl kettd, és 1810-ben tizenharombdl ha-
rom.*® A nem magyar nyelven megjelent Gjsdgok z6me németiil vagy latinul,
elhanyagolhat6 szazalékban a monarchia egyéb nemzetiségének a nyelvén jelent
meg.

Ezen adatok tobbféle okra vezethet6k vissza. Egyrészt azt kell figyelembe
venni, hogy az ujsagokat olyan nagyobb varosokban adtak ki, mint Pest, Buda,
Pozsony, Gy6r, Kassa, ahol a németajkii polgarsag jelentds szdmban élt. A
nyelvijitas még csak csirajaban volt jelen, ezért a magyar nyelvet még nem te-
kintették elég fejlettnek ahhoz, hogy a tudomany vagy a kultara kdzvetitdszere-
pét betdltse. A kisebb nemzetiségek pedig mint példaul a szerb, a cseh vagy a
roman, kevesen voltak, naluk nem érte meg a nagyobb példanyszamu lapkiadas.

A cenzurazas folyamata az 1780-as években alakult 4t nagyobb mértékben a
cenzura és a revizid egybeolvadasaval keletkezett Konyvvizsgalo Bizottsag fel-
allitasaval. 1. Ferenc még 1793-ban megszigoritotta a cenzirdzas rendjét, €s ez
hatassal volt a kiadasra keriil6 miivekre.

1795 februarjaban kiadtik az altalanos konyvvizsgalati rendeletet. 1801-ben
felallitottak a Polizei-Zensur-Hofstellét, ezaltal a cenzara irdnyitasa a rendor-

¥ KOKAY Gyorgy: A magyar hirlap- és folydiratirodalom kezdetei. Bp. 1970. Akadémiai Kiado.
1970. 25.

% DEzSENYI: i. m. (21. jegyzet) 18.

% DEzSENYT: i. m. (21. jegyzet) 17.
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minisztérium feladatkorébe keriilt. 1803-ban létrehoztak az Ujracenzaralé Bi-
zottsagot (Rezensierungskommission), melynek feladata volt a mar megjelent
kényvek visszamenéleges atvizsgalasa és elbiralasa.’’” A kordbban megjelent
miivekbdl koriilbelil 2500-at eltiltottak, tobbek kozott Voltaire-t, Rousseau-t,
Goethet, Schillert. Ezen rendelkezések célja a felvildgosodas elemeinek kiirtasa,
a szolas- és a sajtoszabadsag megvonasa volt.®

Mindezek kovetkeztében nemcsak a konyvkereskedok szamanak csokkené-
sével kell az 1790-es évek folyaman szamolnunk, de a kiadott, elssorban ma-
gyar nyelvil lapok szamanak jelentGs visszaesésével is, illetve a magyar lapki-
adas kibontakozasanak meggatolasaval. Talan nem talzas kijelenteni, hogy a
pesti magyar nyelvii lapkiadast még igazi kibontakozasa el6tt elfojtottak. Raada-
sul a cenzurarendeletek egy része csak az 1800-as évek legelején éreztette igazan
hatasat. A cenzura kiterjedt a kultira minden teriiletére, de a konyv- és lapkiadas
szabalyozasan érzodott leginkabb.

Ludwig Schedius kultirkozvetitoi tevékenysége

A magyar nyelvl kulturalis €élet megbénulasaval — a cenzurarendeletek €s a
Martinovics-per utani itélethirdetések utan — egy idében a német nyelvii polgar-
sag kulturalis életének felviragzasat figyelhetjiik meg. Fellendiilt a német nyelvii
lap- és konyvkiadas, a német nyelvii szinhaz megkezdte miikodését, tehat ideali-
sak voltak a feltételek ahhoz, hogy a német anyanyelvii polgari réteg atvegye a
kulturairanyito, -meghatarozo szerepet.

A magyarorszagi németek elsé 6nall6 irodalmi térekvése a 18. szazad koze-
pére teheté, mely idOpont nagyjabol egybeesik a magyar nyelvi{i irodalmunk
kibontakozasaval. Az itteni német nyelvii irodalmi torekvések egyre inkabb be-
kapcsolodtak a kiilfoldi irodalmi mozgalmakba, ,,és nemsokara egy-egy német-
ajkt ironk a kiilfold el6tt is elismert tekintély lesz”® elsésorban a torténetiras, a
természettudomanyok és a neveléstudomany teriiletén.

Magyarorszagon a korabeli német irodalmi torekvéseket a kovetkezd fonto-
sabb személyek képviselték: Berzeviczy, Schedius, Gruber, Glatz, Bredetzky,
Unger, Rumy, Rosler, Engel, Fessler, Schwartner, Liibeck. Ezek a személyek
egymassal és a kiilfolddel levelezés Gtjan folyamatos kapcsolatot tartottak fenn,
¢s ezaltal egy viszonylag egységes szemléletet alakitottak ki a magyar kozéleti,
kulturalis és tudomanyos viszonyokrol. Felvallaltak a magyar értékeket, és irasa-
ikban a magyar érdekeket képviselték.”® A cenziira és a magyar kozélet megosz-

3" BENDA: i. m. (7. jegyzet) 39.

%8 Torténelmiink a jogalkotds tiikrében. Kozread.: BEER Janos — CsizmADIA Andor. Bp. 1966.
Gondolat. 301.

% SzEPESSY: i. m. (29. jegyzet) 12.

0 TARNOI Lészlo: Ertékitéletek a magyarorszdgi német nyelvii irodalmi életben a 18-19. szdzad
fordulojan. = Trodalomtorténeti kozlemények (101.) 1997. 3—4. sz. 236.
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tottsaga miatt a 19. szazad elején ezért nagy befolyassal lehettek a magyar nem-
zeti miivelddéstorténetre, hiszen ez id6 tajt a nyomdak, a lapkiadok tulajdonosai
nagyobbrészt németek voltak, akik aztdn sajat maguk is meghataroztak a kiadas-
ra keriil6 konyv- és sajtotermékek tartalmat.

Hogy milyen széles korben volt olvasott Ludwig Schedius lapja, a Zeitung
von und fiir Ungern, lemérhetjiik az 1803-as szdm végén kdzzétett megrendeldi
jegyz€kbol. Soprontdl Sarospatakig tobb kisebb-nagyobb varosbdl is kapott ren-
delést az ujsagra. A monarchian beliil pedig Bécsb6l, Grazbol voltak olvasoi. Ha
pedig Németorszagot nézziik, a lapot tobbek ko6zott Drezdaban, Erlauban és
Gottingenben is megrendelték.

Azt bizonyitando, hogy Schedius mennyire elkotelezte magat a magyar kultu-
ra mellett, érdemes szot ejteni az altala irt magyar irodalomtorténetrél. A tanul-
manyt sokdig elveszettnek hitték*, de az 1970-es években sikeriilt rabukkanni a
jénai Allgemeine Literatur Zeitung ’Intelligenzblatt’ cimii mellékletében.” Ez a
miil a magyar irodalom elsd 0sszefliggd attekintése volt, és 1798-ban a mar emli-
tett német lapban jelent meg. Kazinczy Ferenc valésziniisithetden ismerte
Schedius 0sszefoglalasat, és késobbi munkaja soran fel is hasznalta annak ered-
ményeit.

Schedius rendszeresen irt a jénai Ujsagba, ahol is a magyar, illetve a magyar
vonatkozasi miiveket ismertette, és igy Eurdpan beliil is sikeriilt a kiilfélddel a
magyar tudomanyos €s irodalmi élet ujdonsagait megismertetni. Schediusnak a
par évvel késobb Pesten inditott lapjaival is ezen népszeriisitési akcid folytatisa
volt a célja. A Zeitung von und fiir Ungern cimi folyodiratdban példanak okaért
kiilén rovatban szerepeltek az itthoni és kiilfoldi, elolvasasra érdemesre tartott
konyvek hosszabb, egy-két oldalas ismertetései.

Ludwig Schedius lapszerkeszt6i tevékenysége kezdeti szakaszaban részt val-
lalt Karman Jozsef Urdnidjanak szerkesztésében. A lapot 1794-ben negyedéven-
ként adtak ki, de minddsszesen harom fiizetet jelentettek meg. 1794 végén az
ujsag megsziint, mivel Karman Jozsef helyzetét, aki a magyar jakobinusok tarsa-
saganak tagja volt, a kilencvenes évek kdzepén a hatosagok gyakorlatilag ellehe-
tetlenitették. Schediusnak az Urdnia csak proba volt a kés6bbiekhez, mikor is
onalldan jelentetett meg ijsdgokat. Német nyelvii folyoiratai, melyeket mar mint
foszerkeszté jegyez — mind a Literdrischer Anzeiger fiir Ungern®™, mind pedig a

1 Baros Gyula: Lappangé irodalomtorténetek. = Irodalomtorténet. (17.) 1928. 2. sz. 147.

2 NEMEDI Lajos: Schedius Lajos magyar irodalomtérténetérdl. = Irodalomtérténeti kzlemények.
(83.) 1979. 3. sz. 282.

3 Az ujsag hasdbjain a kezdetekkor egy filologiai vita is lezajlott a névadassal kapcsolatban.
Schauff a Hungarn vagy Ungarn elnevezést timogatta, mig Schedius az Ungern mellett foglalt
allast, mert szerinte ez az elnevezés az "ugor’ szora utal.
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Zeitschrift von und fiir Ungern —, jelentOs szerepet toltéttek be a hazai és a kiil-
foldi szellemi életben egyarant.*

A Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der vaterlindischen
Geschichte, Erdkunde und Literatur mint a cime is mutatja, t¢émaiban nem korla-
tozddott a tudomany egy szeletére, hanem atfogd képet igyekezett nytjtani az
olvasok szamara. A lap szerkezetét tekintve harom f6 részre tagolhatd. Az elsd
részben (Abhandlungen) hosszabb tanulmanyok kaptak helyet. Mindegyik szam
grof Batthyany Vince konstantinapolyi uti beszamolodival kezdddott (Reise nach
Constantinopel), mely az akkoriban divatos fiktiv levél alakjdban volt megirva.
Az ujsag fennallasanak harom éve alatt Osszesen huszonot levél készilt el,
melyben magat a varost, a torokok szokasait, életmodjat mutatta be részletesen,
¢lményszerlien a szerz6. Batthyany irasat torténelmi, foldrajzi, irodalmi illetve
nyelvészeti tanulmanyok kovették. Lipszky Janos, aki a szazadfordulon felmérte
Magyarorszag hatarat és elkészitette az orszag rézmetszetli térképét, ebben a
folyoiratban tette kozzé elészor térképészeti eredményeit.*

De ugyanitt kapott helyet, bizonyitandd, hogy az itt publikal6é tudésok meny-
nyire a sziviikdn viselték a magyar nyelv sorsat, Beregszaszi Nagy Pal értekezé-
se a magyar helyesiras helyzetérol.*® Beregszaszi Kazinczyval szemben a nyelv-
ujitas ellen tette le a voksat, a finnugor nyelvrokonsag elméletét sem fogadta el,
¢s — bar sziikségesnek tartotta a helyesiras szabalyozasat, mely szerinte a német
nyelv tlstlya miatt volt elmaradva — az ortografiai reformok alapjaul az arab és
egyéb keleti nyelveket tekintette:

,,Egyébként, véleményem szerint, nem artana, ha a térokoket, arabokat
¢és egyéb keleti népeket a helyesirasukban utdnoznank, amit — anélkiil,
hogy tudnank — a kiejtésben egyébként is megtesziink.”"’

A lapbéli tanulmanyokat a Schedius altal szerkesztett konyvjegyzék
(Biicheranzeige) kovette. A szerkeszto kiilon vette szamba az Gjjonnan megjelent
magyar, és kiilon a kiilf6ldi konyveket. A magyar nyelvii szépirodalomra a hir-
detések és az ismertetok utaltak. A hazai német irodalomnak érdekes modon
kevesebb figyelmet szentelt.

* A kovetkezékben a masodik tjsagot fogjuk részletesebben bemutatni. A valasztas azért erre a
lapra esett, mivel szerkezetét tekintve jobban megkdzeliti a késGbbiekben bemutatasra keriild
Der Neue Teutsche Merkurt mint a masik.

* V6. LIPSZKY, J. V: Geographische Lingen und Breiten: Bestimmungen einiger Orter in Ungern.
= Zeitschrift von und fiir Ungern (1.) 1802. 47-53.

% BEREGSZASzI, Paul: Etwas iiber die Magyarische Orthographie. = Zeitschrift von und fiir
Ungern (1.) 1802. 85-102.

,,Ubrigens wire es, meiner Meinung nach, nicht iibel, wenn wir die Tiirken, Araber und andere
Ariaten in der Orthographie {iberhaupt nachahmeten, die wir auch in der Aussprache ohne es zu
wissen, nachahmen.” — [ford. Kozma Katalin] — BEREGSZASZI: i. m. (46. jegyzet). 101.
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Az 0jsag harmadik része az tgynevezett Intelligenzblatt, amely tartalmat te-
kintve vegyes képet mutatott. A rovaton beliil tobbek kozott kulturalis hirek és
kozlemények kaptak helyet. Olyan, az egész magyar nemzetet érintd ligyekrol
emlékeztek meg, mint példaul a Nemzeti Konyvtar alapitasa:

,,Mivel a tudomanyok ezt a kiemelked6 partfogdjat és véddjét eme tet-
tében, a legtisztabb és legnemesebb érziileten kiviil semmi mas nem vezé-
relte, minden hazafi halaval tartozik neki, hogy a Széchényi név aldott em-
1ékezete a magyarok szivében 6rokké megmaradjon.”*®

De taldlunk a vegyes rovaton beliil halalozasi hireket, hiradasokat egyetemi
tanari kinevezésekrdl, illetve belfoldi és kiilfoldi tudositasokat is — példanak
okaért egy 1802. oktober 26-i burgenlandi foldrengésrél — csak egyet kiemelve a
sok apro6 hir kozil.

A hérom év alatt, amig a lap mitkodott — alapvetd szerkezeti valtozdson nem
ment keresztiil, tartalmaban viszont annyiban megvaltozott, hogy az elsé masfél
évben csak német nyelvii cikkek jelentek meg benne, mint példaul a fent idézett,
helyesirast taglalo irds, mely kifejezetten magyar nyelvii targya ellenére mégis
német nyelven irodott. A masodik periodusban azonban mar helyet kaptak ma-
gyar nyelvi irasok is, s6t a szakirodalmi cikkeken kiviil a szépirodalom is teret
nyert maganak. Bérczy Janos 1803-ban irddott, tizennyolc szakaszbol allo, Szé-
chényi Ferencet és a nemzeti konyvtar megalapitdsat idvozitd kolteménye
Schedius lapjaban jelent meg eldszor.

Szerkeszt6ként Schedius — talan a cenzlra miatti talzott 6vatossagbol — nem
foglalt allast a megjelend cikkek tartalmat illetéen. Lapjaban egymas mellé ke-
riiltek az ellentétes véleményt képvisel6 irok munkai. Az egyes irasok szerkesz-
t6i kommentar nélkiil jelentek meg, de a cikkek szerzoi személyiikben garanciat
jelentettek a megfelel6 szinvonalért. Ez a fajta szerkeszt6i modszer azonban
annyiban volt hatranyos az 0jsag szamara, hogy olvasoi €s el6fizetdi korét jelen-
tésen besziikitette. Talan az olvas6i szam ndvelése érdekében nyitott az utolso
évben Schedius a magyar nyelvii cikkek megjelentetése felé.

Ludwig Schedius szerkesztésében a Zeitschrift von und fiir Ungern cimi fo-
lyoirat 1802 és 1804 kozott jelent meg. A lapot 1804-ben Hartleben terjesztette,
és ebben az évben a példanyszam 300 volt. Az Gjsag Schedius betegsége miatt
1804 decemberében hirtelen megsziint, és nem tudni, hogy miért nem vette 4t
valaki mas — akarcsak ideiglenesen is — Schedius helyett a szerkesztdi feladato-

% Da keine andern, als die reinsten, edelmiithigsten Besinnungen jenen erhabenen Goénner und
Beschiitzer der Wissenschaften bei dieser Handlung geleitet haben, so muf} jeder Patriot
diesselben dankbar verehren, wodurch gewi3 das gesegnete Andenken des Griflich
Széchényischen Namens in den Herzen der Ungern auf immer gegriindet bleiben wird.” — [ford.
Kozma Katalin] — Errichtung einer National-Bibliothek durch Se. Exc. den Grafen Széchényi. =
Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der vaterldndischen Geschichte, Erdkunde und
Literatur. (1.) 1802. 232.
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kat. Az utolsé szamban ugyan torténik utalas a lehetséges folytatasra 1806-ban,
de erre nem keriilt sor, melynek oka feltehetéen a magyar nyelvii id6szaki sajtd
akkori eldretorésében keresendo.

Lehet, hogy Schedius kultarkozvetitdi tevékenységét a bécsi udvar megkerii-
1ésével, kozvetlen mddon a német—magyar kapcsolatok &poldsaval folytatta,
mégis, az osztrakoktol kapott pénzbeli tdmogatast az altala kiadott Gjsagok szer-
kesztéséhez. Habar ezek a lapok inkabb a monarchia népeihez szoltak, és a né-
met nyelv mint 6sszekdtd nyelv volt jelen, hatasuk kiilonbdzoé utakon ugyan, de
kiilfoldre is kiterjedt.

Jakob Glatz a Der Neue Teutsche Merkurban 1808-ban a kovetkez6 kijelen-
tést tette:

,»A csaszar és a csaszari hercegek alkalomadtan tesznek valamit a tevé-
kenykedé és az azt kiérdeml§ irokért. Igy kaphattak mostansag a csaszari-
ak parancsara Schwartner és Schedius professzorok aranyozott szelencét
irodalmi munkassagukért elismerésképpen.”*

Schedius természetesen nemcsak az ujsagirdi tevékenysége végett kapta a ju-
talmat a csaszartol, hanem egész addigi munkassagat is figyelembe vették, de
mindenesetre a szerkeszt6i feladatai is kozrejatszottak a jutalmazasban.

Mindezeken feliil érdemes megemlékezni arrdl, hogy Schedius az Erdélyi
Magyar Nyelvmiivel6 Tarsasag levelezd tagja volt, és tamogatta a magyar
nyelvyjitasi torekvéseket, Waldapfel Imre szavait idézve: ,,német miiveltségét a
magyarsag érdekében akarta gyiimélesdztetni.”

Magyarorszag a korabeli német lapokban

A hazai megjelenésli, német nyelven kiadott folyoiratok tulajdonképpeni
elézménye Németorszagban keresendd. A német felvilagosodassal egyiitt az
ottani Ujsagok valasztékanak novekedéset is észlelhetjiik. 1750 utan, de foleg az
1780-as évektol kezdve tobb, a felvilagosodas szellemében kiadott lapot jelentet-
tek meg. Teriileti elosztasat tekintve a legtobb, német felvilagosodas kori lap
Berlinben, Gottingenben ¢és Lipcsében keriilt kiadasra. Ezek a folyoiratok sem
voltak igazan hosszu életiiek, legtobbjiik nyolc-tiz év utdn mar meg is szlint.

#  Der Kaiser und die kaiserlichen Prinzen thun gelegentlich Manches zur Aufmunterung

thatiger und verdienter Schriftsteller. So haben, auf Befehl des Monarchen, die Professoren

Schwartner und Schedius in Pesth, vor einiger Zeit, als Belohnung ihrer literdrischen

Verdienste, goldne Dosen erhalten...” — [ford. Kozma Katalin] — GLATz: Einiges iiber

Gegenstdinde der Cultur und Literatur in Oesterreich. = Der Neue Teutsche Merkur. 1808. 161.
% WALDAPFEL Jozsef: Otven év Buda és Pest irodalmi életébdl. Bp. 1935. MTA. 145,
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A legjelentésebb folyoiratok kozé tartozott a Berlinische Monatsschrift™
(1793-1811), Gottingisches Magazin der Wissenschaften und Litteratur (1780—
1785), Stats-Anzeigen®? (1782-17793), Minerva. Ein Journal historischen und
politischen Inhalts (1792-1858), illetve a Der Neue Teutsche Merkur®® (1790—
1810). Kifejezetten az irodalommal a kovetkezd lapok foglalkoztak: Thalia™,
Fiir Aeltere Litteratur und Neuere Lectiire (1783-1785), Briefe, die Neueste
Litteratur betreffend (1759-1766).

A Schlozer-féle, Gottingenben megjelentetett Stats-Anzeigenben® Ssszesen
harminchét Magyarorszagrol szolo cikk jelent meg. Ezek nagyobb része politi-
kai, gazdasagi vonatkozasu, de talalhatunk kozottik irodalmi témaju irast is.
Mivel a legtobb cikk név nélkiil jelent meg, igy azok szerzéjének a beazonosita-
sa nehézségekbe litkozik. Az egyik legfigyelemreméltobb cikket, mely a magyar
nyelvrél szol, Rat Matyas irta.>” A szerzé szerint hidba tették kotelez6vé a német
nyelv tanulasat, ha mind nyelvtankonyvekben, mind pedig szotarakban hiany
van. Raadasul a beszElt és az irott nyelv teljesen kiilonbozik egymastdl. Ezen
okok miatt a vidéken ¢él6k és az alacsonyabb tarsadalmi statusban levék lassan-
ként hatranyba keriilnek.

,.Biztos, hogy nem a magyarok hibaja, ha nem tudnak németiil: annak a
hivatalnoknak, akinek az éjszakai nyugodalomra alig marad ideje, aligha
lehet biinéiil felroni, ha a megadott idon beliil nem vitte vagy nem fogja
sokra vinni ebben a legnagyobb német tudosok altal is hallatlanul nehéz-
nek tartott nyelvben.”*®

%1 Az ujsag neve tobbszor is valtozott, elészor Berlinische Blitter, majd Neue Berlinische
Monatsschriftre.

52 Bz a lap szintén Géttingenben jelent meg, valtozatos politikai tartalommal.

5% A Der Neue Teutsche Merkur eldzménye volt a Der Deutsche Merkur (1773-1774) és a Der
Teusche Merkur (1775-1789).

% SCHILLER szerkesztésében 1773 és 1791 kozott Lipesében jelent meg, majd 1792-ben és 1793-
ban Neue Thalia néven adtak ki.

% Az ujsag, melynek szerkesztdi LESSING, NICOLAI és MENDELSSOHN voltak, tulajdonképp 345
fiktiv levelet tartalmazott.

% Maga a lap 1782 és 1793 kozott keriilt kiaddsra.

" RAT, M.: Von und aus Ungern. = Stats-Anzeigen. 1788. 339-359.

%8 Des Ungern Schuld ist es also gewiB nicht, wenn er nicht deutsch kann: dem Beamten, der
gerade, da er deutsch lernen sollte, so sehr beschéftigt ward und wird, da ihm kaum Zeit zur
ndchtlichen Ruhe iibrig blieb, kan es am allerwenigsten, als ein Feler oder Verbrechen
angerechnet werden, wenn er es binnen der festgesetzten Zeit, in dieser, selbst nach dem
Gestandnisse der grofiten deutschen Gelerten, ungemein schweren Sprache, nicht sehr weit
gebracht hat, oder bringen wird.” — [ford. Kozma Katalin] — RAT: Von und aus Ungern. =
Stats-Anzeigen. 1788. 342.
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A felvilagosodas egyik legjelentdsebb német folyoirataban, a Deutsches Mu-
seumban® is talalhatunk magyar vonatkozasu irasokat. Ezek egyike Schulz négy
részbdl allo, orszagjarassal kapcsolatos cikke 1787-bél, a ,,Briefe des wandernden
Hypochondristen aus Bohmen, Mahren, Oesterreich und Ungarn”, illetve érde-
kességképpen megemlithetjiik Gabriele von Baumberg, Batsanyi Janos hitvesé-
nek versét 1788-bol, melyet édesapja sziiletésnapjara irt.

A lap népszerliségét a bizonytalan német torténelem koraban ritka hatarozott
iranyvonal biztositotta. Ett6l fuggetleniil ez a lap is, mint oly sok masik ekkori-
ban, megujhodason ment keresztiil, és a Neues Deutsches Museumban mar nem
talalkozunk tobbé magyar vonatkozasu cikkel.

Hetente hat alkalommal jelent meg az Allgemeine Literatur-Zeitung, melyet
Jénaban és Lipcsében adtak ki. A lap egész Németorszagban kaphato volt, Ham-
burgban épp ugy, mint Weimarban. Az Osztradk Monarchia teriiletén belil is
olvashato volt az Allgemeine Literatur-Zeitung, a Magyar Kiralysag teriiletén
példaul Platzkonal vagy Trattnernél lehetett megrendelni.

Az Gjsag Eurdpan beliili népszeriiségének kdszonhetéen a magyar tudoma-
nyos és irodalmi €let ujdonsagait sikertilt kiilfolddel megismertetni. Schediusnak
a par évvel késobb Pesten inditott lapjaival ezen népszerisitési akcio folytatasa
volt a célja. A német Ujsdgban idonként magyar vonatkozasu cikkek is helyet
kaptak, igy példanak okaért Sandor Istvan Sokféle cimii lapjat is hosszasan ele-
mezték a vegyes kozleményeket tartalmazo rovatban.*

Christoph Martin Wieland 1773-ban alapitotta meg a Der Deutsche Merkur
cimii lapot, melyet nem sokkal megalapitasa utan atnevezett Der Teutsche
Merkurra®. A cim megvaltoztatasaval Wieland kifejezte, hogy sokkal nagyobb
olvasotabort akar ujsagjaval megszolitani, mivel a *Teutsche’ név inkabb emlé-
keztetett a német nép egészére, mint a ’Deutsche’ a Német-Romai Birodalom
megnevezésben®. Wieland Gjsagjaval egy régi {irt probalt betdlteni, ugyanis a
német nemzet egészét nemcsak a belfold, hanem a kiilf6ld szamara is mint pozi-
tiv egységet akarta sugarozni.®®

Wieland Teutsche Merkurja az angol mintat francia kozvetitéssel utanozta.**
Célja egy széles rétegii olvasotabor 6sszehozasa volt, akik kdzott egyfeldl a kii-
l6nféle tudomanyagakat tudta népszerisiteni, masrészt a kozvéleményt igen

% A folyoirat kiadéi H. C. BoIg, C. K. W. v. DoHM 1766-t01 1788-ig, 1789-t61, majd H. C. BoIE
1791-ig.

80 SANDOR Istvan: Sokféle (Recenzié). = Allgemeine Literatur-Zeitung. 1803. 4prilis 23. 177-183.

81 THIENEMANN 1933-ban a kovetkezd észrevételt tette Wieland lapjaval szemben: A bécsiek
szamara Weimar sokaig csak Wielandot, Bottigert és a Der Teutsche Merkurt jelentették. —
THIENEMANN: i. m. (10. jegyzet) 205.

82 JORGENSEN, Sven-Aage, JAUMANN, Herbert, McCARTHY, John A.: Christoph Martin Wieland:
Epoche — Werk — Wirkung. Miinchen, 1994. Beck. 162.

8 STARNES, Thomas C.: Der Teutsche Merkur: Ein Repertorium. Sigmaringen, 1994. Jan
Thorbecke. 7.

8 Kokay Gyorgy: i. m. (34. jegyzet) 20.
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erbteljesen befolyasolni. Wieland maga igy ir errél a Der Teutsche Merkur elé-
szavaban:

Az imént emlitett Mercure de France alkalmabol fontosnak az emlé-
keztetést arra, hogy a német Merkur elnevezése, mellyel szemben néhany
hazafi némiképp ellenérzéssel viseltetetik [...]. Egyébként a német Merkur
sem a cikkek kivitelezését, sem pedig szadmat és mindségét tekintve nem
tudja és nem akarja teljes egészében a francia példat kovetni. Maga az
alapvetd nemzeti felfogas sem engedi ezt meg. Nekiink nincs fovarosunk
[...]- Nekiink nincs allandé nemzeti szinhdzunk [...], akarcsak a legjobb
iroink, koltéink és muvészeink, mind szét van rombolva a német biroda-
lom altal [...].”%

A lap cikkeit vizsgalva megallapithatjuk, hogy a valtozatos tartalom egy szé-
les érdeklodési korti értelmiségi réteg szdmara késziilt. A cél egy olyan izlésfor-
malo Gjsag létrehozasa volt, mely a legkiilonboz6bb orszagok kultarajanak be-
mutatasaval foglalkozik. Kiemelten kezelték az angol, francia és olasz irodal-
mat,* de a kulturalis téren elmaradottabb vagy kevésbé ismert orszagok is helyet
kaptak. Elsdsorban a kortars irodalomra, illetve a régi, antik irodalomra koncent-
raltak, de a kultira egyéb teriileteivel is foglalkoztak. Ezek mellett aktualpoliti-
kai és -tarsadalmi kérdéseket taglalo irasok is bekeriiltek az ujsagba.

A lap fajdalmas hianyossaga volt, hogy a politikailag fesziilt 1égkdrben nem
tudott stabil iranyvonalat felmutatni, nem ugy, mint a legfébb konkurens folyo-
irat, a Deutsches Museum, mely koszonhetéen a vilagosan koriilhatarolt kultar-
politikai tendencidnak, tartalmat és jelentoségét tekintve nagyobb elismertségnek
orvendett a Der Teutsche Merkurndl®” Wieland ezért Gijsagja megreforméalasara
kényszeriilt, mely iddlegesen fellendiiléshez vezetett, mar csak amiatt is, mivel
még Goethet is felkérte szerzonek.

A lap 1790-ben valtott Gjra nevet, ett6l az évt6l kezdve mint Der Neue
Teutsche Merkur jelent meg. Wieland még a régi Der Teutsche Merkur 1789-es

65 Aus Gelegenheit des so eben erwdhnten Mercure de France, find’ ich nothig zu erinnern, daf3
die Benennung des deutschen Merkurs, welche einigen Patrioten ein wenig anstoBig gewesen
ist [...]. Uebrigens soll und kan der deutsche Merkur, weder was die Ausfithrung, noch was
die Anzahl und Beschaffenheit der Artikel betrift, vollig nach dem Franzosischen gemodelt
werden. Selbst die wesentliche Verschiedenheit der Nationalverfassung 148t dies nicht zu.
Wir haben keine Hauptstadt [...]. Wir haben kein feststehendes National-Theater [...], so wie
unsre besten Schriftsteller, Dichter und Kiinstler, sind durch alle Kreise des deutschen Reic-
hes zerstreut [...]” — [ford. Kozma Katalin] — WIELAND, Ch. M.: Vorrede des Herausgebers. =
Der Teutsche Merkur. 1773. 5-6.

% V5. WIELAND, Ch. M.: An die Leser des Merkurs. = Der Teutsche Merkur. 1773. 283.

7 KNIRCHNER, Joachim: Das deutsche Zeitschriftenwesen, seine Geschichte und seine Probleme.
Wiesbaden, 1958. Harraschowitz. 180.
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szamaban® a valtas okat azzal magyarazta, hogy figyelme még inkabb a kortars
német nyelvl irodalom felé fordul azt kdvetden.

A megujult tematikaju ujsdg az irodalom, a filozéfia és a természettudo-
manyok korébdl vett legvaltozatosabb témakkal foglalkozott. Az eddigieknél
jobban nyitottak a kiilfold felé, ami a kiilfoldi iroktol szarmazo cikkek mennyi-
ségi novekedésében is megnyilvanult. Ezen kiviil fontosnak tartottdk egy bizo-
nyos fokon a ’német egység’ képviseletét, illetdleg ennek sugarzasat a kiilfold
felé, melyet ha masként nem is, de legalabb kulturalis vonalon probaltak képvi-
seltetni.

Wieland ujsagjaval a miivelt polgari réteget célozta meg, ezért az egyes cik-
kek megfogalmazasaban inkabb a hétkoznapi mint a tudomanyos nyelvezetre
torekedett. Ez viszont egy id0 utan egyiitt jart az Ujsag szinvonaldnak fokozatos
csokkenésével. A szerkesztd ezzel a felfogasaval — marmint, hogy az atlagem-
ber, nem pedig a tudomanyos ¢let szerepldinek a megszolitasa a célja — éppen
szembefordult a felvilagosodas kori nézettel, hiszen egy eddig tudomanyos ¢és
kulturalis teriileten elhanyagolt réteg felé nyitott. Ennek a rétegnek a kimtivelé-
sét akarta elérni, arra torekedett, hogy olvasoko6zonsége jartassagra tegyen szert
a kulturalis, tudomanyos kérdésekben; vilagszemléletét tekintve egy nyitott,
sokoldalu olvaso6i réteg képzése volt a cél.

Az jsag egészen 1810-ig élt, és jogelddjeit is beleszamitva az egyik leghosz-
szabb ideig egzisztald német lapja volt a felvilagosodasnak.

A Der Neue Teutsche Merkur hazai szerzoi

Wieland folyoirataban 1790 és 1810 kozott jelentek meg vagy magyarorszagi
sziiletésll, vagy német szarmazasu, esetleg anonim szerz6t6l — néha csak részben
— magyar vonatkozasu cikkek. Ebben az adott periodusban 6sszesen nyolcvanhét
ilyen tipust iras latott napvildgot. Miifajat tekintve vegyes a paletta, hiszen a
tudositastol kezdve a kolteményeken at egészen a nekrologig minden megtalal-
hato volt. A nyelvet tekintve dontden németiil irodtak a cikkek, néhany latinul
jelent meg, de magyarul irt versek is megtalalhatoak a folyodiratban.

Mint mar az el6zdekben is lattuk, nem csak a Der Neue Teutsche Merkur volt
az egyetlen Ujsag, mely magyar vonatkozasu cikket tartalmazott. Viszont ez volt
az egyetlen lap, mely rendszeresen kozolt ilyen iranyt irasokat, viszonylag ma-
gas szinvonalon. Bar a folyodiratnak kisebb volt az olvasétabora, mint példaul a
jénai Allgemeine Literatur Zeitungnak, mégis a miivelt polgari réteg szamara
késziilt, nem a kispolgarsadg szdmara. Wieland 0jsdgjaban tehat rangosabb volt
szerepelni, mint a masik lapban.

Ha az egyes években megjelent, magyar vonatkozasu vagy magyar szerz6 al-
tal irt kdzlemények szama alapjan vizsgalodunk, megallapithatjuk, hogy a szo6-

8 WieLAND: Der neue Teutsche Merkur. = Der Teutsche Merkur. 1789. 211.

184



ban forgd perioddus elején és végén elhanyagolhatd szamban jelentek meg irasok,
kiemelkedé teljesitmény tulajdonképp az 1802 és az 1808-as évek kozé esik.®
Ezen irasok szama a folyoiratban megjelentetett 6sszes kozlemény két szdzalékat
teszik ki.

Néhany magyar szarmazasu szerz6 csak egy-egy cikkel vagy verssel szere-
pelt a Der Neue Teutsche Merkur hasabjain. Egyikiik, Bexheft An die Hoffnung
cimi kolteménye, mely Schiller Az oromhoz ddajanak az atirata, egyazon évben
jelent meg Rosler Musen-Almanachjaban és Wieland Der Neue Teutsche
Merkurjaban.™

Jakob Glatz, evangélikus lelkész tobbek kozott a jénai egyetemen tanult, tobb
utazast is tett Németorszagban, végiil 1804-ben foglalta el hivatalat Bécsben,
mint egyhazi tanitd. A Habsburg Birodalom févarosaban hosszu évekig tevé-
kenykedett, majd 1824-ben Pozsonyban telepedett le. 1797-ben és 1798-ban
tobb, pedagdgiai vonatkozasu irasa is megjelent a Der Neue Teutsche Merkur-
ban, foként Tessedik Sdmuel tevékenységének ismertetésével kapcsolatosan.
Majd hosszl hallgatas utdn 1808-ban irt egy tobb mint tiz oldalas cikket az oszt-
rak irodalomrol. 1802-ben megjelent két, oktatassal kapcsolatos iras a lapban,
ezeknek a szerzdje viszont nem bizonyithato, hogy 6 lett volna.

1804-ben Glatznak, akinek ekkor Rosler Musen-Almanachjaban tobb kolte-
ménye is napvilagot latott, ugyanez év kozepén egy, Roslernél is megjelent ver-
sét a Der Neue Teutsche Merkurban is kozolték.”™ A vers cime Mddchenerzie-
hung’®, mely szintén nevel-oktatd célzattal irodott.

Grubertdl is kozoltek egy kolteményt a lapban, melyet a ko6lté Karolina
Pichlernek, kora egyik legismertebb osztrak kolténdjének ajanlott. Egy evangeé-
likus lelkész, Lucas Joseph Marienburg a szerzdje annak a cikknek, mely a kii-
16nb6z6 dialektusok dsszehasonlitasaval foglalkozik.” Fessler 1808-ban tuddsit
hamarosan megjelend, torténelmi targyt konyvér6l.’* A magyar szarmazasa Gall
doktor egyetemi eldadasai kivonatos formaban, illetve az azt taglald vitak, meg-
beszélések is helyet kaptak az ujsagban.

89 1790 és 1793 kozott dsszesen harom cikk jelent meg, 1794 és 1796 kozott egy sem, 1809-ben és
1810-ben is csak egy-egy kozleményt adtak ki.

™ BexHEFT, J. K.: An die Hoffnung. = Musen-Almanach auf das Jahr 1804. Hrsg.: Christophorus
Rosler. Pest, 1804. Hartleben. 128-132., BExHerT, J. K.: An die Hoffnung. = Der Neue
Teutsche Merkur. 1804. 195-198.

™ V6. GLATZ: Mddchenerziehung. = Musen-Almanach auf das Jahr 1804. Hrsg.: Christophorus
Rosler. Pest, 1804. Hartleben. 81., és GLATZ: Mddchenerziehung. = Der Neue Teutsche
Merkur. 1804. 201.

2 Lednynevelés — [ford. Kozma Katalin]

™ MARIENBURG, L. J.: Probe eines Gedichts im Siebenbiirgisch-sassischen Dialekt. = Der Neue
Teutsche Merkur. 1807. 226-228.

™ FESSLER, I. A.: Geschichte der Ungarn — Subskriptionseinladung. = Der Neue Teutsche Merkur.
1808. 327-328.
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Magyarorszagon, ha az irodalomszervezd, illetve a kulturakdzvetit tevé-
kenységet nézziik, harom kimagasld személyiségre figyelhetiink fel. Az egyik
Ludwig Schedius, aki az orszaghatarokon beliil probalt tenni a magyar kultara-
ért. A masik Christophorus Rosler, aki mind itthon, mind pedig kiilf6ldon fontos
részt vallalt a kultara, és ezen beliil is az irodalom 4polasdban. Tobb éven ke-
resztiil megjelentette a Musen-Almanachot, melyet 6 maga szerkesztett, verseket
is irt bele.

Rosler 1801-es almanachjabol szarmazik a kovetkez6 vers, melynek a cime
Mein Vaterland™, és egy évvel késbb a Der Neue Teutsche Merkurban is meg-
jelent.”® Ebben Magyarorszagot a kovetkez6 szavakkal jellemzi:

,,Das Land, wo die Natur fiir ihre besten Gaben
Europa’s schonstes Pliatzchen fand.”

Rosler a Der Neue Teutsche Merkur hasabjain — mintegy reklamszertien —
tobbszor is megemlitette az itthon kiadasra keriild6 Musen-Almanachjat. Karl
Georg Rumy pedig rendszeres tajékoztatast adott a magyar, majd késébb az
osztrak irodalmi ¢élet fontosabb allomasairél és a megjelent miivekrél. Szamara a
német nyelv csak eszkdz, a téma viszont magyar.”’ Kazinczy biralatait, akivel jo
baratsagot tartott fenn, az 6 forditasdban kozolte tobbek kozott a Wiener
Annalen. Raadasul a Der Neue Teutsche Merkurban is megjelent egy Kazinczy-
vers magyarul és németiil, melynek forditasat Rumy szolgaltatta a lapnak.

Az 6 tevékenységiikre mar csak azért is sziikség volt, mivel a kiilfoldi kony-
vek és Gjsagok behozatalat szinte teljes egészében besziintették'®, az olvasokoro-
ket betiltottak, 1803-t6]1 az eddigi mellé még egy Ujracenzurald bizottsagot is
felallitottak. Mindezen dolgok egylittesének kovetkeztében Magyarorszag kez-
dett a felvilagosult Eurdpatdl elszakadni. Hogy ezt a szakadékot athidaljak, 1ép-
tek fel az elobb emlitett személyek, és rajtuk kiviil még sokan masok.

Schedius — tudomasunk szerint — a Der Neue Teutsche Merkurba nem kiildott
cikkeket, vagy ha tette is ezt, akkor névteleniil. O a kiilfoldi német nyelvii folyo-
iratok koziil inkabb az Allgemeine Literatur-Zeitungban publikalt, illetve irtak az
0 Ujsagjarol, a Zeitschrift von und fiir Ungernrdl recenziot.

Erdekes viszont Résler szerepe a Der Neue Teutsche Merkur magyar vonat-
kozasu torténetében. 1802 és 1804 kozott kilenc iras jelent meg téle a lapban.
Ezek kozott tobb koltemény is megtalalhatd, igy egy Retzernek vagy éppen
Carolina Podmanitzkynak cimzett vers. 1803-ban a Der Neue Teutsche Merkur
oktdberi €s novemberi szamaban egy kétrészes tanulmanya jelent meg a Magyar
Kiralysag teriiletén €16 harom nagy nacid, a magyar, a szlav és a német jellemé-

"8 A sziildhazam — [ford. Kozma Katalin]

"6 ROSLER, Christophorus: Mein Vaterland. = Der Neue Teutsche Merkur. 1802. 210-213.
T KOROSY Laszlo: Rumy élete. Bp. 1880. Aigner Lajos. 12.

" BENDA: i. m. (7. jegyzet) 39.
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nek és irodalménak bemutatasarol.”® A latin idézettel (,Semper ego auditor
tantum? numquamne reponam?”) kezd6d6 kozlemény kimondottan Merkurban
olvashato tudésitiasok miatt az orszagrol kialakitott kép ellen emelt hangot.®
Rosler, a szerz6 még 1802 novemberében a Zeitung fiir die elegante Welt Ma-
gyarorszagrol szolo cikkeit is hevesen kritizalta. Kriegleder véleménye szerint a
Merkurban megjelené iras leginkabb Rumy tevékenysége ellen iranyult.®*

Szintén Rosler nevéhez kothetd a nevesebb német koltok néhany soros bemu-
tatasa. Ekkor ugyanis — a felvilagosodas szellemét kovetve — kulcsszavakban
foglalta Gssze a legnagyobb alkotok karakterisztikajat. Olyan jelzok, mint az
originalitas, fantazia, sokoldalusag jatsszak a legtobb esetben a vezetd szerepet.
Ezt az Osszefoglalast eredetileg a koltészetben még csak ugymond ,.kezdok”, a
verseléssel most ismerkedék szamara készitette.®? Mig a Musen-Almanachban
eredetileg tobb mint hatvan kolt6t vett szamon, addig a Merkurba mar csak a
legnagyobb német koltok keriiltek be, szam szerint tizenegy.

Rosler az irodalmi szervezés teriiletén idonként tul sokat vallalt. Errdl tanus-
kodik Rumy nem tual kedves megjegyzése a Merkur 1807-es szamabdl az
Ungarische Miscellen cimii lap szerkesztdi munkaival kapcsolatban:

»A szerkesztd Rosler pontosan egy éve hanyagsagbol, mar sem-
mit nem szallitott a nyomda szamara.”®®

Maskor is voltak mar fennakadasok a Rosler altal szerkesztett lapokkal, tob-
bek kozt a Musen-Almanach megjelenésével kapcsolatban is.

Correspondenznachrichten

Rumy az egymas mellett é16 népek kultirajat egy egységként szemlélte®, és
azt mint 6sszekapcsolodo jelenséget akarta a kiilfold felé kozvetiteni. Felteheto-
en 6 kiildott a Der Neue Teutsche Merkur szerkesztéségébe mar 1802-t61 rend-
szeresen hireket Correspondenznachrichten cimmel Magyarorszagrol. Kiemelten

™® RoSLER: Uber den Charakter der drey Hauptationen Ungarns und den Zustand der dasigen
Literatur. = Der Neue Teutsche Merkur. 1803. 433-458., 516-526.

8 KRIEGLEDER, Wynfrid: Karl Georg Rumys Beitrige zum ,, Neuen Teutschen Merkur.”. In:
Deutsche Sprache und Kultur in der Zips. Hrsg.: Wynfrid KRIEGLEDER, Andrea SEIDLER,
Andrea, Josef TANCER. Bremen, 2007. Edition Lumiére. /Presse und Geschichte. Neue
Beitriage, 24./ 191.

8 KRIEGLEDER: i. m. (80. jegyzet) 192.

8 RoSLER: Einige Charakteristiken vorziiglicher Teutscher Dichter. = Musen-Almanach auf das
Jahr 1804. Hrsg.: Christophorus Rdsler. Pest, 1804. Hartleben. 162.

8 ,Der Redacteur Rosler hat, gerade seit einem Jahre, aus Nachldssigkeit nichts zum Drucke
geliefert.” — [ford. Kozma Katalin] — Rumy, Karl Georg: Literarische Nachrichten aus dem
osterreichischen Kaiserthume. = Der Neue Teutsche Merkur. 1807. 215.

8 SzikLAY: i. m. (9. jegyzet) 128.
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foglalkozott a magyar kultira, de féleg az irodalom aktualis iigyeivel, ezen beliil
tobbek kozott a cenzaraval is. A Magyarorszagon megjelent konyveket roviden,
néha csak par szavas kritikaval illette, és ajanlotta vagy éppen lebeszélte az olva-
sokat az adott konyv elolvasasarol. Ezzel a tevékenységével éppen ellentétes
nézetet képviselt Schedius azon 4allaspontjaval, miszerint kritikai 6vatossagbol
utobbi a Zeitung von und fiir Ungern recenzidi esetében megmaradt a tartalom-
ismertetd szinten.

A monarchidban bekovetkezd politikai valtozasok is tiikkr6z6dnek a hiradas-
sorozatban. El6szor mint Nachrichten iiber Ungarns neueste Literatur und
Kultur, illetve ennek folytatasaként Fortgesetzte Nachrichten tiber Ungarns
neueste Kultur und Literatur adtak hirt a legijabb magyar kulturalis események-
r6l. Ez a sorozat 1802 és 1803 kozott jelent meg az tijsagban. Majd 1804-t6l
1806-ig (Fortgesetzte) Correspondenznachrichten tiber Ungarns neueste Kultur
und Literatur cimmel adtak tudositast hasonld témaban. 1806 masodik felében
viszont jelentds valtozas tortént a cimben, és ettdl kezdve elobb mint Fortgesetzte
Correspondenz-Nachrichten iiber Ungarns und Oestreichs neueste Literatur und
Kultur, majd 1807-ben és 1808-ban mint Fortgesetzte Correspondenznachrichten
tiber die neueste Literatur und Cultur in dem dsterreichischen Kaiserthume jelent
meg. Az utolso, ebbe a sorozatba tartozé cikk 1808-ban latott napvilagot a
weimari lapban.

Az irodalmi hirek naprakészek, a bemutatott konyvészeti anyagok vagy az
azévi, vagy pedig az el6z6 évi anyagra tamaszkodtak. A konyveket a legtdbb
esetben néhany szavas kritikaval is jellemezték. A kritikak alapjan elsdsorban a
szinvonalasabb konyveket ajanlottak az olvasok figyelmébe, de néha a kdzepe-
sen megirt jdonsagok is emlitést kaptak.

Az 1802 és 1805 kozotti idészakra inkabb a magyar irodalommal kapcsolatos
hiradasok voltak jellemzdek, az osztrak irodalmi élet eseményeirdl csak elvétve
szamoltak be. A recenzidkat irdk a lapot egy olyan kdzegnek tekintették, ahol
lehetdséget kaptak arra, hogy a német €s a magyar nyelvii kulturanak, noha csak
kis mértékben is, de teret engedjenek. Bar arra térekedtek, hogy az osztrak kulta-
ra mellett mas népek irodalmat is megismertessék a nagyvilaggal, ezt jelen eset-
ben csak a magyarral tortént meg.

A Der Neue Teutsche Merkurban egyébként kifejezetten ajanljak a magyar-
orszagi németek németorszagi kollégaiknak, hogy olvassak a korabeli német
kolt6k miiveit — lehetéleg magyarul —, hogy ezaltal is mélyebb és atfogdbb képet
kapjanak a magyar koltészetérol.

Nagy valtozast hozott az 1806-0s év, mikor is a megsziint Német-Romai Csa-
szarsag. Ezutan a térképeken mér Kaiserreich Osterreich szerepel, és Magyaror-
szag ohatatlanul is részét képezi az Osztrak Csaszarsagnak. A politikai valtozas
egy 1d6 utan a Der Neue Teutsche Merkurbeli irodalmi hiradasokon is érezteti a
hatasat, mivel aranyaiban megnovekedett az osztrak kulturalis hireknek az ara-
nya egy-egy tudositason beliil. Ezek a bécsi tudositdsok azonban szandékosan
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politikailag semleges témakat targyaltak: szinhazi eldéadasokrol, koncertekrol,
kiallitasokrol adtak hirt.

Az 1808-as irodalmi tudodsitasokra vagy a semlegesség volt a jellemz6, vagy
pedig az osztrak témak fokozott eldtérbe keriilése. A sorrend is megfordult, elso-
sorban a bécsi megjelenésli konyvekrdl szoltak, a magyar vonatkozdsu anyag
kisebb terjedelemben kapott helyet. A kdnyvismertetések utan a bécsi, majd a
pesti lapokat mutatta be a cikkiro.

Rumy ¢és a tobbi szerzo jelentdsége abban keresendd, hogy tobb mint hét
éven keresztiil folyamatosan tdjékoztattak a kiilfoldieket a magyar megjelenésti
konyvekr6l, irodalmi eseményekrdl és személyekrdl, ezaltal a pozitiv magyar-
sagképet erdsitették meg a német olvasokban.

Mivel a kdzlemények dontd tobbsége név nélkiil jelent meg, sokdig folyt a ta-
lalgatas a szerzok kilétét illetden. Az egyik legutols6d cikk végén Jakob Glatz
neve szerepel, ezért jogos volt a gyanu, hogy a korabbi irasok is téle szarmaz-
nak.® Thomas C. Starnes allapitotta meg bizonyithatoan, hogy a magyaror-
szagi jelentések dontd tobbségének a szerzdje Karl Georg Rumy. Starnes
Rumy és a szerkeszté Bottiger levelezésének tanulmanyozasabol kovetkez-
tetett arra, hogy az 1804 és 1808 kozotti idészakban megjelent kozlemé-
nyek bizonyosan Rumynak tulajdonithatéak. Valoszini, hogy a tuddsitasok
dont6 tobbségében Rumy, kisebb részben Glatz tollabdl szarmaznak. Ki-
sebb aranyban, de tobb magyarorszagi értelmiségi is irt a lapba, igy Rosler,
Gruber stb.

Amint lattuk, a nemzeti miiveltség és nyelv Osszetartozasanak érzése Ma-
gyarorszagon a 18. szazad utolso évtizedeire tudatosult. Az erés magyar polgari
réteg hianya miatt az itt €16 német polgarsag volt az, amely a kulturalis miivelt-
séget €s a nemzeti identitast terjesztette hatarokon belill, illetve propagalta hata-
rokon kiviil. Benniik erre az idére az 01j haza képe mar mint a sziil6fold volt je-
len. fgy a magyar hazat felvallalva egyuttal a magyar kultarat is a magukénak
érezték, az Oket befogadd nép kultirajat sajatjukénak vallottdk, és azt szerte
Eurdpéaban népszertsitettek. Tehették mindazt abban a sajatos politikai, kultura-
lis 1égkorben, mely a 18. és a 19. szazad forduldjan oly jellegzetes, soha vissza
nem térd volt a magyar kultartorténet soran.

A német nyelvili értelmiségiek elsésorban nem Bécs felé, hanem azt megke-
riilve, abban a Németorszagban hirdették a magyar kultira nagysagat, mely 6n-
maga is a sajat egységét kereste. Igy az identitaskeresés mindkét iranyba hatha-
tott, hiszen valamilyen szinten azonos volt a sorsuk.

Jelen tanulmany nem a teljesség igényével késziilt, tobb olyan kérdés is fel-
vetédik benne, mely tovabbi vizsgalddas és kutatas targya lehet.

8 V6.: TARNOI, Laszl6: Der Neue Teutsche Merkur als Quelle historisch-hungarologischer Unter-
suchungen fiir den Zeitraum 1802-1808. = Berliner Beitrdge zur Hungarologie. (1.) 1986. 123—
151.
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Fiiggelék

Résler Musen-Almanachjanak cimoldala
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Téged uydjas anydd’ Karjarél Amor dlelt. el,
Jsteni szép Jegyesed isieni szép Jegyesét.
'S most az Olympus éromtdjékai fognak - el
immdr:
Jaj, de sziiléidnek szivek Grokre sebes!
Nézz szerelemmel alé rijok, ’s mondd: El
Phigie, s téged
Kedvesatydm, "s téged nydjas anydcska,
szerect,
Kazinczy Ferentz,

Kazinczy verse a Der Neue Teutsche Merkur hasabjain...

Li§ bat ben Acrmen bes liebenden Mutter l-‘t'l:
entfdlungem,
Der gleetidy (ine Bedutigam die gderlidy [ﬂn;
Braut,
Und nun wandelft du bie Feeudengefilbe des Hodem
Dlympus ;
Ady! aber bas DHrrj deinee Aeltern trdge eine awige
_ Wunbde,
Blide mit tinblidher Huld auf fie berab und fpridy:
eé lebet Jphigenia und ibe fepd von ibe
Du guter Vater, und du [Gfe Sdmeidelmutier,
geliobe!
drany von Kagincyy.

... és ugyanez németiil Rumy forditasaban
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Schiller portréja a Der Neue Teutsche Merkur 1805-6s szamabol
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