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Eloszo

A tarsadalmak kiilonféle, 6ndlldan szervezddd, kisebb-nagyobb kozdsségek
sokasagabol allnak. A szervezddések, tomoriilések oka szinte végtelen lehet:
politikai, gazdasagi, vallasi, kulturalis, érdekvédelmi stb. Mikodésiik alapja
mindenkor az, hogy a ,,hdlozat”-hoz tartoz6 tagokban 6sszekotd, megtartod iden-
titastudatot keltsenek egy bizonyos cél kozosségi szinten torténd elérése érdeké-
ben. A célok — az okokhoz hasonloan — sokfélék lehetnek.

A jelen kotetben egy ilyen civil szervezddést mutatunk be kiilonb6z6 nézo-
pontokbol. A fertalymesteri (latin decurio, német Viertelmeister) tisztség egykor
az egész Karpat-medencében miikodé ,.hivatal”-nak szamitott. A 16. szazadtol
mar 1étez6, de fénykorat a 18—19. szazadban €16 fertalymesterség gyakorlata az
egyes teriileteken mutat ugyan eltéréseket, de a mitkddési mechanizmus ¢és az
ellatand6 feladatok alapvetéen mindeniitt megegyeztek. A torténeti Magyarof-
szagon fellelhetd telepiilések tobbségében csekély Onallosaggal rendelkezd ré-
szek (tizedek, utcdk, jarasok, fertdlyok) kristalyosodtak ki az idok folyaman,
melyek élén a magyar tobbségli teriileteken, foként a magyar ajku varosokban
tizedesek, utcakapitanyok, kapitanyok, a németek lakta vidékeken pedig fer-
talymesterek alltak. Ok lattak el az 6sszekotd, kozvetitd elem szerepét a telepii-
1ési, varosi hatosag és a helyi tarsadalom tagjai kozott. A 19. szdzad kozepéig —
amikor is a polgari kozigazgatds megsziintette ezeket a civil dnkormanyzati
tisztségeket, feladataikat pedig a varosi tisztviselok vették at — a fertalymestere-
ket hivatali jogkor illette meg sajat varosrésziikben. Ezek a — nevezziik igy —
valasztott népi Onkormanyzati képviselok hirdették ki a lakossag korében az
orszagos ¢és helyi érvényli rendeleteket, segitettek a korzet lakoinak &sszeirasa-
ban, az adok zokkendmentes behajtasaban, beszedésében, és szervezték tobbek
kozott a kdzmunkat. Meghatarozo szerepet jatszottak lakohelyiik, azon beliil
varosrésziik kozrendjének biztositasaban, a tiizvédelmi és koztisztasagi feladatok
ellatasaban. Tevékenységiik tovabba kiterjedt a telepiilés erkdlcsi életének Grzé-
sére, az idegen elemek kiszlirésére, az éjjeli csend és rend fenntartasara, a raszo-
ruldk és elesettek megsegitésére, egyéb karitativ cselekedetek megvalositasara.
Voltak azonban olyan teriiletek is az orszadgban (pl. Debrecen vagy a Székely-
fold), ahol a fertalymesterek feladatai k6z¢é tartozott a k6zos vagyon kezelése,
megorzése és kdzérdeki felhasznalasa is.

A kutatas mai allasa szerint a 19. szdzadban orszagosan felszamolt fertaly-
mesterséget a Trianon utani Magyarorszagon egyediil Egerben sikertilt fenntar-
tani. (A tisztség Székelyfoldon is tilélte az elmulast: a ’tizes’-nek nevezett, au-
tonom falurészek maig miikodnek.) A varosi képvisel6testiilet ugyanis 1883-ban
ugy dontott, hogy nem sziinteti meg a fertalymesterség intézményét, hanem f6-



ként hagyomanyodrzési céllal megdrzi miikodését. A testiilet tagjai ezt kovetoen
elsésorban kézbesitoi feladatokat lattak el, biztositottdk a kapcsolattartast a la-
kossag tehetOsebb és foldmiives rétegei kozott, szervezték a tarsasagi életet —
tobbek kozott a hivatalt letevd és az 0j fertalymesterek altal az Gn. kiérdemiiltek
részére adott lakomak (traktak) keretében. A 20. szdzadban mar nem mutathatok
ki olyan feladatok, amelyeket a varos adott megbizasba a fertadlymesterek szama-
ra, ekkortol mar kizarolag civil tarsadalmi szerepet jatszottak: tdmogattak a sze-
gényeket, €s gondot viseltek a helyi kulturalis értékekre. Az egri sajatossagok
kivalo ismer6i, Breznay Imre és Petercsak Tivadar egyarant felhivtak a figyel-
met arra, hogy a , tisztség presztizse a [20. — V. A.] szazad els6 felében érte el a
csucspontjat, amikor magas rangu f&papok, megyei és varosi tisztségviselok,
értelmiségiek is nagy megtiszteltetésnek vették, ha fertalymesterek lehettek”.

A szocializmus idészakaban bekovetkez6 kényszersziinet utan a rendszerval-
tozast kovetden alakulhatott csak Ujja a fertdlymesterség Egerben. 1996 ota a
varos tizenhat negyedében évente avatnak 01 személyeket erre a posztra a Szent
Apolldnia napjahoz (februar 9.) kozel esé szombaton. A fekete posztobol késziilt
szazrancl kopenyben, fejiikon siiveggel, keziikben pedig a szalagos fertalymes-
teri bottal megjelend fertalymesterek husz éve képviselik az Egri Fertalymesteri
Testiiletet a varos kozéleti eseményein, egyhazi szertartdsain, 6rzik negyediik
tarsadalmi, kulturalis és torténeti értékeit, a raszoruldk korében karitativ tevé-
kenységet folytatnak, erdsitik a lakossag lokalis ontudatat. 2014 szeptemberében
pedig ,,Az egri fertalymesterség ¢l6 hagyomanya” elnevezésii orokségelemet
felvették a Szellemi Kulturalis Orokség Nemzeti Jegyzékére, azaz a Magyarof-
szagon megOrzésre meélto tradiciok kdzé soroltak.

Ebben a kotetben a hlisz évvel ezel6tt 0jjaszervezett egri fertalymesterségnek
allitunk emléket, és a 2015. oktober 15-én az Eszterhazy Karoly Féiskolan ,,Ti-
zedesek, utcakapitanyok, fertalymesterek a Karpat-medencében” cimmel rende-
zett tudomanyos tilésen elhangzott el6adasok szerkesztett valtozatat adjuk kozre.
A szovegek a Karpat-medencei altalanos fertalymesteri gyakorlat bemutatasatol
a regionalis példakon keresztiil (Gyongyos, Miskolc, Pécs) eljutnak az egri jele-
nig, és részleteiben is ismertetik ennek az immar civil szervezédésnek az aktua-
lis helyzetét és perspektivait.

A kotet megjelentetésével tudomanyos szempontbol szeretnénk némileg hoz-
zajarulni ahhoz, hogy a fertalymesterség ne csak Egerben, hanem az orszag
egyéb telepiilésein is sziilessen 1jja, valjon €16 hagyomannya.

Eger, 2015. oktober 31.

Verok Attila



Barth Janos

UTCAKAPITANYOK, FERTALYMESTEREK,
TIZESBIROK

A telepiilésrészek kutatasa a Karpat-medencében

A 16—20. szazadban a Karpat-medence minden tajan eléfordult, hogy a tele-
piilések némi Onallosaggal rendelkez6 részekre: tizedekre, fertalyokra, utcanak
nevezett telepiilési €s tarsadalmi egységekre tagolddtak. Sok ujkori magyaror-
szagi varos ¢és falu dnkormanyzatdban, gazdasagi 6nszervezddésében, tarsadalmi
tagoltsagaban, valamint belsé rendtartasaban jutott szerep a tizedeknek, ferta-
lyoknak és az autonom ,,utcdknak”.

A cimben felsorolt kifejezések az Onallosaggal rendelkezd telepiilésrészek
vezetdinek, tisztségviseldinek régi magyar nevei. Alapos megismerésiik elva-
laszthatatlan a telepiilésrészek kutatasatol.

Sajnos a magyar tudomanyos kutatas folottébb kevés figyelmet szentelt az
onallosaggal rendelkez6 falurészek, varosrészek kutatasanak. A feltart adatok és
a témat alaposan bemutatd tanulmanyok szama kevésnek mondhat6. A helytor-
téneti kdnyvek szerzoéi ritkan foglalkoztak a tizedek, fertalyok, autoném ,,utcak”
kérdéskorével. Sok esetben a torténeti és néprajzi tanulmanyokban, monografi-
akban csak odavetett szavakra, magyarazat, értelmezés nélkiili kifejezésekre van
utalva a téma kutatdja. Szerencsére akad né¢hany tanulmany a magyar tudoma-
nyos irodalomban, amely alaposan bemutatja egy-egy falu vagy varos 6nallo-
saggal rendelkezd telepiilésrészeinek életét, mikodését. Ezek a tanulmanyok,
leirasok jelentik jelenlegi 6sszefoglald torekvésem legfontosabb tampontjait.

A tizedek, fertalyok szertedgazo témakorére igazabol Milleker Rezsé debre-
ceni foldrajzprofesszor iranyitotta ra a kutatok figyelmét 1939 januarjaban ,,A
székely tizesek” cimii, szenvedélyes hangli tanulmanyaval." Nevezetes irasara
reagalt Zoltai Lajos, amikor 1939 marciusaban kozreadta a ,,Debreceni utcakapi-
tanyok, tizedesek és tizhdzgazdak” cimi cikkét, amely maig a téma magyaror-
szagi alapmiivének szamit.” Az 1939-es esztendé hozadékaként vonult be a tu-

! MILLEKER Rezs§ 1939.
2 ZOLTAI Lajos 1939.



domanyos irodalomba Breznay Imre ,,Az egri fertalymesterségrol” cimi kis
kényve is.?

Héarom évvel kés6bb, 1942-ben Csizmadia Andor két tanulmanyt is kdzrea-
dott a témarol. Az egyiket ,, Tizedesek a régi Kolozsvaron”, a masikat ,,Tizede-
sek és fertalymesterek” cimmel.* EI6bbi miivének megsziiletését az a mozgalom
serkentette, amely 1939 elején bontakozott ki Kolozsvaron a tizedesi intézmény
felelevenitésére, a kolozsvari magyar tarsadalom magas fokl szervezettségének
megvalositisara.” Utobbi irdsa a dunantili varosok levéltari irataiban végzett
kutatasain alapult.

Hosszu ideig nem jelent meg 6nallé tanulmany a témarol. A kutatok jobbara
csak mas témak bemutatasa soran mellékesen kozoltek adatokat a tizednek,
tizesnek, fertalynak, utcanak nevezett falurészekrol.

1978-ban megtort a hosszl ,,csend”. A Népismereti Dolgozatok els6 koteté-
ben Duka Janos sz€p néprajzi leirast kozolt Csikszentlélek egymastol elkiiloniild
tizeseinek életérdl. Két évvel kés6bb, 1980-ban jelent meg ifjabb Kos Karoly
,»Eszk0z, munka, néphagyomany” cimii hatalmas néprajzi tanulmanykétete,
benne a mezdségi SzEék ufcanak nevezett falurészeirdl szolo hallatlanul tanulsa-
gos irassal.” 1983-ban Csizmadia Andor éttekintette a tizedesi és a fertalymesteri
intézmény adatait, kiilonds tekintettel a Dunantulra és a Felfoldre.®

1996-ban jelentettem meg ,,Szallasok, falvak, varosok” cimii konyvemben a
magyarsag telepiilési hagyomanyarél a ,,Magyar Néprajz” kézikonyv 1V. kotete
szdmara hosszu éveken at irott 6sszefoglalasom rovidités nélkiili eredeti szove-
gét. A |, Tizedek, fertalyok, autonom utcak” elnevezésii fejezetet az onallosaggal
rendelkezé telepiilésrészek bemutatasara szantam.®

2007-ben fejeztem be és adtam ki ,,Az eleven székely tizes” cimii terjedelmes
konyvemet, amelyet a 2004 és 2007 kozott altalam feltart kozel 8000 oldalnyi
irott tizesdokumentum, vagyis a falurészek sajat irasbelisége alapjan irtam a
csikszentgyorgyi és a csikbankfalvi tizesek 17-20. szdzadi mitkodésérsl. ™

2014-ben, sok résztanulmany utan, Petercsdk Tivadar korszerli elemzést ké-
szitett Eger fertalyairél és fertalymestereir6l."! Az & koordinalasaval 2015-ben
konferenciat rendeztek Egerben a tizedekrdl, fertalyokrol és azok vezetd tiszt-

BREZNAY Imre 1939.
CSIZMADIA Andor 1942/a., 1942/b.
PUSKAS Lajos 1943.

DUKA Janos 1978.

KOS Kéroly 1980.

CSIZMADIA Andor 1983.

BARTH Janos 1996.

10 BARTH Janos 2007.

Y pETERCSAK Tivadar 2014
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ségvisel6ir6l. Remélhetdleg ez a konferencia és a konferenciakétet serkenti majd
a telepiilésrészek onallosaganak kutatdsat.

A tovabbi kutatasok soran alapos forraskritikdra és elmélyiilt, koriiltekintd
forraselemzésre van sziikség. A néhany szavas kozlések, a szovegkornyezetiik-
bl kiemelt idézetek nem mindig viszik elére a telepiilésrészek onallosagaval
kapcsolatos kutatdsok elérehaladasat. Minden esetben tisztdzni kell, hogy az
elokeriilt és kozlésre szant terminologia valddi telepiilésrészre, igazi telepiilés-
rész-vezetdre vonatkozik-e, vagy esetleg hasonlo szoval jelolt mas szervezddést,
mas jelenséget, illetve varosi, kozségi szolgat, alkalmazottat takar.

Ez nem konnyl feladat, mivel a levéltari dokumentumokban elékeriilé fer-
taly, tized, tizes, utca szavak sokszor csak nyelvi reliktumai a hajdani telepiilési
¢és tarsadalomszervezddési egységeknek. Nem tajékoztatnak a mogottilk meghu-
z6do6 tartalomrol, a veliik jeldlt telepiilési, tarsadalmi, dnkormanyzati egységek
egykori miikodésérol.

Mikrokutatasok nélkiil nem mindig kénnyti megallapitani, hogy a 18. szdzad
végérol elokertilt utca, tized, tizedes stb. szavak a hasznalatuk helyén, a maguk
koraban pontosan mit jelentettek. Vagyis példaul: az utca szé hazsorral szegé-
lyezett kozlekedd tutra vonatkozott-e, mint a magyar koznyelvben, vagy tényle-
ges utcak, kozok csoportjat, falurészt, varosrészt jelentett azok szamara és oft,
akik és ahol leirtak? A tized szd katonai egységet, kozmunkara beosztott
,falusfelek” akciocsoportjat jelentette-e, vagy falurészt, varosrészt, dnkormany-
zati egységet értettek alatta? A koznyelvi szohasznalatban katonai rendfokozat
gyanant ismert tizedes az adott helyen és idében a helyi hatalom, a helyi 6nkor-
manyzat ,,fegyveres szolgaja”, ,rendfenntartd kozege”, esetleg kisbiroszerti hir-
vivOje, hatarozat-végrehajtdja volt-e, vagy tényleges varosrész, falurész nagy
tekintélyl valasztott vezetdje?

Hasonlo6 kérdések sokasagat kell megvalaszolnia a kutatonak, ha eredménye-
sen akar hozzajarulni a telepiilésrészek 6nallésaganak jobb megismeréséhez.

A forrasfeltaras soran mindenképpen tisztazni kell a telepiilésrészekre és azok
vezetdire vonatkozo kifejezések egymashoz vald viszonyat. Az eddigi kdzlemé-
nyekbdl példaul latszik, hogy bizonyos helyeken a varosrészt, falurészt jelentd
utca tizedekre tagolodott. Masutt a tized tartalmazott utcanak nevezett egysége-
ket. Leegyszerusitve némi humorral tigy fogalmazhatnank: az utcakapitany pa-
rancsolt-e a tizedeseknek, vagy a tizedes parancsolt az utcakapitinyoknak? Min-
dezt az adatok elGkeriilésekor, a helyi koriilmények ismeretében a kutatdénak kell
eldonteni. Ha nem ezt teszi, fél6, hogy sok zavart okoz az 6sszehasonlitod kutata-
sok soran.
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A dunantuli, a felfoldi és az alfoldi telepiilések negyedekre,
Lwutcakra”, tizedekre tagolodasanak rovid attekintése

Dundantul

A dunantili varosok fertalyokra, tizedekre tagoloddsat Csizmadia Andor te-
kintette at. A tizedbeosztas és a tizedesség nyomaira lelt tobbek kozott Gyorott,
Szombathelyen és Koszegen. A fertalybeosztast és a fertalymesteri intézményt
talalta jellemzOnek Sopronban és Székesfehérvaron. GyOr varos torténeti forra-
saiban a valtozas, az atalakulas folyamatat is megfigyelhette.

A 16—17. szazadban, amikor GyOrnek jobbara még magyar lakossaga volt, a
rendészeti teendoket hadnagyok és tizedesek lattak el, ami talan tizedbeosztassal
jart egylitt. A német lakossdg megszaporodasa utan, adatolhatéan 1722-t61 Gyo-
rott is a fertalymesteri intézmény valt jellemzové. Gyor kdzépkori torténetében
volt nyoma az utcak 6nallosaganak, vasartartasi joganak is. A német lakossagu
Sopron fertalyai talan még Bécs fertalyainal is régebbiek. Bécs fertalyokra osz-
tasat I. Ferdinand rendelte el 1526-ban. Sopron kiilvarosanak mar 1424-ben négy
fertalya volt. A soproni varosnegyedek szerepelnek a varos legelsé fennmaradt
jegyzokonyvében is, amely 1455-ben kelt. Egy 1508. évi kozgytlési jegyzo-
kényvtoredék emliti elészor név szerint a soproni fertalymestereket.™

Felfsld

A felfoldi varosok koziil Eger fertalyairdl és fertalymestereirdl ismeri a leg-
tobb adatot a tudomanyos kutatas. Részben azért, mert ott a fertdlymesteri in-
tézmény tulélte a 20. szazad megprobaltatasait, masrészt a témanak az 1930-as
években és a 21. szazad elején egyarant akadt kutatdja.'®

A 17. szazad végén, a torok kilizése utan Eger varosa négy negyedre tagolo-
dott. 1716-ban mar hat fertalya volt. 1716 és 1823 koz6tt a varosnegyedek sza-
ma 12-re szaporodott. A 20. szazad els6 felében két uj negyed keletkezett. igy
lett a fertalyok szama 1938-ra 14. A 18. szazad legelején a varosnegyedek leg-
fontosabb valasztott tisztségvisel6jét latin szoval decurionak, magyarul tizedes-
nek nevezték.

1736-ban tlint fol a német eredetl fertdlymester elnevezés, amely hamarosan
kizarélagossa valt Egerben.

A fertalymesterek kotelességei a porcid beszedésétol a varosi tanacs hataro-
zatainak tudatositasdig terjedtek. Teend6ik tobbsége a ,,j6 rend” megdrzésével
volt kapcsolatos.

12 cSIZMADIA Andor 1942/b., CSIZMADIA Andor 1983.
13 BREZNAY Imre 1939., PETERCSAK Tivadar 2014
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A fertalymestereket a 18. szazadban a negyedek lakéi maguk koziil évente
valasztottdk. Fokozatosan alakult ki az a szokas, hogy csak a negyedek
fertalymesterviselt polgarai vettek részt a valasztason. A 18. szdzad elején még
terhes szolgalatot jelentett a fertalymesterség, kevés megtiszteltetéssel és tekin-
téllyel. A fertdlymesteri tisztség tarsadalmi presztizse azonban folyamatosan
noétt. A 20. szdzad els6 felében érte el csticsat. Ekkor mar magas rang fépapok
¢és jeles kozéleti értelmiségi férfiuk is nagy megtiszteltetésnek vették, ha fer-
talymesterek lehettek. A tekintélynovekedés egyiitt jart a valasztas akkuratus
ceremoniainak elszaporodasaval és a Szent Apollonia-napi (februar 9.) eskiitétel
latvanyos néplinnepéllyé magasztosulasaval.

Az egri fertalymesterek linnepi alkalmakkor piros bélésii, szazrancu fekete
kopenyt viseltek. Keziikben szalagokkal ékesitett diszes botot tartottak.

A felfoldi polgarvarosokat, példaul Besztercebanyat, Locsét valdszintileg a
német varosjog hatasara a 16-17. szazadban a fertalybeosztas és a fertalymesteri
intézmény jellemezte. E varosokat rendszerint negyedekre, a negyedeket német
szokas szerint tizenkettedekre osztottak. A negyedek élén Viertelmeyster, a ti-
zenkettedek ¢lén Rothmeister allt. 1566-ban Viertelherrn néven Kassan is fer-
talymestereket emlitett egy vélasztasi jegyzékonyv.™

A fertdlymesteri intézményrdl tobbek kozott sok adatot szolgéltatnak Gyon-
gyds varos jegyz6konyvei. ™

Miskolc varost 1724-ben osztottak fol tizedekre, amelyeknek a tiiz elleni vé-
dekezésben jutott fontos szerep. A 18. szazad végén a tizedeket négy spdrtaba,
vagyis fertalyba csoportositottak.'®

Az Alfold legalaposabban feltdrt varosrészei: Debrecen ,utcdi”

Debrecen varosa a 16—19. szazadban jarasokra, utcékra, tizedekre tagolodott.
Az 1552-ben mar 1étez6 két jaras keriiletfélét jelentett, amelynek mint teriileti
keretnek a szenatorok jeldlésében, valasztasaban volt szerepe. A varoskormany-
zat, a népi Onigazgatas alapegységének az utca tekinthetd. Az utca szd azonban
Debrecen torténeti forrasaiban mast takar, mint a 20. szazadi magyar kdznyelv-
ben. Nem egy kozlekedo utat jelol két oldalan hazakkal, hanem tobb utca egyiit-
tesét, utcacsoportot, kisebb varosnegyedet.

A debreceni értelemben vett utcakat, az un. derék utcak névvel emlegették. A
debreceni polgar a derék utca neve mell6l az utca szdcskat rendszerint el is
hagyta. A ,,Péterfiaban”, ,,Csapoban”, ,,Piacban”, ,,Hatvanban” stb. helymegjel6-
léseket hasznalta.

14 CSIZMADIA Andor 1942/b. 14., CSIZMADIA Andor 1983. 61., DEMKO Kalman 1890.
15 KOVACS Béla 1984.
18 GYULAI Eva 2000. 118-119.
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A 17. szazadban Debrecen varos dnkormanyzata a kovetkezo 13 derék utcat,
vagyis utcaként emlegetett utcacsoportot tartotta szamon: Uj utca, Hatvan utca,
Mester utca, Csemete utca, Péterfia utca, Csapo utca, Cegléd utca, Varga utca,
Boldogfalvi utca, Varad utca, Szent Miklos utca, Piac utca, Német utca.

A tizedek szama a 17-19. szazadban 30 koriil mozgott. 1607-ben Zoltai La-
jos szamolasa és olvasata szerint 34, Szendrey Istvan szamolasa ¢s olvasata sze-
rint 32 tizedre oszlott a varos. Hosszabb idészakot tekintve a szambavételt még
inkabb neheziti, hogy nemcsak a tizedek, hanem az ,,utcak” szama is valtozott.

Az utcak legfontosabb népi tisztségviseldi az utcakapitanyok voltak, akiket a
tapasztalt utcabeliek koziil évente valasztott meg az utca lakodinak gyiilése. Leg-
tobbszor két kapitany mitkodott egy utcaban. Sajnos a régebbi és az Gj irodalom
egyarant ados maradt annak tisztazdsaval, miként hatarolddott el a feladatuk. A
kapitanyok munkajat a szintén évente valasztott tizedesek segitették. Az utcaka-
pitanyok és tizedesek tanacskozasat kapitanyszéknek nevezték, amelynek szii-
kebb biraskodasi jogkore is volt.

Az utcakapitany elnevezés Debrecenben mar 1551-ben el6fordult. A 16. sza-
zadban azonban még hasznaltak a korabban gyakori utcabiro tisztségnevet is. A
17-19. szazadban az utcakapitany megnevezés tekinthetd altalanosnak.

Az utcékat alkoto6 tizedek élén a tizhdzgazdak élltak, akiket az utcabeliek
gyutlése valasztott meg egy esztenddre.

Az utcaknak volt fizetett dedkja, kocsisa, dkrésze, éjszakai strazsaja, vigydzo-
ja, pasztora.

Az utca fizetett alkalmazottait a kapitanyok fogadtak meg. Ok adtak 4t az ut-
cabeliek joszagat a pasztoroknak, és 6k szamoltak el a varosi fobironal a legeld-
bérrel. A kapitanyok kezelték az utca vagyonat, a koltségekre befizetett adot.

Reggelente minden utcakapitanynak meg kellett jelenni a varos fobirdjanal és
ott meghallgatni a végrehajtando utasitasokat. A végrehajtasban a tizedesek és a
tizhazgazdak segédkeztek.

A kapitanyok feleldsek voltak utcajuk €jjeli és nappali rendjéért, a csavargo,
kétes elemek tavoltartasaért. Szervezték, vezették, iranyitottak az utcaszerben
végzett kozmunkakat: az arkok, kapuk, utak, pallok karbantartasat. Ha a varos-
nak fuvarra volt sziiksége, a megfeleld szamu szekeret eléallitottak. Ok szedték
be a birsagokat, példaul a tlizoltashoz eldirt viz, a kapitanyviz hianya miatt kive-
tett birsagot. Egylittmiikodtek a szenatorokkal a rendkiviili adok beszedésében.
Feliigyeltek az utca ingatlanainak hasznalatara.

Az utcakapitanyok, a tizedesek és a tizhdzgazdak feladata nem volt konnyt.
A 17. szazad vérzivataros éveiben, amikor torok, német, erdélyi katonak egya-
rant sanyargattak a varost rendkiviili adokkal, k6zmunkakkal, hossza fuvarokkal,
az utcakapitanyoknak és segitdiknek rengeteg népszeriitlen intézkedést kellett
veégrehajtani a varos érdekében.

A régi debreceni utca valdsagos telepiilési, onkormanyzati, gazdasagi és
szervezeti egységként mikodott, amelynek élén valasztott népi tisztségviselok
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alltak. Némelyik utcacsoportnak sajat vasartartasi joga volt, amely visszanyult a
15. szazad kozepéig. A legtobb debreceni utca sajat temetdvel is rendelkezett. A
kozos csordak, nyajak utcanként szervezddtek. A kozosségi pasztorokat az utcak
alkalmaztak. Minden utcanak volt sajat kozos haza, amelyet utcahdza néven
emlegetnek a forrasok. Az utcahdza nem kdzhivatalok hajléka gyanant haszno-
sult, mint a varoshdza, kozséghaza, hanem inkdbb majorsagi udvar képét oltotte
istallokkal, aklokkal, magtarakkal, cselédlakasokkal. Természetesen az utca népe
is itt gyllt Ossze gylilések, valasztasok idején. Itt tartotta {iléseit a kapitanyszék
is. Az utcak kozos épiiletei kozé tartoztak a birkaaklok, csordashazak és a tlizre
vigyazok tartozkodasi helyei: az 6rzéhdzak. Minden utcak6zosség tartott igavo-
no allatokat, lovas és 0kros szekereket.

1833-t6l az utcak dnkormanyzata és az utcakapitanyok, tizhazgazdak szerepe
fokozatosan vesztett régi jelent0ségébdl. A varosi kozgytilés 1836-ban megsziin-
tette az utcak kiilon gazdalkodasat. Az utcahazak és mas utcatulajdonban 1évo
épiiletek telkei varosi kozépiiletek és kaszarnyék telkei lettek. 1872-ben, a koz-
igazgatas orszdgos rendezésekor Debrecenben is végleg megsziintek az utcaka-
pitanyi, tizedesi és tizhazgazdai tisztségek. "

Az Alfold mas telepiiléseinek falurészei, varosrészei

A debrecenihez némiképp hasonlitott a tdle nem messze fekvé Nagyvarad
igazgatasi beosztasa, ahol a K6zds, a Német, a Ko6zép, a Magyar ¢s a Pecze utca
szerinti tagolodast, valamint utcakapitanyokat és tizedeseket emlegetnek a 18—
19. szazadi forrasok.*®

Feltételezhetd, hogy Szatmar varosaban is miikodtek utcakapitanyok és tize-
deseknek megfeleld dekanyok. 1672. évi adat szerint a szatmari kdzéletben je-
lentSs szerepe volt az 6nallosaggal rendelkezd utcak gyiiléseinek. '

A Bihar megyei Barand a 19. szazadban hat tizedre tagolddott. A tizedek élén
a tizedesek alltak, akiket a falu hadnagya fogott 6ssze.”

Biharnagybajomban a természeti viszonyoknak volt elsddleges szerepe a ti-
zedhatarok formalasaban. Az egy-egy porongon allé hazcsoportot nevezték ti-
zednek. A porongok, illetve tizedek kozott mély mocsaras, széles, sarfolydszert
utcak kanyarogtak. A folyamatos toltogetéssel a tizedek kifelé terjeszkedtek, az
utcak pedig keskenyedtek.”*

7 ZOLTAI Lajos 1939., SZENDREY Istvan 1984., SAPI Lajos 1978.
18 | AKOS Lajos 1904. 165., 172., 183.

19 cSIZMADIA Andor 1983. 54.

20 NYAKAS Miklés 1985. 115.

2L S70ICS Sandor 1934. 446-449.
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A hajdavarosok tizedbeosztasa a 17. szazadig visszavezethetd. Lakossaguk
névekedésével tizedeik szama és tizedbeosztasuk rendje tobbszor valtozott.?
Polgaron a 19. szdzadban a négy jaras és a négy tized fogalma keveredett.?

1788-ban Békés varmegye elrendelte, hogy a helységek minden tizedében
policiakomissariust (rendérbiztost) kell foglalkoztatni. Alajuk tartoztak az ut-
canként kiallitando utcakapitanyok, akiket segitettek rendfenntarté munkajukban
a tiz hazanként valasztandé tizhdzgazdak.* Mez6berényben a 19. szazad els6
felében, példaul 1816-ban a hivatalos Gsszeirok a ,,népibb” vég és gdr szinoni-
majaként hasznaltak a tized kifejezést, amikor Magyartized, Tottized, Némettized
formaban kiilonitették el a legfontosabb telepiilésrészeket.”® Mezéberénybél
ismert a tized kitja kifejezés is.?® Oroshaza 1819-ben 11, 1869-ben 19 tizedre
volt felosztva.?” Békéscsabat 1798-ban négy tizedre osztottak. Az alvégi, a fel-
végi, a trhani és a tabani tizedhez tarsult 6tddik tizedként a 19. szazadban a sz6-
16kbé] formalodott Jamina varosrész.”®

Karcag nagykunsagi mezdvaros 1724-ben négy tizedre tagolddott. Az els ti-
zedben 88, a masodikban 89, a harmadikban 70, a negyedikben 92 csalad élt. A
18. szazad masodik felében hatra szaporodott a tizedek szdma. Az 1784. évi
Osszeiras tanusaga szerint nemcsak a tizedek szama, hanem azok mérete is nott.
Az elso tized 107, a masodik 160, a harmadik 144, a negyedik 152, az 6todik
151, a hatodik 139 csaladot foglalt magaba. A 18-19. szazadban a lakossag 6Sz-
szeirasa tizedek szerint tortént. A varosi tanacs tizedenként rendelte el a koz-
munkdkat. A lakossag tizedenként valasztotta a varos eldljardit: a szenatorokat.
1746-ban, 1783-ban, 1849-ben, a redemptio aranyaban végzett foldosztasok
idején a szallasfoldek és az ugarok osztdsa mindig tizedenként utca- és haz-
sorjaban tortént. Kovetkezésképp az egy tizedben lakok a hatarban is egymas
kozelében birtokoltak foldjeiket, tanyaikat.”

Kistjszallas 1781-ig harom, utana négy tizedre oszlott. Az 6sszeirok rendsze-
rint tizedenként vették szamba a hazakat és a lakosokat.*® A 19. szazad kozepén
Szolnok hét tizedre tagolodott.*

22 GYORFFY Istvan 1926/a. 117-1 18., GYORFFY Istvan 1926/b. 195., NYAKAS Miklos 1984.
48., E. KISS Sandor 1972. 116., SZENDREY Istvan — NYAKAS Miklos 1980.

%3 BENCSIK Janos 1974. 275.

24 IMPLOM Jozsef 1971. 286.

% MOLNAR Ambrus 1973. I1. 160-161.
%6 IMPLOM Jozsef 1973. 110.

21 S7 ABO Ferenc 1965. 43.

8 BELLON Tibor 1993. 115-116.

2% ORSI Julianna 1990. 98—102.

%0 $ZABO Lajos 1987. 199-200.

3L BOTAR Imre 1941. 5.
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Szirbik Miklos makoi reformatus lelkipasztor 1836-ban tizedek szerint ha-
ladva sorolta fel Mako varos reformatus csaladféit. Meglepd a tizedek nagy
szama, mivel emlitett 6tvenedik tizedet is. Az egyes tizedekben Osszeirt csalad-
fok szama jelentds eltéréseket mutatott.*

Hoédmezbvasarhelyen a varos tizedbeosztasa elevenen élt a 18. szazadban. A
jovendd kutatasnak kell eldonteni, hogy Debrecenhez képest a valosag volt-e
forditott, vagy az adatok értelmezése kivan tobb pontossagot. Mindenesetre ugy
latszik, hogy Debrecennel ellentétben Vasarhelyen az 1770-es évektol a tizedek
jelentették a nagyobb egységeket, az utcabirak, utcakapitanyok vezette utcak
pedig a kisebbeket. Az 1780-as évektdl az utcak tovabbi kisebb egységekre tago-
lodtak, amelyek €lén a ,,harminc haz gazdak”, ,,6tven haz gazdak” alltak.*

A Tisza menti, bacskai Magyarkanizsa mez6varos eloljar6i 1851—1852-ben
tobbszor megallapitottak, hogy a varosbeli fertdlymesterek nem elég erélyesek,
nem jol végzik a munkajukat.*

Szeged hajdani fertalyair6l, tizedeir6l keveset tart f6l a kutatas. A varos ujabb
torténeti 0sszefoglalasaban olvashatd, hogy a nevezetes 1522. évi dézsmalajst-
romban az utca sz6 nem kozlekedési teriiletet, hanem lakonegyedet, haztombot
jel6l.® Ez taldn némiképp emlékeztet Debrecenre, miként az a koriilmény is,
hogy Ulaszl6 kiraly 1459-ben a Latorjan utcanak kiilon vasartartdsi jogot enge-
délyezett.*®

Kecskemét tizedei messzire, talan a 16—17. szazad forduldjaig visszakdvethe-
t6k.*” A 17-18. szédzadban viszonylag sok sz6 esett roluk a tanacsi jegyzékony-
vekben és a varosi statutumokban. Egy 1768. évi rendelet szerint minden tized
¢é1én valasztott tizedbiro allt, akinek tizedes és kapitany segitett a feladatai vég-
rehajtasaban. A helyi kozéletben fontos szerepe volt a tizedgyiilésnek. 1697-t61
emlegették a tizedkocsikat és a tizedkocsisokat. Egy 1678. évi tanacsi jegyzo-
kényvben bdvebb teriilet- és funkcidmeghatarozas nélkiil jardsrol is szo esett,
amely tobb ,tized allya” népet foglalt magaba.®® Hornyik Janos a 19. szazad
harmadik negyedében tigy irt a kecskeméti tizedekrdl, mint a sajat kora termé-
szetes kozigazgatasi velejaroir6l.*

Nagykoros hajdani jarasainak és tizedeinek, tizedeseinek és utcakapitanyai-
nak emlékét csak néhany szavas utalasok 6rzik.*

%2 SZIRBIK Mikl6s 1926. 72-86.

3 TARKANY SZUCS Emé 1961. 91-92.

%% ZTL. Kanizsa. jkv. 1851/100., 113., 140., 1852/231.
%% KULCSAR Péter 1983. 490.

% REIZNER Janos 1899-1900. IV. 89-90. (LV.)

3" MILLEKER Rezsé 1939. 31.

%8 [V ANYOSI-SZABO Tibor 1987-1989.

% HORNYIK Janos 1927. 20.

0 GALGOCZI Karoly 1896. 86., 154—156.
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A kiskunsagi mezévarosok tizedeirdl jobbara sziikszavu emlitések tantiskod-
nak. 1797-b6l ismertek a halasi tizedbirdk kotelességei. Tevékenységiik jorészt a
rendfenntartdsra szoritkozott. A 7 halasi tizedbir6 munkéjat tobbek kozott 28
botos strazsa segitette. A hazak sorrendjében valasztott botosoknak a tized botja
adott nevet, amelyet kdzszolgalatuk alatt magukkal hordoztak, majd a szolgélat-
ban kovetkez tarsuknak tovabbadtak.* A 19. szdzad végén a torzsokos halasiak
még kifogasoltak, ha a legény ,,més tizedbe” ment lany utan.*

Az 1734-ben telepitett Duna—Tisza kozi Kecel falut 1846-ban a helység veze-
tdi ot tizedre osztottdk. A keceli tizedek lakoutcakat és szallaskerteket egyarant
magukba foglaltak.*®

A felsébacskai Jankovac mezdévarosban 1810-ben utcakapitanyok miikodtek,
akili4elsc’isorban a tlizvédelmi rendelkezéseket igyekeztek betartatni a lakossag-
gal.

Erdélyi telepiilések negyedei, ,,utcai”, tizedei, tizesei
Az erdélyi szaszok ,,szomszédsdagai”

Az erdélyi szasz varosok és szasz falvak bizonyos onallosaggal rendelkezo,
nagy multd varosrészeit, falurészeit, illetve a szasz varosi kozosségek és faluko-
z0sségek onszervez6dési alapegységeit németiil Nachbarschaftnak, magyar for-
ditasban szomszédsagnak nevezték. Egy-egy Nachbarschaft jelenthetett egy-egy
utcat, utcaoldalt, tobb kis utcabol formalddott negyedet, illetve koriilhatarolhato
tertilet birtokos szasz csaladjainak egyiittesét.

Nagyszeben varosa a 19. szazad kozepéig 31, Brasso belvarosa 1870 tajan 18,
Brass6 harom kiilvarosa (Obrasso, Bolgarszeg, Bolanya) 21 Nachbarschaftbél allt.
A szasz falvak altalaban 2-3-4-5-6 Nachbarschaftra oszlottak. Legjellemzébbnek
tekinthetOk azok a falvak, amelyek négy ,,szomszédsagra” tagolodtak.

Varosokban a haztulajdonos csaladfék, falvakban a hazzal, beltelekkel, fold-
del rendelkez6 csalados gazdak alkottak a Nachbarschaftokat. A ,,szomszédsa-
gokba” tartoz6 csalddok szama 15-60 koriil mozgott.

A nagyobb Nachbarschaftok 2-4 tizedre tagolodtak, amelyek helyenként kut-
kozosségek formajat dlthették.

A Nachbarschaft élén a Nachbarhann, Nachbarvater, Altester Wortmann né-
ven emlegetett ,,szomszédatya”, ,,0regebb szomszédatya” allt, akit kettdé vagy
négy évre szavazassal valasztott a ,,szomszédsag” tagsaga. Munkajaért bért nem
kapott. Sajat kozosségében nagy tekintélynek orvendett. Tevékenységével, élet-

* BANKINE MOLNAR Erzsébet 1987. 142—146.

2 p APP Lészlo 1941. 12.

*3 BARTH Janos 1984/a. 181., BARTH Jénos 1984/b. 429.
“BL. V. 342/a. 1. dob. Jankovéci tanacsiilési jkv. 1810-1828.
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vitelével példat kellett mutatnia. Ha vétséget vagy mulasztast kovetett el, sokkal
sulyosabb biintetésben részesiilt, mint a ,,szomszédsag” atlagos tagja.

Az Oregebb ,,szomszédatyat” a kozosségéért végzett munkajaban a ,.fiatalabb
szomszédatya” segitette, akit némely helységekben ugyancsak szavazassal va-
lasztottak, masutt viszont az ,,0regebb szomszédatya” jeldlte ki helyettesének a
fiatalabb gazddk koziil.

A Nachbarschaft vezetdségéhez tartozott még egy idds haztulajdonosokbol,
gazdakbol allo kis 1étszamu, 4-8 {0s tandcs. Az adminisztraciés munkat a szom-
szédsagi irnok (Schreiber) végezte. A ,,szomszédsag” vezetdi szervezd munka-
juk soran szamithattak a Nachbarschaft tizedeiben tevékenykedo tizedesekre.

A Nachbarschaftnak volt ladaja, zaszlaja, behivo tablaja.

A faragott, festett ladaban tartottdk a ,,szomszédsag” iratait, pénzét, pecsét-
nyomojat. A diszes butordarabnak legtobbszor két kulcsa volt. Egyiket az ,,6re-
gebb szomszédatya”, masikat a ,,fiatalabb szomszédatya” tartotta maganal. Ha a
ladanak csak egy kulcsa volt, azt a fiatalabb vezet6 birtokolta. A lada viszont az
,oregebb szomszédatya” hazaban allt. Igy csak akkor lehetett folnyitni, ha
mindkét vezetd jelen volt.

Az ,,6regebb szomszédatya” megvalasztasakor a ladat, mint valami jelképet
iinnepélyes menetben vitték a ,,szomszédsag” uj vezetdjének hazahoz.

A ,,szomszédsag” zaszlajat ugyancsak a szomszédatya-valasztas utani diszes
felvonulas idején hasznaltak.

A behivo tabla a céhes behivo tablakhoz hasonldan a helybéli hirkozlés esz-
kozének szamitott.

A szimbolikus jelentdségli targyakon kiviil a ,,szomszédsag” praktikus hasz-
nalati targyakat is birtokolt. Igy tobbek kozott temetési felszereléseket; a lako-
dalmakban és halotti torokban hasznalt, kdlcsonozhet6 asztalokat, padokat, edé-
nyeket; a kozos vigassagokon szerepet jatszd értékes on- €s cserépedényeket;
mérdeszkozoket: vékakat, mérlegeket, sulyokat, mérélancokat; kozdsen vasarolt
gazdasagi felszereléseket: borsorostakat, permetezogépeket, allatbélyegzd vasa-
kat; tizolto-felszereléseket: 1étrakat, fecskendoket, csaklydkat, vodroket.

Némely szasz falu templomerddjében ,,szomszédsagonként” taroltak a lako-
sok fiistolt szalonnajat, kolbaszat, sonkajat.

A Nachbarschaft életében jeles esemény volt az évi kozgylilés, amelyet far-
sang végén, hushagyo kedden tartottak. Az Osszejovetelen a vezet6k itélkeztek a
kozosségi normak megsértdi folott. A jelenlevok felvették a jelentkezo uj tago-
kat, akik legtobbszor az el6z0 évben hazassagot kotott 0j gazdak koziil keriiltek
ki. Két- vagy négyévenként a gyllés 10j ,,0regebb szomszédatyat” valasztott a
,szomszédsag” vezetésére alkalmas idOs gazdai koziil. Az Gj szomszédatyat a
diszes viseletbe 0lt6zott latvanyos menetben kisérték el a sajat hazaig, ahol a
kozosség tagjai boséges vendéglatasban részesiiltek.

A Nachbarschaftok funkcidinak koronként valtozo gazdag sorat az alabbi fe-
ladatok megemlitésével szemléltetem: 1. A kozds kutak tisztan tartasa. 2. A tisz-
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tasag és a rend megérzése a ,,szomszédsag” teriiletén. 3. Temetések megszerve-
zése. 4. Tlizvédelem. 5. Idegenek ellendrzése. 6. Az erkdlesds magatartas betar-
tatasa, ellendérzése. 7. ftélkezés a vétkesek folott. 8. A vallasos élet, az istentisz-
teleteken vald részvétel ellenérzése, az egyhazi értékrend védelme. (Nagy tinne-
pek idején a szasz falvak lakossaga ,,szomszédsagonként” vett urvacsorat.) 9. A
varosi, falusi kozmunkakon valo részvétel megszervezése, ellenérzése, a tavol-
maradas biintetése. 10. Kolcsonos segitségnyujtas a ,,szomszédsagi” tagok nagy
¢letforduloi idején. 11. Kolcsonds segitségnyujtas a ,,szomszédsagi” tagok nehéz
helyzetbe kertiilése, épitkezés esetén. 12. Apadllatok, bikak, kanok tartisa. 13.
Bizonyos mezOgazdasagi gépek beszerzése és a ,,szomszédsagi” tagok rendelke-
z€sére bocsatasa.

Az erdélyi szdsz Nachbarschaftok elsé irasos emlitései a 16. szazadbol szar-
maznak. 1526-ban Segesvaron, 1533-ban Brassoban, 1563-ban Nagyszebenben
mar mikodott a ,,szomszédsagok™ szervezete. A 17. szazadban a varosi és a
falusi ,,szomszédsagok” egyarant a szasz lutheranus egyhaz befolyasa ala keriil-
tek. Alapszabalyzataik, statutumaik fokozatosan egységesiiltek.

A varosi Nachbarschaftok eldbb vesztették el a jelentéségiiket, mint a falusi-
ak, amelyek az evangélikus egyhaz véddészarnyai alatt, nagyrészt kulturalis fela-
datkorrel megérték a 20. szdzad masodik felét is.*

Az erdélyi roman ,,vecindtate” és tarsai

Dimitri Gusti professzor kutatocsoportja két alkalommal, 1929-ben és 1932-
ben végzett kutatomunkat a roman lakossagl Fogaras kornyéki Dragus faluban.
A hajdani roman hatarvéd6 katonak és az egykori jobbagyok utddait tomoritd
20. szazadi faluban a kutatocsoport talalkozhatott a vecindtate néven emlegetett
»szomszédsagokkal”, amelyek sok leegyszeriisitéssel, atalakitidssal a szasz
Nachbarschaftok vilagat idézik. Sajnos a dragusi roman vecindtatéra vonatkozo
torténeti forrasok nem keriiltek el6, csak néprajzi, szocioldgiai kutatas rogzithet-
te életét. gy nem lehet tudni, hogy midta létezett, és a Trianon el6tti id6kben
miként miikodott.

Drégus falu ,,szomszédsagait” a Dimitri Gusti-féle kutatdcsoport hajdani tag-
ja, Henri Stahl mutatta be a roman tudoméanyossagnak.*®

1930 tajan Drégus falu 12 vecindtatéra tagolodott. A falurészeket és egyben
szomszédsagi kozosségeket a kovetkezd neveken emlegették: Vecindtatea

45 Kései ,kortarsként” magyarul Dorner Béla tuddsitott a szasz ,,szomszédsagokrol”: DORNER
Béla 1910. 78-84. — Viszonylag részletesen bemutatta a szasz ,,szomszédsagokat” MILLEKER
Rezs6 1939. 8-12. — A gazdag német irodalmat legutobb magyarul osszefoglalta és kozvetitet-
te: POZSONY Ferenc 1997. 17-45. — HAJDU Farkas-Zoltan 2001. 62-80. (Mindketté tovabbi
irodalommal!)

4 STAHL, Henri 1936. alapjan magyarul: HAJDU Farkas-Zoltan 2001. 86-93. — A falut a régi
magyar helységnévtarak Dragus néven emlegették.
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Biserici, Trambitasi, Husarii de sus, Husarii de jos, Codrari, Valcereni, Ldscali,
Grddinari, Nighesti, Rogozari, Rdcesti, Ulita Mare.

A falu minden roman lakosa, szarmazésra és tarsadalmi helyzetre val6 tekin-
tet nélkil beletartozott valamelyik ,,szomszédsagba”. A falu ciganyai viszont
nem lehettek tagjai egyik ,,szomszédsagnak™ sem.

A roman ,,szomszédsagok™ laza szervezddések voltak. A szadsz Nachbarschaf-
tokkal ellentétben nem rendelkeztek irott ,,regulakkal”, statutumokkal.

A ,,szomszédsagok™ élén allo szomszédatyakat ,.elére ki nem jelolt alkal-
makkor, elére meg nem hatarozott idére” valasztottadk meg. Az évenként tartott
kozgyiilésen legtobbszor az kapta a szomszédatyai cimet, vagy az maradt a
szomszédatyai funkcioban, aki a legtobb palinkat fizette a résztvevoknek.

A vecindtate vezetdjének legfontosabb feladatai a kdvetkezdképpen Ossze-
gezhetok: 1. A | ;szomszédsag” valamelyik tagjdnak haldla esetén megszervezte a
sirasast. 2. Szervezte a szomszédsagonként végzendd kozmunkakat (patakok
tisztitasat, dogkut kiasasat, utjavitast). 3. A ,,szomszédsag” tagjai szamara koz-
hirré tette a halaszthatatlan hivatalos utasitasokat, rendelkezéseket. 4. Szervezte
a tlizvédelmet és a tlizoltast. 5. Szervezte az utcan elszort tragya felszedését és
eladasat.

A dragusi roman vecinatate mint telepiilési és tarsadalmi alegység nem volt
tarstalan Erdély romanlakta tajain. A hatardr katonasag kereteiben €16 Beszterce-
Naszod vidéki romansag faluk6zosségei, valosziniileg felsobb utasitasra, tizes-
szerii aligazgatasi egységekre tagolodtak.”’

Kolozsvar és néhdany mas erdélyi varos fertdlyai, tizedei

Az ujkori Erdély legfontosabb és legnépesebb varosa, Kolozsvar a fejedelmi
idékben, amikor magyar jellege dominanssa valt, fertalyokra és tizedekre tago-
lodott. A fertalyok élén valasztott fertdalykapitanyok, a tizedek ¢€lén valasztott
tizedesek alltak. A fertalykapitanyok és a tizedesek kozvetiték voltak a varosi
hatosag és a polgarsag kozott.

A 16. szazad masodik felében a kovetkezo fertalyok léteztek Kolozsvaron:
Ovdr, Magyar utcai fertaly, Kozép utcai fertaly, Farkas utcai fertaly, Monostor
utcai fertaly. A fertalyok varosfalon beliili és varosfalon kiviili utcakat egyarant
magukba foglaltak. Az 1554-t61 fennmaradt adokonyvek fertalyok szerint rogzi-
tették az ad6z6 csaladfok neveit. A névsorok terepbejaras alapjan a tizedesek
kozremiikodésével késziiltek. 1d6 multaval a varosnegyedek szama szaporodott.
1740 tajan az akkori tiz fertaly hosszl iddre allandosult.

A fertalyok tizedekre oszlottak. 1596-ban, amikor a tatarok betdrtek Erdély-
be, Kolozsvar 111 tizedb6l allt. A varos vezetéségének hatarozata értelmében
minden tizednek harom puskast kellett kiallitani. A fejedelmi korszak letiinése

4" IMREH Istvan 1983. 69.
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utan a tizedbeosztas szerepe halvanyulni kezdett, a negyedbeosztas jelentdsége
viszont novekedett.

Egy 1585. évi kolozsvari varosi statutum alapjan a kdvetkezdképpen hataroz-
hatok meg a fertalykapitanyok és a tizedesek feladatai: 1. A varos kozérdeki
hatarozatainak, rendelkezéseinek kozhirré tétele. 2. A kozrend fenntartasa, a
varos ,torvényeinek” betartatasa. 3. Az ado kivetése és behajtasa. 4. A biiniildo-
z¢€s, a vétkesek bejelentése, eldallitasa. 5. A kozmunkak kihirdetése és megszer-
vezése. 6. A kozegészség, a koztisztasag szabalyainak betartatdsa. 7. A varos
védelme, drizete. 8. A tiizvédelem.”

A nagy multa fejedelmi és piispoki székvaros, Gyulafehérvar 1603-ban az
alabbi fertalyokra tagolodott: Var-fertaly, Boldog-fertily, Lippa-fertily, Tovis-
fertaly, Tégla-fertaly.* Tizedek, fertalyok alkottdk Dés és Zilah varosat is.>
Szamostjvar belvarosat a 18. szdzad elsé felében a Viz utca, a Kozép utca és a
Harmadik utca alkotta. Hozzajuk tarsult a 18. szazad kbézepén a Mezd utca.
1809-ben a négy utca élére utcakapitinyokat neveztek ki.>*

A mezoségi Szék nagy onadllosagu ,,utcdi”

Ifjabb Koés Karoly 1958-ban tanulmanyt irt a mezdségi Szék helység kozségi
rendjér6l, amelyet 1979-ben jelentetett meg. Ebben a tanulmanyban részletesen
leirta a tancéletérdl elhiresedett nagykozség — hajdani szabadalmas varos — auto-
ném utcainak és tizedeinek miikodését. A tizedek és a némi 6nalldésaggal rendel-
kezd telepiilésrészek magyar irodalma jorészt levéltari forrasokra épiil. A 20.
szazadi néprajzi kutatas a magyar nyelvteriilet k6zEéps6 részein mar nem figyel-
hette meg az utcak és a tizedek belsé Onallésaganak megnyilvanulasi formait.
Kos Karoly azonban 1958-ban még néprajzi modszerekkel kutathatta ezt a témat
Széken. Leirasa, a 19. szdzad végi és 20. szazadi sz¢ki példa, segitséget adhat
mas helységek legtobbszor sziikszavu levéltari forrasainak értelmezéséhez.

Szék mint nagy kiterjedésii és viszonylag nagy 1élekszamu helység természeti
okok miatt eleve harom részre, harom volgyre tagolodott. A harom telepiilés-
részt: Felszeget, Forroszeget és Csipkeszeget egy-egy utcaként emlegetik a szé-
kiek. Az utca sz6 itt nem egy koézlekedé utat jelol két oldalan hazakkal, telkek-
kel, hanem telepiilésrészt, negyedet a rajta végigfutd foutcaval és a hozza kap-
csolodo kisebb utcakkal. A jelentds onallosaggal rendelkezd utcak harom cso-
portra, harom kozosségre tagoltak a kifelé egységes kozosségként mutatkozo
szeki tarsadalmat: a felszegi, a forroszegi és a csipkeszegi kdzosségre. A hatar
egy része kozfold, példaul erdd, legeld volt, vagyis kozdsségi birtoknak szami-

8 CSIZMADIA Andor 1942/a., KISS Andrés 2003. 193-202.
* KOVACS Andras 1998. 11-12., 30-31.

%0 K1SS Andras 2003. 197.

*L SZONGOTT Kristof 1901. 175-176.
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tott. A hatar masik, maganbirtoklasa része ufcdak szerint ugyancsak harom egy-
ségre tagolodott. Elkiiloniild hatara és sajat forduldrendszere volt Felszegnek,
Forrészegnek és Csipkeszegnek. Az utcahatdrok a kétnyomdasos gazdalkodas
kovetelményeinek megfeleléen két-két fordulora, a fordulok dillokre tagolodtak.
A széki hatar szantofoldeket, réteket magédba foglal6 része végeredményben gy
nézett ki, mintha harom kiilon falu hatara lett volna.

Az egy-egy utcaban lakokat a hatar utca szerinti tagolodasa miatt nemcsak
szomszédsag kototte dssze, hanem szoros gazdasagi érdekkdzosség és munka-
szervezeési kapcsolat is. Szék onkormanyzati joghh harom igazgatasi alegysége:
Szege, utcaja visszavezethetd a 15. szazad kozepéig.

Az utcak mint kozosségek rendelkeztek foldtulajdonnal. A harom telepiilés-
rész szélén 1év6 csordagyiilekezd helyek és az apaallatok eltartasahoz sziikséges
foldek természetes modon az utca kozos vagyonat képezték. Emellé az utcako-
zOsség mas szantokat és réteket is szerzett, amelyeket bérbeadassal hasznositott.
1948-ban Felszegnek 13, Csipkeszegnek 27, Forroszegnek 95 holdas utcabirtoka
volt.

Az utcavagyon fontos hanyadat jelentette a kozosen tartott utcabika és
utcakan. Az utcagyiilések megtartasara hasznalt utcahdzakat bérelték. Itt kapott
helyet az utcalada is az utcakasszaval.

A porgolatkapuk a kdzség tulajdonaban voltak, de feliigyeletiiket a harom ut-
ca végezete. Az utcakdzosség gondozta a sajat hataraban 1évo itatokutakat, di-
I6utakat, sancokat.

Az utca legfontosabb onkormanyzati forumat, az utcagyiilést altalaban a jeles
napok el6tti és utani vasarnapokon hivtak Ossze. A legtobb gytilést tavasszal
tartottak. Minden utcabéli hazas férfinak szavazati joga volt. Az utcagyiilés
minden folmeriilt tigyben tobbségi szavazattal dontott. Példaul Forroszeg utca-
szervezetének 1887-ben 33, 1932-ben 60 szavazo tagja volt.

Az utca els6é emberét, az utcagazdat haromévenként Szent Gyorgy-nap tajan
valasztottak az utcagyiilés szavazati joggal rendelkezd résztvevoi. Ugyancsak
haromévenként valasztottdk meg az utca jegyzojét.

Mindharom utca két-két tizedre oszlott. A tized elsdsorban kdézmunka-
szervezeési keretet jelentett. Az utcaval ellentétben nem volt birtoka, vagyona.
Elén a tizedes allt, akit a tizedbeliek valasztottak a jelentkezOk koziil. Jelentkez6
mindig akadt, mert a tizedes mentesiilt a tizedre esé kozmunkak alol. A tizedes
szolgdlatszerben osztotta be a tizedbelieket kdzmunkara. A temetésre szolo
meghivas is a tizedek szerint tortént. A temetési tablat a tizedes inditotta el, és a
tizeden végighaladva hozz4 jutott vissza.

Az utcakdzosségek rendszeres bérért fogadtak meg az aldbbi alkalmazottakat:
két polgart hirvivésre és a pasztorbérek Osszegytijtésére, két baktert éjszaki vi-
gyazasra, egy utca-mestert kut- €s valyajavitasra, 6t-hat hajtot az utcahatar dilo-
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inek feliigyeletére, kiilonbozo pasztorokat az utcanként szervezett csordak, csiir-
hék, nyajak legeltetésére.>

A székely tizesekrdl altalaban

A Székelyfold nagy részén az dnigazgatasi hagyomannyal €s valtozo mértékii
onallosaggal rendelkezd telepiilésrészt az Gjkorban a tized kifejezés tajnyelvi
valtozataval, a tizes szoval jelolték. Telepiilési, tarsadalmi €s Onkormanyzati
egységet képezett. Lakossaga lokalis tarsadalmi, szomszédsagi csoportot alko-
tott, amelynek tizestudata dsszeegyeztetddott tobb hasonld csoport falutudataval,
varostudatéaval.

A székely falvak és varosok a 17—18—19. szazadban tizesekre tagolodtak. Te-
lepiilési és tarsadalmi értelemben tobb tizes alkotta a falut és a varost.

Sajnos nem minden tiz, tize, tizes szoval vagy szoosszetétellel jelolt telepiilési
¢s tarsadalmi képzoddmény tekinthetd valdsagos tizesnek, ezért meg kell hataroz-
nunk a tényleges tizes legfontosabb sajatossagait.

A székely tizesnek az tjkorban a legtobb esetben volt karakteres neve, va-
lasztott vezetdsége, alapszintli ,,rendtartd” igazgatasi és biintetd jogkore, sajat
adminisztracidja, irasbelisége. Rendelkezett vagyonnal. Lehettek birtokai, pl.
erddi, legeldi, kaszaloi; allatai, pl. bikaja, kanja; eszkozei, targyai, pl. ladaja,
billegzévasa, foldmérd lanca, protokollumkoényve, szamadaskonyve; pénzei, pl.
pénzes ladaban, kamatra kiadva maganszemélyeknél, bankban; épiiletei, intéz-
ményei, pl. temploma, kapolnaja, temetdje, keresztje, iskolaja, kultirhaza; al-
kalmazottai, pl. pasztora, erdddre, tanitoja, harangozoja.

A Székelyfold némely teriiletén a 20. szazad masodik felében a hajdani
tizeseket mar csak foldrajzi nevekben és népnyelvi adatokban lehetett follelni. A
nagy multi autoném falurészek a csiki tajakon Orizték meg legjobban hagyoma-
nyos forméajukat, szerepiiket, miikodésiiket. Ez a tovabbélés azzal magyarazhato,
hogy a csiki tizesek egy része a 20. szazad elején tizeskozbirtokossagga alakult at.

A székely telepiilések tizeseinek legrégibb irott emlékei a 16. szazad utolso
két évtizedébol szarmaznak. Ez volt az a kor, amikor a székelyfoldi irasbeliség a
korabbinal joval nagyobb méreteket 6ltott, és a szerencse is kegyeibe fogadta az
ebbdl az id6bol szarmazo iratok némelyikét.

1581-ben Gyergyoujfalu térvényének 6. artikulusaban irtak: ,, Ha valahol az
falu hatardban vagy a falu kézott gonosz sar vagyon, és annak megtoltése falura
vagy tizesre néz, a birdk meghirdessék, hogy megesindljak”.*

1589-ben a székelyudvarhelyi eskiidt polgarok és Istvanfi Kelemen perében
hangzottak el udvarhelyi lakosok szajabol a kovetkez vallomasrészletek:
,, ... Istuanfi Kelemen dolgaban tudom, hogj eskutsegeben az Zaldokban az Varga

%2 KOS Karoly 1980. 465-468.
%3 IMREH Istvan 1983. 276.
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Vczaban valo tizestul ket kalongiara valo zenat el kazaltak, vagj eo maga, vagy
eoczie, ...". ,, Tudom az mely feolde vagion Zabo Thamasnak az Botosban, egy
darabott ortott vala, de az varos keoziben bocziata, az va[ro]s az Varga vczaban
valo tizesnek ada, a’ teobbi rezeben iuta Zabo Thamasnak”. ,,...az Botosban
vala Zabo Thamasnak foglalt erdeie, de vegre az varosnak kezibe bocziata es az
varas tizesre ada, vgian azon feold Istuanfi Kelemennek juza.”,, ...az Zaldokban
minekeonk attak vala fwett tizesben az Varga zerben, es Istuanfi Kelemen
atiafiaiual vagj eoczieuel ket kalongiara valott el vit benne, ...”.>*

Ugyancsak 1589-ben kelt az a széki dontés, amelyben az udvarhelyszéki
Bogoz falu tizesei keriiltek szoba: ,, Valami fa oztas vegett es porongj veget
beogeoziek: az cziomortan tizesse, Barra Balas, Czjfeo Antal teottek tilalmat
vgian beogeoziek ellen Farkas Ferenczj, Beogeozj Andras ellen, Fekete Lukaczy
ellen, Benczier Peter ellen, mind az harom tizes ellen. Vduarbiro vram
meghzabaditotta az harom tizest benne”. ,,Cziomortan tizes” nevének értelme-
zéséhez sziikséges megjegyezniink, hogy akkortdjt élt Bogoz faluban egy
Csom(s)srtén Janos nevil tobbszor emlegetett lakos, aki perekben prokatorsagot is
viselt.

1589-ben Mak Gergely homorodszentmartoni (udvarhelyszéki) lakos vadolta
a ,,...homorod-zent-marthonj al-tizesbeljek ’-et, mert azok megakadalyoztak,
hogy barmait a szabad nyomasra hajtassa. 1599-ben ugyancsak torvény elé hiv-
tak a homorddszentmartoni altizesbelieket. 1606-ban az Altizes-beliecknek ujra
vitéju15<6 tamadt a Feltizes-belickkel és a Kozéptizes-beliekkel bizonyos gyepiik
miatt.

1590-ben a farcadi (udvarhelyszéki) 16f6k és fejedelmi jobbagyok vadoltak
az ugyancsak farcadi, de altizesbeli Albert Gergelyt. A feltizesiek szerint Albert
Gergely a falubeli harom tizesre felosztott nyilfoldek rendjét megzavarta. 1586-
ban erészakosan a feltizesbeliek f6ldjén szantott €s vetett. A perben név szerint
is emlegették az 6t farcadi tizes kozil Altizest, Feltizest és Kozéptizest. Az alabbi
szoveQrészleteket a feltizesiek adtak eld periik targyanak ismertetése soran: ,, ...
az falu... tilalmassath, melj tilalmas heljet hynak Hont Hegienek, vicinussa eggik
felol az farchadi alltizes, melj alltizesben ez felliel megh neweszett 1. vagion,
masik feleol vgjan az farchadi kedszep tizes. Myerth hogj ez 1. az alltizesbe
vagion, my tedllink mas tizesben, azt az felliel megh newezett helyet az falu,
Farchad falwa fel oztotta tizes zamra, eot tizesre, [de] ez I. azzal az e6 rezzebeli
fedldel megh nem elegedett, jeott rah az my rezzenkre, ki nekink jutott oztas
zerinth feltizeswl”. ,,...e0 nekys az eo resze ki vagion osztua az e tizessewel
eggyt azon ... tilalmasbol”. ,, Mikor az felliel megh neweszet fedldinket megh
osztottuk volna faluul, tizes szamra, minth megh mondottuk, mindenik tizes megh

4 UszO 1. 39. p. 500-503. sor, 43. p. 695-698. sor, 34. p. 251-253. sor, 35. p. 302-304. sor.
%5 USZO 1. 80. p. 127-131. sor, 325. p., 327. p.
%% USZO 1. 92. p. 3-4. sor, USZO 1L 97. p. 5. sor, HAJDU Mihaly - BARTH M. Janos 2005. 78-79.
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tilta capitan vram, tizt tartonk peczietiwel, hogj mindenik tizes az eé tarsaiual
eggyit tilalmasba tarcha " A farcadi Feltizest emlegették 1595-ben is.

1596-ban székelyudvarhelyi nemesek, 16f6k és drabantok pereltek bizonyos
udvarhelyi varosi polgarokat egy rét birtoklasa tigyében. A vallomastevo tanuk
sokszor emlegették a vitatott rét tizesek szerinti felosztasat: ,, ...migh az bironak
nem rendelek, addigh oztottak fel tizes zamra is, olljankor az nemesek is birtak,
minth hogj eok is tizesbe voltak”. ,, Mikor tizesre oztottak, az bironak valo rendeles
eleott, egj aranth birtak az nemesek is, de hogj el rendelek birora, nem birtak az
fiuet, hanem az faiat birtak”. ,, ...elozer boriu kerth uala, attul el fogak, fel oztak
tizesre, akkor mind egj aranth birtak ember zamra.”,, ...Malom Retinek hjttak,
varos zamara volth. Elejn tizesre is oztottuk, hogj nem alkhattunk vegette.” ,, ... Az
kertet is tizes zamara oztottuk uala.” ,,...En nem tudom, hogj az nemesek birtak
volna az vtan hogj birosaghra rendelek, merth akkor keuesen valanak, de az eleott
varossal eggjt birtak azok tizessekbe, migh tizes zamra volt”.*®

1596-ban két udvarhelyszéki, homorodalmasi lakos, Bacsod Istvan Dedk és
Benedek Péter perbe keveredett egy nyilfold birtoklasa miatt. A tanik valloméa-
saiban tobbszor szerepelt a tizes: ,, ... az nylat a tizes atta eé neki”, ,, ... ed azert
az nylerth perlett az tizessel s megh njerte”. ,,... monda Istuan Deak: hol attok
fyuet. Monda a tizes: my nem adunk”. ,,... mikor Istuan Deak megh perlett a’
tizessel es rah hoza az igaz teuedket, ki menenk my tizessul, merth en is a’
tizessel uagiok”. ,, ... az tizesbelj ember vagiok” >

1597-ben az Udvarhelyszéki Séfalvan ,,edt tizes -8l esett s26,*° Oroszhe-
gyen ugyanabban az évben a ,, Feltizest” emlegették. ™

Az alcsiki Csikkozmas ,,megyéjének” 1608 és 1692 kozott tobbszor kiegészi-
tett torvénye részletesen rendelkezett arrol, hogy a kozmasi pap épiileteit, kerité-
seit, illetve a kozmasi ,,dedk” épiileteit, keritéseit a Kozmas, Lazarfalva, Tusnad
¢és Verebes falvakat magaba foglalo ,,Kozmas megyéjének” melyik faluja, falu-
része, tizese, utcaja koteles javitani.

Csikszentmihaly ,,megyéjének” 1622. évi térvénye ugy rendelkezett, hogy ha
valaki szénafiivit vagy szant6 nyilfoldjét el akarja adni, eldszor a ,, ... helyi tizesit
kindlja meg vele”. Ennek a ,,megyetorvénynek” az 1639. évi kiegészitésében
emleg%tsték Csikszentmihdly altizesét és feltizesét mint az elvett zalogok 6rzési
helyét.

" Uszo. 1. 176. p. 10-17. sor, 28-29. sor, 33-36. sor, 1I. 179. p. 10. sor.

%8 USZO. I1. 260. p. 41-43. sor, 261. p. 72-74. sor, 87-88. sor, 96-97. sor, 100-101. sor, 113-115.
sor.

% UsSzZO I1. 286. p. 4-5. sor, 11. sor, 28-30. sor, 38. sor.

%0 yszo I1. 343. p. 27. sor.

81 Uszo 11. 344. p. 5. sor.

82 IMREH Istvan 1983. 290.

%3 IMREH Istvan 1983. 298., 300.
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A haromszéki Zagon 1680 koriil keletkezett falutdrvényében szerepelnek
azok a falubeli személyek, akiket a faluk6zosség megbizott a hatarpasztori teen-
dok ellatasaval. A névsor masodik felében a kovetkez6 megfogalmazas olvasha-
t0: ,,Az szabados részrol minden tizesbol egyet-egyet, ugymint also Tatarszegbol
Albu Benedeket, Felsé T atarszegbol Albu Pétert, Der[ék]szegbol Barra Janost,
Kozép Tizesbdl Izsak Janost, Guruzda Tizesb6l Guruzda Gyorgyot, Felszegbol
Bdcs Istvant, Saska Tizesbdl Andok Imrét, Hosszu Tizesbdl Torok Andrast”. %

A haromszéki Zalan 1699. évi falutérvénye tobbek kozott rendelkezett arrdl
is, hogy a hatar Nyires nevezetii részét tizesek szerint kell felosztani: ,, Nyirest,
az mint a falu megegyezett, tizes szamra hogy ““tottdak, vigy birjdk, és az tizek
magok kézott annak idejében osszdk el ”.*

A haromszéki Uzon 1699. évi falutorvénye a tanérakkapuk gondozasat, felii-
gyeletét a falubeli tizesek kotelességéve tette: ,, 4 tanorakkapukat a négy tizbeli
emberek tartsak, ki-ki a maga tiziben. Es mivel az otodik kapu tiz nélkiili,
...melyet elsobben tartson egy esztendeig Feltiz, mdasodikban Kézéptiz, harma-
dikban Nagytiz, negyedikben Nemestiz, et sic per consecvens”.® Uzon négy
tizesét, név szerint pedig a Kozéptizet és a Nemestizet 1715-ben is emlegették,
amikor a falukdzosség meghatarozta a hatarpasztorsag rendjét.”’

Csikszentgyorgy Kordsmény tizese 1619-ben mar sajat konstituciot iratott
magénak.®®

A régi irott adatok sorat szaporithatnank még a tizesekre vonatkozd helyne-
vekkel. Példaként emlithetjiik a bikfalvi (Haromszék) Altizest 1593-bol, a
menasagi (Alcsik) Ujfalut 1635-bél, a szintén menasagi Pottyondot 1651-bél, az
ugyancsak menasagi Tizes utjat 1687-bél, a csikszentimrei Bedecs (1631, 1656,
1670), Tenkeszeg (1666, 1669), Sdndorszeg (1671), a csikszentgyorgyi
Korosmény (1567), Jendfalva (1567), a csikbankfalvi [lttkétfalva (1576),
Kotormdny (1567), Patakfalva (1637) tizesneveket.”

A tizesekre vonatkozo 18—19. szazadi torténeti adatok mennyisége oly nagy,
hogy itt el kell tekinteni felsorakoztatasuktol.

A 18-19. szazadi tizesadatok kapcsan sziikséges utalnom arra, hogy a bévebb
informacio nélkiili, egy-két szavas nyelvi adatok, miként a korabbiak is, 6vato-
san kezelendok. Kiilondsen a személynév + tize kifejezések, illetve a tizedes szo
elofordulasai kovetelik meg a kutatod alapos tajékozodasat, ha el akarja kertilni,
hogy az adatok esetleg félrevezessék. A tiz, tize, tized sz6 nem biztos, hogy min-

% IMREH Istvan 1983. 329.
% IMREH Istvan 1983. 333.
% IMREH Istvan 1983. 338.
87 IMREH Istvan 1983. 344.
%8 BARTH Janos 2007. 47-49., 102., 333-334.

% BOGATS Dénes 1929. 57., HAIDU Mihaly — MAKAY Emese — SLIZ Mariann 2006. 17., 18.,
23.,25.,32-33., 62., BARTH Janos 2007. 45-54.
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dig territorialis és tarsadalmi alegység értelemben vett autoném falurészt, tizest
jelent. Eléfordulhat, hogy katonai egység, valamiféle akciocsoport, tlizvédelmi
beosztas, kozigazgatasi tevékenységet konnyitd korzet huzoédik meg mogotte. A
tizedes sem mindig az autonom tizes élén allo valasztott tizesbirot jelenti. Vo-
natkozhat katonai egység vezetdjére, kiilonleges feladatot végrehajtd akciocso-
port vezetdjére, hajduszerti rendfenntartd szolgafélére, a kozigazgatas akaratat
végrehajto személyre is.”

A székelyfoldi, kiilonosen a csikszéki falvak tizeseinek neveit a 19. szazad
kozepe Ota tobben tobbszor igyekeztek szamba venni és megorokiteni. 1853-ban
Benké Karoly, 1869-ben Orban Balazs, 1933-ban Bartalis Agost, 1938-ban En-
des Miklos korabbi, féleg 1938. évi gyijtései alapjan 1977-ben Vamszer Géza
kozolte a csiki tizesek listait. Kiilondsen Vamszer Géza aldozott sok energiat
arra, hogy a csiki falvak tizeseinek neveit feltarja és megorokitse.™

Ha egy-egy falu estében Osszevetjilk a fent felsorolt szerzok altal kozolt
tizesneveket, azonnal foltlinik, hogy sok és jelentds az eltérés. Alabbiakban be-
mutatok néhany példat az eltérésekre:

Csikmindszent tizesei:

Orban Balazsnal: 1. Sillok tize, 2. Malnasiak tize, 3. Templom tize, 4. Jozsa
tize, 5. Fels6- vagy nagy Boroszlo, avagy Nagyok tize, 6. K6zép-Boroszlo vagy
Ambrusok tize, 7. Als6-Boroszld vagy Ladok tize. Endes Miklosnal: 1. Borosz-
16, 2. Nagyok, 3. Jozsak, 4. Ambrus, 5. Hosszuaszo. Ujabbak: Sallok, Bedok.
Vamszer Gézanal:1. Sillok tizese, 2. Templom tizese, 3. Jozsa tizes, 4. Nagy
tizes vagy Biro tizes, 5. Kisboroszld vagy Ambrus tizes, 6. Nagyboroszlo vagy
Ladok tizese, 7. Hossziaszo tizese.

Csikszentsimon tizesei:

Orban Balazsnal: 1. Felszeg, 2. Kutszeg, 3. Képolnaszeg, 4. Bolhaszeg. En-
des Miklosnal: 1. Bolhaszeg, 2. Kutszeg, 3. Kapolnaszeg. Vamszer Gézéanal: 1.
Tulitok utcaja, 2. Kuatszeg vagy Felszeg, 3. Kapolnaszeg.

Csikszentimre tizesei:
Orban Balazsnal: 1. Palszeg, 2. Sandorszeg, 3. Felszeg, 4. Bedecs, 5. Tenke-
szeg, 6. Alszeg. Endes Miklosnal: 1. Sandorszeg, 2. Palszeg, 3. Tenkeszeg, 4.

Vo az egyhaz altal pl. keritéskészitésre szervezett altorjai akciokozosségekkel (COROI Artur
2000. 139-140.), az ozsdolai keritéskészitd csoportokkal (IMREH Istvan 1983. 426.), az 1844-
ben létrehozott szentkatolnai tiizvédelmi egységekkel (IMREH Istvan 1983. 502.), a kozigazga-
tast segitd korondi 12 tizeddel, amelyek koziil ketté a XX. szazad elején a Palpataka és Fenyo-
kut nevii tanyés teriiletre vonatkozott. (ISTVAN Lajos 2000).

™ BENKO Karoly 1853., ORBAN Baldzs 1868—1873. II., BARTALIS Agost 1933., ENDES
Miklos 1938. 41-43., VAMSZER Géza 1977. 259-284.
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Oltelve, 5. Alszeg, 6. Felszeg, 7. Bedecs. Vamszer Gézanal: 1. Alszeg, 2.
Palszeg, 3. Sandorszeg, 4. Felszeg, 5. Bedecs.

Csikszentkiraly tizesei:

Orban Balazsnal: 1. Poklonfalva, 2. Kincsesszeg, 3. Tiva, 4. Elvei. Endes
Miklésnal: 1. Kéncseszeg, 2. Poklonfalva, 3. Tiva, 4. Kovecs, 5. Templom.
Vamszer Gézanal: 1. Kincse-szeg (vagy Kencse-szeg), 2. Poklondfalva, 3. Tiva,
4. Templom tizese, 5. Bak alja.

A példak tovabbi szaporitasa nélkiil is megallapithato, hogy az egyes kozlé-
sek kozott az eltérések jelentdsek €s szamottevoek.

A tizesek szamaban és nevében egy évszdzad alatt mutatkozd kiillonbségek
sokféle okkal magyardzhatok. Az egyik alapvetd oknak magat a tényleges valto-
zast tekinthetjiik. Evtizedek alatt bizonyos tizesek egymaésba olvadtak, masok
korabbi tizesekbol kivaltak. Az 4j falurészek 1étrejottével 1) tizesek keletkezhet-
tek. Egyes nevek elhalvanyultak, masok folerdsodtek, ismét masok egyszertisod-
tek. A masik ok talan a kutatas és a kozlés modszerében keresendd. Ez elsGsor-
ban Endes Miklos és Vamszer Géza nevei esetében johet szamitasba, hiszen
mindkettdjiik kozlése két haboru kozotti lejegyzésen alapul, kdvetkezésképp
kevésbé indokolt a nevek kiilonbozdsége. Ugy latszik azonban, hogy az adat-
gyljtések soran az adatkozlok keverték a falurész és a tizes fogalmat, holott a
kett6 sok esetben nem volt azonos. Bizonyara a tizesek hatérait sem értelmezték
egyforman a falvakban €16 adatszolgaltatok. Sok gondot okozhattak a tizesek
utcai vagy mas alegységei, amelyek a napi szohasznalatban néha tizesenként
jelentek meg. El6fordult, hogy az alegység nevében szerepelt a tizes szo, holott
az alegység valojaban egy nagyobb tizes része volt.

Mindez azért volt lehetséges, mert a Székelyfoldon a tizes mint telepiilési és
Onigazgatasi keret keveredett a nemzetségi telepiilésrend csaladi bokraival. Sok
esetben a valamely csalad nevét viseld telepiilésrész nevében a tizes sz6 is helyet
kapott, holott a csaladnév + tizes sz6 kombinacioval jeldlt telepiilésrész vagy
tarsadalmi csoport valojaban nem mindig volt valosagos tizes. Kevésbé okozott
zavart, ha a csaladnevet tartalmazé telepiilésrésznevekben a tizes szot az utca
kifejezés helyettesitette.

A tizesnevek ,burjanzasanak” helyes értelmezése érdekében sziikségesnek
latszik, hogy torténeti és tartalmi értelemben megkiilonboztessiink tényleges
tizeseket és szovirag tizeseket.

A tényleges tizesek a csikszentgyorgyi és a csikbankfalvi tizesek torténetének
tantsaga szerint évtizedek, sét évszazadok alatt folyamatosan mitk6do, kozfol-
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deket birtoklo, sajat irasbeliséggel rendelkezd, jol koriilhatarolhato, allando tele-
piilési, tarsadalmi, Gnkormanyzati alegységek voltak.”

Ezzel szemben a szdvirag tizesek nem voltak a fenti ételemben vett igazi
tizesek, csak neviikben szerepelt a Székelyfoldon mindenféle kiilonallasra, cso-
portosulasra konnyen osztogatott tizes szd. Olyan csoportoknak tekinthetdk,
amelyek mogott rokon familidk egyiittese, nemzetségi telepiilésrend, dominéns
csalad koré formalodo gazdasagi akciokozosség, példaul esztenatarsasag, cimbo-
rasag szervezodott.

A falvakat, mezdvarosokat alkotd székely tizesek mint az dnkorméanyzatisag
kiilonb6zo mértékével rendelkezd telepiilésrészek morfologiai szempontbol két-
féle képet mutattak az ujkori évszazadokban. Sok esetben Osszefiiggd, egységes
telepiiléstomb konnyen vagy nehezen elhatarolhatd részeiként érintkeztek egy-
massal. Mashol kis falvacskak gyanant elkiiloniiltek egymastdl. Bizonyos cso-
portjuk alkotta a széttagolt, de egységes kommunitasként értelmezheto falut.

Az elkiiloniilé tizesek legjellemzdébb, leglatvanyosabb példai Csikszent-
léleken ¢és Csikmindszenten taldlhatok. Hosszan elnyuld, Osszefiiggd teleptiilés-
tomb részeiként sorakoztak — Kotormany kivételével — a Fisag patak volgyében
a kozos ,,megyét”, vagyis egy egyhazkozséget alkotod, Osszeépiilt Csikszent-
gyorgy és Csikbankfalva tizesei.

Csikszentlélek tizesei

Duka Janos 1978-ban néprajzi jellegli tanulméanyt kozolt Csikszentlélek
tizeseirOl. Leirasa jol abrazolja az egymastol tavol eso székely tizesek 20. szaza-
di életét.

Csikszentlélek a 20. szazad elején négy tizesbdl allt. A négy tizes a 20. sza-
zad els6 felében ugy élt, mint négy apré falucska. Onallé hataruk volt, amelyet
1933-ig fordulérendszerben miveltek. A ,tizesrészhez” valo jog, a tizesbeli
birtoklas joga a tizes teriiletén fekvd 6si belsséghez volt kotve. Az 1870-es
évekig, illetve az ,,aranyositasig” létezett a tizesek kozos foldvagyona. A négy
tizest a kozos kdzséghdza, templom, iskola, a kozbirtok, valamint a csikszentlé-
leki kommunitasba valé tartozas tudata és ténye kapcsolta egybe.

A tizes élén a valasztott tizesbiro allt. Munkajaban egy tizespolgar segitette.
Valasztott tisztségviselé volt még a hatdrbiré. A bakternek nevezett éjjeliéroket
¢s a hajtonak nevezett mezoo6roket fizetésért alkalmaztak a tizesek.

2 Sok évvel ezel6tt, irodalmi adatokra hagyatkozva, tereptapasztalatok nélkiil magam is a tizesek
valtozékonysagat, mozgékonysagat hangsilyoztam (BARTH Janos 1996. 164.) A tizesek iras-
beliségének fennmaradt dokumentumait kutatva és 20. szazadi miikddésiik néprajzi emlékeit
tanulmanyozva a tényleges tizesek multjadban ma inkabb a stabilitast, a folytonossagot latom
jellemzének. A mozgékonysag, a valtozékonysag a szovirdg tizesek sajatossaganak tlinik. (A
tizesek osztodasanak, atalakuldsanak nehézségeire lasd: IMREH Istvan — PATAKI Jozsef 1992.
92-93))
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Minden tizesnek kiilon juhserege és esztenatarsasdga volt. A tizesenként
szervezett juhtarts ligyeit az esztenabiro intézte. Minden tizes kiilon tartotta
kenderfoldjeit.

A tizesbird szamara sok feladatot adott az tépités, utjavitas, sancasas, ko-
z€piilet-javitas, keritésjavitds céljabol meghirdetett rendszeres és gyakori koz-
munkak szervezése.”

Csikszentgyorgy és Csikbankfalva tizesei

Az Alcsiki-medence keleti szélén fekvd Csikszentgyorgy és Csikbankfalva
egy ,,megyét”, vagyis egy egyhdzkozséget alkotott. Az dsszeépiilt két falu kozos
hataran, de szentgyorgyi teriileten allt a ,,megyés templom”.

Szentgyorgy falukozosségét a kovetkezo tizesek alkottdk az ujkorban:
Haromtizes, Jendfalva tizes, Korésmény tizes. Béankfalva az alabbi tizesekre
tagolodott: lttkétfalva tizes, Simdszege tizes, Martonos tizes, Altizes és a t6bbit6l
elkiiloniilt fekvést Kotormdany tizes.

A tizesek lélekszdma folottébb valtozo képet mutatott. 1829-ben Kordosmény
tizesben 344, Ittkétfalva tizesben 436, Simoszege tizesben 209, Altizesben 379
6 lakott. 1857 tajan Haromtizes 638 f6t mondhatott lakosanak. A tizesek népes-
ségének aranyat jol tiikrozi az 1917. évi kepelajstrom. Akkor Haromtizesben
172, Jendfalva tizesben 168, Korosmény tizesben 92, Ittkétfalva tizesben 121,
Simdszege tizesben 51, Martonos tizesben 52, Altizesben 97, Kotormanyban 37
kepefizet6t vett szamba a lista készit6je.

Csikszentgyorgy és Csikbankfalva tizesei a jol miikodo falukdzosségek falu-
térvényeihez hasonld tizeskonstituciokat, tizestérvényeket alkottak a maguk
szamara. Ezekre rendszerint hivatkoztak hatarozataik soran. Korosmény tizes
mar 1619-ben konstituciot fogalmaztatott maganak, hogy ezaltal megvédelmez-
ze tilalmas erdejét. Bankfalva als6 harom tizesének: Altizesnek, Martonos
tizesnek és Simdszege tizesnek birtokos gazdai 1700-ban alkottak meg kozos
erdovédo és erdohasznald torvényiiket. Haromtizes 1795. évi konstitucidjanak
kozéppontjaban a foldrajzi nevekkel kdrbehatarolt 4j tilalmas erdé kijeldlése allt.
A csikszentgyorgyi tizesek még 1848 utan, az un. polgari korban is alkottak
konstitucionak nevezett tizestorvényeket. JO példa erre Jen6falva tizes 1860. évi,
valamint Korosmény tizes 1870. évi és 1882. évi tizestorvénye.

Azokat a torzsokos csaladfoket, akik a fizetnivalok lefizetésével, aldomas-
ivassal tizesiik valamelyik gyiilésén ,,bélismertették magukat”, vagyis, akik teljes
jogu birtokosai lettek tizesiik tilalmasanak, igen valtozatos médon jeldlték a
18-19. szazadban. Legtobbszor a bébiros, a tilalmasba bébirs, a birtokos, a tag,
a részes a tilalmas jussdaban, a tizes kebelén valo kifejezéseket hasznaltak meg-
hatarozasukra.

" DUKA Janos 1978.
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A tizesben lakas, a megfeleld nagysagu tizesbeli beltelek birtoklasa, illetve a
,béilismertetés” ritusanak megtorténte révén szerezhetd tizesbeli jog ,,belépot”
biztositott a tizes kdzvagyondnak haszonélvezetéhez, de a tizes terheinek viselé-
sére is kotelezett.

A tizes életére, vagyonara kihaté fontos dontéseket a tizes tagjainak kozgyti-
lése hozta meg. A kozgytilések kdzotti honapok alatt a tizes aktudlis ligyeiben a
legkiilonb6zobb neveken emlegetett tizestandcs dontott.

A tizes élén allo valasztott vezetd tisztségviseldt a csikszentgyorgyi és
csikbankfalvi tizesek népe évszazadokon at leginkabb a tizesbiro és a féerdoébiro
megnevezeéssel illette. A két kifejezés egymas mellett €lt. A tizesbirot inkabb a
mindennapi beszédben, a féerdobirot a hivataloskodo iratokban, jegyzokony-
vekben hasznaltak. A tizesbiro tisztségnév a tizes tényleges vezetdjének szerepé-
re utal. A féerdébiro kifejezés azzal a ténnyel kapcsolatos, hogy a tizes valasz-
tott vezetdjének tevékenysége els6 helyen a tilalmasnak nevezett tizeserdé sor-
sahoz, védelméhez, haszonvételéhez kotodott.

A tizesbir6t elsdsorban viceerdobirok segitették munkajaban, akik a tizesen
beliili kisebb szomszédsagi csoportokat képviselték. A tizeserdk Orzése szami-
tott a legfontosabb teenddjiiknek. A tizesgylilések jegyzOkonyveit a tizesjegyzo
irta protokollumkényvbe. O 6ntdtte formaba a tizesbird szamadasait, és & fogal-
mazta a tizes szerzddéseit, leveleit is.

A falvakhoz hasonloan a 19. szazad masodik felében a nagyobb tizeseknek is
volt korombiréjuk, bikabirdjuk, kapolnabiréjuk.

A hazajaré csordak tizesenként szervezodtek. Pasztoraik a tizesek ,,alkalma-
zottai” voltak. A tizesbeli gazdak csordaba adott allataira a tizes tehénpasztora
¢s sertespasztora vigyazott. Néha kiilon lopasztor €s kecskepasztor is segitette a
nyari legeltetést. Némely tizes téli sertéspasztort és makkos sertéSpasztort is
fogadott a tizestilalmasba felhajtott téli sertéscsordaja mellé.

(A havasi esztendk juhpasztorait: bdcsait, pakularjait nem a tizes, hanem a
tizesenként szervezddo esztenatdrsasagok fogadtak. A kinthalé havasi csordak
mellé a ,,nagy” kozbirtokossag allitott pasztorokat.)

A 19. szazad kozépsé harmadaban Haromtizes maga tartotta iskolajanak tani-
tojat. A templomos tizesek, pl. Haromtizes, Altizes, Kotormany harangozot is
alkalmaztak.

A csikszentgyorgyi és a csikbankfalvi tizesek hegyi birtokai, kevés kivétellel,
hatalmas tombét alkottak a Csiki Havasok nyugati peremén, a Fisag patak és a
mellette huzo6d6 hosszu belteriilet keleti oldalan. A tizesbirtokok todmbje a
tizesek volgybeli sorrendjében tagolodott. Fent, északkeleten Haromtizes birto-
kaval kezd6dott a sor, amely alul Kotormany és Altizes birtokaval zarult.

A 19. szazad végén a harom szentgydrgyi tizes nagyjabol egyforma nagysa-
g, egyenként koriilbeliil 400 kataszteri hold koriili birtokkal rendelkezett. Val-
tozatosabb képet mutattak a bankfalvi tizesek birtoknagysagai. Tébb mint 300

32



holdjaval vezetett Ittkétfalva tizes. Altizes és Martonos tizes 200 hold kortili,
Simdszege tizes és Kotormany 100 holdnal kisebb tertiletet birtokolt.

A tizesbirtokok teriiletének nagy részét erdd boritotta. A falu fel¢ esd erdo-
szélen bokros, ciheres sav huzdodott. Ebbdl az eléerdébol formalodtak a 19—20.
szazad fordulojan, jorészt felsdbb szorgalmazasra, a tizeslegelSk.

A tizestagok évente egyszer, szabaditaskor vaghattak maguknak egy teri fat
a tizes tilalmas erdejének vagasra kijelolt teriiletén. A visszaélések elkeriilése
érdekében az erdoles rendjének, a tizestagot illetd fajarandosag igénybe vételé-
nek szigoru szabalyai alakultak ki.

A tilalmasbeli pusztdkat és cihereket elsésorban arra hasznaltak, hogy feltiltds
elott és a felszabaditas utan teriiletiikon legeltek a tizestagok csaladi pasztorola-
su igasallatai.

A tizestemplomokat €s a tizeskapolnakat a hozzajuk kotddo tizes tagjai épi-
tették, javitottak, gondoztak. Harangozoik a tizestdl kaptak jarandosagukat.

A templommal, kapolnaval rendelkezd tizesek a sajat tizestemplomuk bucsu-
napjan vendéglatassal egybekapcsolt viddm ,torkosbucsut” tartottak. A tizes-
bucsuk a 21. szazad elején is a tizesidentitas kivalo megnyilvanulasi alkalmai, a
tizesben ¢él0k és a tizesbdl elszarmazottak nagy talalkozasi lehetdségei. A tizes
buicsyja a tizest jelképezd, a tizest megjelenito nap, a naponta megélt és az emlé-
kekben €16 tizes linnepe.

A mindenkori koztemetén kivill ,,Szentgyorgy megyéje” teriiletén a 19-20.
szazadban létezett harom tizestemeto is, mégpedig Haromtizesben, Altizesben €s
Kotormanyban. Keritéseik javitasa, potlasa gyakori tizeskozmunkanak szamitott.
Bels6 rendjiikre a tizesharangozok feliigyeltek. A tizesek temetdibe legtobbszor
csak a ,tilalmasba bébiro” tizestagok, illetve azok csaladtagjai temetkezhettek.

Csikszentgyorgyon ¢és Csikbankfalvan maganszemélyek, csaladok, szom-
szédsagi csoportok, tizesenként szervezddd rozsafiizér tarsulatok egyarant alli-
tottak kupos zsindelytet6vel ellatott, gyakran feliratos, diszesen faragott szabad-
téri fakereszteket. A keresztallitas, a keresztfenntartas, a keresztmegujitas terhé-
bol és dics6ségébdl kivették résziiket a tizesek is.

Haromtizes az 1930-as évek els6 felében nagy anyagi aldozattal és rengeteg
kézmunkéval a 21. szazad elején is allo, kozosségi hazként mikodo tizeshdzat
épitett.

A tizeshazban rendezett lakodalmak, keresztelok, ,.kicsengetési vacsorak”™ al-
kalmaval, olyan étkészlettel teritenek, amelynek piros széli, zold feliratos, fehér
alapszinti taljait, tdnyérjait, csészéit Haromtizes készittette a gyulafehérvari por-
celangyarban, 2006-ban. A tobb szaz darabos készlet valamennyi edényén
,,Héﬁomtizes kozbirtokossaga” felirat diszeleg, jelezve a tizesidentitas elevensé-
get.

" BARTH Janos 2007., BARTH Janos 2014
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A székely tizesek tovabbélése

A székely tizesek tobbsége a 19. szdzad masodik felében nehezen birkozott
meg a magyar polgari kor kézvagyont és falurész-autonomiat nemigen toleralo
torvényeivel. Feladta a harcot, és szaporitotta azoknak a tizeseknek a szamat,
amelyek Marosszékt6él Haromszékig torténeti emlékek, st helynevek gyanant
érték meg a 19. szazad végét.

A csiki és gyergyai taj némely tizesei azonban vallaltak a kiizdelmet, kézva-
gyon-tulajdonosként tizes-kozbirtokossdagokka alakultak at, és a hajdani kommu-
nitdsok sok feladatat atvéve tizesbirtokossdgok forméjaban probaltak beillesz-
kedni a polgari életrendbe. A csikszentgyorgyi és csikbankfalvi tizesek az utob-
biak koz¢ tartoztak. A 19-20. szazad forduldjan a két falu mind a nyolc tizese
tizes-kozbirtokossagga alakult. Ezaltal megorizte a tizestilalmast, és sikeresen
atvészelte a 20. szazad els6é felének vilaghaborukkal, impériumvaltozasokkal
terhelt éveit. Ami nem sikeriilt a magyar és a roman polgari térvényhozasnak,
kozigazgatasnak, azt néhany tollvonassal megoldotta a romén proletardiktatira.
1949-ben a roman allam ratette kezét a tizesek tobb évszazados kozds vagyona-
ra, €s ezzel kihuzta a talajt a tizes-kozbirtokossagok laba alol. A sors fintora,
hogy azokat a tizes-kozbirtokossagokat, amelyek talélték a polgari tarsadalom
ideologiai individualizmusat, az a szocialistanak hirdetett tarsadalmi rendszer
sziintette meg, amelyik ideologiai értelemben a kozosségi vagyon és a kollektiv
gazdalkodas megvalositasat tlizte zaszlajara. Ahelyett, hogy az 1) tarsadalom
profétai a tizesektdl tanultak volna el a kozos vagyon kozos hasznositdsanak sok
évszazados tapasztalatot felhalmozo modszertanat, idegen mintakat, ir6asztalnal
kitalalt ideologiakat kdvetve teremtettek a magyar, a roman ¢€s a szasz 1élektol
egyarant idegen kollektiv gazdalkodast. A szocializmus évtizedei alatt a
csikszentgyorgyi €s a csikbankfalvi tizesek kénytelek voltak nélkiilozni korabbi
gazdasagi szerepliket. Hajdani sokszinii miikodésiik vilagabol elsésorban a szak-
ralis feladatok maradtak meg, kiilonos tekintettel a tizestemplomok, tizes-
kapolnak, tizestemetdk fenntartasara. A romaniai rendszervaltas utan, az 1990-es
években a csikszentgyoOrgyi és a csikbankfalvi tizesek felélénkiiltek szakralis
tevékenységre korlatozott csendes szendergésiikb6l. Elokeriiltek a hajdani
bébiros listak. Gytlést gytilés kovetett. A tizesbirtokossdgok megvalasztottak 1)
vezetOségeiket. A régi tizestagok és utddaik nagy igyekezettel kdvetelték vissza
a tizesek tilalmasait és legel6it. A kitart6 helyi és parlamenti harcnak meglett az
eredménye.

A romaniai 2000/1. sz. tdrvény alapjan a ,,nagy kozbirtokossagokhoz” hason-
l6an a tizes-kdzbirtokossagok is fokozatosan visszakaphattak erddiket és legel6-
iket. Csikszentgyorgyon és Csikbankfalvan, a Székelyfoldon egyediilalld mo-
don, a két ,,nagy kozbirtokossdg” mellett a nyolc hajdani tizes-kozbirtokossag is
ujjaalakult. 2007 oktdberében a csikszentgyorgyi kdzbirtokossag 3635,12 hektar,
a bankfalvi kozbirtokossag 3424,75 hektar erd6t és legel6t birtokolt. A két falu
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nyolc tizes-kozbirtokossaga egyiittesen 1439,30 hektar erddt és legelét mondha-
tott magaénak. A tizesbirtokok sikeres visszaszerzése utan Ujra feler6sodott és
jellemzové valt a tizesek gazdasagi tevékenysége, szerepe. Mellette azonban
atorokl6dott, megérzodott a szocializmus évtizedei alatt joszerével kizardlagossa
valt szakralis szerepiik is.

2002 ¢és 2007 kozott Csikszentgyorgy €s Csikbankfalva mind a nyolc tizese
maga kezelte visszaszerzett birtokait.

A tizes-kozbirtokossagok éves bevételei, Haromtizes és Jen6falva tizes példai
alapjan, a 21. szazad elején a kovetkezo tételekbdl szarmaztak: faeladas, legel 8-
taxa, tizeshaz bérleti dija, tizeskaszalok bérleti dija. Ezekhez tarsult a 2010-es
évek elso felében az Eurdpai Uniotol, illetve a roman allamtol kaphato teriilet-
alapu tdmogatas, amelybdl a tizes-kozbirtokossagok részesedést fizetnek tagja-
iknak.

A tizes-kozbirtokossagok 21. szazad eleji kiadasait a kovetkez6 tételek jelen-
tették: erdOdriztetés, teriiletadd, csemeteiiltetés, csemetegondozas, épiiletado,
konyvelési koltség, személyi koltség.

20062007 tajan kialakult az a gyakorlat, hogy a gazdalkodas soran keletke-
zett hasznot a tizesek olyan célokra koltotték, amelyek a tizeslakok Osszességé-
nek érdekeit szolgaltak. Példaul Haromtizes sokat koltott a tizeshaz feltjitasara,
a tizestemplom oltaranak aranyozasara. Ravatalozot épitett a tizestemetOben.
Jenofalva tizes évtizedek Ota hianyzo Fisag-hidakat potolt stb.

A 21. szazad elejétdl ujra a tizesek szervezték a tizeslegelokon legelészd
szarvasmarha csordékat. 2006-ban Haromtizes csordajaban 250, Jenofalva tizes
csordajaban 100, Korosmény tizes csordajaban 100 fejéstehén jart. A hazajard
csordak pasztorait a tizes-kdzbirtokossagok vezetdsége fogadta.

A tizes-kozbirtokossagok a régi mod szerint a 21. szazad elsé masfél évtized-
ében is szerveztek kozmunkakat. A tizestagokkal javittattak a tizesbeli és a me-
z6re vezetO utakat, tisztitattak az arkokat. Borsikabokrok és mas nemkivanatos
novények eltavolitdsaval ,takarittattdk™ a tizeslegeloket. Hidat javittattak. A
tizesek listakat készitettek a kozmunkat végzokrol és a kozmunkat elmulasztok-
rol. A listakat felolvastak a tizesgytléseken.

A fentebbi rovid bemutatas azt sugallta, hogy a maradék székely tizesek a 20.
szazad masodik felének folytonossagbont6 kora utdn a harmadik évezred hajna-
lan Gjra hagyomanyokban gydkerezo eleven életet ¢éltek. A megallapitas kétség-
teleniil igaz, de hozza kell tenniink, hogy a csikszentgyorgyi és a csikbankfalvi
tizesek a 21. szazad elejére a csiki tajon is egyediil maradtak. Elevenségiikkel a
székely mult tarsadalomszervezddési, kozigazgatas-torténeti, birtoklastorténeti,
telepiilésnéprajzi reliktumaiva valtak.”

" BARTH Janos 2007. 326-330., BARTH Jénos 2012. 298-317., BARTH Janos 2011/a.,
BARTH Jéanos 2011/b.
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1987 A Jaszkun Keriilet helységeinek kozigazgatasi szervezete
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1984/a

1984/b

1996

2007

2011/a

2011/b

2012

(1745-1848)
Cumania 10. 119-153.
Kecskemét

Kecel torténete €s torténeti néprajza a kései feudalizmus idején
(1734-1848)

In: Barth Janos (szerk.): Kecel torténete és néprajza. 77—325.
Kecel

Kecel telepiiléstorténetének alakulasa

In: Barth Janos (szerk.): Kecel torténete és néprajza. 423—-434.
Kecel

Szallasok, falvak, varosok. A magyarsag telepiilési hagyomanya
Kalocsa

Az eleven székely tizes. A csikszentgyorgyi €s a csikbankfalvi
tizesek miikodése a XVII-XIX. szazadban

Kecskemét

Székely kozbirtokossagok a 20. szdzad elso felében

In: Petercsak Tivadar (szerk.): Tradicionalis agrarkozosségek,
mezbgazdasagi szOvetkezetek a Karpat-medencében (19-21.
szazad)

Acta Academiae Agriensis. Sectio Historiae XXXVIII (2010).
51-63.

Eger

Szekely kozbirtokossagok a 21. szazad elején

Barth Janos beszélgetése Kézdi Jozsef és Kanya Imre csik-
szentgyorgyi kdzbirtokossagi vezetokkel

In: Petercsak Tivadar (szerk.): Tradicionalis agrarkozosségek,
mezbgazdasagi szovetkezetek a Karpat-medencében (19-21.
szazad)

Acta Academiae Agriensis. Sectio Historiae XXXVIII (2010).
205—209.

Eger

Szentgyorgy megyéje Alcsikban. Esettanulmany a katolikus
székelység egyhaztorténetéhez és tarsadalomnéprajzahoz
Kecskemét



2014 A székely tizes, a falurésznyi szomszédsagi kozosség
In: Nagy Janka Teodora (szerk.): Tanulmanyok Térkény Sziics
Ernd sziiletésének 90. évforduldja tiszteletére
(Jogi kulturtorténeti, jogi néprajzi kiskonyvtar 1.). 81-100.
Szekszard
BELLON Tibor
1993 A telepiilés
In: Grin Igor — Krupa Andras (szerk.): Békéscsaba néprajza.
113-131.
Békéscsaba
BENCSIK Janos
1974 A paraszti kozosség gazdasagi tevékenysége
In: Bencsik Janos (szerk.): Polgar torténete. 227—-323.
Polgar
BENKO Karoly
1853 Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék leirasok
Kolozsvar
BOGATS Dénes
1929 Héaromszéki helynevek
In: Csutak Vilmos (szerk.): Emlékkonyv a Székely Nemzeti
Muzeum 6tvenéves jubileumara 1. 52—71.

Sepsiszentgyorgy
BOTAR Imre
1941  Szolnok telepiilési, népesedési €s gazdasagi viszonyai a XVIII.
szazadban
Szolnok

BREZNAY Imre
1939 Az egri fertalymesterségrol
Eger
COROI Artur
2000 Altorja. A romai katolikus egyhazkdzség torténete
Pallas-Akadémia Konyvkiado
Csikszereda
CSIZMADIA Andor
1942/a Tizedesek a régi Kolozsvaron
Kolozsvar varos kiadasa
Kolozsvar
1942/b Tizedesek és fertalymesterek
Dunantiali Szemle, 1942. 1. 4-22.
1983 Népi kdzigazgatasunk tizedesi és fertalymesteri intézménye
In: Gy6ri tanulmanyok 5. 45—73.
Gyor
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DEMKO Kélméan
1890 A felsémagyarorszagi varosok életébol
Budapest
DORNER Béla
1910 Az erdélyi szaszok mezdgazdasaga
Gy6r
DUKA Jénos
1978 Csikszentlélek tizeseirdl
Népismereti Dolgozatok, 1978. 186—194.
ENDES Miklos
1938 Csik-, Gyergyo6-, Kaszon-székek (Csik megye) foldjének és nép-
ének torténete 1918-ig
Budapest
GALGOCZY Kéroly
1896 Nagy-Koros varos monographidja
Budapest
GYORFFY Istvan
1926/a Alfoldi kertes varosok
Hajduszoboszl6 telepiilése
Néprajzi Ertesité XVIIL 105-136.
1926/b Hajduboszérmény telepiilése
Fold és Ember VI. 177-210.
GYULAI Eva
2000 Topografia és varoskép
1934 In: Faragd Tamas (szerk.): Miskolc torténete I11. (1702—1847) 1.
57-150.
HAJDU Farkas-Zoltan
2001  Székelyek és szaszok
A kolcsonos segitség €s intézményei a székelyeknél és az erdélyi
szaszoknal
Mentor Kiado
Marosvasarhely
HAJDU Mihaly — BARTH M. Janos
2005 Udvarhelyszék
(Szabo T. Attila erdélyi torténeti helynévgytijtése 6.)
Budapest
HAJDU Mihaly — MAKAY Emese — SLiZ Mariann
2006 Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék
(Szabo T. Attila erdélyi torténeti helynévgytjtése 6.)
Budapest
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HORNYIK Janos
1927 Kecskemét varos gazdasagi fejlédésének torténete

Kecskemét
IMPLOM Jozsef
1971 Olvasokonyv Békés megye torténetéhez I1. (1695—1848)
Békéscsaba

1973 Mezdberény ujratelepitése és torténete a kései feudalizmus id6-
szakaban (1723—1848)
In: Szabd Ferenc (szerk.): Mezdberény torténete I. 93—183.

Mezbéberény
IMREH Istvan
1983 A torvényhozo székely falu
Kriterion Kiado
Bukarest

IMREH Istvan — PATAKI Jozsef
1992 Kaészonszéki kronika
Budapest—Bukarest
ISTVAN Lajos
2000 Korond kozség régi tizeseirdl (tizedeirdl)
In: K. Kovacs Andras (szerk.): Korondi sokadalom. 171—-175.
Pallas-Akadémia Konyvkiado
Csikszereda
IVANYOSI-SZABO Tibor
1987-1989 Kecskeméti statutumok I-II.
Cumania 10. 69—-118., 11.207-290.
Kecskemét
KISS Andras
2003 Kolozsvar telepiilésrendszere a XVI. szazadban: fertalyok, tize-
dek.
In: Kiss Andrés: Mas forrasok—értelmezések. 193—202.
Mentor Kiado
Marosvasarhely
E. KISS Séandor
1972 Hajduhadhaz helyrajza
In: Komorodczy Gyorgy (szerk.): Hajduhadhaz multja és jelene
Gyula
KOS Karoly
1980 A régi Szék kozségi rend;jérol
In: Kos Karoly: Eszkdz, munka, néphagyomany. Dolgozatok a
munka néprajza korébol. 444—471.
Kriterion Konyvkiado
Bukarest
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KOVACS Andrés
1998 Gyulafehérvar varos jegyzokonyvei
(Erdélyi torténelmi adatok. VI. 2.)
Erdélyi Mizeum—Egyesiilet kiadasa
Kolozsvar
KOVACS Béla (szerk.)
1984 Gyodngyos varos becsiiletes tanacsa elhatarozta (1659—1848)
Valogatas két évszazad varosi hatarozataibol
Eger
KULCSAR Péter
1983 A szabad kiralyi varos (1498—1543)
In: Kristd Gyula (szerk.): Szeged torténete 1. 445-533.
Szeged
LAKOS Lajos
1904 Nagyvarad multja és jelenébol
Nagyvarad
MILLEKER Rezso
1939 A székely tizesek
Debreceni Szemle XIII. 1-40.
MOLNAR Ambrus
1973 A belteriilet térténete és helynevei
In: Szabo Ferenc (szerk.): Mez6berény torténete I1. 155—178.
Mezb6berény
NYAKAS Miklos
1984 A hajduk letelepitése Boszorményben
(Hajdusagi Kozlemények 13.)
Hajduboszérmény
1985 Barand torténete (1848—1944)
In: Balassa Ivan (szerk.): Barand torténete és néprajza. 105—146.

Barand
ORBAN Balazs
1868—1873 A Székelyfold leirasa [-VI.
Pest
ORSI Julianna
1990 Karcag tarsadalomszervezete a 18—19. szazadban
Budapest
PAPP Laszlo
1941  Kiskunhalas népi jogélete
Budapest

40



PETERCSAK Tivadar
2014 A fertalymesterség. Egy hagyomanyorzo tisztség Egerben
Kossuth Kiadé — Eszterhazy Karoly Féiskola
Budapest—Eger
POZSONY Ferenc
1997 Az erdélyi szaszok jeles napi szokasai
Pro—Print Kényvkiado
Csikszereda
PUSKAS Lajos
1943 Tizedesség és a kolozsvari tizedesek
(Klny. a Varosi Szemle XXVIII. évfolyamabol)

Budapest
REIZNER Janos
1899-1900 Szeged torténete [-1V.
Szeged
SAPI Lajos
1978 Utcakapitanyok teriileti felosztasa Debrecenben a XVI-XIX.
szazadban
Déri Mtizeum Evkényve 1977.
Debrecen
STAHL, Henri

1936 Vecinatatie din Dragus
In: Sociologia Romanesca, anul 1. nr. 1. 18-31.
SZABO Ferenc
1965 A belteriilet torténete
In: Nagy Gyula (szerk.): Oroshaza néprajza. 25—61.
Oroshaza
SZABO Lajos
1987 Kisujszallas torténete a XVI. szdzadtol a XIX. szazad elsé ne-
gyedéig
(Kisujszallas torténete I1.)
Kisujszallas
SZENDREY Istvan
1984  Debrecen a mezdvaros
In: Szendrey Istvan (szerk.): Debrecen torténete 1. 131-311.
Debrecen
SZENDREY Istvan — NYAKAS Miklos
1980 Derecske torténete
Debrecen
SZIRBIK Miklos
1926 Mako varosanak kozonséges és az abban 1évé reformata
ekklésianak kiilonds leirasa (1835-36)
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Sajto ala rendezte: Eperjessy Kalman

Mako
SZONGOTT Kristof
1901 Szamosujvar szab. kir. varos monografiaja
Szamosujvar

SZUCS Sandor
1934  Biharnagybajom hataranak régi vizrajza €s a kozség kialakulasa
Debreceni Szemle VIII. 429—453.
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Szabo Jolan

A FERTALYMESTERSEG GYONGYOSON
(1761-1874)

A varosi dnkormanyzatok szervezetében, a varosok jogalldsatol vagy azok
foldrajzi elhelyezkedésétél fiiggetleniil, nagyon sok helyen talalhatok olyan
tisztvisel6k, akik mitkodése nem feladatok ellatasahoz kotédden, hanem teriileti
alapon szervez6dott, vagy szervezett, egy-egy varosrész vagy utcak szerinti ki-
sebb egységekhez kapcsolodott. Az utcék, tizedek rendszerében miikodo varo-
sokban 0k voltak a tizedesek vagy utcakapitanyok, a varosnegyedeket, fertalyo-
kat 1étrehozott telepiiléseken pedig a fertalymester elnevezéssel illették oket. A
magyarorszagi varosokban megjelenésiikre mar a 15. szazad kozepétdl fellelhe-
tok adatok (Debrecen, Pozsony), majd a 16. szazad elejétdl kezdodden egyre
tobb helyen emlitik a forrasok (Sopron, Besztercebanya, Kassa, Kismarton,
Gyor, Kolozsvar stb.). Voltak varosok, példaul Miskolc, Esztergom, ahol csak a
18. sz4zadban keriilt sor varosnegyedek kialakitasara s ezzel egyidejlileg a fer-
talymesteri tisztség megszervezésére is. Ez utdbbi varosok kozé tartozott Gyon-
gyos is.

A mezOvaros igazgatasi szervezetében a fertdlymesterséget 1761-ben hoztak
1étre, megsziintetésére pedig 1874-ben Kertilt sor. A tisztség 1étrehozasakor még
késé-feudalis viszonyok uralkodtak, megsziintetésekor mar a polgari kdzigazga-
tas kiépitése folyt. A tobb mint egy évszazad alatt a kiilonb6z6 torténelmi kor-
szakokban végbement gazdasagi, tarsadalmi és politikai valtozasok a kozigazga-
tasi rendszert, ezen beliil a varosigazgatast sem hagytak érintetleniil és valtozat-
lanul. Gyongyds onkormanyzata is modosult, atalakult ezen idészak alatt, s en-
nek fliggvényében valtozott a fertalymesteri tisztség helye és szerepe.?

A t6bb foldestr fennhatosaga ala tartozo oppidum varosnegyedekre osztasa a
foldesurak egyiittes akaratabdl tortént. Az uriszék 1761. marcius 21-én tartott
illésén hataroztak gy, hogy ,,az egész varos ezutin fog négy fertilyra vettet-

YA fertalymesterség monografikus feldolgozasat legijabban Petercsak Tivadar végezte el. Munka-
jaban a téma részletes szakirodalmat is megadja. PETERCSAK Tivadar 2014., CSIZMADIA
Andor 1983., KAPUSI Krisztian 2005., BREZNAY Imre 1939.

’Eza tanulmany az 1991-ben megjelent Fertalyok és fertalymesterek Gydngydsoén cimii munka-
mon alapul, azonban azt a vizsgalt id6szak tekintetében kitagitja a tisztség megsziintetéséig, s
beépiti az azéta eltelt id3szak kutatasi eredményeit is. SZABO Jolan 1991.
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ni...” A, ,méltosagos foldesurasagnak ezen pro futuro tett” determinacioja sze-
rint ezt kovetoen az allami és hazi adok kivetését, beszedését és adminisztracio-
jat varosnegyedenként kell intézni, s eldirtdk annak részletes rendjét is. A négy
fertaly igy egy-egy adokeriiletnek felelt meg, a kivetett adé mennyiségét az ott
lakdk tehetdssége alapjan, fertdlyonként ardnyosan szabtak meg, s adminisztra-
ciojat is részletesen meghataroztak. Az ad6zéssal kapcsolatos teenddk koziil az
addosszeiras és -kivetés tovabbra is a varosi tanacs hataskérében maradt, a lako-
soktol valo beszedés fertalyonként két-két exactor (adoszedd) feladata lett, aki-
ket a legvagyonosabb gazdakbol valasztottak meg. Az addszeddktdl a pénzek
begytijtését, tovabbi, adonemenkénti nyilvantartasat, kezelését és elszdmolasat a
fertalybeli perceptor végezte. A pénzkezeléssel foglalkozokra vonatkozdan meg-
fogalmaztak a személyes vagyonukkal valo felelésséget is.?

Gyongyos fertalyokra valo felosztasa az ad6zéssal kapcsolatos kotelezettsé-
gének teljesitése és a varos adobodl szarmazo jovedelmének biztositasa érdekében
tortént. Ugyanez az érdek mar 1761 el6tt is megvolt, az adok kivetését és besze-
dését, hogy egyetlen lakos se maradjon ki a teherviselésbdl, és az ardnyosan
keriiljon felosztasra, teriileti alapon szervezték meg. Az 1659. majus 16-an ki-
adott varosi rendtartas szerint az ad6zok Osszeirasat utcak szerint végezték,
1705. majus 12-én a varos tanacsiilésén pedig 10 series (adokertilet) [étrehozasa-
16l hoztak hatdrozatot.* 1716-ban az adokeriiletek szama felére csokkent, és ezt
kdvetden a varosi jegyzOkonyvek bejegyzései szerint 5 series volt Gydongyoson,
melyeket az 1761-ben hozott, fertalyokat létrehozo uriszéki hatarozattal sziintet-
tek meg.> A fertalyok létrehozasat elrendeld uriszéki végzés nem rogzitette az
egyes negyedek hatarait, azok a telepiilés szerkezetébdl szinte természetes mo-
don adodtak. A varost atszeld, egymast szinte merélegesen keresztez6 f6bb ut-
vonalak, az észak—déli iranyba Solymos és Buda felé vezet6 ut, a kelet—nyugati
iranyba az Eger, illetve Paszto felé vezetd utak osztottak a telepiilést mar a 14.
szazadtol négy részre.® 1730-ban Bél Matyas Heves Gyongyds leirasakor is ezt a
négy negyedre tagolodd varosszerkezetet tartotta jellegzetesnek. ,, 4 mezévdaros
egész teriilete négy nagyobb negyedre oszlik: az elsd a piactol, ami kézépen van,
Solymos fele, északnyugatra halad, és Solymos (utcanak, negyednek) nevezik, a
masodik ugyancsak a piactol délre, és Csapo (utcanak, negyednek) nevezik, a
harmadik a Bene (utca, negyed) a piactol keletre, és végiil a negyedik ezzel
szemben nyugatra a Tot negyed. Ezeken a vdrosrészeken ugyanis kereszthez
hasonléan utcak haladnak keresztiil, és itt is, ott is kis utcdk vannak szétszorédva

¥ MNL HML V-101/a 5. rsz. 637-640. (1761. aprilis 24.), KOVACS Béla 1984. 134-136.

* MNL HML V-101/a 1. rsz. 8-9. (1659. méajus 16.) 2. rsz, 455. (1705. majus 12.), KOVACS Béla
1984. 8., 34-35.

> MNL HML V-101/a 2. rsz. 621. (1716. junius 21.), 5. rsz. 25. (1748. november 29.)

® A varos kdzépkori telepiiléstorténetét részletesen feldolgozta Draskoczy Istvan, a telepiilésszer-
kezet véltozasair6l Molnar Jozsef, illetve belteriiletének alakulasardl B. Huszar Eva irtak atfo-
goan. DRASKOCZY Istvan 1984., MOLNAR Jozsef 1997., B. HUSZAR Eva 1997.
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[esatlakoznak itt is, ott is a nagyobbakhoz].”" A varos négy, Bél Matyasnal is
emlitett féutcaja képezte a varosnegyedek, 1761-t6l fertalyok hatérait, melyeket
sorszamokkal neveztek meg. Az els¢ fertdly a Csap6d (jelenleg Rozsa utca és
Jokai Mor utca) és Tot utca (jelenleg Vachott Sandor utca) altal hatarolt délnyu-
gati varosrész volt. A masodik fertaly a délkeleti varosnegyed lett, hatarat a Csa-
p6 és Bene utca (jelenleg Szent Bertalan és Kossuth Lajos utca) képezte. A har-
madik fertalyt, északkeleti varosrészt a Bene és Solymos (jelenleg Pet6fi Sandor
ut) utcak fogtak kozre. A negyedik fertaly pedig az északnyugati varosnegyed
volt, Tét utca és Solymos utca hatarokkal.®

A varosnegyedek szervezetében a varosban él0k szamanak a 18. szazad ko-
zepétdl jelentdssé valdo novekedése hozott valtozasokat. Az 1746-ban 5046 la-
kost szamlalo Gyongyos népessége 1785-re csaknem megduplazodott, a lakos-
sdgszam 9832 fére gyarapodott, az 1828. évi orszagos Osszeirdsban pedig mar
14 426 6t irtak Ossze, ami ujabb csaknem 5000 fos emelkedést jelentett. A va-
rosbeli hazak szama is nagymértékben szaporodott, az 1785-ben szamlalt 571-
16l 1821-ben 1811-re, 1851-ben pedig 2523-ra novekedett.” Ez a szamban és
aranyaiban is jelent6s népességgyarapodas kihatott a varos teriileti szervezetére.
Az elsd valtoztatast a varosnegyedeknél 1821-ben tették, amikor megnagyobbi-
tottdk a varos harmadik negyedét. Ennek kozvetlen oka Eszterhdzy Miklos, a
varos egyik foldesura telepitési akcidja volt, aki 1820-ban allodialis szant6fold-
jébdl 20 holdat sajat taksasainak hazhelynek osztott ki. 1821. februar 10-én a
tanacsiilésen elhataroztak: ,, 4 nemes varosnak 3. fertalya kiviil a Solymos utcai
régi temeté mellett, minek utina a foméltosagu Eszterhdzy hercegségnek
allodialis szantofoldje inpopulaltatvan maris majdnem 130 hdzakkal kijjebb
terjedett volna, nehogy a kozterheknek felosztasaban valamely fogyatkozdsa
torténjen, elkeriilhetetleniil sziikségesnek dllitotta lenni tanacsunk, hogy ezen uj
része a varosnak osszefoglalvan a temetén tul lévo egész gerezd hazakkal kiilo-
nos fertaly.

Egy évvel kés6bb, 1822-ben a jegyz6konyvi bejegyzések szerint a fertalyok
belsé felosztasara keriilt sor, mindegyikben két jarast alakitottak ki.'* 1824-ben a
harmadik negyedben, kdvetkezé évben pedig a masodik negyedben hoztak 1étre
még egy jarast, igy azok harom-hdrom jarasra tagolodtak.”> A szabadsagharc
utani korszakokban a vérosnegyedek szama nem valtozott. Gyongy0s teriileti

" BEL Matyas 2001. 209.

8 A varosnegyedek szamozasat egy kés6bbi, 1927-ben késziilt térképen tiintették fel. Annak meg-
allapitasaban, hogy ez megfelel a 18—19. szazadi allapotnak is, a korabeli, fertalyok szerinti, az
utcak neveit is feltiinteté dsszeirasok segitettek. A varostérképet kozli B. GAL Edit 2001. 271.

° B. HUSZAR Eva 1997. 71.
10 MNL HML V-101/a 10. rsz. 362-363. (1821. februdr 10.)
I MNL HML V-101/a 10. rsz. 479. (1822. szeptember 4.)
2 MNL HML V-101/a 10. rsz. 596. (1824. marcius 15.), 11. rsz. 116. (1826. februar 10.)
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felosztasa 1874 utan, a hozza kapcsolodo tisztség megsziintetését kovetden is
megmaradt, egy 1927. évi térképen 5 varosnegyedet jelolnek, végleges eltorlésé-
re 1950-ben, a tanacsrendszer bevezetésekor kertilt sor.

A varosigazgatas rendszerében a fertalyok létrehozasukkor adokeriiletekként
funkciondltak. E mellé a kés6bbiekben fokozatosan tarsultak olyan feladatok és
munkdlatok, melyeket teriileti alapon megszervezve kdnnyebb volt ellatni, vagy
igazsagosabban lehetett elosztani a lakosok kozott.

Kezdetben a varos gazdalkodasaban, a varos kozos foldteriiletének megmii-
velésében hasznaltdk ki a negyedes beosztas kinalta lehetdséget és elényoket, a
sziikséges munkalatok elvégzésére fertalyonként rendeltek ki lakosokat. Igy
1765-ben a varos birtokaban 1évo rét kaszalasardl a kovetkez6képpen hatarozott
a varos tanacsa: ,, ...minden fertalybol az Encsi rétnek kaszaltatasara 25 kaszds
rendeltetett...”™® A vérosi foldeken elrendelt munkak meglehetésen nagy terhet
rottak a lakosokra, s 1772-ben az els6 és masodik fertaly ,, ...az aratast és kasza-
last nem kivanvan megtenni...”, megtagadta a munkavégzést. A varos birdja és
tanacsa a foldesurak segitségét kérte a renitensek megszabalyozasaban, akik
nemcsak hogy kotelezték az engedetlen lakokat a munkalatok elvégzésére, ha-
nem komoly pénzbiintetéssel is stjtottak az ellenszegiiléket.* A véros birtoka-
nak lakosokkal torténd megmiivelése, a mezdgazdasagi munkakra valé kirende-
1és minden évben konfliktusos helyzetet teremtett a varosvezetdk és a lakossag
kozott, igy végiil 1777-ben a tanacs engedélyezte a munka pénzzel torténd meg-
valtasat.”> A kozos teriiletek miivelését késobb feles miiveléssel oldottdk meg, a
19. szazad elejétdl pedig a gazdatiszt (,,f6 oeconomus”) iranyitasaval fizetett
napszamosok ¢és konvenciés cselédek végezték.™®

A katonasag ellatasaval Osszefiiggd teendok fertalyonkénti elvégzésérdl is
tobbszor hatarozott a varos tandcsa. 1772-ben a katonasag részére sziikséges fa
kivagasara rendelték a varosnegyedeket: ,,Mivel a katonasagnak igen sok fa
sziikséges, azért a Benei Matran minden fertdly szaz-szaz élet omlasbol vagjon,
determindltatott.”™" 1777-ben pedig a beszallasolt katondknak az agynemii meg-
varratasanak koltségeit osztottak el aranyosan a fertalyok kozott: ,, Amely vdsznat
mostan Szent Orbanyi vasarunkban varosunk a katonasag szamdara mar beszer-
zett, aztat agybéli lepedoknek, szalmazsakoknak és vankusoknak ahhoz érté mes-
teremberrel szabattasson fel, ugy biro uram a proportione a négy fertalyokra

3 MNL HML V-101/a 6. rsz. 25. (1765. junius 16.). 1770-ben is a fertalyok szerint Kirendelt
lakosokkal végeztették az encsi rét kaszalasat. MNL HML V-101/a 6. rsz. 245. (1770. jinius
16.)

Y MNL HML V-101/a 6. rsz. 313. (1772. junius 29.), 316. (1772. augusztus 17.)
5 MNL HML V-101/a 6. rsz. 453-454. (1777. junius 14.)

16 SZABO Jolan 2001. 57.

Y MNL HML V-101/a 6. rsz. 317. (1772. szeptember 21.)
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repartialvan varrattassa meg.”*® 1849-ben a tanacs kisgytilésén a csaszari had-
sereg részére megkovetelt pénz beszedését rendelték el fertalyonként.™

A tlizvédelem teriiletén a varos onkormdnyzata intézkedéseivel a bekdvet-
kezheto katasztrofak, tlizvészek, arviz megeldzésre torekedett. A sziik teriileten,
zsufoltan beépiilt Gyongyoson a legtdbbszor tlizet okozd kémények és kiirtok
rendszeres megvizsgalasat tobbszor is eldirtak. Ezt a kirendelt tanacsbeliek vagy
az ezzel megbizott feliigyelok utcak szerint végezték, 1807-ben pedig fertalyon-
ként az adott varosnegyed fertalymesterét is bevonva az ellenérzésbe.”® A gya-
kori tlizesetek miatt a feliigyeletet a 19. szdzad mésodik felében is meghataroz-
tak. 1861-ben a ,, tiizvész kititésére konnyen alkalmat nyujto veszedelmes kémé-
nyek és kiirték” ellenbérzésére minden fertalyba 3-3 tag bizottsagot kiildtek ki, s
utasitasuk szerint a veszélyes kéményekrdl és a tulajdonosaik vagyoni helyzeté-
r6l, valamint az altaluk tapasztaltakrol ,kimeritd” jelentést kellett készitenitik.
Ugyanezeknek a kikiildotteknek a feladatava tették azt is, hogy egyidejileg irjak
Ossze ,,a jelentés nélkiil beszivargott egyéneket”, vagyis azokat, akik a bejelen-
tést elmulasztva a tanacs engedélye nélkiil koltozkodtek a varosba. # fgy az ide-
genrendészetben is szerepet kaptak a varos fertalyai.

A kozrend és kozbiztonsag megteremtését az arra vonatkozoan meghozott ta-
nacsi determinacidk €s a vigyazassal megbizott tisztvisel6k mellett varosnegye-
denként szervezett feliigyelettel is elosegitették. 1823-ban meghataroztak: ,, 4
kozbatorsagra nézve, minek utina a varos majd ezer hazakkal szaporodott,
meghataroztatott, hogy ennek utana 4 éjjeli vigyazok fogadtassanak, kik kézott a
fertalyok felolvastatvan az elsé és masodik fertalyokban ketts, a harmadik és
negyedikben szinte ketté éjszakdnak idején rendre kidltsanak.”*

Voltak olyan egyszeri munkalatok vagy feladatok, melyeket legcélszeriibben
és legnagyobb pontossaggal vagy leghatékonyabban varosnegyedenként lehetett
elvégezni vagy megoldani. Ilyenek voltak a kiilonb6z6 Osszeirasok, igy példaul
az 1828. évi regnicolaris conscriptio elkészitése vagy 1848-ban a nemzetordk
Osszeirasa.”® 1829-ben a kitort marhavész terjedését megakadalyozo feliigyelet
fertalyonkénti megszervezése tiint a legcélravezetobbnek.”

8 MNL HML V-101/a 6. rsz. 451. (1777. janius 2.)
19 MNL HML V-141/a 1. rsz. 301-303. (1849. februér 10.)

20 S7ABO Jolan 2001. 43-46., MNL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57. (1807. jinius 23.):
., ...mind négy fertilyaiban a nemes vdrosnak minden elhalasztas nélkiil sziikséges tiizi
commissariusokat kinevezni, kiknek f6 kotelességek légyen [...] a kéményeket minden honap-
ban a fertalymesterekkel és négy gazdakkal megvizsgalni...”

2L MNL HML V-141/a 8. rsz. 94., 98. (1861. méjus 4.)
22 MNL HML V-101/a 10. rsz. 565. (1823. november 22.)

2% Az 1828-as orszagos Osszeirds elvégzésére 4 tanacsost és fertalyonként 2-2 lakost jeloltek ki.
MNL HML V-101/a 11. rsz. 360. (1828. méajus 4.), MNL HML V-101/b 43. rsz. Fasc. LI. 18.
(1848.), 47. rsz. Fasc. LIII. 97. (1848.)

4 MNL HML V-101/a 11. rsz. 493-494. (1829. december 21.)
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Az abszolutizmus idészakaban a fertalyok igazgatasban jatszott szerepe viSz-
szaszorult, s ez igy maradt a kovetkezé korszakokban is. Jellemzdéen a teljes
lakossagot érint§ Osszeirasok és valasztasok lebonyolitdsdban éltek a teriileti
beosztas kinalta lehetéséggel. Igy példaul 1860-ban a gyéngydsi népgyiilés ki-
rendeltjei a varosi tisztikar megvalasztasara jogosultak Osszeirasat végezték fer-
talyonként, 1872-ben pedig az orszaggytlési kovetek valasztasakor a kdzponti
valasztmany tagjait valasztottak meg varosnegyedek szerint.”

A fertalyok mint kisebb teriileti egységek, ahogy eddig lathattuk, a varosi on-
korményzat hataskorébe tartozo feladatok megvalositdsdban, a tandcsi rendele-
tek végrehajtasaban jatszottak szerepet. Ez nem csupan Gyongydson volt igy,
mas, szintén varosnegyedekre vagy utcacsoportokra osztott varosok esetében —
Eger, Debrecen Kolozsvar, Székesfehérvar — is hasonld feladatellatas és munka-
szervezés figyelhetd meg. Specialis, gyongyosi sajatossag a 18. szazad utolsod
évtizedében alakult ki, pontosabban keriilt bevezetésre, amivel a varosnegyedek
az eddigi funkciok mellett valasztokeriiletekké és a magisztratus ellen6rzoivé is
valtak. Ennek létrejotte az oppidum és foldesurai, valamint a magisztratus és a
varos lakossaga koz0tti viszony valtozasahoz és eltérd, olykor ellentétes érdek-
rendszer alakulasahoz kapcsolhatd. Gydngyds, mint minden mas mezGvaros,
rendelkezett olyan jogokkal és kivaltsagokkal, melyek a varos szamara korlato-
zott keretek kozott onallosagot biztositottak. A privilégiumok birtoklasa csak a
lehetoséget teremtette meg, az azokban foglaltak érvényre juttatasa vagy gyakor-
lasa mar kordntsem volt problémamentes. A 18. szdzad elejétdl a tobb foldestr
fennhatosaga alatt 4ll6 mezdvaros és foldesurai kozott egyre tobb teriileten je-
lentkeztek és nyilvanultak meg az érdekellentétek, az eltéré szandékok érvényre
juttatasa valt jellemzévé. A foldesurak sajat hataskoriik és befolyasuk kiterjesz-
tésére, jovedelmeik megnovelésére torekedtek, ennek megfeleléen korlatozaso-
kat vezettek be, vagy jogosultsigok elvonasat hataroztadk meg, mig a varos a
meglévo és altala gyakorolt jogait probalta érvényre juttatni, illetve megdrizni. A
foldestri beavatkozas 1790-es években mar jellemzoen a kozvetlen eszk6zok €s
modszerek alkalmazasaval tortént, igy példaul személyesen vagy képvisel6 ttjan
részt vettek a tiszt(jitd tléseken, vagy olyan uriszéki hatarozatokat hoztak, me-
lyek egyértelmiien szamukra kedveztek. Az ellentét a varos, valamint 6nkor-
manyzata és foldesurai k6zott mindinkabb nyilvanvalova valt, s egyre tobb konf-
liktust okozott. *°

Mindezzel paralel egy masik valtozas is végbement Gyongyodson, mely a ma-
gisztratus és a lakossag viszonyrendszerét érintette. A mezovaros vezetése a 18.
szazad masodik felében, mint ahogy mas helyeken is, allanddsult, egy sziik és
meglehetdsen zart kor kivaltsagava valt. Az egyes tisztségek viselése egyre

% MNL HML V-101/b 24. rsz. Fasc. XXXI. 93. (1860. december 18.), MNL HML V-171 1. rsz.
12-13. (1872. aprilis 8.)
26 SZABO Jolan 2001. 7-10.
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hosszabba valt, nem ritkan a hivatalt visel6 élete végéig tartott. Kiviilrél beke-
riilni a varost vezetd testiiletbe majdnem lehetetlen volt, ) tisztségviselonek
eldszeretettel azokat valasztottdk meg, akiknek csalddtagjai is a varosigazgatas-
ban tevékenykedtek. Mindezekhez egyidejiileg jarult még az is, hogy a varos-
igazgatas legrégibb és elméletileg a legnagyobb hataskorrel rendelkezd testiileti
szerve, a kozgyllés ekkorra elveszitette jogkoreit, s 0sszehivasara sem keriilt
sor. A polgarjoggal rendelkezd lakosok joggal érezhették magukat kisemmizve,
hisz az 6ket érintd ligyekbe mar alig rendelkeztek beleszolassal. igy a varosi
polgarsag és a magisztratus kozotti viszony is konfliktusokkal terheltté valt.”’

A 18. szazad végére Gyongyoson a foldesurak, magisztratus, polgarsag har-
masanak az eltérd érdekek miatt egy rendkiviil szovevényes, allandoan valtozo
viszonyrendszere jott 1étre, ahol az egymassal éppen valamilyen ligyben szem-
benalld felek mindig sajat érdekiiknek megfeleléen probaltak szdvetségesként
vagy tamogatoként megnyerni a harmadikat, illetve az ellentéteket kihasznalva
egyéni akaratukat érvényre juttathattak. A valasztasi rend atalakitasa is az érdek-
ellentétek megnyilvanulasa kozepette tortént, amit végiil a foldesurak sajat befo-
lyasuk megnovelésére hasznaltak fel. A lakossag altalanos elégedetlensége a
varos vezetésével szemben 1791-ben mar olyan nagy volt, hogy irasban emeltek
kifogast a korabbi években biroi tisztet betoltd személy ismételt jelolése ellen. A
tiszt(jitd széken jelen 1évo foldesurak ugyan megvizsgaltak a beadvanyt, azon-
ban abban semmi olyat nem talaltak, ami a jeldlt ismételt megvalaszthatosaga
ellen szo6lna, s tobbségi szavazattal az addigi bir6t megerdsitették hivatalaban.
Hogy a lakossag szamara mégis valamilyen engedmény tegyenek, érdekeiknek
védelmezojeként fellépve lehetdvé tették, hogy a szamadasok feliilvizsgalatakor
a lakosok, fertilyonként két-két fével képviseltetve magukat jelen legyenek.?
Ezt a 8 fobdl 4116 ellendrzd testiiletet késdbb ,,valasztott férfiak” elnevezéssel
illették.

A varos lakoi kozott az elégedetlenség tovabbra is megmaradt. 1794-ben a
tiszthjitast kovetden panaszlevelekkel fordultak a legtekintélyesebb foldesuraik-
hoz, Orczy Jozsethez, Haller Antonidhoz és Forgach Mikloshoz, s vizsgalatot
kezdeményeztek a szerintiik visszaéléseket elkovetd bird ellen.”®

A foldesurak szdmara mindez alkalmat teremtett, hogy meghatarozzak a va-
rosigazgatas 0j rendjét, s a tisztujitas eddig érvényben volt szabalyait is atirjak.
1795. aprilis 24-€én, a tiszthjitas alkalmaval ,, ...sziikségesnek latjia a méltosdagos

T 57 ABO Jolan 2001. 90-92., 95.

8 ,, ...Kozakaratul a méltosagos tekintetes foldesurasag altal megengedtetett, hogy ezen varosunk

minden néven nevezendd szamaddsainak censurdja alkalmatossagaval minden fertalybol egy-
egy par eldkelé gazda ember béhivattatvan, elottiik censurdltassanak szamadasain. Kik is ily-
képpen megértvén miben légyen minden proventusoknak és erogatumoknak intrinsecuma,
capaticdljik a tobbi lakosainkat is... "MNL HML V-101/a 7. rsz. 391-393. (1791. aprilis 27.),
SZABO Jolan 2001. 13.

29 MNL HML V-101/b 103. rsz. Fasc. CXV. 2. (1794), SZABO Jolan 2001. 13.
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foldesurasdag az egész kormanyozasnak dolgaban wj, és szorosabb rendet szab-
ni...”, melyet a tanacsiilési jegyzokonyvbe is bejegyeztek.®® A részletes, tobb
Oonkormanyzati hataskort és tisztségviseld feladatat érintd rendelkezésbdl téman-
kat illetden kett6t kell kiemelni: az egyik az 0j valasztasi rendet, a masik a ,,va-
lasztott férfiak” testiiletét szabalyozta.

Az el6irds szerint minden hivatalarol lek6szond tisztviseld koteles szamada-
sat a valasztas napja, azaz Szent Gyorgy-napot joval megelézéen elkésziteni,
hogy azt a tanacs tagjai, a kozosség képviseletében a ,,vdlasztott férfiak” és a
helyben lako két foldestr vagy azok tisztjei megvizsgalhassak. A mar ellenérzott
szamadast aprilis 24. eldtt egy héttel az uriszékhez kell benytjtani tovabbi vizs-
galatra. Ervelésiik szerint az ,, érdemes subjectumok” igy biztosabban kivalaszt-
hatok, hiszen a szamadasbodl ,, sdfarkodasa kivilagosodik™.

Az ellendrzést végzok koziil a fertdlyokbol kivalasztandd személyekre, a
., vadlasztott ferfiakra” vonatkozdéan modositottak az 1791-ben tett rendelést.
Megnovelték szamukat, fertalyonként harom-harom 6 megvalasztasat irtak elo,
mégpedig ugy, hogy kozottilk a nemes és nem nemes lakosok is képviselve le-
gyenek. Pontositottak és bovitették ellendrzési jogkoriiket. A szamadasok Szent
Gyorgy-nap el6tti megvizsgalasan tul év kdzben is, az tgynevezett kantorbdjtok
idején tartott tanacstiléseken is kotelesek voltak megjelenni a szdmadok konyve-
inek ellendrzésére. A fellelt hianyossagok javitasat kezdeményezhették, viszont
ha pazarlast tapasztaltak, azt jelenteniiik kellett a foldesuraknak. Feladatukka
tették a varos szamara rendszeres jovedelmet biztositod hetivasarok és a helypén-
zeket beszedd vasarbir6 munkavégzésének feliigyeletét. Mivel a tanacstagok
létszamat 1791-ben 12 foben maximaltak, az utcak tisztasaganak, a kémények
rendben tartasanak vigydzasara a tanacsbelieck mar nem bizonyultak elegendd-
nek, igy ez is a 12 megvalasztott feladatkorébe keriilt.*

Az uriszéki rendelkezéssel a bird és tanacsosi tisztségekre a jeloltallitas jogat
a foldesurak maguknak vindikaltak, 6k tehettek javaslatot a megvalasztandd
személyekre a vélasztast megel6z6 napon.® A szavazis az Uj rend szerint ferta-
lyonként tortént, s az egybegyiijtott szavazatokat Szent Gyorgy napon az Uriszék
elndkének kellett atadni: ,, 4 méltosagos foldesurasag biroi és tandcs hivatalra is
a candidatusok neveit Szent Gyorgy nap eldtt valo nap a kozonségnek kiadhas-

% MNL HML V-101/a 7. rsz. 757-767. (1795. aprilis 24.), KOVACS Béla 1984. 203-206.

3 ., ...mivel pedig mar a szama a tandcsbélieknek megkevesedett, igy minden fertdalybol kirendelt

valasztottak az utcdk csinossagara, kiirtéknek tisztasdagara oly szorgalmatosan iigyelni kitelez-
tetnek, hogy valamely rendetlen tisztatalansag ne tapasztaltasson, és tiiz, vagy egyéb dltal tor-
ténhetd szerencsétlenségek eltavoztathassanak.” MNL HML V-101/a 7. rsz. 760-762. (1795.
aprilis 24.), KOVACS Béla 1984. 204. A tanacs tagjainak létszamcsokkentésérél: MNL HML
V-101/a 7. rsz. 394-395. (1791. éprilis 27.), SZABO Joldn 2001. 100. A ,vélasztott férfiak”
testiiletét 1805-ben sziintették meg. KOVACS Béla 1984. 228.

32 A korabbi idészakban a lekoszond tandcs tett javaslatot a megvalaszthatok személyére, de nem
volt korlatozva a valasztason megjelené polgarok szaméra sem a jeloltallitasi jog. SZABO Jo-
lan 2001. 13-15.
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sak, és magok kozt a votumot vox szerént egyben szedvén, fertalyszamra a vok-
sokat Szent Gydrgy napjan a foldesurasag széke eloliilojének benyujthassdk
minden csendességgel.”® Ezzel a rendelkezéssel a fertalyok valasztokorzetekké
valtak, ahol a varosi polgarok személy szerint szavazhattak a varos legfontosabb
tisztségviseldire, a bird és a tandcstagok személyére. A voksokat varosnegye-
denként Osszesitették, s az adott kertiletben tobbségi szavazatot elnyert személy
nevét terjesztették az épitdszék elé, amely meghozta a végsé dontést. A fertalyok
egy-egy szavazatot jelentettek, mig az iilésezok, a foldesurak vagy megbizottja-
ik, a varmegyei tisztek kikiildottjei €s a lekdszond magisztratus személy szerint
voksoltak, igy ténylegesen a varos lakosainak csokkent a beleszolasi lehetosége
eloljar6i megvalasztasaba. 1817-ben tisztujitaskor mar a fertalyok szavazatait
sem vették figyelembe. Ekkor ugyanis harom fertaly nem a foldesurak jeloltjére
adott le voksot, 6t csupan az egyik negyed tdmogatta, mégis a fertalyoktol egyet-
len szavazatot kapott sajat jelolt mellett dontottek.* 1812-ben tovabbi médosi-
tast tettek, mely szerint a fertalyokban torténd valasztaskor a foldesurak képvise-
16i is jelenlétét irtak el6.* 1831-ben pedig Sket tették meg a szavazatok Gssze-
szaml4loiva.*

Az eloljarosag szabadon valé megvalasztasanak korlatozasa, egyes tisztségek
esetében megsziintetése mint jogvesztés, tovabba a foldesuri befolyas mas terii-
letekre valo kiterjesztése egyre inkabb elfogadhatatlannd valt mind a lakossag,
mind pedig a magisztratus szamara. 1821-ben a legfelsé forumhoz, az uralkodo-
hoz fordultak jogorvoslatért. 1836-ban beadvanyukra megérkezett a Helytartota-
nacs dontése, mely a valasztasra nézve az 1795 elétti rendhez vald visszatérést
hatarozta meg. Ezzel megsziint a fertalyok valasztokeriileti funkcidja. A kovet-
kez6 esztend6ben, 1837-ben a tisztujitason a jeloltallitas kapcsan kirobbant
konfliktust kovet6 varmegyei vizsgalat és annak hatarozata szerint a lakossag is
javaslattételi jogot kapott, melyet fertalyonként tehették meg.*’

Gyongyos negyedekre osztasaval varosigazgatasanak szervezete is bovilt, a
két uj tisztség a fertalygazda és a fertalymester lett. Az 1761-es triszéki rendel-
kezés eldirta: ,, Most kévetkezd Szent Gyorgy napjan pedig a méltosagos foldes-
urasagok tisztjei altal fognak a legvagyonosabb gazdaik koziil egy perceptor és
nyolc exactorok valasztatni...” A determinacid szerint €s az ugyanezen a hapon
megtartott valasztaskor az Ujonnan hivatalba 1épok elnevezése még perceptor
(nem azonos és nem tévesztendO Ossze a varos gazdalkodasaért, pénz- és ado-
ugyeinek viteléért felelds, azonos nevezetli tisztségviseldjével) és ,,exactor”

3 MNL HML V-101/a 7. rsz. 758. (1795. aprilis 24.), KOVACS Béla 1984. 203.
% MNL HML V-101/a 10. rsz. 93. (1817. aprilis 24.)

5 MNL HML V-101/a 9. rsz. 300. (1812. aprilis 24.), SZABO Jolan 2001. 15.

%8 MNL HML V-101/a 12. rsz. 52. (1831. aprilis 22.)

37 SZABO Jolan 2001. 17.
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(ad6szedd) volt.® 1764-ben is ugyanugy ,.exactor vagy is portio-szedd hivatal-
ra” valasztottak meg nyolc személyt.*® 1766-ban mar feltiinik a varosi jegyz6-
konyvekben a fertalymesteri megnevezés,” s a késGbbiekben az adoszedd he-
lyett mar ez valik altalanossa. A varosnegyedek perceptorait is uj névvel illették,
fertalygazdaknak hivtak 6ket.**

A fertdlymesterek megvalasztdsa az adott korszakban érvényes szabalyok
szerint tortént. 1761-ben a foldesurak tisztjei helyezték az addszeddket hivata-
lukba (,, exactoroknak tétettek”), a kovetkez6 évben és ettdl kezdve 1849-ig a
tanics tagjai valasztottak vagy nevezték ki ket a bird javaslata alapjan.*? Az
abszolutizmus iddszakabol kevés adattal rendelkeziink a fertalymesterek hivatal-
ba keriilésérol. 1850. marcius 18-an a kdzgazdaszati tandcs jegyzokonyvben
rogzitett hatarozata alapjan a fertalymesterek felfogadasat és kinevezését a kapi-
tanyi hivatal végezte.”* Az alkotmanyossag helyreallitasat koveten az 1848-as
alapokon ujjaszervez6do varosi Onkormanyzat kozgytilése volt jogosult a hivata-
li, igy a fertdlymesteri allasok betdltésére is. 1867 utan szintén a kozgyiilés ha-
taskorében maradt a valasztasuk. ** Az 1872. évi szabalyrendelet szerint pedig a
tisztajitd szék végezte a varosi eldljarésag valasztasat, ahol a szavazattobbség
alapjan hoztak meg a dontést.*

GyoOngy0soOn a varosigazgatasban tevékenykedd személyeket évenként, az ap-
rilis 24-én, Szent Gyorgy-napkor megtartott tisztajitason valasztottak. 1761-ben
a fertalymesterek megvalasztasara is ekkor keriilt sor, de mar ekkor megjegyez-
ték, hogy ,,...a perceptiohoz és exactiohoz nem hamarébb, hanem november
havénak elsé napjan fognak kezdeni...”*® Hivatali idejiik tehat eltért a tobbi
tisztségviselGétol, az a katonai évhez igazodott. Megvalasztasuk nem kotédott
semmilyen nevezetes naphoz, idopontjat altalanossagban gy hataroztak meg,
hogy az el6z6 évi szamadasok benyujtasat és az 1j adokivetést kovetden kell

%8 MNL HML V-101/a 5. rsz. 637-640., 642. (1761. aprilis 24.), KOVACS Béla 1984. 135.
% MNL HML V-101/a 5. rsz. 796-797. (1764. december 24.)

%O MNL HML V-101/a 6. rsz. 42. (1766. februér 15.)

*1 MNL HML V-101/a 6. rsz. 165. (1768. december 24.)

42 ” . . . . . . ;r
,,» Elsében is pro Anno 1763 portionalis quanti exactoroknak candidaltatott contribuenseket biro

ur propondlta a nemes tandcsnak, melyek koziil [...] valasztattak...” MNL HML V-101/a 5.
rsz. 722. (1762. december 18.), 7. rsz. 219. (1789. februar 7.), 9. rsz. 74—75. (1809. februar
17)

* MNL HML V-141/a 3. rsz. 18. (1850. mércius 18.)

44 ., A megiiriilendé hivatali allomasok felett a térvények értelmében a képviseleti kozgyiilés intéz-
kedik.” MNL HML V-141/a 8. rsz. 50. (1861. aprilis 6.), MNL HML V-141/a 13. rsz. 124.
(1867. szeptember 21.)

* MNL HML IV-413 13. rsz. 1. (1872. februar 26.)
% MNL HML V-101/a 5. rsz. 642. (1761. aprilis 24.) KOVACS Béla 1984. 135.
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megejteni.*’” A protokollumok bejegyzései szerint a fertilymesterek valasztasa
1762 és 1818 kozott december vége és februar kdzepe kozotti iddszakban, 1818
utan pedig marciusban, az adokivetés elkészitését kovetden tortént.*® 1850 utan
az évenkénti Ujravalasztas megsziint, folyamodas utan torténtek a hivatali kine-
vezések, melyek egy évnél hosszabb iddszakra szoltak. A valamilyen oknal fog-
va megiiresedett allasokat igyekeztek gyorsan betélteni. {gy példaul 1867. szep-
tember 21-én keriilt sor fertalymesteri allashely betOltésére: ,, 4 fertalymesteri
allomasra folyamodo Kondy Gyorgy helybéli lakos megvalasztatott, allomasa-
nak e mai napon leendé elfoglalasara felhivatni rendeltetvén, - fizetése ugyan-
csak e mai napt6l szamitva a vdrosi hdzi pénztarra utalvanyoztatik.”™

1781-ig minden varosnegyedbe egy fertalygazdat és két fertalymestert va-
lasztottak. A magasabb rangt a fertalygazda volt, a fertalymesterek neki alaren-
delve végezték munkéjukat. A fertalygazdak azonban — mar par évvel a hivatal
létrehozasat kovetéen — hatalmi helyzetiiket kihasznalva varosnegyedeikben
er6szakosan jartak el, hivatalukkal visszaéltek, a beszedett pénzeket sajat célja-
ikra koltotték. 1768. december 24-én a tanacsiilésen ezekrdl az iigyeikrol tar-
gyaltak. ,, Referdltatott, minémii iStentelenségeket cselekszenek a fertalygazdaik
magok fertdilyaiban [...] és a fertilymesterségi szolgdlatnak elviseléséért sokak-
tol négy, ot forintokat erdszakosan is felvevén, s kihuzvan aztak (!) meg is isszak
s elkoltik, és mar el annyira practicaltak ily rendetlen cselekedeteiket, hogy ma-
holnap jo embert azon szolgalatnak viselésére a nemes tandacs nem is fog talalni.
Ilyetin allapotnak és istentelen, vért szomjuhozdsoknak hogy vége lehessen, min-
den fertilygazda maga szamadasat elkészitvén hozza a nemes tandcs
elejben...”® Mar ekkor kilatasba helyezték a tisztség eltdrlését (,,a modo in
posterum a fertalygazdaik simpliciter abrogaltatnak™), végleges megsziintetésé-
r6l — mivel a visszaélések tovabbra is fennmaradtak — 1781-ben hatdroztak:
. Mivel hogy a négy fertalygazddk varosunknak nagyobb kardra, mintsem bol-
dogulasara taldltatnak lenni, annak okaért ennek utana cessaltatnak a fertaly-
gazddk, csupdn a nyolc fertdlymesterek lesznek maradandok.” A nyolc fer-

4 ., Elkészitetvén a folyo katonai esztendére mind a perceptoralis kényv, mind az extractus a
portio cédulakkal egyiitt, melyekre kinek-kinek addja az el6bbeni adobéli restantiakkal felirat-
tarott, hogy mind az ado kitelhetd serénységgel beszedethessen, mind pedig a kézterhekre néz-
ve a sziikséges rend a katonatartasban, és a publicum részére teendé munkdkra valo elvetés-
ben megtartasson, tandcsunk altal lakosaink koziil valasztattak fertalymestereknek...” MNL
HML V-101/a 10. rsz. 199. (1819. februar 20.)

%A fertalymesterek megvalasztasanak id6pontjai néhany évbél: 1762-ben december 18., 1765.
december 30., 1784. januar 29., 1804. februar 25., 1826. marcius 31., 1830. marcius 24. MNL
HML V-101/a 5. rsz. 722., 6. rsz. 36., 802., 8. rsz. 434-435., 11. rsz. 131., 575-576.

9 MNL HML V-141/a 13. rsz. 124. (1867. szeptember 21.)

%% MNL HML V-101/a 6. rsz. 165. (1768. december 24.), KOVACS Béla 1984. 146.

*1 1779-ben is behivatta és megintette a tandcs a fertalygazdakat, hogy ,, ... semminémii exactiokat
a szegény lakosainkon tenni ne merészeljencek...”, fertalymesteri szolgalat vagy robot megval-
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talymester szamanak egy f6vel torténé ndvelése mar 1820-ban, a harmadik fer-
taly megnagyobbitasat elrendeld hatarozathozatal el6tt megtortént, ugyanis az
1820-1821. katonai év szamadasaban mar kilenc fertalymesternek szamoltak el
fizetést.>® 1825-ben a fertalymesterek szama tizre emelkedett, s ezt kovetéen — a
forrasok szerint — 1850-ig ennyi is maradt. Beosztasuk jarasonként tortént, igy az
elsd és negyedik negyed két-két jarasdban 0sszesen négy fertdlymester, a maso-
dik és a harmadik negyed a harom-harom jarasaban egyiittesen hat fertalymester
teljesitett szolgalatot.>

1848-ban kisérletet tettek a fertdlymesterek szamanak négyre torténd reduka-
lasara. A november 25-én tartott kozgyilésen targyaltak az err6l szolo eldter-
jesztést: ,.Inditvianyoztatott, hogy az eddig szokdasban [évd fertalymesteri erdlte-
tett ingyenes szolgdlatot, annyival is inkabb, minthogy azon terhet csak egyediil
azon egyenek viselik, kik arra erdltetve megvalasztatni szoktak, sziintessék meg,
s a varos minden negyediben egy-egy dllando, és irdstudo egyének, rendes és
elegend? fizetés mellett oly forman dllitassanak fel, hogy azok jelesen ki-ki maga
negyedében a kéményekre, utcdak tisztan tartdsdra, és engedelem nélkiil beszi-
vargott gyanus egyénekre feliigyelni, azokat intézkedés végett a hatosagnak
azonnal bejelenteni, s az atkelé katonakat a mar kozgyiilésileg kiadott utasitas
szerint elosztani tartozzanak.” Az inditvanyt a kdzgytlilés tamogatta, s az abban
foglaltakat hatérozatba rogzitette. ** 1849 marciusaban azonban, amikor az 0j
fertalymesterek megvalasztasara keriilt sor, nem a kozgy(ilés altal megszabottak,
hanem a ,, divatban 1évé régi szokds szerint” 1éptették Oket hivatalba. A kozgyt-
1és rendelkezését, hogy a varosban négy fizetett, allando, vagyis évenként mar
nem ujravalasztott fertalymester legyen, ugyan tiszteletben tartjak, azonban ,,az
orszdagnak jelen nehéz kornyiildl\lasai kézot” annak végrehajtasa lehetetlenné
valt.”

A Bach-korszak idején az 0j hivatali rend kiépitése a fertalymesterek tiszt-
ségviselésében is valtozast hozott. Szamukat 1850. marcius 18-an drasztikusan,
az addigi tizré] négyre csokkentették.>® 1854-ben mar csak harom fertalymester
szolgalt.>” Az 1860. december 29-én tartott kozgylilésen méar nem kivantak visz-
szaallitani a fertdlymesterség 1848 el6tti rendjét, st az el6z6t61 még kevesebb
hivatali 1étszamrol dontottek: ,,A fertalymesterek szamdt mar abbol a tekintetbdl
is, hogy a koltség ne szapOrittasson, a nemes tanacs kevésbiteni ohajtvan, két

tasaért pénzt senkitdl fel nem vehetnek. MNL HML V-101/a 6. rsz. 537. (1779. februar 27.),
MNL HML V-101/a 6. rsz. 689. (1781. oktober 7.)

52 MNL HML V-101/a 10. rsz. 362. (1821. februr 10.)

3 MNL HML V-101/a 11. rsz. 116. (1826. februar 10.), 131. (1826. marcius 31.), 575-576. (1830.
marcius 24.)

> MNL HML V-141/a 1. rsz. 250-251. (1848. november 25.)

% MNL HML V-141/a 1. rsz. 329. (1849. mércius 14.)

% MNL HML V-141/a 3. rsz. 18. (1850. mércius 18.)

> MNL HML V-141/a 6. rsz. 12. (1854. februar 22.)
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dllandé fertalymestert dllapitott meg...””® A tisztség eljelentéktelenedése a ké-
sObbiekben mar megéllithatatlanul folytatddott, 1867-ben a tandcs mar csak
egyetlen egy fertalymester alkalmazasarél hozott hatarozatot.>®

A megvalasztando fertalygazdakkal és fertalymesterekkel szemben tamasz-
tott kovetelmények koziil az egyik legfontosabb ¢és irasban is rogzitett az volt,
hogy rendelkezzenek vagyonnal. A tehetdsség fontos volt, ugyanis pénzkezelést
csak azok végezhettek, akik sajat vagyonukkal is felelni tudtak az altaluk besze-
dett pénzekért. 1761-ben ,,a legvagyonosabb gazddk koziil” valasztottak a
foldesur tisztjei, de késObb a tandcs is e kritérium alapjan valasztott. Az 1783.
januar 18-an tartott {ilés jegyzOkonyvi bejegyzésében a kovetkezOképpen fogal-
maztak meg: ,,Ezen alkalmatossdggal tetszett a nemes tandcsnak alkalmatos
fertalymestereket nem az alavalo, hanem a jobban biro becsiiletes mesterembe-
rekbél maga tetszése szerint valasztani...”*

Mindenképpen tudniuk kellett irni, olvasni €s szamolni, hiszen az ad6szedés
kapcsan adminisztraciora kotelezték Oket, s hivatali éviik elteltével szamadast
kellett késziteniiik.*?

A szabadsagharc bukasat kovet6 0j kozigazgatasi rendben mar a nyelvismeret
kdovetelménye valt meghatarozova: 1850. marcius 18-an Jakab Mihaly polgar-
mester inditvanyozta, hogy fertalymestereknek ,, nyelveket érté egyének” nevez-
tessenek ki, melyet hatdrozatba is hoztak.*®

A megvalasztott fertalygazdak és fertalymesterek feljebbvaloiknak engedel-
mességgel tartoztak, a toliik kapott utasitasokat végre kellett hajtaniuk. Az enge-
detlenek esetében szigort biintetést szabtak ki. Egy ilyen eset tortént 1787-ben:
,Holbecz Jozsef mostani fertalymesteriink, aki ellent dallott vasdarbiro vurnak a
piacon stitkérezd és darulo, hir nélkiil felépitett faboltoknak széjjel valo hanyasa-
ban, ki is elonkbe jovén itten is varOsunk tandcsanak illetleniil beszéllett, mely
abbeli cselekedetéjért 24 ordig tartandé rabsdgra itéltetik. ”**

A fertalymesterek feladatai — épptgy, mint 1étszamuk, hivatalba keriilésiik
moédja — a tisztség tobb mint szaz éves fennallasa alatt valtoztak. Miikodésiik a
varos meghatarozott foldrajzi egységéhez kapcsolodott, nem pedig egy meghata-
rozott szakigazgatasi feladatkor ellatasahoz kotodott vagy specializalodott, mint
mas tisztviselok, példaul a perceptor, vasarbiro, hegybiro stb. esetében, feladata-

58 MNL HML V-141/a 9. rsz. 4. (1860. december 29.)
% MNL HML V-141/a 13. rsz. 7. (1867. méjus 25.)

0 ,, ...mind perceptornak, mind pedig exactoroknak, és tobb efféle jovedelmek incassatorainak a
legvagyonosabb gazdak koziil kéllettessen valasztani, ne talan tudni illik a restantiariusnak
szegénysége haszontalannd tegye a varosnak ebbéli actiojat...” KOVACS Béla 1984. 136.

81 MNL HML V-101/a 6. rsz. 754. (1783. januar 18.)
82 KOVACS Béla (szerk.) 1984. 135.

83 MNL HML V-141/a 3. rsz. 18. (1850. mércius 18.)
 MNL HML V-101/a 7. rsz. 110. (1787. mércius 19.)
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ikat a sokféleség jellemezte. A hivatal 1761-es 1étrehozasakor kizarolagosan az
adoszedéssel és annak adminisztracidjaval foglalkoztak. Késébb teenddik foko-
zatosan boviiltek, a varosigazgatas kiilonbozd teriiletén a tanacs altal hozott vég-
zések végrehajtoi vagy az adott feladatért felelds tisztségviseld segitoi voltak. A
fertdlyok szerint is meghatarozott ligyekben, igy a varosi foldek kozos megmii-
velésében, a katonasag ellatasaban, a tliz- és arvizvédelemben, a koztisztasag
feliigyeletében, a kozbiztonsag megteremtésében és az idegenek felvigyazasaban
mikddtek kozre. Ez a feladatellatas a 18. szazadban a jegyzokonyvek szorva-
nyos bejegyzéseibdl rekonstrualhatd, részletes, a munkavégzésiiket pontosan
meghatarozo és irasban rogzitett hivatali instrukciokat 1825-26-ban és 1830-ban
fogalmaztak meg és adtak ki szamukra.®

A végrehajtasban, azaz hogy kozremikodésiik a varos iigyintézésében zavar-
talanul és folyamatosan biztositva legyen, a varoshazanal teljesitendd, egyfajta
tigyeletesi szolgalatot hataroztak meg szamukra utasitasaikban. A tiz fertalymes-
ter koziil egy — beosztas szerint — egy teljes héten at koteles volt éjjel és nappal
is a varoshazanal tartozkodni, s az aktualis rendelkezések szerint eljarni. Ejszaka
az 0 feladata volt a varosi cselédekre vald vigyazas, s jelentenie kellett ,,a rossz
tévokrol”. A heti ligyeletet nem lehetett masra atharitani, legfeljebb a cserére
volt lehetdség. ,, Maga helyében sorost pénzért vagy akar mely szin alatt allitani
nem szabad, hanem jardasbéli pajtasat megkérvén, azzal maga heti szolgalatjat
felvalthatja.” Vasarnaponként, ,,a praedicatio utan” pedig minden fertalymes-
ternek és a katonai beszallasokat intéz6 kvartélymesternek személyesen kellett
megjelenni a varos birdjanal, hogy a katonasag iigyében esetleg érkezett paran-
csolatokat és rendeléseket megismerjék, s az abban foglaltakat teljesitsék.® A
fertalymesterek nem is hagyhattak el engedély nélkiil a varost: ,, Vasdrra, vagy
akarhova a varosbol egy fertalymesternek se szabad kimenni, hacsak nem jelenti
maggt quartélymester urnal, hogy addig rendelést tehessen helyette egy-két nap-
ra.

Az addszedés munkajat, az ahhoz kapcsol6dd adminisztracidt és szamadasi
kotelezettséget 1761-ben részletesen eldirtak szamukra. Minden fertalybeli
exactor megkapta a notarius altal elkészitett konyvecskét (,,libellust”’), melyben
feltiintetésre keriilt varosnegyede lakoinak neve, személyenként a ra kivetett ado
nagysaga, a fertalyra kir6tt adomennyiség teljes summaja elkiilonitve adone-

6 GyoOngyds varos levéltaraban a hivatali instrukcidkat tartalmazé iratcsomoban (MNL HML V-
101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57.) harom fertdlymestereknek kiadott utasitas talalhat6. Kettd kozii-
likk azonos szévegl, 1830. majus 16-ai keltezésii. A harmadik, az el6z6ektdl eltérd szovegezé-
stin keltezés nem talalhato, csak lejegyzdje neve (ifj. Sloszarik Pal kancellista) keriilt feltiinte-
tésre. O kancellistaként az 1825—-26-os hivatali évben dolgozott, igy az instrukci6 is valamikor
1825. aprilis 24-t61 1826. aprilis 24-ig terjed iddszakban késziilt.

%8 Mindkét instrukcio csaknem egyezden elbirta ezeket. MNL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV.
57.1825-1826., 1830.

87 MNL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57. 1825-1826.
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menként, azaz hadiado és haziado szerint. Az adofizet6k is megkaptak a személy
szerint rajuk kir6tt ado6osszeget tartalmazd adocédulakat, amelyre a befizetett
Osszegeket az addszedok datum szerint felirtdk. A beszedett Osszegeket az
exactorok a nap végén kdtelesek voltak a fertalybeli perceptoroknak atadni, me-
lyet libellusukba rogzitettek. Hivatali idejiik leteltekor mind a perceptorok, mind
pedig az exactorok szdmadasukat kotelesek voltak elkésziteni, melyet a tanacs, a
fertalyokbol behivott gazdak ellendriztek. Ezt kdvetden az észrevételeket ossze-
foglaltak, melyet eljuttattak a foldesurak tisztjeihez.®® 1794-ben a hadiadé keze-
1ését kiilon tisztviseld, a bellicus perceptor feladatava tették, igy a fertalymeste-
rek mér neki alarendelve vettek részt az adoszedésben.” Ennek rendje és admi-
nisztracidja kisebb valtoztatasokkal a 19. szazadban is megmaradt, instrukcio-
jukba is csak azt rogzitették, hogy ellendrizniiik kell az adokivetés pontossagat,
vagyis azt, hogy fertalyukban minden adokételesre kivetették-e az adot.™

A katonasag ellatasaval 0sszefiiggd feladataikat a hadbiztos, késobbi nevén
kvartély- vagy szallasmester iranyitasaval végezték. A fertalymesterek kozvetlen
feliigyelete ald tartoztak a katonai istallok, 6k feleltek annak felszereléséért és
eszkozeiért. Ezt 1795-ben Uriszéki végzésben irtak eld szamukra, majd mindkét
instrukcidjukba is belefoglaltak: ,, Kinek-kinek amelyik militaris istdllo s az ab-
ban foglalt eszkozok conscriptioja szerint keze ald bizatik, azt szorgalmatosan
gyakorta megvizsgdlni, [...] az istalloban foglalt eszkbzokre kemény vigyazattal
lenni, abbol a katonasag valtozvan mindeneket elokérni” kotelesek.t A vérosba
érkezo, elszallasolandd katonak lakosoknal valo elhelyezése szintén rajuk tarto-

%8 KOVACS Béla 1984. 135.

8 SZABO Jolan 2001. 77. 1819-ben megvalasztasuk alkalmaval a jegyzOkonyvbe addszeddi
feladatukra vonatkozodan a kévetkezdket jegyezték be: ,, Elkészitvén a folyo katonai esztendére
mind a perceptordlis kdnyv, mind azextractus a portio céduldkkal egyiitt, melyekre kinek-Kinek
addja az elobbeni restantiakkal felirattatott; hogy mind az ado kitelheté serénységgel besze-
dethessen, mind pedig a kozterhekre nézve a sziikséges rend a katonatartisban, és a publicum
részere teendé munkdkra valo elvetésben megtartasson, tandacsunk altal lakosaink koziil va-
lasztattak fertalymestereknek, akiknek meghagyatott, hogy letett hitek szerint a kézterhek elosz-
tasdaban a jo rendet hitek szerint meg tartsak, a stabdlis hazhoz, magazinumhoz és egyéb tekin-
tetes nemes varmegyének munkdira kirendelendé lakosainknak neveit naponként lajstromba
fogyatkozas nélkiil feljegyezzék.” MNL HML V.101/a 10. rsz. 39. (1819. februar 20.)

, Hogyha pedig a portionak kiosztasa alkalmatossagaval valakinek portio cédula nem adatik,
vagy hibabol kimaradt volna, az olyanokat is bejelenteni el ne mulassak, hogy azoknak is ki-
adédhassanak a portio cédulak.” MNL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57. (1830. majus
16.)

! , hogy ennek utana a militaris istallokban a rossz gondviselés dltal az ottan tartatni szokott
holmik és reqvisitumok, vgymint straiffak, abrak tarto ladak, ajtok és ablakok el ne veszteget-
tessenek, impondlta az uriszék, hogy ezentul minden fertilymester a maga fertalyaban talalko-
z6 contractionalis istallokra szorgalmatos gondot viseljen, tisztan tartvan azokat, zarva tartsa,
a commissarius pediglen szoros kotelezése szerént gyakran megtekéntse, hogy a haszontalan
koltségek a nem vigydazas miatt elharittathassanak.” MNL HML V-101/a 7. rsz. 750. (1795.
aprilis 22-23.), KOVACS Béla 1984. 202., MNL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57. (1825—
1826. és 1830. majus 16.)
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zott. A feladatot mindenféle részrehajlas nélkiil (,,félre tévén mindenféle atyafi-
sdgot, sogorsagot, igéretet, adomanyt, haragot és gyiildlséget””) a megszabott
rend szerint kellett elvégezniiik, a beszalldsolas aldli mentességet, a kvartély-
mester tudtaval, csak a nagyon szegényeknek, a betegeknek és a gyermekagyban
fekvoknek adhattak. A beszallasolasrol a lakosok igazold cédulat (,, bizonysagte-
V6 palétat”) kaptak, amellyel igazolni tudtak kotelezettségiik teljesitését. A fer-
talymesterek utasitasaban kiilon pontban kitérnek ezeknek az igazol6 cédulaknak
a kezelésére, hogy a beszallasolas koriil semmiféle visszaélés ne torténjen. Ki
kellett adniuk minden katonat tart6 lakosnak, de csakis azoknak, nem adhattak at
olyan személyeknek, akikhez senkit sem szallasoltak el, s a folosleges, ki nem
osztott palétakkal el kellett szamolniuk. Az egyéb teendokben meghataroztak a
folottesek illetékességét s a lakosok szolgaltatdsra kirendelésének modjat: ,,A
katonasag részére kenyér siitésben a rendelést quartélymester urtol, a tobbi
akarmely eldadando teher érdekelje a contribuens embereket, ordindrius biro
urtol rendeléseket ki kapvan, azonnal, ki-ki maga jardsabol azok irant gondosan
szép rendet tartvan kirendelje; ha gyakorta az illyes dllapot megesne vagy mar
végig jarasaban menne, mads jarasbéli pajtasdaval egyetértvén, annak hirével
pétolja ki a fogyatkozdst.”"™

A fertalygazdak feladatai a varosgazdalkodashoz is kapcsolodtak. A varos tu-
lajdonaban 1év6 foldeken a mezdgazdasagi munkalatok elvégzésére a tanacs altal
fertalyonként megéallapitott 1étszamkontingensek alapjan a fertalygazdak rendel-
ték ki a lakosokat. 1779-ben az itt tapasztalt vissza¢léseik miatt — a robot alol
egyes lakosokat pénz ellenében felmentettek — intette meg ket a tanacs.”® Ok
kozvetitették 1777-ben a lakossag kérvényét, hogy a munkavégzést pénzzel
megvalthassak: ,,...mind a négy fertilyoknak gazdai a szegénységnek fejében
elottiink meg jelenvén kérték azon a nemes tandcsot, hogy az Encsi pusztan a
kaszdlast engedné meg, hogy pénziil megvalthassdk...”™ A varos birtokgazdal-
kodasanak atalakitasaval egyiitt a kozos foldek megmiiveléséhez kapcsolhato
feladatok a 19. szazad elejére megsziintek, erre vonatkozd el6iras a hivatali uta-
sitdsokban nem szerepel.

A fertalymesterek rendészeti teendéi az agazat szinte mindegyikére kiterjed-
tek. A tliz- és arvizvédelemmel kapcsolatos munkalatok, a koztisztasagra valo
vigyazas és a kozrend biztositasa fokozatosan épiilt feladataik korébe, melyeket
mindkét kiadott instrukcidjukban mar egyiittesen rogzitettek. Az 1830-ban kelt
utasitas 8. pontja szerint ,, Ki-ki maga jardsdban az utcdkra kifolyé csunyasdgok-
ra vagy szemét kihorddsra, egy szoval keményekre vigyazni, s arrdl az olyan

"2 MINL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57. (1825-1826.)
" MNL HML V-101/a 6. rsz. 537. (1779. februar 27.)
" MNL HML V-101/a 6. rsz. 453-454. (1777. jinius 14.)
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gondatlan gazdat egyszer-kétszer meginteni, ha valaki mégsem engedelmeskedne
azt feladni [ ...] koteleztetik.”™

Idegenrendészeti feladat meghatarozasat a fertalymesterek szamara az indi-
kalta, hogy a varosban a 18. szazad végét6l mind nagyobb szamban megjelentek
az illegalisan bekoltozok. Gyongyos kozbirtokosainak betelepitései, az iparosok
céhekbe fogadasa és a zsidok tomeges bekoltozése nem mindig az érvényes pol-
garjogi eljaras szerint tortént, igy azok a kozterhek viselésében, az ad6zasban
nem is vettek részt. Mivel az idegenek ellenérzése kisebb teriileten sokkal haté-
konyabban végezhetd, s az adott varosnegyedben, jardsban él6 fertalymester
nyilvanvaldan személyesen is ismerte az ott lakokat, a feladat, hogy a feltiind
idegeneket koteles jelenteni a varos birdjanak, szinte magatol adodott. Ugyantgy
jelentéstétellel tartozott akkor is, ha valamely lakos lakohelyét megvaltoztatta,
vagy elkoltozott a varosbol, ami kihatassal volt az ad6zasra. A valtozasokat ép-
pen ezért a hadiadészedénél kellett bejelentenie.”® A fertdlymesterek az allandd
feladataik mellett alkalmanként a tandcstdl megbizast kaptak kiilonbozo célu
adomanygytjtések lebonyolitasara, abban valé kozremikodésre. 1807-ben a
fogyatékosok szamara felallitandd menhazra volt pénzgytijtés, aminek kapcsan a
tanacs elrendelte, hogy ,, ...minden fertalymester a maga jarasaban egy kirende-
lendd deputdtussal bézdrt pixissel jarni és kéregetni koteles...”"" 1817-ben pedig
a szegények segélyezésére szolgald gyiijtésben vettek részt.”

A szabadsagharc bukasa utan a szakigazgatas kiépiild rendszerében a fer-
talymesterek feladatkore is egyre kevesebb teriiletre terjedt ki, a korabbi sokféle
és Onalloan végzett tevékenységet felvaltja a szaktisztviselok iranyitasa melletti
munkavégzés. Az 1850-es években a hadiaddszedd segitéi voltak, késébb pedig
a szallasmester mellett tevékenykedve a katonasag ellatasa koriili teenddket, igy
a beszallasolast végezték.”

A fertalymesterek munkajukért kezdetben nem kaptak rendszeresen fizetést,
alkalmanként és személyekhez kototten adojuk egy részének elengedésével ho-
noraltak 6ket.*® 1774-ben minden fertdlygazda és fertalymester szamara egysé-

"> MNL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57. (1830. majus 16.)

"® Az 1830-as instrukcio 7. pontjanak elbirasa: ,, Minden fertilymester, ha jarasaban valami ide-
gent bejonni tapasztal, azt fobird vurnak feladni, vagy ha valaki a hazat eladna vagy valamelyik
zsellér lakasdat megvaltoztatnd, portioszedd perceptor urnak bejelenteni el ne mulassa...” Ez
majdnem sz6 szerint megegyezik az 1825—26-ban készitett utasitis ugyancsak 7. pontjaval.
MNL HML V-101/b 93. rsz. Fasc. CIV. 57. (1830. majus 16., 1825-1826.)

" MINL HML V-101/a 8. rsz, 742. (1807. november 20.), KOVACS Béla 1984. 234-235.

" MNL HML V-101/a 10. rsz. 103. (1817. janius 7.)

™ A varos hadiaddszeddje, Svetitska Eduard a gazdaszati tanacs 1850. marcius 18-ai hatarozata
alapjan négy fertalymestert fogadott fel. MNL HML V-141/a 3. rsz. 266. (1851. marcius 21.),
MNL HML V-171 2. rsz. 139. (1874. janius 3.)

80 1773-ban ,Elsé fertalybeli gazdanak és két fertalymestereknek egy-egy forint relaxaltatik.”
1774-ben ,, A harmadik fertilygazdanak quantumabdl 1 forint a két fertalymesternek két forin-
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gesen hataroztak meg adomentességet: ,,A fertdalygazddik és -mesterek az idei
portiog'lokat fizessék meg, és a kovetkezendd esztendében immunisek marad-
nak.”

1783-ban — ekkor mar csak fertalymesterek voltak — mar fizetést, fejenként
négy rajnai forintot kaptak, s egy kés6bbi tanacsiilésen még mindegyikiiknek
két-két forintot rendeltek csizma vésarldsdra.®”” Az 1787-1788. katonai évben
éves illetményiik hat-hat forint, 1788 decemberétdl pedig fizetésiik személyen-
ként 8 forintra emelkedett.® Ezen az 6sszegen 1810-ben véltoztattak, amikor 15
forintot allapitottak meg szamukra.® 1849-50-ben addelengedés fejében lattak
el szolgalatukat, majd 1850. marcius 18-an az immar 4 fében maximalt 1étszamu
fertalymestereknek fejenként 66 pengd forint évi fizetést allapitottak meg.®
1854-ben illetményiik havi 8 pengd forint volt, ami éves szinten 96 forintot je-
lentett. 1856 utan a koltségvetések szerint egy fertalymesternek egy honapra 15
forintot (egy évre 180 forint) fizettek.

1860-ban fizetésiik atmenetileg ismét havi 8 forint volt, a kdvetkezd évben
¢évi 180 forintot (15 forint/hd) hataroztak meg szamukra, s ezt kdvetden a szam-
adasokban ezzel az illetménnyel szerepelnek.® 1872-ben éves szinten 215 forint
fizetésre voltak jogosultak, 1874-ben 300 forint volt az illetményiik.?” A fer-
talymesterek javadalmazasa a tobbi tisztvisel6hoz képest alacsony volt. 1848-ig
a varosbiro fizetésének kozel huszadat kaptak, a folottik allo kvartélymester
illetménye is atlagosan négyszer haladta meg az 6vékét. 1874-ben a polgarmes-
teri fizetés hatodat, a szallasmesterének alig tobb mint felét kaptak.®Az ala-
csony, inkabb szimbolikusnak mondhato fizetés, az altaluk ellatott adoszed6i és
zommel rendészeti feladatok, valamint az allando készenlét nem tették a fer-
talymesterséget vonzova GyongyoOson. A tisztség viselése aldl kezdetben csak
azok kaphattak felmentést, akik a varos kozszolgalataban mar korabban valami-
lyen feladatot ellattak. igy 1778-ban a rendészeti teendéket végzd, polgaroknak

tok szolgalatjukert relaxaltatnak.” MNL HML V-101/a 6. rsz. 326. (1773. januar 9.), 357.
(1774. aprilis 18.)

8. MNL HML V-101/a 6. rsz. 373. (1774. december 15.)

82 MNL HML V-101/a 6. rsz. 743. (1783. janudr 13.), 749. (1783. januar 29.)

8 MNL HML V-101/a 7. rsz. 163. (1788. janudr 18.), 213. (1788. december 30.)
8 MNL HML V-101/a 9. rsz. 127. (1810. januar 28.)

8 MNL HML V-141/a 3. rsz. 15. (1850. mércius 13.), 18. (1850. marcius 18.)

8 MNL HML V-141/a 9. rsz. 4. (1860. december 31.), 9. rsz. 61. (1861. 4prilis 6.), MNL HML V-
101/b 265. rsz. Fasc. CCXLV. 2. (1863.), 266. rsz. Fasc. CCXLVI. (1864.)

8 MNL HML V-101/b 271. rsz. Fasc. CCXLIX. 1. (1872. december 31.), 270. rsz. Fasc.
CCXLVIIIL. 2. (1874. december 31.)

8 SZABO Jolan 2001. 94., MNL HML V-101/b 270. rsz. Fasc. CCXLVIIL. 2. (1874. december
31)
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nevezett tisztségviselok mentességét mondtak ki hatarozatban.®® A szolgalat
pénzbeli megvaltasat 1819-ben tették lehetdvé, de csak indokolt esetben: ,, 4
kozterheknek és hivataloknak, ugymint a polgarsagnak és fertalymestersegnek
elviselésére minden helybeli lakosokat egyforman illetvén, ugyanazért, hogy
rendszerint akire a sor esik, ha csak elroskadt egészséginek dllapotja, betegsége
vagy mas torvényes ok ki nem menti, koteles lévén a fertalymesterséget elviselni,
nehogy tehat olyanok, kik polgari kotelességjeket hazi allapotioknak tekéntetébol
nem teljesithetik, a kozterheknek viselésétél mentek legyenek: mind olyanokra
nézve meghataroztatott, hogy a kozjonak elémozditisara forditando végekre
tehetsegekhez képest készpénzben concurraljonok, és mivel a fertalymesterség-
nek terhétol a redjok nézve megdsmeért fontos okokbol feloldoztanak, az altalok a
koz-teher elviselésének fejében fizetett pénz egyenesen ugyan a kozterheknek
kipétolasdra, a nemes virosnak kézhaszndra és javdra fordittasson...”™

A megvaltas Osszege az errdl vezetett nyilvantartas szerint 1819 és 1822 ko-
zott 20 és 40 forint kozott volt (egy fO fizetett S0 forintot), 1824 utan 15 és 25
forint kozotti Gsszeget jelentett.”

1850 utan ugyan a hivatalszervezet miikodése megvaltozott, a fertalymesteri
szolgalat aloli felmentést ekkor is kezdeményezhették. 1850. majus 18-an
Kopetz Janos fertalymester kérelmezte maga helyett masik személy kinevezését.
Mindezt azzal indokolta, hogy a varos egyik kocsmajanak haszonbérléjeként a
fertdlymesteri szolgalata miatt ,,korcsmdrossagi kotelességeit rendesen nem tel-
Jjesitheti, s az altal tetemes kdarokat szenved...”, s egyébként pedig a maga hely¢-
be ajanlott embernek kedve is van a tisztség viseléséhez, emellett pedig tobb
nyelven is ért.”

A fertalymesterség viselése mar a tisztség létrehozasakor sem jelentett biztos
elorejutast a hivatali ranglétran. A varos vezetése ekkorra egy sziik kor kivaltsa-
gava valt, a magisztratusba kiviilrél bekeriilni szinte lehetetlenné valt. Ritka
kivételnek tekinthetd az 1784-ben fertalymesternek megvalasztott Horvath Péter
hivatali elémenetele, aki 1796-ban kvartélymester, 1799-ben pedig a tanacs tagja
lett. A tanacsossag mellett 1802-ben vasarbiro, a kovetkezo két évben hegybiro,
1812-t61 pedig borbird volt. Egyedi és egyetlen esetként fordult csak eld, hogy a
varos legmagasabb, birdi tisztségéig sikeriilt eljutnia valakinek a fertalymesteri
szolgalatbol valo indulassal. Fratrik Mihalyt 1789-ben valasztottdk meg a ne-
gyedik negyed egyik fertalymesterévé. Ezutan tobb évig nem szerepelt a varos
hivatalvisel6i kozott, majd csak 1807-ben lett vasarbiro. 1809-ben az elsé ta-
nacsba kapott kinevezést, 1811-t6l pedig két éven keresztiil varosi kdzgyam

8 ,, ...a modo in posterum akik polgdrsagot viseltek azon szolgadlatoktol mentek legyenek, determi-

naltatott.” MNL HML V-101/a 6. rsz. 504. (1778. majus 2.)
% MNL HML V-101/a 10. rsz. 201-202. (1819. februér 20.)
L MNL HML V-101/b 95. rsz. Fasc. CVI. 19. (1819-1830)
%2 MNL HML V-141/a 3. rsz. 64. (1850. méjus 18.)
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(tutor) volt. Ezt kdvetéen nem viselt tisztséget, azonban neve 1816-ban mar a
birdi hivatalra jeloltek kozott talalhatd. 1824. &prilis 24-én tiszthjitaskor megva-
lasztgcgtték a varos birajanak, s a kovetkezd évben is megerdsitették tisztségé-
ben.

A szabadsagharc bukasat kovetden a fertalymesterek hivatali eldmenetelére
1867-b4l talaltunk adatot, amikor Hegediis Janos fertalymestert varosgazdava
Iéptették el6.* Gyongyds megvélasztott fertilymesterei 1849-ig — ahogy azt
elrendelték — minden valdszinliség szerint a varos tehetds polgarai koziil keriil-
tek ki. Ezt példazza a birdva lett Fratrik Mihaly, aki az 1836-ban kelt végrende-
letében két hazarol, sz616jérdl (nagysagat nem tiintette fel) és 10 600 forint
készpénzrdl rendelkezett, ami alapjan valoban vagyonosnak szamitott.” lde
tartoztak foglalkozasuk szerint a varos iparosai és szélomiivesei is. Az 1807 és
1813 kozotti idészakban (1810-et kivéve) a megvalasztott fertalymesterek neve
mellett a jegyzokonyvekben feltiintették foglalkozasukat is, mely szerint tobbsé-
giik ipariizé volt.*® Szakmak szerint ebben a sziik idéintervallumban a legtdbben
minden évben a csapok voltak, a 48 fertalymesterbél — pontosabban 46-bol, mi-
vel kettének nem ismerjiik a foglalkozasat — 13 fének volt ez a szakmaja. A ma-
sik, szintén jelentds szamu fertalymestert ado foglalkozas a varga volt. Az 1809-
es év kivételével minden esztendOben valasztottak koziilik, 1813-ban harmat is,
Osszességében 8 f6 képviselte ezt a mesterséget. Mellettiik a varos sokszinii ipa-
ranak egy-egy szakmabelije keriilt még a fertalymesterek kozé, igy kalapos,
szabd, sziics, pék, gombkdtd, kotéleresztd, takacs, kovacs, csizmadia s a ritka
konyvkoto, féstis vagy szitakészito.

A harmadik fertalyba valasztott fertalymesterek koziil 1807-ben és 1808-ban
mindkettd, 1809-ben és 1811-ben az egyik sz6lomiives volt, ami jelzi, hogy a
mezdvaros tarsadalmaban 6k is komoly tényez6t jelentettek, s feltehetden ebben
a varosrészben lakhattak nagyobb szamban.

A polgari kozigazgatas kiépiilésével a fertalymesteri tisztség nem, vagy lega-
labbis nehezen volt beilleszthetd az 0j igazgatasi rend szervezetébe. Gyongyodson
az 1848. évi XXIIL torvénycikk alapjan megalkotott, a varos szervezetére, tiszt-
viseldinek teenddire ¢és javadalmazasara tett javaslataban mar nem is szerepel a
fertalymesteri tisztség.”” A tervezetben megfogalmazottak bevezetésére mar nem
keriilhetett sor, de maganak a tisztségnek az atalakitasara, hogy az allando és
fizetett alkalmazotti allas legyen pontosan meghatarozott feladatokkal, hataroza-

9 5ZABO Jolan 1991. 445.
% MNL HML V-141/a 13. rsz. 123-124. (1867. szeptember 21.)
% MNL HML V-101/b 132. rsz. Fasc. CLL 131. (1836. mércius 10.)

% MNL HML V-101/a 8. rsz. 650. (1807. januar 24.), 9. rsz. 10. (1808. januar 30.), 74-75. (1809.
februar 17.), 201. (1811. februar 13.), 276. (1812. februar 18.), 358. (1813. februar 5.) 1824-
ben a megvalasztott fertdlymesterek mindegyike iparos volt. MNL HML V-101/a 10. rsz. 596.
(1824. marcius 15.)

9 MNL HML V-141/a 1. rsz. 220-235. (1848. oktober 9-10.)
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tot fogadtak el.®® A koriilmények azonban még ennek végrehajtasat sem tették

lehetévé, minden maradt tigy, ahogy addig volt. 1850 és 1860 kozott a neoabszo-
lutizmus kozpontilag vezérelt iddszakaban Gyongyoson a fertalymesterek szama
csokkent, feladataik szikiiltek, tevékenységiik egyre inkabb a szakigazgatas
irdnyaba, annak kisegit6i szerepére korlatozodott. 1861-ben ismét hosszasan
foglalkoztak a varos onkorméanyzatinak szervezeti kérdéseivel. Aprilis 6-an a
varos kozgyilése megtargyalta ,,a vdrosi tisztviselok hivatalos teenddik eranti
utasitast”, melynek el6készitd munkalatai mar februartol folytak. A varos hiva-
tali szervezetét és miikodését szabalyozo rendeletben, csaktgy, mint 1848-ban,
nem szerepelnek a fertalymesterek még alarendeltként megemlitve sem a kiilon,
meghatarozott feladattal és hataskorrel bird tisztviselok kozott, egyediil a fizetési
tabellaban hataroztak meg szamukra is illetményt.*

1872. februar 26-an kelt Gyongyos rendezett tanacsu varos Szervezeti sza-
balyrendelete, mely az 1871. évi XVIIL torvénycikk alapjan késziilt. A térvény
lehetdséget biztositott helyi igények szerint a felsoroltakon kiviil egyéb tisztvise-
16k rendszeresitésére, igy a rendeletben a segédszemélyzet kozé — a levéltarban
Orzott példanyban poétlolag beszarva — felvettek egy fertalymestert is. Feladatat
ugyan nem rogzitették, de a koltségvetésbol fizetést hataroztak meg szamara.

A varos igazgatasi szervezetének kiépitése, a torvények és a szabalyrendelet
szerinti miikodése biztositasa folyamatos feladatot jelentett a varos eloljarosaga-
nak, ugyanakkor a rendelkezésre allo koltségvetési keret takarékossagot kovetelt
meg toliik. Igy a hivatalszervezetben kordbban meglévé allasok megsziintetése is
szinte folyamatosan napirenden volt. Arrél a javaslatrél, mely a fertalymesteri
tisztség eltorlését eredményezte, el6szor 1874. jinius 3-an targyaltak. Gyongyos
polgarmestere, Horner Gusztav eldterjesztésében javasolta egyes, a szabalyren-
deletben nem rendszeresitett allasok (kézbesitd, utcabiztos) megsziintetését, és
ezekkel egyiitt ,,a fertalymesteri allast is, miutan most atvonulo katonasag,
melynek beszallasolasa a fertalymestert igénybe venné, egyadltalan nincsen —
szintén besziintetni ajanlja.” A javaslatot a kozgyiilés elfogadta, s végzést hoztak
az allasok jinius végével torténd megsziintetésérél.'® A hatérozat végrehajtasara
az 1871: XVIIL tc. 26 § (d) bekezdése szerint csak a megyei torvényhatosag
jovahagyasat kovetden keriilhetett sor, ezért annak és még mas allashelyekrol
rendelkezd végzések megyei torvényhatosaghoz vald felterjesztését szeptember
2-4n szavaztak meg.'” Heves és Kiils6-Szolnok Varmegye Térvényhatosagi
Bizottsaga szeptember 18-an kelt jovahagyd végzését oktober 20-an a varos

% MNL HML V-141/a 1. rsz. 250-251. (1848. november 25.)
% MNL HML V-141/a 8. rsz. 47-62. (1861. aprilis 6.)

100 MINL HML V-171 2. 1sz. 139. (1874. janius 3.)

100 MNL HML V-171 2. rsz. 153. (1874. szeptember 2.)
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képviselStestiilete tudomasul vette, s a hatdrozat végrehajthatova valt.'% A fer-
talymesteri tisztség Gyongyoson igy ezzel végleg megsziint.

*

Gyongy0son a fertalymesterség a varosigazgatas szervezetében 113 évig allt
fenn. Nem szerves fejlodés eredményeként, hanem foldestri hatarozat alapjan, a
mar meglévé, miikddo hivatalszervezethez illesztve jott 1étre. Az az idészak,
amikor a fertalymesterek Gyongydson szolgalatukat kezdték, mar nem kedvezett
a kisebb, varoson beliili lokalis érdekek megnyilvanulasanak, éppen ellenkezo-
leg, a varosvezetés bezarkozasa valt jellemzdvé, a lakossagot képviseld kdzgyti-
1és 6sszehivasara sem keriilt sor. Az oppidum foldesurainak és a varosi eloljaro-
sagnak sem allt érdekében, hogy a varosnegyedes szervezet €s annak eldljaroi a
varosrészek lakosainak képviseletében 1épjenek fel, igy Gyongyoson ez a kozve-
titdi szerep nem alakult ki. Nem tamogatta ezt az altaluk ellatott feladatkor sem,
az adoszedés, a beszallasolas, a rendészeti feliigyelet nem tette a fertalymestere-
ket népszeriivé a lakossag korében, igy bizalmi viszony nemigen alakult ki ko-
zottiik. Nem talaltuk annak sem nyomat, hogy a tisztséget viselok kozott kiala-
kult volna olyan kollegialitas és sajat szokasrend, mint ami Egerben létezett, s
ott a testiiletté valasuk alapjat képezte. A fertalymesterek tevékenysége kizarola-
gosan a végrehajtasra korlatozodott. Feladataikat a célszertiség és hatékonysag
altal meghatarozva fokozatosan bovitették, mitkodésiiket 1849-ig a varosrészek-
hez val¢ teriileti kotottség szabta meg. A varosnegyedekhez szorosan kapcsolo-
do miikodés, az ott elvégzend6 sokféle feladat miatt nem tudtak szaktisztviselo-
vé valni, s ez mar tulajdonképpen magaban hordozta és elérevetitette a tisztség
sziikségszerii megsziinését. 1850 utan a biirokratikus szakhivatalnoki rendszerbe
¢s a polgari kozigazgatasba a fertalymesteri tisztség egyre nehezebben és kevés-
bé beilleszthetdvé valt. Ondlld szakfeladatot mar nem is kaptak, kisegitsi tevé-
kenységet végeztek valamely szakhivatalnoknak (hadi ad6szedd, szallasmester)
alarendelve. Miikodésiik is egyre jobban, majd pedig teljes mértékben elvalt a
varosrészektol. 1854 utan mar nincs is minden fertalyhoz tisztségvisel6 rendelve,
1867 utan pedig egyetlen fertalymester talalhato a tisztikarban, akinek semmifé-
le kotédése nincs mar a varosnegyedekhez. A fertalyat elveszitd, sajat funkcid és
onallo feladat nélkiili fertdlymesteri tisztség megsziintetése Gyongydson igy
torvényszeri volt.

102 MINL HML V-171 2. rsz. 181-182. (1874. oktéber 20.)
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Kapusi Krisztian

FERTALY- ES SZAKASZMESTEREK
MISKOLCON

A borsodi megyeszékhely 18—19. szazadi tarsadalmanak németajka népessé-
ge egyetlen torténelmi periddusban sem birt olyan kimagaslé szdmarannyal,
dominans kozéleti, gazdasagi és kulturalis szerepkorrel, mint a szabad kiralyi
varosok és a banyavarosok szasz-Cipszer eredetii polgarsaga. A telepiilések koz-
rendjére és biztonsagara tigyel6 alkalmazotti-hivatalnoki szervezetben elterjedt
viertelmeister, azaz fertalymesteri (negyedmesteri) allas elnevezése német erede-
til volt, és a tisztség ennck megfelelden a jelentds részben német ajka polgarsag-
gal bir6 szabad kiralyi varosokban és banyavarosokban jelent meg legkorabban.
Pozsonyban, Sopronban, Besztercebanyan ¢és Kassan mar a 16. szazadban al-
kalmaztak fertalymestereket," Miskolc koronauradalmi mezévéaros kozigazgata-
sdban mindehhez képest jelentds késéssel, csupan az 1790-es évektdl fogalmaz-
tak meg és toltottek be a negyedmesteri feladatkort. Miért éppen akkor, és meny-
nyiben hasonlitott a helybéli fertalymesterek napi rutinja az orszagos mintakhoz?
Hogyan alakult utobb a funkci6 lokalis torténete? Els6sorban ezekre a kérdések-
re probalt valaszokat talalni az alabbi elemzés.

Deklaralt torekvések és felvallalt aldozatok ellenére Miskolcnak sosem sike-
rilt szabad kiralyi varosi rangot szereznie, hiszen utdobb, amikor 1907-ben a
legmagasabb statuszua telepiilések soraba emelte a torvényhozas, addigra atala-
kult a kozigazgatasi struktira és a vonatkozo6 terminologia (ekképpen Miskolc
szabad kiralyi helyett immaron torvényhatosagi joggal felruhazott varos lett a
20. szazad els6 évtizedében). A rendi éra egyes idOszakaiban viszont egészen
kozelinek tint a statusbéli avanzsalas, és annak részeként Miskolc a foldesuri
jogokat gyakorld Magyar Kiralyi Kamara kdzremiikodésével mar-mar fiiggetle-
nedett Borsod varmegye szupremaciaja alol. Leginkabb az 1790-es években tett
komoly eldkésziileteket a kamara annak érdekében, hogy Miskolc igazgatasat a
szabad kirdlyi varosokra jellemzé mintaknak megfeleléen formalja at. Nott a
tisztvisel6i 1étszam, a bérek emelkedtek, és f6bird helyett elsé izben 1789-ben
valasztottak polgarmestert Miskolc élére. A szakirodalom szerint az ,,igazgatds
szervezetét tekintve ebben a szakaszban a varos a szabad kiralyi statushoz koze-

! CSIZMADIA Andor 1983. 60-61.
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litett”? FeltiinG az egybeesés, e folyamatokhoz illett a fertdlymesteri allasok

miskolci bevezetése az 1790-es években, az 0j funkcid tehat mondhatni status-
szimbolumként diszelgett a szabad kiralyi jogallasra t6r6 mezdvaros tisztikara-
ban, demonstralta a telepiilés fejlédési igényeit, onmeghatarozasi torekvéseit.

Az 1794. évi protokollum a januari népgytilés kapcsan rogzitette, hogy ,, Fer-
taly Mestereknek — Miskolcz varosa négy fertalyokra felosztatvan — az elsé fer-
talyban Hollo Janos, a masodikban Ns. Racz Zsigmond, a harmadikban Ns.
Barkassy Gyorgy, a negyedikben Ns. Farkas Pal uraimék kézonséges megnyug-
vassal valasztattak . Kirendelt kiildSttség fogalmazta meg a munkakéri leiraso-
kat, fel is olvastak az 1794. februar 7-i tanacsiilésen a ,,strazsa mester, kaplar,
fertdly mester, utca kapitiny és tizedes uraimék, gy a strazsdk instructidjait”.!
Nem maradt fenn az emlitett dokumentum, de a , fertaly mester urak
instructioja” 1800. aprilis 23-i ujrafogalmazassal mégis bekertilt a levéltarba, és
a szovege alapjan megallapithatd, hogy Miskolcon mindenekel6tt tlizrendészeti
funkciokat 6tvozott a szoban forgo feladatkdr. Az instrukeid nyolc pontjabol 6tot
a tlizveszély elharitasara deklaraltak. Fertalymesteri alapfeladat volt 1800-ban a
,vizi edényeknek és tiiz olto eszkozoknek” kezelése, karbantartasa. Emlitett fel-
szerelésiikkel ,, a tiiznél megjelenni, a tiizet oltani és oltatni” elsérendii koteles-
ségiik volt a miskolci fertdlymestereknek. A langokkal kiizd6 kolléga megsegité-
sére a tobbi negyed fertalymestereinek mihamarabb a tlizhoz kellett sietniiik,
ezért helyettes allitasa nélkiil el sem hagyhattak a varost. A prevencid részeként
elvartdk minden fertalymestertdl, hogy ,,jelen legyen a kémények vizsgalasan s
egyébirant pedig minden honapban egyszer az utca kapitanyokkal maga ferta-
lyat megjarja, a kéményeket megvizsgdlja [...], egyuttal azt is vizsgdlja meg,
van-e kapitdny viznek valé edény vizzel teli a hdzndl”° Feladatkoriik legnagyobb
cikkét tehat a tizrendészet adta, de az instrukcionak megfelelve azt is jelentették,
., ha vidékrdl valaki a varosban lakds végett magdt valakinél leteszi”, valamint a
fertalymester volt az, aki ,, minden éjjel a fertilyba kirendelendo strazsdkat szor-
galmatosan vizsgalja ™, és azt is elvartdk téle, hogy a ,, nyilvan valo gonosztevo-
ket minden személy vilasztds nélkiil fogassa el ”.®

Kozvetlen felettesiik a varoskapitany volt, ugyanakkor a f6birohoz, a ma-
gisztratushoz és a vicebirohoz is intézhették a jelentéseiket. Személyenként kettd
fertalykapitanyra és négy fertalytizedesre tdmaszkodhattak hivatalos kotelessé-
giik teljesitése soran. Utobb szekereket és lovakat is kaptak, ekképpen a fertaly-
mesterek révén ,, varosunk godros utcdi kiegyenesittethetnének, a sarak is kihor-
dathatnanak, amellett a tiiz tamaddaskor a vizi hordot a sziikséges helyre vihet-

STIPTA Istvan 2000. 707—-710.
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nék, s az utcdk is tisztan tartathatnénak”.” Uj fertalymestereket valasztottak

1800 juniuséban (elsd fertaly — Fent Jozsef, masodik — Kis Janos, harmadik —
Simon Istvan, negyedik — Gilanyi Janos), feladatkdriik klasszikus szabalyozasa
Miskolcon elsddlegesen tlizrendészeti teenddket Olelt fel, mindazok mellett tisz-
tasagot, kozbiztonsdgot szolgald funkciokat tartalmazott. Székesfehérvarott,
Pesten és Egerben is hasonloan értelmezték a fertdlymesteri teenddket, a borsodi
megyeszékhely magisztratusa tehat orszagos mintakhoz alkalmazkodott a hely-
ben Gjszerl tisztség bevezetésekor.?

Kétséges ugyanakkor, hogy a 19. szézad elsd évtizedeiben rendszeressé valt-e
Miskolcon a szoban forgo allasok betoltése, hiszen a tanacsiilések korabeli muta-
tokonyveiben nem maradt fertalymesterekre utald bejegyzés. Az 1800-ban meg-
valasztottak nevei utébb mar csupan privat iigyek kapcsan keriiltek a proto-
kollumokba. Fent Jozsef az els6 negyedbdl 1803 szeptemberében ,, fertaly mes-
teri faradozasaért” kért adokedvezményt, a bejegyzéshez tartozo iratot kiselej-
tezték, a jegyzOkonyvi szoveg olvasata pedig olyan, mintha multbéli érdemekre
és nem az aktualis funkcidjara hivatkozna a kérvényez6.? Kutatasunk soran azt
tapasztaltuk, hogy a rendi éra alkonyan strazsak, tizedesek, utcakapitanyok, fe-
liigyel6k és tanacsnokok osztoztak a vazolt feladatkoron, fertalymestereket pedig
mindossze szitk egy — bo fél — évtizeden keresztiil, 1794 és 1800 kozott valasz-
tottak és alkalmaztak Miskolcon.

A torténet ezzel mégsem ért véget, a miskolci negyedek territorialis alegysé-
gekként valtozatlanul fennmaradtak, ezek rendszerében gondoskodtak 1848
majusaban a lakossag Osszeirdsarol: négy negyede €s tizenkét szakasza volt a
véarosnak, azaz minden negyed harom szakaszbol 4llt."® A neoabszolutizmus
éveiben aztan jelentdés modosulasok torténtek, a ,,negyed” terminus mell6zotté
valt, és 1850-ben nyolc szakaszra, 1855-ben pedig négy keriiletre osztottak Mis-
kolc kozigazgatasi teriiletét.!! Atmenetinek bizonyult a , keriilet” megnevezes, a
négy egység mint a varos négy szakasza allandosult, tehat a feliilrol érkezé mo-
dernizacios kisérletek szelidiilésével lényegében megmaradt a klasszikus négy
varosnegyed, immaron ,szakasz” megjeloléssel.’” A fertalymesteri feladatkor
ugyanakkor még az 1850-es évek elsO felében is megoszlott a tanacsnokok, fe-

" MNL BAZML. IV. 1501. e. 505/1800.
8 Székesfehérvarra vonatkozoan: KALLAY Istvan 1989. 24, 60-61, 63, 76, 80, 97, 213—214. Pest
¢és Eger tekintetében: CSIZMADIA Andor 1983. 62-63.
° MNL BAZML. IV. 1501. a. 680/1803.
' MNL BAZML. IV. 1501. a. 400/1848.
" MNL BAZML. IV. 1602. a. 7/1850. és 403/1855.
12 Ismertek az 1867. évi felosztasnak megfeleld hazszamkeretek szakaszonként, melyek 1ényegé-
ben megfeleltek a 18. szazadi negyedeknek: Miskolcot a nyugat—keleti folyast Szinva patak és
a ra merGleges avasi templom—varoshaza tengely osztotta négy kozigazgatasi egységre, melye-

ket a 18. szazadtol mdr bizonyosan negyedeknek, 1856-tol szakaszoknak neveztek. Lasd: BAZ
ML. IV. 1602.a. 236/1867. és GYULAI Eva 2000. 119.
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liigyelok €s az utcatizedesek kozott, de nem is miikodott hatékonyan a varosi
igazgatas. A szakaszfeliigyel6k nem voltak stidtuszban, viszont a tanacsnokokat
segitve egyre tobb feladatuk adddott a katonasag elszallasoldsa, az ujoncozés €s
nem utolsd sorban az adobehajtas koriil. Fokozodo terheltségiik okan, 1854
0szén rendszeres fizetést koveteltek a szakaszfeliigyeldk, decemberben pedig az
utcatizedesek fenyegetdztek munkabesziintetéssel, mert nem kaptak meg a ko-
rabbi adomentességiiket.”® Az archaikusan félhivatalos megbizatisokhoz fiiz6d6
tovabbi alkudozasok helyett allandositott fizetéssel bird tisztviselok valasztasat
forszirozta a miskolci kozségtanacs, méghozza eredményesen: az 1855. decem-
ber 22-i tilésén felolvastak a csaszari és kiralyi megyehatosag elndkének rende-
letét, mely szerint a ,, 4 keriiletre osztott viarosban dsszesen 8 — 36 pft fizetéssel
ellatott — fertalymesterek engedélyeztetnek”. A tanacsnokok rogton hozzatették
és jegyzokonyvbe foglaltattak, hogy a véleményiik szerint ,,ily csekély fizetésért,
ennyi teherrel és id6 vesztéssel egybecsatolt szolgdalatra” nem lesznek jelentke-
z0k, inditvanyoztak hat, hogy 50 peng6forintra emeljék a megajanlott fizetést, és
a majdani fertdlymesterek mellé 16 segédtizedest is legyen szabad valasztani. A
permanens tehetetlenség indokolhatta, hogy a felettes hatosag elfogadta mindkét
javaslatot.** Fél évszazad elteltével, az immaron szakasznak nevezett varosne-
gyedek tandcsnokai mellett 1855-t6] ismét fertalymesterek (név szerint: Balogh
Jozsef, Bato Ferenc, Didszeghy Jozsef, Jarbits Janos, Kalmar Pal, Szebenyi Sa-
muel, Sziraki Andras és Varga Jozsef) buzgolkodtak a miskolci kdzrend fenntar-
tasa érdekében.

Adatolt, hogy a neoabszolutizmus kormanyzata torekedett a kdzélet némete-
sitésére, Miskolcon is birodalmi teriiletekrél odavezényelt idegen biirokratak
dolgoztak az adopénztarban, a hétkdznapi €letben német nyelvii utcanévtablak,
Strobl bacsi vendégléjének virsliillata, fokozodd sorfogyasztas, kellemetlenebb
elemként zsandarok éreztették a sajatos korszellemet.” A fertalymesterek kine-
vezésével azonos id6pontban, 1856-ban a f6bird helyét polgarmester foglalta el a
miskolci kdzigazgatas €é1én, ugyanakkor nem adatolhatd, hogy a hivatali allasok-
hoz f{iz6d6 terminolédgiai valtozasok valoban céliranyos részét képezték a neo-
abszolutizmus németesitd tendencidinak. Miskolcon a 18-19. szazad fordul6jan
tortént kisérlet a fertalymesteri allds bevezetésére, ennek ellenére a megnevezés
idegeniil hatott 6tven évvel késobb, a jegyzOkonyvezod kéz 1855-ben elébb tize-
deseket irt, és at kellett hliznia az elvétett szot, javitasként toldotta mellé a ,, fer-
talymesterek” terminust.’® A nyolc vélasztottnak nagyon meg kellett dolgozni a
fizetésért, és nemcsak a varosi tandcs, hanem a jarasi szolgabir6 is osztogatta
szamukra az ujabb és jabb megbizatasokat. Polgarmesteri utasitasra tildozték a

13 MNL BAZML. IV. 1602. a. 338/1854. és 404/1854.
1 MNL BAZML. IV. 1602. a. 403/1855.

15 PELIEGLER J. Ferenc 1996. 35-37.

18 MNL BAZML. IV. 1602. a. 403/1855.
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korozott bindzéket," vagyis tették volna, ha a jarasi szolgabiré nem rendeli el
1857 tavaszan, hogy a fertdlymesterek a sorozobizottsagnal dolgozzanak, még-
hozza a ,, miskolci jardsnak ujoncozas ideje alatti napokon keresztiil minden mas
foglalkozdasuk félretételével, folyamatosan egyediil ezen iligynek sikerre vezetd
elémozditasa koriil faradozva”*® A fertalymesterek engedelmeskedtek, mire a
polgarmestertdl kaptak a varosi teenddik elhanyagolasa miatt, a tovabbiak tekin-
tetében az Gjabb mulasztas esetére egy, masodszorra 6t pengéforintnyi biintetést,
harmadik — egyben végs6é — megrovasként pedig elbocsatast helyezett kilatasba
Miskolc elso tisztviseldje. Egyikdjiik (Varga Jozsef) irasbeli feddésben részesiilt
1858 elején, négy masik fertalymestert (Balogh Jozsef, Bato Ferenc, Dioszeghy
Jozsef, Jarbits Janos) ,, kételességiik szorgalmas teljesitésére” utasitotta a ko-
zségtanacs. Kvazi alulrol is 6ket vegzaltak, a beosztottjaikként dolgozo segédti-
zedesek az alacsony bérezés miatt a lemondast fontolgattak, a fertalymesterek-
nek kellett rimankodniuk a polgarmester felé, mondvan, hogy a tizedesek ,, nél-
kiil, magunkra maradva mi is a hivatalos dllasunkrol lemondani kénytelenittet-
nénk” M

Miskolc helyettes polgarmestere 1859 év elején irasba foglalta a fertalymes-
terek (akiket hol igy, hol negyedmesterekként emlegettek) kotelezettségeit: ki-
mutatast vezetni a befizetett adorészletekrdl és az elmaradasokrol, minden reggel
7 o6rakor megjelenni a pénztari hivatalnal és elkonyvelni az el6z6 napi torleszté-
seket, 8-kor az elmult 24 6ra eseményeirdl referalni a szakaszbéli tanacsnoknak,
illetve megtudni t6le az adott napra vonatkozo utasitasokat. A fertalymesterek
allando jelleggel feliigyeltek az &jjeliorokre, ellendrizték az idegeneket, gyanus
elemeket, a haztartasok tiizoltoeszkozeit. Névjegyzékbe foglaltak, kirendelték
kézmunkara a szakasz lakossagat, beosztottak az eléfogat rendjét és a katonai
beszallasolast.”

A feladatkor népszeriitlensége indokolhatta a kezdeti évek allandosuld fluk-
lecserélték (Balogh Jozsef és Kalmar Pal maradt hivatalban a korabbi nyolcas-
bol, az els6 szakaszba Balogh mellé Suhajda Laszl6, Kalmar mellé a harmadikba
Gellér Istvan kerilt, a masodik szakasz fertalymesterei Barczikay Istvan és
Orosz Jozsef, a negyediké két korabbi addbehajtd, Nyitray Daniel és Radics
Istvan lettek). A masodik szakaszban mar nyarra eluralkodott a kdosz, 1859 juli-
usaban Barczikay és Orosz helyére Nagy Ferencet és Margitay Istvant nevezték
ki fertalymesternek.”* Utobbi sem birta sokaig, vele egyszerre kdszont le Suhaj-
da is, igy 1860 tavaszan az 1855. évi els6 garnitirabodl reaktivalt Szebenyi Sa-

" MNL BAZML. IV. 1602. d. 4848/1857.
18 MNL BAZML. IV. 1602. d. 1860/1857.
19 MNL BAZML. IV. 1602. d. 650/1858.
20 MINL BAZML. IV. 1602. d. 71/1859.
2L MNL BAZML. 1V. 1602. d. 3090/1859.
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muel és a kezd6 Kis Pal vallaltak a fertalymesteri teenddket. Utobbi is hamar
feladta, és Kis Palhoz hasonléan egy éven beliil lemondott Nagy Ferenc, Nyitray
Déniel és Radics Istvan. A kollektivanak tehat ismét lecserélddott a fele, ekkép-
pen az 1861-es Osszeallitasban az elsd szakasz veteranjai (Balogh Jozsef és
Kalmar Pél) mellett kettd kordbban mar fertalymesterkedd kolléga (Szebenyi
Samuel, Bato Ferenc) és harom kezd6 (Didszeghy Istvan, Ruttkay Imre, Sassy
Szabo Pal) szerepelt.?

Ejjel-nappal jartik az utcakat, behajtottak és letartoztattak, ingaztak a varos-
haza és a szakaszuk kozott. A kordntsem bdkezli miskolci tanacs zokszo nélkiil
fizetett csizmapénzt az allanddan talpald fertalymestereinek. A kelld fizikum
mellett annyi elézetes kovetelményt tamasztott, hogy a fertalymesterségre olyan
egyének jelentkezzenek, ,, kik ezen dallomasok betoltésére irasbeli és szamvitel-
beni képességiiknél fogva magukat mindsitettnek vélik”.*® Az eredeti instrukciok
lényegi eleme, a tiizrendészet a varosi rendérség, a piacbiztos és az dnkéntes
tlizoltoegylet hataskorébe keriilt a dualizmus id6szakara, amit bizonyara nem is
bantak az adobehajtassal és minden egyébbel terhelt fertalymesterek. Egyikiik,
az évtizedeken keresztil helytallé Balogh Jézsef kdnyoéradomanyok gytiijtésére
kért engedélyt 1869 nyaran, leirta, hogy ,, Miskolc vdrosat, mint hiiséges Negyed
Mester szolgdltam, akkori idében a Szirma utcan (els6 szakasz — K. K.) nagyon
gvakran tamadott a tiiz, melynek oltasanal, minthogy a vizi puska nalam dallott,
sokszor életveszéllyel is kiizdottem, ezen tiizek miatt romlott el szemem vildga”**

A személyi Osszetétel valtozékonysaga mellett a szervezeti keretek sem al-
landosultak. Az 1860-as évek derekan négy fonyire csokkentették a fertalymes-
terek szamat (Di6szeghy Istvan, Gellér Istvan, Sassy Szabo Pal és a veteran Sze-
benyi Samuel), szakaszonként tehat csupan egyet alkalmaztak, illetve segéderd-
nek egy-egy tizedest rendeltek melléjiik. A hatékonysagot mindez aligha fokoz-
ta, valosziniileg ezért bocsatottak el a tizedeseket, és 1867 marciusaban ismét 8
fonyire egészitették ki — Kovacs Karoly, Pasztor Pal, Ruttkay Imre és Novak
Ferenc csatlakozasaval — a fertdlymesteri garnitirat. Egy honapon beliil lekd-
szont Novak, Theodorovics Istvan vette at téle a fertalymesterkedést.

A kiegyezés évében valasztott varosi kozeggé valtak a funkcid visel6i, az
1867. juliusi tisztjitas alkalmaval a torvényes el6irasoknak megfeleldn, titkos
szavazassal valasztottak meg a miskolci negyedmestereket. A varosi képvisel6k
a tanacsterem faldra ragasztott listan bongészhették a palyazok lajstromat, majd
cédulara irtak az altaluk preferalt nevet, és a voksot leadtak a szavazatszedo
bizottsag elnokének. A nyolc fertalymesteri allasra azok aktualis visel6i mellett
még tovabbi tizenhét palyazé jelentkezett. A hivatalban 1évok koziil minddssze
ketten — az alig egy honapja kinevezett Theodorovics és az egyébként tehetséges

22 MINL BAZML. 1V. 1601. b. 132/1861.
23 MINL BAZML. 1V. 1602. d. 246/1860.
24 MNL BAZML. IV. 1601. a. 113/1869.
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és utobb majd Gjra bizalmat nyeré Gellér — buktak el, helyiikre 1867. julius 25-
én Kudlik Karolyt és So6s Sadmuelt valasztottak meg. Vitara adott okot, hogy
szerencsés-e a sajat lakhelyiiknek megfeleld szakaszba helyezni a fertdlymeste-
reket, végiil ekképpen alakult a beosztasuk: Pasztor Pal — Sassy Szabo Pal az
elsd, Kudlik Kéroly — Szebenyi Sdmuel a masodik, Sods Samuel — Didszeghy
Istvan a harmadik, Ruttkay Imre — Kovacs Karoly a negyedik szakaszba keriil-
tek.” A mozgalmas 1869. év okozott ujabb valtozast az dsszetételben. A nép-
szamlalas teenddi mellett az (j varoshaza épitése is megindult, Kovacs Karolyt
atiranyitottak feliigyelni a munkalatokat, helyére 1869 novemberében Csik Jo-
zsefet valasztottak meg fertalymesternek. Szegény Csik rovidesen elhunyt, 1870
szeptemberében igy Kovacs Karoly visszatért a negyedik szakasz fertalymesteri
allasaba.? Id6kozben a régi bevalt ember, Szebenyi Samuel is kiesett a kollekti-
vabol, Soos Samuelt pedig — ,, miutan kotelességeit vagy hanyagsdaga, vagy tu-
datlansaga miatt nem képes teljesiteni” — kénytelen volt allasa aldl felmenteni a
varosi tanacs.”” Helyiikre valésziniileg azért nem valasztottak Gj embereket, mert
kiiszobon allt az 1871 marciusaban hatalyba 1ép6 kozségi torvény nyoman ki-
bontakozé szervezeti reform. Nyolc helyett atmenetileg tehat hat, utobb, az emli-
tett jogszabalyi modosulasnak megfelelden pedig mar csak négy fertalymestere,
illetve — a reformmal életbe 1épd terminologia szerint — szakaszmestere volt a
varosnak.

Miskolc rendezett tanacsu varos els6 szervezeti szabalyrendeletét 1872. apri-
lis 15-én keltezték. A segéd-kezel6- és szolgaszemélyzet valasztasa, bérezése
teljes egészében a képviselbtestiilet hataskorébe keriilt. A negyedmesteri allaso-
kat megbontottak: négy szakaszbiztost atsoroltak a rendérség kotelékébe, csupan
a kozigazgatasnal maradt négy szakaszmester jelentett folytonossagot,® annal
inkabb, mert — a hivatalos névvaltozas ellenére — a vonatkozo iratok és sajtoter-
mékek tovabbra is negyed-, illetve fertalymesternek emlegették a szakaszmeste-
reket. Négyen maradtak tehat 1872-ben: elsé szakasz — Pasztor Pal, masodik
szakasz — Dioszeghy Istvan, harmadik szakasz — Kudlik Karoly, negyedik sza-
kasz — Gellér Istvan.”® A legjobb szakembereket tartotta meg a varos, ennek
tudhato be, hogy a korabbi dorgalo feljegyzések helyett az elismerd hangvételii-
ek valtak dominanssa. Tapasztalt, felkésziilt szakaszmesterek voltak, Gellér Ist-
vant mar egy évtizeddel korabban is pozitiv példaként emlegették, amikor az
1861. évi kollektivat ekképpen marasztalta el a varosi tanacs: ,,a fertilymeste-
reknek — Gellér Istvan kivételével — az ado iigyben tanusitott hanyag eljardsuk
rosszalltatvan, meghagyatik, hogy a Gellér Istvan dltal célszeriien s helybenha-

> MNL BAZML. IV. 1602. a. 573/1867.
% MNL BAZML. IV. 1601. a. 121/1870.
2T MINL BAZML. IV. 1602. a. 45/1871.
%8 MINL BAZML. IV. 1902. ¢. 55/1872.
% MNL BAZML. IV. 1902. c. 109/1872.
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gyolag vezetett adohatralék kimutatas mintajara a szakaszokrol azonnal hasonlo
kimutatast készitsenek”*® Pasztor Pal ugyancsak bizonyitotta ratermettségét, 6
viszont sajnalatosan hamar, mar 1872 0szén elhunyt, helyére az elsé szakasz
élére Ruszt Jozsefet valasztottak 1872. szeptember 9-én szakaszmesternek.™
Emlitettiik, egyre kevesebb szemrehanyasra adott okot a miikodésiik, s6t 1875
marciusaban a pénziigyminisztériumtol 20 forintnyi jutalmat kapott a négy mis-
kolci szakaszmester ,, az illeték fizetési meghagydasok pontos kézbesitése dltal
taniisitott buzgalmuk méltanylasaul”.¥ Javulé teljesitményiik és a fokozodo
szorgalom persze Osszefiiggott feladatkoriik zsugorodasaval. Korszeriibbé valt a
kozigazgatasi szakosodas, a kézbesitésre, hirdetésre, begyijtésre redukalt sza-
kaszmesteri allas pedig egyre kevésbé volt nélkiilozhetetlen a varoshazan. Or-
szagos viszonylatban sokfelé¢ mar 1848 t4jan megsziintették, ahol erre nem keriilt
sor, ott az 1870-es évek reformjaival 6sszefiiggésben valtak meg a fertalymeste-
rektol, szakaszmesterektol.

Az utolso évek személyes tragédidkat is hoztak: ,, Kudlik Karoly 11l dik sza-
kaszbeli negyedmester mar t6bb mint 5 honap ota gyogyithatlan betegségben
sinlédik, sot mar egy hét ota Ixel orvos ur nyilatkozata szerint elme betegségben
van” — jelentett Kiss Janos tanacsnok 1876 jiniusiban a polgarmesternek.®
Helyettesitésre javasolta a minden tekintetben megbizhatonak ismert Széke Fe-
rencet, aki ,,jézan életii, jo iré, pontos szamolé”.** Sz5két igy elébb ideiglene-
sen, majd szegény jo Kudlik Karoly 1876 augusztusaban bekovetkezett halala
utan o6t jeldlt koziil, meggy6z6 tobbséggel (64 koziil 57 képviseld Szokére sza-
vazott) szakaszmesterré valasztottak.*® Beilleszkedett, a bizonyitott kvartett az-
tan hét ellenjelolttel szemben 6rizte meg hivatalat az 1878 jaliusi tisztajitason,
amikor Didszeghy Istvant, Gellér Istvant, Ruszt Jozsefet, Szoke Ferencet is ujra
szakaszmesterré valasztottak.

A miskolci kozgytilés kiildottséget rendelt 1883 szilveszterén a varosi sza-
balyrendelet modositasanak eldkészitésére. A javaslatukat targyald 1884. aprilis
17-i kozgytlés jegyzokonyve rogzitette, hogy a ,,szakaszmesteri intézmény ez
ido szerinti megsziintetésével, ennek helyébe két kozigazgatasi tollnoki allomads
rendszeresitését testiiletiink célszertinek latia, miéert is a kiildottség e részbeni
Javaslatat a kifejtett indokokbol magaéva teszi, onként értvén, hogy ha az idok
folyamdban a szervezet e része célszeriinek, gyakorlatiasnak nem bizonyulna,
azon a képviseld testiilet annak idején kétségtelen jogandl fogva vdltoztatni,

% MNL BAZML. IV. 1602. a. 393/1861.

3L MNL BAZML. IV. 1902. a. 103. és 123/1872.
32 MINL BAZML. IV. 1905. c. 1472/1875.

% MNL BAZML. IV. 1902. c. 103/1876.

3 MNL BAZML. IV. 1902. c. 122/1876.

% MNL BAZML. IV. 1902. a. 120. és 122/1876.
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esetleg a megsziintetett szakaszmesteri intézményhez visszatérni fog”.** Akadtak
hat partfogoi a fertalymesterség megtartasanak, a miskolci hetilap is kifejezetten
hangstlyozta, hogy a kozgyiilésen a bizottsagi ,,javaslat targyaldsa nagy érdek-
lodés mellett indult meg s késobb csaknem viharossa fejlodott. A vita, mondhatni
harom pontra szoritkozott, nevezetesen arra, mely a negyedmesteri dalldsok be-
sziintetését hozza javaslatba” stb.¥” Vehemens ellenzékkel ugyan, de végiil mé-
gis a szakaszmesteri funkcio 1éte ellen foglalt allast a képvisel6testiilet. Bevezet-
ték az ligyintézés szakel0adoi rendszerét, a szakaszmesterek utdn maradt ado-,
kozmunkatigyi és egyéb Osszeirdsok lebonyolitasat egy felelds tandcsnok iranyi-
tasa alatt mikodo kettd tollnokra biztak. A szakaszokat még emlegették, megél-
ték a szazadfordulodt, a fertaly-, negyed-, illetve szakaszmesteri hivatas viszont
1884-ben megszlint Miskolcon.

Osszegezvén a kordbbiakat leirhatjuk az attekintett forrasok alapjan, hogy
Miskolc varos igazgatasi szervezetében kettd idészakban alkalmaztak fertaly-
mestereket:

1794-t61 1800 koriilig az orszagos mintaknak megfeleld, leginkabb a szabad
kiralyi varosokra jellemz6 hataskorrel, a tlizbiztonsagot és a kozrendet szolgal-
tak a miskolci fertalymesterek;

1856-t6l 1884-ig hivatalosan szakaszmester megnevezéssel, kozkeletiien fer-
talymesterként, negyedmesterként emlegetett fizetett varosi alkalmazottak 6ssze-
ir6, begylijtd, kézbesitd, hirdetd feladatkorrel segitették eld a korszerlisodé Mis-
kolc 6nigazgatasanak hatékonysagat.
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MNL BAZML. 1V. 1501. a.

Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara, Miskolc
varos levéltara. Miskolc Varos Tanacsanak iratai, tanacsiilési
jegyzokonyvek.
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varos levéltara. Miskolc Varos Tandcsédnak iratai, tandcsi iratok.
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Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Levéltara, Miskolc
varos levéltara. Miskolc Varos Képvisel6testiiletének iratai, kdz-
gyllési jegyzOkonyvek.

MNL BAZML. 1V. 1601. b.
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gyllési iratok.
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varos levéltara. Miskolc Varos Tanacsanak iratai, tanacsiilési
jegyzokonyvek.

MNL BAZML. 1V. 1602. d.

Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara, Miskolc
varos levéltara. Miskolc Varos Tanacsanak iratai, tandcsi iratok.

MNL BAZML. IV. 1902. a.

Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara, Miskolc
varos levéltara. Miskolc Varos Képviseldtestiiletének iratai, koz-
gyiilési jegyz6konyvek.
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gyllési iratok.
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Petercsak Tivadar

AZ EGRI FERTALYMESTERSEG KORSZAKAI
A 18-20. SZAZADBAN

»A jelen a multon épiil fel, a jovo alapja a jelen, a multat tisztelni tehat a
legnemesebb hagyomdny.” Igy fogalmazott Breznay Imre, az egri fertalymester-
ség jeles kutatoja 1939-ben.! Breznay azt is irta az egri fertalymesterségrol, hogy
,halunk egyediili ¢ nemben”. Ezt bizonyara a 20. szadzadra értette, hiszen az
egyes varosrészekben 1€vo tisztségviselok a korabbi évszazadokban altalanosnak
tekinthet6k Magyarorszagon. Szombathelytdl Kolozsvarig, Szegedtdl Beszterce-
banyaig a telepiilések némi 6nallosaggal rendelkezd részei a tizedek, utcdk, jdra-
sok és fertalyok voltak, amelyek élén magyar varosokban tizedesek, utcakapita-
nyok, kapitdnyok, a német lakossagu telepiiléseken pedig fertilymesterek alltak.
Ok voltak az osszekotok a varosi hatosag és a lokélis tarsadalom kozott. A 16.
szazadtol a 19. szazad kozepéig a tizedesek, fertalymesterek hivatali jogkorrel
rendelkeztek véarosrésziikben, s ezt valasztassal nyerték. Ok tajékoztattak a la-
kossagot az orszagos és helyi rendeletekrol, segitettek a korzet lakoinak Gssze-
irasaban, az adok beszedésében, szervezték a kdzmunkakat. Komoly szerepiik
volt varosrésziik kozrendjének fenntartasaban, a tlizvédelem biztositasaban. Né-
hény2 helyen a ko6zos vagyon kezelése, megovasa €s hasznositasa is a feladatuk
volt.

A 19. szazad kdzepén a polgari kozigazgatas megsziintette ezeket a népi on-
kormanyzati tisztségeket, s az ¢ korabbi feladataikat a varosi tisztviselok és al-
kalmazottak lattak el. A Székelyfoldon kozbirtokossagokka atalakulva a 21.
szazadban is mikodnek a tizesnek nevezett autonom falurészek. Ismereteink
szerint a mai Magyarorszag teriiletén a fertalymesterség egyediil Egerben élte
meg a 20. szazadot, és hagyomany6rz6 tevékenységként 1950-ig 1étezett. llyen
értelemben valdban egyediilallo az egri fertalymesterség. Az évszazadok soran
valtozott a tisztség elnevezése, modosultak feladatai és szervezeti keretei, és
ennek megfelelden az alabbi korszakokat kiilonboztethetjiik meg. (1. kép)

1 BREZNAY Imre 1939. 4.
2 BARTH Janos 2007. 5-29., CSIZMADIA Andor 1983. 45-73.
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1. kép: Breznay Imre fertilymesteri kopenyben 1935-ben.
Dr. Pozder Péter tulajdona

Tizedesek, fertalymesterek a 18. szazadi Egerben

A fertalymesterség el6zménye Egerben is a tizedesi intézmény volt, amely-
nek 1étrejottét Breznay Imre a 17. szazad végére, a torok hodoltsag megsziinése
utani idOszakra teszi, amikor a varosnak alig volt egy par tisztviselGje. Ezek a
korlilmények sziikségessé tették, hogy minden varosrésznek legyen a polgarok
korébol egy-egy koztiszteletben allo bizalmi embere, aki tud irni és olvasni, s
akinek a személyes tekintélye segitségére lehet a varos vezetdségének a koz-
igazgatasban és az igazsagszolgaltatasban.® Csizmadia Andor feltételezi, hogy
mivel Eger a térok uralom eldtt tilnyomoan magyar varos volt, valoszintileg
korabban itt is tizes felosztas lehetett, és ezért maradhatott fenn a t6rok kitizése

¥ BREZNAY Imre 1939. 3.
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utan a decuriok, tizedesek szervezete.* Nemes Lajos viszont a hajdik 17. szazad
végi megtelepedéséhez kapcsolja a tizedeket, akik itt is megtartottak hadi szer-
vezetiiket, és igy is szerepelnek az adoosszeirasokban.”

Kutatas kdzben a levéltarban talaltam egy 1787-ben kelt szoveget, amelyben
a Varos IV. negyedének polgarai a tizedesség multjardl az aldbbiakat irtdk:
»Nem csuda, hogy mindnydjan ezen varosnak lakosai nem tudjuk..., honnan
vette eredetét a fertalymesteri hivatal vagyis tizedesség, és mi volt annak eldtte
és micsoda mostanaban annak kotelessége. Amidon azeldtt valo szazadnak vé-
gén egyfeldl a torék, masfeldl a tatar, harmadik részrol és ugyanezen szazadban
is a kuruc rontvan és prédalvan az orszdgot, valakik ezen varos lakosai kéziil az
egri varban vagy csak ezen varos falai kozott kivantak magukat megoltalmazni,
vagyis az ellenséggel kellett szemben dllani. Minden tized haznak egy kaprallya
(kaplarja) vagyis tizedese lévén, annak vigydzdsa — kapitanyok vezetése alatt —
ki nem vétetédven itt kapds, mesterember, avagy kereskedd, egyardant kellett
fegyvert fogni, és kbzdsen az ellenség ellen menni. Megvolt a térvény szerint
mindenkor a nemeseknél a personalis insurectio. Kellett a kéznépnek minden
szorultsagukban kiallani és bandeérium alatt a haza mellett szolgalni. Megvan-
nak meég a varosnak azon iddbeli protocollumai, ahonnan és jelesen azon idébeli
conscriptionalis konyvekbdl kitetszik, hany tizedre volt ezen varos felosztva, és a
mar azelott hozott dologbol kénnyen ki lehet hozni, miért volt akkor annyi tize-
des rendelve, és mi volt a kotelességiik. Minekutana pedig az orszag egészen
lecsendesedett, és mar sok ideig és mindeddig békességben megmaradt, mind
pedig a felséges uralkodo sok és dallando fegyverviselé népet dllitott, és igy az
adofizetd néprdél a fegyverrel valo szolgadlat is egyszersmind elmult. Ezen varos
tizedeseinek is elmulvian a régi kitelességeik, fordittattak mads kozonséges jora
célzé szolgdlatokra.”® Mindebbdl az latszik, hogy a helyi hagyoméany a véros
katonai megvédésére vezeti vissza a tizedesek eredeti funkcidjat, ami — kivétel
nélkiil — mindenkinek kotelessége volt.

A kutatas jelenlegi allasa szerint egyelore az a biztos, hogy a 17. szazad vé-
gén mar voltak tizedesek a varosban (1695-ben 46 tizedet irtak 0ssze). A torok
kiizése utan betelepiild német polgarsag az altaluk lakott telepiilésrészeket
1712-ben mar negyednek, németiil viertelnek nevezte, és az élére valasztott elol-
jarokat eleinte még tizedesnek, latinul decurionak, majd az 1730-as évektol né-
metiil viertelmeisternek, magyarul fertdlymesternek, negyedmesternek hivtak. A
18-19. szazadban a fertalymester megnevezes az altalanos, a mizeumban meg-
maradt negyedmesteri naplok 20. szazadi bejegyzéseiben a fertdalymester,
negyedmester elnevezés egyarant jellemz6é. Kezdetben négy, 1716-ban hat ne-
gyed volt Egerben. Egy 1712-es protocollum mar tartalmazza a négy belvarosi

# CSIZMADIA Andor 1983. 63.
% NEMES Lajos 2001. 68.
® MNL HML V-1/b. 115.d. B.LXXVI.b.65.
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negyed és a két kiilvaros (Hatvani, Maklari) tizedeseinek a nevét. 1716 és 1823
kozott 12-re nétt a negyedek szama, 1938-ban pedig két j negyed keletkezett.’

A fertalymesterek feladatait foglaltak 6ssze a Varos IV. negyedének polgarai
egy 1787-ben irott leveliikben: ,,...a belsd pusztito tolvaj, veszekedd, karomkodo
és mds rossztevd személyekre hogy vigydzzanak, és foképpen, hogy Ofelsége
adojat hajtsdk, szedjék és a varos perceptoranak kezébe szolgaltassdak alkalma-
tos idében és minden szorgalmatossdggal.”® Ebbél is lathato, hogy elssorban az
adoosszeirasoknal és az adok beszedésénél voltak a varos szamara nélkiilozhe-
tetlenek a tizedesek, de a rendfenntartasban és a varosi tanacs hatarozatainak a
negyedekben torténd kihirdetésében is szamitottak rajuk. 1697-ben koteles volt a
tizedes az addsok névsoraval hazrol hazra jarni, és dket a varoshazara kiildeni a
tartozasukkal.® Altaluk rendelték be a polgarokat adobevallasra, azutan segitettek
a porcio beszedésében. Ezt kiilonds szigortsaggal kivantak meg t6lik, hiszen
1765. szeptember 16-an kimondta a magisztratus, hogy ,,ezek utdn a tizedesek
vagy fertalymesterek hivatalukbol addig meg nem szabadulnak, még csak magok
kételességek szerint az portionak kvantumat be nem szedik.” Az adoint6 cédula-
kat pedig azonnal ki is osztottdk a fertalymestereknek.™® A 18. szazad folyaman
végig a tizedesek jartak az adéintSkkel a negyediikben.'' Az adéosszeirast a
tanacs tagjai €s a tisztségviselok az adott negyed tizedese, illetve fertalymestere
kiséretében végezték, az 1750-es évektdl a ,kistanacsbeliek tizedesekkel egyiitt”
rendeltettek ki Gsszeirasra.'?

A varosi tanacs rendeletei kihirdetésének egyik modja volt, hogy a tizedesek,
fertadlymesterek sajat negyedeikben hazrol hazra jarva kozolték, illetve felolvas-
tak azokat. 1770-ben az 1ij szabalyrendelet részletezte is az ezzel kapcsolatos
tennivalokat: ,,Mindezek, hogy annak rendje szerint tokéletesen megtartassanak,
és senki magat ne mentegethesse tudatlansagaval, fertalymestereknek is ki fog
adattatni, és minden fertalymester valasztasakor ottan is elolvastatni, ugy az o
fertalymester dltal az uj fertalymesternek” foljegyeztetni a kotelességei kozé.™® A
tizedesek a peres ligyekben is kdzremuiikodtek, amit igazol egy 1758-ban késziilt
jegyzék, amelyben 13 Ft 12 krajcarral szerepel a , tizedesek faradsiga” ™

Egerben is fontos feladata volt a tizedeseknek a tiizvédelem. Mar 1716-ban
elrendelte a tanacs, hogy minden negyedévben két-két tehet6sebb polgar — akik

N tisztségviselék elnevezésére és a varosrészek béviilésére vonatkozoan L. PETERCSAK Tiva-
dar 2014. 43-47.

8 MNL HML V-1/b. 115.d. B.LXXVI.b.65.
® BREZNAY Imre 1933. I. 120-121.
10 BREZNAY Imre 1939. 18-19.
11 BREZNAY Imre 1933. I. 121.
12 NEMES Lajos 2001. 127.
13 BREZNAY Imre 1933. I. 163.; 1939. 18.
14 BREZNAY Imre 1933. I1. 148.
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részben a kiilsé tanacsbol keriiltek ki — a negyed tizedesével egyiitt latogassak
meg a hazakat, és a tlizveszélyes épiileteket csinaltassdk meg a haz gazdajaval.
Kotelességiik volt a rovid hataridé betartasaval torténd kijavitas ellendrzése, és
ha sziikséges volt, a biintetés is. Ha viszont a kikiildottek nem jartak el elég ko-
rilltekintden, akkor hanyagsagukért a varos tanacsa Gket biintette meg.’Az 1720.
junius 14-i rendelet azt kdvetelte meg, hogy ,,az utcikon minden haz elétt hor-
doban viz legyen”, aminek az ellenérzése a tanacs altal kikiildott magisztratusi
tag és a fertalymester dolga.’® 1779. mércius 5-én a kikiild6tt hivatalos bizottsag
Takécs Rozalidnak a palinkaf6zdjét vizsgélta meg, és az ,.égetd fazéknak” a
megsemmisitését rendelte el, mert ,,tapasztalta tiz fészkének lenni, mivel egész
négy fala pdlinka hazanak fonott sévénnyel tapasztva vagyon”. Az ellenérzéssel
a negyedbeli fertalymestert biztdk meg, akinek harom napon beliil jelentést kell
tennie, és aki a biztonsag kedvéért a , fézdfazék kupakjar’ elkobozta.'” 1791-ben
a fertalymesterek olvastak fel a nép el6tt, és hazrdl hazra jarva ki is hirdették a
tlizbiztonsagra vonatkozo utasitast, amely a hazi tiizolté szerszamok (lajtorja,
horog, kapitanyviz stb.) tartasat és a kémények rendszeres tisztitasat rendelte el
nagyon szigordan. Ugyanebben tiltottdk meg az udvaron és az utcan vald do-
hanyzast. A fertalymesterek ellendrizték is a rendelet betartasat, és ez év majus
18-an Sz. Matyas és Adam nevii fia azért allt a magisztratus el6tt, mert dohé-
nyoztak az utcan. Raadasul, amikor ezért megszolitotta oket a fertalymester,
leszidtak, s6t meg is tamadtak. Részint ezért, részint karomkodasukért az apa
kenyéren és vizen valé ,,purger dristomot”, a fia pedig 24 korbacsot kapott.'®

A fertalymesterek ellendrizték a palinkafdézést, s az eltitkolt palinkafazekak
miatt az illet6t feljelentették, de dket hivtak ki az éjszakai hangoskodas esetén
is.)% A 18. szdzad végén az utcakon vald csoportosulds miatt is térvény elé keriilt
tobb hazas ember és legény. 1791. januar 3-an kimondta a tanacs, hogy ,,ha en-
nek utana a legénységet osszecsoportosulni tapasztalja, a fertalymester azonnal
fogassa meg Sket és hozassa drestomba.”® Gyakran lehetett probléma a joghall-
gatokkal, diakokkal és mesterlegényekkel a koztiik eléforduld verekedések mi-
att. Mindezek megakadalyozasat és az éjjeli kimaradasok ellendrzését is a fer-
talymesterekre bizza az 1793. aprilis 24-i rendelet azzal a megjegyzéssel, hogy
erre ,,nagy vigyazassal legyenek.” Mindezt a fertalymesterek hazrol hazra jarva
hoztak tudomésara minden negyedbeli lakosnak.”* Csaladi viszaly esetén is a
segitségiiket kérték, mint pl. 1778. augusztus 21-én D. Tamasné, akit a férje
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fejbe {itott, és O ezért a fertalymesterhez fordult és feljelentette. A fertalymester
azonnal aristomba vitte a durva férjet.”? Arra is van példa, hogy bizonyos vétsé-
gért kiszabott blintetés ellendrzésével biztdk meg a fertdlymestert. Cs. Mihaly 2.
fertalybeli lakos 1774. augusztus végén azért kapott 24 6ras aristomot, mert sem
vasarnap, sem Nagyboldogasszony napjan nem hallgatott misét. Kiengedése
utan arra is kotelezték, hogy a kovetkezé szombaton az egyik kis tanacsbeli pol-
gar és a fertalymestere elétt a szomszédsagat megkovesse.”

A varos a tizedeseket, fertalymestereket hivatalos személyeknek tekintette,
ezért a munkdjuk soran Oket ért szidalmazast, bantalmazast keményen biintették.
1733. februar 23-an Frank Adam bodnar mester azért kapott 24 palcat a varosha-
zan, mert amikor a varos tizedese 6t bizonyos emberrel vald veszekedéstdl intet-
te, a tizedest ,,huncfutnak, rossz embernek szidta és azon feliil még azt is mondta,
hogy éneki se bird, se tizedes, se egy huncfut nem parancsol.””®

Szerteagazo munkajukért a tizedesek évi bért kaptak a varostol, ami a hivatali
ranglétra szerint 22. volt a fébiroval kezdddd sorban. Utanuk mar csak a hajdu,
bakter és a kocsis kovetkezett, és megeldzte a harangozo, kéményseprd, baba és
a vincellér.® A 18. szazad elején még természetbeni juttatas volt: 1719-ben és
1722-ben egyarant 7 kila buza és harom par csizma jart egy-egy tizedesnek. A
kila egy gabona trmérték volt, amely 46,5-241,7 liter kozott mozgott. A kor-
ny€ken hasznalatos pozsonyi mérték szerint az alsé érték kozelében szamolhat-
juk a jarandosagukat.?® 1725-ben és 1526-ban 4 Ft és 15 denar (amikor mar 20
Ft éves fizetést kapott az éjjeliér), az 1770-es években 12 Ft, 1789-ben pedig 18
Ft 25 denar volt a tisztség viseldinek dijazdsa. Idokozben a csizma jarandosag
elmaradt, amiért 1770-t6] fejenként 6 forintot vettek fol a varos koltségvetésé-
be.?” Nemes Lajos kutatasai szerint 1799/1800-ban még mindig 12 Ft volt a fer-
talymesterek fizetése, ami nagyon alacsonynak szamitott, s utdnuk a hajduk és a
pecérek kovetkeztek 30-30 forinttal.?® Persze figyelembe kell venni, hogy to-
vabbra is kaptak a gabonajarandésagot, ami 1785-ben 7-7 méré (14 véka) volt.
1789-ben a fertalymesterek azt kérték a magisztratustol, hogy a konvencios buza
malomvamja alol a tobbi cseléddel egyiitt mentességet kapjanak, mert az korab-
ban nem volt szokasban.”® Olykor-olykor méltanyolta a tanacs a fertalymesterek
terhesebb munkajat, és bizonyos jutalmakat szavazott meg szamukra. igy 1753.
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februar 9-én minden tizedes — mivel az adodsszeiras tovabb tartott, és a kétféle
kassza rendszeresitése jol haladt — egy-egy kila buzat kapott.*

A fenti példak is igazoljak, hogy az egri tizedesek, fertalymesterek szertedga-
z6 hivatali kotelessége komoly leterheltséget, a sajat negyedében végzett rend-
szeres munkat kivant meg a tisztség viseldjétol. Ez néhany foglalkozasi teriileten
tevékenyked6k szamara olyan terhes elfoglaltsagnak szamitott, hogy sokan
igyekeztek megszabadulni t6le. Ennek leggyakoribb modja az volt, hogy helyet-
test alkalmaztak, amit a helyi szokasjog meg is engedett. 1769-ben nem akarmi-
lyen személy, hanem a varosban mives kovacsoltvas munkairdl hires Fazola
Henrik, a Varos IV. negyedének tizedese kérte felmentését, amihez orvosi bizo-
nyitvanyt is mellékelt. Mindez alapjan a tanacs a hivatal viselésére alkalmatlan-
nak talalta, ezért mast bizott meg helyette 20 forint fizetéssel, de Fazolat ,,a ko-
zonséges terhek elviselésére kitelezte.” Ett6l kezdve mind gyakrabban fordul
el6, hogy egyesek a fertalymesterség viselése alol mentesiilni torekszenek. Igy
1770-ban a januar 8-an a negyedik fertdlyban feleskiidott Smid Janos maga he-
lyett Tobias Laszlot fogadta 20 Ft-ért. 1776-ban a Varos 1. negyedében Heisz
Janos Dely Tamast allitotta helyettesiil 24 forintért. Ha Osszevetjiik ezeket az
Osszegeket a megvalasztott fertalymesterek évi bérével (12 Ft), akkor lathato,
hogy a helyettesek magasabb Osszeget kaptak. Tobids Laszlé és Dely Tamas
LHhivatasos helyettes”, ahogy akkor nevezték, zsoldos lehetett, mert Delyt 1778-
ban Molc Fiilop asztalosmester, Tobiast 1786-ban Isztli Jozsef harangonté fo-
gadta fel.* A helyettesek kifizetésével azonban lehettek problémak, mert Tobids
Laszlo, a Varos IV. negyedében 1787-re alkalmazott helyettes fertalymester
julius 10-én kérelmezte a magisztratustol, hogy elmaradt bérét fizessék ki, mert
»ennyi ideig pediglen minden fizetés nélkiil valé szolgdlatdt ingyen senki nem
kivanhatja”.* Tobids Laszlo 1792-ben Alexovics Janos gordg kereskeddt is
helyettesitette, akitdl a tanacs a 24 Ft fél évre es6 részét eldvigyazatossagbol ugy
kérte, hogy ,,a vdroshdzdrdl ki ne eresztessen, mig a félévre jaré 12 forintokat le
nem fizeti”.* Tobis Laszlo 1774-ben valésziniileg azt a Mék Jakab kereskedét
helyettesitette, akit ez év februar 12-én fertalymesternek valasztottak, de még
ebben a honapban kereskedétarsaival egylitt levelet irt a magisztratushoz, hogy
mint eddig, ezutan is a fertalymesterség ,,terhétél mentesek legyenek”. Arra hi-
vatkoznak, hogy az egri kereskedék emberemlékezet 6ta nem voltak a fertaly-
mesterségre kényszeritve. Vitatjak azt, hogy ,,valakik itten ezen virosban kivan-
nak boldogulni, a kozterheket is tartoznak viselni,... vagy pedig maga helyett
valakit azon szolgdlat elviselésére fogadjon.” Azt is felhozzdk indoklasként,
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hogy a fertalymesterség nemcsak a munkajuktol vonja el dket, de a varos kdzos-
ségének is karara lesznek, hiszen elszegényedve a kdzterhet nem tudjdk viselni,
¢és a hiteleiket sem képesek visszafizetni. Arra is hivatkoznak, hogy sehol mas
varosokban a kereskeddk nincsenek ilyen szolgalatra kényszeritve. A Varos IV.
Wfertalybeli burger lakosok” kozosen irt leveliikben allnak ki amellett, hogy ,,ki-
ki a kozjoban kivin részesedni, s magdnak itten hasznot hajtani, sziikséges a
kozos terhet is viselni. Melyet is, ha maga személyében Mak Jakab 6 kegyelme
viselni nem akar, fogadjon, mint masok fogadtak, zsoldost, mi nem hatraltatjuk.
De hogy rend szerint 6 kegyelmét egyiittes akarattal mindnydjan fertalymester-
nek valasztottuk, abban tovabbra is megmarasztaltatni a n. tandcs altal
confirmaltatni aldzatosan instaljuk.” A kereskeddk elleni k6z0s véleményt és a
fertdlymesteri tiszts€g mindenkire kotelezd jellegét jol kifejezi az iigyben irt
masik levél befejez0 mondata: ,,ezen kdzterhet viselték mindekkordig nemcsak a
kapdsok és a mesteremberek, nemtelenek, sot a nemes személyek is, kiknél hogy
egy valamely kereskeddnek nagyobb frarogativdja lehessen, azt meg nem foghat-
juk.”®® Ugyanezen negyed keresked6i 1791-ben is kérték a tisztség aloli mentes-
ségiiket. A varosi tanacs azonban arra az allaspontra helyezkedett, hogy ez koz-
teher, amelyet minden polgar — még a nemesek is — viselni tartozik és visel is,
ennél fogva a kereskeddk sem menthetok fel aldla. A kereskeddk tovabbra sem
nyugodtak bele, de Gjabb beadvanyukra a kovetkez6 évben is elutasitd valaszt
kaptak. Mivel azonban a kereskeddk azt 6hajtottak, hogy meg se lehessen dket
valasztani, fellebbeztek az uriszékhez, amely azutan egyetemlegesen felmentette
6ket.*® 1795-ben abbdl lett botrany, hogy Derbalky Marton, akit a Szent Janos
héstya 1. negyedébe valasztottak meg fertalymesternek, a varos egy masik ne-
gyedébél szerzett helyettest, a sajat korzetébsl megszokott dolog lett volna.®

A Varos III. fertalyaban a tisztségre 1790-ben megvalasztott Farkas Palrol
nem tudni, hogy kereskedé volt-e, mindenesetre, ahogy erre a tényre reagalt,
kifejezi azt, hogy a fertalymesterség ekkor még nem megtiszteltetésnek szami-
tott, hanem sok teherrel jaro feladat volt. A valasztasi listan a nevéhez ezt a meg-
jegyzést irtak: ,,...csufosan megvetvén a fertdaly kivansdagat, azt iizente, hogy
birdja sem lenne a virosnak, nem az, hogy fertalymester.”® (2. kép)
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2. kép: Eger varosrészei a 18. szdazad végén. Nemes Lajos 1998. 142.

Szegodményes, ,,béres” fertalymesterek 1805-t61 1808-ig

A fenti példak alapjan lathato, hogy a fertadlymesterség a 18. szazad végére
terhes és egyre sulyosbodo elfoglaltsagot jelentett a varos polgarainak, elsésor-
ban azoknak, akiknek a hivatasuk vagy iizletiik minden idejiiket igénybe vette
annyira, hogy fertdlymesteri kotelességiiket tetemes anyagi karok nélkiil nem
teljesithették. A tanacshoz €s az Uriszékhez irt és a tisztség aloli felmentést kérd
levelek nagy szama is jelzi, hogy ,,a polgarok kezdték a fertalymesteri faradsa-
gos dicsoséget unni, s ebbeli kételességeiket elhanyagolni, mely kériilmény azu-
tan az tigyek folyamdban idézett eld zavarokat és hatramaraddst.”®® Ennek ko-
vetkezménye, hogy 1805-ben a kiils6 és belsd tanacs egyiittes iilésén foglalko-
zott a fizetéses fertalymesteri intézmény kérdésével. Ez év februarjaban levélben
terjesztették a valtoztatas iranti kérésiiket a varos foldesurdhoz, Fuchs Ferenc
érsekhez. A javaslat elsé fontos megallapitasa, hogy a varos és a hozza tartozd
hostyak egész teriiletén az eddig évente valasztott tisztségviselok helyett allando,
»10bb esztendokben is hivatalukat visel6” fertdlymestereket kivannak alkalmaz-
ni. A varost hat részre osztanak: ,,4z elsd fertalymester jardasaban a varosnak 1.
és 2. fertalya, masodiknak a varos 3. és 4. fertilya, harmadiknak Sz. Janos, va-
gyis Hatvani hostyanak 1. és 2. fertalya, negyediknek Karoly varosa Kis
Szaldval és a Nagy Szalanak a viz drkdan innen valo része (ebbdl lett késobb a
Hatvani IV. negyed), otédiknek a vizen tul valo része a Nagy Szaldnak, s a Fel-
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németi ¢és Cifra hostyak. Hatodiknak a Sanc és a Maklari hostyanak ket fertalya
lesz.” Ezutan megokoljak a javaslatot azzal, hogy bizonyara talalnak majd arra
érdemes polgarokat, akik erre a szolgalatra vagy kotelességre alkalmasabbak
lesznek. Végiil javaslatot tettek a fizetéses fertalymesterek jarandosagara is.
Kiszamoltak, hogy az eddigi 11 tisztségviseld évi 12 forintjaval dsszesen 132 Ft
bért kapott, valamint a személyenkénti 14 véka buza 6sszesen 154 mérot tesz ki.
Ez utdbbi elegendd lenne, hogy a hat fertalymester személyenként 25 véka ga-
bonat kapjon. A pénzdsszeget viszont 108 forinttal kiegészitve fejenként 40 Ft-ra
kivanjak felemelni. Két nap mulva, 1805. februar 20-an az érsek ezekkel a sza-
vakkal valaszolt: ,,Ezt az okos és bolcs szandékot és vélekedeést mélto dicsérettel
helyben hagyjuk és végbe vitelét parancsoljuk.” Természetes, hogy az érsek utan
a masik foldesur, a kiptalan sem tagadta meg a jovahagyast.”’ Igy torolték el
1805-ben a tiszteletbeli valasztott fertalymesterséget, és helyette bevezették a
fizetéses intézményt hat fertalymesterrel, akik fejenként 40 forint készpénzt és
25 véka buzat kaptak.

Ahogy megkapta varos az engedélyt az Uj rendszer bevezetésére, marcius 9-
én mar ki is adtak az utasitast a fertalymesterek részére. Ez az elso teljes felsoro-
lasa azoknak a szabalyoknak, amelyeknek a kihirdetése €s betartatasa a tisztséget
viselok feladata volt.

Fertalymesteri utasitas, 1805. marcius 9.
A fertalymestereknek kiadott parancsolatok felolvastattak, s listajokra ily-
képpen feljegyeztetett:

1. A bormérés tiltott idében nem szabad, ugy a kiilsé boroknak és palinkdk-
nak vétele, s ide behozdsa confiscatio biintetés alatt tilalmaztatik.

2. A hernyok szedése, s gyiimolcsfaknak tisztitasa, a faknak kivagattatasa
biintetése alatt parancsoltatik, s meghagyatik kinek-kinek kozonségesen.

3. A szemeteket az utcdkra onteni nem szabad, ugy lovoldozés és utcdkon va-
16 dohdanyzas, mind a varoson, mind pedig a hostydakon meg nem engedte-
tik. Nem kiilonben az ivo tartas, remeéenles, Betlehem és matkatal hordas,
husveéti ontozkodes, kurjongatas az utcakon, s larma és maskaraban valo
Jjaras tiltatik.

4. A sertéseknek utcarol utcara, s piacra valo kieresztése meg nem engedte-
tik, az ispotdlyra teendd confiscationak biintetése alatt.

5. Az utcdkon valo csoportozas, ugy a templomok eldtt valo acsorgas, vagy
osszegylilekeztetni szokott hiaba valo fecsegés tilalmas.

6. A tavasznak elejétol fogva egész hideg 6szig, hogy minden haznal a tiizt6!
eshetd szerencsétlenségeknek eltavoztatasara hordoban viz tartasson, pa-
rancsoltatik.

7. Télben 9 ora, nydarban pedig 10 ora utan a korcsmakon valo muzsika és
az utcakon, vagy akdrhol szokott csavargds tilalmaztatik.

0 BREZNAY Imre 1907. 13-15.
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8. Az idegen csavargoknak szallast adni, vagy idegent lakoul az eldljarok-
nak teendd jelentés nélkiil befogadni senkinek sem szabad.

9. Uton-itfélen valé vdsdrlds, iigy semmiféle vdsdarra valo rakodds, vagy le-
pakolds vasarnap avagy iinnepen, nem kiilonben a bejovetel vagy kimene-
tel vecsernyéig meg nem engedtetik.

10. A kéményeknek tisztitasa, s a rossz kémények megujitisa parancsoltatik,
és hogy a varoson senki az udvaraba széndjat rakni ne merészelje,
meghagyatik.

11. A szélémunkasoknak vagy akarmely féle napszamosoknak fizetések és
rendjiik irant valo, ugy cselédek feldl tett rendelések mindenektdl megtar-
tassanak a kiszabott biintetések alatt.

12. A meghatarozott orak utan szallasokrol kintmaradott deakokat az eldlja-
roknak tartozik feladni a gazdaik szoros feleleteknek terhe alatt. Nemkii-
lonben meghagyatik minden dedk tarto gazdanak, hogy a dedknak pénzt
ne adjon, és boltosok hitelbe portékdkat ne adjanak, s be ne fogadjanak a
lakosok hazukhoz a dedkot, hacsak a sziileitol levelet nem vesznek, mert
ha karosodnak, magoknak tulajdonitsik. Mind ezeknek dltalhdgoi a ki-
szabott biintetésiiket elveszik, vagyis az alabbvalo renden lévok 12 palca
avagy korbacsiitésekkel, a felsobb rendiiek pedig 12 forintokra, valahany-
szor tapasztaltatni fognak, megbiintetnek. ™

Az 1j rendszer azonban nem valt be, mert a fizetéses fertalymesterek meg-
bizhatatlanok voltak, kotelességeiket elhanyagoltak, s ennek kovetkeztében mind
nagyobb lett a rendetlenség. Breznay Imre szavaival veliik ,,csizmadiat fogott a
varos”.* Az allando fertdlymesterek a nagy faradsaghoz képest kevesellték a
fizetésiiket, ugyanugy panaszkodtak, mint korabban a kereskeddék, hogy mester-
ségiiket a fertalymesteri hivatal miatt nem tlzhetik, és igen terhes nekik az ado
fizetése, ezért annak elengedését kérték 1806. januar 24-6én.*

Két év utan belatta a varos, hogy vissza kell allitani a régi tiszteletbeli fer-
talymesteri hivatalt, és 1807. februar 3-an kérvényt adott be a kettds foldesura-
sdghoz. Ebbdl részletesen megismerhetok a fizetéses tisztviselokkel szembeni
kifogasok és a valtozas sziikségessége. ,,A kézonség részérdl huzamos azon pa-
nasz, hogy t.i. a mostani pénzen fogadott fertilymesterek, hivataljok 6rokisségé-
ben bizakodvan, ezen kételességnek rendes elviselésere teljességgel alkalmatla-
nok, s elégtelenek, és sokkal jobb rendtartas kovetkezne, ha ezen fertalymesteri
kotelesség az régi labara dllittatna...Mi tehdt magunk is sajnosan tapasztalvan
hogy a béres fertalymesterek végett sokszor siirgetds dolgainkban nem minden
fertalyban taldlkozvan, aki az dllando béres fertalymesterseget felvallalnd, tete-
mes hatramaradas okoztatott, uigy nemkiilonben a portio beszedésben is t6bb
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restantiak maradtak ezen dllando fertalymesterek idejében, mint azelétt. Hozza-
jarul az, hogy ezen kozfoglalatossagnak elviselésére, a felséges, ugy nemkiilon-
ben a méltosagos foldesurasag parancsolatainak hirdetésére, a varos rendelése-
inek elintézésére tapasztalatunk szerint elégtelenek, bérekkel mindazondltal meg
nem elégszenek, hanem nagyobbitani kivanjik. Holott nem nyerhetvén dltalok
egész rendtartdst, s a polgari tarsasag targyainak teljesitését, csaknem hasztala-
nul terheltetik ezeknek fizetésében a kiozség. De ha mindjart akdrmilyen szammal
fognak is lenni a pénzen fogadott allando fertalymesterek, altalok jo rendtartast
remélni nem lehet, csak azért is, mivel csupa szolgai dsztonbdl, s haszonért szol-
galjak a varost, nem pedig ugy, mint az olyanok, kik puszta becsiiletért igyekez-
nek hivataluknak megfelelni.” Befejezésiil kérte a tanacs, hogy a kdzhaszon és a
rendtartas érdekében engedélyezze mindkét foldestr a ,fertdalymesteri hivatalt
oly régi ldbra, melyben a lakosok egymdst esztenddénként felvdlthassdak.”™ A
foldesurak most nem siették el a dontést, és a tanacs egy év leforgasa alatt Gt
levelet irt az iigyben. A februar 20-i levélben Gjabb indokokat és tennivalokat
olvashatunk: ,,Minthogy ezen vdros nagy kiterjedésii..., s lakosokkal teljes...,
kovetkezésképpen a fertalymestereknek kotelességeik s dolgaik nagyon meg-
szaporodtanak. A hat fertalymestert, hogy ennyi kotelességiiknek elegendokép-
pen megfeleljenek, nem elegenddnek tapasztaljuk, ...szamukat csakugyan szapo-
ritani elkeriilhetetlentil sziikséges...Vagy a mostani szama a fertdalymestereknek
harommal megszaporittatna, vagy ha ilyképpen ujabb terhet a varosra hozni
nem lehetne, tehat csakugyan allana ismét vissza az régi labra a fertalymester-
ség...Valamint azeldtt vala a varosnak tizenegy fertalyaban az elobbi
conventiora minden esztendében sors szerint vdlasztatna tizenegy fertalymes-
ter.” Ezt talaln4 jobbnak a véaros az Gjabb kérvényben.” Végiil az triszék 1808
aprilisaban kimondta, hogy ,,...figyelembe vévén ...a vdros kérelme mellett fel-
hozott nyomos indokokat, elrendeli, hogy a szegédményes fertalymesteri intéz-
mény megsziintetésével, a fertalymesterek a régi eljards szerint varosnegyeden-
ként az illetd negyed polgarainak e hivatasra alkalmas egyéneibol évrél-évre
valasztassanak.”*

Az eltelt harom év tehat bebizonyitotta, hogy a pénzen fogadott allando fer-
talymesterek nem valtak be, és sokkal jobb lesz visszaallitani a régi rendszert,
amelyben az évenként megvalasztottak becsiiletbdl teljesitik varosuk iranti kote-
lességiiket.

* MNL HML V-1/b. 228.d. B.CXXXVILa. 115. Vé: BREZNAY Imre 1907. 16-17.
5 MNL HML V-1/b. 232.d. B.CXXXVIIL.b. 1228.
6 BREZNAY Imre 1907. 17-18.
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Valasztott fertalymesterek (1808-1858)

1810-ben szabalyozta a varos a fertalymesterek miikodését, pontokba szedve
kozolte a fObird és a varosi tanacs iranti kotelességiiket, amelyek kozott a korab-
biakhoz képest 11j elemek is megjelentek. Tovabbra is fontosak a korabbi funkci-
ok, az addszedés kihirdetése, a varosi tanacs rendeleteinek megmagyardzasa a
negyed lakosai kozott, az éjszakai rend fenntartasat célzo cirkalasok. Uj elem,
hogy az ¢jjeli jarorozést nem magaban végzi a fertadlymester, hanem maga mellé
vesz egy fertalybeli lakost. A Maklar 1. negyedben az 1850-es években a fer-
talymester évrdl évre atadott utddjanak két db. kerek forméaju, belevésett E. V.
jellel ellatott badog ,,balétat.” Mivel a negyedben soros €jjeliéroket a fertalymes-
terek jelolték ki, igy a ruhajukra kotve viselt hivatali jelvényt is toliik kaptak
meg. A 7,5 cm atmérdjl ,,badog jegy” betlii Eger varosra utalnak. Még az 1890-
es években is atadasra kerilt a fertalymesteri naploban valo bejegyzéssel a ,,pe-
csét,” , badog pecsét” , fertdj pecsét.”™

A feladatok felsorolasanal fontosnak tartottak annak hangstlyozasat, hogy az
éjszakai jarérozést jozan és példas magaviseletli emberek végezzék. Ez az elva-
ras a fertalymesterrel szemben bizonyara természetes volt, ezt nem kellett kiilon
kiemelni, hiszen csak koztiszteletben 4116 ember lehetett a tisztség viseldje. Uj-
donsag a szegény lakosokkal szembeni kimélet hangsulyozasa, és a hivatali tit-
kok betartasanak megkovetelése. A korabbi évszazad gyakorlatahoz képest
azonban a legnagyobb valtozast az jelenti, hogy a fertdlymesterek kotelesek
voltak beosztas szerint iigyeletet tartani a fObiré hdzanal, hogy barmilyen ad6do
gy elintézésére kikiildhessék 6ket. Ez még vasarnapra is érvényes kotelességiik
volt.®® A mai fertalymesteri gyakorlathoz hasonldoan barmilyen személyes ok
miatti tavollét esetén a fertalymester koteles volt maga helyett valakit a tarsai
koziil helyettesiil allitani az adott {igyeleti napon. Véleményem szerint a fertaly-
mesterek reprezentativ megjelenésérdl van sz6 abban a pontban, amely eldirta,
hogy a tanécsiilések idején a fertdlymesterek testiiletileg jelen legyenek a varos-
hazan, miel6tt a tanacs tagjai megérkeznek. Ezt annyira fontosnak tartottak,
hogy az esetleges hianyzast kelld indokkal elére be kellett jelenteni. Ugyan
semmilyen adat nem sz6l rdla, de akar azt is gondolhatjuk, hogy mar ekkor ko-
penyben és a szalagos fertalymesteri bottal jelentek meg a varoshazan.

A kotelességek felsorolasabol az is kitlinik, hogy a fertalymestereknek sokré-
tii és meglehetdsen alarendelt szerepiik mellett olyan, a varostol kapott jogkoriik
is volt, amelyet kell6 tekintély nélkiil nem t6lthettek volna be. Breznay szerint a
tisztség a 19. sz4dzad els6 negyedében sajatos keverékét mutatja az alarendelt-

" MNL HML V-I/d. 30.k. A két badogjelvény ma viaszpecséttel a fertdlynapld boritdjanak belséd
oldaldhoz van rogzitve.

8 Hasonlo iigyeleti feladatokat lattak el a gyongyosi fertalymesterek is a 19. szazadban. SZABO
Jolan 2001. 166.

91



ségnek és a polgari tekintélynek. Ebbol természetesen kdvetkezett, hogy a jobb
modua polgarok, mig egy részrél nem idegenkedhettek a tekintélyt add cimtdl,
adilgig masrészt iparkodtak a vele jard, sokszor terhes teenddket masra atruhaz-
ni.

Sajatos feladatokat is ellattak a Hatvani 1. és II. negyed fertalymesterei. Itt a
legeltetés szervezésére egy pusztagazdasag miikodott, amelynek kiilonféle tiszt-
ségvisel6i voltak. Tamasi Imrérdl irjak, hogy 1830-ban egyszerre latta el a fer-
talymesteri hivatalt a Hatvani II. negyedben és a pusztagazdai feladatokat a két
negyed gazdasagaban. A fertalymesterek tekintélyét és megbizhatosagat tiikrozi,
hogy 1844-ben a két negyed fertalymesterei adtak ki a pasztoroknak a kihajtas
elotti 10-10 forintnyi bériiket. Még 1883-ban is szadmitottak a negyedmesterek
kozremiikodésére, amikor az egri vasaron bikat akartak vasarolni, hiszen 6ket is
bevalasztottdk a lebonyolitassal megbizott pusztagazdasagi csoportba.™

Erdekes mitkodési adatokat tudhatunk meg a fertalymesterségrél Hoch And-
ras pékmester 1812. februar 27-én kelt kérvényébdl, amelyben felmentését kérte
a hivatal alol. 50 éves korara hivatkozva irja: ,.fiatalsagomat erés munkdakban
eltoltvén ugy elerdtlenedtem, hogy a fertalymesteri hivatallal jaro terhes és hu-
zamos jarkalasok megaggott tagjaimnak igen sajnosan esnek.” Arra is hivatko-
zik, hogy mivel a vasarok és a tanacsiilések is egy idoben, hétfén és pénteken
vannak, igy egyszerre nem tud a piacon is lenni, hogy a buzat beszerezze, és a
varoshazan a tobbi fertilymesterrel a tanacsiilésen kotelességét teljesiteni.” A
Varos IV. negyedében Szavics Péter keresked6 bonyolult felmentési tigye ked-
vezé elbiralast kapott 1825-ben. O is ,,t6rédott oregségére” és arra hivatkozik,
hogy néhai Szavics Sebestyén arvainak gyamja, és igy nem tud pontosan megfe-
lelni az ,,annyi faradsdagos jovés-menésekbdl allo fertalymesterségnek.” Panaszat
orvosi papirokkal igazolta, igy a tanacs aprilisban 6t felmentette, s egyuttal kote-
lezte a negyedet Uj fertalymester megvalasztasara, ahova Czepetz Jozsef szena-
tort kiildte ki. Egyuttal a Szavics Pétert megvalaszto lakosokat a kovetkezo ta-
nacsiilésre személyesen berendelték, bizonyara azért, hogy miért valasztottak
meg erre a tisztségre egy nyilvanvaldan beteges embert.”

Id6kozben eggyel szaporodott a fertalymesterek szama, mivel az 1822/23-as
¢v adoosszeirasa mar négy adokorzetet sorolt fel a Hatvani kiilvarosban. A
Kérolyvaros kétfelé osztasaval keletkezett a Hatvani IV. negyed, ahol Majoros
Istvan valasztottdk meg 1823-ban fertdlymesternek.”® Ett6l kezdve tobb mint
szaz évig 12 fertalymestere volt Egernek.

*9 BREZNAY Imre 1907. 31-32.

0 MNL HML V-72.b. 8.k.

L MNL HML V-1/b. 337.d. B.CXLVIL.b. 94.

52 MINL HML V-1/b. 331.d. B.CLXXV.a. 852.

*3 NEMES Lajos 2001. 24.; www.fertalymesterek.hu. Letoltés: 2014. aprilis 18.
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A fertalymesterek részére 1810-ben kiadott utasitasban ugyan nem szerepel-
tek a tlizvédelemmel kapcsolatos feladatok, de ugyanabban az évben szdmos
alkalommal kellett tlizvédelmi szemlét tartaniuk. A nyari és Oszi honapokban
minden fertalyt bejarta a két-két kistanacsbeli személy a negyed fertalymesteré-
vel, hogy a kémények allapotat ellenérizzék. A hatvani I-11. negyedben rogzitett
tapasztalataikbdl érdemes idézni, mert az nemcsak a preciz munkéjukra vilagit
ra, de a tlizel6berendezések siralmas allapotarol is tajékoztat. A varostol 1810.
julius 19-én kaptak megbizdleveliiket, mely szerint ,,Meghagyatik Toth Mihaly
és Handk Andras kis tandcsbeli uraknak, hogy a Hatvani 1. és 2. fertalyaiban
magok mellé vévén a concernens fertilymestereket, a veszedelmesebb helyeket
és hazakat szorgalmatosan megvizsgaljak, és ahol az épiiletek teteje vagy keme-
nye veszedelmes a birtokosoknak, azoknak megjavitasat az épiilet ledontése ter-
he alatt hagyjak meg, és a pénteki sessiora ezek irant prelatiojukat adjak be.” Az
1810. szeptember 20-i szemle eredményébdl idéziink: ,,4Az elsd fertalyban Albert
Istvannénak kiirtéje nem jo, veszedelmes, a tiizeléstol eltilalmaztuk, miglen meg
nem csindlja. Szeredi Janosnak haz feddoléKje nincs, a kiirtébdl kijove szikrdkat a
szél tetszése szerint viszi, hasonloképpen a tiizeléstdl eltilalmaztuk.”™* A tiizvéde-
lemhez kapcsolodo targyak szerepelnek a Maklar I. fertaly atadasi jegyzokony-
veiben, hiszen negyedenként sziikség volt ilyen felszerelésre. 1833-ban és 1840-
ben 4 ,.tiizhoz valo rotskat”, 1853-ben pedig 3 ,,vasas veder” (vasabroncsos)
mellett egy ,,tiizbonto horgot” és egy ,.kétoles létrat” is atvett az 0 fertalymester
elédjétsl.>

Sokrétii és terhes munkajukért a tiszteletbeli fertalymesterek az 1840-es
években is a szegédményeseknek 1805-ben megitélt 40 forintot kaptak, és a
varos malmanak vambuzajabol fejenként 14 véka is jart egy évre. Alkalmi ked-
vezménynek tekinthetd, hogy 1810-ben a tanacs a katonatartas alol két esztendod-
re mentesitette a 11 fertalymestert, mert 1809-ben sok feladatot jelentett szamuk-
ra a kiralyi csalad és a Szent Korona Egerben tartozkodasa.*® Erre a mentességre
1812-ben is hivatkoztak az akkor hivatalukat lead6 fertdlymesterek, és kérték a
katonatartas aloli felszabaditasukat.”’

Fertalymesterek helyett fertalybiztosok (1859-1860)

A Cifrasanc negyed fertalykonyvében®® az 1817-t6] vezetett fertalymesteri
névsorban az 1858. évnél talalhatdé egy bejegyzés, hogy ,,Dluhopoltzki Antal
megvalasztatott fertalymesternek és azon évben fertilybiztosok valasztattak

> MNL HML V-1/b. 250.d. B.CXLV.a. 1192.

> MNL HML V-1/d. 30.k.; Vé: BREZNAY Imre 1939. 36.
% BREZNAY Imre 1939. 54-55.

5" MNL HML V-1/b. 255.d. B.CXLVIL.b. 79.

% DIV TD 94.4.1.
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helyokre. Az fertalymesterjog megsziint.” 1859-ben ,,fertalymesteri jog megsziin-
tetése” olvashatd, 1860-ban pedig ,,november ho elején ismét Dluhopoltzki Antal
helyeztetett vissza a fertdlymesteri jogha”. Ezen informacié alapjan probaltam
adatokat talalni a varosi tanacsi ilésjegyzOkonyvekben és iratokban. 1858. feb-
ruar 6-an a Bernett Ferenc polgarmester elndkletével megtartott kozigazgatasi
tanacsiilésen szokas szerint megjelentek a varos 12 negyedének fertalymesterei,
¢s ,,szolgdalatukrol a régi gyakorlaton alapulo szokas szerint lemondtak”. Egyut-
tal kérték az 0j fertdlymesterek valasztasara szolgald hatarnap kitlizését és a
negyedekbe biztosok kinevezését. Ezek olyan vélasztisi biztosok — és nem
fertalybiztosok —, akik kikiildésének nyomat Breznay Imre eldszor 1851-ben
talalta. A szabadsagharcot kovetd Bach-rendszer helyezte hatosagi feliigyelet ala
a fertalymesterek valasztasat,” akik a 20. szdzad kozepéig részt vettek a véalasz-
tasokon, és feliigyeltek azok torvényes rendjére. Errdl gy6znek meg benniinket a
megmaradt fertalymesteri naplokban talalhat6 jegyzokonyvek. A kézigazgatasi
tanacs 1858-ban a valasztasok megtartdsanak hatdrnapjaul februar 7-ét tiizte ki,
¢s kinevezte az egyes negyedekbe a valasztasi biztosokat.

A valasztasok bizonyara rendben lezajlottak, mert februar 9-én a kozigazga-
tasi tanacs iilésén jelentették, hogy ,,azon idészaknak, melyben a fertilymesterek
szazadot meghalado gyakorlat alapjan vdlasztatni szoKtak, bekovetkeztével a
valasztasok a varos minden negyedében megtortéenvén, az ujdon valasztott fer-
talymesterek a tandcsnak kovetkezoképpen mutattattak be: Varos 1.: Gavalszky
Andras polgar, Varos II.: Sziits Jozsef polgar, Varos Ill.: Szabo Andras polgar,
Varos IV.: Vidasits Pal polgar, Hatvani I.: Varga Mihaly féldmiives, Hatvani II.:
Pok Janos foldmiives, Hatvani IIl.: Zombori Ferenc foldmiives, Hatvani 1V.:
Kovats Antal foldmiives, Felnémeti: Szabo Jozsef foldmiives, Cifra és Sanc:
Dluhopolszky Antal polgar, Maklari I.: Bota Janos foldmiives, Maklari II.: Ko-
vats Antal polgar, kik a bemutatas utan elnék polgarmester ur altal kitelessége-
ik pontos teljesitésére figyelmeztettek, melynek folytan a szokott eskiit letevén,
hivatalaikba beiktattattak.”® Ezek a nevek szerepelnek az 1849-t5] minden év-
ben elkészitett fertalymesteri tablon.

Nincs nyoma, hogy milyen utasitisra vagy varosi tanacsi dontésre sziint meg
ez év végén a valasztott fertdlymesteri tisztség, mindenesetre a fent emlitett
jegyz6konyvi bejegyzésen kiviil a Felnémeti negyed fertalymesteri botjara felvé-
sett nevek kozott ,,59. 60 Nem volt” megjegyzés olvashat6. Ugyancsak nincs név
1859-ben és 1860-ban a tébbi negyed névsoraban, egyediil a Hatvan I.-ben sze-
repel Misik Istvan neve 1869-ben.®

A fertalybiztosok tevékenységére csak a tisztség megsziintetése utan az egy-
kori biztosok altal december 28-an kelt és a tanacshoz irott levélbol kovetkeztet-

% BREZNAY Imre 1939. 33.
8 MNL HML V-43. 5.d.
ol www.fertalymesterek.hu. Letoltés: 2014. aprilis 18.
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hetiink.®? Mér az els6 mondat is arra utal, hogy nem voltak kozkedveltek a ne-
gyedekben: , miutan végkép megsziintetett fertaly biztosok még jelenleg is sokak
altal megvettetve tekintetnénk, ugy annyira, hogy egyesek nem dtallanak még
nyilvanosan is megtamadni.” Hogy a ,,balvéleményt” magukrol elharitsak, azért
irjak ezt a levelet. A fizetésiik fejenként 100 Ft volt egy évre, és jart még nekik
az adointd cédulak utani zdlogolasi koltség is. Ezt és a bériiket azonban nem
kaptak mind meg, €s sejtetni engedik, hogy abbdl j6 néhany varosi tisztviselonek
is jutott! ,,Nékiink csak a kiizdelmekben volt résziink, akar erélyesek, akar ha-
nyagok voltunk, mert annyi faradtsag utin alig kaptunk valamit® — irjak. Ugy
tiinik, hogy feladatuk volt az adok beszedése, s ennek kapcsan jart nekik az intd
cédulak kiosztasa utani ,,inté dij”. Egy konkrét név ismert a biztosok koziil, Gor
(Goor) Péter, aki az ,,intd dijakbol 6t megilletd s a varos gazdasagi pénztarnoka
altal letartoztatott 5 ft-ot ...részére kiadatni kéri.” Egy masik levelébol — amely-
ben a fertalybiztosi allas megszlinése utan kéri visszahelyezését a korabbi irnoki
allasdba — megtudjuk, hogy miutan a fertalybiztosi allas végkép megsziint, az
adobehajtassal egyediil a visszahelyezett fertdlymesterek lennének megbizva.®
Mindezen adatokbdl és a biztosok negativ megitéléséb6l ugy tiinik, hogy a
fertalybiztosok feladata az adok behajtasa volt, ami nem hozhatta a vart ered-
ményt, s ezért allithattadk vissza a hagyomanyos fertalymesteri tisztséget.

Tiszteletbeli, hagyomanydérzo fertalymesterek (1861-1931)

A tisztség visszaallitasat jelzi, hogy 1861. februar 9-én, ,,a szdzadot megha-
lado gyakorlat alapjan” megtartott valasztasok utdn személyesen bemutattak az
uj fertalymestereket a Csiky Sandor polgarmester elndkletével megtartott koz-
igazgatasi tanacsiilésen. Ezt kovetden az ,.ujdon elvdilasztott fertalymesterek”
eskiit tettek, majd a polgarmester az elvalasztottakat hivatalaik pontos teljesité-
sére figyelmeztette, egyuttal kinyilvanitotta a volt fertdlymesterek hivatali eljara-
saval vald megelégedettségét, és az 1) tisztségviseloket elddeik jo példajanak
kovetésére buzditotta. Az ezt kovetd felmentési kérelem ravilagit arra a tényre,
hogy a helyettesités ebben az idészakban is jellemz6 volt. Ez évben csak egy
fertalymester, Kupfer Jakab jelezte, hogy ,miutin hazi koriilményei végett a
fertalymesteri hivatal kételességeit személyesen nem teljesitheti”, ezért Izsaky
Jozsefet fogadta fel. Kérésére a tanacs az ott bemutatott személyt elfogadta he-
lyettesnek, akivel szintén letetették az eskiit. Ebbdl az esetbdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy altalanos gyakorlat lehetett a helyettesek bemutatisa a kdzigazga-
tasi tanacsnak, és 6k is eskiit tettek.®*

82 MINL HML V-43/10. 6.d. 1861.
%3 MNL HML V-43/10. 6.d. 1861.
%4 MNL HML V-43/10. 1861.
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Breznay Imre bizonyara személyes tapasztalatai alapjan irja, hogy a kiegye-
z¢s utan alig van olyan fertdlymester, aki személyesen végezné a teenddit. A 19.
szazad végén legfeljebb egyik-masik kiilvarosi fertalymester jart el a maga tiszt-
ségében, de az iparosok, kereskeddk és értelmiségiek mind helyettessel intéztet-
ték a fertalymesterség tigyes-bajos dolgait. A valasztast ekkor mar megtisztelte-
tésnek vették, azt nem illett visszautasitani, de a tényleges munkat masra biztak.
Az elsé vilaghabortig minden negyednek megvolt a maga szokasos helyettese,
aki felvette az egész évi dijazast, és végezte a teenddket.”> 1909-ben a hivatali
eskiitétel utan a varoshazan jelentették be az @1j fertalymesterek helyettesiiket.®

Az éves fizetés még 1872-ben is az 1840-es években megallapitott 40 Ft volt,
amihez a gabonajarandésag is hozzatartozott. Ezt a tobbi cseléddel egyiitt a fer-
talymesterek is negyedévenként vehették fel a varos malmabol. Ez 1863-ban a
12 fertalymester részére 72 véka kétszeres buzat jelentett harom honapra.®’
1872-ben kérvényezték is a fertalymesterek a képvisel6testiilettol, hogy emeljék
fel az illetményiiket. Miutan az szabalyrendelettel volt megallapitva, a kérést
nem teljesitették — olvashaté az Eger ujsagban.?® 1878-ban még mindig csak 40
Ft-ot kaptak, ami a varosi személyzet bérei kozott a legalacsonyabb volt, viszont
a fejenként jard 750 liter buza atlagosnak szamitott, ugyanennyit kapott a fo-
jegyz6 és a hazi pénztarnok is. A 19. szazad végére (1889) emelkedett meg a
fizetésiik 90 Ft-ra, de a buzajarandosag ekkorra megsziint, mivel a varos malom-
{izeme mar nem volt meg.”

A 19. szdzad masodik felében a polgari kdzigazgatas megerdsodése azt
eredményezte, hogy a térvények egységesitették a varosok dnkormanyzatat, és
az egyes feladatokra megfeleld tisztviselket alkalmaztak. Az 0j torvények nem
ismerték a fertdlymesteri tisztséget, ezért a varosi tanacs az 1880-as években
dontés elé keriilt: megsziinteti vagy tovabbra is fenntartja ezt az intézményt. A
varosi képvisel6-testiilet 1883. majus 20-i iilésére a torvényességet feliigyeld
jogi szakosztaly a fertalymesteri intézmény megsziintetését javasolta az év végé-
vel, és helyette inditvanyozta, hogy az addigi 12 fertalymester részére juttatott
480 Ft készpénz és 90 hektoliter bliza dijazasbol 4 hivatalszolgai allast 1étesitse-
nek. A testiilet azonban ezt a javaslatot mellézte, és kimondta, hogy a fertaly-
mesteri intézmény tovabbra is fenntartandd. Megbiztak a jogi szakosztalyt, hogy
dolgozza ki a fertalymesteri valasztasok modjat, és készitsen szabalyrendeletet a
tovabbi teenddikrél.”*

% BREZNAY Imre 1907. 38.; 1939. 48-49.

% Eori Hirads. 1909. februar 13. 4.

7 MINL HML V-43. 20. d. 1864. janudr 15. A kétszeres fele buza, fele rozs jaranddsagot jelentett.
% Eger. 1872. junius 20.; MNL HML V-71/1. 118.

% MNL HML 1V-413/13. 1878.

" MNL HML V-413/13. 1889.; BREZNAY Imre 1939. 54.

™ Mindezt a fontos dontést az Eger 0jsag tudositasabol ismerjiik. 1883. majus 24.
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Attanulméanyozva a varosi szabalyrendeleteket azt allapithatjuk meg, hogy az
1872-ben elfogadott maradt meg a tovabbiakban, bizonyos idészakonként meg-
erositve. Mivel ezt tekintették mérvadonak a késObbiekben is, érdemes sz6 sze-
rint idézniink a segéd- és kezelészemélyzet utan 29.-ként kovetkezo fertalymes-
terek feladatait:

., Az eddigi gyakorlat szerint a kozbiztonsdg, csend, s egyéb renddri, valamint
arvaszeki, gyami és adobehajtas iranti intézkedés tekintetebdl, a varosi eloljaro-
sag és lakossdg kozotti kbzegiil hasznaltatvan, minden megbizatdsokat pontosan
teljesiteni s azokban eljarni tartoznak, ezen feldl kotelességiik: a teendd épitke-
zéseket, az idegen megtelepedoket az eléljarosagnak bejelenteni, utcak s utak
tisztan tartasara, tizvész elleni ovointézkedések mikénti teljesitésére feliigyelni,
a megrendelt Orjaratokat kiallitani, idegen koldusokat és csavargokat, ugy az
utcai rendetlenkeddket bejelenteni, dltalaban minden rendellenességek megaka-
dalyozdsat eszkézolni. "™ Ez és a késGbbi szabalyrendeletek 1ényegében a korab-
bi évszazad fertadlymesteri gyakorlatat erdsitik meg.

Az 1913-ban elfogadott szabalyozasban a szegbdményesek és ideiglenes al-
kalmazasban allok kozott a tiz vamor, harom utkapar6, két kiils6 Gtjavito, hu-
szonnyolc hegydr, egy haziszolga, egy pecér és egy kertész utan olvashatd, hogy
»vegiil az dallomdanyhoz tartozik tizenkét negyedmester”. A fizetési osztalyokba
nem soroltak k6zott szerepel a negyedmesterek tiszteletdija, amely fejenként 180
korona. Osszehasonlitdsként a babaé 300 korona, a vagohidi 6ré 800 korona
volt. Kideriil, hogy a rendérkapitany ,rendelkezik a fertilymesterekkel”.”® A
ferté714ymesterek 1926-ban mar nem szerepeltek a varosi illetmények felmérésé-
ben.

A fentiek alapjan ugy tiinhet, hogy a fertalymestereknek tovabbra is komoly
rendfenntarto, adobehajtd, tlizvész elleni feladataik voltak. A varosi tanacs don-
tését bizonyara nem ez, hanem a két évszazados hagyomany, a régi szokas meg-
Orzése motivalhatta, ahogy a kortars Breznay Imre irja: ,,4 multat tisztelni... a
legnemesebb hagyomany, ...ezért tartotta fenn Eger varos kozonsége a fertaly-
mesteri intézményt, amely ndlunk egyediili e nemben.””® Még érvényben voltak a
szabalyrendeletek és az abban foglalt tennivalok, néhany adat utal a tlizvéde-
lemmel, éjjelidrzéssel kapcsolatos eszkozok meglétére. fgy a Maklari I. negyed-
ben még 1891-ben is atadtak egymdasnak a fertalymesterek az é&jjeliérok badog-
pecsétjét, valamint az egy ,,0cska vedret” és ,,csaklydt”, de ezekkel mar egy ko-
molyabb tiizet nem igen tudtak volna eloltani.”

"2 Eger. 1872. oktober 10. 334.
" MNL HM L V-72/b. 4.d.

" MNL HML V-72/b. 5. d.

® BREZNAY Imre 1939. 3., 20.
® MNL HML V-1/d. 30.k.
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Val6szinii, hogy a megmaradt feladatok inkabb kézbesit6i munkak voltak: a
fertilymesterekkel hordattak ki az adéintSket és az idézd cédulékat.”” Erre konk-
rét adatokat talaltunk a varos levéltardban 1863-bol, amikor majusban a fertaly-
mesterek megkaptak a varostol az adohatralékosok negyedenkénti listajat, hogy
értesitsék Oket a 8 napon beliili befizetésrdl. A Varos IV. negyedében Vadasy
Déniel fertdlymester irja, hogy ,,az itt fent kiirtakat felszolitottuk 1863. majus 9-
en”. A Cifra és Sanc negyedben Gyenes Andras alairta, hogy ,,a fent kiirtakat
tudésitottam, bizonyitom”."® A véros vezetésége nagy bizalommal volt a fer-
talymesterek irant, amit jol tikkr6z, hogy az 1863-ban és 1864-ben a varost sujto
¢hinség idején rajuk biztak a kdnyoradomanyok Osszegylijtését és kiosztasat. A
megalakult Inségsegélyez6 Bizottmany 1864 januarjaban azt javasolta, hogy az
inségben szenvedoket harom osztalyba kell sorolni: ,,valdsdagos koldusok”,
~munkatehetetlen hazi szegények”, ,munkaképesek, azonban dolog nem léte
miatt nem kereshetnek”. Ennek a besorolasnak az elvégzése, a raszorulok negye-
denkénti Osszeirasa a fertalymester feladata volt, aki mellé minden negyedbdl
kijeloltek egy bizottmanyi tagot. A negyedmesterek dolga volt még az is, hogy
~egyszersmind aldairasi iv utjian az inségben szenvedok részére konyoradomany
gyiijtést is eszkozoljenek”. Munkajuk eredményeként néhany honap alatt 965 Ft
87 kr. és 48 kila gabona gytilt dssze. Ok ellendrizték személyesen az élelmezett
csaladok vagyoni allapotat, és a segélyezésre mar nem szorulokat jelezték a ke-
nyérkiosztassal megbizottak felé.” Mas telepiilések kart szenvedett lakosai sza-
méra is a negyedmesterek gyiijtottek adoméanyokat korzetiikben. igy 1862-ben a
Bihar megyei Mezdtelegd, 1863-ban a Szepes megyei Mirszki kozség temploma
szamara, 1863-ban a Miskolc varosi kdzhaz renovalasara, Istenmezeje 1862-ben
arviztél stjtott, Parad 1863-ban tlizvészt6l karosult lakdinak megsegitésére gylij-
tottek a fertalymesterek a varos altal biztositott hitelesitett iveken kisebb-
nagyobb adomanyokat.?’ A varos II. negyedének naplojaban eseti tamogatasrol,
segélyezésrol is olvashatunk. 1879-ben és 1896-ban 10-10 forintot adomanyoz-
tak a negyed fertalymesterei az Egri Tlizolté Egyletnek. Fekete Lajos pedig ,,an-
nak oréomere, hogy a fertalymesterek soraba felvétetett, s illetve, hogy a fertaly-
mesteri intézmény fényét emelje, az egri dalkor részére felajanlott 50 korondat.”
A negyed fertalymesteri értekezlete 1902-ben a létesitendé Dobod-szobor javara
ajanlottak meg és utaltak ki 20 koronat. Elhunyt fertalymester feleségének tamo-
gatasara is taldlunk adatot. 1904-ben 6zv. Godal Albertnének szavaztak meg
»egyszer s mindenkorra” 25 korona segélyt, amelyet az azon az estén befolyt
adomanyokbol fizettek ki.**

" NEMES Lajos 2007. 32.

8 MNL HML V-43. 15.d.

" MNL HML V-43. 20.d. 1864.

8 MNL HML V-43. 14., 16., 17., 19. d.
8 pIv TD 81.39.1.
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A varos polgarai felismerték, hogy a fertalymesteri intézmény a tarsasagi élet
és kapcsolattartas foruma lehet.®? A 19. szdzad utolsé harmadaban a helyi ajsa-
gok mint fontos tarsadalmi eseményr6l szamoltak be a kovetkez6 évi fertalymes-
tert negyedenként kivalasztd suttogokrol, az Apollonia-napi (februar 9.) avatas-
rol, eskiitételrdl, illetve a régi és 0j fertdlymester altal a kiérdemiiltek részére
adott traktdakrol, lakomakrol. Ezeken rendszerint elhangzottak olyan beszédek,
amelyek ennek a specidlisan fennmaradt egri intézménynek az erkdlcsi erejérol,
hatasarol szolnak, és a régi kozigazgatasi szerepének a visszaallitasat is felve-
tik.® Egy 1899-ben megjelent wjsagcikk jol kifejezi a fertdlymesterség 1ényegét
és helyi megitélését. ,,4 fertalymesteri intézmény dacdra a mostoha viszonyok-
nak, még mindig nevezetes szerepet jatszik a negyedek életében. Benne kézpon-
tosul Ossze — legtobb esetben — a negyednek szine-java, s az intézmény valodi
osszetarto kapcsot képez a negyed lakosai kozott. Tekintélye azon a bizalmon
alapul, mellyel a polgartarsak megvalasztjak az uj negyedmestert, s feladata,
hogy a varosi magistratust hiven informdalja a hivatalos tigyek bizalmi oldalan,
mdsrészt, hogy a negyed iigyes-bajos dolgaiban kozbenjardsa és segitsége le-
gyen a népnek. Ezért van mindig érdeklodés a régi fertilymesteri intézmény
irdnt,84melyben tobb helyiitt varosunk legel6kel6bb polgdrai is helyet foglal-
nak.”

Az 1880-as évektol mar a fertalymesteri naplok alapjan is megallapithato,
hogy megvolt az egri fertalymesterek jellegzetes szdazrancu képenye és a tisztség
jelképének szamito szalagos vagy pdntlikas fertalymesteri bot a tisztséget visel-
tek nevével és évszamaval. 1849-t6l kezdték diszes névsorokon megorokiteni a
fertalymestereket, 1869-t61 pedig fényképes tablokat készitettek, amelyeket a
varoshazan oriztek. Mindezek jelzik, hogy az egri fertadlymesterek a korabbi
kozigazgatasi funkciok megmaradt elemei mellett megjelenésiikkel, jelképeikkel
¢és a negyedenként tartott 6sszejovetelekkel a torténelmi hagyomanyok 6rzéiként
jelennek meg.”® Az egri fertdlymesterség vallasi szerepének az erésodése a 19.
szazad utolsd harmadatol dokumentalhatd, és erdteljesebben az 1920-as évektdl
jellemz0. Vallasossagukat fejezte ki, hogy minden negyed rendelkezett faklyak-
kal, gyertyakkal és temetési kellékekkel, amelyeket a negyedek lakoinak temeté-
séhez kolcsondztek. Gyertyakkal vettek részt az uj fertalymesterek avatasan €s a
szentmiséken, kormeneteken.®® (3. kép)

82 NEMES Lajos 2007. 31-32.

8 Eger. 1912. februar 10.

8 Egri Hirado. 1899. januar 31. 3.

8 | . PETERCSAK Tivadar 2010a. 251-263.; 2010b. 219-269.
8 PETERCSAK Tivadar 2013. 484—491.
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3. kép: Egri fertalymesterek névsora 1849-ben. Breznay Imre 1939.
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A 19. szazad végén, 20. szazad elején érdekes valtozas jellemezte a tisztség
viseldinek megnevezését. A varos altal megalkotott 1884-es szabalyrendeletben
még fertalymesterekrdl volt s20,% a varosi képviselStestiilet altal 1885. szeptem-
ber 29-¢én elfogadott valasztasi szabalyrendeletben viszont mar negyedmesterek
szerepeltek.® Nincs nyoma a véltozas okanak, de valoszinii, hogy a hagyomény-
0rz0 szerep erdsddésével a német eredetii fertdlymester kifejezés helyett egy
magyar szoval kivanta a varos erdsiteni a tisztség torténeti s magyar jellegét. A
negyedek naploi alapjan azt lathatjuk, hogy a belvarosban kezdik legkorabban
alkalmazni a magyar elnevezést, igy a Varos IIl. keriiletének napléjaban 1891-
ben még fertalymester szerepel, 1892-ben pedig negyedmesterrél van sz6.2° A
Viros II. negyedében ez a valtas 1897—1898-ban tortént meg.*® A kiilvarosokban
az 1Uj kifejezés alkalmazasa a 20. szdzad elején jelent meg, igy a Cifrasanc ne-
gyed egyik napldjaban 1904-ben még fertalymesterrdl, 1905-ben mar negyed-
mesterré] olvashatunk.”® Ugyanitt volt egy masik naplo is, amelyben ez a valtas
1908-1909-ben kovetkezett be.” Az 1920-as évektdl a hivatalos szohasznalat-
ban altalanosnak tekintheté negyedmester kifejezés mellett a mindennapi szo-
hasznalatban és a naplokban is el6-eléfordul a régiesebb fertalymester megneve-
z¢és is. A helyi sajtoban is kovetik ezt a tendenciat, és a 20. szazadban mindkét
kifejezést alkalmazzak.

Az els6 vilaghaboru éveiben ismét megjelent a fertalymesterek tevékenysé-
gében a szegények megsegitése. 1916-ban Parvy Sandor szepesi piispok annak
emlékére, hogy a Hatvani III. negyedben a fertdlymesteri tisztet viselte, 500
korona alapitvanyt tett, hogy annak a kamataibol a negyedben laké szegény ipa-
ros vagy foldmiives csaladok gyerekei részére karacsonyi ajandékot oszthassa-
nak. Ebbél segitik a volt negyedmesterek dzvegyeit is.”* Az 1920-as évektSl mar
semmilyen dijazds nem jart a fertdlymestereknek, de a varos altal megkovetelt
konkrét feladataik sem voltak. A tisztség ekkorra mar elsésorban erkdlcsi alapon
nyugszik, és a tarsadalmi gondok enyhitésében, megoldasaban kereste a lehetd-
ségeit. Ebben szamitott a tisztség viseldire a varos is, ahogy az avataskor elmon-
dott polgarmesteri beszédekbdl is érezhetd. Trak Géza 1923-ban hangstlyozta,
hogy ,,0rkddni kell a viros népe erkélcsi és anyagi nyugalma folétt, dpolni a
hazaszeretet szent érzéseit, éber figyelemmel vigyazni a rendre, viSszatartani és
kikozositeni annak ellenségeit, mert sokan vannak, akik 6nés érdekbdl az elége-

87 Eger. 1884. oktober 16. 390.

8 MNL HML 1V. 413/13.

8 EFT A 1891, 1892.

% p)v TD 81.39.1.

L DIV TD 2009.2.1.

2pIv TD 94.1.1.

% Egri Katholikus Egyhazi Tudosité. 1916. januar. 32.
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detlenség szitdsaval haza- és nemzetellenes munkdat fejtenek ki.”** 1926-ban azt
hangstlyoztdk, hogy a negyedmesterek ezen tul a hit és az erkdles ,,hivatdsos
drei lesznek”.®® 1928-ban két nagy eszme tamogatasat kérte a polgarmester az
eskiit tettektdl, a szegényligy rendezésének és az emberek lelki gyogyitasanak az
elémozditasat.”

Az egymadstdl elkiiloniilé és 6nalld fertalymesteri kozosségek hatékonyabb
egylittmiikodésének, az egységes fertalymesteri testiiletnek a csirai mar a 20.
szazad elején megjelentek. Az elsé ilyen alkalom 1904. majus 8-a volt, amikor
az egyik tekintélyes fertdlymester, dr. Parvy Sandor apat-kanonok szepesi piis-
pokké tortént kinevezése alkalmabol rendeztek kozos faklyas felvonulast. Az
egységesiilés eléfutara volt az a zaszlo, amelyet Parvy Sandor még 1896-ban
ajandékozott a varos fertalymestereinek. Latvanyos kozos megmozdulasuk volt,
amikor 1907-ben a Dobd-szobor leleplezése és az orszagos dalosverseny alkal-
mabol egy fertalymestert abrazolo eziist szobrot ajanlottak fel jutalomdijként.®’
1921. majus 22-én, Szentharomsag vasarnapjan ismét kozos zasz1ot szenteltek az
egri fertilymesterek, mert a régi Parvy-féle zaszlo alaposan elhasznalodott.”
1919-ben, majd az 1920-as években tobbszor targyaltak a fertalymesterek egy
egységes fertalymesteri szervezet sziikségességérdl és az 1 feladatok megfo-
galmazasarél, de a terveket nem kévette konkrét megvalositas.*

Az Egri Negyedmesteri Testiilet (1931-1950)

Az emlitett kezdeményezések utdn 1931-ben, a Varos II. negyedének letéti
traktajan Fejér Mihaly ny. iskolaigazgatd szorgalmazta, hogy most mar valéban
meg kellene alakitani a valamennyi egri fertalymestert dsszefogd szervezetet.
Mar itt megalkottak a késObbi szervezeti szabalyzat alapjat, a ,,fertdlymesterek
tizparancsolatar”

Az 1931. majus 4-én tartott elozetes értekezlet utan, 1931. majus 10-én szer-
vezték meg a testiilet alakulo gylilését, amikor a fertalymesterséget viselt polga-
rok zstfolasig megtoltotték a varoshaza kozgytilési termét.™™ | A torténelmi ha-
gyomanyokhoz valo ragaszkodas és az egység utani vagyakozas jellemezte az
egri negyedmesterek vasarnapi nagygyulését” cimmel adott tudositast az ese-
ményrdl az Eger napilap. A cikk kifejezi, hogy mar évek ota érlelddott az a gon-

% Egri Népujsag. 1923. februar 10.

% Egri Katolikus Tudoésitd. 1926. marcius. 65—66.

% Eori Katolikus Tudésit. 1928. marcius. 40.

%" BREZNAY Imre 1907. 43—44.

% Egri Katolikus Tudoésitd. 1921. jinius. 95-96.

% | . PETERCSAK Tivadar 1914. 73-75.
100 BESZAMOLO. .. 1941. 28.; BREZNAY Imre 1939. 56.
101 BREZNAY Imre 1939. 56-57.
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dolat, hogy amennyiben meg akarjak menteni az orszagban egyediilallo torté-
nelmi hagyomanyok egyikét, a negyedmesteri intézményt, akkor feltétleniil
szitkség van az Osszefogasra, egy kozos szervezetbe vald tomoriilésre.’” Ez
azért volt rendkiviil fontos, mert az egyes negyedek még mindig 6nalloan élték
¢letiiket, és a korszak 0j kihivasainak megfeleld feladatokat az egyiittesség ere-
jével hatékonyabban tolthetik be. Az alakuld gyiilésen dr. Kiirti Menyhért tan-
ker. kir. féigazgatd, az el6készitd bizottsag vezetdje elnokolt, aki a kovetkezok-
ben foglalta 0ssze a megalakulas sziikségességét: ,,Az egri negyedmesteri kar
egy darabkdjat 6rzi a régi szép, becsiiletes torténelmi idéknek. Es ha az id6k
mulasa ennek az értékes intézmeénynek hatoerejét csokkentette is, a hozza valo
ragaszkodast és megbecsiilést a szivekbol kiélni nem tudta. Ez Eger jozan, kon-
zervativ népének nagy dicsérete. S éppen ez a tény indit most benniinket arra,
hogy ezt a — multban tartalommal telitett — intézményt ujra a liiktetd élet tényezdi
koze allitsuk be. A vilaghaboru, forradalmak s a kommiin iskoldja megtanithat
arra, hogy semmiféle intézmény nem folytathat szemlélédo életet, hanem oda kell
dllani a hivatalos varos mellé s ki kell Iépnie a cselekvés terére.”™™ Ha ehhez
hozzatessziik az egy héttel korabban a fertalymesterektol elvart cselekvést kife-
jez6 mondatot, hogy ,.egy éven keresztiil Gre legyen a keresztény és nemzeti szel-
lemii polgari erkolcsoknek és istapoloja a szegényeknek, arvaknak és elhagyatot-
taknak”, akkor tulajdonképpen el6ttiink all mindaz a tevékenységi kor, amelyet
az elkovetkezd két évtizedben megvaldsitottak.'® Az alakulé iilésen mar ismer-
tették is a Fejér Mihaly altal inditvanyozott, majd dr. Kiirti Menyhért és dr. Ur-
ban Gusztav jogakadémiai tandr altal kiegészitett célkitlizéseiket.

1931. szeptember 20-an, vasarnap délelétt 11 oérakor alakult meg végérveé-
nyesen az Egri Negyedmesteri Testiilet azzal, hogy az eléterjesztés alapjan meg-
valasztottak annak vezetGségét, és megalkottak szervezeti szabalyzatat. Elnokké
egyhangulag dr. Kiirti Menyhért ciszterci papot, kir. tankeriileti f6igazgatot,
alelnokké Gdspdrdy Gyula ny. bankigazgatét, fétitkarra dr. Urbdn Gusztav jog-
tanart, pénztarossa Fejér Mihaly igazgato-tanitot, valasztmanyi tagokka Papp
Jozsef, Losonczy Arpdad, Meilinger Odén, Dobé Miklos, Szongott Tivadar,
Tomidalszky Sandor, Nagy Istvan, Radil Karoly, Bota Vince, Vall Ferenc,
Balcsé Ernd, Kaszas Imre, Czeizel Janos, Szalontai Istvan, Szigethy Jozsef, Ex-
delyi Jozsef, Fiirjes Istvan, Kakuk Igndc, Rozsa Bernat, Toth Ferenc, vitéz Subik
Karoly és Elek Béla negyedmestereket valasztottak meg. Miutan az ujonnan
elfogadott szervezeti szabalyzat két alelnoki és jegyzo6i allast is 1étrehozott, igy a
masodik alelndk Vass Istvan foldmiives, a jegyz pedig dr. Joob Géza féorvos
és Szabé Vilmos ny. igazgato-tanité lett.'

192 Bger. 1931. méjus 12.

13 Bger. 1931. méajus 12.
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Kiirti Menyhért 1935-ig toltotte be az elndki tisztet, s miutan a Budapest vi-
déki romai katolikus kozépiskolak foigazgatoja lett, a december 8-an tartott koz-
gyilésen dr. Petro Kalman tgyvédet, orszaggytlési képviselot, 1926-ban a
Maklari II. negyedben hivatalban volt fertilymestert valasztottak elndknek.'® A
Negyedmesteri Testiilet érdekében végzett munkaja alapjan ekkor lett tisztelet-
beli elndk dr. Kiirti Menyhért és Breznay Imre. Politikusnak diszelnoki tisztséget
adomanyoztak, igy kapta meg Kdllay Miklos miniszterelndk 1943-ban, aki 1942-
t31 Eger varos orszaggyiilési képviselSje volt.'” Dr. Petro Kalman elnok 1942
oktoberében varatlanul elhunyt, s ezt kovetéen dr. Barsy Istvan latta el az elnoki
teendOket 1944 elejéig, majd februar 9-én Breznay Imrét valasztottak a testiilet
elnokéve, de ezt a tisztséget csak néhany napig tolthette be, hiszen februar 16-an
6 is elhunyt.'®

A negyedek fertalymesteri naploi, fertalykonyvei, a helyi sajtd tuddsitasai €s
a Negyedmesteri Testiilet 1941-ben szervezett jubileumi kozgyiilésének besza-
moloja alapjan részletesen ismerjiik az egri fertalymesterek tevékenységét, a
varos lakossaga és a torténelmi hagyomanyok megdrzése érdekében végzett
munkajat. Eloljaroban megallapithatjuk, hogy a 20. szazad elejére kitiresedett
intézményt sikeriilt j tartalommal megtolteni, és a kiilséségekben is megnyilva-
nuld kozszereplések révén nemcsak az egriekkel, de a fovaros lakossagaval is
megismertették e sajatos intézmény tradicioit.

A fertalymesterek évszazados feladatai koziil az 1930-as, 1940-es években is
jellemzd, hogy 0sszekdtd szerepet jatszottak a negyed lakoi és a varosi hatosa-
gok kozott. Alapvetd elvards, hogy a fertalymester ismerje a lakossagot, a korzet
infrastruktiraval kapcsolatos gondjait, és azok megoldasaban aktivan tevékeny-
kedjen. Mar 1931-ben megallapodtak abban, hogy a testiiletbe delegalt valaszt-
manyi tagok részletesen tajékoztatjadk a vezetdséget negyediik sziikségleteir6l.
Természetesen a fertalymesterek kozvetleniil is fordulhattak a varosi hatésagok-
hoz negyediik lakoinak problémaival. A tanacs és a tisztviselok a fertalymeste-
reket mindig elézékenyen fogadtak, és az eldterjesztett kérelmeket a lehetdség
hatarain beliil igyekeztek gyorsan elintézni.'® 1935-ben hatarozott a testiilet
arrol, hogy minden fertalymester koteles lesz a negyedében 1évo szobrok, feszii-
letek és miiemlékek allapotat figyelemmel kisérni, s ha romlasnak indulna vala-
melyik, jelezze a vezetdségnek, hogy illetékes helyen kdzbenjarhasson a tataro-
z4s, kijavitas érdekében.’® A Hatvani II. negyed 1940. februar 9-én tartott fer-
talymesteri 0Sszejovetelén inditvanyoztak a nagyvalasztmany felé, hogy a S6haz
utcat nyissak meg, a Szvorényi Ut aszfaltozasat hosszabbitsak meg, ¢és allitsanak
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kozkutat a Kapas utca és a Szvorényi utca keresztezdédésénél. ,,Amennyiben a
varos koltségvetése megengedi, varosszépités és az idegenforgalom szempontja-
bol a Telekessy utca és parkosittassék.™ A Szent Istvan véaros negyedmestere
1939-ben kérte a varos miiszaki hivatalatol a Sas uti hid kijavitasat, valamint a
Mussolini 1t egy kis szakaszanak kaviccsal valé meghordatésat. Kirdly Jozsef
1940. junius 10-én részt vett €s felszolalt a negyed varosrendezésérdl tartott
értekezletén, és kérte a polgarmestert, hogy korzetében 1€vo — tavasszal és 6sszel
jarhatatlanul saros — utakat javitsak meg. A fertalymester éves beszamol6jabol
tudhatjuk, hogy Farkas Mihdly 1940 januérjaban a renddrséghez fordult azért,
hogy szoritsak ra az iires telkek tulajdonosait a helyenként 60—65 cm vastag
hoval lepett jardak takaritasara.'” A testiilet kozponti valasztmanya a negyed-
évenként megtartott {ilésén mindig meghallgatta a negyedek képviseldinek pana-
szait, kiilondsen a kiilvarosi, hegyi utak elhanyagolt voltara, a kozbiztonsag és a
kozlekedés megjavitasara iranyuld kérelmeket, s azokat tovabbvitte varosi mér-
noki hivatalba elintézés végett.'™

A Maklari varosrész két negyedének (I-II.) fertalymesterei egyiitt hatdroztak
el, hogy a Rozalia temet6ben kapolnat épittetnek, amelyre 1933—34-ben adoma-
nyokat gyijtottek. Az 0j kapolna felszentelésére 1934. szeptember 9-én keriilt
sor.™* A Maklari I. negyed fertalymesterei inditottak el azt a kezdeményezést,
hogy minden egri temetdben épitsenek ravatalozokat. (4. kép)

4. kép: Az 1938-ban eskiit tett fertalymesterek csoportképe. DIV TD 81.39.1

M pvTD 81.28.1.

U2 \INL HML V-72/b. 9.k.
13 BESZAMOLO... 1941. 18.
114 BREZNAY Imre 1939. 60.
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A negyedekben lakok bizalmabol megvalasztott fertalymesterek kiillondsen
sokat tettek a kiilonféle jellegli igazolasok kiallitasaval, amelyeket elfogadtak a
varos hivatalos szervei, és az adott személyek ezek birtokdban valtak jogosultta
bizonyos juttatasokra. Kimondottan fontosak voltak ezek az igazolasok a habora
éveiben, a hadigazdalkodas idején. Szabolcs Jozsef, a Felnémeti negyed fertaly-
mestere 1935-ben 15 bizonyitvanyt adott ki iskolai mulasztasért kirott biintetés
elengedése targyaban, 24-et az érseki erdoben gallyszedés engedélyezéséért, 27-
et allatok jarlatkiadasa tligyében, 12-t Orlési ligyben, 7-et tarsadalombiztositasi
kérdésben, 16-ot szegénységi bizonyitvany elnyeréséért. Az 6sszesen 101 igazo-
las mellett 14 esetben irt segélyt kéré folyamodvanyt, €s ezeken tal sokan men-
tek hozza tanacsért, 1'1tbaigazitétsért.115

Kiilonosen nagy szami hatdésagi igazolvanyt adtak ki a negyedmesterek
1943-ban, minddsszesen 3772 esetben. Legstliriibben vették igénybe a fertaly-
mester segitségét a Szent Lajos varosi (572), a Maklari 1. (542) és a Cifrasanc
negyedben (528), majd a Felnémeti (361), Varos II1. (280), Maklari II. (260) és a
Hatvani II. negyedben (233). Kiallitottak igazolvanyokat a katonai szolgalatot
teljesitok aratasi és sziiretelési szabadsagolasa targyaban, de stirtin fordultak el
szegénységi, munkaképtelenségi igazolasok, és gyakori volt a hazastarsak kozos
haztartasaban élést bizonyitd dokumentum is.**®

A 1II. vilaghabort vége felé, 1945 januarjaban a polgarmester két feladattal
bizta meg a negyedmestereket. Az egyik esetben a lakashivatali megbeszélésen
olyan jegyzék készitését kérték toliik, amelyben felmérik a hadmiiveletek kovet-
keztében vagy félelembdl elmenekiiltek (nyilasok, rendérok, katonak vagy civi-
lek) gazdatlanul hagyott lakasait, amelyeket a hatosagok lezarnak, illetve gond-
nokot jelolnek ki. Dr. Hegyi Kapisztran a Varos 1. negyedében 21 elhagyott la-
kasrol készitett jegyzéket. A fertdlymesterek vették at azokat a munkajegyeket,
amelyekkel a lakossag 1945. februar 1-t6] kotelez6 munkaszolgalatra vald behi-
vasa tortént.™” A Maklari II. negyed naplojaban 1947. februar 9-én rogzitették is
a fertalymester feladatai kozott: ,,idonként a negyedébdl a kozmunkara a kijelolt
mennyiségii munkaerdét eléallitani”.**®

Mindezek alapjan lathatd, hogy a varosi hatosagok komolyan szamitottak a
fertalymesterek véleményére, elfogadtak az altaluk kiallitott igazolasokat, mert
tudtak, hogy a negyedekben koztiszteletnek szamitd személyek allasfoglalasa
megalapozott. A negyedek lakoi pedig bizalommal fordultak hozzajuk, kérték
segitségiiket kiilonféle hivatalos {igyek elintézésben.

A Negyedmesteri Testiilet célkitlizéseiben hangsulyosan szerepel a szegé-
nyek megsegitése, a raszorulok tdmogatasa. Az 1920-as évektol Egerben nagy
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méreteket Oltott a szegénység, amely kezelésére egy sajatos format talaltak ki, ez
volt az un. ,,Egri Norma”. Célja az egyhazak, a hatésagok és az egész tarsada-
lom Osszefogasa a szegénykérdés megoldasara. Szmrecsanyi érsek 1927-ben
hagyta jova a kezdeményezést, amely részeként 1étrejott a Szegénygondozo Bi-
zottsag ¢és a Szegényligyi Hivatal. Az 1930-ban megalakult Szegénygondozo
Noévérek rend tagjai a szegények segitésére szentelték életiiket. Ebbe a munkéba
kapcsolodott be a Negyedmesteri Testiilet valamennyi fertalymesterrel. Dr. Petro
Kalman orszaggyiilési képviseld, fertdlymester és a testiilet elnoke javaslatara
1936—ltl)3n a beliigyminiszter Magyar Normaként orszagossa tette az egri mod-
szert.

1942—-43-ban mar magyar honvédek is harcoltak a Szovjetunidoban. Az 6
megsegitésiikre inditott akciot a — 1941-ben megalakult — Bardtné Asszonyok
Szervezete, akik foként dohanyt, cigarettdt és meleg holmit gyiijtottek, dsszesen
936 liter rumot, 150 000 cigarettat, és 14 lada vegyes kiildemény keriilt ez altal a
frontra,"

A negyedek napldi tudositanak arro6l, hogy az egész varosra kiterjedd segé-
lyezés mellett egy-egy keriilet fertalymesterei sajat lakossaguk korében is joté-
konykodtak. A Varos III. negyedében 1924. februar 9-én gyt;tott 165 000 koro-
nabol 12 000-t arra szantak, hogy ,,a VIII. negyed szegényei kozott egy hdarom
tagii bizottsag dltal osztassék ki legjobb beldtdsuk szerint.”***

A Cifrasanc negyedben vitéz Subik Karoly papai prelatus, kanonok és fer-
talymester 1931-tdl a husvéti és karacsonyi iinnepek alkalmabol tiz év alatt 180
csaladot, mintegy 1100 embert latott el szeretetadomannyal (zsir, hus, liszt, fa),
csaladonként 20-25 pengd értékben. Ezért is valasztottadk meg 1937-ben a ne-
gyed diszelnokéveé.'?

A Negyedmesteri Testiilet a varos gazdasagi életét érint6 kérdésekben is hal-
latta hangjat. Mar a megalakulas évében, 1931 0szén felvetették a borfogyasztasi
ado eltorlését, majd a kovetkezd évben a gylimolcstermesztés fejlesztésére vo-
natkozé programjukat adtak el5."”® A borfogyasztasi add kérdése tovabbra is
napirenden maradt, hiszen még 1937-ben is az eltorlését szorgalmaztak a pol-
garmesternél és az orszaggyiilési képviselénél.***

A fenti példak szerint a 20. szazad elsé felében a fertalymestereknek komoly
kozvetitd szerepiik volt a lakossag és a varos vezetosége kozott. Ennek hivatalos
elismerését is jelentette a Varos II. negyedének 1935. januar 10-i fertalymesteri
ilésén elhangzott beszamold egyik bejelentése. Eszerint a negyed fertalymesteri
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testiiletének elnoke, Halasi Janos és Kanya Gyula fertalymester a tobbiek meg-
bizasabol felkeresték dr. Kiirti Menyhértet, az Egri Fertdlymesteri Testiilet elnd-
két. Kérték, hogy tegyen Iépéseket a varos vezet6ségénél annak érdekében, mi-
szerint a fertalymesterek részt vehessenek a varosi képviselGtestiilet tlésein.
Ezzel az a céljuk, hogy az ott elhangzottakrdl tijékoztatni tudjadk a negyedek
lakossagat, és érvényesithessék a dontéseket, amivel a varos érdekeit kivanjak
szolgalni. Az elnoknek sikeriilt ,kieszkozolnie a fertalymesteri padot”, ahol a
résztvevok helyet foglalhattak.'®

Az egri fertdlymesterek 1930-as évekre jellemzd tevékenységét legjobban
Breznay Imre 1936. januar 29-én a budapesti radioban elhangzott eléadasanak
egy részletével szemléltethetjiik.’® | Midta a vdrosi hivatalokrél és azok munka-
korérdl torvények intézkednek, a fertalymesterek hivatali jelentosége mind ki-
sebb lett. Ma mar inkabb csak tisztes tarsadalmi tevékenységgé valtozott s hiva-
talos ténykedésiikbdl annyi maradt meg, hogy 6k a negyedek szoszoloi a varosi
hatosag elott. Kiilonosebb gondot forditanak a keriiletiikben él6 arvdkra, 6zve-
gyekre és hadi rokkantakra. Negyediik szegényei, elhagyottabbjai ma is szivesen
keresik fol fertalymesteriiket minden tigyes-bajos dolgukban, hogy tandcsot és
segitséget kérjenek téle. Ok gyiijtenek hazafias és jotékony célokra; figyelik ne-
gyvedeik hangulatat és sziikségleteit. Féljegyzik a keriiletiikben tortént nevezete-
sebb eseményeket, amelyeket azutan a testiilet jegyzdje egységes egésszé foglal
az esztendo végen. Evvel megvetik az ujabb varos-torténet alapjait és hiteles
anyagot adnak az utokor szamdra. Adott esetekben hivatalos bizonyitvanyt allit-
hatnak ki és pecsétjokkel latjak el. Joguk van részt venni a varos képviselitestii-
letének gyiilésein még akkor is, ha egyébként nem tagjai a képviseldtestiiletnek.
Olyan kozvetité szerepiik van tehat a lakossag és a varos vezetdsége kozott,
amely szerepet mindenki becsiil és tisztel.”

A fertalymesterek jelentdségét, lokalis tarsadalmi beagyazottsagat tiikrozik az
1939-es adatok. Ekkor Osszesen 275 negyedmesterviselt polgar, valamint 14
tényleges fertalymester, minddsszesen 289 {6 alkotta a fertalymesteri testiiletet,
akik csaladtagjaikkal komoly bézist jelentettek a tisztség fennmaradasahoz.'?’

Az egyes negyedek ligyes-bajos dolgaiban eljaro fertdlymesterek a 20. szazad
elsé felében allandd szerepl6i voltak a varos tarsadalmi, politikai és egyhazi
rendezvényeinek. Kiilonosen megnovekedett ezek szama a Negyedmesteri Tes-
tillet megalakulasaval, amikortol szervezett modon, teljes fertalymesteri diszben,
bottal és kdpenyben vettek részt a rendezvényeken. Az 1933 oktdberében tartott
Bor-hét sziireti felvonulasan is megjelentek diszes felszerelésiikben a tényleges
fertalymesterek, kifejezésre juttatva az intézmény érdekességeit, tipikus egri
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jellegzetességét.'®® A fertalymesterek teljes 1étszamban vettek részt a Szent Jobb
egri fogadasan 1938. junius 4-én, és 8 fertdlymester kdpenyben és zasz16 alatt
képviselte Egert a magyar honvédség Kassara tortént iinnepélyes bevonulasan.
Fogadtak az 1940. november 28-an Erdélybdl hazatérd egri hazi ezredet is a
Dob6 téren,"® és 1942. oktdber 21-én az Egerbe érkez6 Kallay Miklos minisz-
terelndk palyaudvari iinnepélyes fogadasan testiiletileg, teljes fertalymesteri
diszben jelentek meg.™*® Ott voltak 1940. junius 18-an a m. kir. Dob6 Istvan 14.
honvéd gyalogezred Uj csapatzaszlajanak felavatasi linnepélyén, és 1942. szep-
tember 19-én a harctérre indulé hazi ezred bucsuztatasan is.**! (5. kép)
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5. kép: Kallay Miklos miniszterelnokdt fogadjdak az egri fertalymesterek 1942-ben a
vasutallomason. EFT A.

IV. Karoly kirdly 1916. december 30-i koronazasan jelent meg eloszor két
egri fertalymester — Kocsis Bernat és Siller Imre — Budapesten,'** 1934-ben pe-
dig mar két alkalommal is a févarosban voltak a fertalymesterek szazranct ko-
penyben és fekete kalapban. El6szor az augusztus 20-i Szent Jobb kérmenetben
vonultak a népviseleti csoportok utan és a frontharcos diszszazad el6tt, masod-
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szor pedig Egert képviselték Horthy Miklos kormanyzo Budapestre tortént be-
vonulasanak 15. évforduléjan, 1934 szeptemberében.™®

A fertalymesterség megsziinése

A Negyedmesteri Testiilet mint egyesiilet miik6désérél 1944-t61 nem talalni
adatokat, igy az sem ismert, hogy Breznay Imre halala utan ki latta el az elnoki
teenddket. Valoszinlinek tlinik — mint ahogy dr. Petro Kéalman halala utan is
tortént —, hogy dr. Barsy Istvin vezette tovabb a testiiletet. Sajnos sem a levél-
tarban, sem a helyi sajtoban nincsenek az egyesiilet tovabbi miikodésére vonat-
kozo6 informaciok. Az utolsé ismert irat 1946. december 13-an sziiletett, amikor
dr. Takacs Laszl6 polgarmester a kdvetkezoket irta a hivatalban levé fertalymes-
tereknek: ,,4 Negyedmesteri Testiilet bejelentésébdl tudomdsul veszem, hogy a
régi hagyomanyokban gyokerezé dsrégi intézmény 1947. évi megalakulasaval
folytatni kivanja eddigi miikédését.” Ezek szerint valamilyen tjraalakulas tor-
tént, és a régi gyakorlat szerint a valasztasi szabalyrendeletre hivatkozva a pol-
garmester értesitette az aktiv fertdlymestereket, hogy a negyediikbe melyik varo-
si tisztvisel6t kiildte ki valasztasi biztosként. Egy 1947. februar 5-én kelt levél-
ben dr. Hegyi Kapisztran, a Varos . negyedének 1944—1945 kozotti fertalymes-
tere bejelentette, hogy az egyes negyedekben kiket valasztottak 1j fertalymester-
nek. Gondolhatunk arra is, hogy 6 volt a tovabbra is miikddé Negyedmesteri
Testiilet elndke, hiszen 1943-t6l az 1948-as allamositasig a ciszterci rend Szent
Bernat Gimndziumanak igazgatojaként tekintélyes kozéleti személynek szami-
tott. Mindenesetre ezt a levelet negyedmesterként irta ald, és az Eger Varos L
Keriiletének negyedmestere feliratd pecsétet hasznalta.™* A Hatvani 1. negyed
naplojaban az 1948. februar 9-i jegyzOkonyv egyik megjegyzése a
Negyedmesteri Testiilet elnokségére utal, amikor bejelentik, hogy az a negyed
legidosebb fertalymesterét, Lang Nandort fertalymesterségének félévszazados
évforduloja alkalmabol sok szeretettel koszonti. 1949-ben pedig a szokdsos mo-
don kijeldlték a valasztmanyi tagokat, és kérték dket, hogy pontosan jarjanak el
az iilésekre, hogy a hatarozatokrol a negyed elnokségét is tajékoztatni tudjak.'*
To6bb informacioval rendelkeziink a varosnegyedek fertalymesteri kozosségeinek
mikddésérdl, hiszen a negyedmesteri naplok tanusaga szerint a Varos 1., III.,
Hatvani II., Cifrasanc, Maklari 1., II. negyedekben még 1949. februar 9-én is a
szokasoknak megfeleléen 0j fertalymestert valasztottak.'®® A Varos II. keriileté-
ben pl. 1947-ben beszamoltak arrdl, hogy a habori zavaros éveiben eltiint a
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negyedmesteri kdpeny, a bot, a gyertyafaklyak és a bélyegzo, s amint lehetséges,
a testiilet ezeket jbol beszerzi. 1948-ban a 10 Ft-os tagsagi dijbol befolyt dssze-
get kivantdk a kdpeny elkészittetésére forditani, amihez a jelenlévok még 30—
100 Ft-os adomannyal jarultak hozza. Minddsszesen 680 Ft allt rendelkezésre, €s
a negyed betétallomanya 106.70 Ft. volt. Szabd Aladar lelépé fertalymester el-
vallalta a bélyegzének és a botnak a sajat koltségén valo elkészitését.™

A haborit kévetd koalicios években a helyi szocidldemokrata és kisgazda uj-
sagok is kozolték az uj fertalymesterek foszékesegyhazban tartando miséjének és
eskiitételének a tényét. 1946-ban a Negyedmesteri Testiilet elndksége kérte az
Osszes volt fertalymester és feleségeik megjelenését a februar 9-i szentmisén,
ahol Csaszti Gyula plébanos mondott beszédet. Ekkor a tényleges negyedmes-
terek kopenyben jelentek meg."®® 1947-ben a reggel 8-kor tartandé szentmise
utan a varoshéazara vonultak, ahol az eskiitételre keriilt sor. Az 10j fertalymesterek
mindkét helyen teljes diszben, kdpenyben és bottal vonultak fel."* Ebben az
évben a Negyedmesteri Testiilet tagjai aktivan részt vettek a hadifoglyok részére
juliusban kezdodott gytjtésben. A fertalymesterek gytijtdivekkel hazrol hazra
jarva kérték negyediik lakossagat, hogy ki-ki anyagi erejéhez képest adakozzon.
A Maklari II. negyedben Antal Janos a kiérdemiiltek segitségével minden ne-
gyedet megelézve 458 forintot gytijtétt dssze.™*® A negyedek korabbi beszamolo-
iban mar olvashattuk, hogy a hivatalban 1évok ezekben az években is végezték
feladataikat, igazolasokat allitottak ki, részt vettek a kozmunkak szervezésében,
megjelentek a kdzosségi rendezvényeken.1948-ban a Maklari 1. negyed fertaly-
mesterei atiratot intéztek a varos képviselStestiiletéhez, a MAV osztalymérnok-
ségéhez és az MDP vezetéségéhez, amelyben kérték a Didfakut utcai vasuti hid
siirgds felépitését, hogy az utat a lakosok még a sziireti munkalatok megkezdése
el6tt biztonsagosan hasznalhassak.'** Ezért is furcsa a szocidldemokrata 0jsag
1949. februar 9-i cikke, amelyben hirt adott az Apollonia-napi eskiitételrél. Eb-
ben irjék, hogy ,.ez az intézmény ma mdr csak szép kultirhistoriai emlék”*** A
Maklari 11. negyedben 1948-ban 21, 1949-ben 20 é16 negyedmester volt."* A
tobbi negyedhez hasonldan itt is a hagyomanyok szerint tortént a valasztas 1947,
1948, 1949 években, és szova tették, hogy a millthoz képest a testiileti fegyelem
lazult, amin véltoztatni sziikséges. Sokatmondo¢ a barati egyiittlét és trakta végén
elénekelt notak utan a jegyz6 utolsé mondata, amely szerint a ,,Pdlok baratom
uram altal elmondott régi zamatu rigmust remélem a kévetkezo év jegyzékonyv-

Y7 DIv TD 81.39.1.

138 Eori Barizda 1946. februar 1. 3.
139 Igazsag. 1947. februar 6. 5.

Y0 1007540, 1947, julius 6. 3.; EFT A
1 Igazsag. 1948. méjus 16. 3.

12 |gazsag. 1949. februir 8. 3.

Y3 EFT A. Maklari I1.
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ében orokithetjiik meg”.*** Sajnos, erre mar nem keriilhetett sor, hiszen az 1j
hatalom nem tartott igényt a fertdlymesterek eskiitételére.

Erdekes momentum, hogy az egyik fertilymesteri beszamoloban mar 1947
elején olvashatok az intézmény demokratikus jellegét és a demokratikus idékben
valo sziikségességét hangsilyozé mondatok.'™ Ez az érvrendszer a két munkas-
part 1948 kozepén bekovetkezett egyesiilése és a Magyar Dolgozok Partjanak
megalakulasa utan valt kiilondsen fontossa. Ennek sajatos megnyilvanulasa az
egri fertalymesterek altal valosziniileg 1949-ben vagy 1950-ben készitett fogal-
mazvany, amelyet a Magyar Dolgozok Partja vezetdségének részére készitettek
az intézmény tovabbi miikodésének engedélyezése érdekében. Mivel az iras
miﬁ%ien szava jellemz0 a korra, érdemes a dokumentumot sz6 szerint kdzread-
nit.

wEger varos kozonségének Osi fertalymesteri intézménye — mely mint ilyen
egyediili a nemben — tovabbi fennmaraddsa, fenntarthatasa érdekében az itt
kévetkezé indoklasok figyelembe vétele mellett kérjiik tisztelettel az M.D.Partja
Vezetoségét, hogy az intéezményt, a Negyedmesteri Testiiletet mint ilyet, a kultu-
ranak és a néprajz — etnikum — szellemi vonaldan, hogy azt tovabb is drizhessiik,
fenntarthassuk, — engedélyezni sziveskedjék.

Napjainkban lathatjuk, hogy népiink dsi hagyomdnyai, szokdsai, hiedelmei
naprol-napra valtoznak, rohamosan pusztulnak, kiilondosen az utobbi habori
utan, amikor is népi demokratikus allamunkban az eddigi kivaltsagos osztalyok,
csoportok sziinnek meg. A parasztsag, munkassag, értelmiség pedig politikai és
gazdasagi felszabadulasaval oridsi lépésekkel megy elore a kulturalis felemelke-
des utjan.

Ez a szemiink eldtt lejatszodo atalakulas, politikai, tarsadalmi és kulturalis
atrendezddeés kiilonosképpen érinti népiinknek azt a nagy és széles rétegét, amely
eddig az un. népi hagyomanynak, népi kulturanak, a népi tudas(nak) alkotoja és
hordozoja volt.

A miivelt népeknél, melyek civilizacioban, technikaban joval eléttiink jarnak,
lathatjuk, hogy a néprajzi tudomany targyi és szellemi vonalan, a tudosok nagy
szamaval egyiitt hatalmas szervezetek dolgoznak. A néprajzi mizeumoknak sza-
zai orzik az alavetett, elhagyott targyi és szellemi hagyatékokat. Sehol az egész
vilagon nem becsiilik meg annyira a népi szOkasokat, hagyomanyokat s azok
értékeit, mint a nagy Szovjet Unioban, sehol nem épitették gy be a fejlédés és a
Magasabb kultura alapjaba, mint ott.

1lyen régi hagyomanyokat oriz és dpol az egri fertalymesteri intézmény, mely
még a torok hodoltsag megsziintével a XVII. szazad végén alakult meg, amikor a
varosnak alig egy par eloljardja volt. Az akkori dllapotok sziikségesse tették,

% pbiv TD 81.28.1.
15 EFT A. Maklari I1. 1947. februdr 9.
196 EFT A. Maklari I1.
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hogy minden varosrésznek legyen a lakossag korébol egy-egy koztiszteletben
allo bizalmi embere, akinek személyes tekintélye segitségére legyen a varos veze-
toségének, az akkori ziirzavaros idékben, a kozigazgatasi és egyéb szolgadlatok-
ban.

Ezeket a személyeket a varosnegyedek polgarai valasztottik meg sajdt sora-
ikbol. Kotelességeikrdl mar az akkori elsé varosi jegyzokonyvek tanuskodnak.

Ennél az osi tisztségvalasztasnal s azota is a legelsé feltétel a fedhetetlen er-
kolcs volt. Maga az intézmeény joval megelozte korat, mint ilyen a tiszta és nemes
demokrdcianak érvényesiilése, megtestesitoje, mert mint akkor, késoébb, mint a
mai napig lerombolta a kiilonféle tarsadalmi osztalyok kozott meglévé rideg
valasztofalat ember és ember kozott, egyesitett kicsinyt és nagyot, szegényt és
gazdagot a kozjoert valo kozvetlen munkaban, embertarsai kolcsonés megbecsii-
lésében egyforman rész vett a foldmives, az iparossag és halado értelmiség,
nemkiilonben azok feleségei is.

Minden év febr. 9-ikén a kozéleti tisztesség alapjan megvalasztott fertalymes-
terek — jelenleg XIV negyedre osztott varosban — a varoshdzan letették a hivata-
los eskiit, és atvették az 6si hagyomanyos tisztséget, egy esztendore.

Mindezeknek a nagyjabol felvizolt indokainknak alapjan keérjiik a negyed-
fertalymesteri intézmény tovabbi fennmaraddsanak engedélyezését mint a legQ-
nemesebb hagyomdanyoknak, az 6si multnak megdrzdjet, tiszteletét.

Aldirasok:
A jelenlegi és a tobbi életben lévo kierdemiilt fertalymesterek”

Nem tudni, hogy elkiildték-¢ a levelet, és kapott-e ra valaszt a testiilet. Az vi-
szont biztos, hogy 1950. februar 7-én Ringelhann Bélat, a testiilet akkori elnokét
egy egyszerl postai levelezdlapon értesitette Balogh Gyuldné polgarmester asz-
szony, hogy a Negyedmesteri Testiilet folytathatja a tevékenységét, ugyanakkor
nem tartja sziikségesnek az uj fertalymesterek egyhazi és polgari eskiitételét. A
Maklari II. negyed 1951. december 30-an kelt Megemlékezési jegyzokonyveébol
tudjuk mindezt.**’ Eszerint a negyed fertdlymesterei a régi szokasok szerint
1950. évre megtartottak a sugast, vagyis jelolést, és egyhangl szavazassal He-
rendi Jozsef, Uszoda utca 2. szdm alatti lakost valasztottdk meg. A szokashoz
hiven meglatogattak, és a negyedmesteri jelvényekkel, a diszkdpennyel és a
szalagos bottal folavattak, amely diszemlékek 1951-ben is a birtokaban voltak.
Mivel a varoshazi eskiitételre nem kertilt sor, ezért a ,testiiletet ideiglenesen
felfiiggesztettnek tekintik”. Az 1951. év végén Fodor Miklos Kertész utca 86.
szamu hazaban tartott gyiilésen jelen volt Besznyak Istvan korelnok, Kaknics
Tobias jegyz6, Cseh Mihdly, Gyergyak Karoly és Fodor Miklos. Alkalomszerii-

Y EFT A. Maklari 11 Ringelhann Béla varosi gépiizemi igazgato 1936-ban volt a Hatvani 1.
negyed fertalymestere. Ebben a dokumentumban Ringelhann Béla neve helyett valdszinileg
megszokasbol dr. Barsi Istvan nevét irtak el0szor, majd athuztdk, ami arra utalhat, hogy
Ringelhann el6tt 6 volt a testiilet elndke.
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en késébb is dsszejottek Fodor Miklosnal, igy 1956. december 6-an abbdl az
alkalombol, hogy meghalt a negyed korelndke, Besznyak Istvan. Ezt is egy
Megemlékezési jegyzOkonyvben oOrokitették meg, amelyben Kaknics Tobids
jegyz0 felsorolta a jelen volt fertalymesterek neveit: Mihalyi Sandor, Gonczy
Sandor, Zsemje Béla, Kaknics Tobias, Antal Janos, Gyergyak Karoly, Fodor
Miklos.™*® A tobbi negyedben ¢16 fertalymesterek és a Negyedmesteri Testiilet
elnokségének esetleges tovabbi mitkodésérdl nem rendelkeziink informacidval,
az eskiitételr6l nem ir 1950-ben a Hevesmegyei Népujsag sem,'* igy a tobb
évszazados hagyomannyal rendelkez6 egri fertdlymesteri intézmény megsziinté-
nek idejét 1950-re tehetjiik. Ez nyilvanvaloan 6sszefligg az egyparti diktatira és
a tanacsrendszer kiépiilésével, a civil szervezetek €s egyesiiletek megsziintetésé-
nek orszagos folyamatéval.
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Varkonyi Gyorgy

A FERTALYMESTERSEG UJJASZERVEZESE
EGERBEN ES MAI FELADATAI

Vajon mi késztet embereket arra, hogy a multat kutassak, hogy elmerengje-
nek apaik, nagyapaik torténetein, hogy régi konyveket lapozgatva racsodalkoz-
zanak hajdanvolt szokasokra, tanulmanyozzak a tarsas élet rejtelmeit, az embe-
rek kozotti munkamegosztast, rendet, hierarchiat? Vajon mit keres a modern
vilag gondolkod6 embere a poros ladafiaban, pokhalos padlasokon, kamrak zu-
gaiban? Talan kapaszkodokat, tampontot, eligazitast az élete megszervezéséhez,
talan a jovot probalja megfejteni, hisz mult nélkiil az nem létezhet. Micsoda
megddbbentd pillanat, mikor a kutato felismeri, hogy 6 maga a mult siiritménye,
egyik végpontja, hisz létében, ha csak tiz generaciot visszaszamolok, tobb mint
kétezer Os alakja, jelleme, érzése, tudasa, szerelme koncentralodik. Folemeld
azonban azt megérezni, hogy bar a multbol nézve az egyik végpont vagyok, a
jovo szempontjabol ezer lehetdség, ezer uj élet elinditoja. Lancszem az 6rokke-
valéban. Tisztaban vagyunk teremtettségiink e csodajaval, érezziik-e felelGssé-
giinket? Erezziik-e, hogy a hagyoméanyok apolasa nem csupan hobbi, divat, ha-
nem a kultirank megtartasa, onmagunk erdsitése. A magyar nemzet évezredes
kultaréja, szazadokon at formalodo tarsadalmi normai, csodalatos nyelve, nép-
miivészete az a kozos alap, melytdl magyarok vagyunk, teljes személyiséggé
valhatunk. Eldobnunk nem szabad. Ez az a keret, mely a gyorsan valtoz6 vilag-
ban eligazit. A kiszamithatdsag biztonsagot ad. Egy erds, tudatos kdzosség ha-
tartalan védelmi erével bir. Az emberiség a paradicsomban kezdte életét a ha-
gyomany szerint, természetesen nem a kozismert zoldségben. Szavunk a latin
paradisus atvétele, mely attételesen az operzsa pairi daeza, ’koriilkeritett’ szobol
szarmaztathato. Mindez gy is értelmezhetd, hogy Isten egy kiszamithato, biz-
tonsagos, az élet €s a vilag dolgaiban valo eligazodasra alkalmas tudast, kultarat,
¢letteret adott az emberiségnek, és persze mintat, ahol az én szabadon, folyama-
tosan kibontakozhatott mindaddig, amig az ott kozdsségben élok magukat ajan-
dékként, tudatosan, akarattal adtdk a masiknak. Ahhoz ugyanis, hogy teljessé
valhassunk, k6zossé kell tenni éniink egy részét. Mit tett az ember? Beleharapott
az almaba. Az alma ebben az esetben a hit hidnya, a szerzési vagy megjelenése,
amikor a birtoklast a 1ét elé helyezem. Mara csutkaig leragtuk a gyiimolcsot
vérzivataros szazadokat hagyva magunk utan. Az évszdzados kulturank — és itt
tekintsiik a kulturat olyan alapnak, keretnek, amelyhez igazodhatunk — lassan
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elvész, felhigul, nincs mihez viszonyitani, megjelenik a kdosz, melyet sajnos a
tomegek egyre inkdbb megszoknak, f6l sem tiinik nekik, miben élnek. A modern
kor technikai vivmanyai, gyors valtozasai pedig elidegenitik az embereket egy-
mastol. A kelld kényelem és jolét okan nem vagyunk annyira egymasra utalva.
Nem beszélgetiink egymassal, de nincs is ra igény. Virtualis vilagot épitiink. Az
emberek jo része arra torekszik, hogy minél jobban magvalositsa onmagat, mi-
kbézben nem veszi észre, hogy egyre inkabb csapdaba esik. Az ok pedig az, hogy
az Onmegvalositas lehet0ségét nem az emberi kapcsolatokban keresi, hanem
targyaknak, eszméknek és egyéb kitalalt fogalmaknak kotelezi el magat. A Fol-
det azért kaptuk, hogy muveljik és 6rizziik, nem azért, hogy kiraboljuk. Terem-
tettséglink okan pedig tarsas 1ények vagyunk, nem élhetiink, nem fejlddhetiink
kozosség nélkiil. E rovid bevezetdvel kivantam megvilagitani azokat az okokat,
melyek figyelmemet a k6zosségek felé forditottak.

Csaladkutatast végeztem a levéltarban az 1980-as évek elején, mikor a varosi
jegyzokonyvekben raakadtam a decurio szora, a tizedesi varosi tisztségre. Vajon
mi lehet a tartalma, milyen régen létezhet? Torténelmi tanulmanyaimbol felsej-
lett, hogy a tizes szamrendszer hasznalatat az egyiptomi és a mezopotamiai kul-
turaban mar megtalaljuk. Az operzsa kiralysagban i.e. 6-5. szazadi gazdasagi
feljegyzések szerint a szolganép tizedekbe, szdzadokba és ezredekbe volt be-
osztva. Hogy az 6si sztyeppei népek tizes-szazas keretekbe vald szervezése mi-
lyen elterjedt volt, jol példazzak a szamnévvel Osszetett népnevek. Az irani
sadagar népnévben a sata, ’'szaz’ szamnév rejtezik, az bizonyos. Erdélyben gya-
kori ma is a Sata csaladnév, vagy emlékezziink a saka magyarokra. Kronikaink
vilagosan jelzik 6seink bejoveteleivel kapcsolatosan, hogy a hadrend tizedekbe,
szazadokba, ezredekbe ¢és tizezredekbe rendezddott. A letelepedés is tizedekben
tortént, gondoljunk csak arra, hogy Erdélyben még ma is az egyes falurészeket
tizesnek hivjak, példaul Enlakan. Ezt a rendszert minden bizonnyal keletrél hoz-
tuk magukkal, igy kijelenthetjiik, hogy 6si szervezeti felépités lehet. A tizedes,
decurio elnevezés Szent Laszlo 1077 koriili torvényeiben mar megtalalhato.
Szent Istvan eldirta, hogy 10 falu épitsen egy templomot. Szazas és tizes keretbe
osztottak a kiralyi varnépeket (1138-1250-es oklevelek), de a szolgald tulokva-
daszokat (1208), darocokat (1264), erdodvokat (1284), talhordozokat (1233),
varaknak szolgalo 6roket és csészoket (1077, 1270), az udvari sz6ldmiveseket is
(1015, 1055, 1091). A halaszok tizedbe szervezését az indokolta, hogy tiz ha-
laszbol allt egy bokor, amely a nagy kerit6halot kezelte az tjkori Balatonon is. A
keleti orszagrészben ma is vannak bokor nevii helységek. A régi magyar gyalog-
sagnal minden tized alja nép élén egy-egy tizedes allt. Késébb a kiilonféle tele-
ptilések fejlodésében, a varosok életében jelentds szerepet kapott a tizes szerve-
zet, amely régi katonai szigorat elhagyva, a polgari teendOk szervezésére valt
alkalmassa. Az 6si rendben tiz csalad tizedet alkotva teljesitette katonai kotele-
zettségét, de egyiitt végezték az utjavitast, kutak tisztitasat és mas kozmunkat. A
Hunyadiak koraban a varos védelmét utcanként szervezték a tizedesek példaul
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az 1400-as években, Kolozsvaron. Ugy éreztem, valami kincsre talaltam, és
feledve a csaladkutatast Eger hajdan volt tizedesei felé fordult a figyelmem.

A Dob6 Istvan Muzeum raktaraban folytattam a keresgélést dr. Petercsak Ti-
vadar akkori igazgatd jovoltabol. Tablok, fényképek, szalagos botok kertiltek a
kezembe, melyekrdl a f61don iilve olvastam ¢€s jegyzeteltem a neveket. Kezdett
kibontakozni el6ttem egy kozosség, melynek irasos emlékei Eger toroktdl vald
megszabadulasanak idejéig fellelhetok.

Kénytelen vagyok kdzbesziirni, hogy kiilon kutatast igényelne, volt-e 1596,
tehat a hodoltsag eldtt a pilispoki birtokon ilyen tisztség, hiszen biré és varosi
tanacs volt, az elvégzendd feladatok is hasonloak voltak. Vajon ezeket kik vé-
gezték? Szamomra nem elfogadhatd az a helytorténészek altal képviselt allas-
pont, hogy az 1687. évi torok tdvozas utan Egerben a letelepedett hajduk és ka-
tonak révén egri elézmény nélkiil jelennek meg a tizedesek, mikor €z mas ma-
gyar varosokban a 15. szazadban mar 1étez0, ismert tisztség.

Tovabbi kutatasaimban nagy segitségemre volt Breznay Imre Az Egri fer-
talymesterségrol® irt konyvecskéje és dr. Nemes Lajos helytorténész, levéltar-
igazgatd targyban sziiletett korabbi munkai. Sajnos Breznay igen értékes fel-
jegyzései elvesztek a habort alatt, legalabbis nem talalhatok. Mikor kideriilt,
hogy Egerben a tizedesi, majd a 18. szazad masodik felétdl véglegesen fertaly-
mesternek nevezett tisztség egészen 1949-ig 1étezett, a lakossag felé fordult fi-
gyelmem. Az emberek lassan megnyiltak, és sorra hoztak azokat a relikviakat,
melyeket apjukrdl, nagyapjukrél, valamelyik rokonukrdl érizgettek. Az is kide-
riilt, hogy az 1980-as évek elején még 13 kiérdemiilt, azaz 1949-ig hivatalt viselt
negyedmester ¢lt a varosban. Veliik folvéve a kapcsolatot, a beszélgetések soran
kezdett kdrvonalazodni maga a rendszer, a teriileti felosztas, a valasztas menete,
a valasztandok kore, foglalkozasa, a feladatok jellege, jelentési kotelezettségek
sora, az egylittmiikddés mikéntje. Lassan kibontakozott eléttem egy olyan ko-
z0sség, mely évrdl évre meghjul, egyben gyarapszik az Gjonnan elvalasztottak-
kal, melyben a szarmazas, rang, hivatal nem szamit, megértik egymast, minde-
gyikiik a kozosségért és Egerért akart tenni. Kozosség alatt az embereknek a
csaladnal nagyobb, egyiitt €10, illetve szoros tarsas kapcsolatokat fenntartd cso-
portjat értem. A kozosségre jellemzo, hogy tagjai a maganéletiiket onként meg-
osztjak egymassal, segitik egymast, pénziiket és szabadidejiiket a kozosség java-
ra forditjak. Nos, ekkor gondoltam arra, hogy értékvesztett, szétesé vilagunk
megujulasanak egyik alapja lehet, ha ezeket a kdzosségeket feltamasztjuk, 1jja-
szervezziik, majd a hagyomanyokra tdmaszkodva mai tartalommal toltjiikk meg.

Az elmélet Osszeallt, a gyakorlati megvaldsitas azonban nehezebbnek bizo-
nyult, mint gondoltam. Részben azért, mert addigra csupan harom régi fertaly-
mester volt az é16k soraban, részben azért, mert a média valami sandasagot vélt
felfedezni az 0jjaszervezés kapcsan, amit ferditéssel, hamis vadakkal, cinikus

1 BREZNAY Imre 1939.
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megjegyzésekkel talalt, részben azért, mert ennek hatasara megijedtek, magukba
zarkoztak az emberek, megszakadt az informacids lanc, pedig tudvan tudtam,
hogy legalabb haromezer egri csalad kdthetd valamilyen forméban a fertalymes-
terséghez. 1994. évben minden készen allt az els6 avatashoz, mely 1995. februar
elején lett volna, &m még a tdmogatdim sem biztak a megvaldsithatosagban, igy
magamra maradtam a kezdeményezéssel. A kudarc nem kedvetlenitett el, hanem
teljes er6bedobassal kezdtem meg a *96. évi Ojrainditas szervezését. Szponzoro-
kat szereztem, a varban Orzott kopenyek alapjan legyartattam 14 wjat. Ferber ur,
aki neves faesztergdlyosként tevékenykedett, elkészitette az egységesitett boto-
kat, melyekre elsé alkalommal egy nemzeti szin(i szalag keriilt. Kialakitottam az
avatasi szertartas rendjét, szovegeit. A régi eskil megmaradt, csupan néhany latin
szO0t magyarral helyettesitettem, majd megkezdtem a kivalasztast. Ebben nagy
segitségemre voltak Szepesi Lajos, Fodor Miklos és Gyergyak Karoly kiérde-
miilt negyedmesterek, akik egyik alkalommal engem, a megljitasban betoltott
szerepemért a fertalymesterek fokapitanyava neveztek ki. A valogatasndl az 6si
szempontokat vettiik figyelembe, egyben torekedtiink arra is, hogy olyanok vi-
seljék lehetbleg el6szor a szazrancu kopenyt, kiknek csaladjaban volt mar hiva-
talt viselt. Egyenként kerestem fel a jeldlteket, kiknek roviden vazoltam a ha-
gyomany lényegét, megdrzésének fontossagat, szerepét napjainkban és a felada-
tokat. Nem volt egyszerii tizennégy embert meggy6zni, mert aki vallalta, azokon
is lattam, hogy nem nagyon hittek az egészben. Végiil 1996. februar 10-én,
szombaton, a bazilikiban megtortént az elsé fertalymesteri mise bemutatasa,
majd az avatés. Dr. Ringelhann Gydrgy polgarmester, kit késobb fertdlymesterré
avattunk, kedves és szép beszédében méltatta a kezdeményezést, és ugy nyilat-
kozott, hogy személyes tanacsaddinak tekinti az Gjonnan elvalasztottakat. Ekkor
még mint Uj szertartasi elem fiatal huszarok segédkeztek a kopenyek feladasa-
ban. Sajnos Osszesen csak 36 ember vett részt az eseményen, mely betudhato a
sajtdo aknamunkajanak, az elmult 6tven év beidegzddéseinek és az emberek ér-
dektelenségének. Bar kordbban az avatas a varoshazan volt, mig a bazilikaban
csak a szentmise, most mindkett6t a templomban tartottuk nem akarvan politikai
tamadasoknak kitenni az 0j intézményt.

Ot év kellett ahhoz, hogy a varoshaza disztermébe torténé athelyezéssel hely-
realljon a régi rend. A kezdeti 1épések nehezek voltak. A régi egriek tudtak mirdl
van sz06, am a 70-es évektol beteleptilok — ekkor épiilt az északi lakotelep, mely-
lyel a korabban harmincezres varos lakossaga par év alatt kdzel duplajara duz-
zadt — nem ismerték ezt a hagyomanyt. Az Gjkori els6k bizonytalankodtak, nem
nagyon talalkoztak egymassal. Csak a rendezvények el6tt vették magukra a ko-
penyt, mely addig a kocsik saroglyajaban gylir6dott. Szomorti esemény torte at
ezt a lelkekben 1év0 gatat. Szepesi Lajos bacsi haldla. A fertdlymesterek teljes
diszben alltak sorfalat a temetésén, és végre a varos is lathatta, hogy az 0j kozos-
ség tényleg 1étezik. Az ezt kovetd, jo hangulata suttogok Hibay Gyorgynél, Cza-
ko Istvan kanonok urndl tovabb erdsitették az Osszetartozas oromteli élményét,
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ahol jo volt egylitt latni a sz6l6sgazdat, a kanonokot, a kozgazdaszt, az autdsze-
rel6t, az orvost. Kiemelném, az eldszor valasztottak korabbrol nem nagyon is-
merték egymast. Zamata volt a tegezd beszélgetésnek, élmény volt kedves torté-
neteket hallgatni, a vilag dolgair6l elmerengeni. Mint ahogyan az elsds gimnazi-
umi osztaly kiilonbdzd helyrdl érkezett tanuloi, tigy az elsé évfolyam fertalymes-
terei is Osszerazodtak az egy éves hivataluk alatt. Baratsagok szévddtek, megin-
dult a csaladok kozotti kapcsolatfelvétel, egymas segitése. Két-harom évig 6k
voltak, akik a kdvetkezd év tisztségviseldit megvalasztottak, majd attértiink az
0si modszerre, hogy az egy negyedbdl valok tettek javaslatot sajat fertalyuk
jeloltjére. 2000-ig a Lokalpatriota Egylet keretén beliil miikodtek a tizedesek,
majd ezt kovetden egyesiilet alakult Egri Fertalymesteri Testiilet néven. Alap-
szabalyban rogzitettikk a jelképeket, a célokat, a tagsagi viszony feltételeit, a
tisztikar és a valasztmany teenddit. Meghataroztuk a kdzosségépités szintjeit és
azok feladatait. Zaszlot készitettiink, a szentelését a bazilikaban tartottuk, a zasz-
loanya Kaknics Alajos 6zvegye lett.

A testiilet épitése, fejlesztése persze folyamatosan zajlott harom szinten. Az
els6 szint a negyed kozossége, akik sajat patrigjukat képviselik. Ez tehat a de-
termindld, azaz a negyed sajatossagait j0l meghatarozo szint. Evente egy-egy
fovel gyarapodnak, ezért nyitott kdzosségnek nevezném oOket. Jelenleg tizenhat
negyed létezik egyre béviilo tagsaggal. Fontos, hogy ismerjék az ott éldket, la-
kéhelytiket, annak torténetét, kialakulasat, hagyomanyait, és a lakossaggal kap-
csolatot tartsanak. Tisztaban legyenek a negyed allapotaval, miiszaki, ellatottsa-
gi, kozlekedési, szabalyozasi gondjaival, és legyenek megoldasi javaslataik a
problémakra. Fontos a szegények, elesettek fizikai tamogatasa is, a jO sz0, a
masik meghallgatasara valo hajlam. Ez a szint a fundamentum, az itt 1évok a
kozosségépités motorjai, rajuk épiil az egész testiilet.

A masodik szint az adott évben megvalasztottak kdzossége. Létszama allando
évente, ezért zart kozosségnek nevezném. A varos tizenhat negyedének egy-egy
embere jelenti a tagsagot. Sajat negyediik véleményét képviselik sszejovetelei-
ken, egyben egy éves hivataluk végére integraljak, szintetizaljak ezeket a véle-
ményeket. Mondhatnam, évente Gjabb ¢és ijabb sokszinili csokrot kotnek. A varo-
si linnepségeken 6k képviselik az egész testiiletet. Fontos ezért egyrészt a kiilso-
ség, azaz a megjelenés, a kiallas, a tartas, a ruhazat, de fontos a megnyilvanulas,
a megnyilatkozas, a kisugarzas, hogy latszodjon mindenkin, mit, kit képvisel,
latszodjon értékrendiink, meggy6z6désiink, integralé szandékunk, felebarati
szeretetiink, segitOkészségiink minden alkalommal. Mindez sugarozzon roluk.

A harmadik szint a teljes testiilet, valamennyi fertalymester kozossége. Itt
nem lehet szarmazas, iskolai végzettség, beosztas vagy vagyon szerinti elkiilonii-
1és, megosztottsag, frakcidozas. Mindenki egyenld, mindenki fontos, egyedi,
megismételhetetlen, sziikség van ra. Mindenki képes az egészhez valamivel hoz-
zajarulni, tudja szinesiteni a kozosséget. Minden koz0sség olyan, mint a tagjai.
A tagok hatnak a k6zosségre, de a kozosség is hat a tagsagra. A negyedek elkép-
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zelései alapjan ezen a szinten sziiletnek a stratégiai dontések. Fontos ezért, hi-
szen kétszazhatvankét f6 a jelenlegi 1étszam, hogy észrevegyiik a masikat, felé
tudjunk fordulni megértéssel, szeretettel, baratsaggal. Fontos, hogy az egyéni
érdek ne verhessen ¢éket a tagok kozé. Fontos, hogy egymast el tudjak fogadni.
Fontos, hogy a hibékat, tévutakat négyszemkozt tisztdzzak segitve a masikat,
nem megszo6lva, megvetve a hata mogott, de gyengéd baratsaggal terelgetve az
altalunk jonak gondolt utra.

A fenti szempontok szerint gyarapodunk, boviiliink. Természetesen a tagsag
szerette volna jobban megmutatni magat, szeretett volna valami nagy, maradan-
do alkotast 1étrehozni, bevallom visszafogtam ezeket a torekvéseket, mert ugy
éreztem, nem nott fel a csapat még a feladatokhoz, és a testiilet Eger tarsadalma-
ba val6 beagyazottsaga is gyenge volt. Gyakran lasszoval kellett fogni a kovet-
kezd év jeldltjeit, nem nagyon miikddtek a negyedek. Fordulatot jelentett a tiz
éves évforduld, melyre hataron tlrol, Kolozsvarrél is hivtunk eléadokat. Ballo
Aron fészerkeszté és Nagy Mihély torténész tisztelte meg a konferenciat. Kozii-
liink dr. Pozder Péter, dr. Petercsak Tivadar, dr. Nemes Lajos, Habis Laszl6 ¢és
Varkonyi Gyorgy tartott eléadast. A megemlékezést bearnyékolta, hogy Gal
Tibor baratunk urunk elétte két nappal hunyt el balesetben. A kdvetkezd tiz év-
ben megpezsdiilt az élet, és az eredmények a negyedeknél is jol latszanak. Ott
ahol megértették, hogy minden ember gyonyori, egyedi, fontos, sziikség van ra,
ott ahol belattak, hogy a szarmazas, a végzettség, a pénz nem lehet mérce. Ott
ahol megérezték, hogy az embert csak a tettei mindsitik, csak az szdmit, mit
tudok a kozért tenni, a kozért adni, van-e ra idém, vagy mekkora a szeretet a
szivemben a masik irant, nos, ezekben a negyedekben megindult a /étet és nem a
birtoklast erdsité munka. Haranglab és téralakitas, karacsonyfa-allitas a Szent
Istvan varosban. Betlehem és talalkozasi pont épitése a Maklar II. negyedben.
Maria-szobor, haranglab-feltjitas és kozosségi tér kialakitdsa a Rac hostyan.
Szomszédolas t6bb fertalyon, kis suttogdk rendszeres tartasa, Bojte Csaba tobb-
szOri meghivasa. Wass Albert-szobor allitasa és kozosségi tér kialakitasa a Szent
Janos véros Hatvan 1. negyedben. Kopjafaallitisok Egerben és Erdélyben a
Nyerges tetdn. Szent Apollonia, védészentiink szobranak elkészitése Kiss Istvan
baratunk urunk keze 4ltal, hogy csak néhanyat emlitsek. Orém ezt latni, 6rém
ebben élni. Néhany szdz év miikodés utan testiiletté formalodo szervezetiink
mara megérte a huszadik évét. Felemeld és fontos datum. Felemeld, mert egy
olyan értékrendet probalunk képviselni, kdzvetiteni, mindenkihez eljuttatni,
mely vilagunkat azért évezredekig fonntartotta, s melyet a jelenkor felel6tlentiil
sutba kivan dobni, vagy mar meg is tette. Fontos, mert ma nem divatos, nem
trendi allaspontot képviseliink, melynek akar csak husz évig valo fenntartasa is
komoly munkat igényelt. A mag jo foldbe hullt, a fa noni, terebélyesedni kez-
dett, olyannyira, hogy felfigyelve munkankra felkeriiltiink a Szellemi Kulturalis
Orokség Nemzeti Jegyzékére.
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Szilardan hittiik és hissziik, hogy alulrdl épitkezve, a soksziniiséget megtart-
va, magunkat megjavitva, 6seink jo példait kovetve megallithatdé az emberiség
vagtdz6 rohanasa a halal atjan, és most engedjék meg, hogy ne részletezzem a
mai vilagunk életet tagado, birtoklast, a kifosztast mindenek felett tdmogato
filozofiajat. Meggyd6zddésem, hogy tarsadalmunkat csak a magyar lélek torvé-
nyei szerint lehet tartdsan felépiteni, megtartani. A magyar ember azért depresz-
szios, azért elkeseredett, mert belsd énjével nem egyez6 élet €lésére kényszeritik.
A mai vilagot nem érti a magyar, de a nyugati vilag sem érti 6t. Egész életében
harmoniara torekedett a természettel és a természetfelettivel. Sem a lelke, sem a
teste nem tiirte a zabolazast, a folosleges kotottségeket, a hazugsagot. Ostisztes-
ség lakozik benne. A mai iit6dott vilag idegen szamara, mert abban nincs helye a
természetnek, csak kornyezet és élettér van, nincs helye a szeretetnek, mert csak
Onzés van, nincs helye az alkotasnak, teremtésnek, mert a pénz besz¢él, a kutya
ugat, nincs helye a tényeknek, mert csak szelektalt hirek vannak. A pénz az tr,
az érték sarba hullt, s az aranyborjut imado, félrevezetett tomeg tapossa tudatla-
nul. Sziikség van ezért olyan 6nzetlen munkara neveld, emberi kapcsolatokat
épitd, a hagyomanyokat apolo, a sajat értékeit, kultarajat ismerd, azt értd, abbol
taplalkozd, a kor kihivasait szabad emberként elemezni képes, a kérdésekre va-
laszolni tudé kozosségekre, amelyek ha lassan is, de jo irdnyba kezdik forgatni a
vilag kerekét.

Nos, az Egri Fertalymesteri Testiilet ezt a feladatot vallalta. A mai aldatlan
allapoton kivant valtoztatni tehetsége szerint, amikor célul tlizte az Gjjaszerve-
zéskor, hogy politikamentes, keresztény alapokra tdmaszkodo szervezetet hoz
létre, melynek feladatai: a hagyomanyapolas; gondolkodé, alkotd, a masikat
megértd, segitdé emberré valas; részvétel Eger varos kozonségének boldogulasa-
ban, részvétel a kdzligyekben ugy, hogy a létet, az €letet erdsitsiik.

A hagyomany apolasa persze nem azt jelenti, hogy linnepnapokon, varosi
rendezvényeken diszfelvonulast tartunk a szazrancu kopenyben. Elsésorban a
magyar kultira dpolasa a feladat, népiink szokésainak, vilaglatdsdnak minél jobb
megismerése, atélése, terjesztése, tudatositasa és a legfontosabb: megélése. Kul-
tarank az a viszonyitasi rendszer, melyben biztonsagban érezhetjiik magunkat,
ahol azonos értékrendet vallok kozdsségében ¢élhetiink. Olyan eléadédsokat szer-
veziink, ahol a tagsdg megismerheti torténelmiinket, szokasainkat, dallamvila-
gunkat, gondolkodasunkat, vilaglatasunkat, és megprobal ugy is élni. Valojaban,
ha nem tessziik mindezt ¢l6vé, mit sem ér. Gondolkoztak mar azon, hogy hova
lettek a fazekasok, a kotélgyartok, a bodnarok, az tri szabdk? Es sorolhatndm
tovabb. Mlizeumba kiildtiik 6ket. Nincs igény a termékeikre, nem kell a tudasuk.
A gépesitett, haszonelvili termelés nem tart igényt az emberre. A felszabadulo
munkaerdt képtelen foglalkoztatni, ennek eredménye a munkanélkiiliség. Az ok
pedig nem mas, mint a gatlastalan birtoklas az élettel szemben, a pillanat meg-
élésének a hajszolasa az orokléttel szemben. A vilag vagyonanak majdnem felét
az emberiség 1% birja, 87%-a pedig a 10% kezében van. A javitashoz a tarsada-
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lomnak kell megujulni, az egyéni személyiségfejlesztés, magunk megreformala-
sa mar nem elég. Alapjaiban kell megvaltoztatni ezt az embertelen, hibas érték-
és normarendszert gy, hogy az életminéség is megvaltozzon. igy nem lehet
¢lni!

Tovabbra is célunk persze 6nmagunk fejlesztése, mert a tudatos, megvilago-
sodott szellem a dolgok alapvetd okait keresi, nem csaphat6 be, nem lehet meg-
félemliteni, nem vezethetd félre. Csak az ilyen ember tud felelds dontést hozni.
Kozosségben lehet csak ilyen emberré valni ugy, hogy at kell adni dnmagunk
egy részét masoknak ahhoz, hogy éniink teljessé valhasson. Mi ez az dnatadas?
Van idém a masikra, meghallgatom, érdek nélkiil segitek rajta, részt veszek
oromében, tamasz vagyok banataban, és ezekben mind magunkat adjuk, ajandé-
kozzuk a masiknak. ,,Ne ugy legyen, ahogy én akarom, hanem ahogyan te” (Mk
14,36). Krisztus szavai azt jelentik: szabadon odaadni mindazt, ami tudatos,
akarati, és nem félelembdl, parancsra, utasitasra.

Amennyiben az els6 két feladatot teljesitettiik, felkésziiltiink, felvérteztiik
magunkat a birtoklas visszaszoritasara, elkételezetten vallaljuk az élet, a 1ét erd-
sitését, hisziink a szeretet erejében, készek vagyunk a szolidaritasra, batran allha-
tunk ko6zosségiink elé, hogy a tanultakat megéljik veliik egyiitt, hogy faklyak
lehessiink. Ehhez azonban szabadon oda kell adnom az idomet, a tudasomat, az
erémet, a gondolataimat, s6t idonként anyagi terheket is vallalni sziikséges. Nos,
a mai kozigazgatasi munkamegosztas mellett nehéz olyan feladatot talalni egy
civil szervezetnek, melyre ne lenne valamilyen allami intézmény, ezért az 1930-
as évek miikodésébol meritettiink. Miutan a negyedeket a fertdlymesterek isme-
rik legjobban, minden évben, a varosi koltségvetés készitése elétt, a fomérnoki
iroda kérésére Osszeirjuk azokat a javitasi, karbantartasi, felgjitasi feladatokat,
melyeket a lakossag fontosnak tart az adott negyedben, €s ezt eljuttatjuk a varos-
héazara. Enekkarunkkal részt vesziink a kulturalis rendezvényeken, korustalalko-
zokon szerepeliink itthon és kiilfoldon. Szocialis téren, ismerve a negyedek sze-
gényeit vagy magunk segitiink munkaval, pénzzel, anyaggal, vagy eljarunk a
varoshazan az illet6k iigyében. Habis Laszl6 polgarmester trral, aki maga is
fertalymester, folyamatosan egyeztetiink, mely feladatokban tdmaszkodhat még
a kozigazgatas a Fertalymesteri Testiiletre.

Lényeges dolgok ezek, de mint korabban jeleztem, ma mar mindez nem elég.
A tarsadalomnak kell gydkeresen megujulnia. Rengeteg jo szandéku ember gon-
dolja ezt, am egymastol elszigetelten. Uzenetiik erdtlen, mert nem azt hirdetik,
vedd meg, mert megérdemled, hanem azt, hogy gondolkozz, dolgozz és tedd
meg. Ez persze faraszto, pénzért nem is kaphato. Az orszag kiillonb6z6 pontjain
fel-feltoré kezdeményezések nem kapnak nyilvanossagot tarsadalmi szinten.
Néha ugyan, lehetdleg az éjszakai miisorban, bemutatnak egy-egy polgarmestert,
mint csodabogarat vagy szent Oriiltet, aki otleteivel 0j életet lehelt az elnéptele-
nedd, pusztuld falujaba, munkat adott az embereknek, de semmi t6bb, semmi
reform, torvényi szabalyozas nem koveti a példalozast. Megtisztelt benniinket
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egyikiik, aki htisz éve Aba polgarmestere, Kossa Lajos tr és a pécsi Lokalpatrio-
taktol Vadas Gyula bardtom. Mindketten akarnak és mernek valtoztatni. Fogjunk
hat 6ssze Eger, Pécs és Aba polgarai! Els6 1épésként keressiik meg és gytijtsiik
Ossze az életet erdsitd kezdeményezéseket orszagos szinten, €s a sokszinl pél-
dakbdl kiindulva fogalmazzuk meg azokat a stratégiai 1épéseket, melyekkel a
megujulas elkezdddhet. Kell6 alazattal alljunk a feladathoz, nehogy a széthuzas,
az egyéni érdek mar a kezdetekben ellehetetlenitse a vallalkozast. Kovetkezo
1épésben keressiik meg kornyezetiinkben azokat a kdzosségeket, telepiiléseket,
ahol a vazolt stratégia alapjan hajlandok a valtoztatasban szerepet vallalni. A
harmadik 1épés a torvényhozok elérése, hogy mindez orszagos szinten elindul-
hasson. A 1ényeg: Gigy megvaltoztatni a jelenlegi, lerontott érték- és normarend-
szert, hogy az életmindség megvaltozzon. A 1étet kell tdimogatni, és nem az 6nzd
birtoklast. Normalis az, hogy az élet, a jové mellett elkdtelezettek, mint az 6vo-
nd, tanar, egészségiigyi dolgozo bére a fizetési tabla alsé harmadaban talalhato,
mig a birtoklast, profitot, emberek manipulalasat segitd marketing-, banki és
kommunikaciés feladatokat végzok fizetése a felsd harmadban helyezkedik el?
Félre ne értsék, én nem a kiilonb6z6 teriileten munkajukat jol végzoket kivanom
populista demagogiaval szembeallitani, csupan arra hivom fel a figyelmet, hogy
az egész tarsadalmi berendezkedés nem az életet erdsiti, hanem a kirekesztést, a
szerzést, a pillanat megélését, a birtoklast, a manipulaldst a nagyobb haszon
érdekében. Ezen kell siirgésen, egy akarattal valtoztatni, a szemeket latasra, a
fiileket hallasra megnyitni.

Orém, hogy e sok évszazados hagyomany magjat sikeriilt elvetni 1996-ban a
még é16 kiérdemiilt negyedmesterek segitségével. Ordm, hogy e mag életre kelt,
kicsirazott, szarba szokkent, és erds fava terebélyesedett bizonyitva, hogy — Ur-
ban Gusztav 1934-ben elhangzott szavaival éljek — ,,az egri fertdlymesterség az
é16k munkalkodasan keresztiil idétlen-idékig élni akar. Elni akar, mert hiszi és
vallja, hogy az egri polgar-erények togajanak, a fertdlymesteri koponyegnek, ma
is szavanak, tekintélyének kell lennie a forumon”. Orém, hogy nemcsak megtar-
tottuk, mit dseink rank hagyomdanyoztak, de gyarapitottuk is azt. Orém egyiitt
latni a sz6l6sgazdat, az orvost, az iparost, a foldmivest, a mérnokdt, a tanart, a
papot és a mesterembert, hiszen nem a szarmazas, nem a rang, nem a végzettség,
mely egy asztalhoz iiltet benniinket, hanem mert elkotelezettek vagyunk Eger
ékszeres dobozanak gazdagitasaban, a polgari erények és értékek felmutatasa-
ban, tiszteletében, a kozért valo munkalkodasban és a Teremtd iranti szeretetben.

IRODALOM
BREZNAY Imre

1939 Az egri fertalymesterségrol. Kiadta az egri Fertalymesteri Testiilet.
Eger

125






Biro Jozsef

AZ EGRI FERTALYMESTERSEG
BEMI{TATASA, EGY NEGYED
TEVEKENYSEGE ALAPJAN

Szent Istvan (Csaké) negyed

Az Egri Fertalymester Testiilet alapszabalyaban megfogalmazott
célok

Az 6si magyar tizedesi intézmény értékeire épiild, majd 1736-t6l fertalymes-
ternek nevezett tisztséget viseld egri polgarok altal 1931. majus 10-én Egerben
megalapitott Nagymesteri Testiilet célkitlizésének és szellemiségének folytatasa.

Eger varos és kornyezete torténelmi hagyomanyainak feltarasa, apolasa, nép-
szerisitése kiadvanyok révén is.

Eger varos természeti, kulturalis és keresztény értékeinek megdrzése, gyara-
pitasa, rendezettségének és tisztasaganak fejlesztése.

A hazaszeretet és a kozéleti feleldsség €bresztése, erGsitése a keresztény ér-
tékrend alapjan.

A kozosségi szellem, a szolidaritas erdsitése konkrét segitségnyujtas révén.

A Fertalymesteri Testiilet mitkodési szintjei

Jelenleg a Testiilet mitkodését harom szintre lehet tagolni:

Elsé szint: a teljes testiilet valamennyi fertalymester egyiittese. Evente 8-10
alkalommal tart 0sszejovetelt, melyet nagy suttogonak neveznek. Ezeken a sut-
togokon egy-egy fertalymester negyed a ,hazigazda”. Ok gondoskodnak a prog-
ramrol és a traktarol (ellatas).

Masodik szint: az adott évben megvalasztottak kdzossége. Ez jelenleg 16 f6.
Ok képviselik a varosi iinnepségeken a testiiletet. Rajtuk keresztiil ismerik meg
az emberek a fertalymesterek viseletét és tevékenységét. Ezért fontos a megnyil-
vanulas, a kisugarzas. Latszodjon rajtuk, hogy milyen értékrendet képviselnek.

Harmadik szint: a negyedek kozossége. Ok képviselik a sajat patriajukat. El-
varas toliik, hogy ismerjék az adott varosrész torténetét, kialakuldsat, hagyoma-
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nyait. J6 kapcsolatot épitsenek ki az ott él6kkel, és apoljak azt. Evente szintén 8-
10 alkalommal tartunk gy nevezett ,kis suttogot”, ahol megbeszéljiik az elt-
tiink all6 terveket, feladatokat, és értékeljiikk az elvégzett munkat. Véleményem
szerint ez a legfontosabb szint.

Szent Istvan negyed bemutatasa

Ez a varosrész Egerben az Eger patak, Sas ut, vasit és az Ersekkert 4ltal hata-
rolt teriileten talalhato. (1. kép) Viszonylag 0j varosrész, az 1930-as évek elején
kezd6dott itt a csaladi hazas épitkezés. Addig ez a teriilet az érsekség vadaspark-
ja volt. Valdsziniileg innen szadrmazik a negyed elnevezése, mert az Egri Piis-
pokséget Szent Istvan alapitotta. Jelenleg is kertvaros jelleghi iidiilodvezet, mely-
nek egy része gyogyhelynek van nyilvanitva.
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Az 1950-es évek elején kapta a Csako nevet, valosziniileg a teriilet formaja
miatt. Jelenleg ez a hasznalatos név, annak ellenére, hogy még most is tobb he-
lyen megtalalhaté a Szent Istvan negyed felirat. (2-3. kép) Ez a kettsség az
utcanevek valtozasanal is megtalalhato. Példaul a jelenlegi Mocsary Lajos utca
volt az Uttord utca, azt megelézéen pedig Apponyi Albert utca.

3. kep
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A fertalymesteri tevékenység bemutatasa

Fertalymester jelolt kivalasztasa: a negyed fertalymesterei tesznek javaslatot
a kovetkezd évre elvdlasztando jelolt személyre. A kozdsen elfogadott jeloltet a
valasztmany tagja és az adott évben megvalasztott fertdlymester felkeresi és
felkéri a fertdlymesterjeloltség elfogadasara. Ismertetésre keriilnek a jeldlttel
szembeni személyes elvarasok, kotelezettségek és a tagsaggal jard anyagi terhek.
Amennyiben a jelolt elfogadja a felkérést, abban az esetben a negyed suttogojan
személyesen is bemutatkozik a tagsdgnak. Ennek alapjan tesziink javaslatot a
Fertalymesteri Testiilet részére a kovetkez6 évi fertalymesterjeldltiinkre. A don-
tést a Fertalymesteri Testiilet Kozgytilése hozza meg. Sajnos tobb esetben elo-
fordult, hogy az altalunk kivalasztott és megfelelonek itélt személy nem vallalta
a feladatot. Nem akarnak kozdsségi munkat vallalni, illetve nem kivannak egy
kozosséghez kotddni. Viszont mint kiilsd személyek, tamogatjak munkankat.
Ezért altalaban két-harom f6 a jeloltiink.

1996-t61 2005-ig az egymas megismerésének idOszaka, az épitkezés, a ne-
gyed problémainak képviselete volt a 6 tevékenység. Evente osszegytijtottik a
lakossag altal felvetett problémakat, azokat eljuttattuk a Polgarmesteri Hivatal
illetékes irod4jahoz. Ebben az id6szakban megoldott nagyobb munkak voltak: az
Ady Endre utca kozvilagitasa, jardak épitése, patakpart viragositasa, kdzbizton-
saggal kapcsolatos észrevételek megoldasa, zold hulladék kezelése.

2006-ban mar 10 fére szaporodott a 1étszamunk. Ez mar egy olyan k6z0sség
lett, amely kollektiv akarat alapjan szervezhette a negyed kozosséggé formalasat.
Mi ezt tekintjiik 6 feladatunknak, ennek érdekében tevékenykediink.

A 2011.08.13.
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Ett6]l az idoponttdl kezdve tartunk évente 8-10 alkalommal ,kis suttogot”.
Ekkor besz¢ljiik meg a kovetkez6 feladatokat, és kiértékeljiik az elvégzett mun-
kat is.

Minden évben, a nyar folyaman — kiilonb6z6 helyeken — olyan 0sszejovetele-
ket is szerveztiink, ahova a feleségek is jonnek. Ezzel az volt a célunk, hogy 6k
is ismerjék meg egymast, és tamogassak a kdzosség tevékenységét.

Ennek koszonhetéen mondhatni barati kapcsolatok alakultak ki. Mar ott tar-
tunk, hogy varjak ezt a talalkozot. (4-5-6. kép)

5. kép

6. kép
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2007-t6l elséként a varosban, mindig december elsé hétvégéjén karacsonyfa-
allitassal egybekotott Mikulas-napi tinnepséget szerveziink a negyed lakoi részé-
re. Errél az eseményrdl meghivoval értesitjiik a lakotarsakat, melyet személye-
sen juttatunk el a postaladakba. (7. kép)

27 Az egri Fertdlymesteri Testiilet
w . Szent Istvdn Vdrosnegyed (Csdké)
ST | fertdlymesterei szeretettel meghivjuk

V) a kedves lakstdrsakat
2007. december 3-dn (hétfé) 16 érakor
koszontével, rovid miisorral egybekititt kizos
kardcsonyfa-dllitdsi iinnepségre,
melyet hagyomdnyteremts szdndékkal rendeziink meg
a Bajza-Tinédi-Iv utcik
dltal hatdrolt zild teriileten.

Az iinnepség utdn forralt borral, tedval, kis borkorcsolydval
invitdljuk rovid beszélgetésre a kedves csikéi lakosokat.

Mindenkit szeretettel virunk!

Kegyelemteljes Kardcsonyi Unnepeket
és Boldog Uj Evet kivinnak

.. negyed fertdlymesterei

7. kép

Ezen az iinnepségen tajékoztatjuk a lakossagot az altalunk elvégzett k6zossé-
gi munkarol, a jovobeli elképzeléseinkrdl. Itt mutatjuk be az uj fertadlymester-
jeloltet is. A Ward Maria iskola valamelyik osztalyanak Mikulds-napi miisora
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szinesiti a programot. Az linnepség utan a feleségeink altal készitett forralt bor-
ral, teaval, siiteménnyel varjuk a lakotarsakat egy kis beszélgetésre. Természete-
sen a gyerekekrdl sem feledkeziink meg, dket a Mikulas (aki szintén egyik fer-
talymesteriink) ajandékozza meg egy kis édességgel. Tobb éves tapasztalatunk
alapjan elmondhatjuk, hogy évrél évre tobben vesznek részt ezen az iinnepségen
(180-200 f6). Egyre tobben csatlakoznak a vendéglatashoz, ezzel is kifejezve
egyetértésiiket az linnepséggel. Ennek a rendezvénynek valamennyi koltségét a
negyed fertalymesterei fedezik.

Az elmult évek soran negyediink tobb esetben volt a ,,nagy suttogd” hazigaz-
daja, szervezoje. Ezeken a kdvetkezo eldoadasokat tartottuk:

— Az egri borok és a gasztronomia (8. kép)

—  Mit neveziink népzenének Magyarorszagon

—  Szent Istvan negyed bemutatasa

— Hogyan tovabb: Fertalymesteri Testiilet

AZ
EGRI BOROK
S A
GASZTRONOMIA

8. kép
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2014-ben létrehoztuk a ,,Csakdi klubot”. Ezzel az volt a célunk, hogy legyen
egy olyan hely és lehetdség, ahol évente négyszer Osszejohetnek a lakok, és
iigyes-bajos dolgaikat megbeszélhetjiik. Itt olyan eléadasok hangoznak el, me-
lyek témaja érdekli a lakossagot. Minden esetben az 6 javaslatuk alapjan allitjuk
Ossze a programot. A szervezést a negyed fertalymesterei végzik. A klubfoglal-
kozast egy a negyedben €16 tanarnd vezeti le. Tapasztalatunk alapjan elmondha-
to, hogy kezdeményiink sikeres. Egy-egy foglalkozason 30-50 f6 vett részt.
Elhangzott el6adasok:
— A harangléb és a teriilet terveinek ismertetése.
— A vasut terilletén kialakitandé Intermodalis Kozlekedési Csomopont
megvalositasanak jelenlegi helyzete.
—  Onkorméanyzati képviseld tajékoztatasa a Csako varosrészre vonatkozo
fejlesztési elképzelésekrol, illetve beszélgetés.
—  Disznovények, gyiimolesfak tavaszi metszése, kertapolas, novényvéde-
lem.

A haranglab épitése

Evek ota foglalkoztatott minket az a gondolat, hogy azt a teret — ahol a mar
hagyomanyos Mikulds-napi linnepségiinket rendezziik — hogyan lehetne kdzos-
ségi térré alakitani. 2013-ban Hooér Kalman épitészmérndk, egyben negyediink
fertalymestere megbizast kapott a varostol erre a teriiletre sz616 tanulmanyterv
elkészitésére. Ennek kapcsan jott az otlete egy haranglab 1étrehozasara, mivel a
Csako varosrészben semmilyen szakralis épitmény nincs. Az elképzelése min-
denkinek megtetszett. A tanulmanytervet 2013-ban a Mikulas-napi iinnepségiin-
kon mutattuk be a lakossagnak. Nagy 6rommel fogadtak. (9. kép)

Kezdeményezésiinket tdmogatta a teriilet akkori képviseldje. A megvalodsitast
sajat onkormanyzati keretébdl 3 milli6 forinttal tamogatta. Ezen 6sszeg alapjan a
késobbiekben Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilése szintén 3 millio forintot
szavazott meg a haranglab megvalositdsara. Ebbdl a két 6sszegbdl csupan a ha-
ranglab épitménye valdsulhatott volna meg.

A kornyezet rendezésére mar nem volt fedezet. Ekkor felhivassal fordultunk
a lakossaghoz, és kértiik tamogatasukat. (10. kép) Biiszkén mondhatjuk, az épit-
kezés ideje alatt mind tobben segitették kiillonboz6 tdmogatasi formakkal a ha-
ranglab megvalodsitasat. Az igy Osszeadott hozzajarulasok értéke elérte a 2 millid
forintot, mellyel novelni tudtuk a beruhazas értékét. Eger Megyei Jogi Varos
Polgarmesteri Hivatala megbizasa alapjan elkészitette kollégank a haranglab
engedélyezési tervét is.

2014. szeptember 30-an kezd6dott meg az épitkezés a fertdlymesterek iranyi-
tasaval, feliigyeletével és aktiv kozremiikddésével. Az altalunk végzett kdzossé-
gi munka becsiilt értéke tobb szazezer forint volt. (11-12. kép)
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Eger Csako varosrész Szent Istvan-park Haranglab

Tervezd: Motivum Eger Kift. 3300 Eger, Zug6 utca 6.

Eger Tin6d-Bajza-lv utcak altal hatéarolt kozterletre 2007-ben kertészeti kiviteli terv készilt a Varosi
Onkormanyzat megbizasabdl. Ehhez a kertészeti tervhez kapcsolédéan a Szt. Istvan varosnegyed (Csako)
Fertalymesteri testilete javaslatot nytjtott be az Onkormanyzat részére a nevezett koztertlet hasznositasaval
kapcsolatban. A javaslat értelmében a kozterileten a mar kialakult Karacsonyi Unnepségen kival mas
rendezvények, dsszejovetelek is helyet kaphatnanak. Ezen rendezvények feltételeit a parkositashoz kapcsol6dd
koztéri butorokkal illetve egy térszervez6 haranglab épitésével lehetne biztositani. A Fertalymesteri testilet
véllalta, hogy dontéseldkészité tanulmanytervet készit.

Je!enlegi tanulmanyterv célia, hogy bemutassa a Fertalymesteri elképzelést, egyben a Szent Istvan-park
elr ésre tegyen j latot. Terviink ¢sszhangban van a varosrendezési tervvel és a mar emlitett 2007-es
kertészeti tervhez illeszkedik. Jelenlegi 4llapotaban ez a park utcak és hazak éaltal hatérolt z6ld tertlet, amelyen
néhany kisebb és nagyobb fa taldlhaté. Ezt a zold park jelleget szeretnénk megtartani és funkcionélisan
hasznositani, atjarhatéva illetve rendezvények céljara alkalmassa tenni.

A park meghatarozé elemeként annak stlypontjaban egy harangléb kertine feléllitasra a Karpat-medencében
gyakori Ugynevezett védelmez6 harangldbak mintajara. Ezen acsolt épitményhez vezetd gyalogos sétanyok és
ezek mentén telepitett padok alkotjak a park berendezését. Reményeink szerint megvalésulésaval a véarosrész,
ezaltal a varos is gyarapodik és egy olyan taldlkozohely, rendezvény park jon létre, amely jelenleg ebbél a
varosrészbdl hianyzik. A park még inkabb alkalmassa valik a mar szokasossa valt Karacsonyi és egyéb
unnepségek méltd megrer

A haranglab kb. 6X6 méter alapterilet(i fa oszlopokb6l és gerendakbdl acsolt tetészerkezet. Magasséaga kb. 10
méter. A tetészoknyak fedése téglany cserépfedés, alapozasa vasbeton lemezalap. Belsejében kis harang
taldlhatd. Aranyaival és méreteivel a Szt. Istvan varosrész (Csako) kertvarosias hangulatahoz illeszkedik.

Eger, 2013 november Hoér Kalman
épitészmérnok

9. kép
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SZENT ISTVAN VAROSNEGYED
(CSAKO)
SZENT ISTVAN PARK

11. kép




19/11/2014:09:09

12. kép

Nem egészen két honap alatt, 2014. november 20-ra elkésziilt a haranglab és
kornyezetének rendezése is. 2014. december 6-an a Mikulds-napi linnepségiink
alkalmaval, tinnepélyes keretek kozott dr. Ternyak Csaba egri érsek szentelte fel
a haranglabat. Habis Laszlo polgarmester koszonetét fejezte ki az elvégzett
munkéért és az 0sszefogasért. Dicsérettel illette a negyed kozosségi szellemét.
(13-14-15. kép) Ezen az tinnepségen tobb mint 300 fével képviseltette magat a
lakossag. Itt koszontik meg az adomanyokat, tdmogatasokat is. A varos egy
kiilonleges, szép épitménnyel gazdagodott, melyre nemcsak a csakoi lakosok,
hanem a varos valamennyi polgara biiszke lehet. (16. kép) 2015-ben folytattuk a
haranglab kornyezetének szépitését €s bdvitését. Tobb mint ezer t6 egynyari
viragot tltettlink el a haranglab koré. A viragokat a negyediinkben lako kertész
ajanlott fel. A felajanlas értéke meghaladta a szazezer forintot. Eliiltettiink 6 db
juharfat is, melyet a varos biztositott. Kezdeményezésiinkre a Heves Megyei
Vizmi Zrt. felallitott egy ivokutat, és megoldotta a teriilet locsolasanak lehetd-
ségét. Az Eger Erd6 Zrt. tamogatasaval pedig 3 db kerti asztalt és padot helyez-
tiink ki a teriileten. Ugyancsak elhelyeztiink 6 db kerti padot a kdrsétany mellett.
Ezeket sajat keziinkkel ujitottuk fel és rogzitettiik le. (17. kép) Kozos Gsszefo-
gassal vallaltuk a teriilet folyamatos locsolasat is. Egész évben azon dolgozunk,
hogy a haranglab kdrnyezete mélto legyen az épitményhez.

137



15. kép

14. kép
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16. kep
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17. kep
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2016-ra a kovetkezo célokat tiiztiik ki:

Folytatni a kornyezet rendezését: vizelvezetés, fiivesités, tereprendezés stb. A
nyari idényben, havonta egy alkalommal kulturalis és zenei programokat terve-
zlink rendezni a parkban. Terveink kozott szerepel az is, hogy 2016 augusztusa-
ban megrendezziik az elsé Szent Istvan negyed (Csakod) ,,bucsujat”. Szeretnénk
elhelyezni egy tablat a téren, az dnkormanyzat hozzajarulaséval, hogy mindenki
tudja: ez a Szent Istvan Park. Folytatni kivanjuk a ,,Csakoi Klub” foglalkozaso-
kat is. Sok tennivald van még hatra. Ezeket folyamatosan végezziik. Ha minden
sikeriil, akkor valosul meg teljes mértékben elképzelésiink, a szép kozosségi tér
1étrejotte, mely a Csako ,,szive” lesz. Bizom abban, hogy ezzel az irassal bepil-
lantast adhattam arrol, hogy miként miikddik és milyen tevékenységet folytat
kozos akarattal, komoly 0sszefogassal egy egri fertalymesteri negyed.
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Vadas Gyula

ONIGAZGATO KOZOSSEGEK SZERVEZESE
PECSETT

Bevezetés

Karpat-medencei hazank 0sszes telepiilésén vissza kell allitanunk a hajdani
csaladi-szomszédsagi kozosségeket, az utcakozosségeket, a negyedmestersége-
ket stb., vagyis az egykori nemzeti 6nigazgatast. E nélkiil ugyanis aligha sz6lha-
tunk a magyar nemzet egészségérol, életerejérdl, 21. szazadi ujboli felemelkedé-
sérél, fényes jovojérol. E hagyomanyos Onigazgatd kozosségek igen szépen és
eredményesen tevékenykedtek mindaddig, amig szét nem zilaltdk a magyar
nemzet szakralis talapzatat. Ugyanakkor a nemzeti 6nigazgatés visszaallitasaval
parhuzamosan meg kell kezdeniink a tobbnemzedékes nagycsaladoknak a mai
hal6do6 kiscsaladok helyébe torténd visszaszervezését is.

Az utobbi negyedszazadban — szerencsénkre — kedvezd telepiilésfejlodési,
-fejlesztési folyamatok indultak meg szerte Karpat-medencei hazankban: a nem-
zeti Onigazgatas visszaallitdsanak a sziikségességét egyre tobben ismerik fel
falvainkban és varosainkban. A meglehet6sen gyatra telepiilésfejlesztési terveze-
teket fel kell valtaniuk a lakok6zosségek altal megbizott, népben-nemzetben
gondolkodo, hazajukat, nemzetiiket szeretd, a kozjoért tevékenykedé magyar
tervezok telepiilésfejlesztési elképzeléseinek.

A Pécsi Lokalpatridta Szovetség azon faradozik, hogy Pécsett ismét legyenek
csaladi-szomszédsagi kozosségek, utcakozosségek és negyedmesterségek; le-
gyenek szomszédsagfok, utcanagyok €s negyedmesterek, amelyek, ill. akik hat-
hatésan képesek dolgozni a telepiilésrésziik lakoiért.

»Minden magyar felelés minden magyarért” — irta a kolozsvari Szabo Dezso,
nemzetiink egyik nagyja és azok koziil is egyik legkivalobbja 1935 novemberé-
ben.' E jelmondatnak a szellemében igyekszem jomagam is cselekedni Karpat-
medencei hazankért, nemzetiink felemeléséért. Azért fogtam hozza a hajdani jol

Y A kitiinG ir6 Gn. Ludas Mdtyds-fiizeteinek 1935. évi novemberi 12. szaméaban, a cimol-
dalon lelhet6 fol e nagy fontossagl jelmondat. A flizetek 1934 és 1942 koz6tt nyolc-
van alkalommal jelentek meg. Egyediil irta és szerkesztette ¢ket, mint a masik kivalo-
sag, Németh Lasz16 a sajatjat, a Tanut. Szabé Dezs6é Az elsodort falu c. igen nagy hor-
derejii torténelmi regényével drokre beirta magat a magyar nemzet szivébe.
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mitkodd falusi, mezévarosi, banyavarosi és szabad kiralyi varosi Onigazgatod
kozosségek kutatdsdhoz, mert leplezetlen szdndékom az, hogy a régi lakossagi
Onigazgatd kozosségeket visszaallitsuk, tapasztalataikat atiiltessiik Karpat-
medencei telepiiléseink mai valosagaba. Dolgozatomban szolok e kdzosségek
visszaallitasa sziikségességének elvi-elméleti alapjairdl és a Pécsi Lokalpatridta
Szovetségnek a nemzeti Onigazgatd kozosségek Pécsett torténd visszaallitasaért
tett eddigi eréfeszitéseirdl.

Nemzeti Onigazgatasnak nevezem egy telepiilés lakosainak onszervezddeéset,
amely a telepiilés vagy annak egy része mindennapi életében fontos szerepet
jatszik. Ezen Onigazgatd kozosségek felallitasat nem az allam torvényhozasa
rendeli el, mint a telepiiléseink dnkormanyzatisagat, hanem maguk a lakok hoz-
zak létre azokat. Ilyenek példaul a tizes? vagy tized, a kut- vagy forraskozosség,
a csaladi-szomszédsagi kozosség, az utcakdzosség, a negyedmesterség, a kdzbir-
tokossag.

* % %

A nemzeti 6nigazgatas iranti érdeklddésem kezdete messzire nytlik vissza az
idében. Negyedszazaddal ezel6tt, 1990 juliusanak kozepén talalkoztam dr. Ve-
ress Albert csikszeredai elmegyogyasz féorvossal az V. Nemzetkézi Pszicho-
fiziologiai Kongresszusnak a Nograd varmegyei Szirdkon, a gyonyorli Kastély
Szalléban megtartott pszichiatriai szimpoziuman. Szakmai gondjaink megbeszé-
1ése kdzben hataroztuk el, hogy a jelenleg Hargita névvel illetett erdélyi megyé-
ben is (ez a hajdani Csik varmegye egy része) meginditjuk az 6ngyilkossagok
kutatasat. Az izgalmas feladatot 1990 6szén készitettiik elo, és 2012 elejéig vé-
geztiik népes kutatasi asszisztencia bevonasaval. A csiki 6ngyilkossagok kutata-
sanak 22 esztendeje alatt keresztiil-kasul bejartuk e gyonyora vidéket, s rengeteg
székelyfoldivel beszélgettiink. Mintegy 50 kisebb-nagyobb tanulmanyt jelentet-
tiink meg hazai és kiilfoldi szakfolyoiratokban, szamos konferencian, kongresz-
szuson mutattuk be személyesen is kutatasunk eredményeit — itthon és kiilf6ldon
egyarant.

A haza véghatiran fekvs™® fenséges Csikszéket jarva figyeltem fel arra,
hogy itt a falvak nem egybefiiggé telepiilések, hanem kisebb-nagyobb részekbol
— un. falutizesekbdl — allnak 6ssze. Elotte nem hallottam még e telepiilésszerke-
zetr6l, illetve a nemzeti Onigazgatasnak e fajtajarol. A magyar rendi alkotmany
nem szabalyozta egyetemlegesen telepiiléseink kozosségeinek a szervezodését és
jogéletét. A rendi tarsadalomban a kdzhatalom nem foglalkozott a kozségekkel.
Igazgatasukat a foldestr és a jobbagyok kozott kotott szerzodések szabalyoztak.

2 A tiz tdszamnév néhany toldalékaban megérzi a tébeli maginhangzé hossziisagat, né-
hany szarmazékban meg rovidre valt: tizen, tizes, de: tized, tizen-. A tizes fénév egyfaj-
ta kozOsségi szervezddést jelent, a székelyek rovid i-vel ejtik, ennélfogva rovid i-vel is
irjuk, pl. falutizes.

® ORBAN Balazs 1986. 1.
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A Magyar Kiralysagban a kozponti igazgatas (az allamigazgatas) mellett még
kiilonféle dnigazgatasi kdzosségek is mikddtek a telepiiléseinken (a mar emlitet-
teken kiviil: céhek, kalandos tarsasagok, kapukozosségek, hidkozosségek,
esztenatarsasagok, kdzbirtokossagok, kalakak). Ezek jol 0sszetartottak a telepii-
1és lakoit, szervezték tarsadalmi és gazdasagi életét, a védelmét, a kzmunkakat,
¢s hatasosan védték a lakossagot a természeti csapasoktol és az ellenségtdl is.

Csikmindszent a magasbol. A tdj szerkezetében jol lathatéak az egymdstol elkiiloniilé
telepiilési csomopontok: a falutizesek.
Forras: http://www.cseke.ro/kozepcsik-honismeret/
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Amikor aztan 2012-ben lezartuk dr. Veress Albert baratommal a csiki 6n-
gyilkossagok kutatasat’, nekilattam a hajdani nemzeti 6nigazgatas alaposabb
megismerésének. Am mar elétte, 2010 észén kapcsolatba 1éptem a Magyarok
Szovetsége pécsi eloljardjaval, Szilagyi LaszIo Urral a tobbnemzedékes nagycsa-
ladoknak a nemzet életébe valo visszaszervezése iigyében. Vele azbta is foglal-
kozunk e tervezettel, illetve a pécsi nemzeti Onigazgatds visszaallitasaval. S
megtudtam még, hogy a Magyarok Szévetsége is szorgalmazza nemzeti prog-
ramjaban a hajdani tizes kdzdsségeknek, a tizedeknek a visszaallitasat. Majd a
tovabbi kutakodédsaim kozben talaltam rd — nagy-nagy 6rdmomre és megdobbe-
nésemre, hogy ma ilyen van! — a nemes egri fertalymesterekre és Varkonyi
Gyorgyre, az Egri Fertalymesteri Testiilet fokapitanyara, akivel két és fél eszten-
deje gylimolesdzd az egyiittmiikddésiink. Majd felvettem a kapcsolatot Kossa
Lajos urral, Aba varos polgarmesterével, mert megtudtam: ott mar miikodnek
utcakozosségek, és van magisztratus is. Aztan 2013 tavaszan megalakitottam
Kustos Irma, Toth Aniko, Sey Gabor, Szilagyi LaszIlo és Vajda LaszIo pécsi lako-
sokkal a Pécsi Lokalpatriota Szovetséget, amelynek az egyik magasztos feladata
a nemzeti Onigazgatas visszaallitdsa Pécsett, illetéleg Karpat-medencei magyar
hazankban.

A nemzeti onigazgatas elvi-elméleti alapjai

A tarsadalmi devianciak tobb mint harom évtizedes kutatasa kozben fogal-
mazddott meg bennem ama igen hatarozott véleményem, hogy a mai k6zosségi,
Onkormanyzati és allami intézmények elégtelenek az elnemzetlenitett orszagban
a felbukkano é€s terjedé devianciak visszaszoritasara, illetéleg megeldzésére. Az
efféle magatartasfajtak (6ngyilkossag, alkoholizmus, a mentalis betegségek val-
tozatos fajtai, narkomania, erészak, karomkodas, a gyermekek és ndk bantalma-
zasa, gyilkossag, rablogyilkossag, lopds, vesztegetés, nemi fogyatékossagok,
erkolcsi romlas, értékvesztés, halodo kis csaladok, felosztott hazassagok stb.) az
elmult szaz év alatt rohamosan terjedtek, mikozben az elleniik valo fellépés a
nemzet egyre nagyobb erdit emészti fel.

Europaban mindeniitt csekély a hatdsa a szocialpolitikanak, az egészségiigy-
nek, a nagy dérrel-darral beharangozott megel6zési programoknak, a telepiilés-
vagy kozosségfejlesztési tervezeteknek. Hatalmas mennyiségii pénzt herdalnak
el az allami és az onkormanyzati szervek a tarsadalmi gondok csokkentésére €s
megel6zésére, 4m a deprivacié®, az egészségkarosodas rendiiletleniil Gjraterme-
16dnek (szegénység, eladosodas, hajléktalansag, kirekesztés, funkcionalis anal-
fabetizmus, kifosztas-kizsakmanyolas, miiveletlenség, felosztott hazassagok,

* Lasd VADAS Gyula — VERESS Albert 2012.
® Valamitdl valé megfosztottsag — szerk.
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csonka csaladok, népességcsokkenés, a lakossag eloregedése, a csaladok és a
kozosségek szétesése, a kozosségi értékek eltiinése stb.).

Az urbanus tarsadalmakban® az érzelmi biztonsdgot adé valodi kézosségek
hianya miatt tomegesen 1épnek fel a kiilonféle lelki terhelések, pszichiatriai za-
varok, pszichoszomatikus kérképek (depresszio, panik-agorafobia, kedélybeteg-
ségek, hazassagi gondok és viszalyok, felosztott hazassdgok, elmaganyosodas,
1d6 elétti elhalalozas, szorongasok, pszichopatia; sziv- és érrendszeri betegségek,
magas vérnyomas, emésztorendszeri fekélyek, elhizas, elgyongiilé immunrend-
szer, allergidk, rakbetegségek, sziilési rendellenességek, a vazrendszer betegsé-
gei stb.). Ugyancsak komoly gondokkal talalkozunk a kornyezet- és természet-
védelem, a megljuld energia felhasznalasa, a biomassza eldallitdsa, a nemzeti
KFl-stratégia’, az energiabiztonsag, a véarosfejlesztési stratégia stb. teriiletén is.
Egy beteg, értékeit elveszto, neoliberalis métellyel fertozott tarsadalomban
éliink! — mindenhol Europaban.

A hosszu évtizedek alatt végzett kiilonféle mentalhigiénés kutatdsaim azt mu-
tattak, hogy e bajoknak az egyik, am igen fontos oka Karpat-medencei hazank-
ban a tébbnemzedékes nagycsaladoknak és az dsi magyar csaladi-szomszédsagi,
atyafisagi kozossegeknek a meglehetdsen kedvezdtlen tarsadalmi-gazdasagi és
mentalis folyamatok miatti eltiinése a nemzet életébol.

Jomagam igen sajnalatosnak és nagy-nagy allam- és telepiilésszervezési hi-
banak tartom azt, hogy az osztrak elnyomoinkkal vald kényszer(i kiegyezkedés
utan a magyar orszaggytlés altal elfogadott, a sok szaz éves rendi kozigazgata-
sunkat felvalto tn. polgari kdzigazgatasra valo attérést megalapozo torvényekbol
— jelesiil az 1871. évi XVIIL. tc.-b81%, majd az ezt modositd 1876. évi XXIL. tc.-
b6l — kimaradtak a falusi és a varosi kozosségek hagyomanyos, jol mikdodo
szervezOdései: a tizes, utcakapitanysag, negyedmesterség, a csaladi-szom-
szédsagi kozosségek stb., s igy azok lassan-lassan kikoptak a nemzet minden-
napjaibol. Ez igen-igen nagy hiba volt! Ezen Onigazgatd kozosségek ugyanis
lélekben, érzelmileg sokkal kozelebb dlltak egy-egy telepiilés lakosaihoz, csaldad-
jaihoz, mint az akkoriban kialakitott rendezett tanacsu varosok, térvényhatosagi
jogu varosok, varmegyék stb. hivatalnokai. Ezért is tartom nemes hazafiui tett-
nek azt, hogy az egri lokalpatriotak visszaallitottdk 1996-ban a kommunistak
altal 1950-ben erdszakkal felbomlasztott negyedmesterségeket, illetve a Szé-
kelyf6ldon is szervezddnek megint a hajdani falutizesek €s a kdzbirtokossagok.

® Urbanus tarsadalom: elfajzott, a természetes és a szakralis 1étezési modtol messze ke-
riilt, lelkileg-testileg és erkolcsileg beteg tarsadalom. Lasd példaul a homoszexua-
lizacid és mas nemi fogyatékossagok meg a dzsenderizacio, vagyis a hetero-, homo-
vagy transzszexualitas egyenrangusaganak a terjedését, az elnemzetlenitést, a szaba-
dossag ajnarozasat, a természeti kornyezet tonkretételét, a nyugati aldemokracia és a
pénzhatalmi elit uralmat a tarsadalmak felett.

" KFI: kutatas, fejlesztés, innovacio, azaz megijulas

8 A kizségek rendezésérdl
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A magyar nemzet belsé ellenségei a 19. szazad masodik felét a ,,demokrati-
kus” atalakulasok évtizedeinek vélték. En masképp: a Magyar Kiralysag telepii-
1ési 6nkormanyzatainak a ,,polgari” indittatast ,,modernizaci¢” altali megcsonki-
tasa és a nemzeti szakralis értékek felszdmolasa iddszakanak tartom. Persze ne-
kem mas a viszonyitdsi alapom, masként értelmezem a magyar nemzettel nem
éppen baratsagos torténészek altal zsakutcasnak tituldlt magyar tdrsadalom tor-
ténetét. Zsakutcas, persze, mivelhogy a belsd ellenségeinknek masodjara mar
»sikeriilt” az elnyomo6 orosz birodalom hadseregének a segédletével az 6k kom-
munista akoljaba beleszoritaniuk a legyongiilt nemes magyar nemzetet. Tény,
hogy a hagyomanyos nemzeti demokraciat és a nemzet szakralis talapzatat a
Nyugat-Europabol szarmazo liberalis polgari demokracia kiépitése, majd késobb
az oroszok és a veliik kollaborald helytartdik elnyomasa tette tonkre, rombolta
szét. (S mas sulyos kartételei is voltak a rajtunk él6skddok gardzdalkodasanak.)
A 19. szazadi liberalis allamfelfogés az ujrakozpontositott allamhatalom révén
kiszoritotta telepiiléseink Onigazgatasanak igen fontos hagyomanyos alapjait: a
lakossag altal 6nkéntesen szervezett 6nigazgatasi egységeket. A Magyar Kiraly-
sag telepiiléseinek jol miikodé Onigazgatasa a liberalis polgari allam orszaggyii-
1ése altal hozott torvények révén elsorvadt, s e rombolast a rajtunk é16skodo,
idegen kommunistak még csak tetézték®. A csaladi-szomszédsagi kozosségeket,
utcakozosségeket, negyedmesterségeket felvaltotta a ,,hivatal” — és ez oriasi hiba
volt! —, amely sohasem lesz oly kozel a telepiilés lakosaihoz, csaladjaihoz, ami-
képpen volt régente a tizesbird, az utcakapitany, a negyedmester, a tizhazgazda
vagy a szasz vidékeken a szomszédsagi atya.

A foleg idegen tokések és bankarok altal a 19. szazad masodik felétdl megin-
ditott és a magyar nemzet szakralis talapzatat szétdildé nemzetrombolas folyama-
taban a szabadelvii politikusok diadalmenetnek hirdették ténykedésiiket.”® Majd
kés6bb a rajtunk é16skodé idegen kommunistak ugyancsak az ovéket.* Az el6t-
tiik al16 példa a nyugat-eurdpai allamok voltak, ahova nekiink, igymond, fol kell
zarkoznunk. Lathattuk azonban, hova vezetett a magyar nemzeten ¢€l6skodo el-
lenségeink uralma. Ott, ahol az allam vezetdi nem a nemzet sajat hagyomanyait

% Lasd az 1950-es I, azaz a tanacstorvényt.

10 A Magyar Kiralysag a tékepénzesek hatalmaba keriilt; kovetkezményeként az 1870-es
évektdl az 1. vilaghabortig mintegy kétmilli6é allampolgar vandorolt ki, féleg az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokba, de jutott beldliik Kanadéba, Dél-Amerikéba és mas orsza-
gokba is. A kivandoroltak kb. egynegyede magyar volt. Ez lett volna a liberalisok di-
adalmenete?

A moszkovita kommunistak térfoglalasa elsé éveiben 200 000 magyar menekiilt el a
megcsonkitott orszagbol; 1956 oktoberét kdvetden szintén mintegy 200 000 magyar
hagyta el a kommunistak bosszuallastol valo félelmében csonka hazajat; 1960 és 1989
kozott pedig Gijabb mintegy 130 000 magyar szokott kiilfoldre a kommunistak diktata-
rajabol. S ez az aljas diktatira 22 milliard dollar adossagot varrt a magyar nemzet
nyakaba. Ez lett volna a kommunistak diadalmenete?

11
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kovetik, hanem megfert6zédnek a Nyugatrol jovo, f0lottébb kétes eszmei aram-
latokkal, és ha a lelki fert6zés még erkolcstelenséggel is parosul, ott vége a nem-
zetnek, vége a hazanak.

Belso és kiilso ellenségeink igencsak szeretik azt hangstlyozni, hogy a Ma-
gyar Kiralysdgban az egyes telepiilési kozosségeken beliili onrendelkezésnek
nem voltak ,,demokratikus” hagyomanyai, ezért — ellentétben a benniinket meg-
alazo és kifosztdo Nyugattal — nekiink, magyaroknak, még tanulnunk kell a de-
mokraciat. Miné tévedés, mind tudatlansag! Sok bizonyitékunk van e szerfolott
rosszindulata vélemény cafoldsira annak ellenére, hogy a magyar telepiilések
onkormanyzatait, Onigazgatasi szervezeteit, kozségi igazsagszolgaltatasat kevés-
bé kutattak a torténészek, a jogtorténészek €s a néprajzosok, mint példaul a ma-
gyar kiralyi, rendi kozigazgatas felépiilését és valtozasait."? Valo igaz, sok tele-
piilésiink rengeteg levéltari anyaga elveszett, elégett tlizvészben (pl. a pécsi piis-
poki iratok a torok Pécsre valo ,,bekoltozése” elott lettek elszallitva ismeretlen
helyre, illetve a 18. szazad elején, az 1704. évi a racdulaskor is elégtek iratok,
mert a racok folgyujtottak a varoshazat). Nem is szolva ama galadsagrol, amely
a Magyar Kiralysag foleg franciak altali trianonizalasat jelentette, amikor is le-
véltaraink legnagyobb része idegen és veliink aljasul ellenséges impériumok
uralma alé keriilt. Mindezek megnehezitik a hajdani telepiilési dnkormanyzatok
és Onigazgatd kozosségek tevékenységének, mikodésének a kutatasat.

A székelyfoldi, mar irasban megmaradt falutérvények is szolnak a tizesekrol
az 1500-as évek elejétdl kezdve, ami azt jelenti, hogy a tizesek mar kordbban is
létez6 Onigazgatasi intézmények voltak. A magyar falurészek nevében szdmos
helyen, kies Karpat-medencei szallasteriiletiink egészében — az Orvidéktél Csan-
gofoldig; Bartfatél Ujvidékig — fellelhetéek a szeg, szer, lok, kert, alja, tizes, tiz
stb. elnevezések, amelyek a hajdani, a magyarsag 9. szazadi Karpat-medencei
tomeges letelepiilésének emlékei. Vezéreink feltehetbleg tiz-tiz atyafisagot
(nagycsaladot) telepitettek le egy-egy alkalmas teriileten. Mas szép emléke a
nemzetségi csaladrendnek a hadas telepiilésszerkezet (pl. Matyofold, Paloctold),
amelyben egy-egy tobbnemzedékes nagycsalad — a had — telepiilt egymas koze-
1ében.

Nalunk hagyomany volt régebben a telepiiléseinken egymas segitése (pl. ka-
laka), a tisztségek bizonyos idokdzonként, altalaban évente torténd valasztasa, az
Onigazgatas, a térvénykezés és a biraskodas egysége falvainkban és varosaink-

2 A Szent Korona-tan szerint nemzet és fejedelem szorosan sszetartoznak; egyikiik
sem képes a hatalmat kizarélagosan gyakorolni. Ezen elv az eurdpai joggyakorlatban
egyediilallo: a hatalom teljessége nem a népet és nem az orszag valasztott vezetdjét,
hanem egyediil a Szent Koronat illeti meg. Ezen elv biztositotta — joval a legajabb ko-
kizarta a diktattra kialakuldsanak a lehet6ségét. Ami, ugye, sok eurdpai allamr6l nem
volt elmondhat6. Tehat éppen a nyugat-eurdpaiak tanulhatjak meg téliink a nemzeti
demokraciat.
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ban. Ez a csaladokban elvileg ma is ekképpen van. A sziilék igazgatjak a csala-
dot, hozzak meg a csalad egyiittmikddési szabalyait, és ,,birdskodnak™ is a sza-
balyszegd csaladtagok felett. A Charles de Montesquieu altal hirdetett hatalmi
agak szétvalasztasanak elvét felil kell vizsgalni, mert azok a kiskozosségekben
értelmiiket vesztik. A hatalmas allamalakulat mtikddésében célszerti a kiilon
kezelésiik, am a kisk6zosségekben amugy egyenesen rossz a hatasuk. Meggyo-
zO0désem, hogy a szabalyalkotast (torvénykezést) és a biraskodast (az erkolesi
megitélést, az erkdlesi véleményalkotast legalabb!) a majdani csaladi-
szomszédsagi kozosségekben jra a kozosségek vezetdinek a kezébe kell majd
adni.

* % %

A nemzet igen rossz egészségi allapotanak a javitasa feletti elmélkedéseim s
a gyogyitas modozatainak a keresése, valamint a hajdani telepiilési 6nigazgatasi
kozosségek visszaszervezésére vonatkozo terveim sziikségszerlien terelték gon-
dolataimat a telepiilés-, ill. a falu- és varosfejlesztés felé. Pécs varos fejlesztése
felé is. Ugyanis barmiféle nemzeti, varosfejlesztési vagy ,.humaneréforras-
fejlesztési” stratégiat dolgozunk is ki, akar a legkivalobbnak gondolt szakembe-
rekkel, az csak és kizarolag akkor lesz sikeres hosszu tavon, ha egészséges nem-
zetre, egészséges lakosokra épiil. Azaz egészséges csaladokra, egészséges kozos-
ségekre, egészséges egyénekre. Es itt mind a testi, mind a lelki-szellemi, mind
pedig az erkolcsi egészségre gondolok. Marpedig nemzetiink jelenlegi egészségi
¢és erkolcsi allapota tragikus. Ezt népesedési, egészségligyi, blindzési és egyéb
statisztikai adatok sajnos ,,fényesen” bizonyitjak. Ugy is mondhatndm: a tarsa-
dalmi tervezés, a vidék- és teriiletfejlesztés, a telepiilésfejlesztés, a kornyezet- és
természetvédelem, a ,,humanerdforras-fejlesztés” (amin én nem pusztan foglal-
koztatast értek), a KFl-stratégidk, a hulladékmentes gazdasag, az élelmiszer-
Onellatas, a viz- és energia-Onellatas stb. akkor lehet eredményes, ha egészséges
foldrajzi kornyezetben zajlik. Am beteg tarsadalomnak a foldrajzi kornyezete is
beteg.

Tobb évtizedes kutatasi tapasztalataim alapjan bizton allithatom, hogy a be-
tegeskedd nemzet gydgyitasara, hatékony kezelésére, a természeti €s ,,emberi
er6forrasok” fejlesztésére a tobbnemzedékes nagycsaladoknak és az dsi csaladi-
szomszédsagi kozosségeknek a nemzet életébe valo visszavezetése, s vele a tdj, a
falusi es a varosi élet helyredllitasa is sziikségeltetik. Jobbara a tobbnemzedékes
nagycsaladok alkotta haztartasok és a szomszédsagi kozosségek lesznek képesek
a tomegtarsadalom elmaganyosodott emberének a sok bizonytalansagat, a sok
testi és lelki betegségét legy6zni. A nemzet er6forrasait pocsékold meddé szak-
politikakat pedig be kell sziintetni, illetve gyokeresen at kell alakitani.

Vallom: nemes és erés érzelmi kotédést és szilard erkdlesi tartast, fajstlyos
kozosségi és nemzeti kapcsolatokat, szokésokat, hagyomanyokat létrehozo és
fenntartdo tobbnemzedékes nagycsaladok, csaladi-szomszédsagi kozosségek,
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utcakozosségek ¢s negyedmesterségek nélkiil nem lehet a nemzet felemelésérol
gondolkodnunk. S aligha érhetiink el eredményeket a mindennapi élet, az er-
koles, az egészség, a nemzetgazdasag, a kozoktatas, a természeti és a tarsadalmi
kornyezetiink védelme javitasaban, a belsd és kiilsé ellenségeinkkel — a rajtunk
¢loskoddkkel — szembeni kiizdelemben.

Felelds nemzeti kormanyunk és kétharmados tobbségli orszaggytilésiink oria-
si eréfeszitéseket tesznek a magyar nemzet belso €s kiilso ellenségeinek az aljas,
meg-megujuld tamadasai, rohamai kozepette a sokat szenvedett, Karpat-
medencei hazank megmentése és felemelése érdekében. Ilyen fontos és eléremu-
tato ténykedéseik — tobbek kozott — a 2011-es husvéti alaptorvény — Magyaror-
szag Alaptorvénye — elfogadasa, a kozigazgatas 0jjaszervezése, a kozszolgalat
atalakitasa és a kozjogi értelemben vett nemzetegyesités.

Sajnalatos azonban az, hogy a telepiilések lakodinak dnkéntes munkan alapuld
Onigazgatasi kdzosségeire sem a nemzeti kormany, sem a kétharmados tobbségii
orszaggyilésiink képviseldi, sem pedig a telepiilések ,,hivatalos” dnkormanyza-
tai nem forditanak figyelmet. S ez igen nagy baj! Ugyanis siirgds tennivaldink e
téren is boven akadnak. Persze érthetd, hogy a hivatalos szervek és személyek
nem képesek egy idoben mindenre odafigyelni. Ezért a nemzet egyes tagjai ér-
demes javaslatainak atbeszélése, értékelése, megvalositasa is hozhat jo eredmé-
nyeket egy-egy telepiilés lakoinak életében.

Vannak egyébként mas jo ¢s kivalé kezdeményezések is Magyarorszagon és
a hatarokon tali 6si, magyar teriileteinken is szétvert nemzeti és lakdhelyi kozos-
ségeink talpra allitasara, illetve ujak meghonositasara (lasd egri fertdlymester-
ség, székely autonomia, helyi piac és gazdasag felélesztése, polgarérségek,
Szomszédok Egymasért Mozgalom, dnfenntarté telepiilés stb.). Am mindezeknél
joval tobbet tud a hagyomanyos nemzeti Onigazgatas, telepiiléseink jovébeni
csaladi-szomszédsagi kozosségei!

Végigolvasvan a Pécs varosfejlesztésével foglalkozd tanulmanyok sorat,
szomoruan allapitottam meg, hogy azok a gazdasagi, épitészeti, kornyezetvé-
delmi, kozlekedési, idegenforgalmi, egyetemi stb. szempontok szerinti varosfej-
lesztésen tal szemléleti fordulatot a stratégiai tervezésben nem hoztak. Mdrpedig
W kulturdlis korszakba léptiink — a magyarsag ujabb nemzeti korszakaba és a
sokszinii europai nemzetek létezésének a megujulo korszakaba —, s mar e tény
maga szemlélet- és paradigmavaltast kovetel az eléreldto tervezoktol! Tehat a
pécsi varosfejlesztési tervezetet is 0j alapokra kell helyezni! A varosfejlesztési
elképzelésnek, a tervezetnek és az egységesitett varosfejlesztési stratégidnak a
lakossag Onigazgato kozosségeinek a fejlesztését is tartalmaznia kell! Mdrpedig
ez nincs benne a pécsi kozgyiilés dltal 2014. szeptember 25-én elfogadott varos-
fejlesztési tervezetben! Hidba kértiik annak készitoit, foglaljak bele. Kérésiink
stiket fiilekre talalt. A varosi Onigazgatd kozosségek hianyaban félresiklik Pécs
fejlodése, és ennek egyre erdteljesebben érezhetdek a hatdsai. Szerintiink Pécs
varos egész lakossagat vissza kell vezetni az 0si, hagyomanyos varosi 6nigazga-
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to kozosségekbe. Ez persze sok éven at tarto folyamat. Ezenkiviil fel kell venni a
falusi és a varosi telepiilésfejlesztési tervekbe a halodo kiscsaladok tobbnemze-
dékes nagycsalddokka valo atalakitasanak a lehetdségét is. E két leleménnyel
oriasi megtakaritasokat lehetne elérni egy-egy telepiilés koltségvetésében.

A gazdasagi élet mértéktarto fejlesztésében pedig a hajdani paraszti gazdal-
kodas elveit kell alkalmaznunk az utcakozdsségek és negyedmesterségek terme-
1¢ési egységeire (igazodas az évkori rendhez, észszeril, takarékos, hulladékmentes
termelés, természetes munkamegosztas stb.). Ezzel a pécsi lakossag joléte is
jelentésen ndvelheté. Ma mar sziikségtelen tartom az urbanitisben™ szenveds
nyugati kozgazdaszok és hazai ajnarozéik un. kék gazdasagat™ népszertisiteni,
ugyanis nekiink magunknak megvan a jol bevalt hagyomanyos paraszti gazdasa-
gunk. Az un. kék gazdasagrdl ugyanis szomortian kell megallapitanom: ebbdl is
(noha a természeti [foképpen a fizikai, a biologiai] rendszerek miikodési elvét
veszi alapul a mértéktartd [az 6k szohasznalatukkal a ,,fenntarthatd™] fejlodés-
hez, munkahelyteremtéshez) hidnyoznak a természetes kdzosségek: a tobbnem-
zedékes nagycsaladok, a csalddi-szomszédsagi kozosségek stb. Régente a ma-
gyar parasztok ,,kék gazdasagot” vittek! Ha a ,kék gazdasag” kiilfoldi és hazai
agitatorai ismernék a magyar parasztgazdasigok életét, a falvak, mez6évarosok
gazdalkodésat, lizemszervezését, nem akarnak a meleg vizet ujra feltalalni. Ezzel
persze nem akarom azt mondani, hogy a mai koriilmények kozott Gjabb oGtlete-
ket, modszereket, eljarasokat nem kell keresniink.

Az urbanus kozgazdasagi elméletek legnagyobb hibaja, hogy kihagyjak azt,
amire egy nemzet gazdaszata, tarsadalma épiil, legf6bb alapjat: a természetes,
egészséges emberi kozosségeket. Amelyek szaz évvel ezel6tt is még egészséges
koriilmények kdzott szerezték a taplalékot, nem termeltek hulladékot, nem paza-
roltak, de takarékoskodtak a javakkal. Még a nyugat-eurdpai pénzdiktatorok
gyilkos II. vilaghaborgja utan is igy mentek a dolgok faluhelyt egy darabig mi-
nalunk, amig a kozmopolita kommunista é16skodok tonkre nem tették az évkori
renden alapulo, szakralis paraszti gazdalkodast. A parasztok nagyon jol tudtak,
miképpen kell dsszhangban élniiik a faluk6zosséggel, a falu természeti kdrnye-
zetével, a tajjal (1asd példaul a székely tizesek kozbirtokossagait vagy az artéri
fokgazdalkodast). Es ma is birtokoljak e tudast, nem tgy, mint az urbanusok,
akik a parasztgazdaknak budapesti irdasztalok mogiil osztjak az észt! A magyar
paraszti kulturarol, az egészséges falusi kozosségekrdl a néprajzosok rengeteg
sz€p, megszivlelendd dolgot leirtak mar. Europaban minden nemzet parasztsa-
ganal igy ment ez régebben: benne éltek a tajban, hasznaltak a természeti eréfor-
rasokat, de nem tették tonkre a kdrnyezetiiket. Az effajta szerves nemzeti gaz-

13 Urbanitis a varosi életmod koros kovetkezményeinek, a varosi 16t okozta kéros jelen-
ségeknek az osszefoglald neve; a varosi ember gondolkodasanak torzulasa, lelki éle-
tének elszikesedése, testének elsatnyulasa, kapcsolatainak besziikiilése.

" Kék gazdasag: hulladékmentes termelést megvalositani szandékozo, divatos nyugati
kozgazdasagi elmélet.
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dalkodast akarjak megsziintetni az Eurdpai Unio biirokratai. Ha nem szeretnénk
tovabb sinylédni (marpedig, ugye, nem), akkor a magyar nemzetnek elkeriilhe-
tetlen nemes és magasztos feladata a tobbnemzedékes nagycsaladoknak és a
csaladi-szomszédsagi kozosségeknek, utcakdzosségeknek €s negyedmestersé-
geknek a telepiiléseink életébe vald haladéktalan visszavezetése.

Az egyik jelmondatom ezért ez: Dicsé multunkat a fényes jovonkbe! Ennek a

jelentését az alabbi tablazat vilagitja meg:

A MULTUNK

A JELENUNK

A JOVONK

Tobbnemzedékes nagycsa-
ladok

Hal6do kiscsaladok

Tobbnemzedékes nagycsa-
ladok

Csaladi-szomszédsagi

Szétesett kozosségek

Csaladi-szomszédsagi

kozosségek kozosségek

Utcakozdsségek Tomeges deviancidk | Utcakdzosségek

Negyedmesterségek Senyvedd onkor- Negyedmesterségek
manyzatok

\{

\/

\{

Egészséges foldrajzi kor-
nyezet,
jol miikodé kozosségek

Docogd nemzetgaz-
dasag,

beteg tarsadalom,
fogyatkozd nemzet,
szétesd telepiilések

Egészséges foldrajzi kor-
nyezet,

jol miikodo kozosségek,
sikeres nemzet,
mértéktartd fejlédés

jelentOs szaporulat

A multunk megjelenése a nemzet jévojében

A visszaszervezés allami-Onkormanyzati tdmogatassal, az onkéntesség elve
alapjan torténhet. E nemes kozosségi folyamat nemzedékeken at eltart, am min-
denképpen felemel6 és értékes lesz a nemzet szamara. Nyilvanval6, hogy nem
minden csalad lesz tobbnemzedékes a jovoben sem, amint régen sem volt min-
degyik az. Es nem minden telepiilés lakéi fognak szomszédsagi kozosségekbe
tomoriilni. Am a jé példa ragadés. Ha a tobbnemzedékes nagycsaladok és a
szomszédsagi kozosségek megint elterjedtek lennének a nemzet Karpat-
medencei szallasteriiletén, a varosainkban és a falvainkban, gyokeresen megval-
toznanak a nemzet mindennapjai — folottébb jo iranyba, kedvezden.

Hérom idézet kedves nemzeti miltunkbol:

., [Kolozsvarnak] negyedekre felosztasa, tizedesi és kapitanyi intézménye...
szép és egészséges alkotasa volt a régi szazadoknak, lelkesité emlékei egy kiiz-
delmek és dicséség kozt eltelt multnak, mire biiszkén gondolhat a mai nemzedék,
s azt fejleszteni, a korhoz idomitva fenntartani az 8s6k emléke iranti tisztelet és
magyar nemzeti érdek koveteli. ™

15 JAKAB Elek 1888. 128.
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Az 1848 elotti magyar varosi jog két olyan intézményt ismer, amelyek szinte
azonos feladatkérrel a varosok gazdasagi és szocialis életében a helyes tarsada-
lomszervezési elvek alapjan a lakossag jolétét és békéjét voltak hivatva elémot-
ditani. E két intézmény a fertalymesterség és a tizedesség. Eredetiik azonos gon-
dolaton alapul, de egyiknek gydkere a german, masiknak gyokere a magyar joQ-
ban fakad.” — ,, Ha vessziik a faradsagot és visszalapozunk szaz évvel a torténe-
lemben, az 1848 el6tti magyar varosi jogban sokkal jobb és alkalmasabb szerve-
zetet talalunk, mely eredetében, megvalosulasi formaiban magyar s felujitasa
biztosithatja a helyes varosi tarsadalomszervezést.”™

Altaldban is elengedhetetlennek tartom szakralis nemzeti hagyomanyainknak
a Karpat-medencei magyar tarsadalom életébe vald visszahozasat, amelyeknek a
fennmaradésat egy olyan szerfoldtt egészségtelen tarsadalmi fejlodés szakitotta
meg a 19. szazad masodik felétdl, amely kizardlag a pénzt tette meg az eldreju-
tas, a boldogulas, a gazdasag- és tarsadalomszervezés alapjaul, s Mammon pap-
jainak a kezére jatszotta 4t a nemzetgazdasag iranyitasat. fgy alakult ez egész
Européban. Marpedig valodi kozosségek nélkiil nincs mértéktartd fejlédés, és
nem ¢éledhetnek 1jja, nem folytatddhatnak a legjobb és legszebb nemzeti hagyo-
manyok, a telepiiléseinket megtartd dnigazgatasi hagyomanyok.

Az onkormanyzatisag, Odnigazgatas azt jelenti, hogy egy telepiilés mindenne-
mi fliggésége — az allamhatalommal fennallo kapcsolatat kivéve — megsziinik. A
telepiilés lakoi sajat maguk fogalmazzak meg a jogszabalyaikat, maguk igazgat-
jék a telepiilést, és maguk torvénykeznek a rendbontdk felett. Ez utobbi azonban
a polgari allam és torvényhozas kiépitése o6ta nem érvényesiil teljesen, mivel a
polgari allam orszaggytlése altal hozott igazsagszolgaltatasi torvények a telepii-
1ésekre is érvényesek. (A biraskodas és a kozigazgatas szétvalasztasa.) Egy effaj-
ta teleptilési onkormanyzat a lakok kozosségeinek allando és tevékeny részvéte-
1ével, a teljes jogegyenléség alapjan johet csak 1étre. A telepiilés a sajat kor-
manyzasat (a helyi jogalkotast és a helyi igazgatast) valasztott testiiletek €s va-
lasztott tisztségviselok itjan valdsithatja meg akképpen, hogy a kisebb, egymast
jol ismerd kozosségek lakoi kozremitkodésével mitkodteti. Ilyen nincs Pécsett és
a baranyai falvakban sem. (Az Gn. részonkormanyzatok és a nemzetiségi 6nkor-
manyzatok folottébb formalisak.)

A csaladi-szomszédsagi kozosségekkel, utcakdzosségekkel és negyedmester-
ségekkel megfelelden tagolt telepiilési Onigazgatasi rendszer lehetévé teszi az
egész lakossagnak a kozvetlen és kdzvetett részvételét a telepiilés kormanyzasa-
ban, egyszersmind biztositja a lakossag szandékainak valéra valtasat azaltal,
hogy e képviseleti rendben a képviseld és a képviselt jol ismerik egymdst és az
¢letkoriilményeket. S hogy a telepiilési 6nkormanyzat zokkendmentesen mitkod-
jék, azt a telepiilés célszeriien tagolt, szabatosan, nagyjabol egyenld létszdmura
felosztott, egymasra épiil6 kozosségeinek kell biztositania. Ezek legkisebb egy-

1 CSIZMADIA Andor 1942. 77-81.
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ségei a csaladi-szomszeédsagi kozosségek, utdna az dket Osszefogd utcakozossé-
gek, ezek folott a negyedmesterségek, majd pedig a polgdrmesterség. Természe-
tesen mas felosztasok is elképzelhetdek, foleg faluhelyt. Az 6nigazgatas legszé-
lesebb keretét tehat a csaladi-szomszédsagi kozosségek kell, hogy alkossak.
Ezekbdl kisebb falvakban csak néhany tiz van, nagykodzségekben, varosokban
akar tobb szaz is lehet. Az utcakdzosségek szama igazodik a szomszédsagi ko-
z0sségek szamahoz, a negyedmesterségeké pedig a telepiilés 1élekszamahoz.

A feladatunk tehat a szomszédsagokig haté hagyomanyos, 6si nemzeti 6n-
igazgatas visszavezetése a telepiilések életébe, igy Pécs varoséba is. Persze min-
dehhez 6ssznemzeti és polgarmesteri tamogatas is kell. A szomszédsagokra €s
azok szOvetségeire, valamint a majdani tobbnemzedékes nagycsaladokra lehet
aztan raiiltetni az 0j szemléletii gazdasagszervezést (helyi gazdasag, élelmiszer-
oOnellatas, viz- és energia-Onellatas, helyi pénz, helyi piac, energia- és élelmi-
szerbiztonsag stb.). Igazabol csak jol miikodé szomszédsagi és atyafisagi kozos-
ségekre lehet egészséges nemzeti fejlédést alapozni.

Sajnos, erds szemléleti és erkolesi elfajulasnak vagyunk a tanti az egész vi-
lagon, kiilondsen a nyugati kultiraban: a szent nemzeti értékek kivesz6félben, a
lakossag urbanitisben szenved. A nemzet gyogyitasat ezért a természetes telepii-
1ési kozosségek felélesztésével kell kezdeniink a pécsi varosfejlesztési politika-
ban és a Karpat-medencei telepiilésfejlesztésiinkben is. Egészséges koz0sségek
akkor lesznek ismét, ha a mai beteg, halodo kiscsaladokat fokozatosan tobbnem-
zedékes nagycsaladokkd alakitjuk at, ill. a csaladokat ijra szomszédsagi szerve-
zetekbe terelgetjiik — allami és onkormanyzati tdmogatassal. Es persze csak ak-
kor, ha a természet miikodési elveihez, az évkori rendhez, a szent nemzeti érté-
kekhez vissziik vissza a kozosségeket és a nemzetgazdasagot. Mert hat ez régeb-
ben igy volt a magyar nemzet korében.

Tovabba gorcsé ald kell venniink az egyes, tulsdgosan is divatossa, ezaltal
pedig fejlesztési akadalyokka valo, karos nyugati gondolatmételyeket (tarsadal-
mi felelésségvallals, ongondoskodas, a dzsender'’ a természetes nemmel szem-
ben, homoszexualizacio, a nemi fogyatékossagok egyenértékiiségének, a fajta-
lansagnak az erGltetése a természetes nemiséggel szemben, nyitott hazassag,
Onismeret, hitel, jotékonykodas [amivel a jotékonykodok fenntartjak a szegény-
séget], kirekesztés, hatranyos helyzet, képviseleti demokracia és egyebek). Va-
gyis szamos polgari liberalis, ,,modernnek” (= divatosnak) vélt mentalis modellt
alaposan at és feltl kell vizsgalnunk, valtoztatnunk kell rajtuk, illetve at kell
gondolnunk sziikségességiiket!

A tobbnemzedékes nagycsaladoknak és a szomszédsagi kozosségek a nemzet
¢életébe vald visszavezetésének véghezvitelét illetben szdmos vitat folytatok

" A dzsender ideologia képviseldi értelmetlennek tartjak a nemek megkiilonboztetését,
és az egyénre biznak, dontse 6 el: hetero-, homo- vagy transzszexualisként 1étesit ne-
mi kapcsolatokat. Ezeket egyenrangtiként kezelik.
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szakemberekkel. Sokuknak az a véleménye, hogy ezen elképzelésemet nem lehet
megvaldsitani. Dehogyisnem! — mondom én, és mondjak a velem egyiitt az or-
ruknél messzebbre 14t6 szakemberek is. Csakhogy nem holnap. El6szor szemlé-
letvaltast kell szorgalmazni, majd az elavult és haszontalan ,,vezérparadigmak”
atallitasa kovetkezik a viselkedésiinket (és a magatartasunkat) eredményesebben
alakito elvekre. Ehhez kellenek szorolapok, reklamok, regények, novellak, fil-
mek, kisregények, konferencidk, el6adasok, az igen kevés, de még ma is 1étez6
tobbnemzedékes nagycsaladok mindennapi €letének vagy az egri negyedmester-
ségnek, az abai modellnek és a székely falutizeseknek a bemutatésa és egyebek.
Vagyis afféle dolgok, amelyek a tudati valtozas révén a tettekben is valtozast
hoznak. Persze mas is, pl. kedvezményes telekvasarlas, kedvezményes épito-
anyag-vasarlas lehet6sége, a tobbnemzedékes nagycsaladok hazainak, lakasai-
nak tipustervei stb., stb. (Megjegyzem, hogy a paldcok kitiinden oldottak meg a
tobbnemzedékes nagycsaladok helységeinek egy telken valo elhelyezését. Ezen
épiiletek ma is lathatbak még a Zagyva felsé folyasa mentén.) Es hat olyan
messzelatd, mivelt emberfok is sziikségeltetnek, egyre tobben és tobben, akik
értik is az Gn. kulturalis paradigmavaltas slirgetd parancsszavat €s az abbol ere-
d6, nemes és magasztos nemzeti cselekvési rendet.

A vérségi-rokonsagi kapcsolaton alapulé nemzeti alapk6zosségi szervezddés
— a tobb nemzedékes nagycsalad és a szomszédsagok — oly mértékben rogziilt a
tudattalanunkban, hogy annak a folemlegetésével, folidézésével, megujitasaval
¢€s a visszavezetésének nemzeti programma nemesitésével biztosithatjuk a nem-
zetnek a felemelkedését. A szomszédsagok, utcakdzosségek és negyedmestersé-
gek pedig a telepiilésrészek lakodinak kivanatos egybeszervezddését, a telepiilé-
sek gazdasaganak és egyebeknek a meger6sodését hozhatjak. Ezeknek a nemzet,
a varosok és a falvak életébe valo visszavezetésével menthetjilk meg sokat szen-
vedett, kiils6 és belso ellenségeink altal hajszolt, megalazott, kifosztott nemze-
tiinket a tovabbi satnyulastol, romlastol, fogyastol, pusztulastol.

Megelozés gyozes — tartja a népi bolcsesség.

A feudalis kori Pécs rendészetének néhany jellegzetessége'®

Minden kozosségnek, igy a telepiilésnek is sziiksége van iranyitasra. Ez annal
szervezettebbé valt, minél kiterjedtebb lett a varosi élet. A szabad kiralyi varosok

8 E fejezetet a pécsi levéltar hajdani igazgatohelyettesének a tanulménya alapjan veze-
tem fel. Lasd KOPASZ Gabor 1965. 279-290. E tanulmanyra és a negyedmesterekre
vonatkozo fellelhetd adatokra Mdrfi Atilla torténész, nyugalmazott folevéltaros, sza-
mos kitling tanulmany és konyv szerzdje hivta fel a figyelmemet. Neki kdszonhetem,
hogy Pécs egyik telepiilésrésze negyedmesterségének, a szabolcsinak a felallitasahoz
az 1947-ben Pécshez csatolt Szabolcs telepiilés mitkddésérol, hajdani dnkormanyzati-
sagarol tobb folyométer iratot talaltam a pécsi levéltarban.
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iranyitasaba, kormanyzasaba, rendészetébe kozvetleniil beleszolt a kiraly. Az
altala kinevezett varkapitanyok a varos védelmét és rendészetét is ellattak. A
varkapitany zsoldosai vigyaztak a nappali rendre s az éjjel csendjére. A varos
rendészeti alkalmazottai a varkapitanynak voltak alarendelve. A mezévarosok
rendészete ellenben a foldesurtol fiiggott, igy Pécs rendészetének a legfobb ira-
nyitdja a piispok volt.

Pécs a torok hodoltsag koraban torok kereskedévarossa valt. Hét muzulman
varosrésze mellett az egyetlen keresztény varosrész a budai kapun kiviil teriilt el.
Evlia Cselebi torok utazo szerint™ 2200 iszlam haza volt, melyek alacsonyabb-
magasabb, szép koépiiletek. Sok haznak a tetejét diszes, rdzsaszinii cserép fedte.
A hazakban sz0616k, kertek, vizmedencék és szokdkutak. Utcai a sakktabla festé-
se szerint vezetett foutak, a varos egyik végétdl a masikig latszanak. Két oldalrol
véges-veégig széles, régi kovezetll, igen tiszta gyalogjarok vannak. A f6 kozaton
a varos eldkeldinek negyven palotaja van. A torok kori Pécs rendészetérdl vajmi
keveset tudunk. A torokok végleges elvonulasa utan (1686) kezdddik Pécs nem-
zeti életének Ujboli megszervezése. Szabad kiralyi varosi rangot Pécs csak 1780-
ban kapott az idegen kiralyn6t6l, Maria Teréziatol.

»A mezovarosok kozott igen nagy kiilonbségek voltak. A 15. szazadban emli-
tett 8-900 oppidum legnagyobb része lakosainak szamdt és gazdasdgi, valamint
jogi helyzetét tekintve alig volt mas, mint nagyobb falu, akadt azonban koztiik
néhany olyan, amely nem egy szabad kirdlyi varossal, civitas-szal felvette a ver-
senyt. Az ilyen varosias jellegii helység koran jutott jelentds kivaltsagokhoz akar
foldesuranak adomanya, akar az allando gyakorlat, a szokds révén, amelynek
kialakulasat a foldesur tudomasul vette. Az ilyen mezdvarosokban koran kiala-
kult az igazgatas és a biraskodds megfeleld szervezete, s veliik kapcsolatban
koran megindult az okleveles gyakorlat is, amelynek kifejlodését eldsegitette,
hogy mind szamosabbak lettek a polgarok maganjogi tigyletei is, amelyekrol
hiteles bizonysdgot akartak maguknak szerezni; ehhez pedig pecsétre volt sziik-
segiik.

Pécset az ilyen foldesuri varosok kozé sorozhatjuk. Elég, ha csak azt emlitjiik
meg, hogy mar a Descriptio Europae Orientalis, amelyet a 14. szdzad legelején
irt egy franciaorszdagi Domokos-rendi szerzetes, a legnagyobb magyar virosok
kozott sorolja fel; hogy V. Orban pdpa az egyetem feldllitasat engedélyezd okle-
velében igen jeles varosnak és egyetem céljaira alkalmasnak mondja; hogy a 14.
szdazadban a Dunantul déli részét magaban foglalo kamaraispansagnak a kozép-
pontja, s hogy a Domokos-rendieknek a budaihoz hasonlé féiskoldja miikodott itt
a 15. szazadban, de vdrosias jellegérdl tanuskodik az a néhdny adatunk is, amely
mar a 14. szazadban kereskedo és kézmiives polgarairol beszél. Amikor I1.
UldszIo 1495. marcius és aprilis havaban itt tartozkodott, mint a szamaddskony-
veiben olvassuk, Balint és Gabor aranymiivesek (aurifaber) tobb otvosmunkat

1% Evlia CSELEBI 1904. 194-203.
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keszitettek és javitottak a részére; tudunk tovabbd egy Elek mesterrdl, aki sod-
ronymii készité volt (qui facit filum de auro), Ernuszt Zsigmond piispok (1473—
1505) pedig egy évig foglalkoztatta palotdjaban Jakab festét. A piispoknek volt
természetesen orgonistaja is, mar a 14. szazad elsé feléeben olvasunk rola, név
szerint pedig Stek Jozsefet ismerjiik koziiliik, aki 1513-ban innen irt levelet Stek
Boldizsdr selmeci jegyzének.”™

A hajdani varosokban az érkddés polgari kotelesség volt. Onkéntesen végezte
a férfi lakossag (fizetéses allassa kés6bb valt). Megszervezése a varosok belsd
tanacsanak (senatus, magistratus) és az élén all6 varosbironak a feladata volt.
Rendészeti ligyekben a valasztott varosi sz0sz0106 is hallatta hangjat a magisztra-
tusban a lakossag érdekében.

A kozépkorban a polgarsag a varosokat bastyakkal, tornyokkal, kapukkal
erositett fallal vette koriil. A fegyvereket kiilon épitett fegyverkamrakban 6rizték,
veszély eseten szétosztottak a védo polgarsag kozott. A varos tulajdonat képezd
hadikészleten kiviil azonban minden polgarnak el kellett 1atni magét teljes fegy-
verzettel. A fegyvervizsgalatot a negyedmester végezte, aki a varosok negyedei-
ben lako polgarok fegyvereit ellendrizte, hogy azok hasznalhat6 allapotban van-
nak-e. Minden varosnak megvolt a 16vészegylete, a polgarsagot veszélyes idok-
ben gyakoroltattik a fegyverforgatisban.?

A tandacs €s a varosbiro végezte a varos 0sszes kormanyzasi feladatat, aminek
harom f6 aga volt: igazgatas, biraskodas és rendészet. A tanacs altal megbizott
Ormester ligyelt fel arra, hogy a varos kapui é&jjel zarva legyenek, a kapuknal az
orok éjjel-nappal 6rkddjenek, és pontosan valtsak egymast. Az 6rkodést a férfi
lakosok sorrendben végezték. Fizetett éjjelidroket, kapudroket késébb alkalmaz-
tak a varosok. A kdzépkorban nem volt kiilon rendérkapitanya a varosnak
(capitaneus oppidi, capitaneus civitatis); a tandcs végeztette a nyomozast, és
itélkezett kihagasok esetén. A rend fenntartasdban a céhek tagsaganak is jelent6s
szerepe volt. Pécsett a piispoki var katonai (milites episcopales) lattak el varosi
rendészeti teendoket is.

Osi vérosi rendészeti szerveink voltak a tizedesek és negyedmesterek. A tize-
desség régi magyar eredetlii kozigazgatasi és rendészeti intézmény volt. Tiz
egymas mellett, egymas kozelében lakd varosi polgar alkotott egy tizedet. Ké-
sObb a tized egy egész utcara kiterjedt, majd tobb utca alkotott egy tizedet. A
tizedek é1én a tizedesek allottak. Német lakossagu varosainkban, vagy amelyek a
német varosok mintajara fejlodtek, e kisebb varosi egységeket negyedeknek
(fertalyoknak) nevezték, vezetdik a negyedmesterek (fertalymesterek) voltak.

Pécsett negyedmesterek lattak el a varosnegyedek igazgatdsi és rendészeti
tigyes-bajos dolgait. Az erkblcsrendészet gyakorlasa kézben beleszoltak a pus-
poki foldesuri varos lakoinak legbels6bb csaladi tigyeibe. Tobbek kozott arra is

2 HOLUB Jozsef 1958. 138.
2K ALMAR Janos 1962. 77.
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igyeltek, hogy a polgarok kozott mértéktelen nagy evések és ivasok ne legye-
nek. Viarosunk tiz negyedmestert alkalmazott. Oten a belvaros harom negyedé-
ben, harman a budai kiilvarosban, ketten pedig a szigeti kiilvarosban végezték
szolgalatukat. A varosi tanacs négy pontbol alloé rendtartasban szabta meg a
negyedmesterek kotelességeit. A rendtartas els6 harom pontja a negyedmesterek
tizvédelmi kotelességeit sorolta fel, a negyedik pedig koztisztasagi €s épitészeti,
rendészeti feladataikra vonatkozott.

A pécsi negyedmestereknek a tliz megel6zése céljabol idénként meg kellett
vizsgalniuk a hiazak kéményeit, hogy jo allapotban legyenek. Azokat a hazigaz-
dakat pedig, akiknek hazan nem volt kémény, fel kellett jelenteniiik a magisztra-
tusnal. Meg kellett vizsgalniuk a hazak padlasat, hogy ott gyulékony anyagot ne
taroljanak. Ellendrizték, hogy a hazak udvaran mindenki egy hordd vizet tarol-
jon. Tlizveszély esetén a negyedmester iranyitotta a tiizoltast, ilyenkor mindenki
engedelmeskedni tartozott neki. Ha elfogtak a gyujtogatot, a negyedmester a
varos tomlocébe vitette.

Epitési szempontbol a negyedmesterek feliigyeltek arra, hogy a hazak szép
rendben, sorjaban, az utcak vonalaban épiiljenek, nehogy a lakosok hazaik vagy
keritéseik falat annal kijjebb hozzak, s ezzel az utcakat Osszesziikitsék. A
negyedmesterek a maguk negyedében feliigyeltek arra, hogy az utcak tisztdk
legyenek, hamut, szemetet, moslékot, tragyat, tragyalevet senki az utcara ki ne
ontson; a hazakbol az utcakra kivezetd nyilt szennyvizcsatornakat a lakosok
nehogy betomjék; szarvasmarhaikat, sertéseiket a lakosok az utcakra ki ne hajt-
sdk. S hogy a negyedmesterek dolgaikat zavartalanul végezhessék, a pécsi varosi
tanacs felmentette dket a tobbi lakos beszallasolasi és kozmunka-kotelezettsége
alol, és nem vette igénybe 6ket a varos altisztjeinek kotelezd szénagyiijtésre €s
szénahordasra sem.

Pécs harom kapujanal a torok utani idében eleinte 3-3, majd pedig 6-6 éjjeli-
Or teljesitett szolgalatot; tehat elébb 9, majd 18 volt az éjjeli kapudrok szama. A
tanacs az ¢jjeli rendet kiilon szabalyozta. Este 10 6ra utan minden gyanus egyént
a varoshazara kellett bekisérni. Ha vidéki jobbagyot este 10 ora utan borkimé-
résben fogtak el, hat palcaiités utan engedték csak haza. Ha ebben az idében
csavargok keriiltek az éjjeli biztosok kezére, ezeket kozmunkara, a bormérdket
pedig elzarasra itélte a varosi tanacs. A koldusokat a varosi korhazba utaltak be.

Pécsett az éjjelibrokkel szemben a legfobb kovetelmény az volt, hogy éberek
legyenek, a kapuknal 6rkod6k el ne aludjanak, vagy legalabbis a zorgetésre fel-
ébredjenek. Az éjjeli csend altaldban este 10 6ratol kezdddott, utdna a szoérako-
z6helyeket mindenkinek el kellett hagynia. Csupan a biliard jatékot engedték
meg este 10 oran til, egészen 12-ig, mivel ezt leginkdbb megbizhatd polgarok
jatszottak. Pécsett kiilonos gondot forditott a tanacs az 6rszemélyzet jozansagara.
Ha egy hajdut vagy renddrt részegen talaltak, allasabol azonnal elbocsétottak, és
mast vettek fel helyére. A csempészés megfékezése is fontos feladata volt a ta-
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nacsnak. Ezért a varosi rendéri személyzetet anyagilag is érdekeltté tették: a
bejelentd egyharmad részét kapta a csempészaru eladasi aranak.

Amikor a vérosban a rendfenntartasi szolgélat élethivatassa, megélhetési for-
rassa, fizetéses allassa lett, a rend6rok a készpénz és természetbeni fizetés mel-
lett egyenruhat is kaptak. Pécsett a 18. szazad végén a varos hajduinak, csdszei-
nek és pandurjainak ruhazata soveg vagy kalap, mundér vagy dolmany, nadrag
¢s topanka volt. A ruhazatot a varos rajuk szabatta, anyagat és munkadijat a ha-
zipénztarbol a varosi kamaras fizette ki. A kozgyiilés megszabta a ruhazat kihor-
dasanak idejét. A ruhazat mellett a kornak megfelel$ sziikséges fegyverzettel —
pisztollyal, puskaval, szuronnyal, dardaval, karddal, 10szerrel — is ellatta a tanacs
a nappali és éjjeli rendfenntartd személyzetet.

A kozrendészeti feladatok kozé tartozott még a tolvajok elfogasa, a lopott
targyak felkutatasa, a varosi vilagitas ellenérzése, a zaréra betartasa, a foglyok
Orzése, varosbirosagi intézkedésre azok elévezetése, egyes birdi itéletek végre-
hajtasa, verekedd legények elfogéasa stb., egyszoval a lakossag élet- és vagyon-
biztonsaganak, nyugalméanak biztositasa. A varos belteriiletének a vigyazésa
mellett a tanacsnak kiilon kellett gondoskodnia a kiilteriileteinek, hatarainak a
feliigyeletérdl (mez6-, erdo- és vizrendészet). A varos mezérendoéroket, kiilterii-
leti 6roket alkalmazott. Kiilteriileti szolgalatot végeztek a mezdvarosi keriilok
(circulatores oppidani), a mez06rok (campi custodes), cs6szok, mezépasztorok.
A szoéloteriiletek Orzésére szO0l6oroket fogadtak fel, akiknek bérét rendszerint a
szOlobirtokosok viselték szoloteriiletiik nagysaganak aranya szerint. Kiilsé 6rok
vigyaztak az erddteriiletekre: erddpasztorok, erdéopandurok, erddkeriilok, erdei
vadaszok, lovas latok.

Pécsett kiilonleges rendészeti feladat volt a Tettye vizének igazsagos és gaz-
dasagos elosztasa az egyes céhes iparagak kozott. Megesett, hogy a molnarmes-
terek panaszt emeltek a posztosok, timarok és irhagyartok (tabakok) ellen, hogy
a maguk részén talsagosan megduzzasztjak a Tettye patak vizét, és az 6 malmaik
hajtasara kevés viz jut. A panasz kivizsgaltatott, és a feliigyelet ama személyre
bizatott, akinél a forrasok kulcsa volt, hogy 6 gondoskodjék a viz megfeleld
elosztasarol. Vitas esetekben a varosi tanacs dontott.

Pécsett a tanacs megtiltotta a varosi tiizrendészeti szabalyban a hazaknak
szalmaval, majd naddal valo fodését, és megszabta a kémények magassagat. A
tlizveszElytdl valo félelem nagyban hozzajarult a varosi rendérség megszervezé-
séhez. Pécs a 18. szdzad végén olyan tlizvédelmi rendtartast alkotott, amely pon-
tosan meghatarozta a lakossag tiizoltasi feladatait. A tliz megeldzése céljabol
eltiltottak az &jjeli kenyérsiitést. A belvarosban tilos volt sertést perzselni, a ha-
zaknal egy szekérre valo szénanal vagy szalmanal tobbet tarolni. Tliz esetére
pontosan megallapitottdk minden céhnek a maga feladatat, beosztasat. A kova-
csok ¢és lakatosok a fecskenddket tartottak tizemképes allapotban, és ezekre tliz-
oltas kozben is feliigyeltek. A fecskend6k nyomasa tiiz esetén a kémiives és a
németvarga mesterek kotelessége volt. A csaklyakat a kalmaroknak, kranicoknak
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és pintéreknek kellett a tlizhoz odaszallitani. A sorf6zok, fostok, babsiitok, szap-
panosok, badogosok, kolomparok céhének a vizhordas volt a kotelessége. Vizet
hordtak még a varos béresei, a 16tartd és Okrds gazdak. Az acsok, bognarok,
mészarosok, esztergalyosok €s csutorasok a létrakat szallitottak a helyszinre, és
fejszével a keziikben a haztetokon helyezkedtek el a tiiz terjedésének megakada-
lyozasara. A csizmadiaknak, tabakoknak, pokrocosoknak, timaroknak, pékeknek,
féstisoknek, posztoésoknak, képiroknak és borbélysebészeknek kotelessége volt a
sajtarok megtoltése. A szijgyartokat, sziicsoket, kotélveroket, molnarokat, taka-
csokat, nyereggyartokat, kapcakdtoket, késeseket, tivegeseket, konyvkotoket és
gelencséreket a csatorndkhoz rendelték, hogy ott allandéan vizet merjenek a
vizhordok részére. A gombkdotok, kalaposok, gombkészitok, siivegesek, orasok,
szitakotok, asztalosok, 6tvosok, korcsmarosok, szabok és vargak képezték tiizol-
tas alkalmaval a tartalékcsapatot. Mindig a sziikség szerinti helyzet szabta meg,
hol tartoznak segitséget nyujtani. A kéményseproket vizes pokrocokkal és sator-
lapokkal a kémények mellé, a hazak tetejére rendelték. A szdl6kapasoknak sajta-
rokkal és fejszékkel kellett a tlizoltasban részt venni. A varos hajdiinak pedig azt
a feladatot szabta a rendtartas, hogy a tiznél bamészkodokat vizhordasra kény-
szeritsék, vonakodas esetén akar még veréssel is. Aki a strazsamester felszolita-
sdra megtagadta volna a tlizoltasban valo részvételt, 12 palcaiitéssel biintették a
varos piacterén.

A tliz megel6zése végett még szigoribban biintették azt, aki utcakon, pajtak-
ban vagy istallokban pipazott, aki a viros magisztratusadnak tudta és igazolvanya
nélkiil jovevényt hazaba fogadott. A 16v6ldozés a kiilvarosokban csak a tliz tar-
tamaig volt megengedve, egyébként biintetés ala es6 cselekménynek szamitott. A
tliz oltasa utan a céhmestereknek a tlizoltd szereket szép rendben a helyiikre
kellett visszaszallitani. Igen sok tlizeset dohanyzas miatt keletkezett, ezért a pi-
pazast szigort biintetéssel sujtottak. A gyakori tlizesetek nemcsak gondatlansag-
bol eredtek, hanem néha bosszabol is. Ennek fokozottabban ki voltak téve a
magisztratus tagjai, kiilondsen a varosbirok. Azért, hogy félelem nélkiil merje-
nek biraskodni, javaikat kdzpénztarbol biztositottak, és az efféle karukat koz-
pénztarbol téritették meg.

A véaros gondot forditott az egészségiigyre €s a koztisztasagra. A kdzegész-
ségre a varosi orvosok és borbélysebészek, a koztisztasagra pedig a negyedmes-
terek vagy tizedesek iigyeltek. A kozegészségligyi és koztisztasagi rendszaba-
lyokat a pécsi magisztratus a varos kapuira is kiszegeztette, és a varos lakdinak
kotelességévé tette, hogy erre feliigyeljen. Mind a lakossag, mind az allatok
egészségligyére fokozottabb figyelmet forditottak a jarvanyos megbetegedések
idején. Amikor akar a kolera, akar a marhavész pusztitott, a rendészeti intézke-
déseik nemcsak a varosra terjedtek ki, hanem a szomszédos telepiilésekkel is
egybehangoltak azokat.

A varos iparrendészeti feladata volt a céhekkel vagy céhmesterekkel kapcso-
latban felmeriilt kiilonféle tigyek megoldasa. Iparrendészeti kérdésekben rend-
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szerint a céhekkel egyiitt intézkedtek. Ugyanigy volt az iparengedélyek kiadasa-
nal is. Iparrendészeti kihagasokban, amelyek akar a gyartas, akar az ipariizés
teriiletén torténtek, a biintetébiraskodas a varos feladata volt. A pécsi varosi ta-
nacs a céhekbe komisszariusokat, allandd varosi biztosokat kiildott ki a maga
kebelébol. Egy-egy varosi szenator két-harom céh biztosi tisztét is betolthette.

Mivel a varosnak fontos bevételi forrasa volt a vasartartas és a heti piacok jo-
vedelme, nagy gondot forditott a vasar- és piacrendészetre, valamint a mérlegek
hitelességére. E jovedelmek igen fontosak voltak a varos haztartasaban. Pécsett a
hetipiacok bevételével a piacbird szdmolt el. Mivel Pécsett 1780-ig a plispok
volt a varos foldesura, a kocsmaltatasi jogért folyd kiizdelemben olyan meg-
egyezés jott l1étre, hogy annyi italmérése legyen a varosnak, mint a piispoknek.
Italmérési joggal rendelkezhettek a szerzetesrendek, a székeskaptalan és mas
egyhazi szervek is.

A vasar- és piacrendészet korébe tartozott a mérlegek hitelességének ellenor-
zése is. Erre a vasarbird és a vasari renddrok tigyeltek fel. Vita esetén a varos
hiteles mérlegeit vették el6. Az egykoru mértékek, mint a pozsonyi mérok, vé-
kak, fiizérek, iccék, meszelyek stb. — mint varosi hiteles mértékek — a varosi
mérlegek bodéjaban voltak elhelyezve. Ha valaki hamis mértéket hasznalt akar
az orszagos, akar a hetivasarokon, a vasarbir6 szigoru biintetéssel sujtotta.

A rendészeti feladatok korébe tartozott a katonak beszallasolasa és ellatasuk
biztositasa. E feladatokat a szallasmester (kvartélymester) latta el. Szallasmester
hijan a tizedesek vagy negyedmesterek végezték a beszallasolast a bels6 tanacs
részErol ezzel megbizott szenator iranyitasa mellett. A szallasmester vagy a tize-
desek szedték be a beszallasolt katonasag ellatasara a lakossagtol a természetbe-
ni hozzajarulasokat: fat, lisztet, kiilonb6zo élelmiszereket és pénzt gyiijtottek e
célra. Kiosztottdk a katonasdg kozott a kenyeret, szénat, zabot, és végezték a
katonasadg hazaknal vagy laktanyakban val6 elhelyezését. Havonként egyszer
megvizsgaltak, nincs-e valami hidnyossag a beszallasolasban és az ellatasban.

Pécsett 1780-ban valasztottadk meg az elsé rendorkapitanyt. E cselekedet a
szabad kiralyi varosi rangra emeléssel valt kotelezové. Amikor a kapitanyi hiva-
talt megszervezték, a varosi rendészet minden agazatat a renddrkapitany iranyi-
tasa ala helyezték. A szervezett renddrség felallitasa és a kapitanyi hivatal meg-
szervezése utan sem sziintek meg a varosi polgarsag és polgardrség rendészeti
feladatai. A polgarérségbe minden katonaviselt férfi beletartozott bizonyos élet-
korig. Nevezték polgari katonasagnak is. A polgarérség legénysége kapitanyat és
tisztikarat maga valasztotta. A polgardrség kapitanyat a varos kozgytilése utasit-
hatta nappali vagy éjjeli O6rség tartasara. Mivel a polgarérség minden ellenszol-
galtatas nélkiil latta el rendészeti szolgalatat, nem is volt mindig kifogastalan.

Noha a szervez6dé mai negyedmesterségektdl, utcakozosségektol, csaladi-
szomszédsagi kozosségektol a fentebb ismertetett feladatok néhanyat mar nem
varjuk el, 1ényegében ma is igen sokrétii lenne a visszaallitott telepiilési 6nigaz-
gato kozosségek feladata.
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A Pécsi Lokalpatriota Szovetség kiizdelme a nemzeti 6nigazgatas
visszaallitasaért

Felhaboritd, ugyanakkor foléttébb szomoru, hogy a 273 eurdpai uniés un.
statisztikai régid 20 legszegényebbje kdzott négy magyar van. Nagy meglepeté-
semre ott talalhat6 a Dél-Dunénttl, benne Baranyaval és Péccsel. Ez azért sziven
itott engem! A lecsuszas az kommunistak diktatarajaban kezd6dott, és tart a mai
napig. Es nemcsak a gazdasagi életét illetden érvényes e megallapitas, hanem
Pécs életének szinte minden teriiletére igaz. A varos fejlesztéséért — az onkor-
manyzati térvény szerint — a polgarmesterség felel. Szakitania kell a polgarmes-
terségnek a kettds gazdasagszervezési szemlélettel (idegen €s helyi vallalkoza-
sok a gazdasagban), vagyis az idegen vallalkozasokat ki kell szoritani dsi varo-
sunkbol, megyénkbdl és a dél-dunantili nagytérségbdl, és a helyi vallalkozaso-
kat kell erdsitenie. A helyi gazdasagfejlesztés a lakosok és a nemzet érdekeit
figyelembe vevo lehetdség, aminek a legnagyobb elonye az, hogy a helyi kozos-
ségek kolesonos egytittmiikodését serkentd gazdasagfejlesztés, ami — szemben
az eddigi, feliilr6l lefelé akarddzo, hatastalan fejlesztésekkel — a lakossagi igé-
nyek feltarasan, azok 6sztonzésén alapul. A helyi fejlesztés a varos lakosainak az
Osszefogasat igényli. A helyi hagyomanyok feltarasa, a varos vezetGségének a
kozosségi tervezés iranti elkotelezettsége 1ényeges eleme lenne a sikeres helyi
gazdasagfejlesztésnek. Ez ugyanis a helyi piacokra Osszpontosit, igy segitve a
helyi eréforrasok legkedvez6bb hasznalatat, és elvezethet Pécs nagytérségi jelen-
toségének és szerepének jboli megerdsodéséhez.

A Pécsi Lokalpatriota Szovetség pécsiek szamara készitett javaslataban nem-
csak gazdasagfejlesztésrol van sz6 (pl. élelmiszer-Onellatas, vizonellatas, ener-
gia-6nellatas), hanem Pécs teljes kozosségi atszervezésérdl. A mi varosfejlesztési
tervezetiink erdteljes gazdasagi fejlodést lenne képes beinditani Pécsett és Bara-
nya varmegyében is, és olyan javaslatokat ad a pécsieknek, amelyek szivos
munkéval egy évtizeden beliil meghozhatjak a boldogsagot a lakosoknak.

Reméljiik, egyszer Pécs lakosai és hivatalossagai is felébrednek majd a kabu-
latbdl, és rajonnek arra, hogy igen-igen nagy sziikség van a csaladi-szomszéd-
sagi kozosségeknek, illetve a tobbnemzedékes nagycsaladoknak a varos €s a
nemzet életébe vald visszaszervezésére. Ezek nélkiil ugyanis Pécs gazdasagi,
kulturalis, turisztikai, latképi stb. fejlodése, lakoinak a boldogulasa nincs bizto-
sitva. Ha mi, pécsiek, a sajat erénkbdl nem lesziink képesek segiteni magunkon,
akkor Pécsnek a sorsa hosszll id6ére az allam altali kitartottsag, a fokozatos el-
nyomorodas, a lassu elvandorlas és az idegen befektetokre, vagyis a kifosztoink-
ra vald mereng6 varakozas lesz. Ideje van a szolasnak és a cselekvésnek!

* * %

A Pécsi Lokalpatridta Szovetség olyan varosfejlesztési rendszeren dolgozik,
amely mas alapokbdl indul ki, mint a polgarmesterség altal megrendelt és 2014
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6szén a kozgylilés altal elfogadott anyag. Szomortan kellett megallapitanunk,
hogy a mi javaslatunk — amelyet 2013 novemberében nyilvanossagra hoztunk
(még akkor, amikor a felkért urbanus tervezdk anyaga készen sem volt) — nem
szerepel a hivatalos tervezetben. Pedig annak az elképzelésnek tobb részét ra
lehetett volna iiltetni a mi nemzeti 6nigazgatd kozosségeinkre alapozott varosfej-
lesztési tervezetiinkre. Hiszen Pécs hosszu tavi fejlesztésének ez kell, hogy le-
gyen az alapja.

A varosfejlesztést tehat masképpen kell szervezni Pécsett is, mint amiképpen
eddig volt. A mai Pécs is — akarcsak a régi mezdévaros, avagy a hajdani szabad
kiralyi varos — kitlinden egybeszervezhetd csaladi-szomszédsagi kozosségekbol,
utcakozosségekbol és negyedmesterségekbdl allna, hiszen ezeknek szinte azonos
érdekeik vannak, k6zosségi céljaik is hasonloak. A fejlesztésben érdekelt szom-
szédsagi és utcakozosségek jol dsztonozhetoek a varosrészi és a varosi tervek
megvaldsitasara is, merthogy a pécsi életmindség javitasaban kodzvetleniil érin-
tettek. Er6sodik attol a polgarmesterség (no, nem a hivatali, de az emberi olda-
la!), ha az egyes varosrészeket képviseld negyedmesterségekre tamaszkodik,
aminek révén a varosfejlesztésben oOhatatlanul megkdvetelendd szubszidiaritas
elve is — az igyeknek a helyiek altal helyben torténd intézése — érvényesiilhet.

Pécsi Lokalpatriéta Szévetség
TELEPULESFEJLESZTESI RENDSZER

Pécs, 2013—
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Varosunk sikeres fejlesztését az Osrégi csalddi-szomszédsagi kozosségekre
kell alapozni, am ezeket elébb még vissza kell vezetni a varos mindennapi életé-
be. Az Onigazgatod csaladi-szomszédsagi kozosségekkel megfelelden tagolt on-
kormanyzat teszi lehetdvé a csaladok kozdsségeinek a kozvetlen és kozvetett
részvételét Pécs kormanyzasaban, egyszersmind biztositja a szovetkezett csala-
di-szomszédsagi kozosségek szandékainak valora valasat és valtasat azaltal is,
hogy e képviseleti rendben mind a k6zosségek vezetdi, mind a szomszédsagi
kozosségek tagjai jol ismerik egymast és a telepiilésrész életkoriilményeit.

Varosunk onkormanyzata zokkendmentes milkodésének a varos célszeriien
tagolt, nagyjabol egyenld 1étszamura osztott, bizonyos dnigazgatasi képességek-
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kel is rendelkez6 csaladi-szomszédsagi kdzosségein, az azokat 0sszefogd utca-
kozosségeken és negyedmesterségeken, majd pedig a polgarmesterségen kell
nyugodnia. Ezekre épiilhet rd Pécs varos mindennapi élete, valodi fejlesztése. Ez
szemléletvaltast igényel, ami nehéz és elhiz6d6 mentalis kiizdelem lesz Pécsett
is a helyi urbanusokkal, &m annak utdna a varosi pénzek felhasznalasanak a ha-
tékonysaga jelentésen megnd, a lakosok elégedettebbekké, boldogabbakka val-
hatnak.

* * %

2015. marcius 24-én levelet irtunk Pécs varos polgarmesterének, dr. Pava
Zsolt urnak. Ebben elmondtuk, hogy a Pécsi Lokalpatriota Szovetség 2015. mar-
cius 2-an megtartott IV. varosfejlesztési konferencidjanak az egyik hatarozata az
volt, hogy a polgarmester trnak Pécs polgaraihoz intézett kérésére mi magunk is
tasahoz. Mélységesen meg vagyunk gyozodve arrdl, hogy a polgdarmester ur
értékelni fogja faradozasunkat. Eddig mar szamos szervezetnek, személynek
hivtuk fel a figyelmét az Gsi, hagyomanyos csaladi-szomszédsagi kozosségek,
utcakozosségek, negyedmesterségek és a tobbnemzedékes nagycsaladok a tele-
piiléseink — végs6 soron a nemzetiink — életébe vald visszaszervezésének fontos-
sdgara. Hiszen ez az egyetlen jol megalapozott lehetoség arra, hogy falvainkat,
varosainkat, egész Karpat-medencei hazankat kihuzzuk ama mély godorbdl,
amelybe 1920. jinius 4-én beletaszittattunk. Am nem jartunk sikerrel. Tudoma-
sul vettiik, hogy ezen intézmények vezetdi nem értik, mirdl is van sz akkor,
amikor mi a hajdani csaladi-szomszédsagi kozosségeknek és a tobbnemzedékes
nagycsaladoknak a nemzet életébe vald visszavezetésérdl beszéliink. Pedig —
tetszik, nem tetszik — ez a magyar jovo!

Elmondtuk a polgarmester irnak, hogy nem elegendo Pécs mértéktarto fejlo-
déséhez, ha példaul az altalaban sok pénzt felemészto és nem hatékonyan miiko-
dé ,,szocialis” intézményeket (nyugdijashaz, félutas haz, gyermekotthon, hajlék-
talanszallo, segélyoszto stb.) 1étesit a varos; illetdleg ha gazdasagi élete felvira-
goztatasahoz idegen befektetékre var. A sokféle, a varos negyedei szamara sziik-
séges és hatékonyan miikodo kozosségi ellatasok hagyomanyos szervezédései a
csaladi-szomszédsagi kozosségek, utcakozosségek és negyedmesterségek és
ezek egybeszervezddése a polgarmesterséggel. Aztan majd a varosrészek lakoi
felmérik és eldontik, miféle sziikségleteik vannak. Vagyis ne mindig a ,,hivata-
lossagok” mondjak meg a lakdknak, hogy nekik mire van igényiik! Hagyjuk ezt
reajuk! Hagyjuk, hogy 6k maguk ismerjék fel a sziikségleteiket, és tegyék meg a
1épéseket azok kielégitésére! Persze szakembereknek szabad segiteni a csaladi-
szomszédsagi kozosségeknek és a nagyobb lakossagi szervezddéseknek. Ami-
képpen ez mindeddig igy is volt, s nemcsak a Magyar Kiralysdgban, hanem Eu-
ropa mas allamaiban is.
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Elmondtuk a polgarmester urnak, hogy fengddésre van itélve ama telepiilés,
amelyiknek a vezetéi nem tamaszkodnak a csaldadi-szomszédsagi kozosségekre,
az utcakozosségekre és a negyedmesterségekre. Javasoltuk e nagyszeri hagyo-
manyos szervezOdésnek — a nemzeti Onigazgatasnak — a visszavezetését Pécs
¢letébe; javasoltuk, hogy a polgarmester Gr ismerkedjék meg a Pécsi Lokalpatri-
tagjai kozigazgatas-torténeti, néprajzi és egyéb kutatasaink, valamint a k6z6sségi
¢letben szerzett sokoldalu tapasztalataink alapjan garantaltuk a polgarmester
urnak, hogy Pécs gazdasagi és kozosségi élete a nemzeti 6nigazgatasnak a varos
¢letébe vald visszavezetésével hamarosan megélénkiil, a varos par éven beliil
sokszinii fejlodési palyara fog allni, és nem az allam kitartottja lesz.

Téajékoztattuk tovabba a polgarmester urat, hogy mi most is dolgozunk a
nemzeti Onigazgatason nyugvo varosfejlesztési stratégiankon a pécsszabolcsi
kozosségek vezetdinek a bevonasaval; kiadunk még egy haromkotetes szak-
konyvet is kutatdsaink eredményérdl. Kértiik 6t, hogy ha megvaldsitasra érde-
mesnek véli a javaslatunkat, fogadja hivatalaban a Pécsi Lokalpatriota Szovetség
kiildottségét, hogy ismertethessiik a varosfejlesztési munkank részleteit, és java-
solhassunk neki egyfajta egyiittmtikodést.

Dr. Pava Zsolt polgarmester ur 2015. aprilis 20-an fogadta a Pécsi Lokalpat-
ridta Szovetség kiildottségét. E meghallgatasunkra javaslatot adtunk at a pol-
garmester urnak. fme:

Egyiittmiikodési javaslat dr. Pava Zsolt polgarmester urnak

crer

1. A Pécsi Lokalpatriota Szovetség mar 2013 novemberére elkészitette a sajat
telepiilésfejlesztési javaslatat — az Gn. pécsi z6ld konyvet? — azért, mert észlel-
tilk: a kozgyllés 261/2014. (IX. 25.) sz. hatarozataval elfogadott, 2030-ig sz616
varosfejlesztési ,.koncepcid” sajnos mar az dsszeallitasakor félresiklik. Tobbszor
jeleztiik a hibat, am figyelmeztetésiink siiket fiilekre talalt.

2. Kutatasainkat azota is folytatjuk:

a) késziil a Nemzeti onigazgatas cimii, haromkatetes konyviink;

b) varosunk keleti részén — Szabolcsbhan — elinditjuk a nemzeti Gnigazgatas
szervezését a helyi vezet6kkel és a lakossaggal egyetemben.

3. A mi nemzeti dnigazgatds tervezetiink f6 elényei mas tervezetekkel szem-
ben:

a) az évszazadokon keresztiil sikeresen miikodott telepiilésszervezési modot a
mai koriilmények kozé iltetjiik at, am hajdani 1ényege — a folytonosan és ered-
ményesen vezetett kozosség ereje — teljes egészében megmarad,

22 Lasd VADAS Gyula 2013.
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b) a pécsi nemzeti 6nigazgatast a csaladi-szomszédsagi kozosségekre épitjiik,
rajtuk keresztiil az egész lakossagot bevonjuk sajat ligyeinek az intézésébe (az
egyén is fontos a csaldd mellett, &m csupan alarendelt szerepet jatszik);

€) a mar miikodé nemzeti Onigazgatas egyes kozosségeiben és a kdzosségek
kozott ,,egytittmitkodési kényszer” alakul ki;

d) a szorgos kozosségi munkaval teremtett értékeket képvisel6 pénz helyben
forog, nem idegeneket és parazitakat gazdagit;

e) a nemzeti Onigazgatas egybefonodik a polgarmesterséggel, az onkormany-
zati feladatok ellatasat mindenben tdmogatja, valodi kapcsolata van a polgarmes-
terrel.

4. A Pécsi Lokalpatridta Szovetség szavatolja a varos lakossdganak, hogy
ama varosrészek, ahol a nemzeti Onigazgatas ujra megveti a labat, és szabatosan
miuikodik, hamarosan virdgzasnak indulnak anélkiil, hogy idegen befektetoknek a
varosunkba val6 csabitasara kellene a pécsiek pénzét elkdlteni, hogy aztan majd
még rdadasul az idegenek ki is fosszak a pécsi lakosokat, és a pécsiek munkaja-
val képzddo nyereség idegenek zsebébe vandoroljon (lasd a pécsi vizmil torténe-
tét).

5. A nemzeti Onigazgatas pécsi visszaszervezésével példat adunk, ami hallat-
lanul megnoveli Pécs tekintélyét Karpat-medencei hazankban. Varosunk ujra a
régi fényében ragyog majd!

6. A Pécsi Lokalpatridta Szovetség tovabbi feladatai:

a) megvalositasi titemterv készitése egyelore négy esztendore;

b) adatallomanyok épitése (egyiittmiikodé polgari szervezetek; negyedmes-
terségek, utcakozosségek elhatarolasa stb.), a PEVIR és a PEDIR létrehozésa®;

C) a nemzeti Onigazgatas szervezésében részt vevl lakosok és egyiittmikodo
alapitvanyok, egyesiiletek, plébaniak, egyéb szervezetek vezetdinek rendszeres
tajékoztatasa;

d) tanulmanyutak (Eger, Aba, Torokszentmiklos, Hodmez6vasarhely stb.);

e) szervezési-modszertani tapasztalatok atadasa telepiiléseknek, a nemzeti 6n-
igazgatas visszaallitasanak 0sztonzése Karpat-medencei hazankban;

f) 6sszegz6 konferenciak félévenként;

g) a Nemzeti dnigazgatds c. haromkotetes modszertani konyvink digitalis ki-
adasanak elokészitése (az 1. kotet anyaga készen all);

h) honlap szerkesztése, szorolapok, modszertani fiizetek kiadasa, rendszeres
megjelenés a Pécsi Hirekben is...

i) Eger és Pécs testvérvarossa avatasa.

Kértiik a polgarmester urat, hogy ha egyetért a nemzeti 6nigazgatas Pécsett
valé visszaallitasaval, egy veliink kotott részletes tervezési és finanszirozasi

2 PEVIR: Pécsi Varosinformécios Rendszer; PEDIR: Pécsi Varosdiagnosztikai Rend-
szer
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szerzodéssel alapozza meg az onkormanyzat és a Pécsi Lokalpatrita Szovetség
egylittmikodését; kértiik, tamogassa munkankat (terem biztositasa a konferenci-
akra, a megbeszélésekre; nyomdai termékeink kiadasa, terjesztése; megjelenés
az Onkormanyzati sajtoban; reklamok elhelyezése; tanulmanyutak; szervezés
stb.); kértiik, jeldlje ki ama személyt, akivel kapcsolatot tarthatunk...

A Pécsi Lokalpatrita Szovetség ugy szeretne segiteni a pécsieknek, ahogyan
nekik van sziikségiik ra. ,,Senki sem tehetett a multban arrol, hogy egyetlen isko-
laban sem tanitottak meg az igazi hagyomanyok, a népi hagyomanyok ismeretere
és megbecsiilésére. De ebbe ne nyugodjunk bele, iparkodjunk ezutan kiilonbnek
lenni. Torekedjiink arra, hogy mindent jobban csinaljunk. Lassuk be, hogy csak
azok a népek tudnak maradandot alkotni, akik si kultirdjukat épitik tovabb.”*
Kértiik a polgarmester urat, hogy egyiittmiikodési javaslatunkat fontolja meg,
mert aszerint folytatjuk a nemzeti onigazgatas tovabbi szervezését Pécsett. Hat
majd meglatjuk, mi lesz a polgarmester urnak javasolt egyiittmiikodésbol.

* % %

A kovetkez6 tablazatokban dsszehasonlitottam néhany értékelési tényezot és
jelenséget két szempont szerint: 1. mi varhato a telepiilés életében akkor, ha
tovabbra is szervezetlen marad a telepiilés; 2. mi varhaté akkor, ha a telepiilésen
ismét felallnak a nemzeti dnigazgatd kozosségek. Lathatd, hogy minden értéke-
1ési tényezo és jelenség igen kedvezden valtozik meg akkor, ha az Gnigazgatd
kozosségek ismét mikddni fognak a telepiiléseinken.

GONDOLKODASMOD
Ha ismét felallnak
Tényezd, jelenség Ha szervezetlgn’ az Onigazgato
marad a telepiilés .
kozosségek
Erkélesi allapot bajos javul
Vallasi élet teng meger6sodik
Lakossagi Osszetartozas alig van feler6sodik
Hagyomanyok kikopnak visszatérnek
Pszichologiai zavaripar terjed visszaszorul
Gondolkodasi tartalmi zavarok terjednek megsziinnek
Idegen hatasok terjednek visszaszorulnak
Torvénytisztelet senyved természetes
Téagabb kozosségi kapcsolatok alig vannak feler6sddnek
Individualizmus nd csokken
Kéros narcizmus terjed visszaszorul

2 SOMOGY! Imre 1942 123.
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GONDOLKODASMOD

Tényezd, jelenség

Ha szervezetlen
marad a telepiilés

Ha ismét felallnak
az Onigazgato
kozosségek

CSALADI ELET

Tényezd, jelenség

Ha szervezetlen
marad a telepiilés

Ha ismét felallnak
az Onigazgatd

kozosségek
Gyermekszam csokkend névekvo
Csaladnagysag 2-4 6 10-15 f6nél tobb is lehet
Gyermeknevelés hianyos, nemtér6dom | lényegesen javul
Miivi vetélés Jelenlegi szinten ma- csokken

rad

a teher az anyara

Munkamegosztas harul képességek szerint
Csaladi gazdalkodas sorvad erdsbodik

Az anya talterhelése megmarad a feladatok eloszlanak
Csaladon beliili erdszak novekszik elhal
Gyermekbantalmazas novekszik elhal

Idések a csaladban nincsenek %Iyutt élnek a gyermekeik-
Rokonok a csaladban nem szamottevo egyiitt ¢lnek a tdbbivel
Hagyomanyok alig vannak megerésddhetnek
(Slgsmszedsagl egylittmiiks- nincs, alig van ndvekszik

Csonka csaladok szama novekszik csokken

Valasok szama novekszik csokken

TARSADALMI DEVIANCIAK

Tényezd, jelenség

Ha szervezetlen
marad a telepiilés

Ha ismét felallnak
az Onigazgatd
kozosségek

Blinozés novekszik mérséklédik, csokken
Kabitoszer-fogyasztas novekszik mérséklédik, csokken
Prostituciod novekszik mérséklédik, csokken
Korrupcid novekszik mérséklodik, csokken
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TARSADALMI DEVIANCIAK

Tényezd, jelenség

Ha szervezetlen
marad a telepiilés

Ha ismét felallnak
az Onigazgato
kozosségek

Alkoholizmus novekszik mérséklodik, csokken
Homoszexualitéas terjed visszaszorul
Pedofilia terjed visszaszorul
Dzsenderizacio terjed megsz{inik
Homoszexualizacid terjed megsziinik

Egyéb nemi fogyatékossagok terjednek visszaszorulnak
Szexualis szabadossag terjed visszaszorul
Pornografia terjed visszaszorul
fzléstelen sajto, TV, internet terjed visszaszorul

EGESZSEGI ALLAPOT
Ha ismét felallnak

Tényezd, jelenség Ha Szerveze“?n, az Onigazgato

marad a telepiilés o

kozosségek

Sziv- és érrendszeri betegségek novekszenek csokkennek
Raékos betegségek novekszenek csokken
Emésztérendszeri fekélyek novekszenek csokkennek
Allergiafajtak novekszenek csokkennek
Immunrendszer romlik javul
Nemzoképesség csokken novekszik
Mentalis allapot romlik jelent6sen javul
Pszicho- vagy szociopatak szamuk nd szamuk csokken
Ongyilkossag ismét lassu novekedés csokken
Gyogyszerfogyasztas novekszik csokken
,,Varazsszerek” fogyasztasa novekszik csokken
Sziilési rendellenességek novekszenek csokkennek
Szexualis problémak novekszenek csOkkenhetnek
Tappénzes napok szama novekszik csokken
Egészségbiztositasi kassza hianyos elégséges
Egészséges életmod romlik javul
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EMBERI KAPCSOLATOK

Ha ismét felallnak
Tényez0, jelenség Ha Szervezetl?n’ az Onigazgato
’ marad a telepiilés o
kozosségek
Id6sek tisztelete elenyész6 javul
Sziil6k tisztelete ellentmondasos javul
Kortarsak tisztelete zavaros javul
Baratsag felszines mélyiil
Segités masoknak alig javul
Munkaerkélcs esetleges jelent6sen javul
Hivatal — tigyfél esetleges jelent6sen javul
Szomszédi alig jelentdsen
Utcabeli nincs javul
Telepiilésrészi nincs javul
Jarasi nincs javul
Megyei nincs javul
Testvértelepiilések gyenge javul
Elfoglalt orszagrészeink gyenge er6sodo

GAZDASAGI ELET, TELEPULESFEJLESZTES

Tényez0, jelenség

Ha szervezetlen
marad a telepiilés

Ha ismét felallnak
az Onigazgato

kozosségek
Munkanélkiiliség hullamzoéan valtozd csokken
Kornyezet romlik javul
Csaladhaztartasok szama novekszik csokken
Intézeti haztartasok szama | novekszik csokken
Lakasok szama novekszik csokken
Kis ipari izemek alig vannak telepithetéek
Szomszédsagi gazdasag nincs megerdsodik
Mezbgazdasag sorvad megerdsddik
Kertgazdalkodas alig ujra feléledhet
Foldtulajdon sok marad miiveletlen | miivelésbe vonva
Szovetkezés alig erdre kap
Epitéipar pang felfut
,,Okohazak” nem szamottevo kivanatos
Takarékos gazdasag nincs megvalosulhat
Meértektarto fejlodés nincs megvalosul
Varosdiagnosztika nincs konnyen megvalésithatod
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* % %

Jelenleg a Pécsi Lokalpatriota Szovetség égisze alatt miikodik a Tettye koze-
1ében 1év6 Levendulakert szomszédsagi kozosség és az 1947-ben Pécshez csatolt
Szabolcs kozségbdl Gsszeallt varosrészben alakuld szabolcsi negyedmesterség.
Tovabbi lakossagi kozosségek szervezését is tervbe vettilk. Szovetségilink a
tobbnemzedékes nagycsaladok és a nemzeti Onigazgatd kozosségek visszaszer-
vezésén kiviil jelenleg még Pécs élelmiszer-Onellatasanak, vizonellatasanak és
energia-Onellatasanak a tervén is dolgozik. Ezek csak a pécsi 6nigazgatd k6zos-
ségekkel egyiitt képesek megfeleléen miikodni. Honlapunkon felhivast tettiink
kozzeé Pécs lakossagahoz, hogy alakitsanak szomszédsagi kozosségeket, utcako-
zosségeket, negyedmesterségeket. Az érdeklédoket, a szervezoket tanacsainkkal,
javaslatainkkal, tapasztalatainkkal segitjiik.
https://sites.google.com/site/pecsilokalpatriota/
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Csonka-Takacs Eszter

AZ EGRI FERTALYMESTERSEG A SZELLEMI
KULTURALIS OROKSEG RESZE

Az utobbi évtizedekben jelentds kdzosségi valtozasok tanui lehetiink. Kilon-
b6z6 torténelmi és tarsadalmi okok® kovetkeztében megnovekedett a kozosségi
szervez6dés folyamata, a csoporthoz tartozas tudatanak, a kozosségként milko-
dés megélésének egyéni és tarsadalmi igénye. Szamos kodzosségi formaciod jott
létre, illetve talalt Gjra magara, alakult tjonnan, vagy kereste szerepét, helyét, 1]
funkciojat a gyorsan atalakuléd tarsadalmi kdzegben. Fontossa valt a kozosségi
identitas megerdsitése, vagy megfogalmazasa, illetve ujrafogalmazasa, Gjraér-
telmezése. Jol érzékelhetd ez tobbek kozott az dnszervezddés, a csoportos ér-
dekképviseleti formak szdmanak megndvekedésén keresztiil. Gombamod jottek
létre olyan civil szervezetek, amelyek egy-egy kozosségi, kulturalis, gyakran
hagyomanyodrzé tevékenység haldjat fogjak ossze. Az utdbbi évek tendencidja a
telepiilésnyi kozosségek onazonossagat kifejezé/keresdé hagyomanyteremtd ren-
dezvények (falunapok, fesztivalok) létrehozasa vagy gyakran felélesztése. Min-
denki sajat orokséget, hagyomanyt keres, ezért visszanyulik sajat gyokereihez,
rég elfeledett hagyomanyaihoz, ezért orokséget Oriz, hagyomanyt teremt vagy
apol, mondhatni orékségesit’.

Szinte minden tipust kdzosségi megnyilvanulasban kozos a tudatossag, az
identitas megfogalmazasanak igénye, a meg-, kitalalt, felélesztett vagy tovabbélo
hagyomany, a kulturalis 6rokség kozosségi specifikumként valo értelmezése. A
hagyomanyt megkonstrualjak, torténeti alapokra helyezik. Idealis esetben valodi
tudomanyos kutatas zajlik a forrasok felkutatdsara, megismerésére, értelmezésé-
re. Gyakran archiv anyagokat, dokumentumokat, targyi emlékeket keresnek és
gyljtenek, bevonva e folyamatba a kdzosség tagjait vagy akar az emlékeket 6rz6
intézményeket. Kovetkezé 1épésként gylijteményt hoznak létre, s6t publikaciok
is sziilethetnek a megtalalt dokumentumok felhasznalasaval. Latunk példat a
kozosségben vald hozzaférés biztositasara is, akar digitalis formaban, akar kialli-
tas keretében. Fontos tényez6 a hagyomany gyakorlati megvaldsulasanak terve-
zése. A mult dokumentumaira alapozva megkonstrualjak a hagyomany gyakor-

! Magyarorszagon a rendszervaltozas, ezzel Osszefliggésben a civil szféra szerepének
megerdsddése, a tarsadalmi atrendezddés stb.
2 ERDOSI Péter — SONKOLY Gébor 2005. 75.
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lasanak menetét: kijelolik szerepldit, meghatarozzak az akcidelemeket, targyi
eszkozkészletét, id6beliségét, 1étrehozzak ritusait, irott vagy iratlan szabalyait,
miikddésének alapelveit, s6t sok esetben a kdzosséghez valo tartozas kritériuma-
it is. Szinte minden ilyen folyamatban k6z8s az autentikus allapot keresése, kije-
161ése, az idedlis allapothoz valé kozeledés igénye. Azonban az, hogy mit tekint-
hetiink autentikusnak, nagyon képlékeny. A ,.kiindulopont”, a mintaként tekin-
tett allapot meghatarozasa a torténi emlékezet id6hataraitdl is fiigg. Ennek meg-
hatarozasaban nagy szerepe van az emlitett forrasok idobeliségének, azok hata-
rainak. Anndl régebbi nem lehet az autentikus allapot ideje, mint ameddig a for-
rasok/a torténelmi emlékezet képes visszanyulni. Az autentikus allapot meghata-
rozasa szubjektiv és relativ, egyfajta konstrukcionak tekinthet6 — hiszen rekonst-
rual, és magaban hordozza a kozdsségnek a multhoz, a gydkerekhez vald viszo-
nyat.

Az orokségkonstrukcid folyamata egyben szelektalassal is jar. Ennek egyik
oka a forrasok elérhetdségének kérdése, illetve az, hogy az elért forrasok meny-
nyire teljesek, minden részletre kiterjedéek. A szelektalas masik oka azonban a
megvaltozott tarsadalmi, gazdasagi viszonyokban keresendd. Es éppen ez a té-
nyez6 fontos a mai k6zosségi hagyomanyok tovabbélésében és elfogadasaban. A
21. szazadra 6hatatlanul és természetesen megvaltoztak azok a viszonyok, ame-
lyek évtizedekre, netan évszazadokra visszanyulé hagyomany kereteit valaha
jelentették. Sem fejlédésnek, sem romlasnak nem szerencsés e valtozasokat te-
kinteni, egyszertien be kell latni és el kell fogadni, hogy a vilag és annak része-
ként a tarsadalom, a kdrnyezet és maga a kultira folyamatosan valtozik. Ezért
nem lehet szamonkérni az emlitett k6zosségi torekvések és folyamatok kapcsan
az utanzast, a korabbi allapotok valtozatlan fenntartasat, gépies ujragyakorlasat.
Az a szerencsés, ha az 6rokiil kapott hagyomany képes szervesen beépiilni a mai
viszonyrendszerbe, ha képes megtalalni 0j funkcidjat, a szereplék 1 feladatait.
Akkor lesz igazan kozosségi gyakorlatta és valik identitassa, ha a ma embere
képes megélni, magaénak érezni, és nem csak a multat felidézo eldéadasként,
muzeumi kiallitisként, egyfajta zarvanyként hat. Fontos, hogy az tijabb és ijabb
generaciok ugyanugy atélhessék, mint elédeik, hiszen csak ilyen modon lesznek
érintettek benne, és lesznek képesek az elsajatitasra, gyakorlasra, atadasra és
orokitésre.

Az ilyen kozosségi szervezodéseknek egyik tipusa és egyben jo példaja az
egri fertalymesterség hagyomanya. A kozosségi gyakorlat 2014-ben keriilt fol a
Szellemi Kulturdlis Orokség Nemzeti Jegyzékére. Ez a tény éppen annak meg-
erbsitése, hogy egy kozosség miként igyekszik tudatosan visszanytlni hagyoma-
nyahoz, és milyen lépéseket tesz annak megbrzése érdekében. E tanulmanynak
nem feladata a fertalymesterség egri gyakorlatanak torténelmi ismertetése, azt
szakavatott kollégak mutatjak be e tanulmanykoétet lapjain. Azonban 6rokségvé-
delmi szempontbdl érdekes megvizsgalni, miként tekintheté6 az UNESCO szel-
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lemi kulturalis egyezménye értelmében szellemi kulturalis 6rokségnek, és miért
indokolt a magyarorszagi nemzeti nyilvantartasban szerepelnie.

Az UNESCO ezen egyezménye 2003-ban indult utjara azzal a céllal, hogy
nemzetkdzi szinten is felhivjak a figyelmet a szellemi kulturalis 6rokség jelentd-
ségére, illetve eldsegitsék a kulturdlis sokszintiség széleskorti elismerését. Ma-
gyarorszag 2006-ban csatlakozott hozza, oly mdédon, hogy az egyezményt a ma-
gyar orszaggylilés a szellemi kulturalis 6rokség megdrzésérdl szold, Parizsban,
2003. év oktober ho 17. napjan elfogadott UNESCO Egyezmény kihirdetésérol
sz616 2006. évi XXXVIIL torvényben kihirdette. Az egyezményben foglalt ja-
vaslatok alapjan Magyarorszagon is megkezdddott a szellemi kulturalis 6rokség
azonositasa, szambavétele ¢és ezek alapjan allanddan naprakész nyilvantartasa.
2008-ban alakult meg az a nemzeti bizottsag, amely a nyilvantartas céljara létre-
hozta a Szellemi Kulturalis Ordkség Nemzeti Jegyzékét, amelyre a kozosségek
javaslatai alapjan keriilnek fel a Magyarorszag teriiletén €16 kozosségi kulturalis
gyakorlatok. Az egyezmény szerint a ,,szellemi kulturalis 6rokség”: olyan szo-
kas, abrazolas, kifejezési forma, tudas, készség — valamint az ezekkel 0sszefiig-
g6 eszkoz, targy, mialkotas és kulturalis szinhely —, amelyet kdzosségek, cso-
portok, esetenként egyének kulturalis orokségiik részeként elismernek. Ez a
nemzedékrél nemzedékre hagyomanyoz6do szellemi kulturalis 6rokség — ame-
lyet a kdzosségek, csoportok a kornyezetiikre, a természettel valo kapcsolatukra
és a torténelmiikre adott valaszként allandoan Ujrateremtenck — az identitas és a
folytonossag érzését nyljtja szamukra, ily médon segitve el a kulturalis sokszi-
niiség és emberi kreativitas tiszteletét.?

Az egri fertdlymesterség hagyomanyat érdemes az egyezmény definicioja
szempontjabol megvizsgalni. Az egyezmény célja az ¢l6, folyamatban 1évé ko-
z0sségi kulturalis gyakorlatok meg6rzése. Ezt takarja az identitds és folytonos-
sag érzése kifejezés is, amelyet az adott kulturalis 6rokség elem megléte jelent.
Bar a fertalymesterség hagyomanyanak gyakorlata — torténelmi okok miatt — jo
ideig sziinetelt, a felélesztés utan nem tiint gyokér nélkiilinek a folytatas, hiszen
meég ¢élt az egriek emlékezetében az 6rokség emléke. Sot, tdrgyi megnyilvanula-
sai is elérhetdek voltak a valaha volt fertalymestereknél vagy leszarmazottaiknal.
A folytonossagot az is biztositja, hogy évszazadokra visszamenden dokumental-
tak az egyes fertalyok tisztségviseldinek névsorat, amely segit a hagyomany
koranak korvonalazasaban is. Bar tudvalevd, hogy a névsor még korabbra nyulik
vissza, mint amennyire a dokumentum alapjan jelenleg rendelkezésre all. Az
mindenesetre segit az eredet (legalabbis a korai iddszak) tudatanak megerdsité-
sében, a multhoz vald viszonyulasban.

A meghatarozas egyik legfontosabb kitétele az, hogy a kozosségek e tarsa-
dalmi gyakorlatot allandoan ujrateremtik. A bevezetdben emlitettek szerint tehat
éppen azokat a kozosségi folyamatokat igyekszik kdzéppontba helyezni és meg-

3 Egyezmény 2§ 1. részlet.
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védeni az egyezmény, amelyek szerves modon képesek az ujabb és 0jabb gene-
raciok korében é16 gyakorlatként, funkciojukban miikodni.* Ez fontos szempont
az egri fertdlymesterség mai gyakorlatdnak megértése szempontjabdl. Az egri
hagyomany évtizedeken at sziinetelt, ilyen értelemben 0jjaélesztett 6rokségrol
beszélhetiink. A korai, elérheté dokumentumokbdl rekonstrualt hagyomany bi-
zonyos elemei megvaltoztak, vagy kimaradtak a hagyomany mai gyakorlatabol.
Részben azért, mert nyomat, pontos részleteit nem lehet mar megtalalni, részben
azért, mert a mai viszonyokhoz kellett alkalmazkodni, az j keretek kozott kell
¢l6ként miikddtetni. Azaz a mai kor szdmara kellett atélhetévé valnia. A tarsa-
dalmi szokasok rugalmassaganak megfelelden az egri fertalymesterség is képes
volt megujulni, alkalmazkodni a megvaltozott viszonyokhoz. Ennek jo példaja
az Uj negyedek létrehozasa, mely a varos szerkezetének novekedésébol, atrende-
z0désébdl ered. Ebbdl eredden megnétt a fertdlymesterek szama is, amelyet a
hagyomany rendszere képes volt befogadni. Szintén figyelemreméltd valtozas a
fertadlymesterek funkcidja, helye a mer6ben 4j tarsadalmi kozegben. Ezen a téren
szintén rugalmassagra volt sziikség, hiszen rendfenntartd szerepiik jelentsen
csokkent, vagy egészen atalakult. Mara hangsulyosabb szerepet kapott a karita-
tiv, illetve a varosvezetés és a negyed kozott kozvetitd jelleg.

Az egri fertalymesterség hagyomanya amellett, hogy a mai kor szamara régi-
esnek nevezhetd elemeket 6riz (szazrancu kopeny, a tisztséget jelképezd bot,
avatas, archaizalo ritusszovegek), az egyik legrugalmasabb, legvaltozatosabb,
mozgasban 1év0 szokasnak tekinthetd. Az évenkénti fertdlymester-valasztas a
lehetd legszélesebb aktiv résztvevdi kor bevondsaval jar, és ez biztositja, hogy a
hagyomany folyamatos mozgasban tartja a varost. Amellett, hogy a fertalymes-
terré valasnak kotott, szigoru kritérum- és szabalyrendszere van, a legnyitottabb,
leggyorsabban valtozo orokségelemnek tekinthet6 a tarsadalmi szokasok tekinte-
tében. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az 6rokség hagyomanyozodasa folyamatos
mozgasban van.

A mai Orokségeket gyakorld kozosségekkel vald kapcsolatunk tapasztalatai
alapjan megallapithat6, hogy korunkban a hagyomanyok fennmaradasanak, uj-
ragondolasanak, felélesztésének elengedhetetlen feltétele az altalam ,,motorem-
berek”-nek nevezett foszereplok jelenléte, aktivitasa. Minden olyan kozosség,
amely ma orokséget miikodtet, rendelkezik egy-egy vezetd egyéniséggel, aki
képes Osszefogni, folyamataban életben tartani és navigalni a hagyomanyt, ¢s
altalaban 6k a k6z0sség ujrakovacsolasanak, Osszetartasanak a kiemelkedd alak-
jai, akik az érdekképviseletet is megszervezik. Ez a kozdsségépitd, orokségvédod
tudatossag vezeti el a hagyomany fenntartdit a szellemi kulturalis 6rokség nem-

* Természetesen a szellemi kulturalis 5rokség is meritkezik a multbol, de ugy, hogy az
orokségi elemnek a kozosség, csoport, vagy adott esetben egyén altali gyakorldasa te-
kint vissza legalabb két generaciora és ez a jelenben is folyd gyakorlat, amellett, hogy
folytonossagot mutat a multbélivel, semmiképpen sem jelenti az 6rokségi elem lezart-
sagat...” SOOS Gabor 2011.
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zeti jegyzékére torténd felterjesztésig. Az egri fertdlymesterség esetében szeren-
csésnek nevezhetd egyiittallasrol beszélhetiink, hiszen a hagyomany felélesztését
kezdeményez6, a mai napig a kapitanyi funkciot betolté Varkonyi Gyorgy mel-
lett szakemberek, Petercsak Tivadar és Veres Gabor, valamint szakmai intézmé-
nyek (Dob6 Istvan Varmtizeum) biztositjak a hiteles és szakszerti gyakorlatot.

Emellett az egri fertalymesterség hagyomanyanak tovabbélése a kozosség el-
kotelezettségén is malik. Ameddig az ,,egriség” részének, egyfajta identitasnak
tekinthetd a fertalymesterség gyakorlasa, addig remélhetd, hogy tjabb és 0jabb
tisztségviselok hordjak biiszkén a feladathoz tartozo attribtitumokat. Reményeim
szerint ehhez a nemzeti jegyzékre keriilés is hozzdjarul, erGsitve az Orokség
megOrzésének kozosségi tudatossagat.
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Verok Attila — Petercsak Tivadar — Veres Gabor

AZ EGRI FERTALYMESTERSEG PALYAZATA
A Szellemi Kulturalis Orokség Nemzeti Jegyzékére
torténo felvételhez

Bevezetés

Az egri fertalymesterség é16 hagyomany. Evszazadok 6ta folyamatosan jelen
van Egerben, a mult szdzad kozepéig meghatarozta a telepiilés lakossdganak
mindennapjait, majd némi kényszer(i pihen6 utan két évtizeddel ezel6tt hagyo-
manyd6rzési célu tevékenységként szervezodott 0ijja. Magyarorszagon mindeddig
egyediilallo modon. Az egykor természetes, organikus jelenségként, ma pedig
tudatos elhatirozas eredményeképpen egyre megljuld erdvel az egri identitas
részét képezd fertdlymesterség a varos életének értékes kulturalis szinfoltja, a
fertalymesteri testiilet képviseletét ellatod tagok feltiinése a kiilonféle rendezvé-
nyeken pedig az ,,egriség” deklaralt megnyilvanulasa. Unikalis és a helyi koto-
dést elésegitd jellege miatt 2013-ban az Egeri Fertalymesteri Testiilet Petercsak
Tivadar 0sztonzésére uigy dontott, hogy az egri fertalymesterség €16 hagyoma-
nyanak 6rokségi elemként torténd felvételét kéri a Szellemi Kulturalis Orokség
Nemzeti Jegyzékére a tarsadalmi szokasok, ritusok €s linnepi események katego-
ridban, illetve teriileten.

A benyujtott palyazat koncepcidja szerint a mohdacsi busdjards, a Sarkoz
népmiivészete vagy a Kossuth-kultusz ceglédi hagyomanya mellett az egri fer-
talymesterség is a megdrzésre méltd tradiciok kdzé tartozik hazankban. Ezt a
hagyomanyt ugyanis Egerben tobb szazan ,hivatalbol” muvelik, 6k a fertaly-
mesteri testiilet tagjai, ezrek, sot tizezrek pedig a hagyomanykozvetités részesei
a kiilonféle rendezvények alkalmabdl vagy a helyi televizié miisorainak jovolta-
bol. Az egri fertalymesterség tehat é16 tradicid, melynek hossza tava fenntartasat
és fennmaradasat a helyi identitdsdrzok munkaja mellett a nevezett jegyzékre
kertilés, ennek koszonhetden pedig a szélesebb korti ismertség egyarant eldse-
githeti.

A Varkonyi Gyorgy altal koordinalt palyazatot a biralobizottsag érdemesnek
taldlta a Szellemi Kulturalis Orokség Nemzeti Jegyzékére torténd bejegyzésre,
igy 2014 szeptemberétdl az egri fertdlymesterség immar szakértok altal elismert
modon kozvetit egy Egerben é16 hagyomanyt a nagyk6zonség felé is.
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A kozosség

A 18. sz4zad elején Egerben mar miikodo fertalymestereket a 20. szazad ele-
jéig az egyes varosnegyedek szerint szervezodo kiskozosségekben valasztottak,
¢s igy szervezték Osszejoveteleiket is. 1931-ben alakult meg az egységes Egri
Negyedmesteri Testiilet. A szocializmus évtizedeiben sziinetelt, majd 1996-ban
ujraszervezOdott Egri Fertalymesteri Testiilet ma az egyik legfontosabb civil
szervezet a varosban. A harom évszazados tradiciot Orizve tevékenységiiket
napjainkban alapvetéen a 16 varosnegyedben fejtik ki, de a mintegy 250 fer-
talymester havonta talalkozik a ,,suttogd”-nak nevezett rendezvényeken, a hiva-
talban 1évok pedig képviselik a testiiletet a varosi programokon, {innepségeken,
igy épililnek be a hagyomanyok a varos lakoinak életébe.

Az orokségelem leirasa

A hagyomanyorzésnek Magyarorszagon egyediilallo eleme az egri fertaly-
mesterség. A 15-19. szdzadban a Karpat-medence kiilonbdz6 varosaiban az
egyes telepiilésrészek altal valasztott tizedesek, fertalymesterek kozvetitettek a
negyedek és a varosi hatosagok kozott, de feliigyeltek a rendre, az erkdlcsos
¢letre is. Az egri fertdlymesterség azért kiilonleges, mert a tényleges kozigazga-
tasi feladatok megsziinése utdn hagyomanyorzé tevékenységként és a tarsasagi
¢let részeként fennmaradt a 20. szadzad kozepéig. A rendszervaltozas utan 0jjaé-
lesztett fertalymesterség az ,,egriség” szerves része, a lokalis ontudat erdsitésé-
nek fontos eszkoze. A tradicidkat fenntartva sajatos 6ltdzékiikben valé megjele-
nésiik emeli a varosi rendezvények iinnepélyességét, részt vesznek a torténeti
értékek megorzésében és megismertetésében, valamint karitativ tevékenységet is
folytatnak.

A kozosség azonositasa, bemutatasa

A 18. szazad elején mar miikodo egri fertalymesterség egyike annak a sajatos
intézménynek, amelyik a 15-19. szazadban Gyo6rtdl Kolozsvarig elterjedt volt a
Kéarpat-medencében. Ennek legfobb jellemzoje, hogy a telepiilések némi 6nallo-
saggal rendelkez6 részekre — tizedekre, fertalyokra — tagolodtak. A varosrészek
¢lére valasztott fertalymesterek a modern kozigazgatas 1étrejottéig segitették a
helyi 6nkormanyzatok munkajat.

Az egri fertalymesterség a hajduk 17. szdzadi hadi szervezetére vezethetd
vissza, akik a torok kilizése utan a varosban megtelepedve egy-egy varosrész
¢lére tizedest (decurio) allitottak. A torok kilizése utan betelepiilé német polgar-
sag az altaluk lakott varosrészeket negyednek (viertel) nevezte, és az élére va-
lasztott eloljarokat eleinte még tizedesnek, majd az 1730-as évekt6l németiil
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viertelmeisternek, magyarul fertalymesternek, negyedmesternek hivtak. Késobb
a fertalymester, negyedmester elnevezés egyarant jellemzd. Kezdetben négy
negyede volt Egernek, majd a varosfalon kiviili hostyak, kiilvarosok 1étrejottével
az 1710-es évek elején hatra (Hatvani, Maklari negyed), 1716 és 1823 kozott 12-
re (Varos I-1V., Hatvani I-1V., Rac vagy Felnémeti, Cifrasanc, Maklari I-II.
negyed) nétt a szamuk. 1938-ban két j negyed (Szent Istvan-varos, Szent Lajos-
varos) keletkezett, a 21. szazad elején pedig az egykori Csebokszari lakételepbdl
jott 1étre a 15. negyed (Fels6varos). 2012-ben az Eger részét alkotd Felnémet
kapott fertalymestert (Felnémet negyed). (1. kép)
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A fertdlymesterek a 18—19. szazadban a varosi tisztségviselokkel egyiitt,
azok alarendeltségében végezték munkdjukat: tajékoztattak a negyedek lakoit a
foldesurak és a hatosagok rendeleteirdl, de részt vettek az adok Osszeirasaban és
beszedésében is. Varosrésziikben ellendrizték a tiizrendészetet, a kémények,
udvarok és utcik tisztasagat. Ugyeltek arra, hogy mindenki a magisztratus 4ltal
megszabott napszambért fizesse, idegeneknek ne adjanak szallast, a fertaly lakoi
erkolcsos életet €ljenek.

A 20. szazadban mar nem voltak a varos altal elGirt feladataik, tisztes tarsa-
dalmi tevékenységként negyedeik szo6szo6loi voltak, segitették a szegényeket,
gondot viseltek a helyi kulturalis értékekre. A fertalymesterség presztizse a 20.
szazad els6 felében érte el a cstcspontjat, amikor magas rangu fépapok, orszag-
gytlési képviselok, megyei és varosi tisztviselok, értelmiségiek is megtisztelte-
tésnek vették, ha fertalymesterek lehettek.

A 18-19. szazadban nem volt egységes fertalymesteri testiilet, hanem az
egyes negyedek szerint ekkor 12 jol elkiiloniilé csoport 1étezett, amelyhez a még
¢l6 Osszes fertalymester tartozott. Ilyen keretek kozott valasztottdk meg évente
az uj fertalymestereket, tartottak meg az 0sszejoveteleket, €s vezették a fertaly-
mesteri naplokat. Altalaban minden negyednek volt egy kis kasszaja, un. faklya-
pénze, amelyet a régi és 11j tagok adtak dssze, s ebbdl fedezték a kiadasokat. A
19. szazad masodik felében a negyedek élén egy valasztott elnok, fertalyelnok
allt, de volt olyan korzet, ahol diszelnokot vagy korelnokdt is valasztottak. A
negyedek masik fontos tisztségviseldje a jegyzd volt, aki a kozgytilési jegyzo-
konyveket vezette. Az egymastol elkiiloniilo és 6nallo fertalymesteri kdzosségek
hatékonyabb egyiittmiikodésének, az egységes fertalymesteri testiiletnek a csirai
mar a 20. szazad elején megjelentek. Az egységesiilés eléfutara volt az a zaszlo,
amelyet Parvy Sandor még 1896-ban ajandékozott a varos fertdlymestereinek.
Latvanyos kozos megmozdulasuk volt, amikor 1907-ben a Dobo-szobor leleple-
zése és az orszagos dalosverseny alkalmabdl egy fertalymestert abrazolod eziist
szobrot ajanlottak fel jutalomdijként.

A 18-19. szazadban az Gsszes fertdlymester évente csak egy alkalommal,
Szent Apollonia napjan jott Gssze, amikor részt vettek a bazilikdban tartott
szentmisén, és a varoshazan letették az eskiit. Az addigi alkalmi k6z6s megmoz-
duldsok utan az egységes fertalymesteri kozosség Egri Negyedmesteri Testiilet
néven 1931-ben alakult meg és fogta 0ssze az egyes negyedek képviseldit, mii-
kodott megvalasztott tisztikarral és a fertalymesterek tizparancsolatdban megfo-
galmazott elvek, célkitlizések szerint. A tisztikar tagja volt az elnok, tiszteletbeli
elnok, tarselnok, alelnok, fotitkar, titkar, pénztaros. A valasztmany a negyedenként
delegalt 3-3 f6bél allt, az 1938-ban alakult két 01j negyedet 2-2 tag képviselte.

A fertalymesteri tisztség jelentdségét és helyi tarsadalmi beagyazottsagat tiik-
rozi, hogy 1939-ben mar 289 f6 alkotta a fertalymesteri testiiletet. A politikai
valtozasok azonban nem kedveztek a civil szervezddéseknek, és 1950-ben a
megvalasztott fertadlymesterek mar nem tehették le az eskiit a varoshazan, ugya-
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nakkor még 1956-ban is dsszejott titokban 4-5 egykori fertalymester a Maklar I1.
negyedben.

Ujjaélesztésére a rendszervéltozas utan nyilt lehetéség a Lokalpatriota Egylet
keretei kozott. Az akkori elnok, Varkonyi Gyorgy oOtlete volt a nagy hagyoma-
nyokkal rendelkezd egri fertalymesterség intézményének feltijitasa. Szandékat
segitettek a még él6 fertalymesterek (Fodor Mihdly, Szepesi Lajos, Gyergyak
Karoly) is. Végiil 1996-ban sikeriilt megalakitani ismét az Egri Fertalymesteri
Testiiletet, amely a mai torvények szerint egyesiiletként mitkodik, de a régi ha-
gyomdnyokra tamaszkodva alakitottak ki szervezeti rendjét, tevékenységét. A
tisztikar tagjai: elnok (fokapitany), alelnokdk: egyhazi €s vilagi, kancellar, tar-
nokmester, zaszlotartd, szamvevok. A valasztmany a minden negyedbdl delegalt
egy-egy fobol all, akiket évente valasztanak a negyedek fertalymesterei.

Jelenleg a fertalymesterek egy civil szervezet keretei kozott tevékenykednek,
de egy-egy fertalymester egyszerre tobb kisebb csoport tagja is lehet. Az alapve-
té szervezeti egység a negyed, ahol az illetd €I, és ahol a kiérdemesiilt tagok 6t
megvalasztjak. Itt a valasztmanyi tag és az aktiv fertadlymester az, aki a tobbi
negyedbeli fertalymester bevonasaval szervez a fertaly lakoi szamara programo-
kat, Osszejoveteleket vagy a korzet értékeinek megvédését célzo tarsadalmi
munkat. Igazi kisk6zosségek alakulnak igy ki, mint pl. a Csako varosrészben,
ahol karacsony eldtt 200-250 ember jon Gssze, hogy kozdsen feldiszitse a ne-
gyed karacsonyfajat, kozben van idejik a kozos dolgaikat is megbeszélni. A
fertalymesterek szervezésében takaritottak ki a Cifra-Sanc lakéi az elhanyagolt
Gardonyi-kertet, de a Bartok téri Maria-szobor rendbetétele vagy a Szent Istvan
varosrészben a patakmeder takaritasa is a fertalymesterek aktivitasanak kdszon-
het6. A negyedek kis suttogonak nevezett dsszejoveteleit valamilyen kozosségi
térben, pl. a Bartakovics Béla Kozosségi Hazban, a Maklar varosrészben a plé-
banian, mashol egy vallalkozo telephelyén szervezik.

Ezek a kozosségi egyiittlétek alakitjak ki és tartjak fenn a varosrészek lakoi-
nak egylivé tartozasat, erésitve ezzel lokalis identitastudatukat.

A fertdlymesterek masodik csoportjat az adott évben hivatalban 1évok alkot-
jak. Ok azok, akik a hivatalos fertdlymesteri viseletben, a szazranct képenyben
és siivegben, keziikben a tisztség jelképének szamitd szalagos bottal megjelen-
nek a varos altal a nemzeti tinnepekhez vagy a helyi évfordulokhoz kapcsolodo-
an szervezett {innepségeken, egyhazi rendezvényeken. Evente 15-20 alkalommal
talalkozhat veliik a varos lakossaga, igy ismerve meg a harom évszazados ha-

gyomanyt.
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A kozosség egy éves tevékenységének bemutatiasa

Egri Fertalvmesteri Testiilet

2013. évi programja

Janudr 18. péntek 06™ ora

Disznoilés

Janudr 19. szombat du. 14" ora

Eves kizgyilés
Disznoétoros vacsora

Zasrlo Szent Jézsel Kollégium
Janudr 22. kedd du. 18™ 6ra A magyar kultira napja
Lyceum képolndja

Februar 08. péntek du. 17" 6ra

Fopréba a 2013. évi fertdlymestereinek
Viaroshdza, Diszterem

Februdr 09. szombat de. 10" dra

Zasrlo

Fertdlymester avatds

Bazilika, szentmise 10% Gratol

Viroshaza, avatds 11% 6rat6l

Szent Jozsef Kollégium fogadds 12" 6ratsl
HOTEL EGER — FERTALYMESTERI BAL — 19" drétdl

Februar 25. hétfo 16™ 6ra

Kommunizmus dldozatainak emléknapja

Marcius 08. péntek — 17™° dra
18% 6ra

Vilasztmdnyi tlés

Maklar 11. negyed
Ferences rendhdz étterme

Myrcius 15. péntek — egész nap
Ziszlo

1848-49-es szabadsdgharc ilinnepe
Koszortizas

Aprilis 12. péntek — du. 17" 6ra
18% ¢ra

Verzetoségi ilés

Szent Istvan varos negyed
Ferences rendhéz étterme

Majus 10. péntek 177 6ra
18™ 6ra

Verzetoségi ulés

Szent Lajos vdros negyed
Ferences rendhdz étterme

Madjus 16. csiitortok

Csiksomlyéi bucsi

Madjus 19. vasdrnap délelstt
Zaszlo

Hésok napja
koszorizds

Majus 20. hétfé 09™ 6ra

Piinkosdhétfd csalddi nap
Szabadtéri mise
Lokdlpatri6ta egylet szervezésében

Jiinius 02, vasdrnap 187
Zaszlo

Ur napja, Szentmise és kirmenet
Taldlkozé 18" érakor a Bazilika eléit

Jinius 14. péntek 17 6ra
18 dra

Vilasztmdnyi tlés
Felsovaros negyed
Ferences rendhéz étterme

Jiilins 07. vasdrnap 14" ora
Z4sz10

Szent Dondt napi iinnepség
Taldlkozds Nagy- Eged w. 10.szam, 13* ora

Augusztus 01. esiitortok 18" ira
Zasz10

Porciunkula biicsii — Ferences templom
Gylilekezé 17 drakor a templom elétt

Augusztus 19. hétfa | 8™ dra
Ziszlo

Fdklyds kirdlykiszinto

A Lokdlpatriéta Egylet szervezésében.
Daobé L tér — Egri vir — utina suttogo
Ferences rendhdz étterme

Augusztus 20. kedd 177" érakor
Zaszlo

Szent Istvdn napja
Erseki szentmise a virban
Gyiilekezé 17'% 6rakor a vér bejaratanal.




Szeptember 13. péntek 17" 6ra
18" 6ra

Vezetoségi iilés

Viros L. negyed
Ferences rendhdz étterme

Szeptember 15. vasdrnap 10™ Gra

Servita biicsi

18" 6ra

Zis710 Taldlkozas 09* drakor a templom elétt
Szeptember 29. vasdrnap 18" dra Szent Mihdly napi szentinise — kiirmenet
Zisz1o Gyillekezo 18" érakor a Bazilika elétt
Okt6ber 11. péntek 17% 6ra Vezetoségi iilés

Viros IL negyed
Ferences rendhdz étterme

Oktaber 17. csiitirtik

A vari gyozelem napja a Vdrban

Z4s716

Oktober 23. szerda egész nap 1956-0s forradalom és szabadsdgharc
Z4aszlo Szentmise 10” 6rétol utdna koszortzs
November 01. péntek de. 09" 6ra Mindenszentek, Ferences templom
Zaszlo szentmise az elhunyt fertdlymesterekért
November 08. péntek 17™ ora Vilasztmanyi iilés

18%6ra

Viros 1L negyed
Ferences rendhdz étterme

December 1.8,15,22

Adventi gyertyagyjtds 16.00 éra Dobd tér

December 12. szerda

Koszortizds - AVH sortiiz dldozatai tiszieletére

December 13. péntek du. 18" ora

Fertdalymesterek kardcsonya
Forras Szabadidé Kézpont — Negyedek bemutatjik
az tjonnan elvilasztottakat

December 17. kedd

Taorokok kivonuldsa Egerbal - kiilon meghivo
szerint

December 27. péntek de. 1 0" dra

Szent Jdanos napi kdptalani Szentmise és

Zaszlo borszentelés
ayiilekezé a Bazilika elstt 09*'—kor
2014. év

Januar 17. péntek 06" 6ra DISZNOOLES

Janudr 18. szombat du. 14" 6ra
Z4aszlo

Eves kizgyiilés
Disznotoros vacsora
Szent Jézsef kollégium étterme

Februdr 07. péntek du. 17" 6ra

Fépréba
Véroshdza diszterme

Februdgr 08. szombat de. 10™ ora
Z4sz16

Fertdlymesteri avatds

Bazilika, szentmise 10® 6ratol

Viroshéza, avatas 11% 6ratol

Szent Jozsef Kollégium 12°° oratol fogadds - ebéd

Az év soran a hivatalban 1évok ezen tul is Osszejonnek valamelyik fertaly-
mester lakasan vagy a Servita Udvarhazban kialakitott fertalymesteri teremben,
ahol szamba veszik az elvégzett munkat, és felvazoljak az eléttiik allo feladato-
kat.

Ma 237 koztiszteletben allé egri mondhatja magat fertalymesternek, akik a
havonta megtartott nagy suttogon talalkoznak a ferences rendhdzban. Ezeket
altalaban egy-egy negyed fertalymesterei szervezik, ahol a tobbiek szadmara be-
mutatjak korzetiiket, és egy szerény vendéglatas keretében folytatnak barati be-
szélgetést. Az Gsszejovetel alkalmas arra is, hogy meghallgassanak egy-egy el6-
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adast a varos torténeti-miivészeti értékeirdl, a varosfejlesztés terveirdl, vagy pl.
egy kis misor keretében megemlékezzenek az egri var védelmének 460. évfor-
duldjardl. A fertalymesteri testiilet Osszetartozasat segiti a februar 9-i avatas
utani kozos ebéd és a Lokalpatridta Egylet altal szervezett esti bal. A testiilet
kozosen emlékezik meg Szent Istvan kiralyrol augusztus 18-an, amikor a Dobo
térrdl faklyas felvonulas indul az egri varban taldlhatd szobrahoz. (2. kép)
Ugyancsak erdsiti a tagok egylivé szervezddését a néhany évvel ezeldtt alakult
fertalymesteri énekkar, amely szerepel a testiilet dsszejovetelein, egyhazi ren-
dezvényeken, szentmiséken, de mar orszdgos programokon is felléptek.

2. kép

A fertalymesterek egytttal tagjai lehetnek mas civil szervezetnek (Eger Vara
Baratainak Kore, Szent Gyorgy Lovagrend, Honismereti Szovetség stb.) is, részt
vesznek a kiilonboz6 egyhazi felekezetek kdzosségeiben, munkajuk révén pedig
szamtalan munkahelyi csoporthoz is kapcsolodnak. Ezaltal is lehetové valik a
fertalymesteri tisztség megismertetése a varoslakokkal.

A fertalymesterekkel nemcsak a véroslakok, de az Egerbe érkezo turistak is
talalkozhatnak, hiszen jelképeikkel mar 1933-ban részt vettek a sziireti felvonu-
lason. Ma is ott vannak az Egri Bikavér Unnep megnyit6jan, illetve annak részét
képezd konyorgésen a Szent Donat-szobornal (3. kép), az 6szi sziireti felvonula-
son ¢s a Szent Janos-napi borszentelésen. A hataron tili magyarok is megismer-
hetik az egri fertalymestereket, akik részt vesznek a piinkosdi csiksomlydi bu-
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csun (4. kép), de ott voltak 2008-ban Doboruszkan a hds egri varkapitany jra-
temetési linnepségén is.
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A fertalymesteri tradiciok megismertetését szolgaljak a Dobo Istvan Varmu-
zeum ¢€s a Brody Sandor Konyvtar altal az elmult évtizedekben szervezett kialli-
tasok. A muzeum gyijteményeiben 6rzik a fertalymesteri kopenyeket, szalagos
botokat, a negyedek naploéit, fertalymesteri névsorokat és fényképes tablokat.
Ezek felhasznalasaval késziilt kiallitas volt az egykori megyei bortonépiiletben,
de 2012-2013-ban bemutattak Az egri polgarosodas c. tarlaton is. A megyei és
varosi konyvtar a mizeummal egyiitt tobbszor kiallitotta a régi és mai fertaly-
mesteri tablokat. Ezeket a tarlatokat tobb tizezer hazai és kiilfoldi latogato te-
kinthette meg, s ezaltal valtak a fertdlymesteri tradiciok kozkinccsé. A tisztség
multjat, torténeti hagyomanyait maguk a fertadlymesterek is kutatjak, ennek
eredményei olvashatok az egyesiilet honlapjan. Igy deriilt ki, hogy a harom év-
szdzad alatt 2565 név szerint ismert fertdlymester volt Egerben. A tisztség torté-
neti hagyomanyait dolgozzak fel a tudomanyos folydiratokban, gylijteményes
kotetekben vagy onalléan megjelend publikaciok. A fertalymester-avatasrol és
tisztségviselok tevékenységérdl rendszeresen beszamol a helyi média, a varos
lakossaga igy is értesiil az eseményekrdl. A témarol gyakran hangzanak el elo-
adasok szakmai konferenciakon, a varos kozosségeiben, ¢és tananyag az Eszter-
hazy Karoly Foéiskola kulturalis 6rokség szakos mesterképzésében.

Az orokségelem foldrajzi elhelyezkedése és elterjedtsége

A 15-19. szazadban a Karpat-medence kiilonboz6 tajain volt jellemzd, hogy
a telepiilések némi 6nallosaggal rendelkezd részekre — tizedek, fertalyok — tago-
lodtak. Csizmadia Andor a dunantuli varosok kozott a tizedbeosztas €s a tizedes
tisztség nyomaira lelt Gyorott, Szombathelyen és Kdszegen. A fertalybeosztast
¢s a fertalymesteri intézményt talalta jellemzének Sopronban és Székesfehérva-
ron. GyOrben a tizedességrdl a fertalymesterségre valo attérés folyamatat is fel-
tarta. O dolgozta fel a Kolozsvéaron ismert tizedesi és a fertalyok élére valasztott
fertalykapitanyi tisztség torténetét is. Egerben a 17. szazad végén még a hajduk
hadi szervezetének megfelelo tizes beosztas volt jellemzd, de a betelepiild német
lakosok a 18. szazad elejét6l mar negyednek (viertel) nevezték az altaluk lakott
varosrészeket. Fertalyok és fertalymesterek Gyongyoson is voltak. A nyugat- és
észak-magyarorszagi varosokban a 15-16. szazadban fejl6dott ki az utcakapita-
nyi és tizedesi tisztség, majd a 17. szazad végén és a 18. szdzadban a német la-
kossag dominanssa valasaval alakult ki a fertalymesteri intézmény. A felfoldi
polgarvarosokat, példaul Besztercebanyat és Locsét a német varosjog hatasara a
16-17. szazadban a fertalybeosztés és a fertalymesteri tisztség jellemezte. Barth
Janos kutatasai debreceni, karcagi, szegedi, békési, mezdségi €s az erdélyi szasz
telepiilések mellett a székelyfoldi kozbirtokossagokon beliil tartak fel a tizesek
17-20. szazadi mitkodését.

A fenti példak igazoljak, hogy a tizedes és a fertdlymesteri tisztség Magya-
rorszagon széles korben elterjedt volt. Az egri fertalymesterség azért egyediilallo
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az orszagban, mert a tényleges kdzigazgatasi és rendészeti feladatok megsziinése
utan egyediil Egerben maradt fenn a 20. szazad kozepéig. A szocializmus évti-
zedeiben sziinetelt, majd a rendszervaltozas utan civil kezdeményezésre 1996-
ban Ujjaszervez0do fertalymesteri testiilet ma egyike Eger fontos egyesiileteinek,
amely tobb évszdzados hagyomanyokat apolva jelen van a varos kozéletében, és
jelentds szerepet jatszik a helyi tradiciok ébren tartasaban, tovabbadasaban.

A fertalymesterség mint tarsadalmi szokas egyediil Egerben létezik, itt mi-
kodnek azok a varosrészeket dsszefogd lokalis fertalymesteri csoportok, ame-
lyek atszovik a varos egész tdrsadalmat, a hagyomanyapolas szandékaval ossze-
fogjak a kozosségek altal arra érdemesnek tartott személyeket, akik a fertdlymes-
teri testiilet keretei kozott végzik az értékek megdrzését célzo és karitativ tevé-
kenységiiket.

Az egy varosra, Egerre kiterjedd kulturalis orokségelem a fertdlymesterek
nyilvanos helyi és hataron tali megjelenései révén, valamint a témarol késziilt
kiallitdsok, publikaciok altal mas hazai és hataron tali telepiilések szamara is
mintat jelenthet a miltbeli hagyomanyok feltarasa és felujitdsa vonatkozasaban.

A kozosség mint orokségelem leirasa

Az egri fertalymesterség olyan tdrsadalmi szokas, amelyhez évszadzadok so-
ran kialakult ritusok és feladatok kapcsoldodnak. A 16-19. szdzadban a Karpat-
medence kiilonbdzé varosaiban ismert tisztség mara mar csak Egerben ¢l6 ha-
gyomdany, amelyet a varos lakossaga sajat kulturalis orokségeként ismer és tart
fenn. Az egri fertadlymesterség az eredeti funkcio, a varosrészek €s a varosi ta-
nacs kozotti Osszekotd szerep és a rendészeti feladatok megsziinése utan is
megmaradt, és 0j feladatokat keresve a 20. szazadban mar a hagyomany6rzést
tekintette legfontosabb feladatanak. Ugyanakkor a véros tarsadalmanak minden
rétegét atszovo egyesiiletként az emberek kozotti kapesolatépités, a helyi értékek
megobrzésének és megismertetésének szandékaval miikodott, és karitativ felada-
tokat is ellatott. A szocializmus évtizedeinek kényszeri sziinetét kovetden a
rendszervaltozas utan, 1996-ban jbol a hagyomanyapolas szandéka hivta életre
a fertalymesterség intézményét.

A Lokalpatriota Egylet keretein beliil 1étrejott, majd bejegyzett egyesiiletként
miikodo Egri Fertalymesteri Testiilet a hdrom évszdzados hagyomanyra épitve,
de a mai kor kivanalmaihoz igazitva végzi tevékenységét. A 21. szazadban mar
nem sziikséges a varosi dnkormanyzat hatarozatait a negyed lakoéival megismer-
tetnilik, nem kell részt venniiik az adok beszedésében, a varosrész rendjére, az
¢jszakai csendre iigyelniiik, mint ahogy a 18—19. szazadban elvartak a fertaly-
mesterekt6l. Ma is fontos feladatuk, hogy a korabbi hagyomanyokat folytatva
varosrészik sz0szoloi legyenek a helyi értékek megorzése és megismertetése
érdekében. Osszegylijtik az altaluk képviselt varosnegyed megoldasra varé prob-
1émait, és kozvetitik a varos illetékes részlege felé. fgy kapott 1j parkolét a
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Lajosvarosban 1év6 temetd, keriilt a Széchenyi utca elejére az oda nem ill6 1¢g-
vezeték helyett foldkabel, vagy utcdk aszfaltozdsit végezte el javaslatukra a
varos. Ugyanakkor a fertalymesterek aktivizaljak korzetiik lakoit bizonyos fela-
datok elvégzésére. Igy takaritottak ki a Cifra-Sanc lakoi a Gardonyi-kert elha-
nyagolt részét, tették rendbe a Bartok téri és a Farkas-volgy évoda melletti Ma-
ria-szobrot, illetve tisztitottak ki a Szent Istvan varosrészben a patakmedret.
Vannak olyan negyedek, ahol eléadasok hangzanak el a varosrész multjarél, a
fertalymesterség torténetér6l. A ,,Tiz csalad program” keretében vonjak be a
fertdlymesterek negyediik lakoit a kozosségi életbe. Nagyon jo példa a Szent
Istvan varosrész, ahol karacsony el6tt jonnek dssze, hogy kdzdsen diszitsék fel a
negyed karacsonyfajat, és miisorral {innepeljenek. Ezek az sszejovetelek, kozo-
sen végzett munkak révén valodi kiskozosségek jonnek létre, amelyek a mai
rohand és globalizdlodo vildgban rairanyitjdk a figyelmet a lokalis értékekre.
Ezzel egyiitt kialakitjak és fenntartjak a varosrészek lakoinak egylivé tartozasat,
erdsitve ezzel identitasukat. A két vilaghdbort kozotti évtizedekben fontos fela-
dat volt a szegények tdmogatasa, a II. vilaghdbort idején a fertalymesterek alli-
tottak ki negyediikben a cukor- és petroleumjegyek igénylésére sz616 igazolaso-
kat, gylijtést szerveztek a hadidzvegyek és hadiarvak javara, illetve karacsonyra
felruhdztak egy raszoruld gyereket. Ma is egyre fontosabb a karitativ tevékeny-
ség. Az egyesiilet éveken at tamogatta egy csangd gyerek tanittatasat. Segitség
lehet az idés emberek szamara behordott tiizel6 vagy a felnémeti negyedben
szervezett jotékonysagi gulyaslevesfozes €s -osztas a raszoruldknak.

A fertdlymesterek egy évig vannak hivatalban, majd kiérdemesiilt fertalymes-
terként tovabbra is tagjai a testiiletnek. Igy volt ez évszazadokon 4t, és nem val-
toztak a kivalasztas szempontjai sem. Kozismert, példamutaté életviteli és mun-
kajat becsiiletesen végzé egri férfiakat valasztanak a testiiletbe. A kezdetben
négy varosnegyed a 19. szazad elsé harmadaban tizenkettére ndvekedett, 1938-
ban tizennégy, jelenleg pedig tizenhat fertalymestert valasztanak. Ma is az 0n.
suttogon veszik szamba a negyed volt fertalymesterei a szoba joheto jeldlteket,
¢és valasztjak ki a legméltobb személyt. A fertalymesteri testiilet igazi demokra-
tikus intézmény, hiszen benne mindenféle tarsadalmi réteg és foglalkozasi cso-
port képviseldi megtalalhatok. A hagyoményokat folytatva ma is Szent Apollo-
nia napjan (februdr 9.), illetve az ahhoz legkozelebbi szombaton tartjak az 1j
fertalymesterek avatasat a varoshazan. El6tte szentmisén vesznek részt a bazili-
kaban, ahol valamelyik fertalymester pap vezeti a szertartast, majd kdzosen
megkoszoruzzak az elhunyt fertalymesterek kopjafajat. A varoshazara vonulva a
hozzatartozok és a régi fertalymesterek jelenlétében tesznek eskiit a polgarmes-
ter elott. Ekkor kapjak meg elédjiktdl a tisztség jelképét, a szalagos botot, és
teritik véllara a szdzrancu kopenyt. A fokapitany vallukat a bottal megérintve
avatja Oket fertalymesterré. (5—6. kép) Ma egységes méretli botok vannak, és a
hivatalban 1év6 fertdlymester erre koti a nevével és évszamaval himzett szalagot.
A varmuzeumban Orzott régi botok valtozo méretliek, és a szalagok mellett a
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neveket és évszamokat a botba is bevéshették, illetve raszogezett diszes fémla-
pocskakra karcoltadk. Az 1924-ben késziilt boton 121 név olvashatd az 1820-
1948 kozotti idészakbol. A fekete posztobol varrt, barsonygalléra, beliil piros
posztoval bélelt szazrancu kopeny sajatosan fertalymesteri viselet, amelyhez ma
egy siiveg és a kor alaku jelvény is hozzatartozik. A fertalymesterek mar 1896-
ban rendelkeztek zaszloval, a mait 2000-t61 hasznaljak.
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5. kép

A negyedek kozosséggé formalodasat segitették a valasztast és az eskiitételt
kovetd vendéglatasok, a lakomak vagy traktak. Ma a januari kozgytlés veszi fel
az Uj tagokat, amelyet egy disznotoros estebéddel zarnak. A varoshazi avatas
utan a negyedek el6z6 évi és 1) fertalymesterei feleségeikkel kozos ebéden vesz-
nek részt. 1996-t61 az Egri Lokalpatriota Egylet az 0 fertalymesterek tiszteletére
rendezi farsangi baljat, ahol a varos kdzonségének is bemutatjak az 0j tisztségvi-
seloket.
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6. kép

1849-t61 kezdték megorokiteni a megvalasztott fertalymesterek névsorat raj-
zos, diszes keretezésben, 1869-t6l pedig mar fényképeken is lathatok. Jelenleg is
késziilnek fertalymesteri tablok, amelyek masolatat kapja meg emlékbe minden
fertalymester. Az ujonnan megvalasztottakrol csoportkép is késziil a varoshazan
az egri var védelmét abrazolo festmény elott. A 16 fertalymester a jelképekkel és
a zaszloval ma is jelen van a varosi rendezvényeken, egyhazi eseményeken, és
részt vesznek az elhunyt fertalymesterek temetésén is. Megjelenésiik emeli a
rendezvények linnepélyességét, és tudatositja a varos lakossagaban az évszaza-
dos intézmény meglétét. A fertalymesteri testiilet havonta megrendezett nagy
suttogoi, a fertalymesteri énekkar, a Szent Istvan-napi kiralykdszont6 felvonulas,
a csiksomlyoi blicsiiban valo részvétel erdsiti Gsszetartozasukat.

A fertdlymesterség ma is rang Egerben, az ,egriség” szerves része, a lokalis
ontudat erdsitésének fontos eszkdze. A harom évszazad alatt 2565 név szerint
ismert, jelenleg mintegy 250 fertalymester csaladjaikkal, rokonaikkal és a varos-
ban miikodo egyéb civil szervezetekkel vald kapcsolata révén fontos tarsadalmi
bazist jelent a harom évszazados hagyomany fennmaradasahoz.
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Ervelés a nemzeti jegyzékre valo felvétel mellett

Az egri fertadlymesterség napjainkban Magyarorszagon egyediil 6rzi egy tobb
évszazados hagyomany nemzedékrél nemzedékre Oroklodésének gyakorlatat,
amelyet folyamatosan ujrateremtve azonosul a lokalis kdzosségek és a varos
Osszes lakosanak elvarasaival. Olyan tarsadalmi szokas, amely erdsiti a varosré-
szek identitasat. A teljes tarsadalmi struktirat reprezentald tagsaga a kozosségi
rendezvényeken valo megjelenésével tudatositja a varos lakossagaban a helyi
ontudat és kulturdlis 6rokség szerves részét képezd tradiciok megdrzésének és
kozkincesé tételének fontossagat. A nemzeti jegyzék nyujtotta nyilvanossag
segitheti a fertalymesteri hagyomanyok széleskori megismertetését, 6sztondzhe-
ti mas telepiilések hasonlo jellegli tarsadalmi tradicidinak felelevenitését és apo-
lasat.

Jelenlegi és korabbi eréfeszitések az orokségelem megorzésére

Az egri fertalymesterség megorzésének fontossagat mar a 20. szazad elején
felismerték a varos polgarai. A konkrét kozigazgatési feladatok megsziinése utan
a tarsadalmi kapcsolatok sajatos lehetdségét biztositva maradt fenn. Az 1931-
ben megalakult Egri Negyedmesteri Testiilet egy civil szervezet keretei kozott
gondoskodott az évszazados hagyomanyok apolasarol. A tisztség jelképeivel, a
szalagos bottal és a szazrancu kdpenyben részt vettek a varosi rendezvényeken,
gondoskodtak a varos torténeti értékeinek megdrzésérél és megismertetésérol,
valamint karitativ tevékenységet folytattak.

Az egri fertalymesterség 1996-ban tortént felelevenitése ota egy folyamato-
san épiilé testiilet tigyel az 6rokségi elem megdrzésére, mikodésére, minden
esztendOben tartalommal valdé megtoltésére. Az elmult években szamos kiallitas
is késziilt a fertalymesterségrol, mely a varos lakossaga mellett szélesebb kozon-
ségnek is igyekezett bemutatni torténetét. A megyehaza bortonépiiletében 2006-
ig volt bemutatohelye, majd tobb alkalommal rendeztek id6szakos kiallitast a
Brody Sandor Megyei €s Varosi Konyvtarban. A Dobd Istvan Varmazeum id6-
szaki kiallitohelyén az egri varban 2012-ben nyilt Eger a polgarosodas utjan
cimi tarlat egy része a fertdlymesterség dokumentumait €s targyai mutatta be.
Ez a tarlat 2013 juniusaban zar be. Fontos 1épések torténtek, hogy a fiatal gene-
raciok is megismerhessék ezt a hagyomanyt. A Dobd Istvan Varmtuzeumban a
Vartabor keretében két alkalommal is rendeztek miizeumpedagogiai foglalkozast
a fertalymesterségrol. A foglalkozas végén a 10—14 éves korosztalybol kikeriild
diakokrol fénykép is késziilt a fertalymesterek viseletében, botjaval. Az Eszter-
hazy Karoly Féiskolan a Torténelem, valamint a Mitvel6déstorténeti és Kultura-
lis Orokség Tanszéken is vannak olyan tantargyak, melyek keretében az oktatok
megismertetik a hallgatokat Eger varos hagyomanyai kozott a fertalymesterség-

gel.
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A tudomanyos kutatasok is megélénkiiltek a hagyomany felélesztését kdveto-
en, melynek eredményeként szdmos publikacid latott napvilagot muzeologusok,
levéltarosok tollabol szakmai kiadvanyokban a mellékelt irodalomjegyzék szerint.

A megorzés tervezett lépései

Az egri fertdlymesterség multjanak targyi és dokumentacids anyaga az elmult
években id6szaki kiallitasokon volt lathatd Egerben. A testiilet és a hagyomany
megOrzésében elkotelezett egri lakossag fontosnak tartja, hogy allandé bemuta-
tohelye legyen a multbéli orokségnek. Erre konkrét 1épések is torténtek. Az Egri
Vagyonkezel$ Zrt. belvarosi kiallitohelyén kap helységet a torténeti anyag. Az
alland6é bemutathatosag tobb célt is szolgal:

— Nagyon fontos, hogy a fertalymesteri testiilet tagjai is lathassak az anya-
got, és a még fellelhetd targyak, dokumentumok 6sszegytijtését folyama-
tosan napirenden tarthassak.

— A jovoben hivatalba 1ép6 fertalymesterek is megtekinthessék a testiiletre
vonatkozo6 torténeti anyagot, tisztaban legyenek az altaluk tovabbviven-
d6é hagyomany multjaval és jelentdségével.

— Az egri fertalymesterség hagyomanya az egri iskolakban oktatott honis-
mereti targyak egyik kiemelt eleme lesz. A hagyomanyok bemutatdsa-
hoz a Fertalymesteri Testiilet és a Dobo Istvan Varmtzeum az iskolak-
nak segédanyag Osszeallitasaval nyujt segitséget. A varmizeum allando
muzeumpedagogiai foglalkozast dolgoz ki és tart kindlatdban az iskolak
részére, melynek része lesz a 1étrehozand¢ kiallitohely megtekintése is.

— Az allando kiallitohely Eger belvarosaban, turisztikailag frekventalt kor-
nyezetben, a Minaret szomszédsagaban a Kopcsik Marcipanianak is he-
lyet ado Servita Udvarhazban létesiil. igy évente tobb ezer turista is
megismerkedhet a fertalymesterség egri hagyomanyaval, mely katalizal-
hatja mas telepiiléseken is a helyi tarsadalom hasonl6 6rokségének felta-
rasat, esetleges felelevenitését.

Az 1996-t61 felelevenitett hagyomany dokumentalasat is fontosnak tartjuk.
Ezért a Dobo Istvan Varmuzeumban a targyi gytjtés mellett az egri fertalymes-
terség €16 hagyomanyanak megorokitésére irasos, foto-, hang- és mozgoképes
dokumentumtar 1étesiil még ebben az évben. Az Egri Fertalymesteri Testiilet
vezetOsége és tagsaga az éves programok, akciok tervezésekor fokozottan figyel
a jovoben is a helyi tarsadalom és a telepiilési onkormanyzat igényeire, mikodé-
sére. A hagyomany hosszu tdva fennmaradasat a lakossaggal, helyi k6zosségek-
kel és az dnkormanyzattal vald szoros egyliittmiikddés és az ezek valtozasahoz
val6 alkalmazkodas képessége egylittesen biztosithatja.
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Az érintett onkormanyzatok, a kozosségek, csoportok és egyének
elkotelezettségének mértéke és megnyilvanulasi formai

Az egri fertalymesterség ma a varos egy fontos szimboluma is. A jellegzetes
oltézetben megjelend fertalymestereket Eger varossal azonositjak példaul a csik-
somlyo6i blicsuban. A teljes fertdlymesteri 6ltdzetet csak a hivatalban 1évo fer-
talymester kapja a testiilett6l, hiszen a bot és a kdpeny negyedenként hagyoma-
nyozddik évrdl évre. A hivatalt kitdltott a botra minden évben felkoti a diszes
szalagot nevével és hivatali évével.

Minden fertalymester sajatja azonban a jellegzetes siiveg, a nagyjelvény és a
kisjelvény. Ez utobbi jelvények valamelyikét viselik a testiilet tagjai valamennyi
rendezvényen, mely az 0sszetartozas, elkotelezettség szimboluma. Ez jelképezi a
testiiletet mint kdzosséget. A hivatalban 1évok képviselik a fertalymesteri testii-
letet valamennyi eseményen a varoson kiviil, a varosban és a negyedekben, teljes
Oltozetben, az eloljarok vezetésével, a zasz16 kiséretével.

A szamtalan esemény, eseményen vald részvétel megszervezése is nagy fi-
gyelmet igényel. A varosi egyhazi rendezvényeken a koordinacidt az alkapitany
vagy tavolléte esetén az altala kijeldlt személy végzi. A hivatalban 1év6 fertaly-
mesterek megjelenése a kijelolt rendezvényeken kotelezd. Tavollétiik, betegsé-
giik esetén maguk gondoskodnak a fertaly képviseletétdl, a bot és a kdpeny at-
adasarol.

A sajat rendezvények, példaul a suttogdk megszervezését a soron kovetkezd
fertaly hivatalban 1évo és kiérdemesiilt fertalymesterei kdzosen végzik a fertaly
elndkségi tagjaval egyeztetve. Az egyének elkdtelezettségének fontos mértéke és
jellemzdje a testiilet miikodésével kapcsolatos szabalyok és elndkségi dontések
betartasa. Ez teszi a mara mar naggya noétt testiilet mikodését iranyithatova,
gordiilékennyé, és teszi lehetévé a hagyomanyok megtartasat, 6rzését. Az egy-
haz biztosit helységet a ferences rendhazban a havonkénti testiileti Osszejovete-
lek, a nagysuttogok megtartasara, ahol mindig jelen van egy atya a kozos imad-
sag ¢s a példabeszéd megtartasara, mellyel az egyhaz folyamatosan segiti a fer-
talymesterek lelki és a testiilet kozOsségi gondozasat. Az éves kozgyiilés megtar-
tasara is az egyhaz biztosit helyet az Gjjaszervezéstdl kezdve a Szent Jozsef Kol-
légium étkezdjében.

A telepiilési onkormanyzat is fontos partner az Egri Fertalymesteri Testiilet
szamara. Az egyhazi személyek, plébanosok mellett a varos polgarmestere €s
tobb honatya is valasztott tagja a szervezetnek. A Szent Apollonia napjan torténd
avatas példaul harom helyszinen, a bazilikaban, a polgarmesteri hivatal diszter-
mében és a Szent Jozsef Kollégiumban torténik.

Az avatas fontos része a fertadlymesteri eskil, melynek elmondasaval és a
,szazrancl kopeny” felvételével a jelolt hivatalosan is vallalja azt a fertalymes-
teri tisztséggel jaro elkotelezettséget, feladatot, melyet a jeloltség elfogadasakor
megismertettek vele negyedbeli tarsai.
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Az eskil szovege ezek koziil nevesiti tobbek kozott az elesettek védelmét, se-
gitését. Ennek szellemében a testiilet kozosen is védelmébe vett egy csango6 fiut,
akinek a tanittatdsat szakmaja megszerzéséig finanszirozta. Az idei évtdl egy
egri arvarol, fogyatékkal €16 gyermekrdl valo gondoskodast tervezik.

A kozosségek, csoportok, egyének részvétele a jelolésben és
hozzajarulasa a felterjesztéshez

A jel6lés kezdeményezése a testiilet tagsagatol indult, melyet megvitattak a
ferences rendhazban tartott nagysuttogd alkalmaval is. A tagsag igen pozitivan
fogadta a kezdeményezést, és hivatalos dontéshozatalra bocsatotta. Az elndkség
kozgylilési elbterjesztés formajaban tarta szavazasra a tagsag elé 2013 januar 19-
én, melyet a jelen 1év0 hatarozatképes testiilet ellenszavazat és tartdzkodas
nélkiil elfogadott. A jelolést, a felterjesztéshez valo hozzajarulast tobb szervezet
¢és kozoOsség is segitette. Az Eger Vara Baratainak Kore Egyesiilet 2013. aprilis
18-i kozgytilésén a jeldlés tamogatasarol foglalt allast a tagsag. A palydzati
anyag elkészitésében tobb tagjuk is aktiv részvételt vallalt. A Dobo Istvan Var-
muzeum is nagy segitséget nyujtott az anyag 0sszegyiijtéséhez, dsszeallitasahoz,
kiemelten a mtizeumban dolgozd szellemi Orokség koordinatora személyén
keresztiil.

A Eszterhazy Karoly Foéiskola és a Heves Megyei Honismereti Szovetség
munkatarsai, tagjai korében dolgozé kutatok (egyetemi tanar, levéltaros, mozgo-
képes szakemberek) az egri fertalymesterség torténetével foglalkozo kutatési
eredményeik rendelkezésre bocsatasaval és mozgoképes ismereteikkel nagyon
sokat segitettek. Eger Varos Polgarmesteri Hivatala és a hivatal intézményei, igy
az Egri Varosi Televizio adattaraban tarolt korabbi filmfelvételek felkutatasaval,
atadasaval tamogattdk a munkat. A Média Eger Kft a tajékoztatasban jarult
hozza a munkahoz. Az Eszterhazy Karoly Foéiskola Liceum TV-je a palyazat
részét képezo kisfilm elkészitésével segitette a jelolést.

A tajékoztatason alapulé tamogatas a jelolés kapcsan

A jeloléssel kapcsolatban mar 2012-ben a fertalymesteri avatassal kapcsolat-
ban jelentek meg olyan interjuk, melyek a szellemi 6rokségi listara valo jel6lés-
16l szoltak. Az Egri Varosi Televizioban 2013. aprilis 4-én studiobeszélgetésen
vett részt a fertalymesteri testiilet fOkapitanya, a szellemi kulturalis 6rokség me-
gyei koordinatora és a tovabbi két fertalymester. Ezt az egri fertalymesterség é16
hagyomanyarol valo beszélgetést tobb alkalommal is megismételte a varosi tele-
vizid. A témaval kapcsolatban a varos teljes lakossagahoz (55 ezer f6), minden
haztartashoz ingyenesen eljutd Egri Magazin marciusi szamaban két teljes olda-
lon is iras jelent meg. A Népszabadsagban ,,Szazranc kdpeny, szalagos bot”
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cimmel latott napvilagot 2013. aprilis 19-én egy cikk. A Szent Istvan Radioban
egy oras interju késziilt a fertalymesterséggel kapcsolatban. A tajékoztatas mel-
lett felhivasok is torténtek részben a fertalymesteri rendezvényeken, részben
pedig a sajtoban, melynek eredményeként targyak, fotok, dokumentumok érkez-
tek be a jelolés anyaganak tamogatasara. A Liceum TV Historiak c. sorozataban
mutatta be a hagyomany6rzés egyedi példajaként az drokségelemet, amely mind
a foiskolai hallgatok, mind a varoslakok tajékoztatasat is szolgalta.
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Veres Gabor

AZ EGRI FERTALYMESTERSEG
HAGYOMANYAI - OKTATASI,
ISMERETATADASI LEHETOSEGEK,
MUZEUMPEDAGOGIA

Az egri fertalymesterség harom évszazados multra tekint vissza. Megmarada-
sénak talan legnagyobb probatétele a 20. szdzad masodik felében volt. Az 1949-
es baloldali hatalomatvétel utan szogre akaszthattak botjukat az egri fertalymes-
terek, és a rendszer fennallasaig legfeljebb a pincék mélyén, poharazgatas soran,
barati tarsasagban emlékezhettek meg a letlint egri hagyomanyrdl. A negyven év
alatt a rendszer feliilrdl épitkezett, és kevés teret engedett, kiillondsen az elso két
évtizedében, az alulrél szervez6dd kezdeményezéseknek.

A rendszervaltas utan demokratizalddott a valasztasi rendszer, és a telepiilé-
sek iranyitasaban is megjelentek az dnkormanyzatok, melyek mar neviikben is
jelezték a véltozast a tanacsrendszeren alapulé kozigazgatas utan. Ugy tiint,
hogy a kozigazgatas alulrdl szervez6do kisebb egységei, a tizedesek, utcakapita-
nyok, fertalymesterek intézményei végleg a torténészek, néprajzosok kutatési
témai lesznek, hiszen mar a 19. szazad masodik felében bekovetkezett kozigaz-
gatasi atszervezEs utan is csak a hagyomanyokhoz vald ragaszkodasként Orizték
és probaltak 1 tartalommal megtolteni példaul az egri fertalymesterséget. Ma-
sutt mar ekkor eltiint, nem is érte meg a betiltast hozo szocialista’kommunista
érat.

Nem véletlen, hogy Egerben éledt 0jja a gondolat 1995-ben, bar itt sem volt
egyszerll az ujjaszervezés, mint azt Varkonyi Gyorgy fOkapitany visszaemléke-
zéseibdl tudhatjuk, de még sokan emlékeztek a fertalymesterekre, és még éltek is
a tisztséget egykor visel6k koziil.! Arrél azonban nem szamolhatunk be, hogy
Eger péld4ja rovid idon beliil kovetdkre talalt volna, és joggal vetddik fel a kér-
dés, vajon Eger tarsadalmaban eljutottak-e arra a helyiikre a fertalymesterek,
melyet egykor elfoglaltak. Errdl az Gjjaszervezést kovetd években még korant-
sem beszélhetliink. A htsz éves visszatekintés tiikrében azonban latszik az is-
mertségben €s elismertségben vald boviilés. Ennek csak egyik oka, hogy a testii-
let 1étszama is jelentdsen boviilt. Szamuk mara meghaladta a kétszazotvenet, igy

! VARKONYI Gybrgy 2015.
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a kozvetlen csaladtagokkal egylitt tobb mint ezer ember érintett a fertalymester-
ség miikddésének mindennapjaiban. Ez persze csak a legsziikebb kort jelenti,
hiszen a fertalymesterek kapcsolatban vannak a negyedekben is a lakossaggal, és
a kozéleti eseményeken megjelend, hivatalban 1év6kon keresztiil pedig a varos
sz€les nyilvanossaga ismerheti 6ket nemcsak az események helyszinén, hanem a
helyi média csatorndin keresztiil is. A mai kiérdemiiltek kozott és a haboru el6tti
iddszakban is voltak olyan csaladok, ahonnan tobb generaciobdl is keriilt ki fer-
talymester, ha az ifjabb generacio tagja is elismert polgarava valt a varosnak.
Hogyan talalkozhatnak ma a fiatalok, a gyermekek a fertdlymesterséggel és an-
nak hagyomanyaval Egerben? A fertalymesterek csaladjai ma is fontos épitoko-
vei a hagyomany apolasanak, de egy 55 ezres lakossaggal bird varosban nem
lehet ez az egyediili 1t.

1. kép

Az egri fertalymesterség €16 hagyomanya 2014-ben felvételt nyert a Szellemi
Kulturalis Ordkség hazai jegyzékére, igy 2015-ben fertalymestertarsaimmal mi
is részt vehettiink Szentendrén a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban a Piinkosdi
Orokség Fesztivalon.” (1. kép) Nagyon sok érdeklédd latogatott el a standunk-
hoz, akiknek bemutattuk a jeles egri hagyomanyt. De azt is megtapasztalhattuk,
hogy mennyivel kdnnyebb egy laikusnak bemutatni a fesztivalon részt vevé mas
szellemiorokség-elemet: a busdjarast, a karcagi birkaporkdltet vagy épp a
borsodnadasdi molnarkalacs készités hagyomanyat. A felnéttek megértették, de

2 A testiiletet Belkovics Laszlo, Cséfalvay Gyula, Dudas Sandor, Ferenczy Tamas, Jakab Andrés,
Kovacs Imre, Petercsdk Tivadar és Veres Gabor fertadlymesterek képviselték.
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a gyerekek elsdsorban a targyak irant érdeklodtek. Vizsgalgattak a szalagos bo-
tokat, és magukra Olt6tték a szazrancu kopeny méretiikre késziilt darabjat. A
targyakon keresztiil nagyon sok részletet tudtunk bemutatni a fertdlymesterség-
bol, és persze Ok is sokat kérdeztek. Mit csinaltak a bottal? Mit jelent a név €s az
évszam a szalagokon? Stb. Erdekesnek talaltak az avatas ceremoniajat, a sutto-
gokon valo jelolést, de hogy a hagyomany lényegét megértették-e, abban nem
lehettiink minden esetben biztosak, kiillondsen a kisebbeknél. Ezzel egy szora-
koztatva ismeretterjesztést szolgald fesztivalon nem lehetiink elégedetlenek,
hiszen egy nagyon fontos dolgot elértiink: a figyelemfelkeltést. Ez persze nem-
csak a fertalymesterségnek szolt sok esetben, hanem varosunknak: Egernek,
hiszen a fesztival latogatoi az orszag minden részérdl, s6t kiilfoldrdl is érkeztek.
Egerrdl a legtobb érdekléddnek az 1552-es torok ostrommal 6sszefliggésben és
Gardonyi regénye kapcsan voltak ismeretei, igy ehhez kapcsoltan helyeztiik el az
idében a hagyomanyt, mely Eger torok megszallasat kovetden alakult ki.

Az egri fertalymesterség torténetében jelents esemény volt a Negyedmesteri
Testiilet megalakitasa 1931-ben. Ekkor részletesen irasba foglaltdk a kotelessé-
geket, mely jelen tanulmany targyat képez6 témaban a fiatalokkal valo kapcsolat
és a hagyomanyok megd6rzésében is fontos gondolatokat tartalmazott. Kiemelten
kezelik az ,,dseinktdl rednk maradt jogok és kotelezettségek” megbrzését. A
diakok oktatasaval-nevelésével kapcsolatban leszdgezik, hogy ,, Tamogatnunk
kell az iskola munkdjdt s az iskoldn kiviil is menteniink kell a nevelés eredménye-
it.” Ez a gondolat tobb tertiiletre is kiterjedhet, de kiemelten fontos a torvénye-
ken, hagyomanyokon, szokasokon alapul6 rend védelme, melyben a fertalymes-
terek segithetik a fiatalabb generaciok beilleszkedését, a helyi tarsadalom miiko-
dését biztositd szabalyok megismerését, melynek érdekében ,,0regbiteni kell a
hatosagok ¢és felsobbségek tiszteletét”. Ugyanakkor, akdr ezekkel szemben is
” jégan eréllyel és kitartassal kell megvedeniink polgartarsaink jogait és érdeke-
it”.

Nagyon fontos gondolat, amely a varos kulturalis 6rokségének megdrzését is
a fertadlymesterek kotelességei kozé emeli: ,, Mindent el kell kévetniink, hogy
varosunk lakossdaga Eger miivészeti szépségeivel, tortenelmi emlékeivel, néprajzi
S gazdasagi sajatossagaival megismerkedjék, hogy ezeket az & legsajatabb kin-
cseitil felismerve, biiszke legyen rajok. Varosunk templomairdl, a varrol, a lice-
umrol, a minaretrél, a fiirdokrdl és egyéb nevezetességekrol szerkesztendo olcso
ismertetések és kiadvanyok a nép kérébe torténd eljuttatasan kiviil az olvasokori
osszejoveteleken s mas gyiiléseken is allandoan dllitsuk szemiik elé Eger nagy
nemzeti és miivelédési jelentéségét.

A 20. szazad els6 felében élt fertalymesterek nem gondolhattak arra, hogy
kozel egy évszdzad mulva a 21. szdzad masodik évtizedében intézménytik, tevé-

8 BREZNAY Imre 1939. 23.
* BREZNAY Imre 1939. 24.
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kenységiik is az egri 6rokség megdrzendd értékei kozé keriilhet. Nem véletlen,
hogy 1931-ben a fertalymesterek feladatai kozott a varos értékeinek a védelme is
megjelent. Joval kevesebb intézmény, szervezet, egyesiilet foglalkozott ezzel
akkor, mint manapsag.

Napjainkban sokkal kiterjedtebb térvényi, rendeleti szabalyozas és az ezek-
ben felhatalmazott intézmények foglalkoznak az 6rokség védelmével allami és
helyi szinten is, de természetesen ma is sziikség van ebben a civilek, a helyi
kozosségek egylittmiikodésére. Az iskolakban is helyi tantervek késziilhetnek,
igy tervezetten az oktatas keretében ismerkedhetnek meg a telepiilések didkjai
lakohelytik értékeivel. Nem nehéz megjosolni, hogy a fertadlymesterség szellemi
kulturalis 6rokség listara kertilésével rovidesen azokban a helyi iskolakban is
megjelenik az oktatasban ez az 6rokségi elem, ahol eddig err6l nem volt szo.

A felsGoktatasban ez a 1épés mar fél évtizeddel ezel6tt megtortént Egerben.
Az Eszterhdzy Karoly Foéiskolan a kulturalis 6rokség tanulmanyokat folytato
mesterszakos hallgatok a téma szakavatott kutatojatol® hallhattak eléadasokat a
témarol. 2014-ben pedig egy uj tantargy keriilt akkreditalasra Eger kulturalis
oroksége cimmel, melynek egyik eléadasan szintén helyet kap a fertalymester-
ség.

A tantargyat eldszor a kulturalis 6rokség mesterszakosok, majd szabadon va-
lasztott eldadasként a Tanarképzési és Tudastechnologiai Kar, majd a foiskola
valamennyi karanak hallgat6i szamara hirdették meg. A 2015/16-0s tanévtdl a
foiskola alapképzésére felvett valamennyi elsGs kotelezd targyként fogja hall-
gatni. fgy a fertilymesterséggel kapcsolatos ismeretek is joval szélesebb korben
talalhatnak befogaddkra, mint korabban.

A féiskolan természetesen nemcsak egri, hanem az orszag minden részébdl,
sOt kiilfoldrdl is tanulnak hallgatok. Az Eszterhazy Kéroly Foiskolan alapképzé-
siiket megkezdOk egyaltalan nem vagy csak részben ismerik Eger kulturalis
orokségét. Az évszazadok soran olyan jelentds épitett, targyi és szellemi 6rokség
koncentralddott a varosban, mely alapjan Magyarorszag meghatarozé szellemi
kozpontjainak soraba tartozik. A tantargy célja, hogy a féiskola valamennyi
hallgatoja szamara ismereti alapokat adjon, ezzel ért6 modon tegye elérhetévé
ezt az Orokséget. A tanulmanyok soran a hallgatok az elsajatitott magas szintii
szakmai ismereteken tul lassak meg azt az értéket, melyet az alma mater tobb
mint két évszazados oktatasi és Eger kulturalis hagyomanyai képviselnek. A
magyar kultira szerves részeként, Osszefiiggéseiben bemutatott egri Orokség
segitséget nyujt ahhoz, hogy a hallgatok az itt toltott éveiket egri diakként élhes-
sék meg, melynek szellemisége elkisérheti 6ket a diploma megszerzése utan is.®

® Dr. Petercsék Tivadar egyetemi tandr 6nallé kotetet is megjelentetett a témaban. PETERCSAK
Tivadar 2014.

® Részlet a szerz6 altal készitett tantargyleirasbol.
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A fels6foku oktatasban fotok és filmek segitik a hallottak alaposabb megérté-
sét, befogadasat. A kozoktatdsban és azon beliil is az altaldnos iskolaban nagy
szerepe lehet a targyaknak, jobban felkelti a didkok érdekl6dését a téma irant. A
fertalymesterség targyai koziil jelent6s szami maradt fenn: botok, szazranch
kopeny, tablok, eredeti filmek, fényképek. Ezek ma a Dobd Istvan Varmuzeum-
ban taldlhatok. Sajnos az a varostorténeti kiallitds, melynek része volt egy fer-
talymesterséget bemutato terem is, megsziintetésre keriilt, ezt kdvetoen a targya-
kat csak alkalmanként lathattak idoszaki tarlatokon az érdeklddok.

A varmizeum muzeumpedagogiai tevékenységében két évtizede kiemelkedd
rendezvény a Vartabor. Az egyhetes turnusokban megszervezésre keriilo tabor-
ban a didkok Eger és Heves megye torténeti értékeivel, hagyomanyaival ismer-
kedhetnek meg alaposabban, minden évben valtoz6 témakban. 2004-ben a fer-
talymesterség is helyet kapott a Vartabor miuzeumpedagogiai foglalkozasai ko-
z6tt. Az eredeti, mizeumban 6rzott targyakkal is megismerkedhettek, és ezekrél
olyan masolatok is késziiltek, melyeket felolthettek, kézbe is vehettek. Igy a
gyermekek méretében késziilt kdpenyben, szalagos bottal, fényképeken is meg-
orokitésre keriiltek a tabor résztvevoi. (2. kép)

2. kép
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Nagyon koriilményes, és éppen ezért csak alkalomszeri lehet egy olyan fog-
lalkozas, mely muzeumi raktarakban 1évo targyakhoz kapcsolodik. Muzeumpe-
dagogiai szempontbdl is fontos esemény volt, hogy a fertdlymesterség targyi
anyagabdl 0jbol allandd bemutatohely, kiallitas 1étesiilt a Servita Udvarhazban.
A nemrégiben megnyilt tarlaton elsdként a személyes emlékek, informacidk utan
kutatok, érdekl6dok jelentek meg latogatoként. Szeretnénk a didksag érdeklddé-
sét is felkelteni és megismertetni 6ket az itt lathaté bemutatohellyel. A tarlat a
fertalymesterség ujboli megalakitasanak 20. évfordulojara késziilt, és erre az
alkalomra didkoknak sz616 varosi vetélkedot is szerveziink, mely természetesen
a kiallitashoz is kapcsolodik. A vetélkedd cime Eger és a fertalymesterek. Az
also6 tagozatosoknak szo6l6 palyazati kiirast 2015. szeptember elején kaptak meg
az egri altalanos iskolak Bekiilldendok voltak A/4 méretben késziilt ceruzaval,
filctollal, zsirkrétaval szinezett rajzok, tempera vagy egyéb technikaval késziilt
festmények. A fertdlymesterekhez és tevékenységiikh6z kapcsolodd képeket
vartunk. A bekiildési hatarid6 oktober 10. volt. A kiallitas az Eszterhazy Karoly
Fdiskolan volt lathat6. A munkékat zstiri értékelte oktober végéig. Az egri fer-
talymesterségrol rendezett konferencia alkalmaval a résztvevok szavazhattak a
kiallitott képekre. A szavazatok szamat a zsiiri dontésénél figyelembe vette. A
dijazottak konyv és egyéb targyi jutalmat kaptak, az els6 helyezett pedig csalad-
javal részt vehet a szentendrei Skanzenben a Piinkdsdi Orokség Fesztivalon.

Az 5-8. osztalyosok részére (felsé tagozatosok, kisgimnazistak) a palyazati
kiiras szintén szeptember elején jelent meg, de a bekiildési hatarid6 a feladatok
Osszetettsége miatt november kozepén zarult. Haromf6s csapatok jelentkezhet-
tek. Minden csapatnak be kellett kiildeni 1 db A/4 méretii rajzot, festményt vagy
egyéb technikaval késziilt alkotast, mely szerintiik a leginkabb kifejezi fertaly-
mesteri tevékenység lényegét, varosunkban betdltott szerepét. Meg kellett oldani
egy 8 kérdésbol allo tesztet a fertalymesterség torténetével kapcsolatban, mely-
nek megoldasaban a Servita Udvarhaz fertalymesteri kiallitasa nyujthatott segit-
séget. Ezen kiviil el kellett késziteni egy 1949 el6tt hivatalt viselt fertalymester
¢letének a feldolgozasat. A bekiildott munkak alapjan a legjobb hat csapat keriilt
be a vetélked6 dontdjébe, melyre 2016 aprilisaban keriil sor.

Jelen tanulmanykotet nyomdai zardsa miatt a vetélked6k eredményérdl nin-
csen mod ezen a helyen beszamolni. Reményeink szerint azonban 1j fejezet
kezd6dhet a hagyomany atadasanak torténetében. A fiatalokkal, a jové generaci-
6val alaposabban megismertetve a haromszaz esztendés szellemi kulturalis
orokséget biztosithatjuk annak fennmaradésat a kovetkezo évszazadokban.
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