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V. RAISZ ROZSA

EGY SZALLOIGE FORRASA ES JELENTESVALTOZASAI:
NEM BOLDOG A MAGYAR

Marai Sandor Szindbad hazamegy cim{ regényét olvasva tlint fel szovegének
két helyén is a Nem boldog a magyar mondat. Mivel a regény Krudy Gyula sze-
mélyét stilusanak bravuros utanzasaval, mondhatjuk: Ujraalkotasaval jeleniti
meg, feltételeztem, hogy a Nem boldog a magyar Krudy-szévegben is el6fordul.
Afeltevésigazolddott, igy kezdtem érdekl&dni a - most mar szalldigekéntismert
- mondas irant, melyrél kiderualt, hogy az id6k folyaman jelentéstartalma, han-
gulati és stilisztikai értéke, részben alakjai is id8rdl idére valtozasokon ment
at. Ezt kivanja a magyar irodalombdl vett példakkal bemutatni az itt kdvetkezd
rovid iras.

A magyar népnév fénévi szofaji értékében tobb szalldigénkben is el6for-
dul. (Magyar és lengyel j6 bardt: Téth 1901/1994: 188. - Tengerre, magyar! - Téth
1901/1994: 226.) Az utdbbi, mint kéztudomasu, Kossuth Lajos beszédébdl valo,
ismertté valo felszolitas.

A magyar nyelv értelmezd szétara (ErtSz.) negyedik kotetében a magyar cim-
sz6 masodik jelentése a fénévi érték( <nép, nemzet’; s a nyelvi példak, amelye-
ket nagy koltdinktél idéz a szétar, szintén szalldigeként élnek tudatunkban: Ne
bdntsd a magyart! (Zrinyi Mikl6s), Isten dldd meg a magyart! (Kdlcsey Ferenc),
Talpra, magyar! (Pet6fi Sdndor) stb. Emellett k6zmondasokat is ismerink, ame-
lyekben a magyar fénévi hasznalatd, s a néplnkhoz tartozé emberek §szintesé-
gét, egyenességeét, Onérzetességét, batorsagat - maskor pedig naivsagat, sér-
tédékenységét emelik ki, olyan tulajdonsagokat, amelyeket természetesen mas
népek is elmondhatnak magukrol. Ilyenek: A magyar a nyelve hegyén hordja a szi-
vét - A magyar hamar aldir, lassan fizet - A magyarnak elég egy horkantds (,hamar
megsértédik’) - Keresztbe nézik a magyart (, nem magat, hanem erésségét nézik’
) = Kénnyl a magyart I6ra (iltetni, nehéz leszdllitani (,kdnnyen felpaprikazodik,
nehéz lecsillapitani’) - Maga kdrdn tanul a magyar -Nehezen felejti a magyar a
bosszut - Nem kell a magyarnak a pardon - Okos a magyar a harc utdn - Rettegni,
félni nem tud a magyar - Sirva vigad a magyar stb. (Szemerkényi 2009: 964-967).

A 19-20. szazad forduléjan mind a szépirodalomban, mind a publicisztika-
ban megjelent a Nem boldog a magyar mondas. Téth Béla Szajrul szajra (1901)
cimd kotetébdl, mely a magyar beszédben el6fordul6 szalldigéket értelmezi, és
vizsgalja eredetiket, megtudjuk, hogy a fent idézett mondat Téth Kalman Egy
kiralyné cim(G dramajabdl vald. A tragédiat 1859-ben irta a szerzbje, s annak
harmadik felvonasaban mondja Il. Istvan kirdly Janos nadornak haromszor:
Igyunk, Nagyur, nem boldog a magyar! Mintegy azt sugallva, hogy azért igyunk,
mert nem boldog a magyar.
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Toéth Kalman és Toth Béla csaladnevének azonossaga nem véletlen, nem is
abbol adédik, hogy a Téth igen gyakori magyar csaladnév, hanem Toth Kalman, a
drama irdja (1831-1881) édesapja volt Toth Bélanak (1857-1907), a Szajrul szajra
cimd kotet irojanak. Toth Kalman koranak népszerd kolt6je volt, némely verse
megzenésitve notaként ma is ismert (példaul Felleg borul az erdére); politikai
és élclapokat szerkesztett, vigjatékokat és tragédiakat irt (Nagy 1968: 95-97).
Mikszath Kalman a Szegedi Napld 1881. évi 29. szamaban A szerelem koltdje
cimmel irt nekrologot Téth Kalman elhunytakor. Ez az irds Az én halottaim cim(
kotetében is megjelent 1914-ben. Mikszath személyes ismeretségben volt Téth
Kalmannal, elismerd tartalmd nekrolégjaban az 1850-es évek legtehetsége-
sebbjei korébe sorolja, Arany és Jokai utan a nemzet legnépszeribb kolt6jeként
szél réla, bar helyesen itéli meg, hogy ,miivei nem szdzadokra kihatd remekek”
(39.).

Téth Béla Ujsagiro, ird volt. Sokszor publikalt a Magyar Nyelv8rben is, Szar-
vas Gabor nyelvmivel6 nézeteivel értett egyet. Az irodalomtorténet a szinvo-
nalas tarca megteremtéjeként értékeli (Mezei 1968: 396-397). Maradanddnak
a szoblasok, szalléigék, hagyomanyok, anekdotak gy(jtésével kapcsolatos teveé-
kenysége bizonyult (Toth 1901/1994; 1899-1904).

Téth Kalman Egy kiralyné ciml dramaja a maga koraban bizonyara sikeres
volt, ezért terjedhetett el az idézett mondata szalldigeként, éspedig a cimdl irt
formandl teljesebb alakban, az Igyunk, Nagyur felszolitassal és megszolitas-
sal egyutt. Nem ismerek sok adatot a 19. szazadi el6fordulasaira, de gyakran
elhangozhatott ez a mondas, mert Jokai Mérnak 1889-ben megjelent Utazas
egy sirdomb korul cimU kotetében, Képek és fak fejezetében olvashatjuk: , A
mult' évben igen j6 szuretlnk volt: pompas borom lett és sok. (Ezt nem azért
mondom, mintha vasart akarnék vele csapni, nem. Magam iszom meg a jo bara-
taimmal: ezutan arra adom a fejem. »lgyunk Nagyur! Nem boldog a magyar!«
Ez ugyan nem igaz; mert a magyar relative mas foldlakokhoz mérten elég bol-
dog; hanem azért igyunk: ez mar igaz!)”

Az idézet alapjan valdszinUsithetd, hogy a mondas elterjedt lehetett olyan
szituacidkban, amikor barati tarsasagban ivasra szélitja fel az egyik fél a masi-
kat, tarsat vagy tarsait, itt ugyanis a nem boldog elemnek nincs valodi, sz6 sze-
rinti jelentésébdl kdvetkezd funkcidja, s6t az ird jatékos megjegyzése szerint a
magyar ,relative boldog”. A dramabeli jelentéshez viszonyitva tehat jelentésval-
tozason ment at a mondas.

Mikszathnak két regényében is hasonl6 szituaciéban fordul el6 a szalloige.
Az 1902-ben keletkezett regény, A sipsirica vacsorai jelenetében Wildungen
bard tarsasagaban hangzik el. ,Wildungen Ur egy tésztot is mondott Zsam
Uj birtokosara, a budai gimnaziumra és annak egyik jelen 1év6 képviselGjére,
kifejtvén beszédében, hogy a magyar nem boldog, és hogy Tisza Kalman nem
igazi hazafi és nem igazi liberalis ember.” (1960: 126).

1 Azidézetet az eredeti helyesiras szerint kozIém. R. R.
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A masik Mikszath-részlet A vén gazember (1903) cimU regénybdl valo, Borly
Laci parbajba keveredik; a parbaj okanak magyarazata - bizonyara az iré véle-
ményét is hiven tikrozve - ironikus, sét elitéléen gunyos stilusban jelenik meg
a szbvegben.

,— Hogy van-e elegendd ok? - szisszent fel. itéld meg, kis hadnagy. Két gent-
leman Ul egymas mellett egy nagyobb tarsasagban, koccintanak. Az egyik gent-
leman én vagyok, a masik 6. Egyszer csak megint nyujtja énfelém a poharat,
és az enyémhez Uti baratsagosan. »igyék, kapitany Ur, nem boldog a magyar;
félemelem a poharat, és igy szoélok: » Ej, mit, kapitany ur, legyunk per tu, kedves
Oregem.«” (1959: 108.)

Bar az Igyék (mint az eredeti Igyunk valtozata) és a megszdlitas (a nagyur
helyét a kapitdny ar tolti be) csak Avén gazemberbdl idézett részletben van meg,
mégis hasonlo6 a két részlet szituacioja: ivasra valo felszélitas részeként jelenik
meg, mintegy hozzatoldasként. A sipsiricabdl idézett szovegrészben azonban
kettSs jelentése van, az ivasra valo felhivason kivul sz6 szerint is értendé, poli-
tikai megnyilatkozasként Tisza Kalman negativ mingsitéseként.

Megjegyzend6, hogy Mikszath mlveinek kritikai kiadasaban nagy gondos-
saggal és pozitivista alapossaggal készitették el a szerkeszték a jegyzetanyagot,
benne a targyi magyarazatokat. Azonban az itt bemutatott helyek egyikén sem
jelzik a mondat szalldige voltat, pedig a szovegbdl egyértelmlen kiderul, hogy
nem sajat alkotasu mondatként, hanem idézetként, szalldigeként él vele az iro.

A fent idézett Mikszath-szovegrészletekkel egy id6ben, 1902-ben irta Ady
Endre az ellenzéki Nagyvaradi Napléban Szemere és kerulete cim( cikkét,
majd 1903-ban a Nem boldog a magyar cimU irasat. Ady 1900 januarjatél 1903
oktéberéig volt a nagyvaradi Szabadsag, majd a radikalis Nagyvaradi Naplé
munkatarsa. Féldessy Gyula Ady minden titkai cimU kotetében (1962: 324-325)
igy foglalja 6ssze a fiatal Ujsagiré Nagyvaradi Napld-beli tevékenységének
l[ényegét: ,minden politikai, tarsadalmi tgyet tollara vesz: a »szabadelvl« kor-
manypart habsburgisagat és a maga hasznat szem-el6tt-tartd, mellveregeté
»hazafisagatg, a fuggetlenségi part meddé, alacsony szinvonalu kézjogi harcait,
a katolikus néppart kulturalis veszedelmét s dltalaban az egész parlament eur6-
paiatlansagat, a »holtkéz«: az oriasi fépapi birtokok heverd értékét, az idegen
behazasodasok vagy idegen szarmazasu indigenatust nyert féurak hitbizoma-
nyait, a varmegyei nemesség idémegcsufol6 azsiaisagat, a kivandorlasra kény-
szerllt vagy idehaza pusztul6 parasztsdgot, a zsido- és nemzetiségi kérdést, a
munkassag sorsat”.

Volt tehat a magyar kozéletében szamtalan jelenség, amely Ady felhaboro-
dasat kivaltotta, és igy Ujsagiroi tollara kivankozott. E korszak jellemz8 darabja
az 1902 januarjaban a Nagyvaradi Naploban megjelent irasa: Szemere és a
kerulete. Szemere Miklds (1856-1919) politikus, ird; 1901-t8l tdbbszdr parla-
menti képviseld volt, s a léversenysport nagy tdmogatojaként is ismerték. A
jelzett id6ben képviselbjeldltként [épett fel a tasnadi keruletben.

Ady e korszakbeli Gjsagir6i munkassaganak jellemzé darabja a Szemere és
kerulete cimd iras, melyben a képvisel6-valasztas tisztasagat kérddjelezte meg.
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A cikk szbvegében tobb valtozatban is megjelenik a Nem boldog a magyar szal-
I6ige, mely Ady tudomasa szerint Szemerét8l szarmazik, 6 erjesztette el, 6 a
Lhirhedt szarnyrabocsatéja” (1964: 199).

Az irads ennek a megallapitasaval indul, majd egy ,Kossuth-parti birtokos
ember” korteseinek szajaba adja: ,Nem boldog a magyar” - igy ,konstataltak”
a helyzetet ,elégikusan” a vesztésre allo fél emberei; majd Szemere valasztasi
gy6zelmét kdvetben megallapitja az ird: ,Lassa az egész vilag, hogy nem boldog
a magyar, s a »keresztény alapokra fektetés« és Szemere de genere Huba kell
neki” (1964: 220).

Szemere ezuttal ,peticionalt honatya”; vagyis birésagi kifogast emeltek a
valasztasi eredménye ellen, viszont Szemere partja Uj valasztast akar, hogy
megmutassak: ismét Szemere gy6z. ,Hogy boldog legyen a magyar" legyen még
egy valasztas, ,Valasztas a derék magyar polgaroknak, s boldog lesz a magyar”
(1964: 201).

Az er6s gunyt fokozza, hogy a szalldige tobbszor, és valtoztatott alakokban
és jelentésekben bukkan el6 a szovegben. Ady prézai mlveinek kritikai kiadasa
jegyzetanyagabdl megtudjuk, miért tulajdonitottak Szemere Miklosnak a sz6-
ban forgd szalldigét. 1897-ben a Nemzeti Kaszin6é Széchenyi-Unnepélyén tar-
tott Unnepi beszédét Szemere igy fejezte be:, Az 8 dicsé emléke pedig felvirrad
szazados alma folott. Erre Uritem a kupat és a jobb jévenddre, mert nem boldog
a magyar.” (1964: 426). Az Unnepi alkalom résztvevéinek tetszését nem nyerte
meg a beszéd, a ,toébbszérds milliomos és semmittevé szénok”, annak ,ért-
hetetlen pesszimizmusa” ellen felszélalt Bedthy Akos képvisels, s igy végezte
beszédét: ,Mégis boldog lesz a magyar” (1964: 426), tehat itt is alaki és jelentés-
beli variacidkat taldlunk. A jegyzetek szerint ,Szemere Miklos szalldigévé valt
mondasat” Ady mas szévegeiben is sokszor hasznalta, mindig gunyosan. Erre
példa a Nagyvaradi Napl6 1903 marciusaban megjelent ,Nem boldog a magyar”
c¢imd cikke, melyben egy ismét Szemere Mikds személyéhez kéthetd, nemzeti
létink szempontjabdl nem elengedhetetlendl fontos Ggyrdl szol: ,nem boldog
a magyar, mig meg nem alakitja az orszagos magyar uget6verseny-egyletet”,
jollehet az orszagban szegénység van és forradalmi hangulat, de azért ,Nem
boldog a magyar”, mert Ugetbverseny-egylet még nincs...

Krudy Gyula azonban nem ilyen szigoruan itélte meg Szemere Miklés sze-
meélyét. Krady is ugy tudta, hogy a Nem boldog a magyar mondas Szemerének
Széchenyi emlékére mondott poharkdszontbjébdl terjedt el, s 6 Szemerét ,a
mult s jelen legnagyobb parlamenti oratora” min&sitéssel emlitette (1985: 461).
Szemerét Krudy tébb mlvében Alvinczy Eduard néven nevezte, ez a neve A
vords postakocsi, a Valakit elvisz az 6rddg cimU regények ,titokzatos szeren-
cselovagjanak” (1985: 461).

Krudy személyesen is ismerte Szemere Mikldst, Pilisy R6zanak, ,Pest Réza-
janak”, a szazadfordul6 Budapestje félvilagi és irodalmi élete jellegzetes alakja-
nak Magyar utcai szalonjaban talalkoztak (Krady 2013: 10).

Marai Sandor Szindbad hazamegy ciml regényében Krudy Gyula utolsé
napjat jeleniti meg, Krudy iranti tisztelettdl athatva zsenialis stilusutanzassal
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alkotja meg aregény szdvegét. A stilusutanzas egyik apro jelensége, hogy a Nem
boldog a magyar szallbigét két helyen is beépiti szovegébe, finom kettés jelen-
tésben: egyrészt vendéglbi étkezés korulményei kozott, szokasos frazémaként
hangzik el (amint a Jokaitol és Mikszathtdél idézett szovegeikben is olvashato),
masrészt szo szerinti jelentését is felfedezzik. Ezt megerdsiti a pincér rabolin-
tasa: ,a borban élt a feledkezés és a biztatas szelleme. Szindbad tehat megitta
a fél litert, jelt adott, hogy hozhatjak az Uj eresztést, s mikor a masodik fél liter
elsé poharat lekuldte gégéjén, intett a tiszteletteljesen és ahitatosan a kdzelben
6lalkodé borosnak, s ezt mondta csendesen, legyintve és elmosolyodva a baju-
sza alatt, mert eszébe jutott, hogy baratja és regényhdse, a bolond Felvéghy
ezt szokta mondani az elsd pohar bornal, lakoma kdzben, melyet szinésznék,
alhirlapirék, nemes emberek és turfszakértdk részére rendezett néha a pozso-
nyi »Fehér l6«-ban vagy a »Nemzeti Kaszin6« kuldntermében: - nem boldog a
magyar. A boros helyesléen bélintott. Nem, a magyar nem volt boldog” (Marai
1992: 111).

(A Felvéghy az Alvinczy Marai altal alkotott névvaltozata lehet.)

Néhany bekezdéssel el8bbi szovegrészben a szalldigére valtozott alakban
ismertnk fel, a der(in atsugarzé szeretettel és atéléssel jeleniti meg Krudy sze-
mélyiségét, a felszin mogott mélységes komolysagat. , E szavak: »Citromos kol-
basz«, vagy »Disznotor« - mulhatatlanul felkeltettek a hajos lelkében bizonyos
emlékeket és benyomasokat, melyek elterelték figyelmét a kdrnyezd vilagrol.
Szindbad tudta, hogy a magyar akkor volt utoljdra igazdn boldog, mikor nemcsak
divat és tréfas szokas szerint, hanem mélyen és becsuletesen fontos volt min-
den igaz férfi szamara, hogy a disznétor, melynek tetézett talai elé ledl, az élet
profan Unnepeltjeinek egyike legyen: tehat nemcsak eledel és borkorcsolya,
hanem val6sagos Unnepség, melynek a citromos, fokhagymas, véres és majas
kolbasz, a cékla és a cikakaposzta alkatrésze csak; az igazi Unnep nem is az
ételek izében és illataban olt testet, hanem a disznétor elé letelepedett magyar
lelkében, mert a kaposztaval és hurkanemUekkel dagadozé tal felidézi a b6éség
és boldogsag latomasat, [..] szivében és modoraban egyforman nyajas és szivé-
lyes Magyarorszag jelképét” (Marai 1992: 106).

Cs. Szabo Laszlé A csere cim( hosszabb szatirikus elbeszélésének szerepl6i
magyar emigransok, a fikcié szerint 1953-ban Nyugat-Eurépa nagyvarosaiban
jatszdédnak az események. Minden szerepl8jének kettds csaladneve van, ezek
egyik eleme i képz8s magyar vagy annak latsz6é név, a masik idegennek latszo:
Téméri-Huber Antal, Lohinai-Ldjtner; érdekes az Ujlaki-Gardk Zsiga névkombina-
ci6, szellemes széjaték. A ,csaldadnév” Vorosmarty Szép llonka cimd elbeszéld
kdltemeényének két sorat juttatja az olvasé eszébe (S felrobognak hadvész-iilte
képpel/ Ujlaki s a megbékiilt Gardk). Ebben a Gardk széalak - mint kéztudomasu
- a Gara csaladnév tobbes szamu alakja; Cs. Szabd 6tletes névalkotasaban szlav
eredet(i csalddnévnek latszik (Gerdk, Marjak, Nemcsdk, Szucsdk stb. ,mintajara”).
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Ratéve a szalloigénk el6forduldsara, ez az elbeszélést inditd temetési jele-
netben fordul el8. Témori-Huber Antal, volt orszaggy(lési képviseld, az elbe-
szélés jelenében a nyugati magyar emigracio tekintélyes tagja halottbucsuz-
taté beszédében - zavaraban, felkésziletlentl - menté otletként veszi el6 a
szalloigét:

Az pedig teljesen kiment a fejébdl, hogy kit kell blcsuztatnia. [..] Magyar
embert temetnek, gondolta TOmori-Huber a haromszin( szalag lattara. Magyar
halottat idegen foldbe. Ez a gondolat megsuUgta a ment6 szoét.

- Nem boldog a magyar! - kialtotta felocsudva, bal kezével ratamaszkodott
a rejtélyes koporséra, s jobbjaval olyan mozdulatot tett, mint Kossuth szobra
Cegléden. [..]

- Nem boldog a magyar, bujdosé testvéreim! Nem boldog az arva nép, mely
zivataros szazadokban Nyugat egyetlen védpajzsa volt, lovagiasan ontotta
vérét gazdag, nagy és halatlan népek nyugalmaért. [..] Szomoru a magyar sors,
testvéreim. Ez a draga halott is, langesz( honfitarsunk, aki a szdmdizetés keserdi
kenyerét valasztotta, hogy maradéktalanul élhessen szarnyal6 eszméinek...”
(Cs. Szabd 1983: 195).

A szdmlizetés kesert(i kenyerét frazist - mint tudjuk - mar Mikszath is legsviha-
kabb ,hése”, Katanghy Menyhért szajaba adja. (1958: 167)

A Nem boldog a magyar szalldige Cs. Szabd Laszlé elbeszélésében mardan
gulnyossa, szarkasztikussa teszi a szoveget.

A Nem boldog a magyar szallbigét a kozelmult irdi is ismerték és hasznaltak.
Szanté Piroska Akt cim(, visszaemlékezéseket tartalmazo kotetében olvassuk
(1994: 166): ,Pista megérkezik az [részévetségbél, csak annyit mond, hogy »nem
boldog a magyar«” Szantd Piroska férje, Vas Istvan nyilatkozott igy az 1956-0s
események idején. Ebben a megnyilatkozasban nyoma sincs tréfanak, humor-
nak; mélységesen komoly az ir6 kijelentése, a nemzet sorsa iranti aggodalom
csendul ki beléle.

A bemutatott és vizsgalt szalléige Toth Béla Szajrul szajra cim({ kotetében
(1901/1994) teljesebb (lgyunk, nagytr, nem boldog a magyar), Kristé Nagy Istvan
Bolcsességek konyve cimi gyljteményében rovidebb (Nem boldog a magyar)
alakjaban fordul el6. Természetes, hogy a szépirodalmi és publicisztikai szove-
gekben alkalmi valtozatokban is olvashatd, mint ahogy mas frazémak is modo-
sulnak sokszor a nyelvhasznalatban. Mindkét szerz6 Toth Kalman Egy kiralyné
cimd dramajat (1859) jeldli meg a szalldige forrasaként.

A 20. szazad elején elterjedt az a nézet (Ady- és Krudy-idézeteinkbdl tud-
hato), mely szerint Szemere Miklos hasznalta els6ként a mondast. J6kaitdl, Mik-
szathtol idézett példaink bizonyitjak, hogy ez nem igy van, mindamellett a saj-
toban valo elerjedéséhez hozzajarulhatott Szemere személyisége, ismertsége.

A dolgozatban idézett szovegek kozul a legkorabbi, amelyben szall6igeként
szerepel a mondat, J6kai Mortél szarmazik, 1889-bdl, az utolsé az 1956-0s ese-
meényekre, illetve azzal 6sszefiggd megnyilatkozasra utal, Vas Istvantdl ered,
Szanto Piroska (1994) visszaemlékezésében. Ez alatt a csaknem hetven év alatt
jelentésbeli és stilusértékbeli valtozasok is végbementek a szalldigén. Valaszté-
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kos, komoly szbvegben keletkezett, szalldigeként hasznalva mar az itt idézett
elsd eléforduldsa (Jokaitdl) tréfas, humoros stilisztikai arnyalatd. A patetikus
(Szemere), majd gunyos (Ady) hasznalatot kdvet6en a finom humor kifejezéje
lett (Marai), majd (Vas Istvannal) a keser( ironia jelenik meg altala. Ezek a moza-
ikszerd példak azonban nyilvanvaléan nem meritik ki a szalldigénkben rejlé
jelentésbeli és stilaris lehet&ségeket.
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