FOLDES ANNA

UJSAGIROI SZEREPFELFOGASOK VALTOZASA

Ujdondasz, firkasz, pennakoptatd — tjsagirassal hivatasszertien foglalko-
76 személy. A tarsadalom szdszoloja, lelkiismerete €s birdloja. Kosztoldanyi
szerint a perc mivésze. Mora Ferenc ,fajtam irnokanak” vallja magat. Ju-
hasz Gyula verse szerint az ujsagiro a toll katonaja, Balint Gydrgy ironikus
megfogalmazasaban a lélek cukrasza. Mikor ,,A nap lovagja”, maskor a sajto
parazitaja. Legutobb Oriana Fallacinal azt olvastam, hogy tiicsok a hangyak
vilagéaban...

De sorolhatnank szinte a végtelenségig hogyan ¢l a kdztudatban, ki, illet-
ve mi az Ujsagir6. Rosszkedviinkben néha mi magunk is Bismarckra hivat-
kozunk, aki szerint az Ujsagird tobbre-mdsra nem alkalmas, félbemaradt
egzisztencia. Csakhogy Bismarck ehhez targyilagosan hozzateszi azt is, hogy
azért egy jo 0jsagird6 még mindig tdbbet ér, mint egy kdzépszerli miniszteri
tanacsos, mert a jo Ujsagird mindig be tudna tolteni a miniszteri tanacsos
helyét, de az igen ritkan tudna becsiiletesen megirni egy riportot.

A szakmabeliek erényeit és hibait mérlegelve, idonként Maddch szavaval
vigasztalddunk, mondvan hogy nemcsak a nd, az jsagiro6 ,,bline [is] a kor¢,
mely sziilte 6t, erénye sajatja csak.” Csakhogy ez sem egészen igaz...Nem
rekedhetiink meg itt, mar csak azért sem, mert tanacskozasunk célja nem
tegnapi ¢s mai palyatarsaink erkdlcsi, lélektani vagy szakmai jellemzése |,
hanem az 0jsagird a tdrsadalomban betéltott szerepének vizsgalata. Ez a
szerep, akarcsak a toll munkdsainak rangja, megbecsiilése, magatartasa, fo-
lyamatosan valtozik. Elédeinket — akarcsak kortarsainkat — valddi és hamis
gloria koronazza, de még tobb a sajtdo koriil az eloszlatasra varo eléitélet.
Koronként, nemzetek és tarsadalmi csoportok, ideoldgiak szerint vizsgalan-
do e szerepek politikai és szakmai vetiilete. Ugyanakkor nem feledkezhetiink
meg arrol sem, hogy a kirdtt vagy onként vallalt szerep minden szakmabeli
legszemélyesebb, egzisztencialis és lelkiismereti problémaja is. Mint minden
szerep, az Ujsagird¢ is meghatarozza a sz szinpadan vagy a képernyén a
jelmezt, a stilust, a mindenkor elvarhaté dominans magatartast és gesztus-
rendszert. Camille Desmoulins-rol példaul alig felejthetd, hogy bar ,,a XVIII.
szazad messzeségében csiklandozta, ostorozta véres és rakoncatlan kortarsa-
it”, mégis amikor szobrat felavattak, Kosztolanyi az elsd vérbeli Ujsagironak
tisztelte.

Sem helyem, sem idém, hogy a régmultba tekintve, felidézzem a XIII.
szazadi angliai hirszolgalat kézzel irott kiildeményeit célba juttaté lovas
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futarait, levélhordd kufarait. De megemlitem, hogy a hirkozlés mar szaza-
dokkal ezel6tt is némi erkolesi, szakmai felel6sséggel jart: mar 1275-ben
kiralyi rendelet tiltotta a hamis hirek kozlését. Eldédeink a kéziratos sajto
termékeit megfogalmazo és eldallitd kronikasok, és a nevezetes vasarokrol
késobb nyomtatott Gijsadglevelekben hirt add tudositok, de még a kozlemé-
nyeket célba juttatd postamesterek is. Név szerint azonban csak a konyv-
nyomtatas elterjedésével meghonosodott, a felvilagosodas eszmeéit is hirdetd
folyoirat- és hirlapirodalom munkasait, hivatasos szerkesztdit tartja szamon
az utokor.

Kezdhetném tehat az irodalom- és sajtotorténet lapjain megdrzott 0jsag-
ir6i szerepek leltarat és elemzését, akar a Robinsonjardl elhiresiilt klasszi-
kusnal, a népszeri moralis hetilapot szerkeszté Daniel Defoe-nal.
Kozelebbre tekintve szolhatnék Raday Palrdl, a kuruc diplomacia legfébb
vezetdjérdl, I1. Rakoczi Ferencnek a latin nyelvben is folottébb jartas szemé-
lyi titkararol, aki a Mercurius Hungaricus és a Mercurius Veridicus szer-
kesztdjeként egyik korai fOszerepldje a magyar sajto torténetének. A vilag-
irodalomban sincs ra sok példa, hogy valaki — barmilyen jeles mester — 0j-
sagiroként jusson foszerephez a torténelemben. Zola rangjat, hirét regényei-
nek, a Nananak és a Germinalnak, az igazsag bajnokanak aurajat, hiteles
legendajat a Dreyfus kapitany védelmében irott ujsagcikkével, a J’accuse-
nek koszonheti. Amikor, feleldsséget és kockéazatot vallalva, beleszolt a tor-
ténelembe. De a magyar irodalom tébb klasszikusdnak még monografidjaba
sem kertilt bele, hogy allt ki Gjsagiroként, tuddsitoként a hirhedt tiszaeszlari
vérvad artatlan vadlottjai mellett.

De érdemes lenne kitagitani az Gjsagiroi szerepfelfogasok vizsgalatat az
irodalom hirlapird hdseinek jellemrajzaval is. Még akkor is, ha nem éppen
oromteli feladat kollégaink rosszhirét terjeszteni. De tény, hogy a legneveze-
tesebbek, a Balzac-1 tablon tiindoklo, tollat sikeresen aruba bocsatdé Lucien
Rubempré-t6l Maupassant hirhedt Bel Ami-jaig tobben is kidbranditéan
tanulsagosabb, mindenképpen vonzobb a magyar irodalom klasszikus ijsag-
ird figurainak az a kiilonds sora, amelybe Petdfi Sandor Apostol-a és Brody
Sandor tobb kortars regényhdse egyarant bele tartozik. Petdfi Szilvesztere
népboldogitonak sziiletett, de tudjuk rola, hogy lelke sugallta szabadsagesz-
méi nem jutottak el azokhoz, akiknek szanta. Tervezett remekmiivei fenna-
kadtak a cenzura rostajan, €s ,,az igazsagot, a magot kicsépelte beldle a hata-
lom gépezete”. Igy kényszeriilt arra, hogy az igazsag szolgalatara szant, az
azt hirdetd eszméket — anakronisztikus megfogalmazassal — titkos nyomda-
ban, szamizdat szerzoként terjessze.

Brody Sandor nagyalmu jsagird hosei is kezdettdl vesztésre alltak az
igazsagért és erkolcsért meghirdetett csataban. ,,A Nap lovagja” €s az ugyan-
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csak Brody jegyezte ,,Szinészvér” a szazadforduld magyar ujsagirdinak jel-
lemz6 erkdlesi dilemmaival szembesit. A szerkesztéség, amely a vidékrol
Pestre keriilt ifju hirlapiroknak vékonyka kenyeret ad, nem nagy célok meg-
valositasaért kiizdé alkotomiihely, hanem cikkeket termelé nagyiizem. Es
ahol a koltok tehetsége és a kritikusok véleménye egyarant megvasarolhat6,
ott az 0ijsagiroi szerepre sulyos, sotét arnyék vetddik.

Onkényesen valasztott szerepek és jatékosok utén szdlni szeretnék az 1j-
sagirdi szerep egyik legizgalmasabb, maig idOszerl vitajarol, amit a Husza-
dik Szazad hasabjain inditott el Jaszi Oszkdr, és amelyben az Gjsagirdi be-
csiiletnek a gyakorlatban érvényesiildé normairdl szoltak a korszak neves
publicistdi. A majd szaz éve feltett kérdések mar akkor valaszit elé allitottak
a kenyeriiket tollukkal kereséket. Osszeférhetének tartjik-e a (politikai) tisz-
tességgel, hogy a munkaerejét ariiba bocsatd hirlapird pénzért, irasban — akar
névteleniil is — elveivel ellenkezd eszméket hirdessen. Biro Lajos, Ignotus és
masok a helytallas normait fellazito kotéltancahoz képest Ady Endre egyér-
telmil parancsai képviselték azt a kompromisszum nélkiili moralis szigort,
ami 6t — ,,a Szentlélek lovagjat” — nemcsak koltéként, hanem publicistaként
is vezérelte.

Az ezutan kdovetkezo korszak — a polgari és bulvar ujsagiras viragkora —
uj szereppel szembesiti az Ujsagirokat. Az értelmiségi hivatastudat vezérelte
tollforgatok helyett €s mellett elfoglaljak a szerkesztségi (és kdvéhazi) asz-
talokat a szakma jobban-rosszabbul fizetett hivatalnokai, a robotos hirlap-
irok. Akik azutan, hol tehetségiik morzsaibol élnek, és igy is elboldogulnak,
hol fasultan tengetik ¢életiiket a sajtd ,,betanitott munkasaiként”. Ady Endre
bator szerepvallalasa emlék és minden tiszteletet megérdemld kivétel, mig
Heltai Jend palyatarsai és ,,Jaguar” cimil regényének hosei a bohémség alar-
cat magukra oltve jovidlis humorral sugarozzak be a Krajcaros Igazsag mi-
helyét, azt a [épten nyomon csdd fenyegette cikkgyarat, amelyben kispolgari
megélhetésiik szerény koltségeit eloteremtik.

Az utdkor késobb, mar a két habort kozott, folényes elutasitassal és meg-
sz¢&pitd nosztalgiaval tekintett vissza a szakmanak erre a sok szinbdl, szalbol
kialakult szottesére. A szerep, amit a politikai pressziotol sem mentes bul-
varsajtd az ujsagirokra kényszeritett, egyszerre volt szines és megalazod. (Er-
6l a szerkesztdségi vilagrol ad sokréti és hiteles képet az ugyancsak 0jsag-
ir6 Bodo Béla ,,Lapzarta utan” cimii regénye.)

A fasizmus hatalomra keriilése utan a sajtopaletta is elsziirkiilt, a szinek ki-
szorultak, a megalaztatas terrorra torzult. A hatalom cinkossa tette vagy aldo-
zattd nyomoritotta az ujsagirokat is. Kevesen voltak, akik vallaltak az ellenal-
las kockazatat. Tobben, akik kiszorultak a palyarol, akiket meghurcoltak,
megoltek. A toll martirjainak névsorat 6rz6 antologia nemcsak tragikus ujsag-
ir6i szerepek lenyomata, de nemzeti tragédiank nyomtatott emlékmtive is.
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1945, illetve 1948, a fordulat éve utan a partsajto dogmatikus kovetel-
ményrendszere egészen masfajta szereppel szembesitette a sajtd6 munkasait.
Me¢g az én palyakezdésem idején — tehat az 50-es évek elején is — arra tani-
tottak benniinket, hogy az 0jsagird propagandista, kollektiv szervezé és agi-
tator. A marxizmus-leninizmus klasszikusaira és a munkasmozgalom ha-
gyomanyara hivatkozva, még t6liink, didkajsagiroktol is elvartak, hogy ira-
sainkkal gyakorlati, szervezeti segitséget nytjtsunk az ifjisagi mozgalom-
nak, a ,,Tanulj jobban” koroknek és az MHK zaszloi alatt szervezett sport
akcioknak. A politikai Gjsagiroktol a szempontok koré kerekitett vezércik-
kekben aktualis jelszavak hangoztatdsat, a riportokban a valdsag ¢gi masat,
az adott tarsadalmi viszonyok dicséretét, apologiajat kovetelték. A nagyrit-
kan, félve, halvanyan abrazolt konfliktushelyzetekben kotelezd volt, illetve
lett volna, a hibak kijavitdsanak modjat is megmutatni. Az jsagird szerep-
hez hozzatartozott az elkotelezettség és partossag vallalasa, az éppen iddsze-
rli politikai vonal hirdetése és propagalasa, a magat szocializmusnak nevezé
politikai hatalom fenntartas nélkiili szolgalata.

Amikor el kellett hinni, s6t hirdetni is illett, hogy a végtelen tengerben
édes limonadé van, felfedezo, l1azado batorsag kellett ahhoz, hogy egy lazado
lengyel kolté (s nyomaban egy magyar 0jsagird) kimondja, hogy ,,A tenger-
viz $6s.” Nem véletleniil valasztotta a cikkird, Tardos Tibor, tobbéves bor-
tonblintetés utan kiadott emlékezésének €lére is ezt a latszolag trivialis meg-
allapitast.

Az 0jsagiroi szerep értelmiségi tartalmatol valdo megfosztasa ellen [is] til-
takoztak azok az irastudok, akik eldszor fogalmaztdk meg, hogy a tollukat
guzsba koté szempontok gatoljak az alkotast és a haladast, de még a valo-
sagban valo eligazodast is. Orkény Istvan meghasonlasanak elészor 1953-
ban, egy iroszovetségi vitan, majd az Irodalmi Ujsdgban adott hangot. Az
ujsagiroi szerep atértékelodésének lényegéve lett a valosag jra felfedezése,
a hiteles abrazolas eszménye. A korabban hangoztatott vatesz-szereppel
szemben az Ujsagir6d tarsadalom kollektiv felelosségtudatanak felébredése.
Az egyént bénito, ,,akart vaksaggal” szemben a torekvés a tisztanlatasra.

A korszak kronikasai — koztiik én magam is, mint az Irodalmi Ujsag egy-
kori ifju munkatarsa — egyre nagyobb sullyal szoltak, szoltunk a magyar
tarsadalom valosagos gondjair6l. Ebben az idében er6sodott meg az iroda-
lom és az ujsagiras szovetsége. De itt és most, amikor az ujsagirdi szerepfel-
fogas valtozasat vizsgaljuk, elkeriilhetetlen kurtan kitekinteni a hires Pet6fi-
kori sajtovitara, ahol a jeles magyar irok utan, veliik egylitt a sajtd hivatott
képviseloi, a legjobb ujsagirok, aktiv és levaltott szerkesztok is sorra fellép-
tek a torténelem szinpadara. A korszak sajtojanak a vitan megvont mérlege,
az Ujsagiras teriiletérol kiszoritott érdemdus palyatarsak névsora, a hazugsag-
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erdot oszlato frontalis timadas, ma mar tudjuk, jelentds 1€pés volt az 1956-0s
forradalom felé vezetd uton.

A forradalom tizenharom napja alatti Gjsagir6i szerepvallalas természeté-
6l és jelentdségérdl, szellemi, fizikai és egzisztencialis kovetkezményeirdl,
az irastudok helytallasardl és meghurcolasardl érdemben a tobbi kozt az
Angliaba keriilt Szdsz Béla és a koztink €16 Eorsi Istvan sajat tapasztalatai-
kat altalanositva, hitelesen szoltak.

A forradalom veresége utan a helytallas, a reménytelennek tiiné koriilmé-
nyek kozott is vallalt szellemi ellenallas, a mind életképesebb hazai
szamizdat 1étrehozasa és életben tartasa a 70-es, 80-as években olyan ujsag-
ir6i szerepeket és szerepvaltozatokat kinalt, amit csak kevesen tudtak, mer-
tek vallalni. A sajtd és foként a média féaramlata a konszolidacio és a puhu-
16 diktatara idején a tilélésre berendezkedd tobbség korlatok kozé szoritott
nézeteit tiikrozte. A megkotott kompromisszumban vald részvétel nem ér-
dem, de nem is azonosithat6 a sajté karrierlovagjainak 6nérvényesitd ijsag-
ir6i tevékenységével, ami sokakat erkolesi tévutakra, nem egyszer szakadék-
ba sodort. Témank fokuszaban ehelyiitt voltaképpen a kompromisszum etika-
Jjanak kellene allni.

Ha nagy ugrasokkal és torténelmi zokkendkkel is, de a jelen kiiszébére
értiink.

A rendszervaltozds utan az atmeneti euforiat kovetden az 1jsagirod-
tarsadalom varatlanul 0j helyzettel és 0j szerepkonfliktusokkal szembesiilt.
Erdemes kimondani, hogy a varva vart és megvalosult sajtoszabadsag sza-
munkra nemcsak allampolgari jogot, hanem szakmai lehetOséget is jelentett.
Csakhogy, a szabadsag méamorabol kijézanodva meg kellett ismerkedniink a
hazai ¢s kiilfoldi médiaipar elvarasaval. A sajtd, a média, s az ebben valo
mindennem részvétel, a profittermelésben részt vallalo iizleti tevékenység-
nek mindsittetett. Uj normak és kovetelmények korlatoztak és korlatozzak
ma is, nemcsak az dnmegvalositd tehetségeket, de a kdzos nagy célokért
kiizd6 irastudokat is. Akik koziil nem mindenki t6rodott bele abba, hogy a
tarsadalom altal rank kir6tt megtiszteld feladatot hattérbe szoritsa az a tajé-
koztatast szorakoztatassa alakitd infotainment termékeinek és eszkdzeinek
minél szakszer(ibb eldallitasa, vagy éppen (szerkesztd kollegank szavaval
¢élve) a ,,sajtbhamburger” tdmeggyartasa.

A szereposztas folyamatos, a szereplok egy része alkalmazkodik, mas ré-
sze berzenkedik. Mi, akik nemcsak 0jsagirok vagyunk, de a szakma jovojé-
ért, az utanpotlasért is feleldsséget érziink, sokszor tanacstalanul keressiik a
kiutat. Hogy lehet a kiosztott szerepek eljatszasara alkalmas ,,piacképes”
ujsagirokat szallitani a médianak, és ugyanakkor a mindségi sajtd tovabb €16
hagyomanyait 6rizve, az egyre bonyolultabb, modern vilagban eligazodni és
eligazitani képes, felelds irastudokat nevelni. A megvaltozott ijsagirdi sze-
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rep folyamatosan valtozo kdvetelményei a korszertiség és értekorzés dilem-
maival szembesitik az ujsagirokat, a szakmat és az oktatokat is.
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