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Kacsor Zsolt

GABRIEL GARCIA MARQUEZ KIKUKUCSKAL
KADAR JANOS HATA MOGUL

Néhany gondolat a kortars irodalom és a modern ujsdagirdas
kapcsolatarol

Par éve lattam egy fotdt, amely Kadar Janost abrazolta, amint politikai be-
szédet tart valamikor 1956 végén — ¢és a Kadar kortiil allo riporterek, ujsagirok,
kilfoldi tudositok kozott legnagyobb megdobbenésemre megpillantottam a fiatal
Gabriel Garcia Marquez alakjat. Jol emlékszem a dobbenetre. Nahat, a nagy
kolumbiai iré mint kikiildott tudosito? Akinek csak tigy odaszolt a rovatvezetdje,
hogy ugyan mar, Gabriel, szaladj at Magyarorszagra, €s irjal valami markezest.

Hitetlenkedve csovaltam a fejemet, annak ellenére, hogy tudtam az ir6 ripor-
teri multjarol, s arrol is, hogy egyes konyveit — példaul az Egy emberrablas tor-
ténete cimii miivét — inkabb wjsagird altal irt tényirodalomnak is nevezhetnénk,
semmint sz&pirdoi munkanak. Utananéztem, hogy Marquez mar Nobel-dijas,
vilaghirt iroként is kapcsolatban maradt-e az Gjsagirassal, s kidertilt: olyannyira
szivén viseli a latin-amerikai sajtd helyzetét, hogy tizenot évvel ezelott 1étrehoz-
ta az Uj Latin-amerikai Ujsagirasért Alapitvanyt', amelynek keretében 6 maga is
mihelyfoglalkozasokat tartott 0ijsagirok szamara. A Magyar Lettre-ben olvastam
egy irast’, amely éppen egy ilyen foglalkozasrél szamolt be. Ebben Marquez
elmondja, hogy csodalja Gay Talese, Norman Mailer és Truman Capote miiveit,
akik — s ez nagybetiivel van irva az eredeti szovegben — az Uj Zsurnalisztikat
miivelték. Errdl Marquez igy vélekedik: ,, Az Uj Zsurnalisztika egyetlen irodalmi
vondsa a narrativ stilus. Az iroi szabadsag csak akkor elfogadhato, ha hiteles, és
hii marad az ellendrizhetd tényekhez. A regényeim dsszes furcsa epizodja valo-
sagos, vagy legalabbis van valosagalapja. A valo élet mindig sokkalta érdeke-
sebb, mint amit ki tudunk talalni”. S hozzateszi azt is: ,,ahhoz, hogy a magikus

.3

és a hihetetlen kozegében mozoghasson az ember, ujsdagironak kell lenni”.

'Az alapitvany honlapja: http://www.fnpi.org/
? Silvana Paternostro: Harom nap Gabriel Garcia Marquezzel:
http://epa.oszk.hu/00000/00012/00013/04pater.htm
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Itt tartottam, amikor foltettem magamnak a kérdést: de hat voltaképpen miért
is lepddtem meg rajta, hogy Gabriel Garcia Marquezt Kadar Janos hata mogott
latom? Miért csodalkoztam el rajta, hogy tudositoként megjarta Magyarorszagot,
ha egyszer tisztaban voltam riporteri eldéletével?

S minél tobbet toprengtem ezen, lassan vildgossa valt szamomra, hogy igaza-
bol nem is Marquezen csoddlkozom, hanem a mai magyar irékon. Azon, hogy
nem tudok egyetlen elsé vonalbeli, széles olvasotaborral rendelkezd, s6t még a
kritika altal is nagyra tartott magyar koltét vagy regényir6t sem mondani, aki
hivatasszerlien, napi, heti rutinnal izné az tjsagirast, vagy legalabbis olyan
klasszikus sajtomiifajokkal jelentkezne napi- és hetilapokban, mint a riport vagy
a tudoésitas. Nem tudok mondani egyet sem — gy értem, a kortarsaink koziil.

Mert a multbdl tudok.

Ady Endre Debrecenben és Nagyvaradon is dolgozott 0ijsagiroként, de hirne-
ves koltéként sem hagyott fol eredeti — és tegyiik hozza: rajongasig szeretett —
foglalkozasaval’: mar ismert koltéként keriilt ki tudositoként Parizsba, s eléfor-
dult, hogy a masnapi lapban minddssze harom mondatos tudositas jelent meg
tole valamely vegyészkongresszusrol, amelyen magyar kémikusok is részt vet-
tek. Krudy Gyula kamasz fiaként szokott el Nyiregyhazarol, hogy hirlapironak
alljon, s megszakitas nélkiil halalaig irt a lapoknak, méghozza nem csak tarcakat
¢s tarcanovellakat, hanem igazi Gjsagirotol elvarhatd, kvazi ,,tényirodalmat™ is —
gondoljunk csak az 1882—1883 folyaman lezajlott tiszaeszlari vérvad perrdl évti-
zedekkel késébb kozreadott konyvére'. S6t az emlitett vérvad nyiregyhazi tar-
gyaldsain jelen volt a hirlapi karcolatai mellett akkor mar prézairdként is nevet
szerzett, Budapesten é16 Mikszath Kalman, aki a vérvadper eseményeirdl a Pesti
Hirlapot tudésitotta® — holott addigra mar tal volt a T6t atyafiak és A jé palécok
cimi, jelentds sikert elért koteteinek megjelenésén. Nala is jobb példa azonban
Moricz Zsigmond, akit a magyar Ujsagiras legnagyobb riporterének tartok mind
a mai napig: szociografikus mélységl és tarsadalmi egyiittérzésbdl ihletett irasait
tananyagként kell tanitani minden kommunikacié szakon®.

Mondhatnék persze kiilfoldi példakat is, Ernst Hemingwaytdl kezdve — akit
egykori lapja, a The Kansas City Star az elmult szaz év egyik legjobb riporteré-
nek nevezett — Bulgakovon at Solohovig. De itt abbahagyom a folsorolast, mert
azt gondolom, ebben a kdrben mindenki tudja, hogy kikrdl beszélek a magyar-
¢s a vilagirodalom torténetébdl.

3 Ady Endre: Ujsdagcikkek, tanulmdanyok. (Osszes prozai miivei.) Budapest, Akadémiai Kiado,
1955.

4 Krady Gyula: A4 tiszaeszlari Solymosi Eszter. Budapest, Magvetd, 1974. (elsé kiadasa: Magya-
rorszdg c. lap, folytatasokban 1931 folyaman)

> Mikszath Kélman Cikkek és karcolatok. (Osszes miivei. 66. kotet.) Budapest, Akadémiai Kiado,
1972.

® Moéricz Zsigmond: Riportok 1920-1929, Budapest, Szépirodalmi Kiado, 1958.
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De mi a helyzet a jelen irdival? Milyen kapcsolatban vannak az ismertebb,
népszerlibb, mar iroként nevet szerzett irodalmarok az ujsagirassal?

Képes-e ujsagiroként gondolkodni az iro, és elbirjdk-e a szépirdi kvalitdsokat
a zsurnalisztikai mifajok? Van-e Osszefliggés egy szerzo Ujsagiroi €s ir6i mun-
kassaga kozott? Ha nincsen, akkor miért van? Mi a kiilonbség az jsagiro és az
Gijsagba iro ird kozott? froként miképpen szerezziink ,,élményt” a ,,valdsagrol”,
ha nem voltunk/vagyunk 0jsagirok? Elony-e vagy hatrany egy ird szamara, ha
ujsagiroi multja/jelene van? Miért lehet szitokszé az ,,ujsagiros™ attitiid, avagy
miért fitymalta a par soros tudositisokat (is) kormolo koltéfejedelmet, Ady End-
rét Kosztolanyi Dezsé ezzel a kifejezéssel: ,,miiveltsége 0jsagirés”.” Miért ir
tarcat, publicisztikat, glosszat és kritikat a mai magyar ir6, de miért nem irnak
mar novellisztikus riportot, irodalmi szociografiat és haditudositast a legneve-
sebbjeink, avagy hova tlintél a frontrol, Hemingway?

Ha ma végigtekintiink azoknak az ironak a névsoran, akik nem csak irodalmi
hetilapokban és folyoiratokban publikalnak, hanem kozéleti, politikai napilapok-
ban is, azt kell latnunk, hogy az irok szamara — és hadd ismételjem meg: most az
els6 vonalbeli, a kritika altal magasztalt, a kiilonb6z6 lapokban gyakran publika-
16, elismert irokrol beszélek — a riport mint miifaj nem létezik. Magyar ir¢ ripor-
tot Gjsagba mar nem ir. Pedig aligha van sajtomiifaj, amely ennyire meghalalna a
sz&pirdi vénat, és a riportnal aligha van hasznosabb sajtomiifaj az ir6 szamara,
aki egész életében élményanyagot keres, gylijt és dolgoz f6l. A mar emlitett
Krady Gyula vagy Mikszath Kalman képes volt elmenni Nyiregyhazara a hatal-
mas nemzetkdzi sajtovisszhangot kivaltd vérvadper targyaldsara tudositani, én
azonban egyetlen nagy magyar ir6t sem lattam az Olaszliszkan meglincselt Sz6-
gi Lajos gyilkosainak debreceni targyalasan. S egyetlen nagy magyar irorél sem
tudok, aki folkerekedett volna, hogy riportot irjon a hat halalos aldozatot kdvete-
16, az elmilt két évben az egész orszagot megrazd sorozat-gyilkossagokrol.

Nagy magyar ir6 ma mar nem ir tudositast sem, holott ez egyike azon sajto-
mifajoknak, amelyek — a mar emlitett irdi élményanyag gyarapitasan tal — meg-
tanitjak az ir6 kezét a roviditésre és a tomdritésre, szemét pedig az éleslatasra és
a lényeglatasra. Magyar ir6 nem ment el a délszlav haboruba haditudositasokat
irni, és magyar ir6 nem ment el Irakba és Afganisztdnba sem, hogy az ottani
magyar katonakrol irjon.

Félreértés ne essék, nem all szandékomban a teljes kortars magyar irotarsa-
dalmat felel@sségre vonni, s6t még csak palcat sem akarok torni senki folott,
csupan — ujsagiroként — kérdezek.

Fol lehet tenni a kérdést, hogy a napi- és hetilapokban miért nem irnak a ma-
gyar irok ma klasszikus, irodalmi nagyriportokat az orszagban nagy visszhangot
kivalto tigyekrol, a tarsadalmi visszassagokrol, miért nem tuddsitanak a szegény-
ségrol, a kdz- és mindennapjainkat mérgezo jelenségekrol.

7 Kosztolanyi Dezs6: Az irastudatlanok aruldsa. Kiilonvélemény Ady Endrérdl. 4 Toll, 1929.
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A valasz természetesen nem az, hogy a magyar irok gyavak lennének, vagy
nem érdekelné dket a magyar, a délszlav vagy az iraki rogvalosag.

Ha az 0jséagiras nem volna annyira kreativ tevékenység, amennyire az, akkor
a valaszt el lehetne intézni annyival is: a szakma olyannyira professzionali-
zalodott az utobbi évtizedekben, hogy abban az irok nem taldljak a helyiiket.
Nemcsak Magyarorszagon, de Eurdpa mas orszdgaiban sem.

Am akkor mi az oka annak, hogy egyes sajtomiifajok tovabb élnek, a nagy
hagyomanyokkal biro riport pedig nem?

Hiszen ma egy ir6 tarcat, glosszat, publicisztikat és miikritikat ir az jsagok-
ban. A tobbi sajtomiifajnak azonban valamiképpen kiveszett a hagyomanya,
ezért ma egyetlen f0szerkesztonek sem jut az eszébe, hogy példanak okaért Dar-
vasi Laszlot kikiildje a délszlav vagy az afganisztani habortiba — s most csak
azért emlitem Ot, mert (mint az késobb latni fogjuk), Darvasi Laszl6 ir6i mun-
kassaga elvalaszthatatlan a napilapos sajtotol.

Melyek hat azok a sajtomiifajok, amelyek a magyar irok szamara a legnép-
szerlibbek, amelyekkel a leggyakrabban talalkozhatunk a kiilonb6z6 lapokban?

Els6sorban természetesen a tarca, a tarcanovella. Minden iré tudja, hogy a jo
tarca a zsurnalizmus és a szépirodalom hataran egyensulyoz, s van ra eset, hogy
az iras csupan azért nem valik szépirodalmi miivé, mert nincsen ra helye: a tarcat
a lap terjedelmi korlatai miatt révidre kell fogni akkor is, ha nagy ivii elbeszélés
lehetdségét rejti magaban.

Az ismertebb tarcaird irok kozil valé az 1957-ben Budapesten sziiletett
Bécher Ivan, aki 1991-t0] egészen ez év elejéig szallitotta a Népszabadsag Hét-
vége mellékletébe a harom flekkjeit minden szombaton. A sajatos stilusu, uta-
nozhatatlan hangvételli irasok némelyikébdl kivilaglott, hogy szerzdjiik az éppen
aktualis témabol akar riportot is kikerekithetett volna, ha akart volna, s6t kimon-
dottan riportszeri tarcakat is olvashattunk t6le — am mégis, az én szememben
(figyelem, ez nem értékitélet) Bacher Ivan lassanként inkabb valt Gjsagba ird
iréva, semmint olyan klasszikus 0jsagirova, aki ellendrizhetd tényanyagokbol és
valés névvel, lakhellyel rendelkezd szereplokbdl gyur novellisztikus vilaga
nagyriportot. Bicher Ivant akkor éreztem igazan elemében, amikor nagy ritkan —
ugy tizévente egyszer — lehetOséget kapott a tudositasra is. Emlékszem arra a
remek irdsara, amelyet Zambo Jimmy temetésérdl irt® — a lapot ugyan tobben
lemondtak miatta, de Béicher legalabb megmutathatta, hogy milyen az, ha ma-
gyar ir6 tudositast ir. Habar elofizetoket vesztiink vele, de olvasdkat nyeriink
altala. Bécher Ivan tarcainak egykori helyén ma Dragoman Gyorgy, Hay Jéanos,
Toth Krisztina és Parti Nagy Lajos irasait olvashatjuk.

Az irdk koziil ujsagiréi muiltja miatt tarcairoként feltétleniil meg kell emlite-
nem az 1962-ben Torokszentmikloson sziiletett Darvasi Laszlot, aki 1989-ben a

¥ Bicher Ivan: Koturnusok, tihegyes férficsizmak — szegények menete. Népszabadsag, 2001.
januar 22.
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szegedi Dél-Magyarorszag kulturalis rovatanal kezdte, majd az Elet és Iroda-
lomban Sziv Ernd néven publikalt tarcanovelldival szerzett magénak orszagos
népszertiséget, az ezredforduld ota pedig nagyregényekkel van jelen a magyar
irodalmi életben. Sziv Ernotdl tanultuk meg ujra, hogy mi a kiilonbség a hirlap-
ir6 és az Ujsagird kozott: csaknem két évtizeddel ezeldtt 6 hozta vissza a mai
tarcairodalomba azt a rég elfelejtett, édes-bus, érzelmes, nosztalgikus, elégikus
hangot, amely az olvasok nagy tobbségében a szazad eleji polgari sajtomilié
hangulatat vagy vélt hangulatat idézte meg.

Az ujsagba iro irdk koziil szolni kell az 1949-ben Szegeden sziiletett Temesi
Ferencrdl, akinek Por cimii, nagy, formabonté regénye’ véleményem szerint
kevésbé van jelen a magyar irodalmi kanonban, amint azt jelentdsége megérde-
melné. Temesi Ferenc 2001-t6] 2009-ig jelentkezett meghdkkentden eredeti
irasaival a Magyar Nemzet szombati kulturalis mellékletében, s habar ezeket
nehéz volna egy miifaj keretei koz¢ szoritani, s még nehezebb volna ezeket egy-
szerlien tarcanak nevezni, az vitathatatlan: a ,,szotarird” Temesi Ferenc — Darva-
si Laszléhoz hasonléan — valami egészen sajatos, egyedi tarcairdi technikaval
dolgozik. Miképpen Bécher Ivannal eléfordult, hogy szamos olvaso miatta vette
meg hétvégén a Népszabadsagot, Temesi Ferencnek is népes olvasotabora ala-
kult ki a Nemzetmél. Nem tartozik szorosan a t¢émankhoz, de meg kell emliteni:
Temesit 2009 nyaran tavolitottak el a laptdl, miutan a szerkesztGség vezetése
egy vendégszoveg atemelését a plagium hatarat surolo cselekedetnek mindsitet-
te. Ebben a felsorolasban, ha ugy tetszik, ¢ a kakukktojas. O az, akinek ,.klasszi-
kus” 0jsagirdi multja nincs: éppen ezért emlitettem meg. A kiapadhatatlan kisér-
letezd kedve miatt. Szivesen olvasnék egy olyan lapot, amelyben van annyira
kisérletez6 szandék, hogy rabirja az irokat a Moricz vagy Krudy altal képviselt
Ujsagir6i munka gyakorlasara: nem a napi hirlapi robotra, hanem a hosszabb kuta-
tomunkat és utanajarast igénylod, szinvonalasan megirt riportok kdzreadasara.

Az imént a tarcan kiviil az irok altal kedvelt miifajok kozott emlitettem még a
glosszat, a publicisztikat és a miikritikat. Engedje meg az olvasé, hogy rovid, s
vélhetden nem teljes névsorolvasast tartsak azokrol a mai magyar irokrol, akik-
nek munkassaga ezen a téren jelentos.

Glossza miifajaban elsé helyen kell emliteni az idén hatvan éves Esterhazy
Pétert, aki a kilencvenes években hénapokig tartd fejtorést okozott az Elet és
Irodalom olvasdinaik azzal, hogy a lap egyik népszeri rovatdban, a Paratlan
oldalon ,,esti” alnéven irt glosszakat. Ki lehet az a szikrazé szellem, kérdezgették
sokan.

A publicisztikat illetéen olyan hosszi lenne a teljes névsor, hogy itt tilhetné-
nek estig, mire az Osszes irot, koltét folsorolnam. A kozéleti, politikai targyt
publicisztikanak Magyarorszagon évszazados hagyomanya van, amely a Kadar-
rendszer korlatozott nyilvanossaga alatt sem szakadt meg. A magyar sajtoban

? Temesi Ferenc: Por. 1-2. kot. Budapest, Magvets, 1986—1987.
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kisebb-nagyobb rendszerességgel jelen van kozéleti jegyzeteivel, megszolalasai-
val tobbek kozott Borbély Szilard, Czakd Gébor, Csodri Sandor, a mar emlitett
Esterhazy Péter, Karatson Gabor, Kertész Imre, Konrad Gyorgy, Kornis Mihaly,
Kukorelly Endre, Spiré Gyorgy, Szilagyi Akos, Szécs Géza, Ungvary Rudolf.

S most egy olyan irérol fogok beszélni, akinek a neve az elmult percekben a
szépirdk és a riport kapcsolataval Osszefiiggésben az itt 1ilok koziil talan mar
sokakban folmertilt, azt kérdezvén maguktol, hogy vajon mikor térek ki ra. Nem,
nem Moldova Gyorgyrdl fogok beszélni, mégpedig azért nem, mert 6 elsésorban
nem Ujsagriportokrol, hanem riportkonyveirdl ismert.

Az 1942-ben Budapesten sziiletett Nadas Péterrdl beszélek, az egyik legna-
gyobb €16 magyar irorol, aki nem csak abban hasonlit Gabriel Garcia Marquez-
hez, hogy hivatasszeriien és aktivan — azaz a napi robot nytigétdl szenvedve —
dolgozott Gjsagiroként, hanem reményeim szerint abban is, hogy meg fogja kap-
ni az irodalmi Nobel-dijat. Nadas Péter 1958-ban, amikor tizenhat éves volt,
otthagyta a gimnaziumot és fényképész szakmunkastanul6 lett. 1961-t6l mar a
Nok Lapja szerkesztoségében dolgozik fotoriporterként, 1965-t6l pedig a Pest
Megyei Hirlap munkatarsa, elébb fotdsként, majd ujsagiroként. Nem birja soka-
ig: miutan 1967-ben megjelenik az elsé kotete, hamarosan otthagyja az wjsagot,
¢és 1968-t6l Kisorosziba, késébb Gombosszegre koltozik.

Azért beszéltem rola kicsit részletesebben, mert az altalam ismert, élvonalbeli
kortars irok koziil ¢ talan az egyetlen, aki olyan emlékezetes riportokat hagy
majd az utdkorra, mint Moricz Zsigmond. A Talalt cetli és mas elegyes irasok
cimii kotetében'® olvashatok azok az irasok, amelyeket Nadas Péter a Pest Me-
gvei Hirlap munkatarsaként irt a hatvanas években, s nyugodt lelkiismerettel
allithatom, hogy gyongyszemekrdl van sz6: a magyar Gjsagiras ritka, és sajnos
széles korben kevésé ismert kincseir6l. Okos és pontos riportok, gazdag nyelvi
leleménnyel és lattatd erdvel megirt irasok ezek — nem bizom benne, de remé-
lem, hogy a mai megyei napilapoknal is dolgozik valahol egy fiatal Nadas Péter.

S végiil engedjék meg, hogy az eldadasomat egy kevésbé ismert erdélyi iro,
kolto, tjsagird, a 2010 marciusaban Jozsef Attila-dijban részesiilt Bogdan Laszlo
szavaival zarjam, aki az elismerés kapcsan azt nyilatkozta a litera.hu irodalmi
portalnak'': , Egy napilapnak masnap meg kell jelennie, a cikknek meg kell iréd-
nia, még akkor is, ha boszorkanyok potyognak az égbol. Tudom, mit beszélek,
tobb mint negyven éve ujsagirokent dolgozom. (...) Mdra igazan csak a vers és a
regény lett fontos. Az ujsagiras az elején kényszer, azutin olyan, mint a drog, a
mdakony, vegiil feleslegessé valik. Ilyenkor kellene abbahagyni.”

' Nadas Péter: Taldlt cetli és mds elegyes irasok. Pécs, Jelenkor Kiadé, 1992.
1A cikk a litera. hu honlapjan: http://litera.initon.hu/hirek/a-dijazottakat-kerdeztuk-viii
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