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ABSTRACT

On the basis of the professional literature in my opinion criminal geography is a branch
of applied social geography studying the spatial and time aspects of delinquency as a
social mass phenomena, it is an inter-sub-discipline between criminology and social
geography.

The crime maps based on GIS methods became valuable appliances in the last two dec-
ades and there application became more-and-more widespread: in depicting and analys-
ing the place, time, type and method of crimes together with the living places of delin-
quents and those aggrieved. They can be applied to show the areas controlled by patrols,
the changing of distance and crime, revealing of series crimes or crime prevention ad-
justed to the local specifics. In the Police they can be applied in patrolling, investigation
and strategy works. In our country its practical application is way behind the still small
number of theoretical works, however, such systems adjusted to the local specific condi-
tions would have good service in the fields of criminal investigation and crime preven-
tion.

Hot Spots Analysis: It has no definition accepted generally but means generally such
places of relatively small extent are meant here where crimes are concentrated and crime
infection is high for a longer time period. These places may be point- (like a building) or
patch-like (an area). Hot spots vary in space and time, they mostly occur first as slight
crime concentrations and they have development stages.
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Bevezetés

A blindzés térbeliségét, teriileti eloszlasat vizsgald tudomanyteriiletnek nemesak
altalanosan elfogadott definicidja nincs, de még az elnevezése sem egyértelmiien
tisztazott a magyar nyelvteriileten. Szintén kérdéses a tudomdényrendszertani
besorolasa, ami nem meglepd, ha arra gondolunk, hogy a hatartudomanyok ese-
tében gyakran el6fordul (s ez kiillondsen igy van a tarsadalomfoldrajz esetében),
hogy egy-egy tudomanyteriilet képviseléi masként értelmezik, azt sajat résztu-
domanyuknak tekintik.

'A tanulméany az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt.
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A biindzés térbeli aspektusainak vizsgalatat tobbszor blinligyi foldrajznak, illetve
blincselekmények foldrajzanak nevezik. Véleményem szerint ezek a fogalmak
nem teljesen azonosak a kriminalgeografidval, egy sziikebb értelmezést jelente-
nek. Szinonim fogalmaknak tartom viszont a krimindlgeografiat, a krimindlis
foldrajzot és a bliinozésfoldrajzot.

Kriminologus nézépontbdl a kriminalgeografia vagy geokriminologia a krimino-
logia tertilete, ,,geografia geografusok nélkiil”. A krimindlgeografidnak azonban
nemcsak kriminoldgiai, hanem geografiai, pontosabban szocialgeografiai defini-
aladsa is van.

A szakirodalom tanulmanyozésa alapjan értelmezésemben a kriminalgeografia a
blindzésnek, mint tdrsadalmi tomegjelenségnek a tér- és idébeli aspektusait vizs-
gal6 alkalmazott szocidlgeografiai agazat, a kriminoldgia és a tarsadalomfoldrajz
kozott allo inter-szubdiszeiplina (TOTH A. 2007). A biinozés térbeli strukturajat,
terjedelmét, tendencidjat ¢és dinamikéjat, terilileti intenzitdsat, tarsadalmi-
gazdasagi hatterét, a lezajlo tarsadalmi-gazdasagi folyamatok ismeretében a
varhato térbeli elmozdulasait vizsgalja, s hozzdjarul teriiletspecifikus biinmeg-
eldzési stratégidk kidolgozasahoz.

Nem tartom 6nallo diszciplinanak, hiszen targya, fogalomrendszere és modsze-
rei, tudomanyelméleti alapelvei alapvetden a kriminologia, a szociologia és a
szocialgeografia tudomanyain alapulnak, attol fiiggnek. A tarsadalomfoldrajzzal,
mint foldtudoménnyal és a kriminologiaval, mint biinligyi tudomannyal a leg-
szorosabb a kapcsolata. Szorosan 0sszefiigg a szociologiaval, hiszen alapismere-
tei, empirikus modszerei nélkiil nem lehetne mélyrehatéan elemezni a biindzés
problémait. A tudomanyok koziil kiemelhetjiik tovabba kapcsolatat a demografi-
aval, az etnografiaval, a pszichologiaval, a kriminalisztikdval, a biintetdjoggal,
az épitészettel, a kartografiaval és a térinformatikaval.

A biindzéstoldrajzi kutatasok a XIX. szédzad els6 felére nyulnak vissza, a krimi-
nologia kezdeti kriminélszocioldgiai iranyzatdhoz kapcsolédnak. A XX. sz. 20-
as éveitdl az un. chicagdi iskola tjitotta meg a kriminalgeografiai kutatasokat, s
torténetének masodik nagy korszakat inditotta el (kriminalokologiai kutatasok).
A bliinozés novekedése a fejlett vildgban az 1960-as évtizedtdl ujra a kriminal-
geografiai kutatasokra iranyitotta a figyelmet. Ekkor kezdddott az altalam
»klasszikus” jelzdvel illetett kriminalgeografia harmadik korszaka. A legjelent6-
sebb eredmények az angolszasz orszagokban és az NSZK-ban sziilettek.

Magyarorszagon 1889-ben volt az els6é krimindlgeografiai jellegli vizsgalat. A
két vilaghaboru kozotti idészakbol jogaszoknak, statisztikusoknak a kriminalitas
tertileti jellemzdit is vizsgdld munkait emelhetjiik ki. Az 1960-as évek elejétdl, s
kiilonosen a ’80-as évtizedtdl - a bliindzés novekedésével parhuzamosan - egyre
tobb, a blinozeés teriiletiségét vizsgald, elsdsorban kriminoldgusok altal készitett
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munka sziiletett. Geografusok csak az 1980-as évek végétdl folytatnak, folytat-
hatnak - nem tal sokan - krimindlgeografiai kutatasokat.

A blindzés térképre vitele tehat mar tobb mint masfél évszazados multra tekint
vissza. Tanulmanyom tovabbi részében a legmodernebb, a térinformatikat fel-
hasznél6 kriminalgeografiai irdnyzatokat mutatom be, kitérve hazai adaptalasuk
helyzetére, lehetOségeire is.

A bilino6zési térképezés (Crime Mapping)

A biindzési térkép olyan tematikus térkép, amelyen a biinozés valamely jellem-
z06jének foldrajzi elhelyezkedése abrazolhatdo (ERDOSI S. 2002/b, 2. p.). A térké-
peket szemlélve észrevehetiink olyan kapcsolatokat, Gsszefiiggéseket a biindzés
¢s a kriminogén tényezok kozott, melyek egyébként elkeriilnék a figyelmiinket.

A régi gombostl térképeket (ilyeneket a klasszikus amerikai krimikben lathat-
tunk eldszor) eloszor a kozlekedési balesetek teriiletiségének abrazolasara hasz-
naltak, késébb arra, hogy bemutassak hol torténtek a biincselekmények, s kiilon-
b6z6 szinli gombostiivel tipusukat. De ennek komoly korlatai voltak: a térképek
statikusak voltak, nehéz volt naprakészen tartani, pontosan vezetni, attekinthetd-
vé tenni, bonyolult volt az idébeli egymasutanisag jelolése, archivalni sem tud-
tak oket (kivéve talan azokat, amelyekrdl fénykép is késziilt), a nagyméretii (fali)
térképeket csak a renddrségi épiiletekben hasznalhattak, s a sok tii beszlrasaval a
térkép elobb-utobb olvashatatlanna valt.

Az els6 szamitdgépes blindzési térképezés az 1960-as évtized kdzepén tortént St.
Louis-ban (HARRIES, K. 1999, 4. p.). Az attorést ezen a terilileten az elmult két
évtized szamitogépes €s informacids forradalma jelentette: az asztali szamitoge-
pek teljesitményének fejlodése, olcsobba valasa, a szoftverek elérhetdbbe, fel-
hasznalo-baratabba valasa, a GIS széleskori elterjedése az 1980-as évek végén,
a ’90-es évek elején. A biindzési térképezés folyamataban altalaban ugyanis GIS
szoftvereket (ArcView, Arclnfo, GeoMedia, Maplnfo) hasznalnak, amelyek
gyors térképes megjelenitést és komplex elemzést (,,forrdé pontok™ feltarasa és
analizise, kiilonféle bliindzési mutatdk kiszdmitasa, Gn. {litk6z6zonak — pl. ha-
zankban a prostitucio ,.tiirelmi zonai” — kialakitasa) tesznek lehetové.

A kutatdsokban ezutan egyre nagyobb szerepet kapott a blinozésre vonatkozo
statisztikai adatok térinformatikai dbrazolasanak és elemzésének modszere. A
blindzési térkép igy ma mar a térinformatika eszkdzeinek alkalmazasa a biindzés
¢s a blinézéskontroll kiilonbozo jellemzoéire (ERDOSI S. 2002/b, 2. p.).

Az amerikai Nemzeti Igazsagiigyi Intézet (National Institute of Justice) mar
1997-ben kiilon kutatokozpontot (Crime Mapping Research Center -
http://www.ojp.usdoj.gov/cmrc) hozott 1étre a biindzési térképek készitésével
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Osszefliggo kérdések kutatasara és a gyakorlati elemzésekhez sziikséges ismere-
tek terjesztésére.

Az elmult években — elsésorban az Egyesiilt Allamokban — j6 néhany btinozési
térképezéssel, a blindzés teriileti analizisével, forrd pontok elméletével és gya-
korlati alkalmazasaval foglalkoz6 szakkdnyv, tanulmany jelent meg (a legfonto-
sabbak: ECK, J. E. — WEISBURD, D. 1995; MCEWEN, J. T. - TAXMAN, F. S. 1995;
RicH, T. F. 1995; BRANTINGHAM, P. L. — BRANTINGHAM, P. J. 1997; CANTER, P.
R. 1997; MAZEROLLE, L. G. — BELLUCCI, C. — GAJEWSKI, F. 1997; WEISBURD, D.
— MCEWEN, J. T. 1997; HARRIES, K. 1999; ANSELIN, L. et al. 2000; ROGERS, D.
2000; BOBA, R. 2001).” Ezek attanulmanyozéasa utan elmondhatd, hogy a modern
programok, eljarasok megértéséhez, alkalmazasahoz elsésorban térinformatikai,
illetve matematikai-statisztikai ismeretekre van sziikség, s ezen mddszertani itmu-
tatok részletesebb technikai ismertetése meghaladja a tanulmany tartalmi kereteit,
ezért elsdsorban a gyakorlati alkalmazas lehetdségeit emelem ki.

Az Egyesiilt Allamok utan tobb éves késéssel’ mashol is megjelentek a modern
blinozési térképezéssel kapcsolatos kutatdsi eredmények: NOMMEL, J. (2000)
hamburgi példakon keresztiil mutatta be a GIS-analizis lehetdségeit; CECCATO,
V., HAINING, R. és SIGNORETTA, P. (2002) né¢hény blincselekmény-tipust vizs-
galtak a teriileti statisztika modszerével Stockholmban, megéllapitva, hogy a
kozteriileten elkdvetett vandalizmus, autdlopas és -feltorés, valamint a lakasbe-
torések feltlind koncentraltsdgot mutatnak a belvarosban, illetve annak bizonyos
részein; AHMADI, M. (2003) az elméleti alapok Gsszefoglaldsa utdn Teheranban
vizsgalta a binozés térbeli megoszlasat, s javaslatokat fogalmazott meg 11j rend-
Orérsok helyszineire; AKPINAR, E. és USUL, N. (2004) Ankara Cancaya nevii
keriiletében a blin6zés tér- €s idobeli jellemzoit elemezték, kiillonds tekintettel az
»incidensek” és a tertilethasznalat kapcsolatéra.

A gyakorlati alkalmazas is egyre szélesebb korii, de még az Egyesiilt Allamok-
ban is egy renddrségi intézményeket vizsgald 1997-98-as kérddives felmérés azt
mutatta, hogy a 2.004 valaszadd intézménynek mindossze 13%-a hasznalt sza-

? Tovabbi: Block, C. R. — Dabdoub, M. - Fregly, S. (eds.) 1995: Crime Analysis Through Compu-
ter Mapping. Police Executive Research Forum, Washington DC.; La Vigne, N. — Wartell, J.
(eds.) 1998: Crime Mapping Case Studies: Successes in the Field. Police Executive Research
Forum, Washington DC.; La Vigne, N. — Wartell, J. (eds.) 2000: Crime Mapping Case Studies 2.
Police Executive Research Forum, Washington DC.; Manning, P. K. 2001: Technology’s Ways.
Information Technology, Crime Analysis and the Rationalizing of Policing. SAGE Publications,
London, Thousand Oaks and New Delhi.

3 Jellemzd, hogy a kriminalgeografiai kutatasok egyik kdzpontjaban, Németorszagban még 1999-
ben is, mint 0j és kovetendd alkalmazasi lehetéséget mutattak be a ,,Crime Mapping”-et (VOGT,
S. 1999).
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mitogépes térképezést, elsdsorban a nagyobb (100 fonél tobbet foglalkoztato)
renddri egységek (HARRIES, K. 1999, 94. p.).

Mas kontinenseken, elsdsorban Eurdpaban is terjed a renddrségi alkalmazésa.
Németorszagban foként nagyvarosi (pl.: Miinchenben és Kdlnben a GLADIS —
Geo-crime Location Analysis Display Information Service) és tartomanyi szin-
ten mukodnek ilyen rendszerek; s szamos kezdeményezéssel taldlkozhatunk
Nagy-Britanniaban is, elsdésorban a bevetés iranyitasi rendszereknél (PODOR A.
2006, pp. 98-99.).

Eurépaban — elsésorban adatvédelmi okokbol — az Egyesiilt Allamokkal ellen-
tétben, jellemzéen nem publikaljak a blinozési térképeket az Interneten (vagy
csak egy kisebb résziiket). A térképek nyilvanossagra hozatalaval, publikalasa-
val, Interneten valo elérhetdségével kapcsolatban alapvetoen két ellentétes nézet
van. Egyesek a negativ kovetkezményektdl félnek: a félreértelmezésektdl, a
személyiségi jogok megsértésétdl, szerintilk a magasabb blindzési rataval bird
tertileteken csokkennek az ingatlandrak, elriasztjdk a potencidlis befektetoket,
elvandorlas figyelheté majd meg.* Masok szerint a nyilvanossagra hozott térké-
pek, az informaciok megosztasa a lakossag védelmét is szolgalja, elGsegiti a jobb
egylttmikodést a hatosagokkal, hozzajarul egy sokkal hatékonyabb blinmegel6-
zéshez (BUSLIK, M. - MALTZ, M. D. 1997).

Hol, s mire hasznalhatok a térinformatikai alapu biindzési térképek?

A bilincselekmények helyszinéne:k,5 id6pontjanak, tipusanak, elkovetési modja-
nak, a btinelkovetodk, illetve sértettek lakohelyének, a potenciélis célpontok tér-
beli eloszlasanak adbrazolasa és elemzése mellett lehetdség van példaul a jarérok
altal ellendrzott tertiletek, a tavolsag (pl. a gyanusitott eljuthatott-e a biintett
helyszinére egy bizonyos idon beliil onnan, ahol legutoljara lattak) szemlélteté-
sére vagy példaul sorozat-biincselekmények felderitésére is (ROSSMO, K. 1995).
Feltérképezhetdk azok a tényezok, melyek eldsegitik a biindzési problémakat,
novelik kockézatat, s a komplex Gsszefiiggések, multivariacids elemzések révén
azonositani lehet — akér a kdzigazgatasi hatarokon is atnyuld — magas kockazatu
kornyékeket. Abrazolhatok a biindzés valtozasai: a foldrajzi atrendezédés mellett
a modszerek, az elkovetések idejének megvaltozasa is. A hagyomanyos értelem-
ben vett biindzési térképek és egyéb informacidk egymadsra vetitése, Osszekap-

* Az elmilt idészakban hazankban ilyen vélemények lattak napvilagot Hajduhadhazzal kapcsolat-
ban, amelyet a médiaban a ,,legblindsebb magyar varos” negativ jelzdvel illettek a blincselekmé-
nyek gyakorisaga alapjan.

> Akar egy konkrét biincselekmény foldrajzilag megragadhato jellemzdi is abrazolhatok (gyakorla-
tilag ezek a hagyomanyos bliniigyi helyszinrajznak felelnek meg), segitve a kriminalisztikai
vizsgalatokat.
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csolasa egy-egy kozosség problémainak atfogo feltarasat és megoldasat is eldse-
githetik.

A renddéri munkat tekintve talan a jarérozésben, a hatékonyabb szolgalatszerve-
zésben a legkézenfekvobb a blindzési térképek haszna. Lehet6ség van kiilon
nappali és éjszakai jarorutvonalak kijel6lésére, ha mas-mas teriiletek fertdzottek
nappal, ill. éjszaka. A kozteriileti jelenlét mindig az aktualisan fertdzott teriilete-
ken fokozhat6. Ugyancsak fontos szerepe lehet a térképeknek a nyomozoi-
vizsgaldi munka soran (elemzés, értékelés), ill. a rendori vezetdk munkajaban
(stratégiai kérdések). A rendorség sokkal hatékonyabb, célravezetobb, a helyi
specialitdsoknak megfelelé blinmegel6zést tud folytatni. A renddérség szakmai
munkdjat jellemzd mérdszamok egy részét abrazolni lehet: a rendorsiiriséget
(egy renddrre jutd lakosok szdma), a leterheltséget (egy renddrre jutd biinligyek
szama) ¢és a hatékonysagot (a nyomozasok eredményessége).

Az igazsagszolgaltatas teriiletén is hasznalhatdé a blindzési térképezés: birdsagi
targyalasokon szemléltetdeszkozként, bortonok helyének kivalasztasara, feltéte-
lesen szabadlabra helyezettek felligyeletére.

Biinozési térképként vizualis megjelenési formdjukat tekintve hasznalhatunk
ponttérképeket, folttérképeket, kartogramokat, kartodiagramokat, izogramokat,6
aramlasi - linearis jeleket, piktogramokat alkalmaz6, de akér virtualis haromdi-
menzios térképeket (példaul tobbemeletes épiileteknél), illetve kombinalhatjuk is
a kiilonb6z6 térképtipusokat (HARRIES, K. 1999, pp. 40—49.).

Sziikség lehet napi, heti, havi, negyedéves és éves lebontasu térképekre, amelye-
ket az operativ munkdaban, taktikai és stratégiai elemzésekben lehet felhasznalni.

Hazankban els6ként ERDOSI S. (2002/a, pp. 124-128., 2002/b) hivta fel tobb
tanulmanyaban a figyelmet nemzetkozi példak alapjan arra, hogy a térinformati-
ka fejlodése milyen 0j lehetdségeket kinal a blindzés teriileti elemzésében, s
egyrészt ezek hazai adaptalasat, egy blindzésfoldrajzi informécidrendszer 1étre-
hozasat szorgalmazta, masrészt a korabbi blin6zésfoldrajzi vizsgalatok hipotézi-
seinek ismételt ellenOrzését és az azota eltelt idoszakra valod Kiterjesztését.
STAUBER P. (2002) vazlatosan, PODOR A. (2005, 2006) részletesebben, az elmé-
leti/technikai jellegti kérdésekre jobban kitérve foglalta 6ssze a térinformatika
alkalmazasanak lehetdségeit a blinlildozésben és a biinmegel6zésben.

Véleményem egyezik a fenti szerzéékkel: a helyi sajatossagokhoz alkalmazkod-
va ilyen rendszerek Magyarorszagon is jol hasznosithat6ak lennének a biiniildo-
z¢€s és a blinmegel6zés teriiletén.

% Bzek a vizsgalt jelenség azonos intenzitasti helyeit — ebben az esetben az azonos biindzési
fertdzottségli helyeket — hataroljak koril szinek vagy vonalak segitségével.
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Sajnalatos médon azonban a csekély szamu elméleti munkahoz képest is elma-
rad a gyakorlati alkalmazéas. A 2002-es Kriminalexpo keretében szervezett ,,A
blinzés mérése, az informatikai és térinformatikai megoldasok a biliniildozés, a
blinmegel6zés szolgalataban” cimii konferencian tobb eldadasban (HEGEDUS A.
2002, KOKENYESI A. 2002, SALGO L. 2002) hangstlyoztak a renddrség akkori
vezetOi a biindzési térképek hazai hasznalatanak fontossagat, s rovid idon beliili
alkalmazasat, ezt azonban a megvalositas szakasza alig kovette. Néhany — elso-
sorban az ERUBS adatbazisan alapuld — intenzitasi kartogram megjelent ekkor a
BM honlapjan, a folytatds azonban sokdig elmaradt. Kerezsi K. és szerzdtarsai
Budapest V., IX. és XXII. — egymastol igen eltérd — keriiletének biinmegeldzési
célu vizsgalatat végezték el, s kutatasuk sordan a GIS eszkoztarat is alkalmaztak a
blinozési térképek elkészitéséhez, a ,,neuralgikus” teriiletek ,,lathatova™ tételéhez
(KEREZSI K. et al. 2003). JelentOs elorelépés a kozelmultban tortént: az Igazsag-
iigyi és Rendészeti Minisztérium Statisztikai Osztalya ,,Magyarorszagi Biin6zés-
foldrajzi Informécidrendszer” néven honlapot (http://crimestat.b-m.hu) hozott
létre, ahol az ERUBS adatbazisat, ill. annak alapjan készitett intenzitasi kartog-
ramokat tanulméanyozhatunk megyei, rendérkapitanysagi €s telepiilési szinteken.

A blindzési térképezés hazai alkalmazasarol egyébként az elmult években legin-
kabb annak kapcsan lehetett olvasni/hallani, s jobb esetben térképeket tanulma-
nyozni, amikor hangzatos cimmel (,,biinds varosok™) cikkek/hiraddsok jelentek
meg a blin6zési gyakorisag varosi szintli adatairol.

A j6l miik6do térinformatikai rendszerek egyik alapvetd korlatja a magyarorsza-
gi térinformatikai struktara, a jol képzett szakemberek €s az anyagi hattér (tech-
nikai eszkozok, szoftverek, geokddolasra alkalmas térképek) hidnya (PODOR A.
2005, pp. 23-24.).

A kevés pozitiv példa egyike, hogy Budapesten a XIII. Keriileti Rendérkapi-
tanysag honlapjan (www.policebp13.gov.hu) az érdeklodok 4 biincselekmény-
tipus (betoréses lopas, gépkocsi-lopas, gépkocsi-feltorés, rablas) teriileti elhe-
lyezkedését figyelhetik meg. A 2006 marciusatédl iizemeld, napi frissitésii inter-
aktiv oldalakon a lakossdgnak akar arra is lehetdsége van, hogy az iskolaba,
munkdba jaras utvonalan tanulméanyozzak, hol és mennyi biincselekményt kovet-
tek el.

Ilyen naprakész rendszer miikodik Dunaujvarosi Rendérkapitdnysagon is, ahol
azonban belsd rendszerként a biiniigyi elemzd és értékelé munkat segiti, lakos-
sagi tajékoztatasra nem veszik igénybe. Az ORFK-n ¢s a BRFK-n miik6do térin-
formatikai rendszerek a nagyobb atfogd elemzésekre alkalmasak (PODOR A.
2006, 99. p.).

A bindzési térképezés modern korszakanak elsé két évtizede a GIS-szel volt
fémjelezve, s elsddleges alkalmazési teriilete a nagyvarosi kornyezet volt. A
kovetkezd évek talan a koradbban elkiiloniilt technologidk, mint a GPS
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(SORENSEN, S. L. 1997), ortofotografia, digitalis fényképezés és videodzas, kézi
p.). Ez a folyamat az elmult években mar elkezdodott. A GPS-szel pontos hely-
meghatarozasra van lehetdség: a blincselekmények helyszinei (akér ritkan lakott
kiilteriileteken, erdds-hegyes vidékeken, nagy kiterjedésti varosi — gyartelepek,
bevasarlokozpontok — teriileteken), a jarérok, jarérkocsik pozicidja szinte bar-
mikor meghatdrozhat6, lehetévé valik a feltételesen szabadlabra helyezettek
ellendrzése, ha mozgasteriik korlatozasat irtak elo.

Tobb fajta adat (blincselekmények elkovetési helyszinei, szocialis fesziiltséggo-
cok) osszekapcsoldsaval kialakithatd lesz a jovOben egyfajta ,,foldrajzi profil”,
vagyis ,,megalkothatd a blincselekmények elkdvetésére predesztinald foldrajzi
kornyezet modellje”, ami az eldrejelzést €s a megeldzést is szolgalhatja
(STAUBER P. 2002, 103. p.).

A blindzési térképek alapvetd, értékes eszkdzokké valtak, amelyek dnmagukban
ugyan semmilyen problémat nem oldanak meg, azonban a vizudlis megjelenités
segithet feltarni ¢s kiilonb6zd kontextusokba helyezve megérteni azokat
(STAUBER P. 2002, 93. p.). A renddrségnél olyan pozitiv szemléletvaltozast
eredményezhet, hogy ,,a statisztikai szemléletet félretéve ligy- és tevékenység-
orientaltan tevékenykedjen, a meglévo erdket a célhoz alkalmazandé, leghatéko-
nyabban hasznalja fel” (HEGEDUS A. 2002, 4. p.).

A biin6zési teriileti analizis és a ,,forr6 pontok” analizise (Hot Spots
Analysis)

Németorszagban a krimindlgeografia, a regionalis tudomany és a teriileti szem-
pontokat is érvényesitd alkalmazott kriminologia egytittmikodésének eredménye-
ként jott létre a kriminologiai (blindzési) teriileti elemzések (,,Kriminologische
Regionalanalyse™) tudomanya (LUFF, J. 1998, 2004). ROLFES, M. (2003) a
kriminalgeografiat és a bliindzési teriileti elemzést szinonim fogalmakként hasznal-
ja. A Bundeskriminalamt (BKA) (http://www.bundeskriminalamt.de) az 1990-es
évek elején kidolgozott egy altalanos biinozési teriileti elemzési sémat, amelyet
aztan szamos vizsgalatban (Mihlhausen, Essen, Hamburg, Osnabriick, Rostock,
Liibeck) alkalmaztak. A kutatasokban a kdzponti elemet a blindzési helyzet objek-
tiv analizise és a szubjektiv biztonsag elemzése jelenti, vizsgaljak tovabba a tele-
ptilés, ill. a teriiletegység szocio-6kondmiai struktirajat, 6sszefliggéseit a blinozés-
sel, valamint a bliniild6z61 tevékenységet és a kozosségi biinmegel6zést.

Az Egyesiilt Allamokban az ilyen tipusi vizsgalatokat (Spatial Analyses of
Crime) bonyolult matematikai-statisztikai szamitasok elvégzésével egészitik ki
(pl.: ANSELIN, L. et al. 2000).
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A szamitogépes blintérképezés elterjedésével kapott egyre nagyobb figyelmet az
Gn. forrd pontok (foltok) analizise (Hot Spots Analysis). Altalanos elfogadott
definicidja nincs, de altaldban olyan relative kis kiterjedésti helyeket értenek
alatta, ahol a blincselekmények koncentralédnak, ahol hosszabb idon at magas a
bliinozési fertézottség (BUERGER, M. E. et al. 1995, ECK, J. E. et al. 2005).

Els6ként BRANTINGHAM, P. L. és BRANTINGHAM, P. J. (1982) fogalmazta meg a
blindzés ilyen térbeli stirlisodését. SHERMAN, L. W., GARTIN, P. R. és BUERGER,
M. E. publikaltdk 1989-ben az elsd tanulmanyt, amely szamszertien fejezte ki,
amit sokan mindségileg mar kordbban megfogalmaztak: a varosokban a blindzés
erésen koncentralodik relative kis szamu teriileten. Kimutattak, hogy Minneapolis
utcainak és csomopontjainak 3,3%-arol érkezett a renddrségi riasztasok 50,4%-a.
A késobbi kvantitativ  kutatdsok koziil kiemelkedik BRANTINGHAM és
BRANTINGHAM (1995) elemzése.

Ezek a helyek lehetnek pont- (mint egy épiilet) vagy foltszeriiek (egy teriilet)
(BLOCK, R. L. — BLOCK, C. R. 1995). A forr6 pontok teriileti lehatarolasara mar
tobb mint egy évtizede szoftverek is rendelkezésre allnak (BLOCK, C. R. 1994),”
de még nem alakult ki egységesen elfogadott nézet arra vonatkozoan, milyen
ismérvek szerint kell ilyen térképeket szerkeszteni.

A bilinozés térbeli eloszlasaval foglalkozo tanulményok kimutattak, hogy bizo-
nyos teriilethasznélati formak és demografiai jellemzok egyértelmiien kapcsolha-
tok a biindzés forrd pontjaihoz. RONCEK, D. W. és MAIER, P. A. (1991) pozitiv
kapcsolatot talalt a biindzés és Cleveland egyes varosrészeiben talalhato kocs-
mak ¢és barok szdma kozott.

A binozés forrd pontjai leggyakrabban eldszér enyhébb bilindzés-koncent-
racioként jelennek meg (betort ablakok, szemetes utcak, graffitik, gardzdasa-
gok), és ezekbdl fejlodnek ki a késdbbiekben sulyosabb blincselekmények. Az
enyhébb normasértések megjelenése mintegy eldrejelzi a késobbi komolyabb
blincselekményeket. Egyesek szerint van a forré pontoknak kvalitativ jellege is:
csak bizonyos blincselekmények-tipusokra vonatkoznak.

A ,forré pontok™ térben és idében valtoznak. Idonként elmozdulhatnak kisebb
tavolsagokra (pl. a kiilonb6zé védekezési tevékenységek miatt egy kozelebbi
helyre tevddik at a biindzEs), s van életciklusuk. SHERMAN, L. W. (1995) és
SPELMAN, W. (1995) voltak az elsdk, akik a forrd6 pontok fejlodési szakaszait
leirtak, s empirikusan jellemezték: kialakulas, novekedés, a biinozés sulyossaga-
nak fokozodasa, dllandosag, hanyatlas, eltolodas, befejezddés.

7 Tovabba: Levine, N. 1999: CrimeStat: A Spatial Statistics Program for the Analysis of Crime
Incident Locations. U. S. Department of Justice, National Institute of Justice, Washington D. C.
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