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KLEM DENES

A MAGYAR REFORMATUS ENEKTANITAS FEJLODESE
A XVIII-XIX. SZAZAD FOLYAMAN

Bevezetés

Hazankban a gyermekekkel kapcsolatos zenei nevelési torekvések évszaza-
dokra nyulnak vissza. Kodaly Zoltan munkassaga természetesen megkérdd-
jelezhetetlen e tekintetben, s az nem is allhat szandékunkban. Azonban talan
kevés sz0 esik arrol, hogy a Magyarorszagon m(kodd jelentdsebb felekezetek
altal mdkodtetett alsé-, illetve kozépfoku iskolakban a kodalyi elvek érvényre
jutadsa el6tt hogyan tanitottak a gyermekeket énekelni, vagy kottat olvasni.
E gazdag téma egy érdekes korszakanak maédszertani problémaival kapcsola-
tos kérdésekre szeretnénk a kovetkezd oldalakon ravilagitani.

A magyarorszagi reformatus istentiszteleteken a kezdetektdl fontos
szerepet toltott be a gyllekezeti éneklés. Annak szinvonala azonban az
id6 elére haladasaval zuhanni kezdett, s6t mar a XVII. szazadban sem volt
hibatlan, mint azt megérokitette az Oreg Gradudl elészavaban Geleji Katona
Istvan (1589-1649) reformatus puspdk. (Csomasz Toth, 1978.) Ez a meglehe-
tésen kicsiny zenei igény a XVIIl. szazadban is tapasztalhat6 volt. Marothi
Gyorgy (1715-1744), a debreceni Kollégium polihisztor tanara, svajci pereg-
rinacidja (1731-1738) utan dobbent ra: varosa gyulekezeti éneklésének szin-
vonalan valtoztatni kell. Zenepedagogiai munkajat két teruleten kezdte meg.
Egyrészt a gyllekezeti éneklést az énekes konyvekhez kapcsolt zeneelméleti
osszefoglalokkal (kompendiumokkal) igyekezett segiteni, mivel az el6bbiek-
ben pontosan rogzitett dallamokat a hivék nagy része hallas utan, tehat egy
id6 utan azokat 6hatatlanul megvaltoztatva énekelte. Masrészt a Kollégium
falai kozott, a diakoknak szintén a kottaolvasason alapuld zenei nevelését
tlzte ki céljaul, amihez kapcsolédott a ma is mikoédd Kantus elédjének,
az elsd hazai négyszélamu reformatus kérusnak az életre hivasa. Marothi
halala utan, az 1750-es évektdl Csakvari Varjas Janos (1721-1786) vette at az
intézmény és a kérus iranyitasat. Munkajat meghatarozta Marothihoz valo
kotddése, igyekezett a gyakorlatban alkalmazni zenepedagogiai elveit. Ezt
tukrozi a magyar neveléstorténet elsd protestans tantervének, a Methodus,
quam, in collegio reformatorum helveticae confessionis Debrecinensi, omnes
scholas inferiores docentes, inde ab infima elementariorum classe usque ad
oratoriam et logicam sequuntur-nak (a tovabbiakban: Methodus) 6sszevetése
Maroéthi Gyorgy munkaival, melyet 2016-ban tettliink meg, s egy el6adas
keretében igyekeztlink bizonyitani: a Methodus énektanitassal foglalkozo
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utasitasainak megalkotdasa minden valdszinlség szerint Csakvari Varjas
Janos munkajat dicséri. (Klem, 2016.) A Methodus 1770-es, majd 1791-es
tartalmilag korrigalt (egyébként az énektanitas szempontjabdl valtozatlan)
megjelenése utan 1846-ig zenei médszertani munka nem jelent meg a hazai
reformatus egyhaz kiadasaban. Ekkor nyomtattak ki a Kollégium két hires
tanaranak, Szotyori Nagy Karolynak és Zakany Jézsefnek Enekhangzatos
konyv cimld mU(vét, majd 1851-ben kdvetkezett Batizi Andras Kis énekléstana.
Jelen munka célja, hogy megvizsgalja: a Methodus els6 megjelenése, vala-
mint az Enekhangzatos kényv és a Kis énekléstan kinyomtatasa kozott eltelt
kdzel 80 év alatt milyen mddszertani valtozasokon ment keresztul a hazai
reformatus énektanitas. Szeretnénk leszdgezni: tisztaban vagyunk vele,
hogy a reformatus egyhaz istentiszteletein a zene nem 6nmagat szolgalja,
annak alarendelt szerepe van. Mégis, kivancsiak voltunk, vajon hogyan kép-
zelték el a mar fentebb emlitett, neves tanarok a ma mar természetesnek
tlind, alapos kottaismeret elsajatitasat. Véleménylnk szerint ugyanis el
lehet valasztani a teoldgiai kérdéseket az ének-zene moédszertani kérdések-
tél, ha az énekes kdnyvek zenei anyagat vesszuk alapul.

A fent nevezett harom munkabol a Methodus 1770-ben kinyomtatott példa-
nyat (Methodus, 1770) az Orszagos Széchényi Kényvtarban, az Enekhangzatos
konyvet (Szotyori Nagy és Zakany, 1846) a Tiszantuli Reformatus Egyhazkerult
Nagykonyvtaraban Debrecenben, a Kis énekléstant (Batizi, 1851) pedig a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet Raday GyUjteményében talaltuk meg.
Két utdbbi mi magyarul irédott, a dokumentumok eredetiségéhez kétség sem
férhetett. A tantervnek mindezidaig egyetlen magyar forditasa jelent meg,
melyet forraskritikanak vetetttink ala, s dsszevetve az eredeti nyomtatvannyal,
néhany aprébb, zeneileg értelmezhet6 hibat talaltunk, melyeket természete-
sen igyekeztink helyesen értelmezni munkank soran.

A Methodus és a reformatus énektanitas helyzete a XIX. szazad elsé
felében

A Methodus igen részletesen, 21 pontban taglalja az ének tanitasanak felada-
tait, melyet a tanterv fuggelékébe illesztettek annak szerkeszt6i: ,Appendix I.
Instructio Pro Docente Artem Canendi.” Ennek el6szavaban meghatarozzak:
minden osztalytaniténak kotelessége a megadott pontok alapjan éneklésre
tanitani ndvendékeit, méghozza - kdvetve Maréthi szellemiségét - azt a kotta-
olvasas készségének elsajatitasara alapozva kell cselekedni. Meg kell jegyez-
nunk azonban, hogy ezt a készségszintet deklaraltan csupan olyan magasra

1 A Methodust a kor elvarasainak megfelel8en eredetileg latinul nyomtattak ki. Magyar
forditasa megtalalhatd az alabbi kotetben: G. Szab6 Botond (1996): A Debreceni
Reformdtus Kollégium a ,pedagdgia szézaddban”. Debrecen.
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tették a tanterv irdi (vélhet6en Csakvari Varjas Janos), ami a reformatus éne-
kes kdnyvek olvasasahoz, s a tébbszélami mlvek megszoélaltatasahoz ele-
gendd kellett, hogy legyen. (Ez a XIX. szazadi munkak kézil az Enekhangzatos
kdnyvrél mondhato el, a Kis énekléstan az énekes kdnyvben valé eligazodas-
sal megelégszik.) A Methodus alkalmaztat a tanitéval bizonyos szemléltet§
eszkdzoket az ének tanitasa soran - melyekrdl lentebb még szét fogunk ejteni
-, azonban ma mar tudjuk: a kivant hatast, ti. a kottaolvasasnak a diakok,
majd késbbb a hivék kdzott vald, széleskord elterjedését nem sikerult elérni.
(Fekete, 1988.) A gyulekezeti éneklés szinvonala a XVIII. szazad végén, majd
a XIX. szazad els6 felében stagnalt, nem javult. A Kantust - melyet ekkortol
kezdtek igy nevezni - az 1840-es években mar a Bécsben is tanult Szotyori
Nagy Karoly vezette, akinek keze alatt ismét virdgzasnak indult a korus-
éneklés. (Fekete, 1988.) A Kollégium korabbi zenetanaraval, Zakany Jézseffel
alkotta meg a szazad kézepén, 1846-ban Enekhangzatos kdnyv cim(i tankény-
vét. (Bajko, 1988.) A mU el6szavabdl kiderdl: azt hianypétld munkanak, egy-
szersmind egy tobb kotetes sorozat elsé darabjanak szanjak. Batizi Andras
Técso6rél, Maramaros megyébdl szarmazott. Az 1830-as években tobb helyen
toltott be rektori tisztséget, az 1850-es évek elején lett iskolai kdzfelligyeld.
Vélhetdéen az er6s alapokat nyujté debreceni tanuléévek, a templomokban
felgylUlemlett negativ zenei tapasztalatok, valamint a segit6 szandék sarkallta
arra, hogy 1851-ben megirja Kis énekléstan cimd mdvét, melyet Debrecenben
nyomtattat ki.

A két kortars mu kozott alapveté kulonbség, hogy Batitzi Andras munkaja
szerkesztéséhez a katekizmus maddszerét hasznalja, mellyel a célja: minden
a mulvet haszonnal forgat6, munkajat komolyan vevd tanitdé megérthesse
az abban foglaltakat, s mintegy tanari kézikonyvet adjon a kollégai kezébe.
E szembeotld eltérés mellett két alapveté megegyezést taldlhatunk a mun-
kakban: egyrészt alapvetd céljuk a gyulekezeti éneklés javitasa, a kottah(
énekélés minél szélesebb kord elterjedése, elsésorban az elemi iskoldk pad-
jaiban 016 gyermekek oktatasan keresztll, masrészt ez utdbbihoz kapcsolo-
dik, hogy a tanitokat célozzak meg munkaikkal. A kdvetkez8kben a munkak
modszertani 6sszevetésére vallalkozunk.

A Methodus, az Enekhangzatos kényv és a Kis énekléstan médszertani
szempontu 6sszehasonlité vizsgalata

Az 6sszehasonlitashoz munkank kezdetén megprébaltunk olyan szempont-
sort talalni, amely alapjan az elvégezhetd. E lista attekintése utan rogton
leszlrhetd egyfajta kdvetkeztetés: az ének-zene jelenben is folyd mddszer-
tani Utkeresései mar a XVIII-XIX. szazadban elkezd6dtek. Kodaly Zoltan zene-
pedagogiai elvei kozott az egyik legfontosabb az élményszer( zeneoktatas
kérdése. Véleményunk szerint a vizsgalt munkak szerz8i - elsésorban a harom
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kortars - is igyekeztek ezt a szempontot szem el6tt tartani (ne feledjuk: kozel
100 évvel Kodalyt megel6zéen!), s az élményszerld oktatas egyértelmulen
osszeforrott a szemléltetési médok fejlédésével is. A szempontsor, amelyen
végighaladunk:

* ahangok kozotti relacio abrazolasanak modija,

* hangsorok abrazolasa és szemléltetése,

* azabécés hangok tanitasanak, abrazolasanak és szemléltetésének maédja,

* ahangkdzok tanitasa és szemléltetési maédja,

+ valamint a fél hang tanitdsanak hangsulyos szerepe, illetve annak szem-
[éltetési mddja.

Ahangok kdzottirelacié abrazolasa, illetve szemléltetése mar a Methodusban
is nagy szerepet kapott. A tanitéknak a tablara fel kellett irniuk az abc betdit (a
b cd e fg)fuggblegesen alulrdl felfelé, a tanterv vonatkozé 1. abraja szerint, s
azt addig kellett a gyermekeknek éneklés nélkul ismételnitk, mig azt oda-vissza
nem tudtak fejb6l elmondani. A hangok oktavon tuli elhelyezkedésének megér-
tetésére szolgalt ezt kdvetéen a 2. dbra, melyet hasonlé médon irtak fel, s kellett
a gyermekeknek magolniuk. Az Enekhangzatos kényvben Szotyori Nagy Karoly
és Zakany Jozsef a relaciot pontokkal szemlélteti - a Methodushoz hasonléan a
tablarairva, egymasfoléirvafliggdlegesiranyban, haromféle modon(a., b.ésc.).
Amodszertani el6érehaladas a XVIIl. szazadhoz képest itt rogton tetten érhetd: a
masodik (b.) ,pontoszlop” mellé gyakorldszoveget irtak a szerzék, s a dur skalat
azzal gyakoroltattak oda-vissza: ,Hangjaink felemelkednek, hangjaink leeresz-
kednek.” (Szotyori Nagy és Zakany, 1846. 14. 0.) Aharmadik, c. jel(i oszlopon mar
fokszamokkal 1atjak el a pontokat, s ezzel segitik leginkabb majd a hangkdzdk
megértését. Fontos megjegyeznink, hogy a fél hang tavolsagot - melyrél len-
tebb még szo6t fogunk ejteni - mar itt, a munka elején jelzik a szerzdk, s ebben
annak egészét tekintve kdvetkezetesek: egy apro kotéiv, mely ha rejtve is, de fel-
hivja a figyelmet, hogy az adott hangkdz kiéneklésére tgyelni kell. Fentebb mar
széltunk arrél, hogy Batizi Andras a Kis énekléstan szerkesztésekor fokuszal
az élmeényszer( zenetanitas megtartasara. Ez a reladciok megfigyeltetésére is
érvényes. A mlU masodik szakaszaban a gyermekek alapvetd zenei képességét
teszi prébara kérdésével: egy hanghoz képest a kdvetkez6 feljebb vagy lejjebb
van? Ebbdl az egyszer( ténybdl kdvetkezik az 6t vonalbdl all6 ,,hanglajtorjanak”
(vonalrendszer) a szemléltetése. Vagyis Batizi nem alkalmaz kulén abrat, vagy
mas eszkozt, a vonalrendszer maga éppen megfeleld erre. A vonalak és vonal-
kdzok szamlaldsat a hangok természetes szomszédsagara alapozva magya-
razza. A relacié abrazolasanak, szemléltetésének fejlédése (valamint annak
szakszerlsége, s egyaltalan puszta léte) tehat tetten érheté e munkak lapjain.

Ehhez szorosan kapcsolodik a hangsorok abrazolasanak kérdése. Annak
ismerete, hogy az egyes hangok hangsorokat alkotnak, illetve hogy azok dur-
és moll-jellegliek, fontos volt a kottahU éneklés készség szintl elsajatitdsahoz.
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Az elemzett munkakban elsésorban a dur-skala megismerését segitették
szemléltetd eszkdzokkel. A Methodus az 5. és a 6. abran taldlhatoé ¢, illetve
f-alapu diatonikus hangsort abrazolja hangnevekkel, melyet - mint lentebb
latni fogjuk - a fél hang tavolsag tudatositasara is hasznal. Szotyori Nagy és
Zakany G-kulcsot hasznalnak minden esetben, s igen alaposak munkajukban:
3#-ig és 3b-ig minden dur-jellegl hangsort vonalrendszerben is dbrazolnak,
sét a 30. oldalon a’, illetve d' hangokrol indulva dallamos moll, valamint eol
hangsorokat szemléltetnek. A Kis énekléstanban kifejezetten hangsort a sz6
modszertani értelmében nem talalunk, csupan hangokbdl all6 olvaséd gya-
korlatot a 18. oldalon, ahol egyuttal a hangok abszolut elnevezésével el6szor
talalkozunk a miben Ugy, hogy azokat dsszekapcsolja a vonalrendszerben
elfoglalt helyUkkel. Ebbél azt a kdvetkeztetést szlrhetjuk le, hogy a hangso-
rok abrazolasat Batizi tartotta legkevésbé fontosnak, masra helyezve inkabb
a hangsulyt oktatasi modszerében.

Az, hogy az abécés hangok tanitasaval a targyalt munkak iréi foglalkoztak,
bizonyitja, hogy pontos kottaolvasas e nélkul az adott korban sem volt elkép-
zelhetd. A ma mar hazankban (s szerte a vildgon) Kodalynak kdszénhet8en
altalanosan elterjedt (relativ) szolmizaciot ekkor még nem hasznaltak, igy az
abszolut hangnevek ismerete elengedhetetlen volt. A Methodus a szemlélte-
tést a fentebb mar emlitett moédon kezdi: rogtdn a tanitas elején a kisdiakok
alapvetd ismeretére, az abécére hagyatkozva magoltatja latens médon a maj-
dan hangnévként hasznalt hét bet(it. A melléklet 21 pontjabdl az elsd nyolc
foglalkozik az abécés hangok, s azon keresztul a kilénb6z8, elsésorban az éne-
kes konyvekben el6forduld hangkdzok tanitasaval, de vonalrendszer nélkdl
(1), csupan a betlk elnevezésére hagyatkozva. Majd a 10. pontban kdvetkezik
a hangjegyek vonalrendszerben valo6 elhelyezése, kilénb6z8 kulcsok szerint,
melyek tanitasanak sorrendjét mar a tanitora bizza. Ez utdbbi, vagyis a kulcsok
szempontjabdl eltérést taldlunk az Enekhangzatos kényv és a Kis énekléstan
kdzott, a Methodushoz képest is. Szotyori Nagy és Zakany gondolatmenete
kissé nehézkesnek tlnik szamunkra, ugyanis a 20. oldalon el8szér bemu-
tatjak a hangjegyeket pusztan vonalrendszerbe helyezve, elnevezés nélkul.
Ezt kdvetéen a 20-21. lapon a Methodus mddszerét megtartva, az abszo-
lut elnevezéseket magoltatja a gyermekekkel, s csak ezt kovetden kapcsol-
jak 6ssze a hangok elnevezését és helyét, G-kulcs szerint vonalrendszerbe
helyezve. S ha mar akulcs kérdésérdl szot ejtunk, Batizi Andras talan alegprak-
tikusabb megoldast valasztja: tenor-kulcsban magyarazza mdve 18. oldalan
a hangok abszolut elnevezését, de nem szarazan, biflaztatva azokat, hanem
mar rogton kvazi gyakorlatba helyezve, olvastatva a kottat, mely készséget
mar megalapozza az el6z6 oldalakon. Erdemes viszont feltenniink a kérdést:
melyik mU gyakorlata valhatott be a mindennapokban? A Methodusé, amely
a taniténak csupan egy-két mondatban felsorolja az abécés hangokkal valé
tennival6t? Az Enekhangzatos kényvé, amely G-kulcsban, tehat megfelels
magassagban, am nem a tenor-kulcsban valé olvasatast segiti elsé sorban?
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Esetleg a Kis énekléstané, amely az énekes konyvek szerint C-kulcsban gya-
koroltat, am nem a gyermekek hangmagassagaban? Kérdésunkre ehelyutt
valaszt nem adhatunk, csupan leszdgezzuk: a bevezetésben emlitett 80 év itt
is metodikai fejl6dést idézett eld.

A negyedik szempont a hangkdzdk tanitasa és abrazolasa, mely vélemé-
nyunk szerint a leginkabb szembetlnd kilonbségeket mutatja az alkalma-
zott modszerek tekintetében. Ennek oka vélhet8en a gyulekezetet alkotd
hivék jelentds részénél tapasztalhatd hamis, az eredeti dallamtol eltérd
éneklés lehetett (Csomasz Téth, 1978), ugyanis a dallamokat alkot6 kulon-
b6z6 hangkdzoket csupan énekelve lehet megtanulni tisztan intonalni,
majd kottardl is énekelni, s ennek a problémanak a metodikai megoldasa
a szerz6ktdl kreativ gondolkodast igényelt. A XVIII. szazadi tanterv a mel-
léklet 4. pontjaban a mar idézett 2., illetve a 3. abrat hasznalja szemlélte-
tésre. Utébbiban az abécé idézett betlit duplazva iratja egymas mellé, ezzel
vélhetdleg a tiszta prim hangkdzt igyekszik tudatositani. Azért gondoljuk,
hogy igyekszik, mert itt sem énekeltet, csupan szamoltatja a gyermekekkel
a betlk tavolsagat, s igy nevezi meg a hangkdzoket. Kulon betlioszlopot (4.
abra) hasznal a kényes terc hangk6zok szemléltetésére, mint a ,hangkozug-
ras” fogalmanak megértetésére, s a kis- és nagy terc megkulonboztetésére,
s ugyanigy jar el a tiszta kvinttel és a tiszta kvarttal (7., 8. és 9. abra). Az
Enekhangzatos kényv elsé fejezete a hangkdzokrél értekezik, tehat szerzéi
alapvet6 szerepet szannak munkajukban ennek a teruletnek. Alapvetésként
két zsoltardallam? elsajatitasat célozzak meg (a 42. és a 65.), melyeket kvazi
indukciés dalként hasznalnak majd az egyes hangkozlépések megtanitasa-
nal. (Ezt a 1épést egyébként a dallamrajzzal valé éneklés, s a mar fentebb
elemzett ,pontoszlop” targyalasa is megeldzi.) Vagyis a tanité nem erdlteti
a tudast, hanem a helyes megoldast - jelen esetben egy-egy hangkdzlépést
- sajat éneklésiikdn keresztill képesek felfogni. igy azokat magolas és erél-
tetés nélkdl tudjak mas dallamok kottaképét latva is reprodukalni. A kdnyv
végén mellékletként minden hangkozre gyakorlatokat is kozélnek a szerz6k.
Batizi Andras a tiszta primtdl a tiszta oktavig minden egyes hangkdzre jaté-
kos szoveget, illetve dallamot ir, melyet tenor-kulcsban, s a tanult ritmusér-
tékek varialasaval alkot igen kreativ gyakorlatta. Csupa terc hangkdzbdl allo
gyakorlatanak szovege példaul igy hangzik: ,Le és fel harmadik [épcsdre
szallj. Vigyazz hogy minden ugrast eltalalj.” (Batizi, 1851. 19. 0.) A megfelel§
hangkoz tudatositasa utan a gyakorlast mar megfeleld zsoltar-, illetve dicsé-
retdallamokkal irja el6, melyek dallamait immar képesek olvasni. Lathato
tehat, hogy milyen valtozatos modon kozelitették meg ezt a tertletet a mlvek

2  Munkank soran a zsoltar- és dicséretdallamokat e kiadas alapjan vizsgaltuk:
Kozonséges istentiszteletre rendeltetett énekes konyv, melly Szent David zsolta-
rin kival magaban foglal, némelly kivalogatott és a 'helvétziai vallastételt kdvetd
négy superintendentia altal jé6vahagyott énekeket, egynéhany imadsaggal egyutt.
Debreczenben a varos nyomdajaban. 1853.
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iréi. Megjegyezzik: mai zenepedagogiankhoz ebben Batizi Andras elgondo-
lasa all a legkdzelebb, hiszen az egyes hangkdzoket indukcios dalok segitsé-
gével tanitjak a pedagodgusok.

A fél hang tavolsag problematikaja is hangsulyos szerepet kapott vala-
milyen formaban, mindharom munkaban. Tekinthetjuk ezt természetesnek
azért, mert a korabeli leirasok szerinti ,igénytelen” éneklésben ez is sulyos
szerepet jatszhatott: az énekes kdnyvekbe bekerult dallamok mind vagy dur-,
vagy moll-jelleglek voltak, s egy fél hang kilonbség igen jelentds kilonbséget
jelent. A Methodus az 5. és a 6. abran a ¢ és f-alapu diatonikus dur hang-
sort 6sszehasonlitva prébalja megtanitani a fél- és egész hang (kis- és nagy
szekund) kozotti kulonbséget. EIméletben logikusnak tlinhet, a gyakorlatban
viszont kétséges a sikeressége ennek a mddszernek: a ¢-b egész-, illetve a
c-h fél hanglépés megkulonboztetésére alapozza gyakorlatat a tanterv irdja.
Viszont a ¢-b és c-h lépések a két skalanak nem azonos helyén szerepelnek,
igy valik véleménylunk szerint kétségessé a sikeres tudatositds menete.
A Methodus hasznalata - vagy annak kovetkezetlen hasznalata - is vezethe-
tett oda, hogy évtizedek alatt sem sikerult az alapvet6 zenei igényességen
javitani. Ezen prébalt meg valtoztatni az Enekhangzatos kényv is: a hangsorok
nem vonalrendszerben val6 abrazolasakor a fél hang tavolsagot kis kotbivek-
kel jelolték a szerz6k azokon a helyeken is, ahol errdl kilon nincs szé. Vagyis
rejtett modon igyekeztek a lehetd legtobb helyen rairanyitani a figyelmet e
kényes Iépésekre. A Kis énekléstanban Batizi oldalakon keresztul taglalja a fél
hang-lépés fontossagat. A 179. dicséret elsd sorat veszi segitségul, indukcids
dallamként hasznalva azt a tudatositasra, s megjegyezzik, a kézikdnyv szove-
gébdl is kitlnik: nem tartottak elképzelhetének a fél hang megértése nélkul a
tiszta éneklést.

Konkluzié

Fent emlitett szempontok tehat mindhdrom munka 6sszehasonlitasat lehe-
tévé tették, segitséglkkel a moddszertani valtozasok nyomon kovetheték.
Megallapithatjuk, hogy a Methodust kdvetd évtizedek érlelték meg azokat
az eszkozoket, melyeket mlveikben alkalmaztak a XIX. szazadi szerzd6k. Igen
fontos még néhany szot ejteni arrél a fejlédésrdl, ami alapvetének tlnik
szamunkra az 0sszevetés elvégzésekor: a jatszva tanulas szemléletének eld-
térbe kerulése. Csupan egy-egy példat emelunk ki a két XIX. szazadi munka
elsé fejezeteibdl. Az Enekhangzatos kényv tulajdonképpen a hazankban ma
is hasznalt modszerrel érezteti a gyermekekkel a hangmagassagot: a hallas
utan megtanitott zsoltart dallamrajzzal kisérik a gyermekek. A Kis éneklés-
tanban Batizi Andras még inkabb jatékosan kezdi a zenetanitast: kulonb6z6
targyak (pl. harang) mozgasat utanozva alakitja ki a gyerekekben az idémér-
tékkel kapcsolatos fogalmakat. Ez a szemlélet a Methodus lapjain még nem
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fedezhetd fel, s talan nem is meglepd, hiszen a filantropizmusnak a zenepe-
dagodgiaban valé megjelenésére lehet ez bizonyiték: Zakany J6zsef az 1820-as
években mar Basedow és Salzmann hatasa alatt végezte pedagdgiai munka-
jat Debrecenben (Bajko, 1988), ahol késébb teoldgiai hallgatéként tanult Batizi
Andras is, igy ez az eszme ra is hatassal lehetett.

Az emlitett szemléletbeli kilonbségbdl, s a fentebb targyalt szempontokbol
is latszik: a munkak eltérd didaktikai megkozelitéssel, de alapvetéen kdzos céllal
irédtak, s a fejlédés természetesnek is mondhatd, 80 év tavlataban. Azonban
erre szukség volt, hiszen a zenei szinvonal jobbitdsa sarkalta a szerz6ket irasra,
s ez jelenti a leger6sebb kapcsolatot mdveikben.
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