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KISS LASZLO

A HAZAI NEMZETI KARAKTER-KUTATAS ES AZ
ETNOGRAFIA KEZDETEI

A ,nemzeti karakter” és az ,,etnografia” kifejezések megjelenése

A soketnikumd, sokajku és kulturaju Magyar Kirdlysagban é18 etnikumok, népek
élete iranti figyelem, a kulsé megjelenésik és belsd tulajdonsagaik, a jellemuk,
szokasaik, innepeik, folklorjuk stb. leirasara, 6sszehasonlitasara iranyulé szan-
dék nem volt Uj keletlQ." Mar a kézépkorban, kora ujkorban is voltak olyan -
er8sebben vagy gyengébben kitapinthaté - el6zmények, el6képek, amelyek
egyfajta alapot, kiindulépontot jelenthettek a kés6bbi torténészek, néprajzku-
taték, illetve kutatasaik szamara. A 18. szazad masodik felében meger8sodott
az allamismereti-foldrajzi-térténeti iranyzat, amelybdl a szazad vége felé a 6
iranyt jelentd leird statisztika tudomanya kiagazott. Ebben mar szaporodéban
voltak a helyismereti és az adott telepulés, térség etnikai Osszetételével vagy
sajatos foglalkozasaval kapcsolatos - spontan vagy tudatos - informaciok.
Ugyanez a helyzet a 19. szazad elejétél lenduletet vett megye- és telepulésis-
merteté monografiakkal, lexikonokkal is.?2 Ezekkel egyidejlleg az els6 magyar
nyelvd folydiratok is kezdték rairanyitani a figyelmet az orszag nem magyar és
magyar népeire, azok életére.

Ezeknek az el6zményeknek a talajan a hosszu 19. szazad elsé évtizedeiben
kezd6dott meg - a magyar nemzetépitéssel és allamnyelvteremtéssel, a nem-
zeti 6Gneszméléssel, a nacionalizmusok és a modern nemzeti tudatok kialakula-
saval karoltve, J. G. Herder és a romantika hatasai altal serkentve - a magyar
nemzet és a nem magyar népek karakterének leirasa (amelyre a 20. szazadi
nemzetkarakterolégia mar tamaszkodni tudott) és a néprajztudomany kiala-
kuldsa.® Persze ezek helyett a modern fogalmak helyett még mas kifejezéseket
hasznaltak (népisme, nemzetisme, nemzeti jellemtan, ethnographia stb.). Ez

1 Ujvary Zoltan is Ugy latja, hogy a magyar folklor iranti érdeklédés a 18-19. szazad for-
duldjan kezd6dott, de az elézmények jéval kordbbra teheték. Ujvdry Zoltdn: A folklor-
kutatas eredményei a XIX. szdzadban. Debrecen. 2006. 9.

2 Kosdry Domokos: M(ivel8dés a XVIII. szazadi Magyarorszagon. Akadémiai, Bp. 1983.
585.; Palddi-Kovdcs Attila: Nemzetiségek néprajza a reformkorban. In: Paladi-Kovacs
Attila (szerk.): A nemzetiségek néprajzi felfedez6i. Akadémiai, Bp. 2006. 8.

3 A Balassa-Ortutay-féle ,klasszikus” néprajzi monografia bevezetésében is az olvas-
hato, hogy: ,A XIX. szazad elsé harmadaban torténészek, nyelvészek egyre gyak-
rabban fordultak a nemzeti hagyomanyok megismerése irdnyaba.” Balassa-Ortutay:
Magyar néprajz. Corvina, Bp. 1979. 9.



142 Kiss Ldszlo

mar 6nmagaban is mutatta a hazai nemzeti karakter-kutatas és az etnografia*
vajudasat, fogalmi és tartalmi kiforratlansagat. Ez utdbbi egyebek kdzott abban
is megmutatkozott, hogy a leird statisztika, az etnografia és a nemzetkarakter
leirasara iranyuld prébalkozasok - akar egy munkan beldl is - tobbnyire szétva-
lasztatlanul voltak jelen.

Magat az ,ethnographia” sz6t Csaplovics Janos/Jan Caplovi¢ (1780-1847)
jovoltabdl az 1810-es évek végétdl, 1820-as évek elejétdl kezdték hasznalni az
etnografia els6 magyarorszagi mavel6i. A ,nemzeti karakter” kifejezés viszont
mar a 18. szazad végén megjelent. Bessenyei Gyorgy (1746/47-1811) ugyan
még nemzeti ,kulonosség”-rél, ,kalonvalésag”-rol irt, de a ,nemzeti karakter”,
.nemzeti bélyeg” kifejezéseket Kazinczy Ferenc, Batsanyi Janos vagy az elsd
magyar nyelv( folydiratok (Mindenes Gydjtemény, Magyar Hirmondd, Sokféle)
mar legaldbb 1790 6ta ismerték és hasznaltak.> A nemzeti karakter kifejezés
és az etnografia (a sz6 emlitése nélkul), valamint a velUk val6 foglalkozas tehat
a 18. szazad végétdl - legaldbb két-harom tudomanytertleten - megindult: a
leird statisztikaban, a szépirodalomban, a nyelvészetben, illetve az ilyen témaju
folyoiratcikkekben vagy onallé kiadvanyokban. A leird statisztikaban szaporodni
kezdtek az etnografiai és a nemzeti karakterrel foglalkozé részek. A szépiroda-
lomban és a nyelvészetben - a nyelvuijitassal és nyelvharccal kardltve - még
erdteljesebben iranyult a figyelem a nemzeti karakterre, amely idegenellenes-
séggel parosult. A nemzeti nyelv |étrehozasanak, a nemzeti nyelv, jellem vagy
jelleg védelmének, illetve meghatarozasanak ugyanis mar kezdettél velejardja
volt az idegenellenesség, ami a ,mi és 8k” hagyomanyos szembeallitasra épult.

Kézépkori el6képek

Az elb6képek kozott tallozva akar Szent Istvan 10 fejezetbdl allo ,Intelmei”-ig
is visszanyulhatnank, hiszen ennek VI. fejezete - a kdzépkor etnocentrikus
szemléletén felllemelkedve - az orszagba befogadott vendégek és jovevé-
nyek hasznossagara hivta fel Imre herceg figyelmét. Ezek a kilénb6z8 tajak-
rol és tartomanyokbdl érkezett befogadottak ugyanis ,kuldnb-kalénb nyelvet
és szokast, kulonb-kulonb példat és fegyvert hoznak magukkal, s mindez az
orszagot disziti... Mert az egy nyelv( és egy szokasu orszag gyenge és esendd.”
Nyomokban tehat mar itt megjelent a kozépkori etnikumokat, népeket, majd
- még késébb - nemzeteket dsszekapcsolo, s egyuttal elvalasztd két fontos
vonas: a kdzos nyelv és a szokasok.

4 GoOrog: ethnosz = nép, grapheia = rajz.
5 Errevonatkozdan lasd Kiss LdszI6: Az elsé magyar nyelv( folydiratok néprajzi vonatko-
zasai. In: Annales Musei Agriensis L. Eger, 2017. 129-135.

6 Szentlstvan kiraly Intelmei Imre herceghez. (Forditotta Kuruc Agnes) http://mek.oszk.
hu/00200/00249/00249.htm (2017. 07. 14.)
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A kozépkor, kora Ujkor emberének viszonyat a mas nyelvd, szokasu, vallasu,
kultdraju stb. egyénekhez, embercsoportokhoz azért alapvetéen a(z) - xeno-
fob, el6itéletes, vallasi gydkerekbdl is taplalkozd - tagadasban valé 6nmegha-
tarozas, szélesebb értelemben a masoktol és a massagoktdl vald etnocentri-
kus idegenkedés hatarozta meg. Ennek azonban nem mondott ellent az a jol
ismert tény, hogy a 19. szazad eldtti évszazadok tobbes kotédésd, hungarus
tudatu vilagaban ismeretlen volt a modern értelemben vett nemzeti, nem-
zetiségi gydlolkédés. Természetesnek szamitott viszont, hogy Hungariaban,
Panndniaban - hiszen ilyen és hasonl6 kifejezésekkel illették a multikulturalis
Magyar Kiralysagot - nemcsak magyar ajkuak éltek.

Ennek klasszikus, késd kdzépkori példaja - az egyébként olah szarmazasy,
tébb nyelven beszél§, tuddés humanista - Olah Mikl6s Brusszelben irott, korai
leird jelleglistatisztikai munkaja, a ,Hungaria” (1536), amelyben Magyarorszagot
szerette volna a németalfoldi humanistakkal megismertetni. Idegenbe sza-
kadva, rossz kozérzettel, a Mohacs eldtt még viragzonak, gazdagnak, boldog-
nak tiné hazat, hazat, a ,kedves kikotét” almodta vissza, amelyek most ,zord
végveszedelem”-be kertltek.” A 19 fejezetbdl all6, alapjaiban foldrajzi és tor-
ténelmi jellegl munka a szkita-hun szarmazasu magyarok eredettorténetével
kezd6dik, majd szines - torténeti attekintéssel atszétt, négy tajegységre tagolt,
Hungaria gazdagsagat kiemel6 - orszagleirassa (folyok, hegyek, term&foldek,
telepUlések, természeti és asvanykincsek, mez8gazdasagi javak stb.) szélese-
dik. Az allam északi térségével foglalkozd 10. fejezetben futdlag a banyavaro-
sok lakossagara is kitért. ,Lakossaguk magyarul, németul és szlavul beszél,
arany-, eztstbanyakban és mas ércbanyakban... gazdagok.” Kdnyvecskéje leg-
végén viszont az orszag nyelvi sokszinlségét mar tudatosan emelte ki. , Egész
Magyarorszag napjainkban kulénféle nemzeteket foglal magaba: magyarokat,
németeket, cseheket, szlavokat, horvatokat, szaszokat, székelyeket, olahokat,
racokat, kunokat, jaszokat, ruténeket és végul torokoket; ezek mind egymastél
eltérd nyelvet hasznalnak...”.® A felsorolt ,nemzetek” legfontosabb sajatossagat
tehat Olah Miklds is a nyelvben latta.

A sajat orszag, allam valésagnak megfelel leirasara iranyuld allamismeret,
allamtan tudomanya (bizonyos humanista el6zmények utan, a kdzpontositd
hatalmi/kormanyzati torekvéseknek megfelel8en, helyszini, empirikus adat-
gyljtésekre is tdmaszkodva) a 17-18. szazadban alakult ki Eurépaban. A felvila-
gosodas, a romantika és a nemzetépités hatasai mellett a német leir6 statisz-

7 Azolvaséhoz. In: Oldh Miklés: Hungaria. Magvetd, Bp. 1985. 9-10.

8 US6. 47., illetve 79-80. - Szemes Jozsef kissé patetikus értelmezését idézve: ,A ter-
mészet gazdag ajandékain testvériesen megosztozik a magyar, német, szasz, oldh
és szlav. Bar nyelvik kulonb6z8, de a kolcsénds érintkezés folytdn egymashoz
torédik, s egy nagy szimfonidba olvad Ossze.” Szemes Jozsef: Olah Miklos. Laiszky
Janos Kényvnyomdaja, Esztergom. 1936. 33. - Olah Miklés munkajara lasd még: Dr.
Horvdth Rébert: A magyar leiré statisztikaiirany fejl6édése. A KSH Népességtudomanyi
Kutatdcsoportjanak és az MTA Demografiai Bizottsaganak Kiadvanyai 13. Bp. 1966/5.
13-14.
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tika korai, majd Un. gottingai iskolajanak?, illetve a német allamtudomanynak
- jelesul J. C. Gatterer (1729-1799), A. L. von Schldzer (1733-1809), J. G. Herder
(1744-1803), valamint A. H. L. Heeren (1760-1842) irasainak - volt maradandd
szerepuk abban, hogy a magyarorszagi tudésok figyelme mar az etnografia és
a nemzetkarakterolégia megjelenése el6tt az orszagban él6 népek életmaddja,
foglalkozasa, munkaeszkozei, ruhazkodasa, nyelve, nyelvben gydkerezd jel-
leme, karaktere és lelki sajatossagai (Herder: Volkgeist = néplélek, népszellem),
valamint egyéb jellegzetességei felé kezdett fordulni. A korabeli allamismereti
mUivekben természetesen ez még csak szérvanyosan jelentkezett.'

A német leir6 statisztika hazai uttoréje: Bél Matyas

Nem volt ez masként Bél Matyas (1684-1749) esetében sem, aki Halléban ismer-
kedett meg a német tarsadalomkutatas ezen iranyaval, s hazatérve a magyar-
orszagi allamtan, allamismeret elinditéja lett, mikdzben tébb tekintetben is
tullépett a német allamismereti iskola kdrén. A pietista tudos - akire az italiai
leird irodalom is hatott, s aki a ,Hungaria"-ban nagyszabasu muvének az el6-
dét latta" - kutatogardaja segitségével mar nemcsak az orszagban é16 népek,
etnikumok nyelvére és szokasaira volt kivancsi, mint az elédei. Hatalmas, job-
bara kéziratban maradt orszagleiré mlvében egyebek kdzott az orszag etni-
kai viszonyainak atfogd bemutatasat is megkisérelte. A ,Notitia Hungariae
novae historico geographica”-ban' szinte hianytalanul fejez6do6tt ki a régi és j
magyar allam sokszinlsége: tobbnyelvisége, a magyar-, szlovak-'3, német- stb.
ajku lakossag - mert f6leg rajuk koncentralt - bemutatasa; a varmegyékben é16
népek (eredet)torténete; a nemesség, polgarsag és a nemesség altal megvetett
parasztsag - gazdalkodastol a viseletig és a szokasokig terjedd, targyilagos-

9 Dr. Horvdth Réberti. m. 11.

10 Ezen munkak szerkezete egyébként nagyjabdl egységes volt: természetféldrajzi
bevezetés; a népesség nyelvének, vallasanak, nemzetiségének, szokasainak, foglalko-
zasanak stb. bemutatasa (kdzigazgatasi egységenként haladva); gazdasagi élet, igaz-
gatas- és jogrendszer; mas kulonlegességek és érdekességek. Kdsa LdszI6: A magyar
néprajz tudomanytorténete. Osiris, Bp. 2001.11. www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/
tkt/magyar-neprajz/magyar-neprajz.pdf (2017. 09. 07.); A fentiekre lasd még Romsics
Igndc: Clio blvoletében. Osiris, Bp. 2011. 28-29.

11 Dr. Horvdth Réberti. m. 14.

12 A, Notitid"-nak minddssze 4 kotete jelent meg 1735-1742 kdzott. Lasd: El6szé. In: Toth
Péter (ford.): Bél Mdtyds: Torna varmegye leirasa. H. n., é. n. 53.

13 Az orszag északi varmegyéiben é18, (kilonbozd jelz8s szerkezetekben) szlavok-
nak, tétoknak nevezett népességet - Tarnai Andor terminolégiajat kovetve - mi is
szlovakoknak irjuk, de tudjuk, hogy a ,Notitia” elkészitésének idején, egy-két korai
kivételtdl eltekintve, még az etnikailag legontudatosabb értelmiségieknek sem volt
szlovak tudatuk. Bél Matyas is egyidejlleg volt magyar(orszagi), hungarus kétédési
(ezt Tarnai is hangsulyozta) és szlav/szlovak tudatd. Lasd Tarnai Andor: Bél Matyas. In:
Hungariabdl Magyarorszag felé. Szépirodalmi, Bp. 1984. 32, illetve 31.




A hazai nemzeti karakter-kutatds és az etnogrdfia kezdetei 145

sagra torekvd, 6sszehasonlitasra is vallalkozd - leirdsa.'* Bél Matyas azt ter-
vezte, hogy a ,Notitia Hungariae novae..." toldalékaként kiadja: ,I. A magyarok
Oltozetérdl” és ,Il. Magyarorszag népeirdl és szokasairdl” cimd kéziratokat is.
A magyarok viseletével foglalkozo els6 fejezet a nemesek, polgarok és parasz-
tok, férfiak és n8k oltdzetének arnyalt bemutatasat tartalmazta.”> A masodik
fejezet pedig ,A magyar szokasokrél és erkolcsokrél” adott - ma ugy monda-
nank - nemzetkarakteroldgiai leirast. A kivalé tudos felel6s kutatéi alapallasa
19-20. szazadi kovetdi, mai tiszteldi szamara is példaul szolgalhatna. ,Mint
ahogy nép és oltozet valtozatos Magyarorszagon, Ugy a szokasok is nagyon
kuldnbozbek. Leirni 8ket egyenként oly nehéz, hogy azt senki még csak gon-
dolatban sem tudja ésszeszedni. Altaldban véve csupan annyit tudunk, hogy
mi felel meg a magyarok szokasainak, mi ellenkezik veluk.” Majd - Besoldusra
hivatkozva - azt is hozzatette, hogy minden vidéknek sajat lelkllete, termé-
szete, sajatossaga van.'e

Mindezek ellenére ,A magyar heves és b8vér(d” alfejezetben csak megproé-
balkozott a magyar nemzeti karakter altalanos leirdsaval. Eszerint a magya-
rok mértéktartéan hevesek és bdvérliek, értelmesek és gyors felfogasuak.
Tanulmanyokra és tudomanyokra tehat kivaldéan alkalmasak. Mindenki irant
nyajasak, a viddmsaguk nem er6ltetett. Vendégszeretéek és nemes lelk(ek.
Kiralyukért és hazajukért akar az életuket is adjak. Hazajuk dolgai iranti dolyfos
tudatlansaguk vitézséggel parosul. Nincs ellentikre a tétlenség és a lustasag.
Ezeket viszont ellensulyozza tehetséguk, melynek révén, masoktol eltérden,
ha akarjak, egy szempillantas alatt boldogulnak a mieink. Iszakosak ugyan van-
nak koztuk, de ,ndlunk (a kiemelések t6lem - K. L.) inkabb azon vannak, hogy
jokedvre deruljenek, semmint hogy részegek legyenek”” Bél Matyas tehat itt
magyar(orszagi), hungarus kotédését hangsulyozta.

Természetesen az apai agon szlovak szarmazasu tuddsnak sem sikerul(he-
tet)t teljesen targyilagosnak maradnia, a tacitusi ,harag és részrehajlas nélkul”
elvet hianytalanul megvalositania. Négrad megye lakossaganak leirdsa soran
példaul - nem sokkal Jan Baltazar Magin apolégiaja’ utan, a szlovakok védel-
mében - vitdba szallt a korban divatozo, a szlovakokat meghdéditott szolganép-
nek feltlintetd magyar héditaselmélettel, illetve a magyarok hun(-avar) eredet-

14 U4. 30-32.; Romsics i. m. 40-41. - Bél Matyasra és munkajara lasd még: Dr. Horvdth
Rébert i. m. 14-17. Wellmann Imre: Bél Matyas rovid életrajza. In: Bél Mdtyds:
Magyarorszag népének élete 1730 tdjan. Gondolat, Bp. 1984. 5-32.

15 Bél Matyds i. m. 449-460.

16 Uo. 461.

17 Uo. 461-463.

18 Jan Baltazar Magin dubnicei plébanos 1728-ban irta meg a - Bencsik Mihaly magyar

~alavetési elmélet”-ével vitaba szallo - apologiajat. Eszerint a honfoglalé6 magyarok
nem hoditottak meg a mar itt €16 szlavokat. Ok ugyanis a magyarokat vendégszere-
téen fogadtak és szerz8dést kotottek vellk. Igy teremtettek kdzds hazat. Kiss LdszI6:
A szlovak nemzeti tudat szUletése. Acta Academiae Paedagogicae Agriensis. Nova

Series Tom. XXXII. Sectio Historiae. Liceum Kiadd, Eger. 2005. 12-13.
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mitoszaval. Szlav/szlovak tudatu is lévén, egyfel8l azt hangsulyozta, hogy mar
a hunok megjelenése el6tt itt élt az a szarmata-jazig eredet(i népesség, ame-
lyet ,a kozds eredet és a nyelv alapjan szlovaknak is lehet mondani”.”® Ennek
azonban a Pozsony megye népeivel foglalkozé részben némileg ellentmondott,
amikor - Morvaorszagot és a teruleten laké ,mi szlovdkjaink”-at (a kiemelés
télem - K. L.) 6sszemosva - megallitotta, hogy a szlovakok ,szarmazasukban
és nyelvikben nagyon hasonlitottak a maharokhoz".?° Felbukkantak a szlavok/
szlovakok olyan karaktervonasai is, amelyeket a 18. szazad masodik felében
Schlozer, az 1820-1830-as években pedig (Schlézer és Herder nyoman) Jan
Kollar és P.J. Saférik is alapvetének tartottak: dolgos, szorgalmas, jokedv(, erés,
szalfatermetd stb. nép. A szlovakokat tehat - némi elfogultsaggal - a magyar
honfoglalas el6tt mar itt élt, szintén dicsé szarmazasu, olyan népnek mutatta
be, amely kordntsem nemtelen és dicstelenul elszaporodott népe az orszag-
nak. Ellenkezéleg, ez a régen oly er8s nép most ,azok koézé sorolandd, amely
Magyarorszagunknak mindegyiknél hasznosabb”.?" Kitért a szlovakokon beldili,
valamint a szlovakok és a magyarok kozotti nyelvi, 61tézkddési, foglalkozasi, jel-
lem- és szokasbeli kilonbségekre is. Masfel6l, hungarus patridtaként, 6 is a
magyar(orszagi) nemesi nemzetfelfogas képviselte. Noha nagy érzékenységet
mutatott az egyszer( nép irant, a nemzetet 6 is a nemességgel azonositotta
(szarmazasra, nyelvre stb. vald tekintet nélkul), amelynek bdvebb leirasara is
vallalkozott.

Bél Matyas ugy latta, hogy a Pozsony varmegyében é18 szlovak lakossag
nyelve a csehekéhez &ll a legkdzelebb, ,lagy és sok finomsaggal van tele”. Am
nemcsak tarsadalmi és politikai, hanem nyelvi és 6ltozetbeli kilonbséget is
latott a nemesek és a parasztok, illetve a szlovakok és a magyarok kozott. A
magyaroktol eltéréen altalaban a szlovakok nem hasznalnak egyazon nyel-
vet. ,A nemes szdrmazasuaké, valamint a polgaroké sok szépséget mutat fol".
.Durva a parasztok szaja és szava, esetlen a hanghordozasuk, ami kulénosen
elcsufitja a beszédet.” A magyar ruhat szerinte mindenki szereti, de a magyar
parasztoké a ,,mi népunk”-étdl bévebb. Mindkét parasztsag a sotétkék anyagot
kedveli. E folé kerul a mente vagy a sz8rds guba. A Karpatok labahoz kozelebb
lakok jobban 6ltézkddnek, mint a Karpatokban élék. Ugyanakkor ennek a dol-
g0s, szorgalmas és jokedvi szlovak népnek a termete és testi ereje felilmulja a
magyarokat.?? Ezt kdvetben Bél Matyas a szlovak lakossag egyéb tulajdonsaga-
inak és szokasainak a révid leirasara is kitért.

Nograd megye lakossagaval foglalkozva azt is megallapitotta, hogy ,a
magyarok, ha nem is szamban, méltésagban mindenképpen megel6zték a
szlovakokat. Az egész nemesség kétségtelenll magyar vérségd, magan viseli
az 8si szokasok diszét...". Az id6k soran azonban a szokasait megtisztitotta és

19 Hungariabol Magyarorszag felé, 284.
20 Uo. 232.

21 Hungariabdl Magyarorszag felé, 233.
22 Azidézetek helye: uo. 233-235.
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mérsékelte, ezzel mind a tudomanyok mdvelésére, mind a katonaskodasra
alkalmassa tette. A mai magyar(orszagi) nemesség legfébb dics6ségének azt
latta, hogy tavol tartotta magat az idegen szokasoktdl, mikdzben ragaszkodott
az 6sok tisztes erkdlcseihez. A nemesek, ha a nyilvanossag elé [épnek, , diszesek
és méltosaggal baratsagosak”, lakomaik pedig pompasak. ,,A hazassagokat és a
temetéseket... a lehetd legvalasztékosabb pompaval tlik meg, a régi szokasok
szerint.”2®> A temetési és a lakodalmi szokasokra b6vebben is kitért.

Mashol az ,8si faj"-t alkoté magyarsag testi bélyegeit és a csallokdziek vér-
meérsékletét is ecsetelte. Szerinte ugyanis ezek az 6si jegyek a vizektdl védett
szigeteken nem vesztek ki. ,Z6mok, inkabb alacsony, mint magas testalkatuak,
legtobben szlrkéskék szemiek, a napsttés megszokasatol sotét arcszinlek.”
Féktelenek (a mezei munkat elbird erbvel) és méltatlansag esetén bosszual-
lasra altaldban hajlamosak. Tarsasag hijan mar-mar a komorsagig szomoruak.
Lakomazaskor viszont vidamak és a civodasra hajlanak. Mas magyaroktol elté-
réen a pozsonyiak a mezei munkat nem tekintik piszkos dolognak.?*

Bartucz Lajos allitdsa szerint Bél Matyas ,Notitid"-javal szliletett meg 1735-
ben a magyar nemzetismeret. Bél volt az is, aki lerakta a leir6 magyar néprajz
- és tegyuk hozza: a nemzetkarakterologia - alapjait.?> Annyi bizonyos, hogy ez
a korat joval megel8z6 munka, talan emiatt is, nagy hatassal volt a 19. szazad
els6 felében megszuleté magyar és szlovak nemzeti karakter-leirasokra és az
etnografiara.

A hazai leiré statisztika megsziiletése

Ugyanakkor az is tény, hogy a 18. szazad masodik felében a ,Notitid"-anak
nem lett hozza mérhet6 folytatasa. Elhalvanyultak azok a térekvések, amelyek
kimondott célja a Magyar Kiralysagban vagy egyes varmegyéiben él6 népek
életének, jellemének, kultdrajanak stb. bemutatasa lett volna. Legfeljebb a
fent emlitett iranyzatokban sztletett munkak némelyikében - tdbbnyire ezek
nem meghatarozo részeként - tlin(het)tek fel ilyen jellegl részek vagy elemek.

A magyarorszagi varmegyékben vagy mas orszagokban él6 népek iranti
figyelem azért nyomokban megmaradt a 18. szazad masodik felében is. Bél
Matyas kortarsa volt a Lipcsét is megjart reformatus lelkész, Vetsei P(ataki)
Istvan (? - 1743). 1741-ben irott fémve 1757-ben jelent meg. ,Magyar geografi-

23 Az idézetek helye: uo. 285-287. - A nemesség magyar nemzeti karaktert formalé és
meghatarozd szerepét azért fontos hangsulyozni, mert a késébbiekben is a nemzet-
tudatot, nemzeti karaktert, nemzetképet, és ezekkel egyutt a masokrol alkotott képet
is, alapvetéen a nemesi rétegek hataroztak meg. Lasd: A masokrél alkotott kép. In:
Handk Péter: A Kert és a Mlhely. Gondolat, Bp. 1988. 96.

24 Bartucz Lajos: A magyar nemzetismeretrél. 37. In: A hungarolégia fogalma.
Hungaroldgiai Ismerettar 5. Nemzetkdzi Hungarolégiai Kozpont, 1990. Magyar
Elektronikus Kényvtar. http:/mek.oszk.hu/02000/02055/02055.pdf (2017. 09. 02.)

25 Uo.
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dja, az-az ez egész vilag négy részeinek... rendes és rovid leirdsa” ugyan valéban
nem meérhetd 6ssze a ,Notitia”-val és annak etnografiai, nemzetkarakterologiai
érzékenységével, de mégis emlitést érdemel. Mutatta, hogy benne is meg volt
a szandék a ,Németorszagban” é18 népek - sajat tapasztalatokbdl is taplalkozé
- leirdsara. Csak egy kiragadott példaval élve, illének tartotta, hogy a Német-
romai Birodalom kulénféleképpen (teutdknak, germanusoknak, alemannusok-
nak, a magyarok altal pedig németeknek) nevezett lakosairél és viselt dolgaik-
rol is értekezzen.”® A germanok mar a romai id6k 6ta kemény, erés, hadakozé
férfiak. Munkasak, a munkaban béket(ir6k, minden mesterséget szeretnek.
Németorszag foldje kdzépszerl. Gabonaja és bora van elegend6, ez utébbit
északon sérrel potoljak. Ercekben, séban, barmokban és meleg firdékben
bévelkedik. Tele van mesteremberekkel, akik fegyvereket, posztot, vasznat és
gyolcsot készitenek. Mivel a foldje sok helyen sovany, a lakosai pedig szegé-
nyek, kdnnyen mennek katonanak vagy szerte a vildgba. Igy az egész vildgon
majd mindenutt talalni németet. Régi nyelviket, amely Europa egyik els6, igen
kemény nyelve, megtartjak és nagyon szeretik. Szaszorszagban jél kipalléro-
zott, mashol idegen szavakkal vegyes. A tudatlan k6znép (k6zség) viszont az &si
nyelvet dsszekeveredett allapotaban hasznalja. A szerz6 maga is megtapasz-
talta, hogy a németek idegen nyelvek tanuldsaban korantsem restek.?’

A varmegyékben él6 népek iranti érzékenység megmaradasat mutattak
a 18. szazad kozepének/masodik felének orszagleird verses tankonyvei is. A
szatmarnémeti tipografus és tudds, Németi Pap Istvan példaul 1756/1757-
ben magyar nyelven irta meg 1760-ban kiadott népiskolai tankényvét.2® A
tobb kiadast megért kdnyvecske négysoros, rimes strofakban rajzolta meg a
harom nagy részre (Dunan innen, Tiszan innen és Dunan tul) tagolt orszag 46
varmegyéjét.>? Témank szempontjabdl a féleg szlovakok altal lakott Trencsén
és Nyitra varmegyét leiré két versszak az informativ. Trencsén koves foldjének
lakoit ,tot"-oknak nevezte. ,Hever foldén széjjel sok j6féle kova,/ Mellybdl szik-
rat hany Thét patkds 1abé Lova”. Nyitra varmegye fontosabb varosait, kereske-
delmi termékeit és lakosainak 6ltozékét pedig igy irta le. ,Nyitra varmegyében
esik Nyitra, Galgotz,/ Szakéltza, Szerda-hely, Ghymes, Ujhely, Bajnétz,/ Leopold

26 Vetsei P. Istvdn Magyar Geografidja, az az ez egész vilag négy részeinek... rendes és rovid
leirasa. Melly...még 1741-ben Pétsenirattatott volt. Nagy Karolyban, 1757. Esztend&ben.
135. https://books.google.hu/books?id=kySDAAAACAAJ&pg=PA144&Ipg=PA144&d-
g=Vetsei+P.+Istv%C3%ATn&source=bl&ots=CNXBs6yuvt&sig=GvyWUpbOrcWG1R
ahE_U2MFnHiM&hl=hu&sa=X&ved=0ahUKEwjnud2FofrOAhUFjiwKHUyzAhcQ6AEIHz-
AB#v=onepage&q=Vetsei%20P.%20Istv%C3%A1n&f=false (2017. 09. 05.)

27 Uo.140.,142., 153-154.

28 Magyarorszag versekben val6 rovid leirdsa, mellyet az oskoldkban tanulé nevedé-
keny ifjatskak tanittatadsokra sz. Németi Pap Istvdn. Nagy Karolyban, Nyomtatott Sz. N.
Pap Istvan altal. 1760-dik Esztend6ben. http://mtda.hu/books/magyarorszag_versek-
ben_valo.pdf (2017. 08. 18.)

29 Németi Pap Istvanra és tankonyvére részletesen lasd Eble Gdbor: Egy magyar nyomda
a XVIIl. szazadban. Hornyanszky Viktor Sajtéja, Bp. 1891.
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vara hol, el kél sok gyapju's kotz,/ A' ruhatlan testet fedi sz(itt sz(r, darotz.”3°

1773-ban Pozsonyban adtak ki a nagykdérosi iskolarektor ugyancsak (falusi)
gyermekeknek szant tankonyvét. A ,Harmas kis tikor”-ben Losontzi Istvan arra
térekedett, hogy - Timon Samuel, Pray Gyodrgy és Katona Istvan nyomdokain
haladva - ,gyermeki elméhez alkalmaztatott”, katekizal6 modon, kétszer 4
soros versszakokban irja le ,a varmegyékben 1év8 nevezetesebb helységeket”
és jellegzetességeiket. A konnyen tanulhatd, magyar nyelvd tankényv szerke-
zete valéban a ,harmas kis tukor” logikajat kovette: a Bibliat (Szent Historiat),
Arva varmegyét a - sz(rt visel6 és zabkenyeret evd - totsag, és egyuttal a sze-
génység terrénumanak tekintette. ,Itt lakik a totsag szlirds haznépével,/ Es a
szegénységnek él zabkenyerével”. Saros varmegyének pedig az etnikai és tar-
sadalmi szinességét emelte ki. ,,Saros varmegyének uta igen terhes./... Hol lakik
tot, német, orosz paraszt, nemes”.3

Természetesen jelen iras szempontjabdl nem a(z) - tankdnyvekbe foglalt,
verses - orszagleirasvolta 18. szazad végének / 19. szazad elsé felének f6iranya,
hanem a leir¢ statisztika. Bél Matyasék orokét a pozsonyi foldrajzi-torténeti-al-
lamismereti iranyzat vitte tovabb. A sort a szepesi eredet(i, pozsonyi kereske-
dbécsalddban szuletett Karl Gottlieb Windisch (1725-1793) kezdte ,Politisch-
geographisch- und historiche Beschreibung des Konigreichs Hungarn” (1772)
cimd munkajaval, amely 8 fejezetben targyalta az allam politikai berendezke-
dését, torténetét, lakosait, vallasat stb., s amely Alsé- és Fels§-Magyarorszag
megyeéir6l, jarasairdl és telepuléseirdl foldrajzi leirast is adott.33

A szbérvanyosan mar statisztikai vonasokkal is atsz6tt foldrajzi-torténe-
ti-allamismereti iranyzatot kovette Bél Matyas eperjesi szuletés(i tanitvanya,
Korabinszky Janos Matyas (1740-1811) is. A ,Geographisch-historiches und
Producten Lexikon von Ungarn” 1786-ban jelent meg Pozsonyban. Betlirendben
ismertette a fébb helységek jellemzdit, amelyekrdl érdekes helyismereti infor-
maciokkal (gazdasag, kultdra, épuletek stb.) szolgalt.3

Nem latin vagy német, hanem magyar nyelv( helyismereti lexikont készitett
a 18. szazad végén - a kegyes olvasbhoz intézett bevezetésében Korabinszkyra

30 Németi Pap Istvdni. m. 6-7.

31 Lasd a cimlapot és Mészaros Istvan, valamint a szerzd el6szavat. In: Losontzi Istvdn:
Harmas kis tukor. (Ujra-kiadas) Mikszath Kiadd, h. n. 1999. 5-8., 9.

32 Uo. 30, 39.

33 Karl Gottlieb Windisch: Politisch-geographisch- und historiche Beschreibung des
Konigreichs Hungarn. Pressburg. 1772. https://books.google.hu/books?id=uoo-
AAAAAcAAJ&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage&q&f=false (2017. 08. 18.) -
Windischre és munkajara lasd Horvdth Terézia: KorabinszkyJanos Matyas és f6d m(ve: a
Geographisch-historiches und Producten Lexikon von Ungarn. Magyar Konyvszemle,
109. évf. 1993/1. 46-47.; Kosdry i. m. 535., 584-585.

34 Johann Matthias Korabinsky: Geographisch-historiches und Producten Lexikon
von Ungarn. Pressburg. 1786. https://books.google.hu/books?id=mNMBAAAAYA-
AJ&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage&q&f=false (2017.08. 18.) - Korabinszkyre
lasd pl.: Dr. Horvdth Réberti. m. 18-20.
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és Bél Matyasra hivatkozé - Valyi Andréas (1764-1801) is.® O is alfabetikus sor-
rendben sorolta fel a Magyar Kiralysag varmegyeéit és f6bb telepuléseit. Mar
nemcsak a telepulés foldesurat, termelési-gazdalkodasi adottsagait és az ott
él6k vallasi hovatartozasat ismertette, hanem a telepulés etnikai dsszetételét
(magyar, tét, német, orosz, elegyes stb.) is. A telepulés esetleges nem magyar
nevét is fontosnak tartotta feltintetni, olykor a lakossag sajatos foglalkozasa-
rol is szét ejtve. Csak két kiragadott példaval élve, az Abauj varmegyét leird
szbécikkben (amelyhez egyébként az anyagot K. G. Windisch ,Geographie des
Konigreichs Ungarn” c. konyvébdl vette) azt irta, hogy a déli része ,jé lakast
szolgaltat, leginkabb Magyar, sokkal kevesebb német, és szamos tét lakosai-
nak.” Vagy: ,Abrahadmfalva. Tét falu Turotz Varmegyében, tétul Abrahamova...,
lakosai a’ kaposzta termesztésérdl nevezetesek...”.3

A hazai statisztikatudomany megalapitéjanak, atyjanak, s egyben a leird
statisztika kiteljesitéjének mégis - a késmarki szarmazasu, Gottingaban vég-
zett - Schwartner Marton (1759-1823) tekinthetd, akit német tuddsok, élikon
Schlozerrel, vezettek be a leird statisztika rejtelmeibe. Az ett6l haladébb angol
politikai aritmetika is hatassal volt ra. 1798-ban jelentette meg - Korabinszky
lexikonara, mint f6forrasra tobbszor hivatkozo, Eurdpa-szerte ismert - fémdad-
vét ,Statistik des Kdnigreich Ungern”” cimmel, amelyben az 1785-1787-es
népszamlalas adatai alapjan el8szor foglalta rendszerbe a Magyar Kiralysag
foldtani, demografiai, gazdasagi és kozigazgatasi helyzetét. Ismereteink szerint
Schwartner volt az elsd abban is, hogy ramutatott: a Magyar Kiralysag soket-
nikumu, soknyelv(i, sokkultdraju jellege nem egyszerd kuribzum, hanem az
orszag alapvetd vonasa, s mintilyen, egyedi sajatossaga, amelynek leirasa tehat
szukséges. ,Nincs a vildgon orszag, ahol talan tébb nyelv és ugyanezen okbol
sokféle nép is honos, mint Magyarorszagon.”*® Ez a megallapitas mintegy meg-
el6legezte Csaplovics Janos husz évvel kés6bbi ,kis Eurépa” koncepciéjat. ,, Az
emberi sokféleség” cimd II/B. alfejezetben viszonylag részletesen foglalkozott
az allamban 1év8 etnikumok és nyelvek - magyarok, szlavok, németek, olahok

35 Vdlyi Andrds: Magyar Orszagnak leirasa. Elsd kotet. Buda, 1796. https://books.google.
hu/books?id=00dDAAAAYAAJ&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage&q&f=false
(2017.08. 19.)

36 Uo. 3, 8.

37 StatistikdesKonigreichUngern.EinVersuchvonMartinv.Schwartner.Pest.1798. https:/
books.google.hu/books?id=tL4AAAAACAA)&pg=PA878&Ipg=PA87&dqg=In+keinem+-
Lande+dert+Welt,+sind+vielleicht+mehrere+Sprachen++%E2%80%93+und+eben+-
deswegen+auch++so+viele+Nationen++%E2%80%93+einheimisch,+des+in+tUngern
&source=bl&ots=dOjuuFaqyE&sig=n]WNGJO2XYmA6uZ4Jb9GITkBJbo&hl=hu&sa=X
&ved=0ahUKEWjE2YG6z-HOAhVLXSWKHWbeAzAQ6AEIHTAA#v=0onepage&q=In%20
keinem%20Lande%20der%20Welt%2C%20sind%20vielleicht%20mehrere%20
Sprachen%20%20%E2%80%93%20und%20eben%20deswegen%20auch%20%2-
0s0%20viele%20Nationen%20%20%E2%80%93%20einheimisch%2C%20des%20
in%20Ungern&f=false (2017. 08. 27.)

38 Uo. 87. - Német eredetiben: ,In keinem Lande der Welt, sind vielleicht mehrere

Sprachen - und eben deswegen auch so viele Nationen - einheimisch, desin Ungern.”
Uo.
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és egyéb kisebb csoportok (zsidok, ciganyok stb.) - torténetével.®® Ugy latjuk,
hogy Schwartner munkaja, amely a kdvetkezd években harom kétetre duzzadt,
»Kis Eurépa” gondolataval kezd6dott meg Magyarorszagon az etnografia és a
nemzeti karakter-leiras kivalasa a leir¢ statisztikabdl.4°

Statisztikdnak egyébként Schwartner ,az allam legljabb, most foly6 torté-
netét, avagy az allam f6 jellemz6inek rendszeres elbeszélését” tartotta.*’ Az
etnikai megoszlast vizsgalva mar a torténeti, foldrajzi és - ma ugy mondanank
- etnografiai leirast kdvette, s nem a statisztikait, hiszen az etnikai viszonyokat,
pontos adatok hijan, nem statisztikai adatok alapjan, hanem szavakban, leir6é
maodon targyalta. Adatai szerint a tagabb értelemben vett Magyar Kiralysagban
a szabad kiralyi varosokon kivul hozzavetélegesen 11 402 mezdvaros és falu
volt az alabbi etnikai megoszlasban: 3668 magyar, 5789 szlav, 1024 olah, 921
német.*

Varmegye- és telepiulésleirasok

A 19. szazad eleji megye- és telepulésleirasok is kezdték rairanyitani a figyel-
met az orszag népeire. A sort az Ugocsa varmegyében szlletett Szirmay Antal
(1747-1812) udvari tanacsos, torvényszéki biré Zemplén varmegye térténete
kezdte 1804-ben, latinul. Ot évvel késébb a ,Szathmar varmegye fekvése, tor-
ténetei, és polgari esmérete” cimd, levéltari forrasokra tamaszkodo két kotetes
munkajat mar magyar nyelven jelentette meg Budan.** Szirmay fontosnak tar-
totta - s ez Ujdonsagnak szamitott -, hogy Szatmar varmegye etnikai 6sszeté-
telével mar a munkaja legelején foglalkozzon. ,Mostani lakosai ezen Megyének
pedig Magyarok, Németek, Oroszok, és Olahok.” A z6mmel magyar tébbségu
jarasok és a Karolyi-uradalom németek lakta részeinek felsorolasa utan azzal

39 Schwartneri. m. 87-107.

40 Nem véletlendl sorolja a tudomanytorténet a(z) - els6sorban sajat népét/népeit
vizsgald - magyar(orszagi) etnografiat a német Volkskunde-tipushoz. Késa Ldszlo:
Nemesek, polgarok, parasztok. Néprajzi, torténeti, antropolégiai és mlvel&déstorté-
neti tanulmanyok. Osiris, Bp. 2003. 1.

41 |dézi: Romsicsi. m. 45.

42 Ezeket az adatokat nem tartotta megbizhatéknak, mert a legtobb telepllés lakossaga
vegyes volt. Dr. Horvdth Réberti. m. 50-51.

43 Az 'El8-beszéd, és Ajanlas”-ban a kdvetkez8ket irta.: ,Nékem valéban e’ dologban
kilonos szerencsém éltemben adatott. Mert Hazanknak nevezetesebb Levél-Taraiba
bé menetelem [évén, Zemplén-varmegyének, mellyben lakom, Ug6csanak, mellybél
eredtem, és Szathmarnak, melly kedves atyamfiainak lakhelye, tokéletes le irasat
czélul tettem magamnak, 's azokrol tdbb mint harmincz esztendei faradozasom utan
nevezetes Jel- és Okleveleket dszve gyljtvén, Zemplénnek és Ugdcsanak esméretét
Deak nyelven mar kiadtam, most pediglen mar...: hogy tulajdon anyai nyelvinkkel
éllydink, Szathmar-Varmegyének esméretét Magyarul a’ Vilag elébe botsatom. Elsé
vagyok a’ Magyar Ir6k kdzzul, a’ ki Jel-levelekél (Diplomatice) anyai nyelvinkon irok...".
SZATHMAR VARMEGYE' fekvése, torténetei, és polgari esmérete. Irta, és kiadta
SZIRMAI SZIRMAY ANTAL... |. rész. Budan, 1809. IV-V.
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folytatta, hogy: ,Az Olahok a' Romaiaknak, az Oroszok a’ régi Dakusoknak, és
Szarmataknak maradéki... A Tétok még ide nem igen férkezhettek..., hanem a’
Zsidok, és a’ Cziganyok imitt amott szdmosabban talaltatnak”.4

Ugyanebben az id6ben latott napvilagot Bartholomaeides Laszlé (1754-
1825) felfoldi evangélikus lelkész torténeti, foldrajzi, statisztikai leirdsa Gomor
varmegyér6l 1806-1808-ban. Az ugyancsak felfoldi (bozdki) Mocsary Antal
(1757-1832), Nograd varmegye f6szolgabirdja, majd tobb megye tablabi-
roja pedig ,Nemes Négrad Varmegyének historiai, geographiai és statistikai
esmertetésé”-t irta meg 1826-ban 4 kotetben. A jarasokat telepullések szerint
ismertette. Mind a négy megyemonografia tartalmazott az orszagban €16 nem
magyar népekre vonatkoz6 néprajzi anyagokat.*®
NEMZETET" kivanta szolgalni. Magyarorszag geografiai leirasdnak a mddszer-
tanara is javaslatot tett. Eszerint a varmegyék leirasabdl kell kikerekednie az
orszag leirasanak, és nem forditva. ,..Magyar Hazamnak mind addig nem
lészen tokélletes kdzonséges Geographidja, mig minden Nemes Varmegyék
kulén, minden azokban talaltathaté nevezetességekre nézve le nem irattat-
nak”.#¢ Kitért a magyarok nyelv- és szélasbeli kilénbségeire is. A varmegye
vezetd rétegei az anyanyelvukon jol és tisztan beszélnek, de a deakot (a tor-
vény miatt), a németet (a tarsalkodas miatt) és a tétot (,a’ felsd részeken lako
kozség'-ek miatt) egyarant hasznaljak. ,Ellenben a’ foldmivel6 lakosok kulom-
bdznek, és nagyon, mind a’ nyelvékben, mind a’ szollas’ kiejtése’ modjaban...”.
A megye déli részének lakossaga, egészen Losoncig és GomOor, valamint Heves
megyéig, magyar, akik a szélasmddjukban nagyon kulonbdznek egymastol,
kulonos tekintettel a paldcos ejtésre. Losonc felett mar csak tétokat talalni.
Német helység kevés van.*” Az egyik tot falut igy jellemezte: ,Nagy-Lam, tét
nyelven Welki-Lum. Evang. t6t falu. Ezen helység ' lakosai tobb ezen k8sziklas
helységekkel zab kenyérrel élnek. Fuvarral, leginkabb a’ Banya varosok felé,
keresik elémeneteket”.*® Részletesen ismertette az 1723-ban elhunyt Szendrdgi
Torok Andras pompazatos nemesi ravatalozasi szertartasat és temetését,
»hogy lassa minden olvasém a’ magyar nemesi rendnek elejit8l red maradott
utolsé megtiszteltetését, hogy ez emlékezetll maradhasson”.* A ,nagy Bél

44 Szirmayi. m. 6.

45 Palddi-Kovdcs i. m. 8.

46 A ,Kegyes Olvasoé!”-hoz intézett bevezetést oldalszam megjeldlés nélkdl Bocsari
Mocsary Antal néven irta ala. In: [Mocsdry Antall: Nemes Noégrad Varmegyének
Historiai, Geographiai és Statistikai Esmertetése. Elsé kotet. Pesten, 1826.

47 Uo. 57-58.

48 Uo. 119.

49 Uo. 122-126. - Az 1820-as években, a Tudomanyos Gyljteményben, révidebb megye-
leirasok is szulettek. Lasd Szepes Varmegyének Statistikai atnézése nemzeti gazda-
sagbéli tekintetbdl. Tudomanyos Gydjtemény (a tovabbiakban: TGy) 1823/8. 17-28.
Egyed Antal: Nemes Tolna Varmegyének Topographiai leirasa. TGy, 1828/6. 39-59.
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Mattyas” és ,a' Magy. Statistikanak Attya, a nagy érdem( Schwartner”*° vol-
tak megtermékenyitd hatassal a Rozsnydn szuletett, tanarként dolgozé Magda
Pal (1770-1841)>' - Schwartner hatasat felilmulé - f6mUGvére (1819). A ,Magyar
orszagnak és a’ hatar 6rz8 katonasag vidékinek leg Ujabb statistikai és geog-
raphiai leirdsa”-nak tdobb ndvuma is volt. Bar a nem magyar népek bemutata-
sara is vallalkozott, de szakitott az addigi statisztikak hungarus (magyarorszagi)
szemléletével. A formalddoé magyar nemzetet és kultdrat allitotta vizsgalédasa
kdzéppontjaba. Ennek megfelel6en kdnyvét magyar nyelven irta, bar németul
is kiadtak. Tovabba, a cimétdl eltér6en, nem a statisztika és a geografia domi-
nalt, hanem - akar a tudomanyossag rovasara is - a politika. A buzgd hazasze-
retett6l atftott patridta a ,,magyar haza" és nép (mert a ,nemzet”-tel szemben
a ,haza"-t részesitette elényben, a vak és buszke ,nacionalizmus”-sal szemben
pedig a ,patriotizmus”-t) eréviszonyait és a nemzet 6nismeretét kivanta er@si-
teni.> Ekdzben az orszagban él6 népek nemzeti karakterét is megfestette mar.

XXX

A fél évszazados folyamat ezzel a végéhez kdzeledett. Orszagleird statisz-
tikakkal kezd8dott a 18. szazad masodik felében. Megyeleirasokkal folyta-
todott a 19. szazad elején. Az 1820-as években pedig - f6leg a ,Tudomanyos
Gydjtemeény” jovoltabél - gombamdd szaporodtak a vendekkel, valamint a
kilénboz6 telepiilésekkel (Tokaj, Bonyhad, Békéscsaba, Eger, Jaszapati, Ocsod,
Jaszberény stb.) foglalkoz6 etnografiai, torténeti-statisztikai ismertetések,
vagy a paraszti lakodalmakrol szé16 leirasok.> Vagyis mar nemcsak az orszagra

50 Eloljaro Beszéd. In: Magda Pdl: Magyar Orszagnak és a’ hatar 6rzé katonasag vidéki-
nek leg Gjabb statistikai és geographiai leirasa. Pest, 1819. XII, XIV. https://play.google.
com/books/reader?id=PFpiAAAAcAAJ&printsec=frontcover&output=reader&hl=-
hu&pg=GBS.PA19 (2017. 08. 28.)

51 Magda Palra b8vebben lasd Horvdth Rébert: Magda Pal (1770-1841) a statisztikus és
tarsadalomtudds. Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef Nominatae. Acta
Juridica et Politica. Tomus XV. Szeged. 1968. 3-26.

52 ,Tsak a’ magat esméré ember mehet nagyobb erkdltsi tokéletességre; tsak a’ magat,
erejét, 's hazajat esméré Nemzet jobbithatja meg allapotjat..., tsak a’' hazajat jol
esméré Magyar szeretheti azt okosan..”. Nem tudatlan nacionalizmussal, hanem
hazajat ismer6 patriotizmussal. Magda i. m. L., illetve: XV.

53 A teljesség igénye nélkul, sorrendben |asd pl. Bitnicz (Bitnitz) Lajos: A’ Vass és Szala
VarmegyeiTotokrol. TGy, 1819/3.59-74.; Kossits (Kossics) J6'sef: Vannak-e Magyar orszag-
ban Vandalusok? TGy, 1827/6. 71-79.; Csaplovics (Csaplovits) Jdnos: A" Magyar orszagi
Vendus Totokrol. TGy, 1828/5. 3-50.; Bitnitz: Hazankban nincsenek Vandalusok. TGy,
1828/9. 70-79.; Spech Lajos: Tisza Tokaj Varossanak rovid leirasa. TGy, 1823/4. 3-32,,
Egyed Antal: Bonyhad Mez8-varasnak rovid leirdsa. TGy, 1823/5. 71-79.; Agoston Jdnos:
Csabanak leirasa. TGy, 1826/5. 57-67.; Gorove LdszIo: Eger Varosanak Torténetei. TGy,
1826/3. 3-61., 1826/11., 1828/7. 3-24.; Agoston Jdnos: Otsddnek-leirasa. TGy, 1827/2.
15-23.; Bartsik Mdrton: Jasz-Berény’ Varossanak esmértetése. TGy, 1827/4. 31-44.,;
Antal Jézsef: Jasz-Apathi Varossanak leirasa. TGy, 1827/12. 25-31.; B. S.: Rovid rajzo-
latja a’ paraszt lakodalomnak Gémaorben. TGy, 1827/3. 38-54.; Edvi lllés Pdl: A’ Magyar
Parasztok’ lakodalmi szokasaik. TGy, 1827/12. 3-25.
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vagy egyes megyéire, hanem kisebb-nagyobb telepuléseire, és azok lakoira is
kezdett rairanyulni a folydiratot olvasok figyelme.>* Magda Pal munkaja pedig
vildgosan mutatta az 1810-es évek végétdl elinduld ,gatszakadas"-t. Magda,
Csaplovics, Edvi lllés Pal, Ronay Jacint, Fényes Elek és masok jévoltabdl ugyanis
az 1820-1840-es években jelentésen megszaporodtak az etnografiai, nemzetis-
mereti, vagy ilyen jellegl, rovidebb vagy hosszabb terjedelmd leirasok, a nem-
zeti karakter megragadasara iranyulé probalkozasok (folydirat-értekezésekben,
onallo - fbleg statisztikai - kiadvanyokban). Kisérletek torténtek az etnografia
és a nemzeti karakter formai és tartalmi vonasainak a meghatarozasara is.

54 Paladi-Kovacs Attila ,A nemzetiségek néprajzi felfedez6i” cim(, hivatkozott valoga-
tasais jorészt errél szol.
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