Széchenyi Agnes
IRODALOMTORTENET-iRAS ES INTERJU

Az alany igényli, hogy birtokolja a szoveget

Vezer Ervzsebet emlékeének

Tanulmanyomban egy sajatos szemszogbdl vizsgalom az interjut. Arrol gon-
dolkodom, példak, koztiik személyes példak nyoman is, hogy a (hosszabb terje-
delmi) irodalmi interjuk, legyenek azok az életutra vagy mas kozponti témara
Osszpontositd beszélgetések, miként lehetnek segitségére az irodalomtorténet-
nek, milyen moédon bévitik az irodalomtorténet forrasait.' Nem a méra gyakorla-
tilag végtelen szamu egyedi iro-interjaval foglalkozunk, hanem az archivumok
kutatasi iranyaval, a kiilonboz6 tipusu tematikus beszélgetéssorozatokkal és az
ezekbdl 1étrejovo kotetekkel. S ezek koziil is csak néhannyal.

Irodalomtérténeti alapfogalmak cimii konyvében?, az egyik elsd szisztemati-
kus magyar irodalomtudomanyi munkaban (1931) Thienemann Tivadar irja a
kovetkezOket: ,,A napisajto a konkrétumokat keresi, az irodalmilag elvont
papirosnyelv helyett is az ¢él6sz6hoz kozelebb eso kifejezéshez vonzodik, talan
mindvégig szintelennek érzi az irott stilust, legalabb erre mutat, hogy egyik jel-
legzetes irodalmi forméja, az interju, az irodalmisagtél mentes szdbeli koz-
vetlenséget akarja megrogziteni a betiik altal. Az interju eredetét egy angol 10j-
sdgirora szokds visszavezetni, de alapformdit ott fedezhetjilk {6l Luther
Tischgesprdcheiben, Goethének Eckermannal vald beszélgetéseiben, hol az ¢€lo-
sz0 ¢és az irads kiillonnemiisége €s az €¢16sz0 potolhatatlansdga tudatossa valt.” A
1dézetben érdekes kettdsséget latunk. Azt eldszor is, hogy interju miifajat Thie-
nemann egyfeldl a napisajtdhoz, vagy ahogy 6 mondja, az idé-sajtohoz koti. De
eredetében sokkal korabbra datalja, mint a sajto térfoglalasa és magasabbrol is
eredezteti, ugyanis a miivészetbdl vezeti le. A b6 harom ¢és félszaz évvel korabbi

! A Petéfi Trodalmi Mizeum és a Magyar Radio sok ,,k6zos” interjut készitettek. A radio elséran-
gu publikalasi foruma a portré- vagy tematikus beszélgetéseknek. A sajat hangon valdé megszola-
lassal kozelebb hozza az ir6t, lehetdséget ad arra, hogy az olvasé mogé lasson az alkotoi folya-
matnak, értelmezési segitséget kapjon a miivekhez és beavattasson a kozonség eldl elzart iro-
dalmi életbe, iroi kapcsolatrendszerekbe.

? Thienemann Tivadar: Irodalomtérténeti alapfogalmak. Pécs: Danubia Konyvkiado, 1931. 185.
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1566-ban kiadott Luther-kotetet’ és a hozza kozelebbi, de szintén kozel szaz
évvel azel6tt megjelent Goethe-beszélgetéseket emlitve meghatarozasaban.

Az irodalmisag és a szdbeli kozvetlenség egyiitt jelentkeznek az irodalmi in-
terjukban. Azok az interjuk, amelyekrdl én beszélek, nyelviikkel, kifejezd kész-
letiikkel visszavezetnek az irodalmisaghoz, hiszen megszodlaloik, a beszElok, a
nyilatkozdok ebben az esetben irdk. De a Thienemann emlitette ,,alapforma” vagy
eredetminta mar azt sugalmazta, hogy jelentékeny alkotok esetében az éldbeszéd
megorokitése 1s értelmes és fontos feladat volt, ha esetleges is. Messze vezetne
most annak taglalasa, hogy a beszélgetés-formdjat 6lté irodalmi miivek milyen
mértékben rokonithatok a késébbi leszarmazottal, az interjuval. A kérdés azon-
ban megérne egy tanulmanyt.

Csakhogy — visszatérve a szobeliséghez — a beszéd, bar az emberi kommuni-
kacio magatol értetddd elsddleges formaja, kizarolag jelen idejli kozlésre alkal-
mas. Még Thienemann fogalomgytijteményének késziiltekor sem Iétezett min-
denki szamara hasznalhato adatrogzité eszkoz.* A 20. szazad elsé felében a be-
szélgetésekrol feljegyzések késziiltek vagy emlékezetbol reprodukaltdk az el-
mondottakat. A sajtdé fénykoraban, az el6z6 szdzadforduldn is igy késziiltek az
interjuk. Még a radi6 megjelenése (1925) sem hozott kiilondsebb valtozast, né-
hany évtized multan is kuriézumot jelentettek a hangos megszolalasok.” A cél-
zott tartalmu és terjedelmes interjukra még tovabbi évtizedeket kellett varni.

Vezér Erzsébet vezetésével 1963-ban kezdddott meg a Petdfi Irodalmi Muze-
umban az irodalmi targy( hangfelvételek, interjuk készitése.® O volt az, aki a
muzeumi hangfelvételek publikalasaval elfogadtatta az ¢élobeszéd felhaszndlasat
az irodalomtudomanyban. Kideriilt, hogy az interjuk, a hangszalagos rogzitett

3 Tischreden. Magyarul: Asztali beszélgetések. Forditotta Marton Laszl6. Budapest: Helikon,
1983.

4 1877-ben késziilt el az elsé fonograf (Thomas A. Edison), 1887-ben a gramofonon (Emil Berli-
ner). 1931-ben mutatta be az RCA Victor amerikai radio és hanglemeztarsasdg mutatta be el6-
szOr a kisérleti stadiumban levé 33 1/3 fordulatszdmu hosszan-jatszé lemezt. Az elsé magneto-
font 1929-ben készitették. A magnetofon tdmegessé azonban csak joval a II. vilaghdbori utan
valt.

> Ma is eseményszamba megy, ha egy-egy nagy ir6 a sajat hangjan szolal meg, olvas verset. Ld. a
Petofi Irodalmi Muzeum ,,Aranyhangok” cimii CD-sorozatanak darabjait vagy a legutobbi kiad-
vanyok egyikét, amely Babits Mihaly hangjan ad kozre verseket.

Az interjuk mint lehetséges forrasok ekkor mar mas teriileten is szoba keriiltek. A Parttdrténeti
Intézet keretei kozott hivatalosan 1962-ben hoztak 1étre a Visszaemlékezés-gyiijté Csoportot
(VEGy). Mint az elnevezés mutatja, nem csak illetve akkor még nem elsésorban interjurol, ha-
nem memoarokrol volt szd, ebbdl néttek ki a magnetofonos beszélgetések. A politika ekkor 1é-
nyegében (voluntarista) megrendeld szerepben jelentkezet. Az 1948-ban létrehozott Munkas-
mozgalmi Intézet feladata a kommunista multra vonatkozo dokumentumok 6sszegyiijtése volt. A
megrendelésre késziild visszaemlékezésekrdl és interjuzastdl a dokumentumok szaporitasat lehe-
tett remélni és elvarni — bizonyos mértékben befolyasolva a torténelmi mult tényeinek stlyat.
Ezzel kapcsolatban 1d. Kerekasztal-beszélgetés az Intézet multjardl, jelenérdl, jovojérdl 1étreho-
zéasanak 50. évfordulojan. Multunk, 44. évf. (1999) 1. sz. 202-215.
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beszélgetések nem is csak az irodalmi muzeologiat, de az irodalomtorténeti ku-
tatasokat is szolgaljak.” (A 60-as évek elején az irodalmi muzeoldgia sem volt
még elfogadott diszciplina.) Vezér Erzsébet személyében intézmény volt. Elso-
sorban Ady-kutato volt, s amikor az interjuzasnak nekifogott, még éltek néha-
nyan, valoban csak néhdnyan, akik személyesen ismerték a koltét vagy inkébb a
hozza egykoron kozeldllokat. Az els6 interjui (€s leletmentd levelezése) Ady
nyomait kutatta.® Edrsi Istvannal egyiitt Vezér Erzsébet készitette ,,a nagy” Luk-
acs Gyorgy interjut is 1971-ben. Abban, hogy a nagybeteg Lukacs megnyilt, az
1s szerepet jatszott, Vezér Erzsébet egyike volt a Lukacs szemében legnagyobb-
nak tekintett Ady Endre kritikai kiadasdban kozremiikodoknek. Azaz az interja-
volo személye (vagy értékrendje, személyisége) itt is fontos.

Vezér Erzsébet interjli igen sok esetben segitettek abban, hogy emigrans ha-
gyatekok, iratok visszakeriiljenek Magyarorszagra. Ha megnézziik az Adyrdl (és
Jozset Attilarol) készitett interjuit, a megszolalok kozott bizony tobbségben van-
nak a hazajukat elhagyni kényszeriiltek.” Tobbnyire baloldali vagy a baloldalhoz
kotédé emigransokrdl beszéliink ez esetekben. A szocialista kulturpolitika legi-
timacidja szempontjabodl fontos volt, és egyre fontosabb is lett, a Nyugattal fenn-
tartott kapcsolat. Az archivalasi céllal készilt interjuk az 0j, az itthoni szellemi
vérkeringésbe korabban be nem keriilhetett informacidkkal, tényanyaggal, ér-
telmezésekkel szolgaltak az irodalomtorténetet, nem egyszer érintettek tabuté-
mék% is, és egyben mutattdk a haza nyitottsagat is az emigransok, disszidensek
felé.

7 A tagabban vett ,,oral history” itthoni felhasznalasarodl €s problémairdl 1d. Lénart Andras: ,, Torté-
netgyujtés” — Oral history archivumok Magyarorszagon. AETAS 22. évf. 2007. 2. szam 5-30.

¥ Lesznai Anna, Lukécs Gyorgy, Dienes Valéria, Fenyé Miksa Tabéry Géza, Gydrgy Ernd inter-
juk, Vészi Margit Adyra vonatkoz6 naplojegyzetei, Ady Endre levelei Vészi Margithoz. Irodal-
mi muzeum I. Emlékezések. Szerkesztette Vezér Erzsébet. Budapest: PIM, 1967. A kis stencile-
zett kotet konyvritkasag.

? Ld. a Feny6 Miksaval, Darvas Lilivel, Hauser Arnolddal, Lesznai Annaval, Gyomr6i Edittel,
Ignotus Pallal, Hatvany Bertalannal, Cs. Szab6 Laszloval készitett beszélgetéseit. Vezér Erzsé-
bet: Megorzott hangok. Valogatott interjuk. Valogatta és szerkesztette Eorsi Istvan és Mardti Ist-
van. Budapest: PIM, 2004.

10 Vezér Erzsébetet vélt (és lényegében valds) ellenzékisége miatt tavolitottak el a PIM hangtara-
bol a hetvenes évek elején. Csak akkor még ismeretlen volt ez a fogalom. Nekrologjaban ezt ir-
ta Eorsi Istvan: ,,Amikor egyszer 1971-ben bement a munkahelyére, néhany kitind kollégaja
éppen a szobdjat, a fiokjait kutatta at. Bar nem talaltak blinjelet, rogvest nyugdijaztak, és tar-
tozkodobb allampolgari magatartasra intették. Nyugdijasnak azonban nem volt tal kivalo, én
rogvest nyugtalandijasnak kereszteltem el. Ekkor kezdte meg franciaorszagi és amerikai por-
tyazasait, irodalmi és torténelmi szempontbdl felbecsiilhetetlen értékii kéziratokkal, kiadvany-
okkal és konyvformaban maig kiadatlan magnoés interjukkal tért haza. Ha kutatasait valamiért
éppen nem tamogatta a Legfobb Mecénas, akkor sajat megtakaritott pénzén folytatta Oket to-
vabb. Az igy 6sszegylijtott zsakmanyt tudomanyos intézeteknek, konyvtaraknak adomanyozta.”
Népszabadsag, 2003. jalius 6.
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A kezdeti interjuk kiforratlan kérdezési technikaval késziiltek. Az elsddleges
cél informacidk rogzitése volt. Amikor Vezér Erzsébet mar igen beteg volt, ma-
gam is szerettem volna kozremiikddni abban, hogy rengeteg interjijabol egy
gazdag, az 6 portréjat is felmutatd kotet formalodjon. Interjiinak egy-egy példa-
nya nalam volt, taldn van ma is. Minden talbecsiilhetetlen értékiik ellenére el-
borzadtam att6l, hogy a leirt, nem autorizalt példanyok mennyi hibat tartalmaz-
nak. Hibés évszamokat, nemegyszer — hiszen id6s emberek beszéltek — évtized-
nyi tévedéseket, s a beszéldk levegdben maradt hangstlyai miatt, illetve a gépe-
16k hibajabol mennyi elirast, bizonytalansagot, kétértelmtséget. Nem mertem a
szovegekhez hozzanyulni, még a korrekcidk jol lathato, egyértelmii jelzésével
sem.'" Ezen feliil azzal a problémaval sem tudtam volna megkiizdeni, hogy mit
csindljak az interjuk végén taldlhatd beszélgetés toredékekkel. A hangtarban
Orzott (és leirt) nyers beszélgetések gyakran végzddnek az altalanos kérdéssel,
hogy mire emlékszik meég? Ez a levegOben 10g0, kevésse célra tartdo kérdés sok-
szor hozott még elé fontos emlékeket egy-egy interju végén. Tipikusan nehéz
probléma, mit kezdjlink az ilyen fontos, mégis ,,10ty0g6” informaciokkal, hiszen
1eh?‘;, hogy soha, senki nem fogja hasznalni a szévegeket, elnyeli Oket a felej-
tés.

Vezér Erzsébet utdda a PIM hangtar ¢lén Kabdebo Lorant lett. A Vezér Er-
zsébet alapozta hangtar boviilt és nagy ilitemben fejlodott. Kabdebd Lorant nem-
csak szervezdje volt a hangtar tevékenységének, de az egyik legkivalobb és leg-
szorgalmasabb interji-készitd is. Az irodalmi interjuk nagyon széles skalan mo-
zognak. Elkiilonité szempont lehet eleve az is, hogy milyen tartamot fognak at a
beszélgetések. A mennyiség szempontjabol a sz¢élsé pontot két hatalmas publi-
kalt emlékfolyam jelenti: Szentkuthy Miklosé €s Hatar Gy6zo¢. Mindkét életut-
interjut Kabdebo Lorant készitette.” Kozos a két beszélonél, hogy életmiiviik
,Hkulonc” ¢életmi, mindketten kisérletez6 emberek, ird1 €s emberi gesztusaik,
¢letviteliik még az alkotd embernél megszokotthoz mérve is szertelen. Mindket-
ten vallomasos nagy értelmezdk, az interjiik irdi szerepiik tovabb stilizalasa,
kiteljesitése. Ebben az esetben jo, ha az interji készitdjét magat is érdeklik egy-
feldl az apré részletek, van tiirelme meghallgatni, s6t el6hivja azokat az emléke-
zetbol. Masfelol pedig jol érzékeli, hogyan tagulhat egy-egy interji az alkotaslé-
lektan, folyamatrajz vagy éppen a tarsadalomtorténet felé. Itt megmutatkozik,
hogy az un. ¢€lett-interjunal elvileg (és szinte gyakorlatilag) nincsen iddkorlat.

Az interjuk jol koriilirhato csoportja a tematikus interji. Ebbdl a szempontbol
négy (!), kotetté formalddott interju-sorozatra emlékeztetek itt, ezeket is

A Megdrzott 6reg hangok. Valogatott interjuk c. kotetet Eorsi Istvan és Maro6ti Istvan szerkesz-
tették, a sajto ald rendezésben és a jegyzetek készitésében Balogh Csaba, Eorsi Istvan és Ke-
mény Aranka vettek részt.

2 A megoldasi javaslatom egy név- és targymutatdval ellatott anekdota-tar lett volna.

13 Szentkuthy Miklos: Frivolitasok és hitvalldsok. Budapest: Magvetd Konyvkiado, 1988, 680 p.
Hatar Gy0z0: Eletut I-111. Szombathely: Eletiink, 1993, 1994, 1995, 254 p, 484 p, 476 p.
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Kabdebo Lérant készitette.'* Mindegyik egy-egy kijelolt témat jar koriil tiz vagy
akar husz iroval. 4 hdaborunak vége lett — mint a cime is mutatja — az 1945 és
1947/48 kozotti évekrdl, az irodalom intézményrendszerének, folyodiratainak
Ujboli megindulasarol (illetve mar besziikiilésérdl), a megszolaltatottak akkori
helykeresésérdl, a haborus traumék lezarasardl és az ) ambiciokrol, tervekrdl
szol. A kiilonbozé nézdponti beszélgetések egyiitt majdhogynem korszak-
monogrdafiava szélesednek. 4 Miihely titkai egy-egy mi, azaz szoveg megsziile-
tését mutatja be. Feltarja az életrajzi mozzanatokat, beavat a keletkezd szoveg
esztétikajaba, az alkotoi dilemmaékba. A Sorsfordito pillanatok cimet kapta az a
beszélgetésfolyam, amely egy-egy életszakaszt, politikai vagy egzisztencidlis
eseményt, dont6é fordulatot jar koriil. Az Elvesztett otthonok — a cim Vas Istvan
1942 és 1947 kozott sziiletett elsd visszaemlékezés-kotetérdl kapta cimét — nem-
csak ¢épiileteket, lakasokat sirat, hanem kultikus mesterek dolgozoszobdinak
hangulatat 1dézi fel, miihelytitkokrdl €s targyi vonatkozasokrol szol, és anekdo-
takat Oriz meg. A nemzet szellemi és torténelmi folyamatossagat biztositdo be-
sz¢élgetéssorozatok voltak ezek, a 20. szdzadi irodalmi modernséghez, a Nyugat-
hoz val6 4jboli és nyilvanos visszaforrast, visszanyulast szolgéltak a beszelgeté-
sek. Esterhdzy Péter szavat idézte a kotet bevezetdje: ,,A posztmodern kelgyo
onmaga farkaba harap”." Ezek a beszélgetések orokitették meg a Nyugat har-
madik nemzedéke hang-emlékeit.

A j6 irodalmi beszélgetéseknek is elengedhetetlen feltétele a bizalom. Elsod-
legesen az interjus szituacid megteremtésében és fenntartdsdban, de végiil az
interjuk utoéletét, archivalast vagy publikalasat tekintve is. S akkor most hadd
legyek itt személyes. Hadd mondom el életem elsé nagy-interjijanak nyitanyat.

Bizonyos vagyok benne, hogy az irodalomtorténetet segitdé mélyinterji-tipus
nem a palyakezdék miifaja.'® Ennek némiképp ellentmond a magam példaja.
Egyetem utan né¢hany évvel kezdtem interjikat késziteni, nem csak gy bele a
vilagba, hanem céltudatosan. Kés6bbi kandidatusi dolgozatom a Vidlasz cimii
folyoirat problémaival foglalkozott. Az 1980-as évek kozepén felkerestem
mindazokat, akik kapcsolatban voltak az 1934 ¢s 1938 illetve 1946 és 1949 ko-
zOtt miik6dott orgdnummal. A felkeresettek sorrendben Szentkuthy Miklos, Vas
Istvan, Weores Sandor, Sotér Istvan, Keresztury Dezs6, Piiski Sandor és Kerék

4 Az interjik dont6 hanyada a Magyar Radi6o Irodalmi osztilya kozremiikddésével késziilt, a
beszélgetéseket az irodalmi miisorok tobbszor is sugaroztak. A kotetek késobb kiegésziiltek
mar, csak a hangtar altal 6rzott, de szerkesztett beszélgetésekkel is.

P 1d a Nyugat kultirpolitikai recepcidjanak torténetét. A témardl a centenariumi konferencidk
anyagaban is b&ven van informacio.

% Nemesak a kérdezé életkora tényez0 természetesen, hanem az alanyé is. Azzal is szamot kell
vetni az interjuk kapcsan, milyen idés a kérdezett, mennyire van involvalva a torténtekbe, mi-
lyen a sajat ¢életéhez vald viszonya stb. Az igen iddsek esetén egy komoly interjukészité — ha
nem is ezekben a pszichologiai terminusokban —, de szamot vet az Erik Erikson altal utolso
pszichoszocialis valsagnak nevezett életkori szakasz nehézségeivel.
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Mihaly voltak. Csupa 1d6s, 70-80 éves emberhez kerestem ¢€s taldltam utat. A
kivancsisagért is igen halasak voltak a palyajuk lezarasara késziilok. De kellett
még valami. Aki j6 akar lenni a szakméjaban, barmi legyen is az, hozza kell még
tegyen ehhez valamit, ami csak 6. Megprobaltam én is.

Az els6é alanyom Szentkuthy Miklos volt, a nagymiveltségii, ultrasznob, ki-
sérletezd ir6. Rola tudtam, hogy ruhatardban Oriz egy pilispdki ornatust, azaz
katolikus szertartasi 6ltozetet, s azt évente legalabb egyszer magara 6lti, felmegy
a Gellérthegy tetejére vagy a Varhegyre, s hajnalban vagy sziirkiiletben, kiva-
lasztottak kis csapata ¢lén megéldja a varost. Frivolitas volt ez a javabol, kegye-
letsértés ¢s tiszteletlenség — egyszersmind magasrendii, sajatsagos hit. Elso lato-
gatasom el6tt a Ferenciek tere kegyszeriizletében vasaroltam egy kis fém serle-
get, a szemkozti patikdban egy csomag ostyat, s egy pogacsaszaggatoval kerek
aldozati ostyat szartam ki a fehér olvadékony anyagbol. Egy liveg (mise)bor
még — igy allitottam be. A siker teljes volt. Az interju jol sikeriilt — ezzel nem
lett volna baj, halas, oldott beszéld volt, nagy értelmezd, meséld. De még a ba-
ratsagaba is fogadott, és ettdl fogva a felesége tanitott latinra.

S itt hadd mondom el ellenpontozasul egy kudarccal végzddott masik interju-
torténetemet. Miutan megvoltam a Valasz szépirdinak torténetével'’, felkerestem
a folyoirat agrarszakértsjét, Kerék Mihalyt."® A beszélgetés toredéke megvan —
de nem lett eldle kerek, publikalhaté egész. Kerék Mihaly mar betegeskedett,
kozelebb volt a 90-hez, mint a 80-hoz. Az élete a koalicids korban megtort, s
masokkal szemben még mindig nem tudott és nem mert beszélni az un. kényes
kérdésekrol. Hidba volt a felkésziilt érdeklodés — a siker elmaradt. A beszélgetés
mindinkébb zihalasba torkollott, egyre nehezebben vette a levegdt, ahogy a kér-
dések neheziiltek a szamara. A torténelem nagyobb erdvel szolt bele egy emberi
sorsba, palyajaba, sem hogy azt az utdkor kivancsisdga feloldja. Vagy mégis:
mieldtt eljottem, visszaintett. Feleségével levetetett a polcrol néhany konyvet, az
akkoriban antikvariumokban sem kaphatd6 munkdit a telepitésr6l, a
foldbirtokpolitikarol, a szocialpolitika kérdéseirdl, s odaajandekozta nekem Oket.
Annyi ereje volt, hogy a négy kotet egyikét dedikalja. Elbocsatott békében. Ha
rd gondolok, ha az 6 munkaival foglalkozom, maig hallom a becsukddo lakasaj-
ton at is kihallatszo fullaszto kohogését.

Volt masfajta kudarc is, azt is a politikailag és a tarsadalmilag meg nem
emesztett kérdések koriili nem egyértelmli kozbeszéd okozta, ha masképpen is.
Ez az eset Keresztury Dezs0 interjijahoz kotddik. A késziilo faggat6zasrol tudott
a koalicios korszakbeli Ujholdat ekkor évkonyv formajaban feltdmasztdo Nemes

17 Szentkuthy Miklos (PIM Hangtar K 31701318), Vas Istvan (K 32101323, 452, 471), Wedres
Sandor és Karoly Amy (K 330), Sotér Istvan (K 36201363 és 439), Keresztury Dezs6é (K
45511456), Markus Istvan (K 466, 158, 499, 500), Piiski Sandor (K 463-465).

18 S6t, még onéletrajzi visszaemlékezése sem, amit még a 70-es években kiildott el Saad Jozsef-
nek, aki azt utobb megjelentette. ,,... hivatasom a mezbégazdasag” Korall, 19-20. 53(175. A
visszaemlékezésrdl az interju készitésekor nem tudtunk.
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Nagy Agnes és Lengyel Balazs, s mar a beszélgetés el6tt azt kérték, hogy naluk
jelenjen meg a beszélgetés.”” A megjelent szoveg — azon til, hogy mar
Keresztury DezsO el6tt én javitottam az élobeszédet, illetve az €lobeszédbdl
adddo laza és nem is feltétleniil logikus szerkezetet — két ponton tér el a felvett
interjutdl. Az egyik ,,huzas” magatol Keresztury Dezsotdl eredt. Elmondott egy
torténetet — jelezve, hogy utobb talan meggondolja a kozzétételét —, de hangsu-
lyozva, mindenképpen el akarja mondani. Ez Elek Arturnak, a Nyugat finom
tolld mikritikusanak az Ongyilkossagara vonatkozott. Torténetesen barati-
irodalmi vendégség volt a haz egy masik lakdsaban azon a napon, amikor Elek
Artur 6ngyilkos lett. A vendégség meghivottjai kozott volt Keresztury Dezs6 és
Szabd Lorinc is. Az egyik tavolabbi lakasbol hallatszott erds dobbanas utan sza-
ladgalas kezd6dott a hazban, s a cselédség jott is a hirrel, az Elek nagysagos tr
fobe 16tte magat. A dobbenet torokszorito pillanataiban Szabo Lorinc azt mond-
ta, jol tette, ez a sors vart volna ra. Mindez az interjuban azért hangzott el, mert
Szabo Lorincet 1945 utani igazolobizottsagi eljaras ala esett, sok emlékezés allt
ki Szabo Lorinc mellett vagy éppen ellenkezdleg, s errdl kérdeztem Keresztury
Dezs6t.”

Az interju masik sarkalatos pontja Révai Jozsef személyének megitélése volt.
Keresztury Dezs6 a kultarpolitikus tehetségerol, szellemi kvalitasarol és 1945
t4jan mutatott problémaérzékenységérdl besz¢Elt elismerdleg a magnetofon sza-
mara. Nem a tényleges szerepérdl, és féleg nem a Réakosi-féle rendszer beren-
dezkedése utani mikodésérol szolt, azzal szemben hatarozott fenntartasai voltak
Keresztury Dezsonek is. Ez nem volt a beszélgetés része. Az ujholdas szerkesz-
tok azonban nem fogadtak el Keresztury Dezsé mondatait és igen hosszas be-
sz¢lgetések utan ravették a nyilatkozot, hogy semmiféle pozitivumot ne tarsitson
Révai Jozsef nevéhez. A cenzirdzds magyardzata paradox modon éppen a ko-
rabbi cenzura volt, a politikai diktatura illetéktelen beavatkozasa az irodalom
szférajaba. Az un. Gjholdasok hallgatasba kényszeriilése vagy éppen dacosan
vallalt elhallgatdsa a Rakosi-korszakban, az ebbdl adodd bénulés €s gatlas, ami
még a 80-as évek kozepén sem oldodott. A magnetofonos felvétel és a kész sz6-
veg 6sszemérhetd, a PIM hangtara 6rzi az eredeti verziot.

Még két példat emeliink ki az interju-folyamokbol, ahol a kérdezo és a kér-
dezett viszonya feltiind eredményre vezetett. A kérdezett mindkét esetben Réz
Pal, a Holmi f6szerkesztdje, évtizedeken at konyvkiadoi szerkesztd, igazi iro-
dalmi ember. Néhany éve Parti Nagy Lajos készitett sok oras beszélgetést vele.
A diskurzus kiilonosen sok mindenre kiterjedt. Az egyetemi és kollégiumi évek-
tol, az irodalmi élet szamos kérdésén at a maganéletig, a feleség elvesztéséig, a

19 Keresztury Dezs6: A két Valasz koriil. Ujhold-Evkonyv 1986/1. Budapest: Magvetd Konyvki-
ado, 1986. 410-427.

2 Azota megjelent Kabdebo Lorant Szabo Lorinc ,,pere” c. kotete, amely a kérdést részletesen
elemzi. Az interjurdl, amelyen pedig Kabdebo Lorant is jelen volt, nem esik sz6 a kotetben.

71



személyes babondkig. Parti Nagy Lajos egyszerre beavatottként €és kivancsi hall-
gatoként, nagy respekttel a kérdezett irant, hivta eld az emlékeket. Az interja
foszerepldje természetesen a kérdezett volt, de mégis érzi a hallgato, az olvaso,
nem mindenki tudott volna ilyen feltarulkozast eldhivo beszélgetést késziteni. A
masik emlékezetes Réz Pal interjut egy igen ratermett fiatal riporternd, Veiszer
Alinda készitette a Magyar Televizioban. A korkiilonbség itt a kérdezo ¢€s a kér-
dezett kozott 6tven (!) év volt, azaz unoka—nagyapa viszonyban allt a két sze-
mély. (Az el6zd esetben csak huszonharom év volt a korkiilonbség. Ez is tobb
persze, mint egy nemzedéknyi.) Az €16 legendaval szembesiilve felkésziilten, de
gyanutlanul és kiviilrél kérdezte alanyat, a beszélgetés emberi arcot mutatott,
orokitett meg. Es a kérdezett lathatoan 6szintén megrendiilt, amikor a fiatal be-
sz¢lgetdtars korunk Osvatjanak nevezte.

A szakmai faggatdézasok sordban kiilon rangot képviselnek a szerkesztd-
kritikus Domokos Matyés interjdi, illetve kotetei.”' 4 pdlyatirs szemével’* cimii
interjukotet mifajmegjeldlése igy hangzik: négykezes tanulmanyok. S valdban: a
kérdezd személyisége, irodalomfelfogédsa ez esetben épp oly hangsulyos, mint a
megkérdezetté. A kotetbdl kiolvashatod, hogy a kérdezd személyesen, szakmai
egzisztencigjat tekintve teljes mértékben involvalddott a beszélgetésekbe, hogy
lételeme volt az irodalom. Es bar interjukbol all a kotet, a mondottak sulya, érté-
ke okén a fiilszovegbe az interjunal magasabb rendii miifaji meghatarozas kertilt.
S valoban — ez esetben értelmezhetd ez a tartalmi mindsités.

Kiilon blokkba sorolhatok az ir61 mithelyekben tett latogatasok, az atmoszfeé-
ra- és hangulat-interjuk. Ezeknek a beszélgetéseknek egy irdtars, Bertha Bulcsu,
az Elet és Irodalom publicistaja volt a nagymestere.” A kérdezd itt az alkotok
személyiségjegyeit kereste. A beszélgetéseket a targyi kornyezet jellemzése ve-
zette be, s olyan — egyébként ismétlodo, majd mindenkinek feltett — kérdések
zartak a beszélgetést, mint példaul az, dlmodni szoktal, vannak visszatéré dalma-
id?; vagy mondj egyakkora osszeget, amit soknak tartasz, vagy példaul, a nap-
palokat szereted-e jobban vagy az éjszakakat. Kozben esett sz6 az irodalom
szerepérdl, az ird1 magatartastipusokrol, a proza, a lira €s a drama aktualis kérdé-
seirdl. Bertha Bulcsu gesztusai — ezek persze nem olvashatok az irott szovegek-
bol, lathatatlanok maradnak — részei voltak a beszélgetéseknek. Ezek a beszélge-
tések a legszélesebb kozonség szamara is érdekesek voltak, ezért adta dket kozre
a tobb tizezer példanyban megjelend Elet és Irodalom.** (Igaz, abban a politikai

21 Az itt nem elemzett masik fontos kotetet beszélgetéseit Lator Laszloval kozosen készitették.
Versekrol — koltokkel. Budapest — Pozsony: Szépirodalmi — Madach, 1982.

* Domokos Matyas: A palyatars szemével. Budapest: Magvetd Konyvkiado, 1982.

% Bertha Bulcsu: fr6k mithelyében. Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado, 1973, Délutani beszélge-
tések uo. 1978.

2% Az Elet és Irodalom a lap fénykoraban, a 70-es évek végétdl, a 80-as évek elejétdl kb. 60 ezer
példanyban jelent meg.
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korszakban, amikor az irodalom szinte kotelezOen vitt valami irodalmon tuli
feladatot, a szépirodalmi konyvek példanyszdmai is magasak voltak.)

Utébbi példainkban, Kabdebo Loérant koteteinél, Domokos Matyas, Bertha
Bulcsu interjuinal mar szerkesztett beszelgetésekrdl esett szo. Ez egészen mas-
fajta mindséget képvisel a hangzo beszélgetésekhez képest. Es itt 1ényeges pont-
hoz jutunk, az archivaldshoz. Mi az interju utja, honnan hova keriil? A magnos
beszélgetéseket altalaban a készitd intézmények leirjak, az adatokat egyeztetik
¢s javitjadk az interju alanyaval. Az élébeszédet gyakorlatilag mindig javitani
kell, ha irasban akarjuk kozzétenni.”> Az interji-alany igényli, hogy alakitsa,
stilisztikailag kiigazitsa, birtokolja a szoveget. Az interju alanydnak elvitathatat-
lan a joga ahhoz, hogy legjobb formajaban jelenjen meg a nyilvanossag elétt. Az
ir6 ezt az igényt még magatol értetdéddbben érveényesiti — még akkor is, ha a be-
sz¢lgetés hanganyaga 0nall6 é¢letet ¢l a hangtarban, s abban benne maradnak a
pontatlansagok, a ,,hibak™, a hidnyok, s egyszer majd valaki esetleg kozreadja a
radioban vagy rateszi a beszélgetést egy ,,Aranyhangok” cd-re. (Nem a torténel-
mi-politikai interjuk, visszaemlékezések gyiijteményérdl szerepldinek utdlagos
amire a Keresztury-interji torténete kapcsan utaltunk.) Persze ett6l még kérdés
marad az id6s visszaemlékezok hitelessége. Az érzelmi emlékezettel nincs mit
vitatkozni — igy kell elfogadnunk az emlékeket, ahogy azok lenyomata egy em-
berben megmaradt, ahogyan a tudat megdrizte. A tényeket azonban (évszamo-
kat, neveket, mii- és kotetcimeket stb.) korrigdlni kell és a javitdsainkkal az
alanyt is szembesiteni kell, nincs helye szépelgésnek, védelemnek.

Mit kell tenni a tabutémakkal? Természetesen torekedni kell ra, hogy leheto-
leg mindenrdl szo6 essen, az Un. kényes témakrol is (mint pl. szarmazas, asszimi-
lacio, a I1. vilaghabort alatti viselkedések, besugasok, az irdk és a hatalom kap-
csolata). Tapintatos egyenességgel, de vallalva, ha a nyilatkoz6 csak az off the
record gesztussal fakado esetleges kotelezettséget. De nemcsak tabutémak vol-
tak, hanem ftabu személyek 1s. Miként jelentkezett ez az interjizas kezdetén? A
mar emlitett, a 60-as évek elején sziiletd munkdsmozgalmi interjik esetében
pontosan kategorizaltdk az interju-alanyokat, meghataroztdk a kivalasztott sze-
replok fontossagi sorrendjét. Az elsé csoportba tartoztak a munkdsmozgalom
egykori igen tevékeny tagjai, a még €16 1919-es szereplok, a masodikba a szim-

2 Sajat tapasztalatom kovetkezik. 1987-ben (még inkabb kezdd irodalomtdrténészként) interjut
készitettem Fejto Ferenccel Parizsban ¢s Schopflin Gyulaval Dissben (Anglia). A Fejté-interja
utan lelkes voltam, mert az alanyom aktiv és szines személyiség volt, lelkes beszélgetotars. A
Schopflin-beszélgetés utan kissé szomoru. Egy halk, visszafogott emberrel beszéltem, aki in-
kabb lefokozta 6nnon szerepét, lassan beszeElt, latszolag igen érdekteleniil. A két beszélgetés le-
irdsa utan azt észleltem, a Fejté-beszélgetés nehezen hasznalhato, egyetlen mondat nincs befe-
jezve, a gondolatok nincsenek kifuttatva. Megtévesztett a beszélgetés atmoszféraja, a meta-
kommunikéacioé félrevitt. Mindent érteni véltem, amit Fejtd mondott, noha a taglejtés, az arcki-
fejezés beszélt — és nem a szavak. Ezzel szemben a helyszinen kevéssé értékesnek vélt beszél-
getés szinte nyomdakész volt.
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patizansok, a harmadikba az un. polgari politikusok.”® (A fiatalabbak kedvéért
mondom, ez a kategodria akkor a megbélyegzéssel volt egyenértéki.)

S igy elértiink vagy visszaértiink a politikai rendszerbdl, klimabol adodo kér-
désekhez. 1976-ban dokumentumfilm késziilt Erdei Ferencrdl, amelyben mas
kortarsak kozott megszolalt Bibo Istvan is. Bibo tabu-személy volt, €s majdnem
az is maradt, mert bar szeliden, de megingathatatlanul ragaszkodott politikai
allaspontjahoz, mikdzben fegyelmezetten viselte a ramért szilenciumot, utlevél-
kérelmeinek nyers visszautasitasat, a nyilvanos nemlétet. Erdei Ferenc azonban a
Kadar-rendszer egyik legitim politikusa volt, s 1971-es haldla utan a rola késziilo
dokumentumfilm triigyén 1976—77-ben a készitOk megkerestek és megtalaltak
egy sor a rendszer altal kevésbé honoralt vagy egyenesen csak megtiirt személyi-
séget is, akinek a kifaggatasa fontos volt. Igy, mellékagon, szinte titokban keriilt
sor a Bibo-interjukra. (Huszar Tibor, Handk Gébor, Csodri Sandor és Sara Séan-
dor készitették.) Végiil ezekbol a beszélgetésekbél is 6nalld kotet lett.”” 1989-es
megjelenése komoly eseményszamba ment nemcsak tudomanyos korokben.

A rendszervaltas éveiben kiugroé szdmban késziiltek és jelentek meg interjuk,
elsésorban a radié Vasdrnapi Ujsdg cimii miisoraban. El3szor egy sor baloldali,
de a regnal6 rendszertdl eltérden gondolkodo, ¢lete soran bortonbe zart személy-
lyel késziiltek beszélgetések, majd a torténelmi partok életben maradt képviselo-
ivel. Valosdgos interji-hullam arasztotta el a kozonséget, a lapok, az elektroni-
kus médiumok ,.torténelemodrai” egy bizonyos €letkor felett maig emlékezetesek.

A Bibo-interju kapcsan emlitettiink mar egy fontos nevet, Handk Gaborét.
Hanak a Torténeti Interjuk Taranak vezetdje, az interjuzas, a magyarorszagi oral
history megkeriilhetetlen személyisége. Handk Gabor a Magyar Televizié mun-
katarsaként, Bokor Péter kollégdjakeént a Szdzadunk csoport kdzremiikoddje lett.
Ez a televizios sorozat komoly sajat archivumot hozott 1étre, megdrizvén a 20.
szdzadi magyar torténelem szereploivel készitett beszélgetéseiket. 1985-ben
ebbdl az anyagbdl jott 1étre a Torténeti Interjuk Tara Ranki Gyorgy €s Klaniczay
Tibor (egy irodalomtorténész!) segitségével.”® A Torténeti Interjuk Tara 1985
oOta késziti €s gylijti a magyar torténelem, kozelet és kultira meghatarozo alakja-
ival készitett interjikat. Az interjukészitk kozott volt példaul Réz Pal, Vezér
Erzsébet és e sorok irdja is.”

26 A beosztasokrol késziilt és a Parttorténeti Intézet Levéltaraban 6rzott dokumentumot idézi Lé-
nart Andras, 8.

2" Huszar Tibor: Bib6 Istvan. Beszélgetések, politikai-életrajzi dokumentumok. Budapest: Magyar
Kronika, 1989. 369 p.

% A Térténeti Interjuk Téra az Orszagos Széchényi Konyvtar keretében miikodik. Torténetérdl és
mikodésérol 1d. Videopalack. Beszélgetés Handk Gaborral. Filmvilag, 35. évf. 1992/11.
380139.

2% A TIT szamara két portréfilmet készitettem, a franciaorszagi emigrans Fejtd Ferencrdl és Kiraly
Istvanrol, az ELTE professzorarol, a szocialista kultarpolitikusrol.
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Eldadasunkban eddig a magnos interjukkal foglalkoztunk, itt atléptiink az
audiovizualis dokumentumok birodalmaba. Itt mar az emberi arc is megjelenik,
a gesztusok is szerephez jutnak és a metakommunikacié is. Ezek a 20. szazad
kitlintetett figyelmet érdemld, 1) lehetdségeket felkinald emlékei, ezek kezelés-
modjukat tekintve is jelentdsen eltérnek a tobb szaz éves hagyoméannyal rendel-
kezd irasos anyagoktdl és a fél évszazados hanganyagokétol is. A konyv- és
levéltari gylijtemények esetében alkalmazott modszerek és eszkdzok ugyanis
sem az audiovizualis dokumentumok tarolasara, sem azok kezelésére nem al-
kalmasak. Tanulmanyunkban nem tértiink ki a televizios portrémiisorokra, azok
gazdagsaga miatt sem, meg azért sem, mert azok ismeretterjesztd funkcioja talan
fontosabb, mint forrasértékiik.

Mit mondhatunk befejezésképpen? Azt, hogy az interju nagy felelosseget ki-
vano miifaj. A kérdezd oldalarol komoly tudast, valddi kivancsisagot feltételez.
Egy elrontott felvétel 6rokre meghitusithatja egy forrds 1étrejottét. Es mint lattuk,
az irodalomtudomany mara mar a kutfok kozé helyezte az irodalmi beszélgeté-
sek miifajanak legjavat.
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