IV. Kiizdelem a szlovak nemzeti program
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megvalositasaért
10. A szlovak nemzeti program kidolgozasa

A ,,;szlovak triumviratus” allaspontja a forradalom kezdetén

A marciusi forradalom kirobbanasa a ,szlovak triumviratus™ tagjait
varatlanul érte, késziletleniil talalta. Ezt maga Stur is elismerte a LNovy vek”
(,,Uj kor”) cimii irasaban. A szabadsag mell¢ a szlovakok a nemzeti jogokat is
megkaptak volna — irta 1848. marcius 31-én —, ha ,, erre eldkésziiltiink volna, és
ha lett volna egy kozponti varosunk. Az id6 azonban elokésziiletleniil talalt ben-
niinket, a mi huzavondnk, késlekedésiink és gyengeségiink, nehézkességiink...
most mérhetetleniil megdrtott nekiink”.! Harom héttel késébb Pauliny-Toth
Vilmos (Pauliny-Toth, Viliam), aki sok szlovak értelmiségihez hasonléan
magat a ,haza hi fid"-nak, és egyuttal a ,,szlovak nemzet hii fia’-nak tartotta,
Kormécbanyan beszédet mondott. Ebben szintén fontosnak tartotta kiemelni,
hogy: ,, Ambdtor mindenki sejtette és a nép miivelt bardtai mindég erésen hit-
ték, hogy a dolgok fordulasanak kétségteleniil be kell kovetkeznie, ezt a for-
dulatot ily rovid idé alatt mégse vartdk, legaldbbis Metternich kancelldr haldla
elott nem, hiszen ... minden szabadabb lélegzést mar keletkezése pillanataban
elfojtott s igy a politikai valtozdsokra az ember mdr csak gondolni is félt”.2

A késziiletlenség a gyengeség tudataval parosult. Ezt tikkrozte Star pragai
szlav kongresszuson tartott helyzetértékelése is janius 7-én. ,, Diplomatizdltunk
..., idokozben pedig célszeriinek tartottuk, hogy megmaradjunk valahogyan a
lojalitas alapjan. Nincsen annyira felfegyverzett népiink, mint amilyenek a hor-
vatok és a szerbek, mert akkor rogton kivagnok magunkat a jarombol. Nem-
zetiinket még nem sikeriilt megnyerniink, még nem beszélhetiink nyiltan hozzda;
vannak nemzeti szellemii embereink, ha azonban magyarellenes gondolko-
dasunkat megmutatnok, ezerszamra lépnének fel elleniink. Kezdjetek Ti, szerb
és horvat Testvéreink és mi nem maradunk hdtul” 3 A nemzetébresztd szlovak
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¢értelmiség marciusi—aprilisi irasaiban ¢s ropirataiban mégis egyre siiribben
1smétlodott az a kényszer sziilte felismerés, hogy a késziiletlenség és szerve-
zetlenség dacara I1épni kell. Ki kell dolgozni a nemzeti kéveteléseket, hogy a
szlovakok se maradjanak el a felszabadult Eurdpa ¢s az osztrak birodalom
aktivizal6do népei mogott.

E siirget6 feladat megoldasara egy olyan torténelmi helyzetben keriilt sor,
amikor a legsziikebb vezetdségen, az Un. szlovak triumviratuson belil is
Iényeges szemlélet- ¢s mentalitasbeli kiilonbségek, politikai ¢és személyes
ellentétek voltak. A kivalo cseh radikalis, Josef Vaclav Fri¢ emlékirata szerint
kozilik Jozef Miloslav Hurban volt a leghevesebb, a legindulatosabb, aki
sokszor feleslegesen ingerelte ¢s provokalta az ellenfeleit. Rajongd baratja ¢s
védelmezoje volt népének, kiméletlen harcot folytatott a szlovak népet
clhagyo, vagy megtagadd renegatok ellen. Fri¢ kiemelte a szlovak politikus
magyarellenességét is, hiszen: ,, Gyiilolete minden irant, ami magyar volt, vagy
aminek hacsak tavolrol is magyar szinezete volt, nem ismert hatart” * Nem
véletlen tehat, hogy 1848. marcius 15-¢ utan Hurban azoknak a szlovak
értelmiségicknek az ¢lharcosa lett, akik a szlovak nemzet vélt vagy valds
érdekeit, sérelmeit a polgari vivmanyok, a ,,marciusi szabadsag” el¢ helyezték.

Michal Miloslav Hodza, Hurbantol cltéréen, a magyarokhoz ¢s a magyar
forradalomhoz megértébb volt, kompromisszumokra jobban hajlott. Szeml¢le-
tében — akarcsak Stur szemléletében is — jobban megérzédstt a szlav kol-
csonosség tudata. Hodza mérsékeltebb szemléletét mutatta, hogy a majus 10-1
liptoszentmiklosi gyiilés eldestéjén, Hurbannal szemben amellett kardoskodott,
hogy a késziillé6 nemzeti programba ne vegyék bele az irtvanyaiktdl €s egyéb
foldjeiktdl megfosztott emberek javainak visszaadasat, nehogy elidegenitsék a
fels6-magyarorszagi nemeseket. Ovott attol is, hogy a masnapi gyilésre a
komyez6 falvak népét behivjak, mert ,, ndlatok Nyitrdban — fordult Hurbanhoz
— ez megtorténhet”, ott a jobbagyfelszabaditassal elégedetlen nép erre fogé-
kony, de itt Liptoban, a ,, mi népiinknél ez még ido elotti” 5

J. V. Fri¢ azt is megemlitette, hogy Hurbantol ugyancsak eltéréen, Ludovit
Stir nem becsiilte le a szlavok si ellenségének tartott magyarok erejét és jelle-
mét, Kossuthék antifeudalis torekvéseit. Nemzete ellenségeihez is igazsagos
tudott lenni, ,, és éppen 6 volt az, aki felhivta a figyelmemet a magyar hazafiak
sok ragyogo tulajdonsagara, kiilondsen pedig Kossuth tobb éves agitdciojanak
demokratikus iranydra” 6

Valoban elmondhato, hogy mikozben a nyelvkérdésben Star és kovetdi nem
ismertek pardont, a polgari atalakulas egyes kérdéseiben nem zarkoéztak el a
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magyar liberalis ellenzékkel vald esetleges egyiittmiikodéstol. A | Szlovak
Nemzeti Ujsag” szerkesztéjeként Stur cikkek soraban fejtette ki programjuk
Iényegét, amelyben Ok is a polgari atalakulasért, a feudalis terhek és marad-
vanyok megszintetéséért, az elmaradottsag felszamolasaért stb. szalltak sikra.
Ekkor még a szlovak nép anyagi, szellemi, kulturalis fejlédését Magyarorszag
fejléodésével szoros kapcesolatban lattak csak elképzelhetdnek. Vagyis nemcesak
érzékelték, hanem a maguk modjan orvosolni is kivantak az orszag ¢s a szlovak
nép nyomorat. ,, Elmaradtunk a vildgtol — allapitotta meg mar 1846-ban —, az
megelozott, minden tekintetben felillmult benniinket, és mi elzdart, a zajlo
vilagtol tavol eso volgyeinkbe ragadtunk, s a régi életmodunkban elfdsultunk.
... Avilag tehat megvaltozott, nekiink is haladnunk kell a vilaggal... "7

Ez a program Iényegében megegyezett Kossuth Lajos¢k polgari atalakulast
szorgalmazé programjaval. Nézetei kifejtésére az utolsé rendi gytilésen
Iehetésége is nyilt. [dokézben ugyanis Zolyom szabad kiralyi varos kévete lett,
még ha a bizalmat nem is a varoslakoknak, hanem Zoélyom varmegye egykori
alispanjanak, a befolyasos M. Ostroluckynak (Ostrolucky Mikulasnak)
koszonhette. Ostrolucky ugyanis rabirta Zolyom varosatyait, hogy az
intelligensnek és reményteljesnek tartott Start, aki akkortajt Adélka lanyanak
udvarolt, kévetnek jeloljck. Igy azutan 1847. november és 1848. marcius
kozott a Kossuth-szakallas Star hat alkalommal szolalhatott fel a rendi
gytlésen. Ezekben a beszédekben és hirlapi cikkeiben — a koveti utasitasoknak
megfeleléen — egyre pontosabban fejtette ki a jobbagykérdés megoldasara, a
szlovéak tanitasi nyelv bevezetésére, az iskolaligy, a nyelv- és vallasi kérdés
rendezésére, valamint a zsidok ¢s a varosok jogaira vonatkozd programjat.8 Az
egyik, jobbagykérdésben mondott beszéde utan Kossuth allitélag odasietett
hozza, a kezét nyujtotta, és melegen gratulalt neki, mondvan: ,, Ne engedje
magdt megfélemliteni”. Ellenkezdleg, , segitsen nekem abban a térekvésem-
ben, hogy megtorjem az onzo mdgnasok ellendllasdat és meg fog gyozodni rola,
hogy egyformadn szivemen viselem sajcdt népem és az on népének szenvedéseit,
melyeket csupdn kéz a kézben haladva enyhithetiink™ °

Kossuth sokat idézett gesztusa ellenére, mar csak azért sem johetett Iétre
tartos egyiittmikodés, mert a polgari koveteléseket Starék is dsszekapesoltak
programjuk masik, még fontosabb alappillérével, a szlovak anyanyelvii okta-
tassal, illetve egyéb — lent részletezett — nemzeti kovetelések szorgalmazasaval.
Ezekbdl pedig az egyik fél sem kivant jottanyit sem engedni. Nyelvi ¢s
iskolaiigyi programjat Star mar 1847 &észén felvazolta a ,,Szlovak Nemzeti
Ujsag”-ban, valamint a pozsonyi diétan 1848. januar 15-¢én tartott beszédében.
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A bekoszonté 1) kor hajnalan — a magyar nyelv mint , diplomatikai” nyelv
mellett — a szlovakok szamara is kévetelte az anyanyelvben valo miivelodes €s
az anyanyelven torténd oktatas jogat az elemi iskolakban, tanitoképzdékben,
felsébb iskolakban, valamint egyhazi téren is. Azt is javasolta tovabba, hogy a
szlovak tobbségli megyékben az érintettek szlovakul fordulhassanak irasos
panaszaikkal a megyei hatdésagokhoz.1© Ekkor még 6 sem szamitott kozeli
forradalomra. Oszintén hitte, hogy a lényegében nyelvi-oktatasi kovetelésekre
korlatozodo szlovak program, , .amiért mdshol heves vitdak folytak, viharos
harcot vivtak, amiért mdshol sok vér folyott el, az nalunk vita harc nélkiil, békés
uton valosulhat meg” 11

Ennck megfeleléen a késziletlen ,,ifji szlovakok™ a megszilleté marciusi
torvényeket is a forradalom elétti nézépontjukbol értékelték. A felvidéki lakos-
saghoz hasonloan iidvozolték a robot, a dézsma, az uriszEk, az elnyomas meg-
sziinését, a polgari szabadsag bekoszontét. A szlovak nemzeti kovetelésekkel
kapcsolatban Stur még marcius 31-én is azt tervezte, hogy: ..... egybefoglalo
feliratot fogunk dtadni a kozoktatasi miniszternek és a Pesten alakulo
orszaggyiilésnek, ldssdk azok az urak, hogy az igazsdgot keressiik, hogy semmi
rossz és veszedelmes dolgot nem akarunk, hogy csak kulturat és miivelodést
kériink a mi elhanyagolt nemzetiink részére is ...” 12

Megallapithaté techat, hogy a formalodd szlovak nemzeti ,mozgalom”
marcius 15-¢ utdn még nem Oltétt rogton forradalomellenes, magyar nemzet
ellenes, nyiltan magyarellenes jelleget, ambar Hurban a szlovak nemzeti
szempontokat mar ekkor is hajlamos volt talzottan elétérbe allitani, és a
nemzeti egyenjogusag kivivasat kész volt a jobbagyviszonyok felszamolasanal
is tobbre értékelni.!3

Az els6 peticiok megszivegezése, a nemzeti szervezkedés megindulasa

A szlovak nemzeti koveteléseket legeldszor a mozgalom Nyitra megyei
szervezOi, M. M. Hodza, Samuel Hrobon ¢s Klein Lajos jegyzo terjesztették
elé peticié formajaban. 1848. marcius 28-ara ugyanis a megyei hatdsagok
megyegytlést hivtak 6ssze Liptoészentmikloson abbol a c€lbol, hogy kihir-
dess¢k a marciusi torvényeket, valamint az ezekkel kapcsolatos orszaggyiilési
nyilatkozatot. A napirendet azonban varatlan esemény zavarta meg. Rady
Mihdly alispan-helyettes gr. Batthyany Lajosnak kiildott jelentése szerint
ugyvanis, ,, némely megyei kozségeknek lakosai varatlanul csoportosan terembe
betodulvan, ezek kozt ... Klein Lajos anélkiil, hogy... sejditettiik volna, a peticio
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alakjaban tot nyelven szerkesztett folyamoddast olvasta, melyben hajdan dicsd
10t (szlav) nemzetiségnek, tobb szazadévtol elhanyagolt dllapotjat kiemelve,
kivanatkép eloterjesztett, hogy a tot nyelv tandcskozdasi kozgyiilekezetekben
magyar nyelv helyett ezentul haszndltassék ...”". Ebben a szorult helyzetben, a
novekvo ,panszlavizmus féle” ingeriiltséget elkeriilendd, a magyar rendek ar-
6l hataroztak, hogy a magyarra leforditott peticidt felterjesztik a minisz-
tériumhoz.14

A 6 pontbol allo peticioban Hodzack azt kértck, hogy ,, ennek az orszdgnak
nemzete és népe... ténylegesen és pozitivan részt vegyen ezen orszdg nemzeti
gyiiléseiben™”. A (megyei) tanacskozasok ¢s hatarozatok nyelve, hasonloképpen
a birdsagok, kérvények, perek, hivatalos megyei és orszaggyilési hirdetmé-
nyek nyelve is, a szlovak legyen. Magyarorszag szlovak honpolgarai szamara
kivantak a szlovak nyelven torténd azonnali népiskolai oktatast s mivelddést,
valamint a megyei, majd orszaggyiilési képviselet mielobbi megoldasat. A pe-
ticio uj, politikai tolteti elemeként megfogalmazodott a Liptod varmegyében €16
szlovak lakossag megyei szintli autonomiajanak, népképviseletének az igénye.
Erre utal az ,,ennek a vidéknek a nemzeti kozigazgatdsa™ megfogalmazas, a
,,szlovak nemzetisé¢g” jogai 6rok idokre torténd biztositasa, illetve ennek szor-
galmazasa, valamint az az igény, hogy a kérvényt a megyei jegyzokonyvbe
hivatalosan vezess¢k be.!S A miniszterelnok intézkedése ckkor még ered-
ménnyel jart. Aprilis 6-an gr. Batthyany Lajos mar azt a jelentést olvashatta,
hogy Hodza ¢&s tarsai |, petitiojoktol eldllottak és visszavételét is kinyilat-
koztattak”. Kijelentették, hogy ,,a Szldv nyelvnek diplomdciai polczra leendo
emelését nem kérik”, de tovabbra is fenntartjadk maguknak a kérelem térvényes
uton torténd eldterjesztésének a jogat.16

Ezt kovetden felgyorsultak az események. A peticio felolvasasa utdn néhany
nappal Bécsben mar ki is nyomtattak M. M. Hodza hires kialtvanyat, a ,,Bratja
Slovaci!”-t. A terjesztésre szant felhivas abbdl indult ki, hogy a becsiiletes
szlovakoknak is megkondult mar a szabadsag harangja. Ez¢rt nekik is sikra kell
szallniuk a nemzeti szabadsagaért, ,, vagyis olyan szabadsdgért, amely minden
szlovak szamara szabadsag, tehdt nemcsak egyik vagy masik falu vagy vdaros
szdmdra, hanem a teljes szabadsdg minden szlovdk nyelvii ember szdmdra” 17
A zard részben nemzeti Gsszefogasra szolitotta fel a nemzetiiket, nyelviiket,
szarmazasukat megtagadd urakat, nemeseket, bardkat, grofokat, hogy békésen,
egyesiilve, testvéri vérontas nélkil érhessék el nemzeti céljaikat. A kialtvany
nagyrészt megismételte a marcius 28-1 peticid kéréseit, amelyeket a
felhivashoz csatoltak. Ezekhez Iényegében csak annyit tett hozza, hogy
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., mindazokon a foiskoldkon, amelyeket a szlovikok latogatnak, nevezetesen a
pesti egyetemen ne csak szlovak nyelvi tanszékéket alapitsanak, hanem egyes
tudomdnyokat és ismereteket is szlovak nyelven adjanak elo”.18 Hodza meg-
jelolte a fenti célok megvalositasahoz szitkséges azonnali teenddket is. Minden
vidék telepiiléseinek kiildotteibol alakuljanak kildottgytilések. Ezek foglaljak
irasba kérelmeiket ¢s valasszak meg valasztmanyaikat. A valasztmanyok pedig
targyaljanak egymassal ¢és az orszagos hatosagokkal. Végil az 0Osszes
valasztmany tagjaibol allo gyilés valasszon elnokét, ¢s az itt megfogalmazott
nemzeti kérelmeket — a békés és torvényes utat betartva, ,teljes tisztelettel” —
kiildjék el Bécsbe az uralkodohoz, valamint az orszagos hatosagokhoz. Hodza
tehat itt mar egy alulrdl szervezddd, demokratikusan valasztott népképviseldk-
bdl allo, nemzeti képviseleti rendszer békés bevezetésének tervét vazolta fel.
Egyébként is, gyiilekezni ¢€s tanacskozni kell, mert: , ezt teszik az emberek
Pragaban, Bécsben és nalunk Pozsonyban, Pesten is stb., tegyétek meg tehat Ti
is. Ami az egyiknek szabad, az a masiknak is kell hogy meg legyen engedve .19

Ezekben a torténclemformald hetekben Nyitra megycben, J. M. Hurban
hlubokai paplakjaban is pezsgett az élet. Jozsef nap eldestéjén, marcius 18-an
szlovak fiatalokkal arrél tanacskozott, hogyan illeszkedjenek a magyarorszagi
atalakulasba, hogyan harcoljanak a szlovak nemzeti célokért. Néhany nap
mulva Hurban Pozsonyba, majd Bécsbe utazott, ahol aprilis 2—4-¢ kozott a
Sperlhez cimzett cseh vendéglében Sturral és Hostinskyval egyiitt részt vett a
birodalom mintegy 2000 szlav (szerb, horvat, cseh ¢s lengyel) vezetdjének
kozos tanacskozasan. A kiilldottek erds német-, orosz- és magyarellenes hangot
utottek meg. Megallapodtak egy egységes, 0sszehangolt szlav politika folyta-
tasarol, egymas nemzeti torekvéseinek kolcsonos tamogatasarol, valamint ar-
rol, hogy a Frankfurtban iilésez6 német parlamenttel szemben kezdeményezni
fogjak egy szlav kongresszus Osszehivasat Pragaba. A taldlkozorol készilt
rendoéri jelents szerint szorgalmaztak egy erds délszlav ,birodalom™ (Reich),
az Illir Kirdlysag megteremtését (Horvatorszagbol, Szlavoniabol, Dalmaciabdl
¢s Magyarorszag tiszta szlav megy¢ibdl), egy ugyancsak erds cseh birodalom
felallitasat (Morvaorszaggal ¢s Sziléziaval egyiitt), valamint egy erds
Lengyelorszag megalakitasat, Galiciaval, Poznannal, és orosz Poznan
tartomannyal egyiitt. A tanacskozason Star — allitolag téle és a horvat Ivan
Kukuljevi¢-Saksinskit6l szarmazott a pragai helyszin javaslata — mar az elsé
nap nagy hatasu beszédet mondott. Szolt a szlavokat sokaig jatékszemek tartd
ordogi politikardl, amely tervszerlien megosztotta, €s egymasra uszitotta oket.
Tobbé nem akarnak szolgalni ilyen satani politikat, mert mar felismerték
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jogaikat, és egyesiilt erdvel, férfiasan védenti is kivanjak azokat. Ezért tehat ,, ...
a csehek tartsanak a szlovakokkal és a horvatokkal, a horvdatok a csehekkel és
a szlovdkokkal, a szlovdkok (pedig) mindkettdjiikkel. Es amikor igy egyesiiliink
és megerdsodiink, senki nekiink ellen nem dllhat, és ellenségeinket elfogja a
rémiilet és a félelem™.20

Erdekes, hogy Stur, a magyar veszélyt megkeriilve, itt csak az osztrak
hatalomrol beszélt. Ezzel szemben a . Der grosse Peter” cimii bécsi roplap Stir
magyarellenességére ¢és csehbaratsagara is figyelmeztetett. Stirt Peter Kellner-
Hostinsky (Hostinsky-Kellner Péter) igyekezett megvédeni a Slovenskje
Narodiije Noviny aprilis 18-1 szamaban. Cafolta azt a megalapozatlan vadat,
hogy a szlovakok a Magyarorszagtol valo elszakadasra és a csehekhez torténd
politikai csatlakozasra késziilnek, s hogy Stur a ,.Sperl” vendéglben azt talalta
mondani, hogy a szlovakok inkabb meghalnak, minthogy rajtuk a magyarok
uralkodjanak. Ennck kapcsan egyfeldl hatarozottan leszogezte, hogy ,, mi szlo-
vakok is, mint szlovak nemzet, szabadsdgot akarunk, jogot és egyenldséget aka-
runk”, ,,a tulajdon foldiinkon a sajdt életiinket akarjuk, a mi Szlovdkidnkban,
a mi Tdtrdnk szent foldjén”. Masfel6l a magyarok fel¢ fordult és nyomatékosan
hangsulyozta, hogy 6k nem akarjak ,,Szlovakiat” Magyarorszagtol elszakitani,
¢s Cschorszaggal egyesiteni. Inkabb ,, ismerjetek el minket és lesz béke; adjatok
nekiink jogot: lesz béke, adjatok szabadsdgot: lesz béke; adjatok egyenldséget:
béke lesz kozottiink. Igen, béke és bardtsdg lesz koztiink. A szabadsdg orome
kozos lesz szamunkra” 2!

A bécsi szlav tanacskozasrdl készitett rendéri jelentés ugyanakkor azt is ki-
emelte, hogy Stir beszéde éles hangu volt, amelyben a ,szlav nemzet” ellensé-
geinek tekintett magyarok, németek és oroszok ellen egyarant kikelt. ,, K7ilo-
nosen éles hangu volt Magyarorszdg elleni kirohandsa, amelyet a szldvok
tartos leigazascdval és elnyomdsaval vidolt meg”, és a magyarorszagi szlavok
tobbi szlavval torténd gyors egyesiilésére szolitott fel. A német nyelvi jelentés
készitoje — a delegatusok kozott kezdetben legnyugodtabb és legmérsékeltebb
hangot megiité galiciai (lembergi) képviselok kapcsan — felfigyelt a beszédek
¢s kovetelések gyors radikalizalodasara is. A délszlav és cseh kiildottek hatasa-
ra ugyanis ,,a kordbbi nyugalom helyét fokozottabb izgatottsdg, és a kordbbi
mérsékeltebb kivansagok helyét annak kinyilvanitasa vette dat, hogy mas kovet-
ségekhez hasonloan nekik is sokat kell kivanni és a tobb kivetelésére tore-
kedni” 22 Star arrdl is szolt, hogy a szlovak érdekek védelmében szovetkezni
fog a szerbekkel a magyarok ellen, s a meginditott tomeges szervezkedés
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szamara az anyagi eszkozoket is igyekszik eléteremteni. Ugyanebbdl a célbol
a cschekkel valo szovetségre is kitért.23

Néhany nap muilva Hurban mar nyiltan azt hangoztatta, hogy a szlovakok-
nak fegyverrel kell kivivniuk a szabadsagukat. A szlovak vezetok Bécsben meg
is keresték a horvat banna kinevezett Jelladicot, és arra kérték, hogy a szlova-
koknak az elsé vonalban biztositson helyet magyarok ellen. Stur a ban segit-
ségét kérte ahhoz, hogy a szlovak nép kiszabadulhasson az ,.ezeréves magyar
rabsag”-bol. Jellaci¢ a kovetkezoképpen valaszolt: ,, A 1i iigyetek a mi iigyiink
is; a 1i balsorsotok a mi balsorsunk is; amikor a horvdtok és szerbek szabad-
sagdért fogok harcolni, minden lehetot meg fogok tenni érettetek is” 2+ Meg-
indultak a targyalasok a horvat Ljudevit Gajjal, a tudos P. J. Safarikkal, a Po-
zsonyban €16 szerbekkel, a cseh katonai szakértdvel, Bernard Janecekkal stb. is
a magyarok ellen inditand6 ,nemzetiségért vivott harc”-rol.

A kongresszus ideiglenes elokészité bizottsaga végiil is a pragai 6sszejove-
telt — Star javaslatara — a frankfurti német beolvaszto, és a pesti magyar elnyo-
mo torekvések ellensulyaul kivanta megtenni. Ezek a torekvések ugyanis nem-
csak Ausztriat, hanem a Habsburg-monarchiaban €16 szlav népek onallosagat,
fuggetlenségét is veszélyeztethették. A bizottsag majus elsejei felhivasa tehat a
szlavok egyfajta véd- ¢s dacszovetségének megalakitasara tett javaslatot. A
kongresszust Ratz Kalman szerint azért Pragaba hivtak o6ssze, mert a cseh
févarost tartottak a szlavsag tudomanyos és nemzeti kdzpontjanak.2s

A szlovak triumviratus szemlélete és tevékenysége tehat — eltéréen a petici-
ok ¢s felhivasok békiilékenyebb szovegeitdl — marcius végétdl-aprilis elejétdl
¢érzékelhetéen megvaltozott, radikalizalédni kezdett. A birodalomban €16 szlav
népek osszefogasanak szorgalmazasaval parhuzamosan felerésodott a csoport
forradalom- ¢s magyarellenessége. A nép kozott folytatott agitacios ¢s felvi-
lagosito tevékenységitk soran a népi elégedetlenség felszitdsara torekedtek.
Taktikajuk nagyrészt a marciusi polgari vivmanyok alabecsiilésére és a szlovak
nemzeti c¢lok felnagyitasara ¢pilt. Fiatal didkokbol all6 megbizottakat kiildtek
Bécsbol haza, levelekkel, ropiratokkal, kidltvanyokkal. A nemzeti szervezo-
munkanak természetesen Felsg-Magyarorszagon is voltak helyi €s teriileti szer-
vez6i. Hurban példaul Bécsbol duplacsovii pisztollyal, 16szerrel €s diszes kard-
dal az oldalan tért vissza Pozsonyba, majd Hlubokara. A csaszarvarosban meg-
beszélteknek megfeleléen nagy agitacioba kezdett az irtvanyosok
(kopanicarok) ¢s erdémunkasok koézott a forrongd Nyitra megyében, foleg
Brezova, Miava, Verbo térségében. Ebben a térségben ugyanis killénosen eré-
sen litkoztek ki a jobbagyfelszabaditas hianyossagai. A kormany késlekedése
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pedig lehetdséget adott arra, hogy Hurbanék az elégedetlen szegényparaszti
tomegek szoszoloiként Iépjenck fel. A legjelentdsebb parasztmegmozdulas
egyébként — még Hurbanck fellépése elétt — Hont varmegyében robbant ki
Janko Kral’ kolté és Jan Rotarides falusi jegyz6 vezetésével, akik a szocialis
koveteléseket (legelok és erddk rendezetlen kérdése, a majorsagi jobbagyok
felszabaditasa, a sz6ldédézsma eltorlése stb.) nyelvi-oktatasi kovetelésekkel
kapcsoltak 6ssze.26

Hurban egy alkalommal Brezovan arra szolitotta fel a népet, hogy azokat a
foldeket, erdoségeket, amelyeket Erdody grof vett vissza a kozségtol, erészak-
kal foglaljak vissza. A jobbara spontan népi elégedetlenség, amelyet azért ki-
viilrél is tudatosan szitottak Hurbanék, a Felvidék szamos telepiilésén zsido-
cllenes atrocitasokba torkollott 1848 tavaszan. A kormany csak rogtonitéld
birosagok felallitasaval, kormanybiztosok kikiildésével és a hadsereg beve-
tésével tudta ezcket lokalizalni. A fosztogatasok tobb helyen ,mas vagyo-
nosok”-ra, a nemesek ¢s hatdsagi személyek lakasaira is kiterjedtek. A zavar-
gasok, amelyekbe az irtvanyosok mellett polgarok is bekapcsolodtak, Hurban
lelkészi korzetében (Miavan, Verbon, Szenicen ¢s mashol) egyre aggasztobb
méreteket Oltéttek. Az ellentmondd adatokbdl nem deriil ki pontosan, hogy
ezekben a megmozduldsokban Hurbannak ¢s megbizottainak mekkora
szerepiik volt. Annyi bizonyosnak latszik, hogy ezeket is igyekeztek nemzeti €s
magyarellenes céljaik érdekében fel-, illetve kihasznalni. Tény viszont, hogy
Hlubokan, sajat egyhazkézségében csend és rend volt. Am 6t is ugyanaz a
keresztény moral altal fiitétt nemzeti szenvedély hevitette, mint Start is, akinek
a tollan (az ,,Orol Tatranski” majus 26-1 szamaban) megsziiletett az elsé
szlovak kitelepitési terv: a felvidéki zsidok Alfoldre hurcolasa.2?

Mindezek ellenére a jobbagyfelszabaditast, a jogegyenldséget €s a marciusi
szabadsag egy¢b vivmanyait érommel dvozlo szlovak paraszti tomegek
jobbara még ontudatlanok voltak.28 Jozef Hurban aprilis 26-an meg is rotta a
miavai vasari sokadalmat azért, mert a jelenlévék fontosabbnak tartottak a
jobbagyfelszabaditast, mint a nemzeti egyenjogusagot. Marpedig — allitotta a
szonok — az orszag legrégibb lakosai éppen azok a rabként tartott szlovakok,
akik évszazadokon at csak az erdokkel, a tragyaval, a joszaggal torodtek,
ahelyett, hogy a f6 dologgal, a nemzeti egyenjogusaggal foglalkoztak volna.?
A beszéd utan atadta azt a szlovak zaszIot, amelyet a brezovaiak ajand¢koztak
a miavaiaknak. A zaszIot a varos vezetosége rogton ki is tlizette. Hamarosan
mas hazakon is megjelentek a nemzeti lobogok.
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Két nappal késobb, 1848. aprilis 28-an keriilt sor a brezovai népgyilésre,
amelyen kb. haromezren vettek részt. Felolvastak azt a 8 pontbol allé peticiot,
amelyet Hurbanék szovegeztek meg. A peticid tobb pontja Osszecsengett
Hodzaék egy héonappal korabbi liptoszentmiklosi kérvényével. Kovetelték a
szlovakok részvételét a szlovak tanacskozasi nyelvii megyegyiléseken, Nyitra
megyében |, és bdrhol masutt”; szlovak birdkat; a nyilvanos hirdetmények
szlovak nyelviiségét; szlovak tanitasi nyelvi, tobb szintii iskolarendszert; a ma-
gyar lakta megyck iskolaiban ¢s intézeteiben szlovak nyelvi tanszékek felalli-
tasat; a szlovak megyékben magyar nyelvtanarok alkalmazasat a magyar—szlo-
vak, szlovak-magyar kolcsonos kozeledés s megértés céljabol; minél elobbi
szlovak orszaggyulési képviseletet; a szlovak nemzet és nyelv jogainak
clismerését ¢s torvényes biztositasat. A ,rettenctes 1dok™ elmultaval ugyanis
,, nemzetiink most mar semmi esetre sem engedi nemzetiségét elnyomni és meg-
semmisiteni”. Eppen ezért a 6. pontban szorgalmaztak az orszagban laké
keresztény nemzetek kozotti teljes testvériségét €s egyenldségét, valamint azt,
hogy ,.mi totok nemzeti szokdsainkat és hagyomanyainkat szabadon megtart-
hassuk és az orszag zdszlai mellé a mi nemzeti zdszlonkat is akaddly nélkiil ki-
tiizhessiik”. Kijelentették, hogy a nemzetek és nyelvek szabadsaganak megva-
losulasa esetén a szlovakok ,kéz a kézben™ fognak harcolni a kiilsé ellenség
ellen.30 Ujszerii volt az a gondolat is, hogy a magyar megy¢k a magyar isko-
lakban és intézetekben allitsanak fel szlovak nyelvii tanszékeket, a szlovak
iskolakban pedig a szlovak-magyar, magyar—szlovak kolcsonos kozeledés €s
megertés eldémozditasa céljabol alkalmazzanak magyar nyelvtanarokat.

A brezovai peticié tehat azt mutatja, hogy — a megindulé németellenes,
magyar- ¢s oroszellenes szlav egyiittmiikodés, valamint a magyarellenes szlo-
vak nemzeti szervezkedés dacara — a szlovak triumviratus még aprilis végén is
nyitva hagyta a kaput a megegyezés elétt. Tovabbra sem vetették el, legalabb
is papiron, szavakban nem, a magyar vezetéssel valé megallapodas ¢s egyiitt-
mikodes lehetdségct. A kérvény — vélhetden tudatosan homalyos — megfogal-
mazasabol nem deriil ki, hogy a szerzok megelégedtek volna-e még a
szlovakok megyei szintii autonémigjaval ¢s a szlovak lakossag parlamenti
képviseletével? A sajat nemzeti zaszld kovetelése inkabb arra utal, hogy talan
mar a magyar allam foderativ mddon térténd atalakitasa lebeghetett a szemitk
elott. [Kevésse ismert, hogy a foderacio gondolata Samuel Hoi¢ répirataban €s
Ludovit M. Suhajda nemzetvédé irasaban mar az 1830-as évek elsé felében
megjelent.]3! Azonban nemcsak Hoi¢ és Suhajda, hanem még Hurban fode-
racios elgondolésai is koraiak, kiérleletlenek voltak. J6l mutatja ezt a szlovak
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nemzeti torekvések legatfogobb dokumentumaként ismert, egyfajta szlovak
,.hemzeti program”-nak tekintett liptoszentmikldsi program is.

Az 1848. majus 10-én Liptoszentmikloson meghirdetett nemzeti program
kidolgozodja feltehetéen Daxner M. Istvan (Daxner, Stefan Marko) volt. A gyii-
I¢s egybehivojanak a tervezetét azutan majus 9-¢n este M. M. Hodza lelkész-
lakjaban megvitattak ¢s kiegészitettck. A killdottek kozott volt HodZa sdgora,
Kellner (Hostinsky) Péter ujsagszerkesztd, a Liptoszentmikldsra egyenesen
Pragabol érkez6 L. Stir, a kardot, szlovak kokardat és fehér kalaptollat viseld
J. M. Hurban, tovabba Francisci (Rimavsky) Janos, Ferjencik Miklos, A.
Horislav Skultéty, S. Bohdan Hrobon, Cervenak Andras és masok. A fészolga-
birdi jelentés szerint az alig tiz meglett férfi mellett még kb. negyven, tobbsé-
gében romantikus, fantaszta didk volt jelen a megbeszélésen .32

A ,Szlovak nemzet kivansagai” néven ismert 14 pontbdl allo kérvény33 —
amelyet fontossagara valé tekintettel nem art kicsit részletesebben megismerni
— 1. pontja leszogezte, hogy a ,.szlovak nemzet”, amely magat a magyarorszagi
haza ,,6si nemzeté”-nek ¢s ,egykori egyediili birtokosa™nak érzi, kilencszaz
esztend6s alom utan ébredezik. A 2. pont ,,a magyarorszdgi korona alatt él6
testvéri nemzetek dltalanos orszdaggyiilésé "-nek dsszehivasdt siirgette, ,,ame-
lyen valamennyi nemzet mint nemzet lesz képviselve — és valamennyi képviselé
koteles nemzetét sajat nemzeti nyelvén képviselni és az orszaggyiilésen
torvényesen képviselt nemzetek nyelvét tudni”. A nemzeti program 3. pontja
kilon nemzeti gytilések feladatava tette a néprajzi (etnografiai) hatarok
megallapitasat, abbdl a célbol, hogy ., minden nemzet erdsen vonzodhassék...
nemzeti kozpontjdhoz... ”. A kovetkezé pont azoknak a nemzetarulo, renegat
orszaggyulési képviseloknek a megbiintetését szorgalmazta, akik nem a
valasztoik ¢érdekeit képviselték. A kovetelés fontossagat jelzi, hogy a 9. pont
chhez még azt is hozzaflizte, hogy kiilonosen az anyanyelviiket alabecsiil6,
nemzetiik ellen armanyt szovo ,elfajzott nemzetaruloknak” nem szabad valasz-
tojogot kapniuk ¢s kézhivatalt betolteniiik, mert a szlovak ,,vér, nyelv és nem-
zetiség eldaruldsat nemcsak nemzetiink, hanem az egész magyar haza eldru-
lasdnak fogjuk tekinteni”. Az 5-7. pont nyelvi-oktatasi koveteléseket tartal-
mazott: a varmegyei ¢s valasztmanyi tanacskozasok nyelve a magyar mellett a
szlovak legyen. Szlovak nemzeti iskolak alapitasat kovetelte az elemi szintt6l
az egyetemig, a magyar varmegyei iskolakban pedig a szlovak nyelv tanitasat,
és viszont. Az ¢l6z6 hénapok ismert dokumentumaihoz, valamint Star
parlamenti felszolalasahoz képest nem tartalmaztak 1ényegesen 1) elemeket. A
nemzeti szimbolumok hasznalataval foglalkozoé 8. pont a szlovak nemzet piros-
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fehér nemzeti szineinek ¢s zaszlodinak szabad hasznalatat szorgalmazta, mikoz-
ben clismerte a piros-fehér-zoldet magyar, a cimerrel diszitett trikolort pedig
magyarorszagi zaszlonak. Teljesen 1) felvetésnek tekintheté viszont annak
kinyilvanitasa, hogy , a szlovak nemzeti drsereg vezetdi kizarolag szlovikok
legyenek és a vezényleti nyelv a szlovdk legyen”. Erdekes és elgondolkodtato,
hogy a 14 pontbdl csupan ketté, a 9. és a 10. foglalkozott a polgari szabadsag-
jogokkal. Programban eddig mé¢g nem kovetelték: az altalanos valasztdjogot
minden 20, illetve 24 éves magyarorszagi allampolgar és lakos szamara (kivé-
ve a szlovak nemzet aruldit); sajtészabadsagot (sajtotorvény nélkiil); ujsagok,
folydiratok kiadasat ¢s nyomdak felallitasat (6vadck nélkil); teljes egyesiilési
¢s gyiilekezési szabadsagot a koziigyekrol valo nyilvanos tanacskozasok célja-
bdl. Heves vitak utan a 11. pontba bekeriilt az a — Hurban altal szorgalmazott,
Hodza altal kifogasolt — kovetelés is, amely az erdeiktdl, legeléiktdl, mezoik-
t6l, kozjavaiktol, irtvanyaiktol ¢s egycb vagyonuktol megfosztott, megkaro-
sitott emberek problémait probalta meg orvosolni azzal, hogy elkobzott javaik
visszaadasat siirgette, illetve a visszakapott javakkal vald korlatlan rendel-
kezést kivanta. Az allodialis jobbagyok felszabaditasat is tervbe vette a jobba-
gvi munka és kotelezettségek alol. A 12.—-13. pontban kért¢k az artatlanul be-
bortonzott Janko Kral’ és Jan Rotarides szabadon bocsatasat, valamint sza-
badsagot kértek a galiciai lengyelek szamara is. Végiil a peticio készit6i kife-
jezték ama reményiiket, hogy a magyar minisztérium ¢s a magyarorszagi hon-
polgarok ezeket a koveteléseket tamogatni fogjak, mert — az utolsé gondolat
szerint, ami akar burkolt fenyegetésnek is felfoghaté — , ezeknek a
koveteléseinknek az eloddzasaban vagy megkeriilésében azt fogjuk Ildtni, hogy
nemzetiinket a kordbbi vaksagra és szolgasdgra itélték”.

A szlovak nemzeti program megitélése

A majus 10-1 program nemzetpolitikai ¢s nemzetszervezéi szempontbol
egyarant fordulat, attorés kezdetét €s szandékat jelezte. Egyfeldl a sulypont mar
egyértelmiien athelyezddott az addigi, jorészt nyelvi, kulturalis, oktatasi kéré-
sekrdl az egyre hatarozottabb politikai kovetelésekre. Masfeldl — ezzel egyide-
jleg — konkrét kisérletek torténtek a szlovak népi tomegek nemzeti tudatra éb-
resztésére, a nemzetiiktdl elfordult felvidéki nemesség visszacsabitasara, az ad-
dig er6tlen nemzeti probalkozasok tarsadalmi bazisanak kiszélesitésére, a szer-
vezked¢s valodi mozgalomma szélesitésére. Masfel6l ma mar az is jol lathato,
hogy — a szlovak triumviratus er6feszitései ellenére — a liptdszentmikldsi
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programban megfogalmazott nemzeti igények és ezek megvalosithatosaga,
illetve a tényleges helyzet kozott ellentmondas fesziilt. A szlovak nemzeti erdk
szervezetlensége ¢s megosztottsaga, a szlovak tarsadalom oOntudatlansaga,
clmaradottsaga 1848 tavaszan-nyaran még nem felelt meg a program
clvarasainak.

Nem véletlenil irta Szarka Laszl6, hogy: ,.Nagy hiba lett volna ezt a
programot 1848 tavaszdn nem megfogalmazni, de legaldbb ekkora hiba volt a
magyar forradalom és szabadsdagharc ellenfeleinek a taborat erésiteni akkor,
amikor a nemzeti torekvések magdt a szlovik nép tobbségét is vdratlanul s
felkésziiletleniil érték™ 34 1. Toth Zoltan ettdl joval régebbi értékelése szerint a
majus 10-én hozott hatarozatok 1ényegesen tovabb mentek az ¢l6z6 honapok
programpontjainal. Magyarorszag egységének fenntartdsaval etnikai belsd
hatarokkal rendelkez6 foderativ allamot kivannak, s ,,a nemzeti onrendelkezés
felé tartanak, anélkiil azonban, hogy az dllamtol valo elszakadast kove-
telnék. /35 Ezt az értékelést Milan HodZa 19. szazadi megallapitasa is megero-
siteni latszik. ,,Elsé programunk megteremtésénél elismertiik Magyarorszag
egységeét, kiemelvén a tot nemzeti egyéniséget...” — irta.36 Spira Gyorgy szerint
a szlovak nemzeti mozgalom még majus derckan sem mondott le a magyar
forradalommal 1étrehozand6 megegyezésrol. A megallapodas utjai még majus
10-¢ utan is nyitva maradtak. A liptoszentmikldsi kildottek ugyanis
egyetértettek abban, hogy allaspontjukat tovabbra sem — a megallapodast cleve
lehetetlenné tevé — hatdrozat, hanem még mindig (csupan targyalasi alapul
szolgalo) peticid formajaban terjesztik az uralkodd, a magyar kormany ¢s az
osszehivand6 népképviseleti orszaggyilés elé. Ezt a hajlanddsagot tikkrozte
szerinte az a magyarok szamara elfogadhatatlan pont is, amelyet a kiildéttek
csupan afféle . diplomaciai tobbletkovetelésnek™ tekintettek az alkudozasok-
hoz 37 Ezzel 6sszecseng Vigh Karoly né¢hany évvel ezelétti, jubileumi érté-
kelése is. Vitathatatlan, hogy a peticioba olyan pontok is bekeriltek, ,, ame-
lyekrdl kidolgozdik eleve tudhattdk, hogy magyar részrdl elfogadhatatlannak
minosiilnek majd. ... Nyilvanvald, hogy e kovetelések koziil jo néhanyat maguk
a Liptoszentmikloson egybegyiiltek is csak afféle diplomdciai tobbletnek
tekintettek”. Meglatasa szerint végeredményben a magyar—szlovak kiegyezés
lehetésége majus 10-¢ utan is megmaradt.33

Mas vélemények szerint viszont a ,.szlovak triumviratus” koriil szervezkedd
értelmiségick méjus 10-¢ utdn mar nem a magyar forradalom vezetdivel vald
megegyezesre, hanem a konfrontaciora késziilddtek. ,, A kilon néprajzi keriilet,
nemzetgyliilés és szlovak vezényleti nyelv mellett miikédo kiilon nemzetdrség
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olyan jellegii kovetelések voltak — irta Kemény G. Gabor —, melyek a korabeli
nemzetiségszemlélet szerint megoldhatatlan kivanalmaknak mindsiiltek...” 3
Steier Lajos egyenesen valoszininek tartotta, hogy a szlovak nemzeti mozga-
lom vezetoi ,, azért dllitottdk fel a tilzo koveteléseket, hogy a megegyezést lehe-
tetlenné tegyék” 4 Hasonloan vélekedik a Gabriel Viktor alnevet hasznald
Ladislav Szalay is. Magyarul is megjelent, gondolatébreszté konyvében igen
hatarozottan kétségbe vonta a szlovak fél megegyezesi szandékat. Meglatasa
szerint a ,,.Szlovak nemzet kivansagai-t ,, igen gondosan ugy fogalmaztak meg,
hogy ne lehessen teljesiteni” 4 A ,,nem sok politikai érzékre vallo™ peticid
Osszeallitoinak ugyanis tudniuk kellett, hogy tobb kovetelésik a magyar
vezetés szamara vagy elfogadhatatlan, vagy pedig irrealis, kivihetetlen, illetve
felesleges. Egyebek kozott segitségiil hivta — a majus 10-1 tandcskozas ¢s
kérvény megitélésében meglehetésen kovetkezetlen — D. Rapantot is, aki
szerint a peticid 1doszakaban a szlovakok ugymond becsilettel igyekeztek
megtalalni a magyarokkal valo egyiittélés modjat. Rapant hatalmas munkajabol
a Hurban zarébeszédével kapcsolatos részt emelte ki. A liptoszentmiklosi
tandcskozas szotlanul egyetért Abaffy nézetével (Hurbannal szemben — aki
zarobeszédében azt mondta, hogy ha ezeket a koveteléseket teljesitik, a
szlovakok batran kezet nydjthatnak a magyaroknak — K. L.), hogy a szlovdkok
akkor sem nyijthatnak a magyaroknak békejobbot, ha azok teljesitenék a
liptoszentmiklosi peticio koveteléseit, mégpedig tekintettel a horvdtokra, akik
ellen, ha felkelnének a magyarok ellen, mégsem harcolhatnak” 42

Végezetiil alljon itt harom mai értékelés, vezetd szlovak torténészektol. M.
Danilak meglatasa szerint ..a , Kivansagok™ gy voltak megszovegezve, hogy
egyrészt lehetévé tegye a szlovakok szamara a Magyarorszag keretei kozott
valé megmaradast nemzeti egzisztencidjuk biztositdsa mellett, masrészt tegye
lehetéveé szamukra a részvételt a tervbe vett Ossz-szlav, vagy legalabbis
ausztroszlav konféderacidban. Csak ebbdl a kétpolusos szemszogbdl lehet
felfogni a . Kivansagok™ koncepcidjat...”. Dusan Skvarna kiemeli, hogy ebben
a programban olyan, a ,marciusi torvények” revizidjat c€lzo pontok is voltak,
amelyek , Magyarorszdag foderativ dllamma valo dtalakitdsdara torekedtek
Szlovdkia autonom helyzete mellett”. Marpedig egy ilyen kivansag ., az akkori
Kozép-Europdaban rendkiviil ritka volt”. Ugyanakkor arra is felhivja a figyel-
met, hogy allamjogi és kozjogi szempontbdl a majus 10-1 program ,, kevéssé
konkrét dokumentum volt. Gyakran vdlasztott dltalanos formuldkat, példaul
nem konkretizalta a szlovdk ... onkormanyzat rendszerét. Néhany fontos probleé-
mat teljesen elkeriilt (pl. Szlovdkia teriileti kijelolése), néhany nehezen megva-
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losithato kivansagot is tartalmazott. (Példdul a képviseloséget a magyaror-
szdgi osszes nyelv ismeretéhez kototte.)”. Végil az egyik legtijabb ,,Szlovakia
torténeté”-nek szerzoje, Dusan Kovac | A szlovak nemzet kivansagai”-t a szlo-
vak torténelem egyik legfontosabb dokumentumanak, olyan — hatarozott de-
mokratikus elemeket tartalmazd — nemzeti, és egyuttal politikai programnak te-
kinti, amely ,,a politikai és szocidlis reformok értelmezésében joval megha-
ladta az orszaggyiilésen elfogadott marciusi torvényeket. Egyuttal ez az elsé
teljes szlovdk allamjogi program, amely csirdjaban tartalmazza a szlovdk auto-
nomia kovetelését és végsé soron Magyarorszag nemzetiségi decentrali-
zaldsat” .43

A jeles szlovak torténész — Jan Huckohoz ¢s mas szlovak szakemberekhez
hasonldan — is elkovet azonban egy szokvanyos . hibat”. Megallapitja ugyanis,
hogy a magyar kormany a peticié clfogadasa helyett ,,azzal valaszolt, hogy
statariumot hirdetett a fels6-magyarorszdagi megyékben és elfogatoparancsot
adott ki Ludovit Stir, Jozef Miloslav Hurban és Michal Miloslav Hodza ellen.
A szlovikok és magyarok kozt elmélyiilt az ellentét, és egyre lathatobban meg-
nyilvanult forradalmi céljaik kiilonbozosége” 44 A valosag azonban az, hogy a
magyar kormany mar a liptoszentmiklosi tandcskozas elétt 5 nappal (1)
bevezette Fels6-Magyarorszagon a statariumot. Ennck elsédleges oka nem a
feléjiik , barati kezet nyujto” szlovak vezetdk tanacskozasa volt, hanem a mar
emlitett zsidoellenes pogromok. Sturék ellen az elfogatoparancsokat napokkal
késébb (Stuar ellen majus 12-én, Hurban ellen 22-én, Hodza ellen pedig junius
1-¢n), és nemcsak a nemzeti program miatt adtak ki. A szlovak-magyar ellentét
tehat nem csak ezért, s nem egyoldaliian a magyar fél hib4jabol mélyilt el.

Ugyanakkor az is tény, hogy a magyar kormany sem a megegyezest kereste.
Szemere Bertalan beliigyminiszter és munkatdrsai nemhogy a ,radikalis”
Starral és Hurbannal nem akartak targyalni, hanem — a szlovak nemzetébreszt6
értelmiség valamennyi tagjat és csoportjat egy kalap ala véve — a kompro-
misszumra kész Hodzaval, sét a magyar forradalommal nyiltan szimpatizalo,
de azért a szlovak nyelv €s oktatas tigy¢t is szivitkon viseld szlovak értelmisé-
giekkel sem. A magyar kormany tagjai a— szerb ¢és horvat mozgalomhoz képest
kétségtelenil joval gyengébb, ¢s a magyar allam teriileti integritasara nézve
sokkal veszélytelenebb — szlovak szervezkedést nem tartottak jelentosnek. A
felvidéki szlovak mozgolodast, amelyrdl pontos ¢s napra kész informacioik
nem is mindig voltak, csupan néhany nép koézott izgatd, de tomegtamogatast
nem €lvezo , panszlav” evangélikus pap — nagyrészt kiviilrdl szitott — aknamun-
kajanak tekintették. Elegendének lattak az adminisztrativ kényszer alkalma-
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zasat: kormanybiztosok és katonasag kikiilldését, néhany vezetd bebortonzését,
clfogatd parancsok kiadasat stb. Elfogatoparancsot adtak ki a ,triumvirek”
ellen, igy kulfoldre kellett menckiilniiik. A magyar, német és szlovak nyelven
megjelent ,, Hurban, Hodzsa és Stir személyes leirdsuk” cimi korozvényben
akovetkez6 allt. ,,I. Hurban. Termete kozépsz. sovdny. Arcza hosszukds, barna.
Orra szabdlyszerii, kisé hegyes. Szeme kék. Haja barna. Kora 30 koril. Uj
hirek utan viselt nagy szakdlt és hamis rendeket. Il. Hodzsa. Termete magos,
sovdany. Arcza hosszukds sdrgas setét barna ‘s tiszta, szdja nagy. Orra kisé
széles. Szeme fekete. Haja egészen fekete. Kora 37 koriil. III. Stur. Termete
magos, suddr. Arcza hosszukds, inkabb piros. Haja gesztenye szini, van
bajusza és szakala. Kora legfelyebb 34 eszt. A fent érintett Lazitok elfogatdsa
esetére, az Oket illté torvényhatosagnak beszolgalo egyén ditalam 100 pengd
Sforintokkal jutalmaztami fog. Beniczky Lajos Orsz. Biztos” 45

A menekiillok utja e¢lébb Pragaba, Bécsbe, majd a délszlav vezetokhoz
vezetett. Ezeken a targyalasokon ¢s tanacskozasokon, maguk mogott tudva a
bécsi udvar hallgatolagos, majd nyilt tamogatasat, mar a Habsburg-birodalom
megmentése, illetve szlav ¢rdekek szerinti atalakitasa, valamint a magyar
forradalom eclleni 6sszehangolt fegyveres akciok elokészitése volt a kozponti
téma. A magyarok liberalisok és a szlovak triumviratus nemzeti torekvései
tehat 1848 nyaratdl végleg szétvaltak, szeptember végén pedig a nyilt
fegyveres konfrontaciora is sor keriilt.

A szlovdk-magyar viszony eclhidegiilésének, majd ellenségess¢ valasanak
tehat 6sszetett okai voltak. Szerepet jatszott ebben egyfeldl a magyar liberalis
nemzetfelfogas (kiilondsen az ,.egy politikai nemzet™-rdl kialakitott nézetek)
merevsége, valamint Kossuth Lajosék ebbdl fakadé — mar ismert (lasd a 6.
tanulmanyt) — meggy6zodése, miszerint nincs szitkség kollektiv nemzeti jogok
nyujtasara, mert az egyéni szabadsagok megadasa is elegendé a Magyar-
orszagon ¢l6 nem magyarok tartés tdmogatasanak elnyeréséhez. A magyar
kormany a — délszlav és a cseh vagy roman nemzeti mozgalomhoz képest
kétségteleniil gyengébb ¢s késziiletlenebb, s ez altal veszélytelenebbnek tartott
— szlovak mozgalom esetében tovabbra is elegenddnek tartotta bizonyos
adminisztrativ eszk6zok alkalmazasat, beleértve a — nemzetileg 6ntudatlan, a
,,marciusi szabadsag”-ot 6rommel fogado, s a magyarokkal egyéb okok miatt
is szimpatizald vagy k6zombos — szlovak lakossag kozott izgatd tevékenységet
folytato szlovak vezetdk ellen kiadott elfogatoparancsokat is.

Nem ez volt azonban a £ oka annak, hogy Ludovit Stur és triumvir tarsai a
kozosnek indult forradalom ellen fordultak. Nem art nyomatékosan hangsu-
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lyozni, hogy a tobbi magyarorszagi nemzetiségtol eltéréen, ahol a vezetdk
szintén Osszelitkozésbe keriilltek a magyar kormannyal, a szlovak vezetdok
korében a — mar bemutatott — megosztottsag maradt mindvégig a jellemzé. Ez
nemcsak jellem-, felfogas- ¢s mentalitasbeli kilonbségeket, vagy személyi
konfliktusokat jelentett. A bécsi udvarral, a magyar kormannyal ¢és a cseh,
valamint a délszlav mozgalommal kialakitott politikai, katonai ¢s egycb
viszony eltérd értelmezésével is parosult. Torténelmi valaszit elé érkezve, a
szlovak vezetdknek igen rovid id6 alatt az alabbi, nagyon fontos kérdésre
kellett valaszt talalniuk. Az Gj helyzetben tovabbra is az uralkodd nemzetként
fellépd magyarokkal tartanak-e, akikhez tobb ¢vszazad ota szoros torténelmi,
politikai, kulturalis és tudati kotelékek fiizték dket? Vagy a szlavokkal tartanak,
akikhez ugyan lazabb rokoni, nyelvi és egy¢b kotelékek altal kapcsolodtak, de
a hirtelen megvaltozott, felbolydult helyzetben felcsillant annak az esélye,
hogy — az ausztroszlav terv sikeres megvalositasa esetén — a szlovak nép,
illetve nemzet egy 0 (szlav vagy szlav dominanciaju) politikai kozosség
egyenrangu(bb) alkotorésze lehet. Miutan a tobb felé¢ huzd szlovak vezetésen
beliil azok a — Hurban nevével fémjelzett — radikalisok keriiltek elétérbe, akik
a v¢lt vagy valds szlovak nemzeti érdekeket a polgari haladas kozos céljai folé
kezdt¢k tartdsan helyezni, a szlovak nemzeti kovetelések, majd torekvések is
radikalizalodni kezdtek. A sokaig kozbiilsé helyzetben 1évé Star szemlélete is
ennck megfelelden alakult at. A magyarokkal inkabb egyuittmiikodni, mintsem
konfrontalodni kivano, mérsékeltebb Hodzacknak i1s hamarosan donteniik
kellett arrol, hogy kikkel miikodnek egyiitt, kik ellen? Ingadozva ugyan, de 6k
is azok koz¢ alltak, akik — a szlovakok késziiletlensége dacara — abban biztak,
hogy az er6s délszlav mozgalom ¢s a bécsi vezetés tamogatasaval, fegyveres
uton, délszlav—cseh—szlovak osszefogassal, vagyis a magyar iiggy€ zsugorodd
forradalom ellen fegyvert ragadva, kivivhatjak a k6zos szlav, illetve a sajat
szlovak nemzeti célokat.

11. Szlovak fegyveres felkelés — magyar szabadsagharc

1848-49-ben

Koztudott, hogy 1848. marcius 15-¢ utan a felsé-magyarorszagi varmegyék
szlovak lakossaganak allaspontjat az éromteli varakozas jellemezte. Udvo-
z0lték a jobbagyfelszabaditast, a rajuk is kiterjesztett jogegyenldséget, a ,,mar-
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