Mit akarnak hat a liberalisokkal egyuttmiikodést szorgalmazok? |, Vajon nem
tudjak, hogy a hatalomtol kaptuk a (lap)engedélyt, hogy nekiink kedvez, a
Tatrint megerdsiti és katedrat engedélyez Pesten? Tan ellene irjunk? 4

Végiil is ezek a Stir-csoporton, ¢és a vezetést jelentd . szlovak triumviratus™-
on beliili vitak nem vezettek szakadashoz, még frakcidk kialakulasahoz sem.
Lényegében az azonos csoportosulashoz tartozok €s azonos célokat kovetok
taktikai, szeml¢letbeli eltéréseirdl, vitairol volt itt sz6. 1848. marciusa pedig a
szlovak vezetdk és mozgalom szamara is teljesen uj helyzetet teremtett.

9. A marciusi vivmanyok felvidéki fogadtatasa

Az orémteli varakozas napjai

A pesti forradalom ¢s a marciusi vivmanyok hirét a fels6-magyarorszagi
varmegy¢k szlovak lakossaga oromteli varakozassal fogadta. Lelkesen udvo-
z0lték a jogegyenldséget, a jobbagyfelszabaditast, és a rajuk is kiterjesztett sza-
badsag egyéb vivmanyait.! A forradalmi valtozasokkal, valamint a megalakuld
Batthyany-kormannyal rokonszenvezé kozhangulatot jol titkrozték a felvidéki
torvényhatosagok és szabad kirdlyi varosok kormanyhoz kiildétt idvozld
feliratai, amelyekbdl a nemesség, a polgarsag, az értelmiség ¢s a felszabaditott
parasztsag rokonszenvezo allaspontja csendiilt ki. A marcius 17-1 miniszter-
elnoki korlevél felszolitasa utan ugyanis mindeniitt kozgytiléseket €s népgytilé-
seket tartottak, amelyeken a reformokat ismertették .2

A szlovak lakossag zome (né¢hany szlav—szlovak szemléletli evangélikus
,hemzetébreszté”-tol eltekintve) nem a ,jo uralkod6”-hoz, sokkal inkabb a
magyar kormanyhoz ¢s személyesen Kossuth Lajos nevéhez kapcsolta a
,marciusi szabadsag’-ot. 1848. aprilisaban, Pozsonyban a kivaléo cseh
demokratanak, Josef Vaclav Friének fel is tint, hogy: |, bdrmelyik kirakatba
néztem, mindeniitt megtalaltam Magyarorszdg akkori legnépszeriibb férfianak,
nagy szonokdnak és agitatordanak, Kossuth Lajosnak képmdsdat vagy
mellszobrat. Megtaldltam 6t a kendokon, dohdanyszelencéken, sét még a
papirzacskokon is, amelyekben a dohdnyt drultdk”3 A szlovak népnek is
,.szabadsagot ado” Kossuthrél €s Batthyanyrol a Felvidéken szamos dics6itd
népdal sziletett. A szlovak evangélikus lelkészek legnagyobb része pedig
halaado6 templomi beszédekben, aradozé énekekben vagy versekben tidvozolte
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a forradalmat, a szabadsagot ¢s az egyenlOséget, a rabsag megszintét. Jo
példaja ennek Ostrolucky Mihaly (Ostrolucky, Mikulas) prédikacidja, amelyet
nem sokkal a forradalom gy6zelme utan mondott, s amelyben 6rémmel
jelentette ki: ,, repiil szarnyakon a kedves hir egész Magyarorszdgon keresztiil ”,
hogy ,.fel vagytok szabaditva emberek, szerencsés emberek! A hajdii nem fog
t0bbé ablakaitokon kopogni, a paraszt nem fog tobbé az uri szék elott dllni,
nem fogsz fizetni a foldért. ... A hét osszes napja mar a tied, ugy, hogy idéddel
egyediil gazddlkodhatsz. Mdr e tavasszal az égi fillemiile sajct mezdd felett fog
énekelni. Ezen a nydaron a sarlo mdr a te tulajdon gabonddba fog vdagni és senki
sem fogja beldle az 6todot kihasitani!” Es ez a mostani szerencse leginkabb
Kossuth Lajos evangelikus ur’-nak koszonhetd.4

Pauliny-Téth Vilmos (Pauliny-Téth, Viliam) 1848. aprilis 23-an Kérmocba-
nyan mondott egy beszédet, amely ,,A szabadsag kora és a legtijabb valtoza-
sok” cimmel, ropirat valtozatban is megjelent. Kossuth kozéleti szereplését —
az egykoru szlovak politikai irodalomban szinte egyediilallé médon — igen elis-
merden ¢rt¢kelte, majdnem hogy eltilozta. Alapos ideologiai felkésziiltséggel
mutatta be a marciusi fobb vivmanyokat: a sajtészabadsagot és a cenzura
eltorlését, a kozteherviselést, az urbér megsziintetését, a népképviseletet, a
nyilvanos birdsagot, a nemzeti hadsereget, a felekezeti egyenléséget és a
felelés minisztériumot. A ropirat befejezé részében az elmondottakhoz a
kovetkezé fontos gondolatot flizte még hozza: ,, Amit az elézd részekben
mondottam, azt mint hazam hii fia mondtam el, engedjétek meg, hogy most mint
a szlovdk nemzet hii fia is megnyilatkozzam. Mint e haza polgdrai, szép
szabadsdgot kaptunk, de mint szlovdkok, azt nemzetiség nélkiil kaptuk”. Az
igazi szabadsagra ¢s egyenldségre hivatkozva azt kérte tehat a magyaroktol,
hogy ismerjék el a szlovak ,nemzetiség” (amelyet 6 lényegében még a
nyelvvel azonositott) jogait, szabadsagat, hiszen ,, bizonyos, hogy nemzetiség
nélkiil nincs szabadscg™5 Harom héttel korabban, a ,,Slovenskje Narodije
Noviny” vezércikkében Zaboj Hostinsky (csaladi nevén: Kellner Péter) ettdl
mar sokkal harcosabb hangot utétt meg. ,Felhivas a szlovak néphez” cimi
irasaban nem kis szlovak ontudattal kovetelte a szlovakok szabadsagat nyelvi
téren is, amelyhez a torténelmi” jogalapot a szlovakok kozos hazaért kiontott
vére jelentette. ,, A szlovdk a magyarokkal és az egyéb magyarorszagi
nemzetekkel egyiitt ezer éve ontja vérét a magyar korondért, a szlovak hozta a
legtobb didozatot hazank miivelddéséért, a szlovdk férfiak Magyarorszdag
torténete soran ugy tiindokolnek, mint a legnagyobb csillagok: a szlovdknak is
van hat joga Magyarorszagon! Hazdnk nemcsak a honfoglaloké, hanem a
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szlovakoké is: mi nem zsellérek és jobbcdgyok vagyunk, hanem a haza fiai és
szabad polgdrok! Hazdnk nem mostohdnk, hanem édesanydank, és, mint hii
fiainak, kell hozzd fordulnunk. Az Uristen a szabadsdgot nemcsak egy
embernek, hanem minden emberfianak teremtette! Ha tehdat egyenloségnek kell
lennie, akkor adassék meg a szlovdknak, a ruszinnak, a horvdtnak, a romdnnatk,
a németnek és minden hazénkficnak is az, ami megilleti. Es ezt meg kell nekik
adni, mert hiszen szabadok vagyunk! ™6

Pauliny-Toth Vilmos (Pauliny-Téth, Viliam) ¢és Hostinsky (Kellner) Péter
fenti gondolatai is jol mutatjak, hogy a marciusi, euforikus napok elmultaval a
magyar kormany reményei is hamar szétfoszlottak, megalapozatlannak
bizonyultak. Kossuthék ugyanis &szintén remélték, hogy a kotelezd
orokvaltsag, az allam minden lakojara kiterjesztett szabadsagjogok, a
jogegyenloség stb. biztositasa, mint a tarsadalmi érdekegyesités alappillérei,
onmagukban is elegendéek lesznek ahhoz, hogy a nemzetiségi tomegeket ¢s
vezetoiket tartosan a magyar polgari atalakulashoz, a liberalis magyar vezetés
torekvéseihez kossék. Daniel Rapant, a kivalo szlovak torténész, jol latta a
jobbagyfelszabaditasban, az urbéres terhek megsziintetésében, a
jogegyenloségben stb. rejlé ellentmondasokat, illetve a fellépd hianyossagok
fesziiltséget novelo jellegét. Ezeket ugyan atmenetileg elfedte a torvényhozo
nemességet dics6itdé propaganda, valamint a testvériséget, egyenloséget
unneplé lelkesedés, amely ,,a nem magyarokat is megosztotta, akik koziil
kiilonosen kitiintek a szlovdkok”. Csak Jan Kollar maradt szkeptikus. Mig
ugyanis Rapant szerint a szlovak tarsadalmi-politikai és a nemzeti kovetelések
kozil az elébbi megvalosithatonak tint, addig ,.a nem magyarok nemzeti
koveteléseit az uj torvénykezés egydltaldn nem vette figyelembe .7

A felvidéki nemesség és papsag allaspontja

A felvidéki nemesség zommel belenyugodott a valtozasokba, noha a kisne-
messég egy része nyiltan elégedetlen, sét ellenséges volt a jobbagyfelszaba-
ditassal, az arbéri terhek és a nemesi kivaltsagok eltorlésével szemben. Jankd
Mihaly Pozsony megyei alispan példaul marcius 26-an arrdl értesitette a mi-
niszterelnokot, hogy a 6000 fonyi koznemesség elégedetlensége miatt a re-
formtérvények szentesitése elétt nem meri 6sszehivni a megyei kozgytlést (ha-
nem csak a kisgyiilést). M. M. Hodza a kovetkezoket irta a liptoi kisne-
mesekrdl: , Miutdn egy kissé magukhoz tértek, a rendeletet foldre dobtdk és oly
Jajgato karomkoddsra fakadtak, hogy az egész liptoi székhdz zugott tole” 3
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Mindezek ellenére a szlovak nemesség tulnyomo része, beleértve a Kossuth-
cllenescket is, mégsem (az erdd- ¢s foldkérdést a nép kozé bevivo) J. M.
Hurbannal vagy I Stirral és M. M. Hodzaval kivant egyiitt haladni. Nem a
szlovak triumvitatus”-hoz igazodott, hanem inkabb a magyar vagy a bécsi
politikai vezetéshez.

A forradalom gydzelme utani napokban-hetekben a felvidéki papi értelmi-
ség zome, felekezetre valo tekintet nélkiil, szimpatizalt a polgari atalakulassal,
a ,marciusi vivmanyok™”-kal. A felekezeti kiillonbségeken tul viszont abban mar
Iényeges eltérések voltak kozottikk, hogy elfogadtak-¢ vagy sem a Kossuthck
altal felkinalt — ,az egyénnek mindent, a nemzetnek semmit” — alkut.
Megallapithato, hogy 1848-1849-ben a felsé-magyarorszagi katolikus papok
talnyomo része a magyar kormany oldalan allt. A Hurbanck altal propagalt
szlovak nemzeti céloktdl fontosabbnak tartottak az orszag integritasat, a ,,szent
korona” ¢pségét.

A nemzetileg ontudatos evangélikus papok legjelesebb képviselér —
Pauliny-Toéth Vilmoshoz (Pauliny-To6th Viliamhoz) hasonléan — ugyancsak
prédikaciokban ¢s kolteményekben idvozoltck a szabadsag bekoszontét. Ezt
vagy azért tették, mert ,magyarbaratok” voltak, vagy pedig azért, mert
kezdetben Oszintén biztak abban, hogy a magyar vezetok majd a nemzeti
szabadsagot is 6nként megadjak a szlovakoknak. Jo példa erre Jan Chalupka:
,,Verd f¢lre a harangot”, Andrej Sladkovic: ,,Dalt zengek a szabad hazardl” és
J. M. Hurban: ,,A szabadsag harangja” cimi verse, vagy Jan Botto: , Toborzé™
c. kolteménye (amely sok ekkoriban sziiletett vershez hasonloan, igyszolvan
szabad forditasa volt Pet6fi Sandor ,, Nemzeti dal”-anak). A felsorolt koltemé-
nyek unnepelték a szabadsag és egyenldség gydzelmét, a jobbagyfelszaba-
ditast, az ember ¢s ember kozotti killonbségek megszintetését.o ,, Paraszt ur
kebelére borul ma — irta Chalupka — , S mindenki viddm notdkat dalol”. A.
Sladkovi¢ pedig igy fordult a szlovak parasztokhoz: , Feledd el véred,
izzadsdgod paraszt,/ tiéd kicsiny folded, magadnak aratsz,/ hol pihensz, csak
visko, de sajatod,/ multad nyomorult, de jovod boldog, latod?”10

Ugyanakkor mar ezekben a kélteményekben is benne rejlett az evangélikus
lelkészek kis csoportjanak — késébb kiteljesedd — nemzeti torekvése. Ezek a
szlovak lelkészek-koltok ugyanis, megtapasztalvan a magyar kormanyzat
merev, elutasito allaspontjat a szlovak nemzeti igényekkel szemben, a szlovak
nemzeti igényeket és torekvéseket a megkapott polgari jogok mellg, illetve folé
kezdték helyezni. Az egyéni, polgari, valamint a vélt vagy valos szlovak
nemzeti jogokat kezdték szembeallitani egymassal. Ennek megfeleléen tehat
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A. Sladkovic is azt kovetelte ,,magyar testvérei”-t6l, hogy ne csak mint embert,
hanem mint szlovakot is szabaditsak fel a szlovak lakossagot.
. Agyam zaklatja egy furcsa gondolat!
Lelkiink rab — testiink szabad!
A szlovdk rab — az ember szabad!
Embernek ne szolitsanak!
Hol iskoldid, hol dicso neved?
Szabadsdgod bilincsen élvezed,
zsellérek vagytok itthon s idegenek!” 11
J. Chalupka koézelinek latta az id6t, amikor ... Buddnak biiszke vdrfokdn a/
Nemzeti zdszIlok szélben lengenek”.12 J. M. Hurban ,,A szabadsag harangja” c.
kolteménye szinte mar a szlovak nemzeti program kolt6éi tolmacsolasanak
tekinthetd. S6t mi tobb, Karol Kuzmany ,,A Tatra felett villamlik™ ¢. verséhez
hasonléan, mar a nemzeti szabadsagért vivott fegyveres harc gondolatat is
magaban rejtette:
., Hadd csendiiljon fel a nyelviink Tdatra-szerte,
A birosagokban, a diétdkon hadd legyen otthonos!
Es ha a nemzet koveteléseivel szembeszdllndnat,
A szlovikok tudni fognak meghalni a szabadsagért” 13
Végezetil, ezekben az euforikus hetekben-honapokban elvétve mar nyiltan
¢s durvan magyarellenes kirohandsokra is akadt példa. Egy — feltehetéen a
banyavarosok korny¢kérdl valo, erésen szlav—szlovak tudata — ismeretlen
szlovak kolté dalabdl idézzik:
,, Irel-fel hat szlovdkok, polgdrok, parasztok,
didkok, banydszok és ti vasmunkdsok.
Lgyenloség, szabadsdg, testvériség adott,
A szlovdknak viszont csak a rabsag jutott.
Magyar felejtené, hogy nincs idehaza,
hozzdnk bevandorolt, mint a cigany koma.
Uralkodott rajtunk sok-sok évszdzadot,
benniinket hazdnkban mindig rabként tartott.
Késziilbdhettek mar Azsidba vissza
s amit csak hoztatok, vihetitek vissza... ” 14
Mindezek ellenére még az evangélikus lelkészek sem fordult tomegesen
szembe a forradalommal. A szemléletében radikalizaléodo ,szlovak
triumviratus”-tol, és az dket kovetd, csekély létszamu ,panszlav” papoktol
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eltéréen, sokkal jellemzobb volt az a felfogas, amelyet pl. a gomori evangéli-
kus esperesség kozgyilésének majus 18-an kibocsatott nyilatkozata is tartal-
mazott. Tobbek kozott hatarozottan kijelentették, hogy: ,,Mi nem a honunkbeli
kitllonbozé népfajok kozotti béke és egyetértés felzavardsat, hanem annak
megerdositését tartjuk hivatdsunknak™'5 A dokumentum aldiréi kozott jeles
irokat, koltoket, a szlovak nemzeti torekvések reprezentansait talaljuk. Az ,,6-
tot” S. Tomasikot (Tomaseket), a ,Hej Slovaci” nemzeti énck koltdjét, A.
Stehlot, A. Nosakot, S. Ferjenciket stb. Hurbanék .,j-t6t” iranyzata mélyen
clitélte Kossuth-barat szemléletilk és konfrontacidt keriilld, mérsékelt maga-
tartasuk miatt.

A paraszti elégedetlenség megnyilvanulasai

A szlovak paraszti népesség korében is novekvo elégedetlenséget és
fesziiltséget okozott a jobbagyfelszabaditas né¢hany rendezetlen problémaja.
Koéztudott, hogy a marciusi jobbagyfelszabaditas ellenére a parasztkérdés nem
mindenben volt megoldott. A térvények csupan a magyarorszagi parasztsagnak
(amelynek kb. 80 szazaléka ¢lt foldesuri fiiggésben és kb. 60 szazaléka nem
magyar volt) a hozzavetdlegesen 40 szazalékat kitevé urbéres, telkes
jobbagyokra vonatkoztak. Nem vagy igen kedvezoétlenil Erintették viszont
példaul a zselléreket, akiknek donté hanyadat ¢ppen a nemzetiségi teriiletek
rutén, roman és szlovak parasztjai alkottak. (Ez utobbiak korében a marciusban
ki nem elégitettek aranya egycbként kisebb volt, mint a tébbi nemzetiség
kozott.) Rendezetlen maradt a sz6l6dézsma, valamint a nem urbéres jellegt
foldek (szolok, irtvanyok stb.) és szolgaltatasok kérdése is. Az 1848. évi
torvénykonyv 9. cikkelyének bevezetdje €s 3. paragrafusa ugyanis vilagosan
kimondta, hogy: ,, Az urbér és azt potlo szerzodések alapjdn eddig gyakorlat-
ban volt szolgdlatok (robot), dézsma és pénzbeli fizetések e torvény kihirdeteé-
sétol fogva orokosen megsziintetnek. ... 3. Oly helyeken, hol eddig urbéri ren-
dezés vagy legelb-elkiilonzés még meg nem tortént, a faizasra és legeltetésre
nézve az eddigi gyakorlat tovabbra is megtartatik™ 16

A Batthyany-kormany azzal, hogy sokaig orvosolatlanul hagyta ezeket a
sérelmeket, jo lehetoséget kinalt a szlovak evangélikus vezetdknek arra, hogy
a paraszti elégedetlenséget is kihasznalva, kisérletet tegyenek a parasztkérdes
¢s a (szamukra ettdl fontosabb) nemzeti kérdés Gsszekapcesolasara, a nemze-
tileg ontudatlan szlovak paraszti népesség felrazasara, s ezzel egyiitt a szlovak
nemzeti torekvések mozgalomma szélesitésére. Bar ezek a probalkozasok nem
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jartak a kivant eredménnyel, atmeneti sikereket mégis hoztak, féleg azoknal a
csoportoknal, ahol a jobbagyfelszabaditas semmiféle valtozast nem hozott,
vagy csak eleny¢szo javulast eredményezett.

Az orszag mas terileteihez hasonloan, az ,uri foldek”, rétek, legeldk stb.
clvételére ¢és szctosztasara iranyuld paraszti elégedetlenség a Felvidéken is
spontan, vagy a szlovak ,nemzetébresztok™ altal gerjesztett megmozdulasokba
torkollott. Egyre fesziiltebb¢ valt a hangulat a kurialistak, a szerzédéses parasz-
tok, az irtvanyokkal rendelkezok stb. korében. Ez utobbiak kilondsen Skalica,
Miava, Vagujhely, Privigye térségében, valamint Hont és Gomor megyében
mozgolddtak. Helyi megmozdulasokra, tiltakozé akciokra, erdéfoglalasokra
keriilt sor Turdcban, Zélyomban, valamint a kuridlis zsellérek kozott Szepes €s
Saros megyében is. Mindezek hatasara Hont megye vezetdinek is szembe-
stlnitik kellett azzal a ténnyel, hogy a megye keleti sz¢élén 6t jobbagyfaluban
(Also- és Felsopribelen, Also-, Kozép- és FelsOpalojtan) marcius végén zavar-
gasok kezdddtek.17 A legjelentdsebb parasztmegmozdulas Alsopribelen rob-
bant ki. A falu lakoi legel6- ¢s erdéfoglalasokba kezdtek, és a majorsagi jobba-
gyok felszabaditasat, valamint a sz6lédézsma eltorlését kezdték kovetelni. A
megmozdulds ¢lére a parasztlazitoként szamon tartott helybéli néptanito, a
radikalis szemléletti Jan Rotarides, valamint a helyszinre siet6é kivalo kolto,
Janko Kral allt. A két politikus a parasztok torekvéseit nemzeti kovetelésekkel
(féleg a szlovak nyelv iskolakba torténd bevezetésével) kapesoltak egybe. Az
alsopribéli parasztok felfegyverkezve, lovakon, halélfejes zaszlok alatt a
szomszédos telepiilésekre mentek. Nyilvanosan elégették az urbariumokat, az
urak udvaraiba 16voldoztek ¢s felkelésre hivtak a népet.'8 A kormany a
megmozdulast fegyveresen elnyomta, a két vezetét pedig bebortonozte.

A felvidéki varmegyék koziil Hurbanék tervszeriien folytatott agitacioja
Nyitra-megye ¢északi részében, a Hlubokan lelkészkedé Hurban lelkészi
korzetében érte el a legnagyobb sikereket. Az egyébként is zugolodd
irtvanyosok (kopanicarok) korében aprilis elejétdl folytatott agitacio atmeneti
sikere alapvetden szintén a — marciusi atalakulaskor — rendezetleniil hagyott
irtvanyos, legeld- ¢és erdokérdésnek koszonheté. Marpedig a jelzett teriiletek
lakéinak nagy része éppen az erdémunkasok, irtvanyosok koziil keriilt ki. Az
irtvanyosok a letelepedésért hol kilenceddel, hol pénzzel, hol munkaval fizettek
a foldesurnak. Voltak telepiilések, mint pl. Brezova ¢s Miava, ahol az irtvanyos
helyeket (kopanicakat) cllenszolgaltatasok nélkiil birtokoltak. Hluboka,
Jablonica, Cerova lakéi mar 20-50 esztendé oOta pereskedtek az irtvany-
kérdésben a foldesurral. A parasztok tehat itt is spontan foldfoglalé akciokba
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kezdtek, amelyecknek Hurbanék igyekeztek nemzeti szinezetet adni, kevés si-
kerrel.19 Az agitacié ugyan alapvetden a foldesurak, a kormany €s a marciusi
torvények ellen iranyult, de a — Felvidék mas térségeiben is — kirobband, ¢s
fosztogatasokba torkolld népi elégedetlenség tobb helyen ,,mas vagyonosok™-
ra (a nemesek, polgarok és hatdsagi személyek lakasaira) is kiterjedt.

Zsidoellenes atrocitasok

A zavargasok Pozsonyban (marcius 20., aprilis 23-24.), Szereden (aprilis
27-28.), Nagyszombatban, Modorban, Bazinban, Szentgyorgyon, majd
Vagulyhelyen (majus 2-3., majus 7.) rémité zsidoéellenes atrocitasokba
torkolltak. Szereden a megvadult tomeg a zsidok boltjai ¢s hazai utan a német
polgarokat is kifosztotta. Vagulyhelyen kiadtak a régi jelszot is: ,Ki a
zsidokkal Amszterdamba!”. Brezovan aprilis 28-29-¢n volt pogrom. EI6bb az
irtvanyosok, azutan maguk a brezovai polgarok fosztogattak a zsidé lakasokat
és iizleteket. Igy volt ez Miavan, Verbon, Szenicen és Krajnan is.20

A pogromhangulat kialakulasaban, a vallasi forrasokbol taplalkozo,
hagyomanyos zsidocllenességen tual, szerepet jatszott az 1846—47-¢s ¢hinség ¢s
¢lelemhiany, a hirtelen kitort szabadsag, valamint néhany anyagi ¢rdekek
utkozése is. Az 1848-49. ¢évi forradalom ¢s szabadsagharc torténetét legujab-
ban feldolgozd monografia szerzdi szerint ugyanis: ,,A céhes kézmiiveseknek
egyes szakmdkban (pl. szabo) veszedelmes konkurencidt tamasztottak a céhen
kiviili (kontdr) zsido ipariiz6k. A kereskedelem teriiletén ldtvanyosan
alulmaradtak a régi kereskedo-testilletek tagjai. (A legdinamikusabban fejlodo
terménykereskedelmet pl. szinte monopolizdltdk a zsido kereskedok.) A paraszt
kornyezetében (foleg a keleti és az északi orszdagrészben) a zsido kocsmdros
Jelentette az egyetlen 0Osszekoto kapcesot a pénzforgalommal ...” 2! Ily médon
egyfajta blinbakka, minden baj szinte egyediili forrasava tett¢k a felvidéki
zsidosagot.

A zavargas killonosen az északnyugati megyckben oltott kiterjedt mére-
teket. Szemere Bertalan beliigyminiszter ezért aprilis 25-én kormanybiztost ne-
vezett ki Pozsony megyébe. A kormanybiztos feladata az volt, hogy ,,egész
Pozsonymegyére kiterjesztvén munkdssagi korét, kiilonosebben tegyen
nyomozdst a Pozsony vdarosdban az izraelitdk ellen elkovetett rabloi merényre
nézve, és tegyen intézkedést a tettesek és okozok torvényes birdi megfenyitése
irant is”.22 Két nappal késébb egy miniszterelnoki kozlemény mar arrdl
tudésitott, hogy ,, Pozsonyban a zsidosag iildoztetése mdr a katonasdg
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alkalmazasat is sziikségessé tevé” 23 A beligyminiszter majus 7-1 értesitése
szerint a Pozsony- és Nyitra-megyei ,,zsidorablds csak kezdet volt, ha e nép
Javai feldulattak, a vagyon felkerestetik, akdrkié legyen az...”. Szemere
Bertalan igen aggasztonak tartotta a mozgalom radikalizalodasat, hiszen
Vagulyhelyen a — komyékrdl is érkez6 — felfegyverzett sokasagot fegyveres
erével is alig sikeriilt leszerelni. A beliigyminiszter ugy ¢rtékelte a helyzetet,
hogy: ., Egyszersmind népfaji mozgalmak drmdnykoddsai is mutatkozvdn,
szitva a papsdg és terjesztett tot felhivasok dltal, kénytelen volt ... rogtonitélo
birosagot dllitani fel mindeniitt a felsévidéki megyékben és varosokban”,
hiszen itt mar az allam (status) megmentésérol, és a (szabadsagot éltetd ¢s
fenntartd) ,,nemzetiség” megtartasarol volt szo!24

Hamarosan korozést adtak ki Hurban és tarsai ellen, ket tartvan a fels6-ma-
gyarorszagi zavargasok fo felbujtoinak. Annyi bizonyos, hogy a targyalt id6-
szakban a ,,szlovak triumviratus” legradikalisabb ¢s legmagyarcllenesebb tagja
igen aktiv agitacids tevékenységet fejtett ki a lelkészi korzetéhez tartozod
teleptlések lakoi kozott. Nincsenek megbizhat6 adatok arrol, hogy Hurbannak
volt-¢ koze a miavai, verbdi, szenicei magyar- és zsidoellenes zavargasokhoz.
A korozés miatt bujkalni kényszeriil6 Hurban két levele azért adhat némi tam-
pontot. ,,Ha igazdn lazitani akartam volna — irta a feleségének majus 15-¢én —,
egyetlenegy magyaron tir sem létezne mdr az egész kornyéken. En azonban
csak a torvényes tton, a kovetelések és peticiok utjan akartam nemzetiink
részére igazsdagot keresni”. Az apdsanak kiildott levelében azonban ehhez azt
is hozzafiizte, hogy: ..... csak azzal fogunk torédni, hogy miként ébressziik fel
almabol a 1ot nemzetet”. Masfeldl arra is rdmutatott, hogy: ,, Lépéseimben az a
JO, hogy a totok mds részeken is figyelmessé lesznek. Maga a nép, mint ldtom,
miként elkezdte a zsidokkal, 11gy megteszi azt a magyarokkal is™ 25

A kormany erdszakos, adminisztrativ fellépésének, és annak koszonhetéen,
hogy Hurbanék nemzeti agiticioja még nem tudta almabol felrazni az
(egyébként feszilt ¢és elégedetlen) felvidéki szlovak népességet, a ., Pesti
Hirlap” Arva megyei tudositoja jilius kozepén mar a kovetkezoket jelenthette:
A mi megyénk szellemét illeti: ha taldlkozik is megyénkben egy-két panszidv
egyén, annak népiinkre legkisebb befolydsa sincsen stb.”. Hasonlo hiradasok
érkeztek Fels6-Magyarorszag mas megy€ibdl is. Egy Zsolnarol (Trencsénbdl)
kuldott augusztus végi tudositas szerint, bar izgatok ide is jottek, de ,, mind itt,
mind pedig az egész megyében minden csendes, mivel itt sok jo hazafiak taldl-
koznak, kik egész lélekkel s buzgalommal az izgatdsok ellen mitkodtek... .26
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A szlovak triumvirek torekvéseinek talajtalansagat bizonyitja, hogy nem-
csak a katolikus papsag fordult szembe velik, hanem az evangélikus lelkészek
talnyomo része is! Ennek j6 példaja 13 szepesi varos evangélikus gytlésének
nyilatkozata, amelyet 1848. szeptember 14-¢én adtak ki Iglon. A nyilatkozat
kibocsatoi elhataroltak magukat ,, Hurban, Hodzsa és tobb hasonszellemii
protestans tot papok” vétkes, nemzetellenes tetteitdl. ., Sujtsa nemzetiink datka
azokat, kik azt megérdemlették; mi is undorral fordulunk el toliik s csak
szégyenpirulassal emlékezhetiink arra, hogy tiszttarsaink soraiban is
taldalkozhatott az arulok gazfaja; de épen, mivel irdnyunk egészen ellenkezo, ...
feljogositva érezziik magunkat, erdsen tiltakozni minden lealdzo kovetkeztetés
ellen, mely nehany roszlelkil tiszttarsaink miatt egész testiletiinkre, s igy
kozvetve mirecdnk is vonattatik” 27 A forradalom utan maga Hurban is fontosnak
tartotta kiemelni, hogy ezekben a sorsdonté honapokban a szlovak nemzettel
szemben hitlenill viselkedtek a ,,régi tot” nyelvi-irodalmi iranyzathoz tartozo
mivelt evangélikus papok-irdk kozill azok, akik ugymond , az uj irodalmi
mozgalmakban nem tudtak érvényesiilni”, ¢s ezért ,, egyszerre a Kossuth-féle
totok élére dlltak. Itt koszorukat érdemeltek ki maguknak Szeberiny, Ferjencik,
Klsdk, Adamis, Launer, Mdcsay, Pelikdn, Kozelnik és mdsok”. Az ,igazi totok”
ugyan ,, bennmaradtak a hazdban, de a 10t fanatikusok” a szomszédorszdagok-
ban voltak kénytelenek menedéket keresni, Morvaorszdagban, Csehorszdagban,
Bécsben, Horvatorszagban, st a Szdavdan és Dunan tul is .28

Ez valoban igy tortént. A ,szlovak triumviratus™ tagjai 1848 nyaratol,
miutan a magyar kormany nemhogy a megegyezésnek, de még a
meghallgatasnak sem mutatta a leghalvanyabb jelét sem, kiilfoldon kezdtek
hozza a Bécs altal is tAmogatott szlovak fegyveres felkelés elokészitéschez.
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