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BORBELY ZOLTAN

AKI A KORONAT KERTE BOCSKAINAK:

Korlath Istvan szendrdi kapitdny, a fels6-magyarorszagi rendek

konstantindpolyi kévete!

A tdrténeti szakirodalomban igen gyakran felbukkan az a tétel, hogy a 17. sz4-
zad mdsodik felére a Magyar Kirdlysdg északkeleti, Fels6-Magyarorszdgnak
is nevezett régidjdban egy sajitsigos mentalitdssal rendelkezd koznemesi ré-
teg formdlédott ki, amely alapvetSen reformdtus valldst, erdélyi tdmogatdst
keresé és a lengyel mintdja ,nemesi koztdrsasig” ideol6gidjit magdéva tevéd
tarsadalmi csoportként jelentds szerepet jdtszott a kurucsdg kialakuldsiban
is. A jelenség megfogalmazdsdn kiviil azonban részletesebb kutatdsok nem
foglalkoztak a 16-17. szdzadi magyar tdrsadalomtdrténet e sajatos kérdésével,
noha a kozépnemesi és végviri tdrsadalom jellegzetességeirdl, mobilitdsi lehe-
t6ségeirdl, karriertipusairdl és integrdcids lehet6ségeirél szimos remek tanul-
madny sziiletett az elmult évtizedekben. Ezek rdmutattak arra, hogy a mdsfél
évszdzados torok hédoltsdg iddszakdnak tdrsadalmi véltozdsai mdr a Moha-
csot kdvetd évtizedekben észrevehetSen jelentkeztek, amit a végvirrendszer
kiépitése, a Magyar Kirdlysdg pénziigyigazgatdsinak dtszervezése, a vdrme-
gyék politikai szerepének megnovekedése, a felekezeti elemek megjelenése,
illetve a familiaritds intézmények megszildrduldsa formdlt 4t d6nté méreék-
ben a 17. szdzadra. Mdr a struktdrdkat alakit6 tényez8k puszta felsoroldsibdl
is érzékelhetd, hogy a tdrsadalomtorténeti jellegli kutatdsoknak milyen szer-
tedgazd szempontrendszer figyelembevételével van csak lehetdsége egy-egy

tarsadalmi csoport jellemzéséhez, szerepének drnyaldsihoz.

1 A tanulmdny elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 , Kutatdsi kapacitdsok és szol-
géltatdsok komplex fejlesztése az Eszterhdzy Kdroly Egyetemen” cim( pdlydzat tdmogatta.
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Az aldbbiakban egy jomédd, ,bene possessionati” nemes életutjdnak pro-
zopogréfiai szempontu vizsgdlatdval szeretnék hozzdjirulni a ,fels6-magyar-
orszdgi kéznemesség” fogalmdnak drnyaldsdhoz, illetve a 17. szdzad mdsodik
felére kikristdlyosodé tdrsadalmi kérnyezet gyokereinek meghatdrozdsihoz.
Korldth Istvdn karrierje szimos ponton kiilénlegesnek tekinthetd, ugyanis
koznemesként tobb alkalommal is felbukkant a nagypolitika szinpaddn, még
ha nem is azokat alakit6 figuraként, azonban sok tekintetben mégis dltaldnos
tanulsigokkal szolgdlhat a régi6 trsadalomtortének megismeréséhez.

Az als6kélosai Korldth csaldd Gomor virmegye Mohdcs elStti kozneme-
si csalddjai kozé tartozik, amelynek elsé pontosan beazonosithaté tagja ép-
pen Korldth Istvin édesapja, Korldth Ldzar volt. Nagy Ivin megemlit ugyan
egy bizonyos Korldth Mihdlyt, akit a Wittenbergi Egyetem 1547/48. évére
beiratkozott magyar didkok kozott taldlunk, azonban egyéltalin nem biz-
tos, hogy ez a Mihdly az alsékdlosai Korldth csalddbél szdrmazott.? A pe-
regrinus ugyanis Michael Korlath nobilis Syrmiensis néven lett bejegyezve
a matrikuldba, amit semmilyen szdlon sem tudok a Gomor megyei csaldd-
hoz kétni.> Nagy Ivin azonban osszekototte a wittenbergi peregrinust azzal
a Korlath Mihadllyal, aki az 1550-es években I. Ferdindnd huszti kapitdnya
volt. Ez utébbi azonban az Ung és Bereg virmegyei illet8ségli korldthelmeczi
Korldth csaldd tagja volt, akik nem élltak rokonsdgban a gomoriekkel.*
A helyzetet tovédbb bonyolitja, hogy Korldt Istvin nagyapjdt szintén Korldch
Mihdlynak hivtdk, és mivel a virmegyei jegyz8konyvek kdzvetett adatain
kiviil mds forrds nem ismert réla, igy szinte lehetetlen megmondani, hogy
melyik Mihdly jirt a kor egyik legismertebb egyetemére. Ez a lehetséges pe-
regrindcié azonban igen nagy jelentdséggel birhatott egy olyan kis- és ko-
zépnemesi kategéria hatdrdn egyenstlyozé csaldd életében, amely a reforma-
cié egyik legjelentdsebb patrénusainak, a pelséci Bebekeknek a kdzvetlen
befolydsi korzetében élt.

2 Frankl Vilmos: A hazai és kiilfoldi iskoldzds a X V1. szdzadban. Bp. 1873. 299.

3 Nagy lvdn: Magyarorszdg csalddai. Czimerekkel és nemzedékrendi tdbldkkal. 6. kétet.
Pest 1860. 350-352. Nagy Ivdn adatait vette 4t térség nemes csalddjaival foglalkozé Forgon
Mihély is. Ldsd. Forgon Mihdly: Gomér-Kishont vdrmegyék nemes csalddai. I. Kolozsvar
1909. 38-40.

4 A csaldd torténetét igen alaposan feldolgozé Czobor Alfréd meg sem emliti, hogy Kor-
l4th Mihdly Wittenbergben jért volna. Ldsd: Czobor Alfréd: A Helmecziek nemzetsége a ko-
zépkorban és annak Korldth-dga. (Mdsodik, befejez8 kizlemény). Turul 1935. 72-99.
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Az 1548. évi portadsszeirds alapjdn a nemesi elénevet adé Alsékdlosa mel-
lett Alsévilyon és Gergelyfalvdn birtokolt a csaldd 22,5 jobbdgyportit és 11
zsellérhdzat, Korlith Mihdly pedig Mikéhdzdn rendelkezett 11,5 portdval.
Jelent8sebb, azonban kozel sem kiugré vagyoni gyarapoddst majd csak Kor-
léch Istvdn tevékenysége fog eredményezni a 17. szdzad elején, amire a késéb-
biekben még visszatérek.” Ezzel a birtokdllomdnnyal a Korldthok azonban
a megye koznemesi rétegéhez sorolhatéak, kozel egy szinten a Barna, Csat-
hé, Szkdrosi, Pethd, Puthnoky és Zséry csalddokkal, akik kozott a rokoni
kapcsolatok igen szoros szovevényei alakultak ki, illetve leginkdbb ezeknek a
familidknak a tagjai valtottdk egymdst a virmegye alispdni tisztségében is.®
Korldth Istvdn is egy ilyen kapcsolatbdl, Korldth Ldzdr és Putnoky Zséfia
hédzassigabdl sziiletett valamikor az 1560-as évek elsd felében. A csaldd, de
kiilénosen Korldth Lizdr ekkor mdr a vdrmegyei élet legbefolydsosabb koz-
nemesi rétegéhez tartozott, amit j6l bizonyit, hogy az 1570-es évek folyamdn
tobb alkalommal is betoltdtte az alispdni méltésdgot, ami sokkal jelentésebb
hatdskorrel jart Gomorben, mint mds vairmegyékben.” Bebek Gyérgy haldla
utdn ugyanis a gomori fispdni méledsdg tobb évtizeden keresztiil betdltetlen
volt, a f8ispdni teendbket pedig az alispdn ldtta el.® A virmegye legfelsbb
vezetésében — és nagybirtokosi rétegében — tapasztalhaté (irt egyértelmiien
csak Széchy Tamds 1604. évi féispdni kinevezése sziintette meg.” Egészen
addig a vdrmegye koznemesi dnkormdnyzata sajit hatdskorben ldtta el a
torvényhatésdgi funkcidkat, szoros egytittm(ikodésben azonban a szendrdi

vérkapitdnnyal és udvarbirdval.'’

5 Az 1588-as dikdlis 6sszeirds ugyanezeken a telepiiléseken tiinteti fel Korldth Istvdnt bir-
tokosként, az 1598. évi hdzdsszeirdsban pedig meg sem nevezik név szerint a csalddot.

6 Pesty Frigyes: Gomdr varmegyei alispdnok II. Szdzadok IX. (1875.) 346.

7 Alispdnsdgai: 1571., 1573. februdr 23. — Az alispdni hivatalviselések kozti id8szakban is
igen gyakran felbukkan a neve a virmegyei jegyz6konyvben.

8  Gomér-Kishont virmegye tdrténete. Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Szerk. Bo-
rovszky Samu. én. hn. 527.

9 Fallenbiichl Zoltdn: Magyarorszdg f8ispanjai. Die Obergespane Ungarns 1526-1848.
Bp. 1994. 77.

10 A régebbi szakirodalomban azzal a vélekedéssel taldlkozhatunk, hogy Pathdczy Péter
f8ispansdgdtdl (1580) kezdve a szendrdi vdr kapitdnyai t6ltoteék be a gdmori f8ispdni mélts-
ségot, amivel gyakorlatilag 6ssze tudtdk koeni a kdzigazgatdsi és hadi tigyek intézését. Ennek
igazoldsa azonban a GOmér virmegyei és a szendri vdr tiszti archontolégidjénak részletes
osszedllitdsdig varat magdra, birmennyire is csdbitéak legyenek az ebbél ad6dé kovetkezteté-
sek. Ldsd. Gomor-Kishont virmegye i. m. 527.
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Az 1571. évtdl fennmaradt Gomor megyei kozgyilési jegyzékonyvekben
Korldth Ldzdr az alispdnsdgain kiviili idészakban is felbukkan mint kiilonfé-
le birdskoddsi tigyekben megbizott személy, igy feltételezhetSen a tevékeny-
ségének legaktivabb szakaszdt a vdrmegyei kozigazgatds szolgdlatdban tol-
totte."! Taldn éppen ennek koszonhetSen tarthatta fontosnak fia megfeleld
oktatdsdt is, ami nagyban meg is alapozta palyafutdsdt, még ha nem is a vir-
megyei kdzigazgatdsban kamatoztatta a megszerzett tuddst. Korldth Istvin
sajat bevalldsa szerint tizendt éves kordig jdrt iskoldba, ahol egészen kivdlé-
an megtanult irni és olvasni, amirdl sajét kézzel irott levelei is tantskodnak.
Mivel az iskolai tanulmdnyainak csak a végpontja ismert, igy nem tudjuk,
hogy hdny évfolyamot végzett el, de a betlivetésen és a klasszikus mivelt-
ség alapjainak elsajdtitdsdhoz sziikséges idén kiviil — amely hdrom évet vett
igénybe — bizonydra tobbet, bdr latin nyelvii levél egyel6re nem ismert téle,
csupan a magyar nyelvl leveleinek latin cimzésébdl és megsz6lité soraibdl
kovetkeztethetiink a magasabb képzettségre. Pdlyafutdsa sordn kapott meg-
bizatdsai azonban tovébb erdsitik, hogy az dtlagos kéznemesi miveltségtdl
magasabb szintet érhetett el még akkor is, ha tudjuk, hogy Fels6-Magyar-
orszdgon a nemesség legalsé rétegiben is nagyobb presztizse volt a tuddsnak,
illetve a hegyaljai stir(i iskolahdlézatnak koszénhetden jéval nagyobb volt az
irni-olvasni tudé kisnemesek szdma is, mint az orszdg nyugati részé¢ben."”
Korldth Istvin tehdt a 16. szdzad végére formdlédé magasabb szellemi mi-
veltségli koznemesi réteghez, az Gn. ,dedkos osztdlyhoz” tartozott, akiknek
tuddsa kiterjedt a latin nyelv nem tdl magas szint(i ismeretére, némi retorikai
képzettséggel rendelkeztek, és bizonyos szinten jératosak voltak a hazai iro-
dalomban. Mindezt a tuddst a virmegyei kozélet mellett a végvirak irdnyité
testiiletében, vagy egy-egy fénemes melletti szerviensi szolgalat sordn tudedk
kamatoztatni, mint ahogy ezt szdmos, elsésorban nyugat-dundntali példa is

bizonyitja."

11 T6th Péter: Gomér virmegye kozgytilési jegyzékonyveinek regesztdi — Borsodi Levéltdri
Fiizetek 35. Miskolc, 1996. passim.

12 T6th Istvin Gyirgy: Mivelhogy magad irdst nem tudsz... Az irds térhéditdsa a mivel-
désben a kora tjkori Magyarorszdgon. Bp. 1996. 134-139.; Dienes Dénes: Minthogy immdr
schola mestert tartanak... Reformdtus iskoldk Fels6-Magyarorszdgon 1596-1672. Sérospa-
tak 2000. 9-30.

13 Varga ]. Jdnos: A katondskodé nemesség szellemi és anyagi miveltsége a XVI-XVIIL
szdzadban. In: Az értelmiség Magyarorszdgon a 16-17. szdzadban. Szerk. Zombori Istvédn.

Szeged 1988. 119-130.
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Apja 1576-1577 telén bekovetkezett haldlakor Korldth Istvin még kiskora
volt, igy a gydmsdgot anyja, Putnoky Zséfia vette 4t felette, aki a gydszév
leteltét ki sem vdrva, még ebben az évben Zséry Pdl felesége lett." Zséry
is a gomori kdznemesség aktiv szerepl8i kozé tartozott, aki szintén tobb al-
kalommal viselte az alispdnsdgot, sét, 1577 oktébere és 1578 mdjusa kdzott
a Szendrd koré szervezett tekintélyes kamarai vdruradalom udvarbirdja volt.”
Ez utdbbi tisztségnek kiilonss jelentdséget tulajdonithatunk, ugyanis Szendré
véra és a fenntartdsdra szervezett birtokegyiittes a borsod-gémér-tornai régié
gazdasdgi, katonai és igazgatdsi centrumadva vélt a 16. szdzad végére. Ez a vél-
tozds a torok hodolesdg észak-északkeleti irdny terjeszkedésével, illetve a to-
6k elleni védelmi rendszer kiépitésével allt szoros Gsszefiiggésben. Az osz-
mdnok az 1552. évi hadjdrata sordn szdmos négrddi vdrat (Szécsény, Hollokd,
Bujdk), két évvel késébb pedig a kulcsfontossagui Fiileket is elfoglaltdk, ezzel
hatalmas éket vidgva a Bdnyavidék és az orszdg keleti részei kozé. A torok ter-
jeszkedés ellenstlyozdsdra az 1550-es évek végétdl szervezddd végvidéki f6-
kapitdnysdgok sordban legkésdbb a Kassa kozponttal miikodd fels6-magyar-
orszdgi fékapitdnysdgot hoztak létre. Ennek folyamdn igyekeztek a stratégiai
fontossdgu vdrakat az uralkodé szdmdra lefoglalni és a végvdri szervezetbe
betagolni. Igy keriilt sor Lazarus von Schwendi 1565-1566. évi hadjarata so-
rin Bebek Gyorgy Gomor és Torna megyei vérainak, koztiitk Szendrd vara-
nak elfoglaldsdra, amely Eger és Szatmdr mellett Fels6-Magyarorszdg védel-
mi rendszerében kiemelt szerepet kapott. Erdemes megjegyezni, hogy Bebek
Gyorgy halaldt kovetden az egész egykori Bebek-vagyon az uralkodéra szdlle,
ami a térség tdrsadalmi viszonyait sem hagyta érintetleniil. A Bebek csaldd
levéltira ugyan nem maradt rdnk, de feltehetéen a korabeli arisztokrata fa-
milidkhoz hasonléan kiterjedt szerviensi kérrel rendelkezhettek a régidban,
ami a virmegyei igazgatdsban, a hatalmas uradalmak gazddlkoddsdban és
a hadiigyek terén is kozponti szerepet jétszhatott. Bebek birtokainak lefog-
laldsa és haldla utdin megindulé véltozdsok tehdt alapvetden Uj szitudciot te-

remtettek — amire az alispdni tisztség esetén mdr utaltam is —, ugyanis az

14 Gomér vdrmegye 1577. dprilis 22-én tartott kozgydlésén emlitik el8szor néha Korldch
Lézdr 6zvegyeként Puthnoky Zséfidt. Lasd. 7dzh P.: Gémor L. i. m. 134.

15 XVI. szdzadi uradalmi utasitdsok. Utasitdsok a kamarai uradalmak prefektusai, udvar-
birdi és ellendrei részére. I-11. kot. Szerk. Kenyeres Istvan Bp. 2002. II. kot. 607.
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addigi mindenhaté patrénus helyét kozvetetten az uralkodé, koézvetleniil
pedig a Szepesi Kamara, a kassai fékapitdny, illetve az aldjuk rendelt gaz-
dasdgi és katonai beosztottak vették 4t, amihez nyilvinvaléan a virmegyei
nemességnek is alkalmazkodni kellett. Szendrd koriil 6néllé varszervezetet
hoztak létre, vagyis a szendr6i fékapitdny ald osztottik be Balogh, Putnok,
Szédvir és Krasznahorka vdrait. A vdrban és az alatta elteriilé mez8véros-
ban igen komoly haderé dllomdsozott: 1571-ben 424 német gyalogost és 257
lovast, hat évvel késébb pedig egy zdszléalj német gyalogos mellett 80 pus-
kdst, 200 kénnytilovast és 50 magyar gyalogost irtak dssze.'® Szendrd fenn-
tartdsdra egy 24 falubdl és négy mezdvirosbol 4ll6 tekintélyes birtokkomp-
lexumot alakitottak ki, Borsod viarmegyei tizedkdrzeteket rendeltek hozzd,
illetve Abatj, Borsod, Gomor, Sdros, Szepes és Torna vdrmegyék jobbdgyi
munkaerejét (gratuitus labor) haszndlhattdk az épitkezésekhez.” A vir fa-
lai és katonasdga nydjtotta biztonsignak kdszénhet8en Borsod és Gomor
varmegyék is leginkdbb Szendrén tartottdk a kozgytiléseiket. A paldnkkal
koriilvett alsévdr, pontosabban mezdévdros a kornyékbeli vagyonosabb ne-
messég szdmdra is egyre vonzobba valt. Mdr az 1580-as évektd]l megindult
a nemesek betelepiilése Szendrére. Ezen belil is a vdros déli paldnkjdtdl a
reformdtus templomig hizédé Gerse utcdban épiiltek sorra a nemesi kari-
dk. Itt rendelkeztek telekkel a Puthnokyak is, akiktdl a szdzad végére némi
hatalmaskodds révén sikeriilt megszereznie Korldth Istvinnak a Gerse utcai
hdzat és itt berendezkednie, noha alkapitdnyként, majd kapitdnyként a felsd

varban élt."®

16  Kenyeres I.: Uradalmi utasitdsok II. i. m. 605-606.

17 H. Németh Istvin: Kassai polgérok és katondk a 16. szdzadban. (A hadsereg bekoltdz-
tetésével jérd tdrsadalmi és kozigazgatdsi jelenségek a felsé-magyarorszdgi vérosok életében
a Mohdcsot kévetd évtizedekben.) Levéltdri Kézlemények 68 (1997/1-2.)150.

18 A hézhely Korldth Istvdn nagynénje, Puthnoky Zsuzsanna birtokdban volt, aki 1597
eldtt elhaldlozott. Korldth a hdtrahagyott gyermekeinek gydmjaként jart el, és 1597-ben erd-
szakkal foglaltdk el Zolthay Istvdn f8kapitdnnyal a szendrdi hdzat Zsuzsanna férjéedl, Csat-
hé Imréeél. Ezt kdvetben itt rendezkedhetett be Korldth, ,mint hogy nem lehetett az t6rok-
8l mdsut bathorsigos lakdsom”. MNL HML. XII-1. 13. két. 1009.; Gyulai Eva: A torokkori
mez8véros tdrsadalma és gazddlkoddsa. In: Szendré monogréfidja. Szerk. Veres Ldszl6 — Viga
Gyula. Szendr8 2002. 198.; Bodndr Tamds: Topogréfiai és genealégiai kapcsolatok a kora 4j-
kori vég Szendr6 vdroséban. A Herman Otté Muzeum évkdnyve 47. (2008.) 305-327.
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Korlath Istvdn tehdt egy olyan kéznemesi csaldd leszdrmazottja volt, akik
a varmegyei igazgatdsban igen aktiv szerepet vallaltak és csalddi kapcsolat-
rendszeriiket is e korben épitették, birtokaik azonban egyre kiszolgéltatot-
tabb helyzetbe keriiltek. Korldth az 1580-as évek kozepére érhette el a nagy-
kortsdgot, azonban errél az id8szakrdl kevés adat ismert, pedig meghatdrozé
események torténtek vele. Az egyik meghatdrozé esemény a hizassigkotése
Barna Anndval, Barna Ferenc gémori alispdn és szendrdi alkapitdny (1578)
ldnydval, akir6l még 1625-ben megfogalmazott végrendeletében is, mint
»az én szegény Istenben el nyugot szerelmes feleségem” emlékezett meg.”
A hdzassdg egy igen kiterjedt atyafisdgba csatolta Korldthot, ami a kapcso-
lati t8ke mellett jelentds birtokgyarapoddssal is jart, ami tovdbb erdsitette
Korldth helyi érdekeltségeit.’ Minden adott volt tehdt ahhoz, hogy a csa-
ladi hagyomanyokat kovetve 6 is a virmegyei nemesség aktiv tagja legyen.
Az 1593-ban kitjulé torék hdbort azonban egy nem vért fordulatot ered-
ményezett, amire rovid életrajzi visszatekintésében igen meglepé médon gy
emlékezett vissza, hogy ,két esztendd forgdsdban Gedr vdrmegyei hadnagy
voltam”, aminek az erédvéros elfoglaldsa vetett véget.”! A rendelkezésre 4llo
forrdsok ugyan nem adnak valaszt arra, hogyan keriilt az orszdg keleti felé-
bél Gyér virmegyébe, és pontosan mit is jelent a virmegyei hadnagysig, az
itteni szolgdlatdnak két éves id6tartamdbdl kiindulva azonban megprébal-
hatunk némi magyardzattal szolgdlni. Gydr 1594-es elfoglaldsakor ugyanis
Ferdinand zu Hardegg gréf volt a vér parancsnoka, egyben a gydri végvidék
f6kapitdnya, amely tisztségeket — Korldth Istvan hadnagysdgihoz hasonléan
— két éven keresztiil toltotte be. Ezt megelézéen azonban kozel egy évtizeden
dt Fels6-Magyarorszdgon szolgilt, legutoljdra megbizott felsé-magyarorszagi
f6kapitdnyként.”? Kassdrdl tehdt egyenesen Gydrbe keriilt dt, ahol 200 hu-

szdr kozvetleniil a fékapitdny aldrendeltségében szolgilt két hadnagy veze-

19 MNL HML. XII-1. 13. két. 1008.

20 Forgon M.: Gémér-Kishont i. m. 71-75

21 MNL OL E 190. d. 2. No. 443. fol 260. v.

22 Pdlffy Géza: Keriileti és végvidéki fékapitdnyok és f6kapitdny-helyettesck Magyarorsza-
gon a 16-17. szdzadban. (Minta egy késziil8 f8kapitdnyi archontolégiai és ,életrajzi lexikon-

bol”). Térténelmi Szemle 39. (1997/2.) 273.
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tésével.”® Hogy Korldth is koztiik volt-e, vagy esetleg 6 maga volt az egyik
hadnagy, csak tovdbbi kutatdsokkal tisztdzhat6. A gydri hadnagysdg azon-
ban mér bizonyos harcedzettséget és katonai tapasztalatokat feltételez, amit
még a hossza hdboru kitorése eldtt, szlikebb pétridjédban szerezhetett meg.
A drindpolyi békekotés (1568) utdni ,hdboras békeévek” alatt ugyanis szin-
te folyamatos volt a konfrontdcié az orszdg kozépsd és északkeleti részében
is. A Szendré és Eger kozti vidéket ebben az idészakban Fiilekrél tartottdk
folyamatos nyomds alatt a t6rokok. A mindennapos kisebb [étszdimu adésze-
dé portydzdsok mellett nem volt ritka a t6bb szdz vagy akdr tobb ezer f6t
felvonultaté nyilt sszecsapds sem, mint amilyen Szikszé mezdvdros koriil
tobb izben is kialakult. Ezek koziil a legismertebb a harmadik, 1588. oktéber
8-dn vivott, Tardi Gyorgy 4ltal meg is énekelt szikszoi csata volt, amelyben
Rédkéczi Zsigmond parancsnoksdga alatt mintegy 2500 magyar végviri ka-
tona csapott dssze a négyszeres létszdmfolényben 1évd torok csapatokkal.?
Korldthnak tehdt béven volt alkalma tapasztalatokat gytjteni a hadviselés
kiilonb6z8 formdiban a hdboru kitorése eldet is a ,végeknek vitézld oskold-
jaban”, tobbek kozott Rikéczi Zsigmond, Balassi Ferenc és Serényi Gébor
mellett. A legvalészinlibb azonban az, hogy Széchy Tamds kérnyezetében
kezdte a katonai szolgélatot az ifjd Korldth. Rimaszécsi Széchy (II1.) Tamds
az 1580-as évek végén és az 1590-es évek elején tobb alkalommal is Szendrd
kapitdnya volt, azonban az orszdg nyugati részében is komoly érdekeltségei
voltak. Miutdn 1570-ben Széchy Margit haldldval kihalt a csaldd fels6lend-
vai dga,” Tamds igen jelentds birtokokat 6rokélt és vdsdrolt meg Gydr, Vas
és Zala megyékben.?® Bocskai felkelésének lezdrdsdban aktivan kozremiks-
dott, majd azt kdvetden hajdiicsapatok szervezésével jelentds szerepet jdtszott
Mityds féherceg hatalomra segitésében is, amit 1608-t8] féudvarmesteri,
1610-t8l pedig étekfogémesteri méltésdggal jutalmaztak, de ezekkel pdrhu-
zamosan 1609-t8l haldldig (1618) dundntuli fékapitdny és egy rovidebb ide-

23 Pilffy Géza: A Csiszdrviros védelmében. A Gydri Fékapitdnysdg torténete 1526-1598.
Gybr 1999. 182.

24 Szabd Andrds: Az 1588-as sziksz6i csata és propaganddja. Hadtorténelmi Kozlemények
112. (1999/4.) 851-860.; Tardi Gydrgy histérids éneke ,Historia Szikszoiensis”

25 Reiszig Ede: A Fels6lendvai Széchy-csaldd. Mdsodik kézlemény. Turul 1942. 1-2. fiizet. 63-73.
26 Acsddy Igndcz: A Széchyek Murdnyban. L. kézlemény. Szdzadok 19. (1885) 22-47.
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ig a Kanizsdval szembeni végek f6kapitdnya is volt.”” Pilyafutdsinak egyes
dllomdsai a szendrdi kapitdnysigtél a féudvarmesterségig szdmos ponton
osszefliggésbe hozhatéak Korldth Istvdn életének fontos eseményeivel is.
A kozvetlen kapcsolatra Korldth és Széchy kozott azonban csak az 1608 ta-
vaszdn szervezett hajdifelkelés tigyeiben sziiletett két levél utal. A Korldth
dltal irc levelek tartalmdra aldbb még visszatérek, itt csak a kettdjitk kozti
bizalmas kapcsolat meghatdrozdsdra térek ki. Korldth ekkor mér legalabb 6t
éve Szendrd fékapitdnya volt, a kdzvetlen felettese pedig a fels§-magyaror-
szdgi f6kapitdny (ekkor Mdgéchy Ferenc), ennek ellenére 1608. mércius
29-én Széchy utasitdsait kovetve kettejitk aldirdsdval kiildott beszdmol6t
a hajduk gyiilekezésérél Rikéczi Zsigmondnak, majd a két nappal késébb
érkezett vélaszt tovdbbkiildte ,Széchy Gydrgy uramnak” Aggtelekre.?®
Elképzelhetd ugyan, hogy a helyzet miatt Széchynek rendkiviili felhatalma-
zdsa volt a hajduafelkelés szervezésére, és ennek tudhaté be Korldth egytitt-
miitkédése, de bizonydra a rangbeli kiilonbség is jelentésen kozrejdtszott
kettejiitk kozel sem egyenld partneri viszonydban.”” Mindez abbdl a szem-
pontbdl kiilénosen fontos, hogy még pontosabban megdllapithassuk Korldth
tarsadalmi helyzetét, vagyis azt, hogy a katondskodé nemesség hierarchid-
jaban milyen helyet foglalt el. A korszakban ugyanis a Korldthhoz hasonlé
tehetdsebb és miivelt nemesek egy-egy fontosabb tisztséget betoltd fénemes
partfogé bizalmdt élvezve juthattak magasabb poziciékba mind vdrmegyei,
mind pedig katonai pdlydn, akdr a patronus magdnfoldestri hadseregérdl
vagy végvari szolgdltrdl legyen is sz6. Kivalé esettanulmdnyok késziiltek ar-
r6l, hogy hogyan kapcsolddott dssze a virmegyei és hadiigyigazgatds egy-egy

1,°° a tanulmdnyok

nagybirtokos fénemes kiterjedt szerviensi korén keresztii
azonban szinte kivétel nélkiil a nyugat-magyarorszdgi régiéra koncentrélnak,

ahol sokkal nagyobb hangsuly helyezédott a t6rok elleni védelemre. Ezdltal

27 Fallenbiichl Zoltdn: Magyarorszdg f6méltdsdgai 1526-1848. Budapest, 1988.
139.; Pdilffy G.: Keriileti i. m. 280

28 MNL OL E 190. 1. d. No. 39., 40.

29 Annak ellenére, hogy Széchy Tamds hivatalosan nem tartozott a fénemesi rendbe, vagy-
is nem rendelkezett bdréi diploméval.

30 Egy kivalé historiogréfiai 4ctekintés szdmos kutatdsi szemponttal: Dominkovits Péter:
Féuri udvar — uradalom — vérmegye — katolikus egyhdz. Adatok és szempontok a 17. szdzadi
nyugat-dundntili megyei nemesség mozgéstereinek kutatdsahoz. Turul 2008. 33-42.
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a nyugat-dundntdli fénemesek némileg eltérd szerepkorbe keriiltek, mint az
orszdg keleti teriiletein érdekelt tdrsaik. Mindez nem azt jelenti, hogy Fel-
s6-Magyarorszdgon ne az arisztokrdcia befolydsa érvényesiilt volna, vagy
nem erds6dote volna meg it is a familiaritds szerepe, csupdn annyit, hogy
a torok tdmaddsoktdl védettebb teriileteken kevésbé voltak rdszorulva a kis-
és kozépnemesek, hogy az arisztokratdk védelmébe huzddjanak. Klasszikus
patrénus-kliens viszonyrendszerrdl Széchy és Korldth esetében sem beszélhe-
tiink, bar Korldch karrierje igen meredeken kezdett felfelé ivelni az 1590-es
évek kozepétdl: ,Gedr meghvételekor azbol az Gemer virmegyei vice ispan-
sdgra vonyattattam akaratom ellen, azbenis két esztendeig forgatvin maga-
mot, az Szendrei Vice Capitdnsdgra vezettettem, azt hat esztendeig birvan.”!
Vagyis a gy6ri szolgalatot kovetden a f8ispdni hatdskorre kibdvitett gdmori
alispdnsdgot viselhette két éven keresztiil — beszdmoléja alapjan nem teljesen
a személyes motivdciditdl vezérelve —, majd ha a hdrom évtizeddel késbb
készitett kronolégidja pontos, akkor 1596-t6l Szendré alkapitdnya lett. Eb-
ben az évben esett el a fels6-magyarorszdgi védelmi vonal egyik kulcspont-
janak szdmité Eger, igy ettdl kezdve Szendrd jelentdsége még nagyobb lett.
A szendrdi kapitdny hatdskore rdaddsul kibdviilt a csdszari zsoldban szolgdld,
jelentds 1étszdma hajdicsapatok megszervezésével, amiben a német szdrma-
z4dsu fékapitdny, Johann Rottal mellett Korldthnak is nagy szerepe lehetett.*
Vicekapitanyként & létta el a varban szolgdlé magyar katonasdg feletti pa-
rancsnoksdgot is, valamint rd hdrult a var fenntartdsdra rendelt dézsmdk és
jovedelmek beszedése, amelyeknek egy részét a hddoltsdgi teriiletekrdl kellett
behajtani.?? A feladat tehdt igen 6sszetett volt, ami katonai kvalitdsok mellett
kivélé kompromisszumkészséget igényelt, kiilondsen a hajdik esetében, de a
szdzadfordulét kovetrd iddszakban a német és a magyar katonasdg viszonya
sem lehetett zokkenémentes.

Korldth Istvdn tehdt szendrdi alkapitdny volt, amikor Németh Baldzs és Lippai
Baldzs hajdagenerdlisok 1604 oktdberének végén dtkeltek a Tiszdn, hogy a
szabad kirdlyi vdrosok mellett a fels§-magyarorszdgi vdrakat is megnyerjék

Bocskai mellé. A szendrdi eseményekrdl a vir egyik német muskétdsa szi-

31 MNL OLE 190. d. 2. No. 443. fol 260. v.
32 Borovszky Samu: Szendré véra. Bp. 1908. 8.
33 Gyulai E.: A torokkori mez6véros i. m. 204.
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molt be néhdny héttel a vir feladdsdt kovetSen, Bécsben tartott kihallgatd-
son. Németh Baldzs 500 lovassal vonult a vér ald, és megaddsra szélitotta fel
a var német parancsnokdt. A kapitdny a magyar hadnaggyal, Korldth Istvin-
nal tandcskozta meg a dolgot, és nem sokkal késébb a feladds mellett don-
tott. Még aznap, amikor Németh ostrom ald vette a vdrat, kiilén német és
kiilon a magyar részrdl is koveteket kiildtek a hajdugenerdlishoz. Németh
szabad elvonuldst igért a német zsoldosoknak, amit késébb azonban mégsem
tartottak be, és a Murdny felé vonulé katondk nagy részéc levdgtdk a hajduk.
A beszdmol6 szerint a vdr dtaddsdt kovetSen a német kapitdny és Korldth is
a hajdikhoz ment 4t.%

A kovetkezd néhdny hétben elsésorban katonai feladatokat ldtott el Kor-
lith a hajddcsapatok mellett. Az 1604. november végén zajlott osgyd-
ni-edelényi csatdban az Osgydn melletti hegyen feldllitott tiizérség (2 ,6reg
dgyd” és 3 tarack) parancsnoka volt.” A vereség kiheverése utdn megindu-
16 ellentdimaddsban a felkel csapatok parancsnoka, Rhédey Ferenc mellett
vett részt a téli hadmiveletekben. Ismeretségiik bizonydra nem lehetett Uj
keletd, ugyanis Rhédey 1596-tdl a frissen visszafoglalt Fiilek kapitdnya volt a
szdzadforduldig, amikor is hajdicsapatok szervezése miatt levéltortdk, majd
az erdélyi emigrdnsokhoz csatlakozott.’® A Fels6-Magyarorszdgra vezénylet
csdszdri csapatok parancsnoka, Giorgio Basta 1605. janudr 2-4n kelt beszd-
moldjiban emliti Korldthot, aki Rhédey mellett 2500 hajda és 600 torok
élén részt vett Fiilek december 20-i bevételében.””

A hadjdrat meginduldsdval pirhuzamosan Bocskai kassai udvardban igen
komoly déntések sziilettek a felkelés tovabbi sorsdt illetéen. A Bastdval foly-
tatott kiegyezési tdrgyaldsok eredménytelenségét kovetden dontés sziiletett
arrdl, hogy Bocskaiék a Portdhoz fordulnak segitségére, és Gj alapokra helye-

zik Magyarorszdg nagyobb részének viszonydt az oszmdnokkal. Ehhez egy

34  Giomiry Gusztdv: Miképen esett Szendrd véra a hajdik kezeibe 1604-ben? Hadtdrténel-
mi Kézlemények 1895. 550-552.

35 Nagy Ldszlé: A csdszdri hadsereg tdimaddsa a Bocskai szabadsdgharc ellen 1604 &szén.
Hadtoreénelmi Kézlemények 1956/3-4. sz. 137-138.

36 Komdromy Andrds: Rhédey Ferenc vdradi kapitdny. Elsé kézlemény. Hadtdreénelmi
Kézlemények 1894. 6-7.

37 Basta Gyorgy hadvezér levelezése és iratai 1597-1607 II. kétet. 1602-1607. Szerk.:
Veress Endre. Bp. 1913. 565.
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tinnepélyes kovetség Konstantindpolyba kiildésére volt szitkség.® A kovet-
ség el8készitésében Lala Mehmed pasa nagyvezir tdmogatdsit élvezték, aki
a szultdn nevében kiadott salvus conductussal biztositotta Bocskai koveté-
nek a szabad mozgdst a torok teriileteken. Ebben az 1604. december 12-22.
kozote kiadott okmdnyban azonban nem Korldth Istvdn, hanem a kovettdr-
sa, Kékedi Gyorgy neve szerepel. Papp Sdndor az okmdnnyal kapcsolatban
felhivja a figyelmet egy nagyon izgalmas problémdra. Annak ellenére, hogy
kiilén hangstlyoztdk a szévegben, hogy az oltalomlevelet magyarul 4llitotedk
ki, mégis egy eurdpai kézzel irott t6rok forditdsa maradt fenn.”” Tovibbi ér-
dekessége a dokumentumnak, hogy nemcsak a kovetség idejére volt érvényes,
hanem arra az esetre is, ha Kékedi t6rok teriiletekre kényszeriilne a késéb-
biekben.*” A magyar nyelvli okmdny t6rok forditdsdinak magyardzata taldn
éppen az lehet, hogy Kékedi élt a felkindlt lehetdséggel, és a koveti tevékeny-
ségének végeztével, ha nem is a hédolesdgi teriiletekre koltozoct, de Bécs és
Csongrdd megyei birtokrészeket vésdrolt jelentéktelen Gsszegért, amelyek
a birtokdban 1év4 szultdni hitlevél felmutatdsdval adémentesek és védettek
lehettek.” Erre abbdl lehet kévetkeztetni, hogy egy hasonlé okmdnyra hi-
vatkozva Korldth Istvdn is megprébdlkozott adémentességet biztositani
a hédoltsigban fekvé birtokainak. A zsitvatoroki békekotés utdn fennmaradt
problémdk elsimitdsdra kirendelt tdrgyaldkiildottség 1607. november 19-én
kelt beszimoldjaban arrdl olvashatunk, hogy ,[a]z mi az Korldt Istvdn falui
dolgdc illeti, hogy 6 neki az portdn szabadsdgot adott az csdszdr, hogy ne ho-
doljanak, erre azt mondd [a budai pasa — B.Z.]: Korldt uram az levelet kiildje
neki had ldssa és 8 is levelet ad ez mellett, és megoltalmazza.”* Ebbél arra
kovetkeztethetiink, hogy Korldth is a Kékedi Gydrgyéhez hasonlé menlevél-

lel rendelkezett, ami bizonydra a szdmdra kidllitott salvus conductus volt.

38 Papp Sdndor: Torok szdvetség — Habsburg kiegyezés. A Bocskai-felkelés torténetéhez.
Bp. 2014. 100-107.

39 Papp S.: Tordk szovetség i. m. 105. 374. 1.

40 Az Erdélyi Mazeum Egyesiilet gy(ijteményében érizték a dokumentum magyar nyelvi
véltozatdt is, ami nyomtatdsban is megjelent. Lasd. Torok-Magyarkori Allam—Okménytér I.
Pest, 1868. 47-48.

41 Szakdly Ferenc: Magyar addztatds a torok hodoltsdgban. Bp. 1891. 148.

42 Okmidnyok az 1607. és 1608. évek torténetéhez. Kozli: Torma Kéroly. Magyar Torté-
nelmi Tdr 1867. 146.
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Korldth diplomiciai megbizatdsinak kezdé idépontjit tehdt nem lehet pon-
tosan meghatdrozni, de nagyon valdszintinek tiinik, hogy Kékedi Gyorgy
megbizdsival egy idében kelt, vagyis mdr 1604 decemberében.*’ Fontosabb
kérdésnek tlinik azonban az, hogy mi alapjdn vélasztottdk ki a kovetek sze-
mélyét. Megbizdsuk pontos részletei nem ismertek, de a kovetség célja igen:
szultdni szerzédéslevelet (adhname) kérni Bocskai erdélyi fejedelmi legiti-
miéciéjahoz és korondt a Magyar Kirdlysdg feletti uralmdnak elismertetése
céljabdl.** Ennek a rendkiviili hordereji feladatnak a végrehajtdsdra Bocskai
sajat hatdskorében jelolte ki a kovetek személyét, ugyanis az 1604. november
12-ei kassai gytilésen a magyar rendek képviselSivel nem esett szé portai ko-
vetség kiildésérél, vagyis nem a magyar rendek vdlasztottdk ki a koveteket.®
Bocskai tehdt 1604 novemberében a kdzvetlen kornyezetében 1évé személyek
koziil jelolte ki a Konstantindpolyba kiildendé magyar koveteket, a kivdlasz-
tdsi szempont pedig dontd mértékben a személyes kvalitds lehetett.* Korldth
Istvin miveltsége, hadi és parancsnoki tapasztalatai és feltehet8en politikai
lde6kore is alkalmassd tette a feladatra. A fészerepet ugyanis elsésorban nem
a két magyar nemes, hanem a mell¢jitk rendelt Dedk Mehmed jdtszotta, aki

mér 1604 tavasza 6ta szoros egylittmiikddésben dllt az erdélyi emigrdnsok-

43 Taldlkozhatunk olyan utaldsokkal, miszerint mdr kozvetleniil Szendrd feladdsa utdn is
igen komoly feladatokat biztak rd Bocskai udvardban. Szildgyi Sdndor ugyanis az 1604 no-
vember elején, a kassai gy(tlést megel8z8en Lala Mehmed nagyvezirhez kiildétt kdvetként
Korldthot nevezte meg. Ldsd: Erdélyi Orszdggyilési Emlékek V. Szerk. Szildgyi Sdndor. Bp.
1879. 295. Ez volt az els6 kapcsolatfelvétel a nagyvezir és Bocskaiék kozotre a felkelés kitorése
6ta. Az 1604. november legelején lezajlott taldlkozdn tdjékoztattdk a nagyvezire a felkelék
sikereirdl, aki biztositotta Bocskait a tdmogatdsdrdl, és kinevezte Magyarorszdg kirdlydvd és
Erdély fejedelmévé. Az Gjabb szakirodalom a kovetség vezetdjeként Bethlen Gébort tartja
szdmon. Ldsd. Papp S.: Torok szovetség i. m. 96-97.

44 Papp S.: Torok szovetség i. m.107-123.

45 Magyar Orszdggylési Emlékek 10. Szerk. Fraknéi Vilmos — Kérolyi Arpad. Bp. 1890.
599-612.

46 A Bocskai kdrnyezetében tevékenykedd lehetséges diplomatdk, mint Rimay Jdnos, Mel-
czer Jdnos vagy Bocatius az eurdpai uralkodéi udvarok meggy8zését tekintették a legfonto-
sabb diplomdciai feladatnak. A Bocskai-felkelés propaganddjdrél és diplomdacidjdrél: Kees Te-
szelszhy — Zdszkaliczky Mdrton: A Bocskai-felkelés és az eurdpai informdcidhélézatok: Hirek,
diplomdcia és politikai propaganda, 1604-1606. Aetas 2012/4. 49-120.
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kal, f8ként Bethlen Gdborral.#” Bizonydra a t6rok tolmdcs és bizalmi em-
ber egyengette a két magyar kovet ligyeit a portai tigyintézés GtvesztSiben.
A kovetség 1605. mdrcius 15-én indult ttnak, de csak mdjus 5-én értek
Konstantindpolyba, mivel egy honapot Ndndorfehérvdron iddztek. Az osz-
mdn févdrosban folyatatott tdrgyaldsok részleteir6l Korldth Istvdn sajit
kézzel irott beszdmoldja jol ismert és tobb kiaddst is megért, ahogyan a ko-
vetség targyaldsairdl is friss feldolgozds 4ll rendelkezésre, ezért csak a Kor-
lith személyére vonatkozé részletekre térnék ki*® A kovetség sordn hdrom
alkalommal is taldlkoztak a birodalom vezet$jével, I. Ahmed (1603-1617)
szultdnnal, a tdrgyaldsok érdemi részét azonban Lala Mehmed nagyvezirrel
folytattdk. A két katona és érdekes médon Mehmet kihdja diplomdciai ta-
pasztalatainak hidnydt mutatja, hogy rogton az elsé szultdni audiencidn sike-
riilt olyan kellemetlen szitudciét teremteniiik, hogy ,az csdszdr is megpiroso-
dék bele”, mivel nemcsak a szultdnndl kezdeményezték a megerdsité okmdany
kiallitdsdt, hanem a jelen 1év6 ,févezértdl, janicsdr agdtdl és fémuftitdl kezek
{rdsa és pecsétek alatt valé athnamét” kértek.”

A kért szerz6déslevelet egy héttel késébb kaptdk meg, amit egyeztettek
a ndluk 1évé mintapélddnnyal — amit Szapolyai Jdnos 1528-ban Szulejman
szultdntdl kapott adhndméjdval azonositottak —, majd a korrekcidk végre-
hajtdsit kovetden visszavitték és kérelmezték a médositdsok elfogaddsit.
J6l mutatja a kovetek sziik mozgdsterét, hogy mikor a Radu Serban hava-
salfoldi vajda eltdvolitdsdval kapcsolatos kéréseket tolmdcsoltdk, a nagyvezir
rogtonzott megolddsként egy csausz és egy néhdny ezer {8s sereg kiséretében
valamelyikiik odakiildését tlizte napirendre, hogy megnyerjék Radut Bocs-
kai tdmogatdsira. Erre azonban felhatalmazdsuk nem lévén menteget6zésre

kényszeriiltek: ,az Istenért kéjiik, felséged megbocsdssa, véteknek ne tulajdo-

47 Papp S.: Torok szovetség i. m. 72. 244. lj. A késébbiekben Bdthori Gédbor megbukta-
tdséban és Bethlen Gdbor hatalomra jutdsdban is komoly diplomdciai szerepet jétszott
a magyar szdrmazdsd dragomdn.

48 Korldth Istvdn jelentésének eredeti példdnya: MNL OL P 108. Rep. 46 Fasc. G. No.
240. A kézirds alapjdn egyértelmd, hogy a jelentést Korldh Istvdn vetette papirra. Nyom-
tatdsban megjelent valtozatok: Nagy Ldszlé: Okmdnyok a Bocskai szabadsdgharc idejébdl.
Hadtorténeti Kozlemények 2 (1956). 291-332. Bocskai kiséretében a Rdkosmezén. Kozreadja
Csonka Ferenc és Szakdly Ferenc. Bp. 1988. 159-169.

49 MNL OL P 108. Rep. 46 Fasc. G. No. 240. fol. 444. v.
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nitsa, mert nincs kivel fel6le tandcskoznunk”?® A havasalfsldi vajda megy-
gybzésének feladata végiil Kékedinek jutott, Korldth Istvdan pedig ezzel par-
huzamosan ,az vezérrel egyiitt az korondt hozza Bocskainak”.!

A torok korona kérdése hossza ideje a Bocskai-felkelés egyik legvitatottabb
pontja mind a korona eredete, mind pedig az dltala kifejezett szimbolikus
jelentéstartalom tekintetében. Ebbél a szertedgazé és sok irdnybdl megks-
zelithetd kérdéskorbdl csak annyit emelnék ki, hogy Korldth Istvan és ko-
vettdrsa teljes mértékben azonosulni tudott Bocskai koncepcidjival, vagyis
ahogy maguk fogalmaztdk meg: ,az nagy irgalma Istentdl adatott és az ha-
talmas szultdn Ahmet csdszdrtdl engedtetett, magyar nemzetségnek oromére
valé magyarorszdgi kirdlysdgat... és az magyar nemzetbdl 4ll6 kirdlysignak
talpdra val¢ dllatdsdére.” A felkelés tdrsadalmi tdmogatottsdgdra vonatkozé
kutatdsok ujabban kimutattdk azonban, hogy a Magyar Kirdlysdg rendjei a
katonai sikerek és a szerencsi fejedelemviélaszids ellenére sem 4lltak dontd
mértékben Bocskai oldaldra, amiben az jdtszotta a legnagyobb szerepet, hogy
ez a torok fennhatdsig kényszer(i elismerésével jart volna.”> Ennek fényében
taldn nem véletlen, hogy a torok szovetség megkotésére kijelslt tinnepélyes
kiildottség tagjai, noha a feladat hordereje indokolttd tette volna, mégsem a
Bocskai mellé dllt arisztokricia korébdl, hanem a kéznemesség soraibdl let-
tek kivdlasztva. Korldth Istvdn pedig alighanem egy elismert és reprezentdns
tagja volt a fels6-magyarorszdgi koznemességnek, akiket a leginkdbb stjtott
az elhtiz6d6 hdboru pusztitdsa, valamint a rendi jogokat és a valldsszabadsd-
got egyardnt sérté uralkodéi rendelkezések és a katonai vezetdk visszaélései,
ahogy ennek a gilszécsi gytlésen hangot is adtak.

Ennek ellenére koveti megbizatdsinak teljesitését kovetéen Korldth nem
kapcsolddott be a politikai életbe. Az 1605 8szétél megindulé korponai tér-

gyaldsok folyamdn a neve csupdn egyszer tdnik fel, egy Konstantindpolyba

50 MNL OL P 108. Rep. 46 Fasc. G. No. 240. fol. 447. r.

51 Gyulaffi Lestdr torténeti maradvényai. (II. bef. kozl.) Kozli: Szildgyi Sdndor. Magyar
Torténelmi T4r 1893. 195. 223. Gyulafly Lestdr kozol adatokat Kékedi sikeres havasalfsldi
kiildetésérdl, ami utdn Brassot is sikeriilt megnyernie Bocskai szdméra.

52  Csonka F. — Szakdly F.: Bocskai kiséretében i. m. 159.

53 Pdlffy Géza: Gy&ztes szabadsdgharc, vagy egy sokféle sikert hozé felkelés? A magyar
kirdlysdgi rendek és Bocskai Istvdin mozgalma (1604-1608). Szdzadok fiizetek 3. Bp. 2009.
28-36., 48-50.
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kiildend8 kovetség tagjaként, amelyben végiill mégsem vett részt.* Vals-
szinlileg mdr 1605 végén vagy 1606 elején Szendrd vardnak kapitdnydvd ne-
vezték ki, amit mds egyéb tisztségek mellett a kdvetkezd tizennyolc évben
megszakitds nélkiil be is t6ltote.”> A Bocskai haldla utdni hatalomviltds sem
okozott kiilondsebb véltozdst a pilyafutdséban. 1607. februdr 17-én osgydni
Bakos Gdbor a Fels6-Magyarorszdgra kiildott kirdlyi megbizottak instrukei-
6ja alapjan probléma nélkiil eskette fel Korldthot és a virban 1évé katonasi-
got a kirdly hliségére.>®

A szendréi f6kapitdnyi teend6k nem sokban viltozhattak meg a Bocskai
eléeti dllapotokhoz képest. J6l bizonyitja ezt a mdsodik hajdufelkelésben be-
woltott szerepe, amikor is 1608. mdrcius végén hajddcsapatokat toboroztak
Mityds f8herceg oldaldra egy Rudolffal szembeni esetleges dsszecsapds okdn.
Korldth a Miskolc és Putnok kériil, illetve a Varbé vélgyében téborozé haj-
duk toborzdsdval vette ki a részét a késziilddésbél, és a Rdkdczi Zsigmond-
6l kapott pénzt osztotta szét azok kozott, akik ,,6 felsége hivsége mellé ko-
telezik magokat, és veliink egyet értvén édes hazdnkére készek veliink élni
halni”."” Aprilis elején hatezer hajda csatlakozott Mdtyds féherceg Pozsony
mellett gyiilekezd tdbordhoz, és részt is vettek a Rudolf janius 18-i lemon-
ddsdval végz6d6 csehorszdgi eseményekben.”® Ebben Korlith azonban mdr
nem vett részt.”” Ennek ellenére Mdtyds tronra lépése taldn nem is vdrt el-
ismerést hozott szimdra, ugyanis a november 19-ei pozsonyi korondzdson

aranysarkantyus vitézzé avattdk Homonnai Gyorgy, Bornemissza Jénos és

54 Magyar Orszdggytilési Emlékek 11. 1605-1606. Szerk. Kdrolyi Arpéd. Bp. 1899. 454.
55 ,Vice kapitdnysdgbdl f6 kapitdnysdgra vonattattam, azt is tizennyolc esztendeig viseltem
tisztességesen, s hasznosan is édes nemzetemnek tokéletesen valé forgoloddsomval s uraim-
nak hiseges szolgalatomval...” MNL OL E 190. 1. doboz. No. 443. fol. 260. r.

56 Bakos Jdnos jelentése Thurzé Gyérgy és Forgdch Zsigmond kirdlyi megbizottaknak.
1607. feb. 19. OStA (Osterreichisches Staatsarchiv), HKA (Finanz- und Hofkammerarchiv),
Vermischte Ungarische Gegenstinde r. Nr. (rote Nummer). 50/A fol. 120, 123. Korl4th re-
verzdlisinak eredeti példdnya: Uo. fol. 87.

57 MNL OL E 190. 1. d. No. 40. fol. 77. r. Korl4th Istvdn levele Rdkéczi Zsigmondnak.
1608. 4prilis 1.

58 Nyakas Miklés: A mésodik hajdifelkelés (1607-1608). In: Bithory Gdbor és kora. Szerk.
Papp Kldra — Jenei-Téth Annamdria — Ulrich Actila. Debrecen 2009. 334-336.

59 1608. junius 15-én Szendrdbdl irt levelet Rdkdczi Lajosnak. MNL OL E 190. 1. d. No.
45. fol 87. r.
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igen meglepd mddon Kékedi Gyérgy mellett.®® Aranysarkantyutsi cimet
elsésorban fénemesi csalddok leszdrmazottainak adomdnyoztak a frissen
megkorondzott magyar uralkodék, kéznemeseknek jéval ritkdbban jart ki ez
a megtiszteltetés, amit harcokban szerzett érdemek vagy az uralkodénak tett
mds egyéb szolgdlatok fejében érdemelhettek ki. Egyelére megvalaszolatlanul
kell hagynom a kérdést, hogy Bocskai egykori koronakéré diplomatdi mivel
érdemelhették ezt ki II. Mdtydsndl.

Ezt kovetben azonban a katonai szolgdlat mellett mér politikai jellegli
megbizdsokat is teljesitett. Az 1609. évi orszdggytilésen Borsod vdrmegye
koveteként vett részt, melynek f8ispdnja ekkor Forgdch Zsigmond volt, aki
fels6-magyarorszdgi fékapitdnyként egyben a kozvetlen katonai felettese is
volt kilenc éven keresztiil.®® A Bocskai melletti tevékenysége ellenére tgy
tlnik, hogy az 1610-es évek kozepére maradéktalanul el tudta nyerni For-
géch bizalmdt, de a Rdkdczi csaldd tagjaival, kezdetben Lajossal — akit tobb
alkalommal is atyafidnak nevez —, majd a két unokadccsével, Zsigmonddal
és Gyorggyel is bizalmas kapcsolatba keriilt.”? Az egyik 1615. oktéber 5-én
keltezett levelébdl, amelyet a Rdkéczi fivéreknek cimzett, némi bepillantdst
nyerhetiink a szendréi kapitdiny mozgalmas hétkdznapjaiba: a varbeli kato-
nasdg mellett az uralkodé szolgélatdba dllt hajdik, elsésorban a Fekete Pé-
ter és Egri Istvan kozti vitds kérdés tisztdzdsa mellett az 8szi aratds ligyeit
is intéznie kell, amit azonban megnehezitett, hogy ,nagy hirtelen Bécsben
kelleték indulnom”. De kikiildote katondi révén folyamatos kapcsolatban
volt Kassdval is, illetve az egri térokokon is rajta tartotta a szemét, ahovd
nyolcszdz kopjdst kiildote a vezir.”® Sokoldalisdgdt mutatja a szendrdi vér-
ban folytatott épitkezés is. A Bocskai haldla utdn készitett szendréi inventd-
riumhoz Bakos Jdnos hozzaflizte, hogy ,ez az hely, ki ennek az darab foldnek

6 véghdza volna, oly dllapotban vagyon, ... hogy egész orszdgul sem gydz-

60 Szepsi Laczké M4té krénikdja. In: Erdélyi Torténelmi Adatok. III. kétet. Szerk. Mikd
Imre. Kolozsvédr 1858. 124.

61  Gyulai E.: Térokkori i. m. 204.

62 Oklevelek a Homonnai-féle mozgalom térténetéhez. Kozli: Szildgyi Sdndor. Magyar
Torténelmi T4r. 1881. 444.; MNL OL E 190. 1. d. No. 39, 40, 45, 146, 443.

63 MNL OLE 190. 1. d. No. 146. Korldth Istvdn levele Rdkéczi Gydrgynek és Zsigmond-
nak, 1615. oktéber 5.
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nénk megépiteni azt”.** A javitdsi munkdk Korldth fékapitdnysdgdnak md-
sodik felében zajlottak nagyobb intenzitdssal, mely sordn feldjitottdk az alsé-
véar koriili paldnkot, kimélyitették az drkokat, és egy kdbdstydt is épitettek.
Mindehhez Sdros, Borsod és Gomor vdrmegyék jobbdgyi ingyenmunkdjdt és
a Szepesi Kamara anyagi timogatdsdt kellett megszereznie a fékapitdnynak,
amiben a kdszvény mdr egyre gyakrabban akaddlyozta.®

Bethlen Gabor 1619 augusztusiban meginditott hadjdrata, majd szeptem-
beri kassai bevonuldsa utdn nem sokkal Korldth ismét az események siiri-
jébe keriilt. A szendréi f6kapitdny ekkorra mdr, ha nem is orszdgos hirnév-
vel, de Fels6-Magyarorszdgon komoly ismeretséggel birt, és a Kassdra érkezd
fejedelmet is személyes ismerdsként fogadhatta. A szeptember 21-én tartott
kassai részgytilésen mdr a jelen 1évé magyar rendek vélasztottdk meg a Kons-
tantindpolyba kiildendd kovetként Korldth Istvant, de szinte biztosra vehe-
t6, hogy Bethlen hathatds kozremikodése is kozrejdtszott a vdlasztdsban.®
A szitudcié tobb szempontbdl is hasonlé volt a Bocskai-felkelés elsé idésza-
kihoz, egyetlen rendkiviil fontos momentumot leszdmitva, hogy akkor az
Oszmén Birodalom hadban dllt a Magyar Kirdlysdggal. Ennek jelentéségét
Korldth is pontosan érezhette. Mig ugyanis 1605 nyardn alig vartdk Bocs-
kai kiildottét, hogy hivatalosan is megerdsithessék a szovetséget, és megkiild-
hessék a kinevezd okmdnyokat, addig 1619 decemberében kozel egy hétig
vérakozott Konstantindpoly elévirosdban, mire egydltalin beengedték a f4-
vérosba. Ebben a Portdn 1évé Habsburg tigyvivének, Micheal Starzernek és
a Ludwig von Moraldt f6kévetnek a munkdja 4ll a hdtterében, ugyanis a béke
megdrzése okdn nem tartottdk szerencsésnek, ha a szerdj hivatalosan fogadja
II. Ferdindnd ldzadé alattvaléit.”” De ezt kdvet8en sem sikeriilt teljesitenie
koveti feladatait — amit az instrukciéja hidnydban pontosan nem is ismeriink
—, ugyanis a szultdn vonakodott fogadni a Bethlen mellé 4llt magyarorsza-
gi rendek kovetétr. S6t, Mehmed pasa nagyvezir december 14-i kovetfoga-

64 OStA HKA VUGG r. Nr. 50/A fol. 120. v.

65 MNL OL E 173. (Archivum familiae Déczy) 2. d. fol. 191. r. v. Korl4ch Istvdn levele
Déczy Andrés felsé-magyarorszdgi f6kapitdnynak. 1619. mércius 17.

66 Oklevelek Bethlen Gdbor 1619-20-ki hadjdratai torténetéhez. Kozli: Szildgyi Sdndor.
In. Magyar Térténelmi Tdr. IV. 1857. 196.

67 Papp Sindor: Bethlen Gébor, a Magyar Kirdlysdg és a Porta (1619-1629). Szdzadok 145.
(2011/1.) 940.
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ddsa alkalmdval hangot adott annak is, hogy ,az orszdg akkor épen egyiitt
nem volt mikor téged kiildtek, hanem csak az orszdgnak egy része; mert te
Kassdrul jiittél ide, hdt mit sz6lasz orszdg nevével?”*® Korldth megitélésén az
sem sokat véltoztatott, hogy a nagyvezirt néhdny nappal késébb levéltottdk.
II. Oszmdn szultdn tanitdja, Omer hodzsa ugyan felajanlotta a segitségét
abban, hogy a szultdn fogadja Korldthot mint a magyar rendek kovetét, ebbdl
azonban semmi sem lett.*” 1620 4prilisiban Ggy kellett hazaindulnia Kor-
lithnak, hogy nem tudta teljesiteni a rd bizott feladatot, ami nem személyes
kudarca volt, hanem a nagypolitikai érdekek hiusitottdk meg.”

Jol mutatja ezt, hogy mdsodik portai Gtjardl visszatérve jutott katonai
karrierje csticsira, amikor Bethlen Gdbor fels6-magyarorszdgi fékapitiny-
nyd nevezte ki a sokat tapasztalt, hatvan év koriili katondt. Ekkor mdr tobb
mint két évtizede szolgdlt magas beosztdsban, igy az északkeleti orszdgrész
tigyeinek intézésében igen komoly tapasztalatai voltak, Bethlen Gédbor pedig
a szakmailag legalkalmasabb személyeket igyekezett alkalmazdsdba fogad-
ni a nikolsburgi szerzédésben neki dtadott hét fels6-magyarorszdgi varme-
gye igazgatdsiban.”! Korldth hdrom és fél éven keresztiil viselte a méltésd-
got, amit bevalldsa szerint szintén akarata ellenére kapott meg.’? A pozicié
egyértelmien Bethlen Gdbor bizalmi dlldsa volt, feladatait tekintve azonban
megegyezhetett a kozponti Habsburg hadiigyigazgatdsban instrudle f8kapi-
tanyi feladatkorrel, vagyis nagyobb részben katonai és ezzel 6sszefiiggd igaz-
sdgszolgaltatdsi faladatokkal jirt. Ilyen magas poziciéba a 17. szdzad folya-

mdn mdr igen ritkdn keriiltek kéznemesek, aminek okdt Korldth is pontosan

68 Szalay Ldszlé: Galantai grof Esterhdzy Miklés Magyarorszdgnak nddora. I. Pest 1863.
106. Korldth Istvdn jelentése 1619. december 23.

69 Borsos Tamds: Visirhelytél a Fényes Portdig. Emlékiratok. Levelek. Szerk. Koczidny
Laszlé. Bukarest, 1972. 389.

70 A legfontosabb feladat a tordk partfogds megszerzése lett volna, amit a Korldth mellect
tevékenykedd Balassi Ferenc és Borsos Tamds is a legfontosabb feladatuknak tekintettek.
Lésd.: Péter Katalin: Bethlen Gdbor magyar kirdlysdga; az orszdgegyesités és a Porta. Szdza-
dok 117. (1983/1.); Papp S.: Bethlen Gdbor i. m.

71 Borbély Zoltin: Bethlen Gébor tisztviselsi Fels-Magyarorszdgon. In: KoratjkorASZ:
Koragjkor-torténettel foglalkozé doktoranduszok tanulmdnyai. Szerk. Kdddr Zséfia — Koké-
nyesi Zsolt — Mitropulos Anna. Bp. 2014. 31-49.

72 ,...az szendrdi tisztem utdn ez Cassai tisztre vona & Felsége akaratom ellen kiben im
harmadfél esztendeig csetlettem botlottam...” MNL OL E 190. 2. d. No. 443. fol. 260. v.
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érzékelte. Kozvetleniil a lemonddsa elétt, 1624. oktdber 21-én azt irta Rako-
czi Gyorgynek, hogy ,én nekem sem értékem, sem eszem, sem egészségem
nem volt az teher viselésére”, azonban legaldbb ilyen stlyos érvként hozza
fel azt is, hogy ,nem nemes embert illetet volna ez az tiszt ez el8ttis, hanem
az mint régi idében ez ilyen szép darab tartomdnynak és rajta laké uraknak,
f6 embereknek s ennyi virmegyéknek s véghdznak directiéjit nemes ember
dirigdlja, igen illetlen”.”® Vagyis ambivalensnek érezte a betsltott pozicidjit a
koznemesi rangjdval. Maga helyett Perényi Ferencet javasolta f8kapitdnynak,
aki ,régi nagy nemzetbdl valé”, alkapitdnynak pedig komdjit, Bornemissza
Janost ajdnlotta Bethlen figyelmébe, aki el is fogadta Korldch javaslatdt.

1624 végén 6nként vélt meg a fkapitdnyi tisztségtsl Korldth, amit a fe-
jedelem csak nehezen akart elfogadni, és a lemonddst kovet8en is biztosi-
tott szdmdra egy lakohdzat, ,hogy generdlisunk mellett f6 tandcsunk levén
continue Kassdn residedljon””* Ezt kovetden mdr csak az 1625. szeptember
24-¢én, Kassdn irott végrendelete ismert tSle, melyben felosztotta birtokait
fia, Korldth Ferenc és hdrom ldnya, Kata, Anna és Judit, illetve névére meg-
ozvegyilt gyermekei kozott.”” A birtokok elosztdsdbdl ugyan nem deril ki,
hogy mikor szerezte 8ket, de Bethlen Gdbor fejedelemsége alatt jelentéseb-
ben gyarapodhatott a vagyon, ugyanis sajit bevalldsa szerint az utolsé kons-
tantindpolyi kovetsége eldtt is készitett egy testamentumot, amit azéta 4t kel-
lett dolgoznia. Igen furcsa médon azonban sem pénzt, sem pedig barmiféle
ingé vagyontdrgyat nem emlit a végrendeletében szdz forintot leszimitva,
amit a szendréi templom épitésére szdnt. Kizdr6lag ingatlan vagyon felett
rendelkezett, ami a csalddi birtokokon kiviil igen szépen meggyarapodott.
Ennek ellenére Zimanyi Vera ugy emliti Korldthot, mint a kéznemesség még
csak nem is legtehetésebb rétegéhez tartozé nemest, elényére irja azonban,
hogy néhdny birtokdn majorgazddlkoddst folytat.”® Birtokszerzeményeinek
jelent8s része zdlogolds ttjdn keriilt a birtokdba, de elészeretettel vett bérbe

73 MNL OL E 190. 2. d. No. 443. fol. 260. r.

74 Levelek és actdk Bethlen Gédbor uralkoddsdnak torténetéhez. IV. kozl. Kozli: Szildgyi
Sdndor. Magyar Térténelmi Tdr 1886. 625. Bethlen Gdbor levele a kassai fébirénak. 1624.
december 5.

75 MNL HML XII-1. 13. két. 1007-1015.

76 Mrdz Vera: Bethlen Gdbor gazdasdgpolitikdja. Szdzadok 87. (1953/1). 538-539.
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pusztdkat és kaszdlokat, ami sajit maga és tucatnyi lovas katonai szolgédléja
ellatdsdc biztositotta. Leginkdbb Szendrd kornyékén igyekezett gyarapitani
a birtokait, ahol a Gerse utcdban kdéhdzzal és pincével rendelkezett, de Aba-
Uj, Borsod, Gomor és Heves megyében kozel hdrom tucat faluban szerzett
részjoszdgot, vagy bérelt valamilyen pusztdt.

Az igen eredményes katonai pdlyafutdst esetében tehdt nem kovette tdr-
sadalmi rangemelkedés és kiugré anyagi gyarapodds, ami kortdrsai kozott
egydltaldn nem volt ritka jelenség, elég csak a ndla joval fiatalabb Esterhdzy
Miklésra gondolni. Ennek oka valdszintleg abban keresendd, hogy Korldth
nem is torekedett rd, hanem arra volt biiszke, hogy ,teljes életemben kéte-
lességben élvén, tisztességem kenyerét ettem.” Ez a kenyér pedig a kapitdnyi
tisztsége utdn kapott havi szdz forint személyes fizetésébdl és tovdbbi 12 lo-
vas tartdsdra elég ellitmanybdl 4llt még a Bethlen alatti szolgdlat idején is.””

Végsé nyughelyée Korldth felesége, Barna Anna mellett jelolee ki a szendréi
vér falai kozott, ahol élete legnagyobb részében tevékenykedett. Testamentu-
mdban fiinak meghagyta, hogy ,csak fabdl csindltasson egy kdpolndcskdr te-
metém felett bezsindelyezvén, hogy zdszlém dllhasson szdrazon. Azvégre kell
fébul csindlni, hogy az vdraknak 4rtalmdra ne legyen, s kitiil Isten oltalmaz-
zon, ha szdlldsa t6rténnék az helynek, tlizzel az épiiletet semmivé tehessék.””®

Korldth Ferenc apja nyomdokain haladva szintén katonai pélydra lépett,
azonban még fiatalon torok fogsdgba keriilt, és ott is halt meg, a csaldd pedig
fid dgon ki is halt vele. A Korldth Istvdn 4ltal 6sszegy(ijtott vagyon — mivel
javarészt szerzett birtokokbdl dllt — ldnyai és unokdi kozott oszlott meg, ami-
ért még a 17. szdzad végén is komoly kiizdelmek folytak a régié kéznemesei
kozott, a Korldth név pedig még a 18. szdzadban is ismert volt.””

77 MNL OL E 190. 2. d. No. 443. fol. 260. v.

78 MNL HML XII-1. 13. két. 1009.

79 Tobbek kozott a végrendeletének is a Korldth-6rokség megszerzéséére folyd pernek ko-
szonhetéen maradt fenn az egri kdptalan mdsolati konyveiben. A vagyon tovébbi sorsdval
kapcsolatban szdmos adatot kozol: Gyulai E.: Térokkori mezévdros i. m. 196., 204-205.,
209.; valamint Bodndr T.: Topogrdfiai i. m. passim.



