Bujalos Istvan

A demokracia elmélete és gyakorlata
Karl Popper aktualitasa

New York varos egyetemén (CUNY, CityTech) tanitottam 2009-2010-ben. A
New York-i metron utaztam 2009 6szén, €s a metrokocsi egyik reklamtablajan
azt olvastam, hogy ,,2009 a valasztas éve”. Elirdsnak gondoltam, hiszen egy
évvel korabban, 2008 3szén vélasztottak meg Barack Obamét az Egyesiilt Alla-
mok elnokévé. Tovabb olvasva a hirdetést kideriilt, hogy sz6 sincs elirasrol.
Szamos hivatal és pozicio betoltésérél dontottek a New Yorkiak 2009-ben.
Tobbszor mentek valasztani az emberek, mint 2008-ban, az elnokvalasztas évé-
ben tették. New Yorkban, az Egyesiilt Allamokban a demokracia ugyanis allan-
dodan iizemel, és az emberek komolyan veszik a demokraciat, az életforméjuknak
tekintik. Errdl az is meggy6zott, hogy hidba hivtam vasarnapi philadelphiai ki-
randulésra a kollégdimat, mivel éppen valasztas volt, nem jottek velem.

Karl Popper a tarsadalmi demokracia 0j elméletét és eljarasat dolgozta ki a
20. szazad kdzepén — elsésorban A nyitott tarsadalom és ellenségei' cimii miivé-
ben. Popper elmélete igazan hatasos volt. A Helmut Schmidt vezette Német
Szocidldemokrata Part Karl Popper elméletére alapozta a programjat a Bad
Godesberg-i kongresszusan 1957-ben, majd ezt tette a Dietrich Genscher vezette
Német Szabaddemokrata Part is 1969-ben, mig a CDU-t vezeté Helmut Kohl
nagy hive volt Karl Poppernek. S nem csak Németorszdgban terjed ki Popper
hatasa a teljes politikai szférara, a szocialdemokratdkra, a liberalisokra és kon-
zervativokra egyarant. Ugyanez a helyzet Nagy-Britannidban is. Vajon a 21.

szdzad elején mond-e Popper valamit a mi demokraciahidnyos magyar tarsadal-
munknak?

a tarsadalmat.

Az analogikus gondolkodés nem az eredettel magyarazza, hogy a dolog miért
az, ami, hanem parhuzamokat keres és mutat fel két dolog mikodése kozott. Az
analogikus gondolkodas a dolgot nem az oka, hanem a célja alapjan értelmezi.

Platén az embert a tarsadalommal parhuzamba allitja, és az igazsagos tarsa-
dalom sajatossagai alapjan valaszolja meg Az dllam indité kérdését, hogy milyen

: Popper, K. R: 4 nyitott tarsdalom és ellenségei, Balassi, Budapest, 2001.
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az igazsagos ember. A Mendnban® a formaval parhuzamba allitva igyekszik
meghatarozni az erényt — kevesebb sikerrel.

Arisztotelész a Nikomakhoszi etikdt azzal az analogiaval inditja, hogy ,,min-
den mesterség ¢és minden vizsgalddas, de éppugy minden cselekvés és elhataro-
z4s is, nyilvan valami jora iranyul.”

Az analdgia a hasonl6 célra irdnyuld6 mikodés vagy funkcidé parhuzamaival
értelmezi az egyik dolgot a masik alapjan.

Popper szerint a tudomany muvelésének a célja a tudas és az ismeret novelé-
se. A tudomanyos haladas sémaja az Objektive Knowledge cimii munkajaban a
kovetkez6: P, — TS — EE — P,.* A kiindulopont mindig valamilyen konkrét prob-
léma, amit a vizsgalodas meg akar oldani, ami kihivas a tudosok €és a tudomany
szdmara. A tudomany miivelésének elsd Iépése Popper szerint nem a tapasztala-
tok Osszegylijtése, ahogyan azt a tapasztalati tudomény atyja, Francis Bacon
gondolta, hanem egy konkrét probléma megfogalmazasa. Popper megemliti,
hogy egyszer egy egyetemi szeminariuman fizikus hallgatoktol azt kérte, hogy
vizsgaljanak. A hallgatok visszakérdeztek: Mit vizsgaljanak?” A példa azt mutat-
ja, hogy a tudoményos vizsgalat valamilyen konkrét probléma nélkiil nem kez-
dddhet el.

A masodik 1épésben valaki vagy valakik javaslatot tesznek a probléma meg-
oldasara. A megoldas lehet egy atfogd elmélet vagy csupan egy egyszert allitas,
de mindenképpen csak feltételes €s idoleges megoldas, mig a harmadik 1épésben
maga a megoldast tevo tudos €s az egész tudomanyos kozosség a cafold kisérle-
tekkel a megoldast le nem ellendrzi, és a hibait ki nem kiiszoboli. Az igy elért
megoldas ujabb problémat vet fel, vagy a megoldas kapcsan wjabb problémak
meriilnek fel, melyek a tudomanyos haladas ijabb ciklusait inditjak el.

A tudomany fejlodésének a feltételeit targyalja Popper ismeretelmélete, és
nem a tudomany feltételeit, mint tette azt Descartes-tol kezdédden Kanton at a
Bécsi Korig a modern ismeretelmélet.

A tudomanyos haladas feltétele, hogy megoldast minden tudds javasolhat,
fiiggetleniil attol, hogy a tudds hol helyezkedik el a tudomanyos hierarchidban.
A tekintély €s az autoritds a hibdk kikiiszobolésekor sem jatszhat szerepet. A
tudosok kozds nyelvet beszélnek: a racionalis érvelés és a racionalis kritika
nyelvét, és egyetértenek abban is, hogy mit tekintenek az elméleteket, a hipoté-
ziseket és a megoldasokat ellenérzo tapasztalatnak.

? Platon: Menon, in: Platon ésszes miivei 1., Europa Konyvkiado, Budapest, 1984, 658.

3 Arisztotelész: Nikomakhoszi etika, Eurépa, Bp. 1987. 5.

4 Popper, K. R.: Objective Knowledge , Calderon Press, Oxford, 1973. 126. A roviditések angol és
magyar jelentései: P = problem (probléma); TS = temporal solution (iddleges megoldas); EE =
error elimination (hiba-kikiisz6bol1és).

3 Popper, K. R.: Conjectures and Refutations, Routledge and Kegan Paul, London, 1965. 46.
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Karl Popper az onéletirasaban azt allitja, hogy az 1920-as évek végén megol-
dotta az indukcid problémajat. Bertrand Russell® szerint ez a probléma megold-
hatatlan, noha David Hume 6ta kétségteleniil ez az ismeretelmélet kdzponti kér-
dése. Az ismeretelmélet €¢s nem a tudomdny kozponti kérdése, mert Popper
megoldasa abban a szemléletvalté allitdsaban kulminal, hogy a tudosok szdmara
nem szokott kérdéses lenni, hogy mit tekintenek tapasztalati allitasnak.” Minden
diszciplinaban kialakult a tapasztalati allitdisok hagyomanya, s a kritikai raciona-
lizmus kozo6s nyelve, valamint a tuddsok egyenrangusagara alapuld, mondhatni
demokratikus tudomanyos élet mellett ez a tapasztalati hagyomany a tudoma-
nyos haladas harmadik intézményi feltétele. A tudomanyos haladas harom pop-
peri feltétele tehat a kozos tapasztalati hagyomany, a kozos racionalis nyelv-
hasznalat és a demokratikus tudomanyos élet.

A tarsadalom, a tarsadalmi egyiittélés célja az emberek €letének a javitdsa. A
tudomany fejlodése maga is hozzajarul e cél megvalositasahoz, de végsd soron
minden emberi erdfeszités egy jobb vilag megteremtésére iranyul — ahogyan
Popper kései konyvének cimében Osszefoglalja az irasait: ezek az irasok egy
jobb vilag keresésérdl szolnak: Auf der Suche nach einer besseren Welt® a kényv
cime.

A tarsadalom életében is a problémak jelentik a kihivasokat. A tarsadalmi
problémak megoldasara a politikdk szolgdlnak. A politikak tulajdonképpen a
politikusok problémamegoldo hipotézisei, melyek vagy bevalnak, vagy nem. A
politikaval szemben elvaras, hogy egy konkrét probléma rovid tavu, tapasztalati-
lag ellendrizhetd megoldasa legyen. A politikusok tulajdonképpen a darabonkén-
ti tdrsadalmi tervezés mérnokei.

Popper ugy gondolja, hogy a politikdknak rovid tavu, tapasztalatilag ellend-
rizhetd problémamegoldasoknak kell lenniiik, hogy a hibaik lathatok és kikiiszo-
bolhetdk legyenek. A hosszu tavu, atfogo és altalanos politikdkrdl nem dertil ki,
vagy nagyon sokara deriil ki, hogy tévesek. A rovid tavu, tapasztalatilag elleno-
rizhetd, de hibas politika megreformalhatd, a hibas politikus pedig erdészakmen-
tesen levalthato.

A politikdk a demokratikus politikai térben’ versengenek egymaéssal. Popper
szerint ,,a demokracia kritériuma igy hangzik: a demokraciaban a hatalmon 1¢-

6 Russell, Bertrand: 4 filozofia alapproblémai, Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1996, 76.

! ,»Aligha fordul el6 — irja Popper —, hogy egy egyedi allitast a tudés nem empirikusan vagy meta-
fizikusan irjon le.” (Sajat forditds — B. 1.) Popper, K. R.: The Logic of Scientific Discovery,
Hutcheson and Co. 1959. 42.

8 Popper, K. R.: Auf der Suche nach einer besseren Welt, Piper, Miinchen, Ziirich, 1987.

’A politika sz6 a magyarban két olyan fogalmat fed le, melyre az angolban két szot hasznalnak. A
policy sz6 egy egyén, csoport vagy kormanyzat problémamegoldd cselekvési programjat jeloli,
mig a politics azt a teret jelenti, ahol a politikak versengenek. A francidban is egy szo6 jeloli a két
fogalmat: Lasd: Aron, Raymond: Demokrdacia és totalitarizmus, Forditotta: Kende Péter,
L’Harmattan Kiad6 — Szegedi Tudomanyegyetem Filozofia Tanszék, Budapest, 2005, 17.
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voket — vagyis a kormanyt — a kormanyzat alatt allok vérontas nélkiil feloszlat-
hatjak.”'® A demokracianak nem az a legfébb jellemzdje, hogy a tobbség uralma,
noha az altalanos valasztds intézménye Popper szerint rendkiviil fontos. A de-
mokracia legfobb sajatossaga az, hogy a hatalmon 1évok erdszak nélkiil levaltha-
tok. A helytlikbe 1époknek pedig lehetdvé kell tenni, hogy az ésszerti reformok
koziil er6szakmentesen kivalasszak és érvényesitsék a legjobb megoldasokat.

Az emberek ¢életének a javitdsa, a tdrsadalmi haladds ugyanazt a sémat koveti,
mint a tudomanyos fejlédés: racionalis feltevések és érvek kiizdenek egymas
ellen az emberekkel szembeni erdszakot, az emberekre raerdszakolt politikdkat
¢s politikusokat kizdr6 demokracia terében. A tudoményos fejlédés elsdsorban
az emberi szubjektumokon kiviil, az Gn. harmadik vildgban zajlik, és ebben az
evolucioban a hipotézisek halnak meg helyettiink. A tarsadalom fejlédése soran
is erre kell torekedniink.

A fejlodést megakadalyozhatja az, hogy még nincs megolddsa a probléma-
nak. Megakadalyozhatja azonban az is, hogy az uralmon 1évék nem engedik
latni a problémat, vagy nem engedik a megoldas keresését, esetleg nem engedik
érvényesiilni a megoldast, vagy megoldasnak mondjak azt, ami nem oldja meg a
problémat. A kormanyzok ezeket sokféle okbol és sokféleképpen tehetik, de
demokréciaban nehezebben tehetik meg, mint zsarnoksagban.''

A politikak a tarsadalmi problémakat megoldo hipotézisek, melyeket a politi-
kusok fogalmaznak meg vagy képviselnek. A politikdnak dontd €s aktiv szerepe
van az élet jobba tételében. A politika az egyetlen eszkoz a tarsadalmi problé-
mak megoldasara, éppen, hogy nem tehetetlen, ahogyan azt Marx gondolta.
Popper legfoképpen azért kritizalja Marxot, mert a politikat tehetetlennek tartja.

Poppert tovabbgondolva azt mondom, hogy a politikanak harom funkcio6ja
van: a politika az er6szak korlatozasaval megteremti azt a demokratikus teret,
ahol a politikdk problémamegoldasai a kritikdnak kitehetok, a be nem valé poli-
tikak megreformalhatok, az ilyet képviseld politikusok pedig erdszakmentesen
levalthatok.

Popper szerint a humanus Marxot joggal héaboritotta fel, hogy a 19. szazad
eleji gazdasagi kizsdkmanyolads a tomegek elnyomorodasdhoz vezetett. Azt vi-
szont nem latta Marx, hogy a kizsdkmanyolas csak a fizikai erészak politikai
korlatozasa miatt torténhet meg. A gazdasagi kizsakmanyolés csak azért tortén-
het meg, mert a magéantulajdont politikai eszkdzokkel védik a fizikai erészaktol,
az elrablastol ¢és az ellopastol. A kapitalizmusban a kizsdkmanyolas csak azért
torténhet meg, mert jogi €s allamhatalmi eszkozokkel megakadalyozzak a tokés
magantulajdon elleni fizikai er6szakot.

A dolog itt azonban nem all meg. A modern allamokban a fizikai erdszak ki-
zarasa Osszekapcsolodik azzal, hogy a politika lehetdvé teszi a magantulajdon

10 Popper, K. R: 4 nyitott tarsdalom és ellenségei, 339.
! Popper szerint kétféle kormanyforma van: demokracia és egyeduralom. Lasd: uo.
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szabad felhasznalasat. Az allam biztositja a magéantulajdon korlatlan gazdasagi
szabadsagat is a kapitalista piacgazdasagban. Masfeldl nézve, ez azt jelenti, hogy
az allam elvalasztja a gazdasagot és tarsadalmat, és lehetdvé teszi, hogy a ma-
gantulajdonosok csak a gazdasagi érdekiiket, csak a profitjuk szempontjat ko-
vessék. A korlatlan gazdasagi szabadsag az dnszabalyozo tékés piacgazdasagok
keretében elnyomoritd kizsdkmanyolashoz, szegénységhez és embertelen allapo-
tokhoz vezet a 19. szdzad elsd felében a legfejlettebb tarsadalmakban.

Popper ugy véli, hogy ,,nem kérddjelezhetjiik meg annak a ’korlatozatlan ka-
pitalista rendszer’-nek az igazsagtalansagat és embertelenségét, amelyet Marx
leir.”'? Ezt az embertelen kapitalista rendszert Popper a szabadsag paradoxonja-
val teszi érthet6vé: ,,A szabadsag, ha nincsenek korlatai, 5nmagat pusztitja el.”"
A korlatlan gazdasagi szabadsag felszdmolja 6nmagat.

Az analogia mellett Popper gondolkodasanak masik alapsajatossdga a para-
doxon. A paradoxonokat a korlatozasok oldjak fel, igy a szabadsag paradoxonjat
a szabadsag korlatozasa oldja meg. ,,A korlatlan szabadsag azt jelenti, hogy az
erésnek szabadsagdban all bantalmazni és megfosztani szabadsagatol azt, aki
gyonge. Eppen ezért koveteljiik, hogy az allam oly mértékben korlatozza a sza-
badsagot, hogy a torvény mindenki szabadsagat védelmezze.”'* A szabadsag
paradoxonja érvényes a gazdasagi szabadsagra is. Popper szerint a korlatlan
gazdasagi szabadsagot politikailag korlatozni kell annak érdekében, hogy ne
szamolja fel a szabadsagot. A politikat magat is korlatozni kell azonban, mert az
erészak legveszélyesebb eszkdze maga a politikai korményzat, melyet a demok-
racia korlatoz. Popper érvelése itt lezarul, Popper érvelése kerek egész.

Latnunk kell, hogy a korlatlan gazdasagi szabadsag nem dnmagat szamolja
fel, hanem az egyének szabadsagat. Mert mit is jelent a korlatlan gazdasagi sza-
badsag? A korlatlan gazdasagi szabadsag lehetdvé teszi, hogy a magantulajdo-
nos szabadon hasznalja a t6kés magéantulajdonat masok munkara kényszeritésé-
re. A tokés magantulajdonos a profit érdekében az embereket ¢hbérért dolgoz-
tathatja, ¢s megfoszthatja Oket a szabadsaguktol. A korlatlan gazdasagi szabad-
sag lehetdveé teszi, hogy a tokés magantulajdonos a dolgozokat megfossza a mél-
tosaguktol, a toke eszkozévé tegye Oket, és a tobbi aruhoz hasonldéan aruként
kezelje az embereket is.

F. A. Hayek 4 szabadsig alkotmdnya’ cimii munkéjanak a ’Szabadsag és
szabadsagok’ cimii fejezetében a kényszer korlatozasaként értelmezi az indivi-
dualis szabadsagot. Hayek szerint egyetlen szabadsag van, melyet a Torvény
biztosit minden egyén szamara. A Torvény biztositja minden egyén szamdra azt
a terrénumot, ahol az egyén szabad, ahova mas csak az 6 engedélyével 1éphet be.

12 Popper, K. R: 4 nyitott tarsdalom és ellenségei, 306.

B Uo.

1 Popper, K. R: 4 nyitott tarsdalom és ellenségei, 306-7.

15 Hayek, F. A.: The Constitution of Liberty, Routledge and Kegan Paul, London, 1976.
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A Torvény errdl a terrénumrol kizarja masok erdszakat, kizarja az allamhatalom
beavatkozasat is, s ily médon korldtozza masok kényszerét az egyénnel szem-
ben. Hayek az egyén terrénumat, az egyén maganszférajat Locke-hoz hasonldan
ugy hatdrozza meg, hogy azt az egyén ¢lete, szabadsaga €s tulajdona alkotja. Az
egyén rendelkezik az élete, a szabadsaga és a magantulajdona felett. Ez éppen az
hogy ,,a kényszer szamunkra egy embernek a masik ember kornyezete €s koriil-
ményei feletti olyan ellendrzését jelenti, hogy a masik a nagyobb rossz elkertilé-
se érdekében arra kényszeriil, hogy ne a sajat koherens terve alapjan cseleked-
jen, hanem a mdsik céljait szolgdlja.”"

Hayek szerint csak ez a Torvény szerinti individualis szabadsag (individual
liberty under Law) az, ami valoban szabadsag. Szabadsag névvel illetjiik még a
politikai szabadsagot, a metafizikai vagy szubjektiv szabadsagot ¢és a szabadsa-
got mint hatalmat is. Ezek azonban Hayek szerint nem szabadsagok, amit az
mutat, hogy nem a kényszer az ellentétiik. A metafizikai vagy szubjektiv szabad-
sag azt jelenti, hogy ,,az egyént a tetteiben a sajat atgondolt akarata, az értelme, a
meggy6z6dése vezérli, s nem a pillanatnyi impulzusai illetve koriilményei.”'” Ez
a szabadsag arra ¢€piil, hogy ’a tudas szabadda tesz’, arra épiil, hogy felismerem,
mit kell tennem. Ennek a szabadsagnak az ellentéte nem a kényszer, hanem az
intellektualis gyengeség. Szabadsag névvel illetjiik azt is, hogy az ember képes
azt tenni, amit akar. Ekkor a szabadsag omnipotencia, ekkor a szabadsag hata-
lom. Csak a gazdag ember teheti meg, amit akar, igy a szabadsdg mint hatalom
ellentéte az inség ¢és nem a kényszer. Hayek szerint a politikai szabadsag sem
igazi szabadsag. A politikai szabadsdg nem mas, mint részvétel a kormanyzat
megvalasztasaban, a torvényhozas folyamataban és a kozigazgatas ellenorzésé-
ben, azaz egyfajta kollektiv szabadsagot jelent Az individualis szabadsag és a
politikai szabadsag azonban kiilonbozik, mert egy nép kollektiv szabadsagabol
nem kovetkezik a nép tagjainak, az egyéneknek a szabadsaga. S forditva sem
igaz: az egyénnek lehet individualis szabadsaga akkor is, ha nincs politikai sza-
badsaga. Rdadasul ,,az egyén szavazhat vagy szerzddhet sajat szolgasagara, s igy
feladja a szabadsagat az eredeti értelemben.”’® Példaként Hayek a jezsuitakat és
az idegenlégiot hozza fel.

16 Hayek, F. A.: The Constitution of Liberty, Routledge and Kegan Paul, London, 1976. p. 20-21.
(Kiemelések t6lem — B. 1.) Noha Hayek a kényszer korlatozasaként értelmezi a szabadsagot ,
mégsem az Isaiah Berlin-féle negativ szabadsagot tekinti szabadsagnak, hiszen a kényszer
definicidjaban a pozitiv szabadsagot is megfogalmazza, mikor ‘a sajat koherens terv alapjan
torténd cselekvést’ nevezi szabadsagnak. Csakhogy Hayek ezt a pozitiv szabadsagot kizarja a
szabadsag korébol. Lasd: Berlin, I.: A szabadsag két fogalma, in, Berlin, I: Négy esszé a sza-
badsagrol, Forditotta:. Erés Ferenc és Berényi Gabor, Eurdopa Konyvkiadd, Budapest, 1990.
334-443.

17 Hayek, F. A.: The Constitution of Liberty, 15.

18 Hayek, F. A.: The Constitution of Liberty, 14.
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Hayekkel ellentétben Karl Popper a szabadsagot nem korlatozza az individu-
alis szabadsagra. A szabadsag szamara a politikai szabadsagot és az ésszeru
akaratszabadsagot is jelenti, melyek feltétele a viszonylagos gazdagsag, a célja
pedig a viszonylagos jolét. Popper a szabadsag részének tekinti azokat a szabad-
sagokat, melyeket Hayek kvazi szabadsagoknak tart, és kizar a szabadsag fo-
galmabol. S6t, Popper a legfontosabbnak a politikai szabadsagot tartja, mert az
nem csupan részvétel a kormany megvalasztasdban. A politikai hatalom birtoka-
ban tudjuk megoldani a tarsadalmi problémakat. ,,[K]idolgozhatunk egy raciona-
lis politikai programot a gazdaséagilag gyongék védelmében. Torvényeket alkot-
hatunk a kizsdkményolas korlatozasara. Rovidithetjiik a munkanapot, ... biztosi-
tast nygjthatunk ... minden allampolgérnak a munkaképtelenség, a munkanélkii-
liség és az oregkor ellen.”"” A politika joléti intézményekkel és a joléti allammal
megvédi az embereket a tokés piacgazdasag ¢letnyomoritd hatasatol. S ezzel a
politika teremti meg az individudlis szabadsag feltételeit, mert a politikak allita-
nak fel olyan torvényeket és intézményeket, melyek biztositjak, hogy az egyén
rendelkezzen az élete, a szabadsaga és a tulajdona felett. A térvények és az in-
tézmények biztositjak, hogy az egyének a sajat atgondolt terveik szerint csele-
kedhessenek.

Popper tehat a politikai szabadsag meghatarozo szerepét vallja mind Marx-
szal, mind Hayekkel szemben. Popper szerint az allamnak be kell avatkoznia a
gazdasagba. A gazdasag nem miikodhet 6nalloan, nem mukodhet 6nszabalyozé
piacgazdasagként. A gazdasag és a tarsadalom elvalasztasat a politikdnak meg
kell sziintetnie. Az allami beavatkozasnak pedig nem csak az emberek esély-
egyenloséget kell elérnie. Ennél tobbet kell tennie, mert az esélyegyenloség
,hem védi meg azokat — akiknek adottsagaik rosszabbak, vagy akik nem annyira
kiméletlenek, vagy akik kevésbé szerencsések — attol, hogy éaldozatul essenek
azok kizsakmanyolésanak, akik jobb adottsagokkal rendelkeznek, kiméletleneb-
bek vagy szerencsésebbek.”

A 20. szézad kozepén Popper ugy latja, hogy Marx utdn a modern nyugati
tarsadalmak ezen az tuton jarnak, és a politika intervencidjaval egyre inkabb
megoldjak a tarsadalmi problémaékat. A politika azonban nem csak azért avat-
kozhat be, hogy mindenkinek jobb ¢lete legyen. A politika szolgalhat 6nz6, par-
tikularis érdekeket is. A politikusok ezt azonban a demokraciaban hosszabb ta-
von nem tudjak megtenni. A demokracidban az emberek megvédik magukat a
politikai hatalom visszaéléseivel szemben. A demokracia nem mads, mint a leg-

19 Popper, K. R: 4 nyitott tarsdalom és ellenségei, 308.

20 Popper, K. R: 4 nyitott tarsdalom és ellenségei, 309. (Kiemelés télem — B. 1.) Karl Popper
meglepd modon mar a 2. vilaghaboru alatt, a joléti allam nyugati kifejléddése eldtt megfogal-
mazta, hogy az esélyegyenldség elérése sem elegendd, mert a hatranyos helyzetiiek, a kevésbé
szerencsések szamara pozitiv megkiilonbozetés jar. Nem mast fogalmaz meg tarsadalmi célként
Popper, mint John Rawls kiilonbség elvét. Lasd: Rawls, J.: Az igazsagossag elmélete, Forditot-
ta: Krokovay Zsolt, Osiris Kiado, Budapest, 1997. 103-113.
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fontosabb szabadsag, a politikai szabadsag konkrét valdsaga, és Popper nézete
szerint a demokracia ,,valik minden mas alapjava’™'.

Karl Popper szamara a humanizmus és az ésszertiség egymastol elvalasztha-
tatlan volt. A demokratikus, a nyitott tarsadalom egyszerre humanus és ésszert.
Popper érvelése ma is meggy6z6 a demokratikus és nyitott tarsadalom mellett, s
igen aktualis kérdéseket érint.

Popper nyilvanvaléan hiposztazalta a tudomanyfilozoéfia teriiletén megfogal-
mazott kovetkeztetéseit, masképpen mondva, a tudomany ¢€s a tudostarsadalom
idedlis miikodésére vonatkozo nézeteit a tarsadalom egészének miikodésére. Ily
moddon fogalmazza meg a demokracia elméletét, és a tarsadalom miikodésének
azt a gyakorlatat, mely az egyes ember képességeinek a kibontakozasat a legin-
kéabb lehetdvé teszi.

21 Popper, K. R: 4 nyitott tarsdalom és ellenségei, 309.
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