Eloszo

Teoria és praxis — az onformalas filozofiai-etikai dimenzioi volt annak a kon-
ferencidnak a cime, amelyet az Eszterhazy Karoly Fdiskola Filozofia Tanszéke
rendezett Egerben 2013. november 14—15-én. Kotetiink — kettd (Rozsa Erzsébet
¢és Thiel Katalin irasai) kivételével — e sokrétii, sokfelé eldgazo tanacskozas elo-
adésaibol késziilt tanulméanyokat tartalmazza.

Tedria és praxis, elmélet és gyakorlat viszonya a filozofidban mondhatni szii-
letése oOta jelenlévd kérdés. A gorog antikvitasban (lasd Szokratész-Platon-
Arisztotelész) éppugy fontos témaja a gondolkodoknak, mint a patrisztikdban, a
magyar filozéfiai hagyoméanyban és természetesen a 20-21. szazadi bolcseletben.
A kérdés aktualitdsat az is jelzi, hogy meglehetésen €lénk vitak folynak arrol,
hogy tanithat6-e, és ha igen, hogyan a filozoéfia, kiilonos tekintettel az etikara.
Lehetséges-e a tizen-, huszonéves éves korosztalyok szdmadra ,hasznosithato”
ismereteket, még inkabb gondolkodasi formakat, megkozelitéseket kdzvetiteni a
kiilonb6zo filozofiai elméletek alapjan? Az onformalés, illetve személyiségfor-
malas mindenesetre olyan fogalomnak bizonyult, amely koré a legkiilonb6zébb
perspektivabol kozelitd szerzo kapcsolddni tudott.

Vajda Mihaly elsGsorban azt az 0sszefiiggést villantja fel, hogy bizonyos mo-
dern gondolkodok (pl. Hadot és Foucault) az antik, féleg az epikureus ¢és a sztoi-
kus hagyomanyhoz visszanyulva ,,megkiséreltek ratalalni a filozéfiara mint pra-
xisra, megprobaltik a filozofiat — részben legaldbbis — olyan tevékenységgé for-
malni, amely élni segit azoknak, akik egyre elveszettebbnek érzik magukat a
vilagban, amelynek egyetlen értéke a gazdasagi novekedés” (11. o.). Egyed Pe-
ter irésa szintén szorosan kapcsolodik a gordg filozofidhoz, féleg Platonhoz, s
ebbdl kiindulva vizsgalja az onformalads €s Onismeret Osszefiiggéseit. A szerzd
arnyaltan mutat r4 arra is, hogy Arisztotelész és Platon felfogasa ebben a tekin-
tetben mennyire eltér egymastol, s egyaltalan az antik elképzelés és a modern (itt
Jung és Deleuze szerepel) kozott milyen 1ényegi eltérés mutatkozik.

A kotet kovetkezd hat tanulmanya kiilonb6z6 korok gondolkodoéinak, illetve
festoinek irasaira és miveire reflektal. Somos Robert egy, a patrisztika korabol
szarmaz6 keresztény szoveget elemez az etikai tanitas, a lelkigyakorlat (6nfor-
malas), a természetfilozofia és a teologia szempontjabol. Gyenge Zoltan az em-
ber kettds természetébol (értelem €s érzelem) kiindulva vizsgalja a foldi és az
égi Amor abrazolasat néhany festményen a 15-t61 a 19. szazadig (pl. Botticelli,
Cosimo, Caravaggio, Tintoretto, Parmigianino, Felicien Rops). Az ismert és
kevésbé ismert képek értd analizise teoria és érzelem/szenvedély viszonyanak
ujszerti megfogalmazasaval zarul: ,,A teéria nem elhull az érzelem oltaran, ha-
nem igazi »értelmet« kap.” (50. 0.) Rozsa Erzsébet Hegelnek a személyes ¢€s a



szocialis identitasrol szolo allaspontjat rekonstrudlja elsésorban a Jogfilozofia
alapjan. A szerzd e ritkdbban elemzett hegeli gondolatok ma is aktualitassal bird
Osszetevoire helyezte a hangsulyt, példaul a maganszféra és a hivatas, a nemi és
a szocialis szerepek kozotti kollizidkra, részletesen kitérve a csalad és az ,,egyé-
nek kiilonosségre vald joga” kozotti lehetséges konfliktusok hegeli vizsgalatara.
Schwendtner Tibor tanulmanya azt a kérdést jarja korbe, hogy Heideggernél
milyen Osszefliggés tarhato fel az Onazonossdg és a praxis kozott. A szerzd
hangsulyozza, hogy Heidegger a teoretikus-praktikus szembeallitast csak fenn-
tartasokkal fogadja el, s a fo kérdése, hogy a praxis alanya (Heideggernél a
,»Selbst” — 6nazonossag, onmaga) milyen szerepet jatszik maganak a praxisnak a
filozofiai értelmezésében. Schwendtner négy rovid kovetkeztetése koziil itt csak
az utolsora utalok. A ,,Selbst” fogalma Heideggernél formalis marad. Mindenki-
nél a sajat onmegértésének a konkrét végrehajtasa konstitudlja azt, hogy ki cse-
lekszik. ,,A filozofia csak rautalhat benniinket a feladatra, de nem végezheti el
helyettiink.” (82. 0.) Loboczky Janos teoria és praxis elvalaszhatatlansaganak
gadameri értelmezésére reflektal. Gadamer szerint ,,az emberi 1ét maga tedria €s
praxis egysége, amely mindenkinek lehetdség és feladat” (92. o0.). Az ember
legmélyebb értelemben azaltal ,,teoretikus 1ény”, hogy a tarsadalmi gyakorlatban
valo részvétel és a ,tiszta tudas” iranti odafordulas egyarant jellemzi. Kicsdk
Lorant az 6nformalas filozofiai hagyomanyédnak aktualitasadt egy manapsag rit-
kan idézett szerz6 (Paul Rabbow) munkéjanak értelmezésével mutatja be.
Kicsdk nem egyszerlien ismerteti Rabbow Seelenfiihrung cimii miivét, hanem
arra mutat r4, mennyiben tekintheté ez a konyv P. Hadot és M. Foucault k6zos
forrasanak. Mindhérom filozéfusnaél a hellenisztikus hagyomany a kiindulépont,
Rabbownal a filozofiai és a vallasi spiritualitds gyakorlatai kozotti ,,egyenes agi
leszarmazast” hangsulyozé értelmezésrdl, Hadot-nal ,,a filoz6fia mint életmod”
ramjardl van szo.

Sarkany Péter az onformalas idOszerti fogalmat jarja korbe a kortéars filozofia
¢letbolcseleti-¢letmiivészeti torekvéseinek tiikkrében. A szerz6 a téma interdiszcip-
linaris dimenzioit éppugy attekinti, mint az antik filozofiai gyakorlatokhoz vald
visszatérést, az esztétikai-€letmiivészeti vonatkozasokat, a filozofiai indittatasu
pszichoterapias iskolakat, vagy éppen a filozofiai tanacsadasnak nevezett iranyza-
tot. Sarkany arra is kitér, hogy miként lehet modellezni, kritikailag vizsgalni az
¢letbolcseleti filozofiakat, valamint milyen kutatdsi iranyokat lehet felvazolni a
témaval kapcsolatban. Nemes Laszl6 az elobb mar emlitett filozofiai tanacsadésrol
ir részletesen, amely egy tjonnan alakul6 filozofiai kultara fontos eleme lehet. A
szerz0 ennek a néhany évtizede 1étezd filozofiai praxisnak az etikai vonatkozésaira
hivja fel a figyelmet, kiemelve a filozofiai beszélgetés massal, példaul a pszicho-
logiaval fel nem cserélhetd sajatossagait, szerepét. Nemes roviden bemutatja a
filozofiai tanacsadas két jelentos képviseldjének felfogasat (R. M. Zaner, O.
Brenifer), emellett kitér a filozofia fundamentalis etikaja és a nemi szerepek kozot-



ti Osszefliggésekre is. Garaczi Imre az Onformalas filozofiai-etikai értelmezését
mint civilizacios analizist fogja fel, amelynek 1ényege, hogy ,,az egyén és a mogot-
te allo kozosség kapcsolata, mint civilizacios hattér igen fontos szempont lehet az
onformalo dialogus vonatkozasaban” (148. o.).

A kotet négy tanulmanya a magyar filozofia torténetének néhany jeles szemé-
lyiségéhez kapcsolodik. Mester Béla a sztoikusoktdl szdrmazé oikeidszisz (*On-
elsajatitas’) fogalmdnak viszonyat vizsgalja a Bohm Karolynal megjelend ontét,
onmegelés, onfenntartas kifejezésekhez. A szerzd azt hangstulyozza, hogy Bohm
értékelméleti fordulataban az eddig feltételezettnél tobb szerepe volt a sztoikus
hagyoménynak, tehat nem csupan a korabeli ¢életfilozofiai, vitalista elgondolasok
hatottak ra jelentds mértékben. Gurka Dezso Kdlcseynek a ritkdbban elemzett,
filozofiai vonatkozasokban gazdag irdsait vizsgalja elsdsorban abbol a szem-
pontbol, hogy milyen szerepet jatszanak munkaiban bizonyos kanti és fichtei
gondolatok. A tanulmany egyik fontos kovetkeztetése, hogy Kolcsey egész on-
formalasi programjaban dont6 jelentdsége volt a fichtei cselekvés-fogalom hata-
sanak. Nem véletlen, hogy a koltd és kozéleti ember az orszaggyiilésrdl valo
kényszerti visszavonulasa utan egy Szemere Palnak irott levelében Fichte —
hivatkozasokkal alatamasztva fejtette ki sajat életfilozofiajat. Veres Ildiko, a
szerz6 kifejezésével élve, Hamvas Béla ,,szakralis metafizikajat” jarja korbe a
,hianyok hidnya és a hazugsag” szemszogébol. Az onformalas szemszogébdl a
szerz6 Hamvas felfogdsanak lényegét a kovetkezOképpen foglalja Ossze: ,,az
egészben adott 1étlehetdségben eredendéen magamban hordozom az ésrend ké-
pét, s az iidvtervem megvaldsitdsdban, a realizalasban azza leszek, amit az ima-
gindciomba helyezek, amit a lehetdségeimbdl megvaldsitani késziilok™ (193. o.).
Thiel Katalin szintén Hamvas Béla életmiivében vizsgalja teoria és praxis dssze-
fliggéseit. A szerzo szemléletesen mutatja be, hogy Hamvasnal a teoretikus meg-
fontolasokon tul milyen nagy stllyal szerepelnek az életvezetésre vonatkozd
gyakorlati utmutatasok is, erre utal a realizalas kifejezés sokrétii jelentéstartalma.
A tanulmany a Mdgia szutra cimi Hamvas-esszé értelmezését allitja a kozép-
pontba, amely ,,a hagyomanyban foglalt tanitas ¢letrendi alkalmazasat™ bontja ki
100 pontban. Ezek 1ényegét ugy 0sszegzi, hogy Hamvas szerint a realizalas leg-
fontosabb feladata az ,,¢életformald belsé szabadsag tudatositasa, elfogadasa és
tevékeny alkalmazasa” (202. o.).

Két tanulmany alapvetden politikai-filozofiai téman keresztiil kapcsolodik a
kotet hivo-szavaihoz. Bujalos Istvan a demokracia elméletét és gyakorlatat vizs-
galja Karl Popper lehetséges aktualitasa kapcsan. A szerzd azt hangsulyozza,
hogy Popper felfogdsaban a humanizmus ¢€s az €sszertiség egymastol elvalaszt-
hatatlanok, s a demokratikus, nyitott tarsadalom éppen ezt a két értéket testesiti
meg. Popper érvelése ma is meggy6zonek latszik, s ezért tanulsagos napjainkban
is. Antal Eva a kortars angol filozofia konzervativ ,.fenegyerekének”, Roger
Scrutonnak egy 2010-ben megjelent, A pesszimizmus haszna és a hamis remény
cimii munkéjahoz fliizott reflexidit allitta nem kis irénidval a kozéppontba.



Scruton munkéjaban olyan téveszméket mutat be, amelynek alapjat szerinte az
»aggalytalan és gatlastalan” optimizmus jelenti. A szerzd szerint Scruton ,,0pti-
mistan pesszimista kézikonyve a téveszmék felismerésérdl és az azoktol valo
lehetséges megszabaduldsrol tanulsdgos olvasméany, még ha nem is ugy, ahogy a
szerz6 gondolja” (218. o0.).

Széplaky Gerda irasa, pontosabban ,,el6adasa” egy, a filozéfia/filozofusok al-
tal alig érintett teriiletet, a telepatiat jarja korbe. A szerzd ironikus-Onironikus
irasa Freud, Husserl, Lévinas és fOképp Merleau-Ponty bizonyos munkaira utal-
va kozelit a kérdéshez, kiemelve, hogy az utobbinak A lathatd és a lathatatlan
cimii konyvében tobbszor is szerepel a fogalom. Széplaky végiil is ugy fogal-
mazza meg a telepatia lényegét, hogy az azt ,,az érzékelési-észlelési modellt
jeleniti meg elbttiink, amely szemben all a reflexiv filozofia megismerés-
modelljével, helyette az egymasba ékelddés tapasztalatat kinalja™ (235. o.).

Valastyan Tamas a nemrég tragikus kortiilmények kozott elhunyt koltd, Bor-
bély Szilard verseiben vizsgalja a ,.test mint a koztes vilag fenoménjét”, annak
kiilonb6zo lirai megjelenési formait. A szerzo tobbek kozott azt emeli ki, hogy
Borbély koltészetének egyik alapvetd motivuma a ,testté lett vers”, amely ,,orp-
heuszi természettel bir”. Ennek értelmét Valastyan tgy lattatja, hogy ,,a testté
lett vers, a verstest, a sajatos kiterjedéssel, hangterjedelemmel, a tereket bejard
vandorlas horderejét képez6 materialitassal bird entitas, a szétszaggatottsagaban
is teremtésre képes eleven erd sziiletik itt meg” (237. o.).

Loboczky Janos



