TAKACS EDIT

A SZOVEGERTES-SZOVEGALKOTAS
TANITASANAK MODSZERTANI VARIANSAI
KOZEPISKOLAI NYELVTANKONYVEKBEN

Cél

Jelen vizsgaléddsunk célja kiilonb6zd elvi-médszertani megkozelitések meg-
valésuldsainak tetten érése egy adott tananyagban, azonos témakéron beliil
(sz6vegtipusok) magyarorszdgi, szlovakiai és romdniai tankdnyvekben.

Az elemzésbe bevont taneszkozok a kovetkez8k voltak:

* 1. Antalné Szabé Agnes — Radtz Judit: Magyar nyely és kommunika-
ci6 10. évf. (tankdnyv és munkafiizet, 2013, (1j) Magyarorszdg;

e 2. Az Oktatdskutat$ és Fejlesztd Intézet Magyar nyelv és kommu-
nikdcié kisérleti tankdényve 10. évf. (tankdnyv, munkafiizet, webes
okosportal, 2015, kiprébélds alatt) Magyarorszdg;

* 3. Baldzs Géza — Benkes Zsuzsa: Magyar nyelv 10. évf. (tankonyv,
2003, 2006) Magyarorszdg és Romdnia;

* 4.Uzonyi Kiss Judit — Csicsay Kéroly: Magyar nyelv kozépiskoldk 2.
évf.szdmdra (tankonyv, 2012) Szlovékia.

1. Mit vizsgdlunk?

Attekingjiik a nevezett tankdnyvek Szovegtipusok cimd fejezeteit, azok be-
dgyazottsigit a kozépiskolai tanulmdnyokba tantirgyon beliill és — a téma
sajatosan kiterjedt volta miatt — tantdrgykozi helyzetben is. Részletesen 6sz-

szevetjiitk az elméleti ismeretek tankonyvi strukturdlesigdt, fogalomhasznd-
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latdt, illetve fogalommagyardzatait. Emellett sorra vessziik a készség- és ké-
pességfejlesztés mddozatait a tankdnyvi, és ahol kindlkozik, a munkafiizeti

feladatokban és gyakorlatokban is.

2. Mit nem vizsgilunk?

Nem elemezziik az iskolarendszer kiilonbségeit, az ebbdl fakadéan meglévd kii-
l6nbségeket, azaz azt, hogy mely évfolyamon keriil tdrgyaldsra az adott témakor.
Nem vizsgaljuk az érvényben 1évd tantervek felépitését, tartalmdt, azok
kiilonbségeit a hdrom orszdgon beliil.
A rtantervi kdvetelményrendszer megjelenését a tankdnyvekben adottnak
tekingjiik, ,természetesnek” vessziik, hogy a kételezd tananyagtartalom meg-
jelenik az adott évfolyam tankonyvében.

3. Kovetelmények

A kovetelményeket egyrészt a tanterv hatdrozza meg. A kozépiskoldban a
Szévegtani ismeretek, A szovegtipusok témakér tdrgyaldsa a 10-11. évfolya-
mon torténik. Mdsrészt a kozépiskoldt zar6 kimeneti kovetelmények, azaz az
érettségi kovetelmények részét képezik magyar nyelv és irodalombdl a szo-
vegértési-szovegalkotdsi feladatok, melyek ily médon szorosan kapcsolédnak
a Szovegtipusok jol koriilhatdrolt témakoréhez is.

Ezen 4ltaldnos vondsok és az azonos cimen megjelend tankdnyvi fejezetek

megkonnyitik szdmunkra az 6sszehasonlitdst.

4. Torténetiség

Vessiink most egy pillantdst a vizsgélt tematika megjelenésére az oktatdstor-
ténetben!

Itt is az okori hagyomdnyokig nydlhatunk vissza. A gorogoknél a szove-
gekkel (szovegek alkotdsdval) a retorika foglalkozott. A szoveg elsédlegesen
a szénoki beszédet jelentette, a retorikdt az érvelés, a meggy6zés tudoms-
nyénak tekintették. A gorég hagyomdnyokon alapult és kristdlyosodott ki a
rémai szénoki kulttra. A szovegalkotdssal foglalkozé mai retorikai gyakorlat
is ezeket tekinti elédjeinek.
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A kozépkorban a hét szabad mivészet részeként a szovegalkotds (retorika,
teoldgia, azaz a prédikdcidk) mellett a szovegértelmezés, a szdvegek torténeti-
ségének vizsgdlata is elétérbe keriilt.

Az Gjkori szovegalkotdsi tipusokat médr hirom kiilénb6z8 csoportba sorol-
hatjuk:

* egyhdzi szovegek, melyeket a prédikiciék mellett leginkabb a hitvi-
tak szdvegei jellemezhetik;
* az egyhdzi beszédek mellett a vildgiak is megjelentek, példdul a poli-

tikai beszédek (parlamenti felsz6laldsok) formdjaban;

* aziskolai oktatdsban, a poétikai osztdlyokban kiemelten foglalkoztak
a mivészi szdvegek értelmezésével és elddllitdsdnak gyakoroltatdsd-
val, de még a 20. szdzadmdsodik felében is kiilon tantdrgyként és
bizonyitvinyban osztdlyzattal értékelt teljesitményként jelent meg a

fogalmazds mellett a beszéd- és értelemgyakorlatok.

Ez utébbit a kdzelmultban ,kiszoritotta” a kommunikdcié mint gyakorla-
ti szempontd képességfejleszté tematikus egység, amely mellett elméleti hde-

térként j tananyagteriilet, a szévegtan jelenik meg.

5. Tananyagtartalmak
a) A tematika

A tananyagtartalmak tematikai megjelenitése a tankonyvekben egységesen
a Szovegtipusok fejezetcim alatt torténik. Azonban a téma elhelyezkedése a
tananyag tdrgyaldsin belil igen kiilonboz6:

Baldzs Géza — Benkes Zsuzsa Magyar nyelv konyve a témdt a szovegtanon
beliil a szovegek altipusai cimen tdrgyalja.

Antalné Szab6é Agnes — Radtz Judit Magyar nyelv és kommunikicié cim
konyve és Uzonyi Kiss Judit — Csicsay Kéroly kényve a tuddskeret fel8l ko-
zelitve, a szovegek megjelenitési médja cimen irja le a szévegtipusokat, igaz
ez utébbi az érveld szovegfajtdt a leird és az elbeszéld szovegfajtdtdl teljesen
elvdlasztja, és kifejtését a retorika témakorébe helyezi. (Ennek a szétvélasztd

szemléletnek a jogossdgdt akdr vitathatjuk is.)
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Az OFI kisérleti tankényve a konyv koncepciéjanak megfeleléen a téma-
koroket azok kommunikdciés szempontd kapcsolédddsaival pdrhuzamosan
targyalja.

Természetesen ezek a megkozelitésmédok kordntsem vegytisztin jelennek
meg a tankonyvekben, hanem esetenkénti kombindcidjuk is tetten érhetd.
Példdul a kommunikdciés vonatkozdsokat az egyébként hagyomdnyos gram-
matikai szemléletmddot alkalmazé Uzonyi—Csicsay-kényv sem nélkiilozi.

A Magyar nyelv és kommunikdci6é cimi tankdnyvben a teljes képzés sordn
vissza-visszatérd fejezet a Fogalmazdsi kalauz. Ez is és a kisérleti tankonyv
folyamatos kommunikdciés tartalmai és gyakorlatai is jol példdzzik, hogy a
szovegtipusok a szdvegértés és szovegalkotds kiemelten fejlesztendd kompe-
tenciateriilet része a teljes kozépiskolai képzés sordn akkor is, ha barmely mds
tematikus rész keriil j ismeretként tdrgyaldsra. Es ezzel a megjelenitésméd-

dal teljesen egyet is érthetiink.

b) Kapcsoléddsok

Ha a szovegtipusok tananyagrész tantdrgyon beliili kapcsoléddsit vessziik
szemiigyre, azt tapasztaljuk, hogy magitdl értet8déen a szévegtanon beliil
helyezkedik el. Az elméleti részt, azaz a klasszikus értelemben vett ismeretd-
taddst itt taldljuk (Antalné—Radtz, Baldzs—Benkes). Mdr emlitettiik a kisér-
leti tankdnyvek pdrhuzamos szerkesztésmédjdt, amely a tdrgyalt ismereteket
a kommunikdciés ismeretek vetiiletében, azzal kitdgitva mutatja be, igy ke-
riilhet sor az iskolai anyanyelvtanitdsban a sz6vegtipusokon beliil is forra-
dalmian Gjnak szdmité kotote és szabad szovegtipusok elméleti ismereteinek
taglaldsdra is, mint az irott-beszélt nyelv, a hipertextualitds stb. Természetes a
kapcsoléddsa a retorikdhoz, hiszen a retorikdban az érvelés ismérveit, illetve
az érvfajtdkat ismerik meg a tanuldk, az érveld szovegtipus is e fejezet része.
Gyakran keriil a tdrgyalt téma kapcsolatba a stilisztikai ismeretekkel is, pél-
ddul a stilusrétegek, az alakzatok ismerete nélkiil a megfelel$ szoveg felisme-
rése s f6leg megalkotdsa is komoly nehézségekbe titkdzhet.

Természetesen tetten érhetjitk ezt a fogalomhaszndlatban (azaz a mdr is-
mertnek vett és Ujnak, kifejtendének, definidlandénak vett fogalmak koré-
nek meghatdrozdsiban) és a folyamatosan jelen 1évé szévegalkotdsi gyakor-

latokban is.
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Ez az a kiemelt témakor, amelyet ugyancsak eltéphetetlen szdlak fiznek
mds tantdrgyakhoz is. Természetes a kapcsoldéddsa az irodalomhoz, ezenkiviil
mds tudomdnydgakhoz (pl. a torténelemhez, a természettudomdnyokhoz, a
miivel8déstorténethez, a néprajzhoz) is. Hiszen a leiré szovegtipus nélkiil az
ismeretanyag megjelenitése a verbdlis szovegrészekben szinte lehetetlen, dm
a tankényvi szovegtipusok leggyakrabban alkalmazott fajtdja mégis érveld
tipusu szovegekben jelenik meg.

Uj elem a hipertextudlis kapcsolatok megjelenése a hagyomdanyos tan-
konyvi szovegekben. Maga a fogalom is csak a legtjabb konyvekben szere-
pel, ezekben megjelennek az internetes szévegek tipusai és alkalmazdsaik is.
Felmeril azonban a kérdés, hogy ezek koziil mit, hogyan, mikor tanitsunk,
mit és mennyit tartalmazzon a tankdényv (amire megjelenik nyomtatdsban a
tanitandé szoveg, megvéltozik a rd vonatkozé valésdg), hogyan épitsitk be a

modern technikai eszkézoket a tandrdkba stb.

) Strukturdltsdg

A tananyag-megjelenités a vizsgélt tankdnyvekben eltéré médon téreénik.
A négy tankdnyvbél kettében induktiv, kettdben deduktiv megkozelitéssel
taldlkozunk. Deduktiv médon tdrgyalja az Gj ismereteket a szlovakiai konyv.
Az Gj ismeret kozlése tdmor, gyakran definiciétél mentes. A konnyebb tdjé-
kozdddst (sokszor a jegyzetszer(i fogalommagyardzatot is) lapszéli glosszéval
segiti.

Ugyancsak deduktiv megkozelitésmédianak tekinthetd az OFI kisérleti
tankonyve is. A tankdnyvszerkezetet szabdlyosan ismétl6dd részek alkotjdk.
Az algoritmus a kovetkezd: deduktivan tdrgyalt 4j ismeretet kozlg rész (min-
dig maximum egy oldalnyi terjedelemben), sokszor illusztrélva. Az 0j isme-
retet elmélyit§ gyakorlatok szdma bdr kiilonboz6, terjedelmiik szintén nem
haladja meg leckénként az egy-egy oldalt. A mir emlitett kommunikaciés
rész az adott lecke témdjahoz kapcsolédé kommunikdciés helyzetgyakorla-
tokat tartalmazza, melyet a Gyakoroljunk szovegeken! szovegériési feladatsor
zdr (mind egy-egy oldalnyi). Itt kell kiemelniink a tankényvhoz is kapcsols-
dé tandri-tanuldi segédletet, az Gn. Okosportdlt. Ezen az internetes feliileten
a tandrok mellett a tanulék is és a sziilék is (!) specidlisan szdmukra bizto-

sitott hozzdféréssel kozvetleniil elérhetnek elméleti dsszefoglaldkat, tédbléza-
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tokat, magyardzé animdcidkat, tematikus filmrészleteket. Ezzel a tankdnyvi
szdvegek 1j dimenzids kapcsoléddsokkal gazdagodnak, melyek mdr az inter-
aktiv tdbla frontélis osztdlymunkdban val6 alkalmazdsin tdllépve az egyéni,
otthoni tanuldst is egyénre szabottan tdmogatjdk.

Ezzel ellentétben a két mdsik bemutatott tankonyv induktiv médon koze-
liti meg az 4j témakért. Baldzs Géza — Benkes Zsuzsa tankonyvi leckéinek
felépitése a kovetkez6:

Minden nagy fejezetet egy inicidlészerien megjelend, a témdhoz szorosan
kapcsolédé szakirodalmi kényv cimlapja vezet be. Ehhez kapcsolédik 4ltald-
ban egy-egy szakirodalombdl valé szovegrészlet, esetleg — mint éppen a Szo-
vegtipusok cimi fejezetnél is — egy-egy dctekintd tdbldzat. A tananyagtarta-
lom részletes kifejtése csak ezutdn kovetkezik: sok szakdbréval, tdbldzattal, a
téméhoz kapcsolddé bemutat6 vagy elemzendd szovegrészlettel.

Ugyancsak induktiv megkozelitésmédot alkalmaz Antalné Szabé Agnes
és Radtz Judit Magyar nyelv és kommunikacié cimd tankonyve. A leckéket
mottd, majd problémafelvetd kérdés vezeti be. Ezt koveti — esetenként t6bb,
a most vizsgalt fejezetben pontosan hdrom —indukciés példaszoveg vagy szo-
vegrészlet (egy Weores Sdndor-idézet, egy részlet egy régi illemtankonyvbél,
illetve egy mai szakdcskdnyv receptje), majd részletesen, olvasmanyosan ki-
fejtett ismeret. A konyv legtjabb dtdolgozdsakor lapszéli glosszakkal is gaz-
dagodott. Gyakoriak a tananyagot illusztrdlé dbrdkhoz, fotékhoz kapcsol6dé
kérdések és feladatok is. Ebben a kényvben a definiciékat kiilon is kiemelik a
szerz8k. Ezeket szines mezdében taldljuk félkovér betlitipussal kiemelt fogal-
mak meghatdrozdsaként.

Abban valamennyi tankdnyviink egységes, hogy az esetlegesen kiilon meg-
jelend munkafiizettdl figgetleniil az elméleti szévegekhez mindig kapcso-
l6dnak feladatok is. Indukcids szerepben a Magyar nyelv és kommunikdci6-
ban, ugyanitt az egyes leckék kdzben is a magyardzd, ismeretkdzl8 szoveggel
parhuzamosan. A kisérleti kdnyvekben szintén a tankonyvi ismeretanyaggal
parhuzamosan taldlhatok a kapcsolédé feladatok, mig hagyomdnyosan a
tankdnyvi leckék végén az Uzonyi—Csicsay és a Baldzs—Benkes- konyvekben.

Ezek a megolddsok a tandr tudatos, osztélyra, csoportra, illetve egyénre
szabott tanuldsszervezésével mind eredményesek lehetnek. Nincs jobb és

rosszabb vagy esetleg egyediil iidvozit§ tankonyv-, illetve leckeszerkezet!
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d) Fogalomhasznilat, fogalommagyardzat

Komoly problémit észleltiink azonban a fogalomhaszndlatban. A leckék
cime mindeniitt Szévegtipusok, az ismeretkozld részekben azonban viltakoz-
nak (esetenként egy adott leckén beliil is (pl. Uzonyi—Csicsay) a szdvegtipus
és a szovegfajta megnevezések, mintha ezek egymdsnak szinonimdi lenné-
nek! Egyformadn trgyaljik a tankonyvek a leird, az elbeszél§ és az érvel§ szo-
vegfajtdt (?) szovegtipust (?). Vajon indokolja valamilyen koncepcié az eltérd
megkozelitést?

A hasznélt fogalmakat kiilonféle osztdlyozds szerint soroljdk be a szerzdk.
[gy a kommunikdcié funkciéi szerint sorolja fel a témakor egyes kapcsol6dé
fogalmait az OFI kisérleti tankényve. Ehhez hasonld, alkalmazaskézpontt a
Baldzs—Benkes-konyv: itt a kiilénféle kommunikdcids helyzetekben valé al-
kalmazis a rendezé elv. (Igy sorolja be kiilonboz8 alcsoportokba péld4ul a
tabldzatban a tdrgyleirdst, a lexikon szdcikket, a bizonyitdst-cafoldst, a kdtote
formdju, dltaldban sablonos meghatalmazdst és az elismervényt is.)

Az egyes szovegtipusokat a szoveg létrehozdja szerint csoportositja az Uzo-
nyi—Csicsay- és az Antalné—Radtz-tankdnyv is.

Kiilon szempont a szoveg megjelenési mddja szerinti csoportositds, melyet
a kisérleti és a Magyar nyelv és kommunikdcié tankonyvekben taldlunk ha-
sonlénak.

A komplex megkozelitést a kisérleti tankonyv kommunikdciés helyzetgya-
korlataiban is felfedezhetjiik.

Az alkalmazott, kotott szovegformuldk nemcsak a Baldzs—Benkes szerzd-
pdros dltal irt tankényvben, hanem a Magyar nyelv és kommunikdciéban is
tetten érhetdk.

Ebbél is levonhatjuk a kévetkeztetést: nemcsak a fogalomhaszndlat nem
egységes, hanem a szovegtipusok osztdlyozdsinak szempontrendszere sem.
Nem tagadhatjuk el azt a félelmiinket, hogy ez a tanulékban nem a rend-
szerezést, a tisztdbb, logikusabb ,ismeretstruktirdt” képezi, hanem erds és
vildgos tandri médszertani megolddsok nélkiil éppen ellenkezd, sszezavard

hatdssal birhat.
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6. Feladattipusok

A) A tankonyvek e fejezeteiben megjelend feladattipusok éltaldban a ha-
gyomdnyos oktatdsra jellemz8ek. Ez azt jelenti, hogy tulstilyban vannak az
egyéni feladatok.

Ilyenek példdul:

a) értelmezés, indoklds, csoportositds (esetleg példaszoveggel, tabldzattal,

szoveg+dbraval, szoveg+fotdval)

»Egészitsétek ki a tabldzatot...”(Uzonyi—Csicsay: 24.);

,Figyelj meg tdjleirdsokat verses és prézai alkotdsokban! Milyen leirds-el-
rendezésekre taldlsz példdkat?” (Baldzs—Benkes: 113. o. 4. feladat);

,Olvasd el a kovetkezd szovegrészletet! Mondd el, hogy mennyiben lehet
dialogikus és mennyiben monologikus szovegnek nevezni?” (Antalné—Radtz
Mf.: 36. o. 3a feladat);

»,Mit gondolsz, egy- vagy tobbirdnyti kommunikdacié zajlik a képen ldthat6
teremben? Mi utal erre?”(OFI kisérleti: 59. o. 7. feladat).

b) gytijtémunka

»-. gyljtsd Ossze a tartalmi és formai jegyeket...” (Uzonyi—Csicsay: 31. o. 2.
feladat);

,Gyujts érdekes csalddi torténeteket!” (Baldzs—Benkes: 114. 7. feladat);

,Gyljtsd 8ssze, hogy milyen informdicidk jutnak eszedbe a képen ltottak-
rél!” (Antalné —Radtz-tk.: 33. 0.);

»Sorolj fel legaldbb 6t olyan kommunikdciés helyzetet, amelyben jobb/ha-
tékonyabb az irottkommunikdcié!” (OFI kisérleti tk.: 39. o. 5. feladar).

¢) osszehasonlitds (két vagy tobb szoveg)

»A hajé leirdsébdl melyik részlet drulkodik az egyik szerepld jellemérdl, és
miére?” (Uzonyi—Csicsay: 27. o. lc feladat);

SIsmertesd a kiilsd, illetve a belsd tér lefrasanak mddszerée a kévetkezd sz6-
vegekben!” (Baldzs—Benkes: 113. o. 2. feladat);

»Hasonlitsdtok 6ssze a két ima szovegét! Miben hasonlitanak, és miben

kiilonbéznek?” (Antalné—Radtz Mf.: 47. o. 34. feladat);
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»A kommunikdciés funkcié szerint melyik szévegtipusba sorolod az aldbbi
szdvegrészleteket?” (OFI kisérleti: 61. o. 1. feladat).

d) szoveg alkotdsa megadott szempont szerint

»Készits leirdst a kép alapjdn. Hivd segitségiil az internetet is!” (Uzonyi—Csi-
csay: 29. o. 4. feladat);

,Taldlj ki olyan tdrgyakat, eszkozoket, amelyek egy tudomdnyos-fantasztikus
regényben fordulhatndnak elé! A legérdekesebb tdrgynak, eszkdznek ird meg a
szocikkét egy ugyancsak elképzelt lexikonba!”(Baldzs—Benkes: 118. o. 5. feladat);

,,frj hivatalos levelet a polgdrmesternek! A hivatalos levél tirgya: a lomb-
hullds.” (Antalné—Radtz Mf.: 46. o. 30a feladat);

oVilassz egy festményt az aldbbiak koziil, és irj elbeszéld szoveget arrdl,
vajon mi torténik a képen! - 1. Renoir: Evezdsok Chateau-ban, 2. Barabds
Miklés: A meny megérkezése.”(OFI kisérleti: 59. o. 10. feladat).

B) Kisebb részét alkotjik a feladatoknak a pdros vagy csoportos felada-
tok. Pedig ebben a témakérben kiilondsen fontos szerepiik van a kommuni-
kdciés gyakorlatoknak, szébeli feladatoknak. Példaként az aldbbi tipusokat
sorolhatjuk:

a) megbeszélés, vita
g

»Beszéljétek meg, ki hogyan, milyen indokok alapjin dontset! Eltéré meg-
olddsok esetén rendezzetek vitdt, betartva a vitatkozds mdr ismert szabdlya-
it!” (Uzonyi—Csicsay: 28. o. 2b feladar);

»...A vita leirt szabdlyainak megfelel6en szervezz kisebb vitakéroket a ko-
vetkezd témdkrol:

A mai vildg a pénz koriil forog

A technikai civilizdci6 jovénket fenyegeti

Az informiécié a legnagyobb hatalom.” (Baldzs—Benkes: 123. o. 2. feladat);

,Osszdtok az osztélyt két csoportra! Az egyik tdbor érveket fogalmazzon meg
a szébeliség mellett és az irdsbeliség ellen! A mdsik tédbor pedig éppen ellen-
kezdleg, érveket mondjon az irdsbeliség mellett és a szébeliség ellen! frjétok le
csoportositva a legfontosabb érveket és ellenérveket! Ertékeljétek, hogy melyik
tabor érvelt meggy6z6bben!” (Antalné--Radtz Mf.: 45. o. 24a-b feladav);
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»Alkossatok pdrokat, majd irjitok le a fizetetekbe a képek alapjin legfel-
jebb 5 mondatban, milyen szovegek hangozhatnak el!” (OFI kisérleti: 63. o.
8b feladat).

b) néz8pontviltas

»Vilasszdtok ki, hogy a regénybdl késziilt filmben a képen ldthaté piros ru-
hds szinésznd a 2. feladatban szerepld hdrom né koziil melyiket alakithatta,
és miért!” (Uzonyi—Csicsay: 28. o. 2b feladat);

Ird le, mondd el a térténetet més szereplékkel!” (Baldzs—Benkes: 115. o.);

»Alkossatok négyfds csoportokat!...a mdsik pdros irjon egy rovid beszdmo-
16t a képen ldchaté személy nevében egyes szdm els6 személyben!” (Antalné—
Radtz: 34. 0.);

»Az alabbi szovegrészletben Akhilleusz kettds végzetérdl olvashatsz. Alakitsd
at a részletet ugy, hogy Akhilleusz édesanyja, Thetisz nevében érvelj fiadnak,
hogy térjen haza, és vdlassza a hosszt életet!” (OFI kisérleti: 61. o. 2. feladat).

C) Az egyes tankdnyvek az Gj kor kihivdsdnak eleget tenni szdndékozva
jfajta, specidlis feladatokkal is dolgoztatjék a tanuldkat.

Ezek koziil megemlithetjiik mint tankdnyvre jellemzd egyedi sajdtsdgot
Antalné—Radtz konyvében a piktogramokkal jelslt feladattipusokat (észfor-
gatd, nyelvi jaték, pdros és csoportos feladatok). Ezek a teljes tankonyvcesa-
lddban minden tanév anyagiban egységesen jelennek meg.

A Baldzs—Benkes-sorozatban kiilonosen fontos szerepet kapnak az Gn. kre-
ativ-produktiv és kaleidoszkopikus feladatok. A kreativ-produktiv gyakorla-
tokban a tanul6k az eredeti szoveg el6zetes ismerete nélkiil végeznek bizonyos
gyakorlatokat: létrehozé vagy kivdlaszté tipustakat. Ilyen példdul adott szoveg
megadott szempont szerint valé feldolgozdsa (kép+szoveg kapcsolatdnak vizs-
gilata, kép+mds szoveg irdsa). A kaleidoszkopikus gyakorlatokban magukat az
eredeti szovegeket alakitjdk 4t (mds cim addsa, mds kezdés, mds befejezés ira-
sa, mds eseménysorrend, mds szereplék, mds elézmény, mds folytatds, bévités).
Mindkét feladattipus alapszovegei f8képp szépirodalmi szdvegek.

Az OFI kisérleti tankdnyveiben mdr ,magdtdl értetédik” az internetes sz6-
vegtipusok bevondsa a tanulmdnyokba, nem hagyjik az alkoték figyelmen

kiviil, hogy az internethaszndlat a tanulék mindennapjainak természetes
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része. Eppen ezért a papir alapt tankényvhoz és a hagyomdnyos munka-
fiizethez egyardnt kapcsolhaték az tn. Okosportédlon megjelend interaktiv
feladatok, melyek tematikusan vannak elrendezve, igy évfolyamtdl fiiggetle-
niil akdr tandri vezetéssel, akdr sziil6i irdnyitdssal, akdr egyéni (pl. érettségire

valé) felkésziilés sordnjél haszndlhaték (https://portal.nkp.hu/).

7. Osszefoglalésok, tudasellend8rzés

Az elméleti anyagot természetesen mindegyik tankényv 6sszefoglalja-rend-
szerezi. A megolddsok eltéréek. Az Uzonyi—Csicsay szerz8pdros tankonyve
év kbzben is szakaszonként 6sszefoglalé fejezetet iktat be. Igy az a kett8sség,
ami a szdvegtipusok tdrgyaldsdndl jelentkezett — azaz, hogy a leir és az elbe-
sz€18 szovegfajtatdl elkiilonitve a retorika fejezeten beliil tdrgyalja az érvelést,
az érveld szovegtipust és annak fajtdit — azt hozza magdval, hogy a tdrgyalt
tananyag Osszefoglaldsa is a masik fejezet végére keriil. Ennek a megolddsnak
a helyességét erésen vitathatjuk. Ebben a tankényvben az elméleti anyagot gj
szempontok szerint nem rendezik, csak feladatsorral taldlkozunk. A targyalt
témakorbdl kée tébldzactal taldlkozunk, ezekben elméleti fogalmak besorold-
sa a feladat. Ki kell emelniink mint a tankdnyvon és a kotelez8 tananyagon
tulmutaté megolddst az dsszefoglalds végén megjelend internetet is haszndl-
taté feladatokat: Ha szereted a kihivdsokat cimmel.

Az elméleti anyag tdbldzatos és vdzlatszert megjelenitése szerepel a Baldzs—
Benkes-kényvben, melyhez integrilé feladatok kapcsolédnak.

Az Antalné—Radtz-konyvekben a fejezet legfontosabb fogalmait szinnel ki-
emelt alapon definitiv dsszefoglalds 6sszegzi, melyhez 6sszefoglalé kérdések
és Osszegzd feladatok kapcsolddnak. A munkafiizetben az adott fejezet végén
Feleletterv cimen taldlhaté a rendszerezést elésegité feladat.

A kisérleti tankonyveknek az Okosportalon interaktiv feladatok biztositjak

az onellendérzés lehetdségét is.

8. Kitekintés

Megillapithatjuk, hogy a szovegértés-szovegalkotds képessége a magyar
nyelv tantdrgyon beliil a szdvegtanban és azon beliil részben az dltalunk

most vizsgdlt Szovegtipusok fejezeten beliil jelenik meg mint elméleti hdctér,
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s ezekhez kapcsolédnak a direke gyakorlatok és feladatok. Azonban a leg-
utébbi PISA-vizsgilatok is azt mutattdk, hogy az eréfeszitések ellenére folya-
matosan romlé eredményekkel kell szembesiilniink.

Ez kérdések sorat veti fel.
* Hogyan tovdbb?

* Kell-e hagyomdnyos szovegértést-szovegalkotdst tanitani a jovében?

Ha igen, hogyan?
* Hogyan tudjuk az 4j hordozék adta lehetdségeket kihaszndlni/fel-

haszndlni az oktatdsban?
¢ Ki tanul kit6!l?

222 Ez a holnapi kérdések sora, amit ma még nem is tudunk feltenni,
de a tananyagtervezésnél, tankonyvirdsndl mar ezekre is felelniink

kellene...
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Abstract

This paper compares the topic of text-type-teaching in textbooks in
Hungary, Slovakia and Romania from conceptual and methodological point
of view. After a short historical review, it surveys the syllabus of curricula,
their connections with other curricula and structure as well as the identity
and the differences of concept as age and explanation. Beside the theoretical
knowledge, the paper acquaints us with traditional, individual, pair and
group work helping the acquirement of new knowledge and the development
of abilities, briefly touching the methodological solutions and themes of
summary and controlling knowledge typical of the individual textbooks.

The article is closed by a series of questions aimed at the future.
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