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Gaucsik Istvan

AZELFELEJTETT HAGYOMANY.
A CSEHSZLOVAKIAI MAGYAR SZOVETKEZETI
MOZGALOM (1918-1938)

Csehszlovakia megalakuldsa nem jelentette az 1918 el6tti mintak, ha gy tet-
szik ,,a helyi szovetkezeti hagyomanyok™ elhalasat vagy diktatorikus felszamo-
lasat. Ezek tovabbéltek, alkalmazkodtak és atalakultak. A csehszlovakiai magyar
szovetkezeti eszmének a koztudatbeli hagyomdnytalansdga a masodik vilagha-
borut kovetd évekre és a kommunista hatalom berendezkedésének idejére vezet-
heté vissza. Ennek az eszmének és mintanak a végleges destrukcidjara végiil
1948 ¢és 1989 kozott keriilt sor. A magyar szovetkezet az emlékezetvesztés ko-
vetkeztében, mint kozosségi tapasztalat, kihullott a koztudatbol. Az 1945 és
1948 kozotti évek nemcesak egy kozosségi trauma, hanem egy sikeres egylittmi-
kodési forma, egy alternativ gazdasagi tevékenység és egy kozosségformald
szerep vagy minta elfelejtését is jelentik.

A magyarorszagi szovetkezeti el6zmények

A magyarorszagi szovetkezeti rendszer kialakuldsat az 1880-as évektdl sza-
mithatjuk, mikortdl a kozponti allami szervek €s a gazdasagi érdekvédelmi szer-
vezetek kezdeményezésére rendszerszeriien jottek I1étre a falusi hitelszovetkeze-
tek és késébb a szovetkezeti szektort szervezo, iranyitd és feliigyelo felsobb
struktirdk. A programalkoté személyiségek tevékenysége (Karolyi Sandor, Ber-
nat Istvan, Mesk¢é Pal, Balogh Elemér), akik a nyugat-eurdpai mintakat kdvették,
inditotta el a szervez6é munkat és a szovetkezeti eszme propagandajat. Megje-
gyezzik, hogy nemcsak a magyar, hanem a szdsz, roman, szlovak szovetkezetek
célirdnyos alapitasa is ekkor kezd6dott. A magyar szovetkezeti mozgalomban a
kezdetektol agilis szerepet vallalo Pestvarmegyei Hitelszovetkezet 1894-ben
felvette a Hazai Hitelszovetkezetek Kozponti Hitelintézete nevet, tevékenységi
korét kiterjesztette az egész orszagra ¢s szamos vidéki szovetkezet 1étrehozasa-
nal mikodott kdzre. A magyarorszagi szovetkezeti rendszer intézményesitésé-
nek fordulopontja 1898-hoz kapcsolodik, amikor megalakult az Orszdgos Koz-
ponti Hitelszovetkezet (OKH), amelynek felvidéki kirendeltsége Nyitran miiko-
dott. Az OKH tagjainak egységes alapszabdlya volt, és a korlatolt feleldsség
hatarat is megszabtak. A tagszovetkezetek kiilonboz6 ado- €s kamatmentességet
¢s egy¢éb kedvezményeket kaptak. Az OKH a szovetkezetek vezetdségébe sajat
embereit nevezte ki, akik utjan a feliigyeletet és a pénziigyi ellenorzéseket gya-
korolta. Ezekkel a lépésekkel a szovetkezeti elveket sértd alszovetkezeteket
akartak kisztirni. Az OKH-hoz valo6 csatlakozas nem valt kotelezéve, igy hatas-
korén kiviil szamos szovetkezet megérizte az autondmiajat, azonban ezek az
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allami tamogatasoktol elestek.' 1918 utan az OKH halozat 65%-a, a tagok 60%-a,
az lizletrészek 57%-a, a betétek 41%-a €s a hitelszovetkezeti vagyon 49%-a ke-
rilt az utédallamok teriiletére. Csehszlovakiaban 428 hitelszovetkezet ¢s 109
ezer tag taldlta magat. Az iizletrészek 13%-a, a takarékbetétek 14%-a és a va-
gyon 11%-a keriilt az 4 allam teriiletére.

A fogyasztasi szovetkezetek koézpontja az 1898-ban alakult Hangya lett,
amelynek megalakitasdt a Magyar Gazdaszovetség kezdeményezte. A Hangya
Nagyszombatban 1907-ben szervezte meg felvidéki fiokjat. A fogyasztasi szo-
vetkezetek szervezését ezen a teriileten is tobb szervezet vallalta fel. A mar ré-
gebbtol tevékeny, komoly gazdasagszervezési tapasztalatokkal rendelkezok ko-
zil Nyitra megyében a Nyitra-volgyi Gazdasagi Egyesiilet vallalt fel ilyen fel-
adatot. A kozpont kedvezményeket (elényds hitel, tanacsadas), pénziigyi elényt
¢s teljes tamogatast nyujtott tagszovetkezeteinek, €s elvarta teljes lojalitasukat,
nevezetesen, hogy csak a Hangya-forrasokbdl véasaroljanak. Mégis megtortént,
hogy szamos szovetkezet zsido nagykereskeddktdl vasarolt, mert azok olcsdbban
adtdk az arut. A Hangyahoz 1900-ban 122, 1918-ban pedig mar 2140 szovetke-
zet tartozott.” Csehszlovakia teriiletére, a Hangya adatai szerint 537 fogyasztasi
szovetkezet keriilt.*

Az elsé vilaghaboru végéig a felsd-magyarorszagi régioban fiokjaikon ke-
resztiil orszagos hataskorti szovetkezetek is kifejtettek tevékenységet (példaul a
Magyar Mezdgazddk Szovetkezete, Gazddk Biztosito Szovetkezete, Magyar
Gazdak Vasarcsarnok-ellatdé Szovetkezete). A hitel- és fogyasztasi szovetkezetek
mellett tobbek kozott egy-egy termelési agra vagy novénytermesztésre, allatte-
nyésztésre, tejtermelésre, gabonaértékesitésre, talajjavitasra, foldbérletre, bizto-
sitasra, raktarozasra, miitragya-értékesitésre szakosodott szovetkezetek alakultak
ki. Az ipari szovetkezeteknek is szamos fajtaja jelent meg: szeszgyartassal, hazi-
iparral, kisipari termeléssel, gépkolcsonzéssel foglalkozok. Kiilonlegesek voltak
az egyszerre mezOgazdasagi, fogyasztasi €s hitelfeladatokat felvallalo szovetke-
zetek. Nagy jelentOséggel birtak a mezOgazdasagi vizgazdalkodas szakmai é€s
gyakorlati feladatait ellatd belvizlevezetd és armentesitd tarsulatok, melyek szo-
vetkezeti alapon mukodtek. Ezeken kiviil vizszabalyozéssal, talajjavitassal, le-
csapolassal ¢és feliszapolassal foglalkozo szovetkezetek mukodtek. A politikai
partok (Katolikus Néppart, szocialdemokrata part) altal létrehozott, kdzponti
iranyitas alatt all6 szovetkezetek is megjelentek.

A szlovak szovetkezeti ,,halozattal” is sziikséges foglalkozni, hiszen fejlodési
ivének ismerete nélkiil, a két vilaghaboru kozotti szlovakiai szovetkezeti rend-
szer értelmezése elképzelhetetlen. Erdekes, hogy az ideologiai kényszer altal
sziilt, tehat a nemzetfejlédésben podtolhatatlan lancszemet jelentd ,legelsd szo-
vetkezet” identitasépité képzete mar régebbtdl kimutathaté a szlovak torténeti
munkdkban, nem utolsé sorban az 1918 elétti és a két vilaghdboru kozotti elit

! CSEPREGI HORVATH Janos 1926. 5-49., SCHANDL Karoly1938. 14-16., VARI ANDRAS
2008. 630-639.

? SCHANDL Karoly 1938. 53.

‘A Hangya Termel3-Ertékesité és Fogyasztasi Szovetkezet ... 1923. Melléklet.

4 SNA, UD, 1402. doboz, Rozluka s Hangyou (1919-1925)
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tagjainak irasaira timaszkodva. Erre példa az 1845-ben alakult, hat évig fennallt,
nem politikai tildoztetés eredményeképpen, hanem alapszabalyzatdnak megfele-
16en felszamolt, a szlovak torténészek szerint ,,a mai hitelszovetkezetekhez ha-
sonld” dszombati gazdakar, illetve a segélyegyletbdl lett, takarékossagra neveld,
kiskereskeddknek és kisiparosoknak olcso hitelt nyujtod szlovak fogyasztasi szo-
vetkezet 1865-ben Nagyrécén.” Valojaban ezek a szervezetek a ,,nemzetépits”
kut%t()i stratégiakban az etnikai onkép- ¢és ellenségképalkotas jatékszereivé val-
tak.

A szlovak régidokban az 1850-es és az 1870-es években a helyi szlovak értel-
miség (lelkészek, tanitok) kezdeményezésére €s hathatds segitségével sorra ala-
kultak a gazdakorok, a gazdasagi- és segélyegyletek, a kolcsonpénztarak és a
fogyasztasi ,,egyesiiletek”, nemcsak az északi szlovak teriileten, hanem a buda-
pesti, az alfoldi, a vajdasagi és az erdélyi szlovakok korében is. A 19. szazad
végén a szlovak szovetkezetek tulnyomo tobbsége a magyar szdvetkezeti koz-
pontok tagja volt. Az OKH-hoz 1914-ben 125 szlovak hitelszovetkezet tartozott
(az Osszes 5%-a). A szlovak fogyasztasi szovetkezetek tulnyomo tobbsége (260)
1898-t6l a Hangyahoz tartozott. A 20. szazad kezdetén a szlovak szovetkezeti
mozgalom mar jelentds vagyoni €s személyi tartalékokkal rendelkezett, gondol-
junk a vagyonosod6 gazda- és iparosrétegre, képzett gazdasagi vezetOkre ¢€s
amellett, hogy Budapest fel¢ is kotddeéseket épitett ki (allami hivatalok, szovet-
kezeti kozpontok), fontos alternativ gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatokat
1étesitett a cseh- és a morvaorszagi vidékekkel és a cseh gazdasagi elittel.”

A szlovakiai szovetkezeti rendszer megteremtése

Az impériumvaltas utdn Szlovakiaban egy 1j, feliilrdl iranyitott szovetkezeti
modell kialakitasa kezdddott. Ennek torvényi hattere azonban igencsak bonyo-
lult volt. A csehorszagi teriiletek és az egykori fels6-magyarorszagi régio eltéro
fejlodési utat jart be, a szovetkezetekre és kozpontjaikra vonatkozd torvények
kiilonboztek, az immar uj allamkereten beliil pedig Szlovakia specifikus gazda-
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Jan — VIRSIK, Oto 1995. 23-26., MARTULIAK, Pavol 1995. 43-48., STEFANOVIC, Milan
1996. 75-81.
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kiilon kiadot tartott fenn. A szlovak kdzponthoz 1914-ben 32 szovetkezet, tehat a miikodoé szlo-
vak szovetkezetek kisebbik része tartozott.
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sagpolitikai helyzete is nagymértékben befolyasolta a szovetkezeti intézmény-
rendszer anyagi bazisanak kiépitését és tovabbi fejlesztését.

A korszak legfontosabb szlovakiai szovetkezeti kzpontja a pozsonyi székhe-
lyti, 1919. januar 23-an alakult Kozponti Szévetkezet (KSZ, Ustredné druZstvo)
volt. A szlovak szovetkezeti elit az 1912-ben létrehozott szlovak nemzetiségi
szervezet folytatdsanak tekintette, bar jogilag semmiféle kapcsolatban nem allt
vele. Az alakulo kozgytilésen csak szlovak gazdasagi szervezetek és szlovak
szOvetkezeti vezetok jelentek meg, azzal a céllal, hogy egy szlovékiai hataskorii
Uj szervezetet alapitsanak. A szlovéakiai magyar gazdasagi szakirdk altal , kény-
szerkozpontnak” nevezett KSZ-rdl a 210. szamt 1919. aprilis 15-1 térvény ren-
delkezett. Az 0j torvény radikalisan megszakittatta az adminisztrativ, a pénziigyi
¢s a kereskedelmi kapcsolatokat a magyarorszagi szovetkezeti kozpontok és a
szlovékiai szovetkezetek kozott. A volt OKH, a Hangya és egyéb tagszovetkeze-
tek 1919. julius végéig kotelesek voltak felszamolni mindenfajta 6sszekottetésii-
ket Budapesttel, ¢s kdzgytilési hatarozattal kellett kimondaniuk csatlakozasukat
Pozsonyhoz. Abban az esetben, ha ezt nem tették meg, a KSZ egyoldalian tag-
szovetkezetének tekintette oket, és egy honapon belil, 1919. julius 30-ig ki-
mondta az elszakadasukat. Ugyanakkor megtiltottak, hogy kiilfoldi (magyaror-
szagi) kozponttal barmiféle kapcsolatot fenntartsanak, azokkal kereskedjenek,
pénzfoloslegeiket naluk elhelyezzék, kolecsont vegyenek fel toliik. A KSZ végez-
te az 0j tagok konyvvitelének és vagyoni helyzetének az ellenérzését.® A szlova-
kiai teriileten talalhato szovetkezetek miikodésének tényleges ellendrzését a 492.
szamu 1919. augusztus 19-1 kormanyrendelet alapjan végezték, melyben a revi-
Ossze a szovetkezeteket és ellendrizték az iizletmenetet, az irat- és pénzkezelést,
a szovetkezeti vagyont, az értékpapirokat és a pénzkészletet.’

A KSZ 1922-re készitette el a 210. szamu térvény végrehajtasanak €s az el-
len6rzések eredményeinek az Gsszefoglalo értékelését.'® A 834 szlovakiai fo-
gyasztasi €s hitelszovetkezetbdl 810 csatlakozott a kozponthoz. 648 fogyasztasi
szovetkezetbdl 633-ban valdsitottak meg az ellendrzéseket. A hitelszovetkezetek
esetében is kedvezd aranyt mutattak ki, hiszen a 246-bol 234-et mértek fel. A
hianyz6 12-nél 1922 elso felében tudtak végrehajtani a reviziokat, mert a hivatali
konyvek vagy megsemmisiiltek, vagy Budapesten maradtak. A 21 szeszf6zd
szOovetkezetbdl 11 csatlakozott a KSZ-hez. A csatlakozott allattenyésztési szo-
vetkezetekre vonatkozolag nem kozoltek adatokat. Az allamfordulatkor 243 esett
Szlovakia teriiletére, de vagyoni helyzetiikre a KSZ és a Magyar Kolcsonos Al-
latbiztositd Tarsasag kozott zajlo elhuzodo targyaldsok hatottak kedvezotlentil.
Az egykori Keresztény Szovetkezeti Kézpont tagszovetkezetei részben a KSZ-
hez csatlakoztak, részben onallosultak vagy megsziintek. A KSZ vezetdsége az
adatfelvétel és a pontos statisztika elkészitésének a kovetkezd akadalyait allapi-
totta meg.

8 Sbirka zakoni a nafizeni... 1919. 281-283.
? Sbirka zakond a nafizeni... 1919. 691-698.
Y SNA, MPS, prezX1., 1921, 45. doboz, 2974.
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A szovetkezetek kordbban a mérlegdsszeallitas €s a vagyonfelmérés tekinte-
tében teljesen az OKH-ra vagy a Hangyara voltak utalva, ezért az allamfordulat
utan sajat szakképzett személyzet hijan ezeket a feladatokat nem teljesithették. A
vilaghédboru alatt pedig a felméréseket legtobbszor el is hanyagoltak. A szlovak
szOovetkezeti vezetok foleg a kelet-szlovakiai adatgytijtés problémadira mutattak
rd. A szovetkezetek miikodésében komoly fennakaddsokhoz és zavarokhoz veze-
tett, hogy a tisztviselok egy része Magyarorszagra tavozott. Eléfordult, hogy a
szOvetkezeti vagyon bérletek formajaban keriilt magankézbe ¢€s rablasokra is sor
keriilt. A KSZ-nek az ellenérzésekre nem allt rendelkezésre megfeleld szamu
tisztviseld. A csehorszagi segitség elhanyagolhaté volt, mert magyarul nem értd
személyek érkeztek. A szovetkezetek szamanak pontositasat a telepiilések jaras-
birésagokba torténd nem egyértelmii besoroldsa is nehezitette. A szovetkezetek
vezetdi politikai €s nemzetiségi okok miatt a KSZ eldirasait ignoraltdk. A legne-
hezebb helyzetbe a hitelszovetkezetek keriiltek, mert tokéik letétként Budapesten
maradtak. Szamos szovetkezet mar csupan formalisan létezett, a pénziigyi prob-
lémak kovetkeztében felszamolt és gyakorlati tevékenységet nem fejtett ki.

A csehszlovakiai magyar szovetkezetek tipusai

A magyar szovetkezetek valtozatos tipusokat képviseltek, legfoképpen fo-
gyasztasi, hitel-, mezdgazdasagi, kisebb szamban ipari és egyéb (lap- és konyv-
kiadas, alkalmazotti) iranyultsdgiiak voltak. A szlovakiai teriileteken a fogyasz-
tasi szovetkezetek talsulyat tapasztalhatjuk, ez tiikr6z6dott vissza a magyarlakta
régiokban is. Ezek a tipusok Szlovakidban jellegiikben masok, falusi szovetkeze-
tekként mikodtek, szemben a csehorszagiakkal, ahol az ipari munkéssag és a
varosi polgarsag szervezetei voltak.

A magyarsag, mivel a déli agrarvidéken tdmbben ¢lt, és koreiben tovabb él-
tek az 1918 el6ttrol eredeztethetd 6roklott onszervezddési mintak, illetve a nagy
tapasztalattal rendelkezd magyar szovetkezeti vezetdk is a mozgalom rendelke-
zésére alltak, foképpen a fogyasztasi szovetkezetek halozatat tudta sikeresen
kiépiteni és fejleszteni. Az els6 vildghdboru utan szlovéakiai magyar szempontbol
ez volt az egyetlen olyan tipus, amely toretlen fejlodési ivet tudott felmutatni.

A legjelentésebb magyar szervezeti haldzatot, a fogyasztasi szovetkezetekét,
1925-t61 a galantai székhelyii Hanza Szovetkezeti Arukozpont (HSZA) alakitotta
ki. A Hanzanak az 1923. évi els0, szenci alapitési kisérlet utan, 1925-t61 a galan-
tai székhelyl, gazdasagi bazisat fokozatosan kiépitd, de korlatozott kozpontjog-
korokkel rendelkez6é arukozpont integralta a dél-szlovakiai magyar fogyasztasi
szovetkezeteket, és hangsulyozni kell, hogy a KSZ beleegyezésével.' Nagy
Ferenc'? 1923. februar 10-én kiildte el 17 Galanta kornyéki fogyasztasi szovet-

H SNA, UD, HTC, 1424. doboz, 1935. méjus 8. levél. GSZ, 1925. julius 1., 102—103.

12 Nagy Ferenc (1896—?7) Somorjan sziiletett, a Kézponti Szovetkezet ellendre, a Hanza Szovetke-
zeti Arukozpont létrehozasanak f6 kezdeményezbje, a szervezet vezérigazgatoja (1935-ig iigy-
vezet igazgatd, majd foigazgato), a Hanza Szovetkezeti Ujsag foszerkesztéje volt. 1945 utani
sorsarol nincsenek adataink. Tavollétében, 1946-ban ,kollaborans” tevékenységéért €s a szlo-
vak nemzet ellen elkdvetett ,,blindkért” a népbirdsag hét év szabadsagvesztésre, teljes vagyon-
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kezetnek a galantai vasarlo €s értékesitd szovetkezet tervezetét. KEésobb az ebben
foglaltak szerint tortént a HSZA kiépitése.”> A Hanza els6 alapszabélyzataban,
1925-ben 6nallé revizios kozpontként hatarozta meg dnmagat, ahol a tagszovet-
kezetek pénzfeleslegeiket elhelyezhették. A KSZ nyomésara a magyar szovetke-
zeti vezetOknek ezt a pontot ki kellett hagyniuk az alapszabalyzatbol, az arukoz-
pont csak igy lehetett a KSZ tagja."* A Hanza igy a dél-szlovékiai régioban a
magyar szovetkezeti mozgalom legeredményesebb, orszagos szinten is jegyzett
vallalkozasa volt. A csatlakozott fogyasztasi szovetkezetek szama az 1925-6s
75-r6l, 1938-ra mar 211-re novekedett, azonban még igy sem tartozott hozza
mindegyik szlovakiai magyar fogyasztasi szovetkezet.” A Hanza 1931-ben
megkapta ugyan a kozpontalakitas jogat, a tagszovetkezetek feletti ellendrzési
joggal azonban csak 1934-t61 rendelkezett, mikézben a pozsonyi kézpont revizi-
6s el6joga tovabbra is fennmaradt.'®

Az arukdzpont gazdasagi €s kereskedelmi sikereit, a mezdgazdasagi termelés
¢s a fogyasztas korszerlisitését szervezettségének ¢€s tapasztalt vezetdinek ko-
szonhette. Az 1920-as évek kozepétdl sikeriilt betdltenie azt a szerepet, tehat az
aruelosztd és termékértékesitd kozpontszerepet, amely a Matyusfoldon és a
Csallokozben, az egykori Hangya-szervezet er6zidja miatt hianyzott. A kapcso-
lathalozat kiépitését és megalapozasat (szallitoeszkozok, aruraktar szervezések,
személyzetbdvités, iizletstratégia) jelentds anyagi befektetések utjan valositottak
meg. Ezt csakis atgondolt felvasarlasi, kdlcsonzési és értékesitési politika te-
remthette meg. A Hanza-tagsag a jovedelmet, a vasarloerd és az ad6zoképesség
novekedését biztositotta, fontos szocialpolitikai kedvezményeket, elonyoket
nyujtott, emellett egy 1j, kisebbségi szovetkezeti identitast is jelentett. A szovet-
kezeti tagok szama 1937-ben elérte a 40 ezret, ami 30 ezer olyan csaladot jelen-
tett, amelyek sziikségleteiket szovetkezeti uton fedezték. Mindezzel az aruelosz-
tas rendszerében megjelend fogyasztasi szovetkezetek alacsonyabb szinten tar-
tottak az arakat, és el0segitették a haztartasok megtakaritasainak megorzését. Az
alkalmazottak szama 1938-ban elérte a 200 fét.'"” A forgalom az 1925-6s 2.2
millié koronarol 1938-ra 27,8-szorosara nott. A szlovakiai gazdasagi konjunktu-
ra hatszelét kihasznalva 1929-ig a Hanza forgalma toretleniil novekedett. A gaz-
dasagi valsag ¢s a korlatozo allami intézkedések kovetkeztében 1930-1931 ko-
zé‘gg csokkent, majd Gjra emelkedés kovetkezett, 1938-ban mar 61,3 millidt ért
el.

elkobzasra itélte, és 15 évre elveszitette allampolgari jogait. Biintetése felét foghazban, masik
felét munkataborban kellett volna letdltenie.

B Szovetkezeti Naptar ... 1936. 39-42. A szenci alapitasi kisérletre lasd GSZ, 1923. méjus 1., 92.

' SNA, UD, HTC, 1424. doboz, 1925. jilius 18. levél.

" VAVRIK Ferenc 1993. 24.

' GAUCSIK Istvan 2006. 227.

17 HSZU, 1937. januar 15., 1. VAVRIK Ferenc 1993. 26. A Hanza kulturalis, kozmiivel6dési és
népneveld tevékenységével részletesen foglalkozik PUKKAI Laszl6 1994. 97-139.

'8 HSZU, 1937. jilius 1., 6. VAVRIK Ferenc 1993. 24.
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A Hanza tagszovetkezeteinek szama és a kézpont forgalma
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A nyugat-szlovakiai régio volt a szlovakiai szovetkezeti mozgalom kdzpont-
ja. Az 1936-os statisztika szerint az 0sszes fogyasztasi szOvetkezet 29,2%-a,
tagsaganak 36,4%-a itt tomoriilt. A jegyzett iizletrészek 28%-a, az ingatlanok
41,8%-a és a bevétel 40,5%-a esett erre a vidékre. A magyar fogyasztasi szovet-
kezetek erds poziciokkal rendelkeztek. A legtobb magyar szovetkezetet harom
jaras tertiletén talaljuk (Dunaszerdahelyi, Galantai, Somorjai), a legtobb magyar
szOvetkezeti tag négy jarasban szervezddott (Dunaszerdahelyi, Galéntai,
Somorjai, Vagsellyei). A tagsag tekintetében a magyarok tobb mint 9 ezerrel
szarnyaltdk tul a szlovdkokat. Az egy lakosra jutd atlagos bevételt elemezve
pedig négy kiemelkedé magyar tobbségli jarast talalunk (Dunaszerdahelyi, Ga-
lantai, Somorjai, Vagsellyei). A régidban két nagy arukdézpont miikodott: a Fo-
gyasztasi Szovetkezetek Bevasarlasi Kozpontjanak nagyszombati kirendeltsége
(Nakupna ustrediia potravnych druZstiev) és a HSZA. Az utobbi évi bevétele
1937-ben tllszarnyalta a Fogyasztasi Szovetkezetek Bevasarlasi Kozpontjaét (61
millié K¢&, szemben a 56 millié Ké-val).”* Meg kell emliteniink végiil a Hanza
egyik alszervezetét, az 1930-ban alakult Hanza Hitelszovetkezetet (HH) is,
amelynek ¢letre hivasa reakcidonak tekinthetd a nagy gazdasagi valsag idején
keletkezett hitelhianyra, illetve a megdragult hitelnyujtasra. Jelentdsége abban
allt, hogy lehetdveé tette a Hanza tagszovetkezetek altali befizetéseket, az arufor-
galom ¢s a beruhazasok finanszirozasara pedig kolcsonoket nyujtott. A HH beté-
tei 1930-hoz viszonyitva 295 ezer koronardl 1938-ra 9,8 millié koronara emel-

19 VAVRIK Ferenc1993. 36.

20 Zapadné Slovensko... 82-83. A Fogyasztasi Szovetkezetek Bevasarlasi Kdzpontjanak megala-
kulasara lasd GSZ, 1934. augusztus 1., 106—107.
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kedtek. A folyositott kdlcsonok 1938-ra 10 millid koronat értek el.>’ A HH
azonban a KSZ 4ltal meghatarozott korlatok kozott miikodott. Az 1935-6s meg-
beszélésen rogzitették, hogy ha a fogyasztasi szovetkezetek pénzfeleslege nem
haladta meg az egy honapi forgalom soran keletkezett pénzfelesleg nagysagat,
akkor a hitelszovetkezet kezelhette ezeket az 6sszegeket. Ellenkezd esetben eze-
ket a tokéket ,.feltétel nélkiil” a KSZ-nek kellett tovabbitani.

A nyugat-szlovakiai régio fogyasztasi szovetkezeteinek taglétszama (193 6)22
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A magyar szovetkezeti mozgalom masik fontos szegmensét a hitelszovetke-
zetek alkottak. Az elsd vilaghaborut kovetd elsé években ebben a szektorban is
szamos gazdasagi €s pénziigyi probléma meriilt fel. Tobb olyan 1j térvény sziile-
tett, melyekkel a hitelszovetkezeti rendszer stabilizalasat kivantadk elérni, igy a
hadik6lcsonok rendezésérdl, az OKH-val folytatott targyaldsok eredményérol és
a szovetkezetek allami szanalasarol.”

A nyugat-szlovakiai teriileten a szlovékiai hitelszovetkezetek 33,4%-at talal-
hatjuk. A szovetkezeti tagok 37,2%-a ¢t itt, akik az iizletrészek 35,2%-4t je-
gyezték. A gyljtott betétek €s a nyujtott kdlcsonok az Osszes szlovakiainak a
36%-at tették ki. Az egy lakosra jutd legtobb betét harom szlovak jarasban (Pos-
tyéni, Szakolcai, Szenicei) és egy magyarban (Galantai) volt. Az utébbindl ez a
Hanza Hitelszovetkezet.”* A magyar hitelszovetkezetek a KSZ-hez tartoztak.
Szlovéakidban a szamuk a koztarsasag fennalldsanak utolsé évében elérte a 150-

I PUKKAI Laszl6 1994. 64-71., VAVRIK Ferenc1993. 53.
22 Zapadné Slovensko... 1938. 84.

3 SNA, MPS, prezXL., 45. doboz, 2281.

¥ Zapadné Slovensko... 1938. 78.



Az elfelejtett hagyomany 189

et. Sajat, autondom, még korlatozott jogokkal rendelkezd revizids kdzpontjukat
sem tudtak létrehozni, pontosabban fogalmazva, nem hozhattak létre. Az 6nalld
magyar hitelszovetkezeti kozpont hidnya azért volt sulyos gond, mert az itt 6sz-
szegyllt tokét nem tudtak felhasznélni a fogyasztasi szovetkezetekben. Hantos
Laszl6 a 210-es torvénybe épitett fékekben latta az 6nallo magyar hitelszovetke-
zeti kozpont szervezésének akadalyat.”

A nyugat-szlovakiai régio hitelszovetkezeteinek taglétszama (193 7)26
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A fogyasztasi és hitelszovetkezetek utan a harmadik legnagyobb csoportot a
mezOgazdasagi iranyultsdgi magyar szovetkezetek alkottdk. Szlovakidban és
Karpataljan a szamuk 1930-ban 58 volt. A gazdasagi tevékenység széles skalajat
olelték fel. Az 1930-as statisztikaban jegyzett 16 fajta tipus koziil a magyarok 6-
ban képviseltették magukat, igy az Osszes szlovakiai és karpataljai nemzetiség
kozott a méasodik helyet foglaltak el, azonban a szlovakoktol alaposan lemarad-
tak, hiszen a szlovdk mezdgazdasagi szovetkezetek szama tobb mint 6tszordse
volt a magyarnak.”’ Az ebben a kategdridban még szamitasba jové, fontos uj
tipusu termelési, értékesitési, raktarozasi technikakat képviseld szovetkezeti
tipusok teljes hianyat figyelhetjiik meg (malom- és siitészovetkezetek, zoldség-
¢és gyiimolcsértékesitd szovetkezetek, lentermeld szovetkezetek, keményitogyar-
szovetkezetek, gép-, gabonaraktar- és legeldszovetkezetek). A mezdgazdasagi

2> HANTOS Laszlé 2002. 84. A hitelszovetkezeti halozat hianyat a magyarorszagi kormanyzati
koroknek kiildott jelentések is szamon tartottdk. V6. MOL, K 64, 48. csomo, 7. tétel, 594
res1932.

26 7apadné Slovensko... 1938. 84.
>TRADOS K. Béla 1932b. 849.
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kategoriaba sorolt villamossagi szovetkezetek, melyek villanyenergia-termelésre
és aramfogyasztasra szakosodtak, kizarélag csak szlovakok voltak.*®

A két magyar part alapitotta 1927-ben Pozsonyban az Orszagos Gazdasagi
Szovetkezetet, amely a magyar régiokban hat varosban szervezett fiokot (Szenc,
Somorja, Nagymegyer, Ersekajvar, Parkany, Ipolysig). Mezégazdasagi takar-
many, miitragya, ndvényvédelmi cikkek, gépek és egyéb, az agrariumban hasz-
nalatos szerszamok és munkaeszkozok eladasaval foglalkozott. A szovetkezet
1931-re, nem utolsé sorban az alapitd személyek hozzd nem értése miatt is,
pénziigyi problémak szovevényébe keriilt: a belsd pénzgazdalkodas kiegyensu-
lyozatlansaga, az alacsony alaptOke és a talméretezett kdlcsondk okoztak, hogy a
szovetkezetet a megsziinés fenyegette. A magyarorszagi kormanyvaltads miatt —
1931-ben lemondott a Bethlen-kormany — elmaradé budapesti pénziigyi tdmoga-
tas és szanalasi akcid pedig megpecsételte sorsat, felszamolas ald keriilt.”® A
Magyar Nemzeti Parthoz kapcsolodott a 1évai székhelyli Magyar Gazdak Szo6-
vetkezete, amelyet 1927-ben hoztak létre. Az alakuld gytilésen az Orszagos
Gazdasagi Szovetkezet vezetdi is képviseltették magukat. A szovetkezet, amely
az Als6-Garam menti magyar gazddkra tdmaszkodott, takarmanybeszerzéssel,
lizemanyag-eladassal, arubeszerzéssel és -kozvetitéssel, valamint vetOmagtiszti-
tassal foglalkozott. Két raktart iizemeltetett, Lévan és Zselizen. Garamvolgyi
Magyar Gazda cimmel 1929-1930 kozott hivatalos lapot jelentetett meg.”'

Az ipari szOvetkezetek csoportjaban szintén jol lathaté a magyar kisebbség
lemaradasa. 1931-ben csupan 13 magyar ipari szovetkezet mikodott, melybol 11
termeld, 2 beszerzéssel, illetve eladassal foglalkozo szovetkezet volt. Ezt a
mennyiséget a szlovak (89) mellett még a rutén (16) €s a vegyes ligyviteli nyelvil
szovetkezetek szdma is meghaladta (19).” A lakasépité szovetkezetek az allam-
fordulat utan Szlovakiaban lassan fejlodtek, amiben szerepet jatszott az is, hogy
a magantoke nem nagyon érdeklddott irantuk, ezért allami tdmogatéssal (kedve-
z6 hitelkonstrukciok, allami garancia és jotallas) indult a szervezésiik. Szlovaki-
aban 1919 és 1930 kozott 184 jott l1étre, azonban mind szlovdk volt. Az els6
szlovékiai magyar, német és rutén lakasépitdé szovetkezetek az 1930-as évek
elején alakultak meg. Kardos Béla kiilondsen hangsulyozta e szovetkezettipus
kisebbségpolitikai jelentdségét, hiszen az allami juttatasokbdl, hitelkedvezmé-
nyekbdl a szlovakiai magyarsagot is megillette volna az aranyszamanak megfe-
leld részesedés, ami szocidlpolitikai €s varosfejlesztési jelentdséggel birt volna a
magyarsag szamara.”

Az armentesit6 és vizszabalyozasi szovetkezetek a két vildghabora kozott fon-
tos vizlecsapolasi ¢és talajjavitdsi munkalatokat végeztek. Jelentds allami beruhdza-
sok, technikai-miiszaki fejlesztések torténtek a Duna, a Kis-Duna, a Vag als6 fo-

2 RADOS K. Béla 1932a. 771.
29 PMH, 1930. december 25. 293. szam, 34. A szovetkezet hirdetése.
39 MOL, K 64, 62. csomo, 7. tétel, 123 res 1935.

3L PMH, 1927. december 22. 291. szam, 9. GMG, 1929. december 1. 2. szam, 5. uo. 1930. februar
1. 2. szam, 9. vo. 1930. jinius, 6. szam, 1.

32 RADOS K. Béla1932a: 769.
33 RADOS K. Béla1932a: 774.



Az elfelejtett hagyomany 191

lyasa, a Zsitva és a Bodrog folyok mentén (szivattytallomasok, dizelmotorok,
toltéskarbantartas, vizelvezetd csatornak). Osszesen hét ilyen szovetkezet miiko-
dott a magyarlakta teriileteken, a dél- és kelet-szlovakiai régioban. Mellettiik ki-
sebb teriiletre kiterjedéen talajjavitassal foglalkozo szovetkezetek is 1éteztek.*

A kisebbségi magyar muvelddés gazdasagilag orientalt szervezetei ugyan-
csak szovetkezeti alapon miikddtek. Szerepiik potolhatatlan volt a lap- és konyv-
kiadasban, a kisebbségi sajtd és irodalom finanszirozasdban €s fenntartasaban.
Ezek a kovetkezék voltak: Pragai Magyar Hirlap Szovetkezet™, Kazinczy Lap-
kiado Szovetkezet.’® A magyar tanitok két szovetkezetet hoztak létre: 1933-ban
a Magyar Tanitok Szdvetkezeti Kényvesboltjat’’ és 1934-ben a Magyar Tanitok
Hazat Galantan.*® Mindkét szovetkezetet a Hanza segitette anyagilag és erkolcsi-
leg, s az adminisztraciojukat is tamogatta.

Kitekintés kérdojelekkel

A csehszlovékiai magyar szovetkezeti mozgalom sem a szlovak, sem a ma-
gyar torténettudomany latdmezejébe nem keriilt, pontosabban fogalmazva a tor-
ténészek nem szenteltek kelld figyelmet a témanak. Nem véletlen, hogy a Hanza
Szovetkezeti Arukozpontnak az tjrafelfedezésére csak az 1990-es évek elsd
felében keriilt sor, akkor is kisebbségi sérelmi, védekez6 alapallas részeként, a
tarsadalom- és gazdasagtorténeti megkozelités és a csehszlovak kontextus szinte
teljes mellzésével.” A csehszlovakiai magyar szovetkezetek torténeti értékelé-
sére €s mikrotorténetiik elemzésére, egyaltalan ¢letkdzelibb helyzetiik megisme-
résére maig hidnyzik. A szlovak részrél hellyel-kozzel felmeriilt, ,,szlovakiai
szOvetkezettorténeti” megkozelitéseket felvetd ad hoc jellegli megjegyzések sem
kutatasi programokban, sem koncepciokban nem 6ltdttek testet, ezek kdvetkez-
tében az 1918 el6tti magyarorszagi szovetkezeti strukttra és a két vilaghabora
kozotti csehszlovéakiai magyar szovetkezeti mozgalom a szlovak monografikus
igényl szovetkezettorténetekbe, melyek az 1990-es évek kozepétdl a szlovak
nemzeti historiografia diskurzusaban fontos szerepet jatszottak, nem kertiltek be,
illetve prekoncepcidkkal terhelt magyarazatok targyaiva valtak, mikozben a
problémakdrre vonatkozo6, hozzaférhetd levéltari anyagok kutatdsat is melldz-
tek.*” A szlovakiai magyar torténeti kutatasokat illetden pedig, melyek kivétel
nélkiil politikatorténeti iranyultsagiiak, nem lehetnek illazidink. A szakmai mii-

34 Zprava o ¢innosti ... 1928. 39-40, 44-45. Zapadné Slovensko... 1938. 16-36.

3> PMH, 1923. majus 6. 103. szam, 4. uo. 1930. julius 3. 149. szam, 9.

36 PMH, 1930. szeptember 23. 217. szam, 1-2. uo. 1930. oktdber 26. 246. szam, 10.

3T BUKOVSZKY Laszl6 2005. 251-252.

** HSZU, 1934. december 1. 23. szam, 4.

39 VAVRIK Ferenc 1993., PUKKAI Laszl6 1994. Pukkai tovabbi munkaiban semmilyen 0j meg-
kozelitését vagy uj kutatdsi eredményt nem kozvetit. V6. PUKKAI Laszlo 2002. 31-32, 51.,
PUKKAI Laszlo 2007. 70-74. A szovetkezetek 1) értelmezését a kisebbségi intézményépités és
tarsadalomszervezés szemszogébdl lasd a szerzétdl. GAUCSIK Istvan 2004. 48—64.,
GAUCSIK Istvan 2006. 219-237.

0 vs. FABRICIUS, Miroslav — HOLEC, Roman — PESEK, Jan — VIRSIK, Oto 1995.,
MARTULIAK, Pavol 1995., FALTUS, Jozef 1996. 58—59.
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helyek hianya és a torténettudomanyon beliili korlatozott diskurzus miatt a koz-
eljovoben nem varhato pozitiv elmozdulas vagy eldrelépés. A masik oldalon ez a
problematika, foleg egy kisebbségi kutatoi poziciobol, magaban rejtheti a hatar-
kijelolés, sérelemerdsités €s ideologiai konstrualds veszélyeit is. Ugyanakkor a
szovetkezetek ,,csabitok™ is lehetnek, egy idealtipikus szerepet jatszhatnak, hi-
szen a torténész szamadara a jelennek ,,sz616” mintaadas és példamutatas, az in-
tézmény¢épités pozitiv lizenetét ,,hordozhatjak”, mikozben a kisebbségi tarsada-
lom értékrendje, mentalitdsa, gazdasagi €s szocialis helyzete, valojdban a ma-
gyar kisebbség tarsadalmi struktaraja a 20. szazad masodik felében gyokeresen
megvaltozott €s kdzben (erdszakos) elitcserékre is sor kertilt.
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