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Fehér Gyorgy

AGRARIUS ELKEPZELES’EK"A SZOVETKEZETEK
SZEREPEROL

A torténeti kutatdsok eddig még nem adtak teljes korti valaszt arra a kérdésre,
hogy az agrarius mozgalom néhany meghatarozo, vagy veliik szellemi kdzdssé-
get vallalo alakja miként viszonyult a szovetkezés eszméjéhez, milyen célok
elérésére torekedtek a szovetkezetek életre hivasaval.

A szabadsagharc fegyveres leverése ellenére Magyarorszdgon fokozatosan
kezdett kiépiilni a polgari tarsadalmakra jellemzd politikai és gazdasagi intéz-
ményrendszer. Az orszag népessége a tokés fejlodés ellentmondasait révid idon
beliil megtapasztalhatta, és ezek a negativ élmények nalunk is ,kitermelték” a
protestalok széles €s tarsadalmilag ,,szines” taborat. Az elégedetlenség nem kor-
latozodott egyetlen rétegre vagy csoportra, ugyanakkor koziiliik a nagyobb ér-
dekérvényesitd lehetdségekkel rendelkezdk a legkiilonfélébb forumokat keresve
hallattak hangjukat. Az 1873-as valsagot kovetéen az addig gyakorolt liberalis
politika folytatasat megkérdojelezve, azzal szembefordulva a gazdasagi verseny-
ben egyre inkabb hatranyba keriilé birtokosok mozgolodasa valt erételjesebbé. Az
ujkonzervativ ideologia alapjan szervezddo iranyzat az agrarius nevet kapta, és
képviseldik rovid idon belill a magyar belpolitikai ¢let markans szerepléivé val-
tak. Mint tudjuk, 6nallo partta sohasem szervezodtek, de e nyomasgyakorlasra
mindig képes aramlat képviseldi — a szocidldemokratak kivételével — szinte min-
den hazai partban el6fordultak. A mozgalomban mindvégig jelen voltak, sot
vezetd szerepet vallaltak a magyar arisztokracia képviseldi.

A 18-19. szazadi antikapitalista torekvésekben €s ideologiaikban a jobbitas
fontos eszkOzének, a gazdasagi érdekvédelem sikeres szervezeti formajanak
tartottak a szovetkezeteket. A fiatal magyar kapitalizmus neokonzervativ, anti-
kapitalista birdloinak eszkoztardban egyik lehetséges fegyver a szovetkezeti
eszme volt. Jelentésége azért értékelddott fel, mert az eurdpai gyakorlatbol ek-
korra mar kdztudotta valt, hogy igen hatékonyan muikodik gazdasagi és ideolo-
giai értelemben egyarant. Itt most nem kitérve a részletekre, annyit szabadjon
megjegyezni, hogy Magyarorszagon is ismerték a mozgalom legjelesebb kiilfol-
di képviseloit (Owen, Le Play, Gide, Raiffeisen, Schultze-Delitzsch és masok),
elméleti és gyakorlati munkdssagukat.

A hazai szovetkezetek elddeinek a reformkor évtizedeiben alakult biztosito és
segélyezési egyleteket szoktak tekinteni. Az elso igazi szovetkezetek 1étrejottére,
amelyek a klasszikus szovetkezési eszme és szervezeti forméak betartasaval ala-
kultak, az abszolutizmus koraban jottek l1étre. Egyes forrasok a kiegyezés évében
29 | .szovetkezetrdl vagy annak tekinthetd tarsuldsrol” tuddsitanak.! Magyaror-
szagon a szovetkezetek alapitasanak torvényi kereteit el6szor az 1875. évi 37. tc.

! GYIMESI Sandor 1972. 626.
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szabalyozta. A jogszabaly lehetové tette az altalaban kis tokével rendelkezo ta-
gok szamara csekély nyereség elérését.

Torténetirasunk egyontetii megallapitasa szerint az agrariusok szinrelépése az
1879-es székesfehérvari gazdakongresszusra datalhatd, ahol a mezdgazdasag
altalanos allami tamogatasdnak igényével alltak eld. Koveteléseik kozott mar
ekkor is helyet kapott — igaz, nem a legfontosabb programpontok kozott — a szo-
vetkezetek tamogatasanak igénye.? Egészen pontosan a kongresszus hatarozatai-
ban szerepelt, hogy a gazdasagi egyesiiletek tagsaga ,,kezdeményezze tejtermelo
és ertekesito szovetkezetek folallitasat”, és a kormany pedig segitse eld ezek
mitkodését.” Rovidesen azonban az ilyen kovetelést megfogalmazok kivansaglis-
tajabol sohasem hianyzott, helyesebben els6 helyen szerepelt a raszoruldk hitel-
igényét a banki kamatoknal kedvezdébb feltételek mellett segitd hitelszovetkeze-
tek alapitasanak kovetelése.

A legnagyobb befolyassal birdo gazdasagi érdekképviseleti szervezet, az
OMGE ¢és annak elndkében, grof Dessewffy Aurélban és az agrarius csoport
képviseldiben (gr. Zichy Jend, gr. Széchenyi Pal, Korizmics Laszlo €s masok-
ban) is tudatosult a szovetkezetek fontossaga. A székesfehérvari gazdakongresz-
szus €évében iilésezd elndki grémium megallapitidsa szerint a megyei egyesiiletek
a szovetkezetekben egyfajta konkurenciat lattak, és a helyzet kezelésére javasol-
tak, hogy alapitando szovetkezetek alljanak feliigyeletiik alatt.* Rovidesen meg-
alakult az OMGE szovetkezeti szakosztidlya, ami kezdetben inkabb egyfajta
vitakorként tevékenykedett, és munkdja soran kidolgozasra keriilt néhany szo-
vetkezettipus alapszabdly-tervezete. Tagjai sordaban volt szdmos, a hazai kozélet
ismert €s befolydsos személyiség. Az elndki széket grof Andrassy Aladar foglal-
ta el, mig tagjai kozott talaljuk tobbek kozott grof Karolyi Sandor, grof Dessew-
ffy Aurél, Maday Izidor és masok nevét. Hogy kiknek az iranyitasa alatt fejlod-
jék a hazai mozgalom, egyaltaldn nem volt k6zombos. Néhanyan felismerték,
koztiik az agrariusok is, hogy a szovetkezetek segitségével elérhetd konkrét gaz-
dasagi eredmények mellett lehetdség kindlkozik politikai térnyerésre, a kozép-
birtokossag és a jomodu paraszti népesség véleményének formalasara. Az e teri-
leten kiemelked6 érdemeket szerz6 Bernat Istvan meglatasa szerint ,,4 szovetke-
zetek nemcsak segitenek a bajon, hanem jobb erkélcsre is nevelik a népet”.” A
rendelkezésre allo torténeti forrasok tanusaga szerint a hazai szovetkezeti moz-
galom legnagyobb alakjanak tekintheté grof Karolyi Sandor és munkatarsai a
szovetkezeteknek kezdettdl fogva 6nmagukon tilmutatéd jelentdséget tulajdoni-
tottak. Ennek értelmében a szovetkezet nem cél, hanem eszkoz, amelynek segit-
ségével az agrariusok szerint védelemre szoruld ,kisember” érdekei sikerrel
érvényesithetok.

2 A magyar gazdak Székesfehérvaron 1879. évi junius 3-5. napjain tartott II. orszagos gazdaérte-
kezletén targyalt masodik kérdés: ,,Mi modon kellene Magyarorszagon a foldmiivelés elémozdi-
tasara hivatott és alkalmas kozegeket szervezni.” Bevezette: Maday Izidor. Bp. 1879.; KOVACS
Endre (Foszerk.) 1979. 943.

3 VARI Andras 2009. 231.
* VARI Andras 2009. 242.
> B. [BERNAT Istvan] 1890. januar 15. 2.
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Mint erre mar korabban is tettiink utalast, a hazai mezogazdasag allapotaért
aggodok panaszaikban a hitelezési viszonyokkal kapcsolatban emelték a legtobb
kifogast, legtobbszor a magas kamatokat nehezményezve. Egy évvel a Pestme-
gyei Hitelszovetkezet megalapitasa elott tartott 1885. évi gazdakongresszus al-
kalmaval irt levelében Karolyi egyértelmiivé teszi elhatarozéasat: a kérdést a
Raiffeisen-féle hitelintézetek 1étrehozasaval kell kezelni. A gréf a tovabbiakban
utaldst tesz bizonyos erdfeszitésekre, amelyek eredményeként az ilyen tipusu
hitelintézetek torvényben garantdlt kedvezményben részesiilnének. Ugyanitt
tartott eldadasaban az agrarius eszmék ismert hive, Gyorgy Endre (késobb rovid
ideig fm. miniszter) alternativ megoldasként ugyancsak a Raiffeisen-elveken
nyugvo hitelezést javasolja.’

Magyarorszagon a szOvetkezés teriiletén jelents fordulat, atiité valtozas
csak a 19. szazad utolso két évtizedében kovetkezett be. Ebben a vonatkozasban
mindenekel6tt grof Karolyi Sdndor személyére hivnam fel a figyelmet, akinek
munkassaga alapvetden befolyasolta és meghatarozta a hazai mozgalmat. Ki-
emelkedo jelentdségli elméleti és foleg gyakorlati tevékenységével iranyt szabott
a dualizmus kori szovetkezeti fejlodésnek. Az 6 anyagi aldozatvallalasanak (100
ezer koronaval jarult hozz4 az alaptékéhez) és néhany eszmetarsa kitarté munka-
jénak koszonhetden jott 1étre 1886-ban a Pestmegyei Hitelszovetkezet, amely-
nek eredményei nyoman elkezd6dott a hazai szovetkezeti halozat kiépiilése.

Az alapitok céljaik eléréséhez allami segitséget reméltek. Karolyi 1888-ban
képviselohazi felszolalasaban ennek modjat is megnevezte. ,,Részemrol ma
egyebet a hitelszovetkezetek terjesztése érdekeében nem kérnék a t. kormanytol,
mint erkolcsi tamogatast, amely abbol allna, hogy a kormany a pestmegyeihez
hasonlo eljarast (...) ily célbol ajanlja a megyéknek. Kivanatos azonban mdas-
részt, hogy jaruljanak ott, hol egyesek kezdeményezése nem elég, a megyék pot-
ado vagy mas alapitvanyok utjan az ily megyei hitelszévetkezeti kozpontok létesi-
téséhez.”’” Felvetését masok is tamogattak, de kormanyzati részrél nem, maga
Tisza Kalman miniszterelnok is e szavakkal utasitotta el: ,,Mihelyt a tamogatas
alatt azt ertik, hogy a kormany csindlja, akkor mar nem tamogatast kernek, ha-
nem egyenesen dllami beavatkozast”.* A kormany elzarkdzasa folytan az alapitas
az els6 években elsdsorban Pest megyére korlatozodott, de mar 1889 végére
egyes forrasok szerint 60 kozségben mintegy 9500 tag Iépett a fiokokba. 1890-
ben, Tisza Kalman kormanyéanak bukésa utan az allami magatartas megvaltozott,
igy a késObbiek soran a kdzponti kormanyzat nem zarkozott el a szovetkezetek
kozvetett (értsd kolcson) tamogatdsatol. A szemléletvaltasnak is kdszonhetéen
mas megyékben is alakultak leginkabb Raiffeisen modelljéhez hasonlé hitelszo-
vetkezetek. A terjeszkedés eredményeként 1894-ben az eredetileg egyetlen me-
gye teriiletére korlatozodo szervezetbol orszagos intézetté bdviilve 1étrejott a
Hazai Szovetkezetek Kozponti Hitelintézete.

5 A kongresszusrol lasd: A Budapesten 1885. oktober 3., 4., 5., 6., 7-ikén megtartott nemzetkdzi
gazdacongressus jegyzOkonyve. Kiadja a végrehajto bizottsag. Bp. 1886.

! Képvisel6hazi Naplo 1887-1892 II1. k. 53. ii. 1888. januar 31.

® Uo. 55. ii. 1888. februdr 3.
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Ezt kdvetden felgyorsultak az események, melyek kedveztek a szovetkezeti
eszme hiveinek, mivel Banffy miniszterelnok és Daranyi foldmiivelésiigyi mi-
niszter is partfogoéan tdmogattak a tovabbépitkezést. A kovetkezékben Daranyi
ilyen tartalmu megnyilatkozasaval illusztralndm a megvaltozott kormanyzati
akaratot, ami sok tekintetben egybeesett az agrariusok elképzeléseivel. A fold-
mivelésiigyi miniszter 1896 tavaszdn az alabbi szavakkal biztatott: ,,4z igaz-
sagiigyminiszter ur meg ez év _folyaman el6 fogja terjeszteni a szovetkezetek gyo-
keres reformjara vonatkozo torvényjavaslatot, ugy hogy azon térvényjavaslat a
szovetkezetek minden dgara tekintettel legyen. Remélem, hogy akkor sikeriilni
fog a hitelszovetkezetek dolgat is veglegesen rendezni, de addig is adminisztrativ
uton sziiksegesnek tartok oly intézkedéseket, hogy a meglevo hitelszovetkezetek
fendllhassanak és fejlédhessenek”.’

Daranyi egy késobbi parlamenti felszolalasdban a hazai szévetkezéssel kap-
csolatosan megfogalmazott vilagképét is megismerjiik. A hitelintézetekre utalva
6va intette hallgatosagat, hogy az antiszemitizmus csapdéjaba keriiljenek: ,,a
mikor e hdaznak minden oldalardl alairtak egy inditvanyt, a mely a kisgazda
szenvedo valtokepességenek a megszoritasara célzott. Ez az eszme akkor minden
oldalrél helyesiéssel taldlkozott. Es mi tortént késébb? Ennek az eszmének az
uszalyaba belekapaszkodott egy felekezeti agitacio, és a vége az lett, hogy senki
sem kivant tobbé errdl az eszmérdl tudni. (...)Mar pedig, a mikor itt folyton em-
legetni hallom az internacionalis toket, a merkantil elemeket, a mozgo toket, oly
modon és oly hattérrel, mely alkalmas gyiiléletet kelteni, mely alkalmas elhitetni,
hogy mi mezogazdak nemcsak a magunkét koveteljiik, de kivanjuk a masét is,
hogy artani kivanunk mas érdekkoroknek ott is, a hol abbol nekiink semmi hasz-
nunk sincsen: ha ilyen latszatot nyernének azok a mozgalmak, akkor azok sem-
miféle eredményre sem fognanak vezetni, és akkor a magyar gazdatarsadalom
akciojanak sikerét sohasem fogjuk elérni.” Beszédének tovabbi részében a szo-
vetkezeti mozgalom vezetOinek felelosségére hivta fel a figyelmet. ,,4 gazdasdagi
tarsadalmi mozgalmakra nagyon kell figyelni, hogy azok helyes iranyban vezet-
tessenek. A magyar gazdat igen nehéz talpra dllitani, az konzervativ hajlamu,
nem kénnyen indul, de ha egyszer megindult és azt tapasztalna, hogy nem oda-
vezetik, mint a hova ¢ akar jutni, akkor, méltoztassanak elhinni, visszaesik az
régi letargiajaba.” Felszolalasanak végén kifejti véleményét a nemesség tarsa-
dalmi szerepérdl egykor €s ma. ,,Magyarorszagot idegen mintdik szerint nem
lehet vezetni. Magyarorszagnak a tarsadalmi osztalyok tekinteteben egészen mas
helyzete, pozicioja volt mindig, mint mas orszagoknak. A magyar nemesseg min-
dig egy volt, a magyar nemes membrum sacrae coronae tekintetett, a forendek
csak késobb tanacskoztak kiilon helyisegben, hiibéri viszony Magyarorszagon
sohasem volt; a jobbagysagban is volt mindig valami enyhébb, valami csaladias
vonas, Magyarorszag az osztdalyokat nem szettagolni, hanem egymashoz koze-
lebb hozni torekedett. Es ha az osztalyok kozt bardzddk vannak, azokat nem dr-
kokkd kiszélesiteni, hanem inkabb kiegyengetni kell.”"

? Képviselohazi Naplo 1892-1896. XXXL. k. 593. ii.; 1896. mércius 26.
10 Képviseldhazi Naplo 1896-1901. IV. k., 56. ii. 1897. februar 23.
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Daranyi és szamos agrarius erre a célra megfelelo eszkdznek tekintette a sz6-
vetkezeteket, de annak sajatsagos, a magyar viszonyokhoz és tradiciokhoz al-
kalmazkod6é formajat javasolta megvalositani. ,,4 foldbirtokos kell hogy példa-
val, utmutatassal a maga kozségeben ezen szovetkezetek alakitasanal eldljarjon
eés akkor hiaba fognak izgatni, mert szemmel lathatolag, kézzel foghatolag be
lesz bizonyitva az, a mirdl én és mi mindnydjan meg vagyunk gyozodve, de oda-
kiinn talan még mindenki meggyozodve nincs, hogy a magyar népnek, a fold
népének oszintébb baratja, mint a magyar foldbirtokos-osztaly nincsen.” Eszme-
futtatasat az alabbiakkal zarta: ,,Mert mi a czél? Az, hogy azt a kisembert a
magan hitelezo korébol lehetoleg kiemeljiik s bizonyos patriarchalis viszonyt
létesitsiink kozte és a szovetkezet kozt.”"!

Ezt a gondolatot kés6bb 1904-ben a Magyar Gazdaszovetség elnokéveé va-
lasztasakor mondott beszédében ismételten kifejtette. ,,Be kell bizonyitani a nép-
nek, hogy hivebb és onzetlenebb baratai vagyunk, mint az izgatok. A kisember
szivehez hozza kell férni tudnunk, ezért kell, hogy mindnydjan segitsiik, gyamo-
litsuk és minden visszaélés ellen védelmezziik, oltalmazzuk a kisembert. Ne le-
gven nagy kerdés, a melynek nehézségei elol meghatraljunk és ne legyen kis
kerdeés, a melyet kevesliink, hogyha a kisember érdekét kell megoltalmaznunk.
De ne alljunk meg itt, iparkodjunk a szo, betii és példa erejével iranyitani ne-
pilinket, hogy eljojjon az ido, mikor magamagat képes megvédeni és megoltal-
mazni. Ha ezt a gazdakorok szervezése s az ismeretek terjesztése utjan elértiik, el
fogjuk érni a szovetkezeti eszmének egészséges fejlesztését is.”"

Ezek a célok, és mik az eszk6zok? Mar a 80-as években tobb helyiitt megfo-
galmaztak, hogy a tarsadalom kiszemelt rétegei megnyeréséhez iddigényes ap-
romunkéra van sziikség. Oket meg kell szolitani és ennek a kommunikacionak
az eszkozeit meg kellett talalni. Az informacios forradalom el6tti tarsadalomban
szoba johetd eszkdzok a kiilonbozé nyomtatott termékek és a kiilonb6zo szak-
mai értekezletek, rendezvények voltak. Az 1890-es évektdl legalabb egy napilap
(a Hazank) és két folyodirat (Szovetkezeés, Magyar Gazdak Szemléje) szinvonala-
san érvelve adott ideologiai municiot a szovetkezési eszme hiveinek. Ez a gya-
korlatban muikodott. Példaként emlitendd, hogy a hazai szovetkezettorténetben
attorést hozo, a gazdasagi és ipari szovetkezetekrol szolo 1898:XXIII. tc. elfoga-
dasanak évében a Foldmiivelésiigyi Minisztérium milyen aktivitast fejtett ki.
Ugyancsak Daranyinak a képvisel6haz el6tt elmondott beszédébél idézek: ,,Es
kotelessegemnek tartom mar tarcam szempontjabol is mindent elkovetni a szo-
vetkezeti intézmény népszerisitésere. Ezért mar a mult télen elore dolgoztattam
ezen torvenyjavaslatnak azaltal, hogy 150 felolvasast tartattam a szévetkezetek-
rol, a melyeket 18.000 ember hallgatott. Azt hiszem, ezen az uton kell tovabb
menni, népszeri iratokat kell szerkesztetni és kiosztani, hogy a nép maga mie-
[6bb megismerkedhessék ezen torveny lényeges rendelkezéseivel és céljaival s a

szovetkezetek alakitdsdra iitmutatdst kapjon™."

" Képviselhazi Naplé 1896-1901. XVI. k., 298. ii. 1898. mjus 13.
"2 Magyar Gazdak Szemléje, 1904. V. fiizet; 340-343.
13 Képviselohazi Naplo 1896-1901. XVI. k. 298. ii. 1898. méjus 13.
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Az 1898. évi XXIII. tc. nyoman 1étrejovo Orszagos Kozponti Hitelintezet valt
az orszag legsikeresebb szovetkezeti elveken nyugvo pénzintézetévé. Az utolsod
békeévben fidkjai az orszag 2412 pontjan fogadtak az ligyfeleket, a halozat tag-
1étszdma elérte a 700 ezret.

A hitelszovetkezet mellett a masik kedvelt szovetkezési tipust a fogyasztasi
¢s értékesitd szovetkezetek alkottak. A Magyar Gazdaszovetség Fogyasztasi és
ErtéKesité Szovetkezete — kozismert nevén — a , Hangya” alapitisanak datu-
maul is 1898-at jegyezhetjiik fel. Az induldshoz nélkiilozhetetlen Gsszeg elote-
remtésében ez esetben is grof Karolyi Sdndor adomanyat jegyezték fel, amikoris
50 ezer koronaval gyarapitotta az alaptokét. Az ilyen tipusu szovetkezetek szer-
vezését mar kezdettol fogva tamogatta a kormanyzat. Ennek is betudhat6, hogy a
budapesti kozpont 1étrejotte utan igen lendiiletesen €piilt tovabb a vidéki haldzat,
¢s az elsd évben a szdvetkezeti iizletek szama elérte a 17-et. A Hangya fiokszo-
vetkezetei a sikeres szervezomunkanak és iizletpolitikanak kdszonhetden az
egész orszagot behaloztak: 1900-ban 100-at, 1913-ban pedig tobb mint 1200-at
tartott nyilvan a statisztika. A haboru eldtti évben a taglétszam kozelitette a 200
ezret, a forgalom pedig meghaladta a 28 millié koronat.

Magyarorszagon a két legsikeresebbnek bizonyult szovetkezési teriilet mel-
lett harmadikként a tejszovetkezetek befolyasa, gazdasagi eredményei voltak
szamottevoek. Mellettiik csekélyebb létszammal, kisebb szamban szervezddtek
még ilyen tarsuldsi formak, tobbek kozott a biztositasra, a raktarozasra, a bor- és
a mutragya-értékesitésre, de alakultak szovetkezetek talajjavitas, gépbeszerzés,
gbzekeszantas és egyéb gazdasagi feladatok ellatasara.

Roviden Osszefoglalva a magyar szovetkezeti mozgalom dualizmus kori tor-
ténetét, megallapithatjuk, hogy mind elveiben, mind pedig kialakulasaban a
nyugat-europai modellhez képest eltérést mutatott. Kiilonbozik abban, hogy
1étrejottében dontd szerepet vallaltak az agrarius eszmekorhoz kotodo szerveze-
tek és egyének. Szamosan koziilik az arisztokracia politikailag és gazdasagilag
igen befolyasos korébol érkeztek, és ezaltal szerzett elonyiiket tovabbra is meg
akartak 6rizni. Ehhez taléltak ,,fegyvertarsakat” az agrarértelmiségben, a kozép-
birtokossag egy részében, és kerestek partnereket a gazdagparasztsag és a falusi
értelmiség korébol. Célszemélyeik soraba tartoztak az elszegényedés félelmében
¢l6 kisgazdak, az un. ,kisemberek”, akik egy feltételezett birtokvesztés esetén
novelhetik a baloldali eszmék, az agrarszocialista tanok irant fogékony kidbran-
helyet kaptak a szovetkezeti eszmének az eurdpaitol bizonyos elemeiben eltérd
elvei. Els6sorban arra az érvelésre gondolok, miszerint torténeti okokra vissza-
vezethetden a magyar nemességet minden eurOpai orszagétol eltéréen szoros,
patriarchalis kapocs flizte és flizi a mezdgazdasagbol €16 népességhez. Ez a rendi
tarsadalomban jol mikddott, azonban a tkés, liberalis rendszerben ez a harmo-
nia felbomlott. Az agrariusok a nem-individualizalt, szolidaris gazdasag és tar-
sadalom helyreéllitdsaban akartak tovabbra is vezetd szerepet vallalni és ajanlot-
tak ehhez 01j szovetséget a ,,kisembereknek”.

Elképzeléseik megvalositasanak egyik alapvetd szervezeti forméjaként kinal-
kozott az Eurdpaban mar bizonyitott szovetkezeti mozgalom ¢és eszme. Megité-
Iésem szerint ez a probalkozas Magyarorszagon nem hozta a Nyugat-Eurépéban
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¢s Skandinavidban tapasztalt attorést. A hazai gazdasagra gyakorolt hatdsat nem
szabad aladbecsiilniink, de ami a koézgondolkodasra hatd orokséget illeti, hat az
bizony jéval szerényebb mértékli. Az egy masik eldadas témaja lehetne, hogy
Karolyi¢k tarsadalomfejlodési alternativaként elképzelt modellje nalunk miért
nem lett sikeresebb.
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