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Orsi Zsolt

KARCAGI KERTKONYVEK A 19. SZAZADBOL

Miel6tt megvizsgéalnank a karcagi miizeumban 1€vd, a cimben emlitett kony-
veket, roviden érdemes Osszefoglalni a mikor és hogyan keletkeztek a varost
koriiloleld kertek.

El6szor is azt érdemes tisztdzni, hogy a mai értelemben vett kertek, ahol ma-
napsag elsOsorban zoldség és gylimolcstermesztés folyik, a 18. szazad utolso
harmadaig, a filoxéravész megjelenéséig jorészt szoéloskertek voltak. A bor
ugyanis az egész kozépkor folyaman, de mondhatjuk, egészen napjainkig kiilon-
leges helyet foglal el, mind a kereskedelemben, mind az étkezési kultiraban. A
bordézsma, a borkimérés, és a kocsmaltatdas mindenkor szigoru ellendrzés alatt
allt, hiszen ebbdl jelentds bevétele szarmazott a foldesurnak vagy a helyi
kommunitasnak, de a varosi polgaroknak is.'

Elsé irdasos emléke az alfoldi, igy a nagykunsagi szoloknek, illetve annak hi-
anyanak 1536-bol vald: ,,Borbol olyan sok van, hogy Magyarorszag csaknem
minden vidéke (kivéve azokat a sik vidékeket, melyek a Tiszan innen és tul Va-
rad felé vannak, illetve a Bacs vidéket és néhany mas helyet) terem nemes-
borokat, édeset és savanykasat, a kettd koztit, erdset, konnytlt, mérsékelten hatot,
de fehéret joval tobbet, mint vordset. A sort a borbdség miatt csak a birodalom
kis részén ismerik; a kun mezokon az odaszallitott borokon kiviil a kunok ismer-
nek egyfajta italt, melyet kdlesbdl €és vizbdl sajtolnak a maguk moddjan, ezt
bozénak nevezik”.? Igy ir Oldh Miklds, a késébbi esztergomi érsek Hungaria
cimii munkéjaban a magyarorszagi bortermelésrél. A fentebbi megallapitasbol
vilagosan kitlinik, hogy vidékiinkon, a Nagykunsagban, ebben az idészakban, és
bizonyara korabban sem folytattak bortermelést, azaz a késébbi szoldskertek
elézménnyel nem rendelkeztek. A szdlotermesztésnek €s a bortermelésnek a 16.
szdzadban tehat nem talaljuk nyomat ezen a teriileten. Ez els6sorban a helyi
adottsagoknak koszonhetd, hiszen a nagykun falvak viszonylag sziik hatarait
idorol idére a Tisza vize boritotta el, az armentes részeken pedig szantofoldi
foldmiivelést, elsdsorban gabonatermesztést feltételezhetiink. Az ideiglenesen
elarasztott teriiletek legfontosabb novénye a fii volt, amelyet szénanak szaritva,
vagy télire is labon hagyva a fo jovedelemforrast biztositd allatokkal etettek
meg. A kunok tehat, ha bort nem is, de egy jellegzetes szeszesitalt készitettek, a
bozat, amelyet egyfajta kolessornek nevezhetiink.”

' Az ehhez kapcsolodo jelentds irodalombol a teljesség igénye nélkiil: ZOLTAY Lajos 1905,
BALLAI Karoly (szerk.) 1943.
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Ugyanezt a feltételezést erdsitik meg, illetve bizonyitjak az egri var nem sok-
kal késobb kelt szamadaskonyvei is.* A kolbasszéki teriiletekrél nem folyt be
bortized, azonban Karcagujszallason: ,, Bort mernek ki (educillant), évente egy-
szer 8, maskor 9 hordéval”.> A kocsmaltatasi jogot 1dérél-idére meg kellett Gji-
tani. I. Lipot (1640-1705.) 1668. julius 17-én kelt kivaltsaglevelében a jasz és
kun kozségek kocsmatartasi jogat megerdsitette, ,, mivel a jaszkun — kézségekben
a kocsmaltatas gyakorolasanak jogkére a kozségek s egyes lakosok iranyaban
szabalyozva nem volt, s ennek folytan tobbféle kellemetlen zsurlodasok meriiltek
fel”.® A rendezett jogviszony aztan a régi allapotokat, az 1622-ben kiadott, majd
1646-ban megerdsitett rendeleteket allitotta vissza, azaz minden Jaszkun kozsé-
get megilletett a kocsmaltatas joga. Ez jelentos bevételi forrasnak szamitott ak-
koriban. A borkimérések hasznarol kaphatunk képet Zoltay Lajos munkajabol,
amelyben 17. szazad eleji forrasok alapjan mutatta ki ezt a meglehetdsen magas
bevételt. Az 1610-es években a bormérés tiszta haszna atlagban 18-20%-ot ért
el. Ez évenként valtozott ugyan, volt, amikor csak 8,4%-ot taksalt, de folkiszha-
tott 35,8%-ra is. A 18-20%-0s kozépérték akkor is extraprofitnak szdmit az eb-
ben a korban, a mez6gazdasagban elérhet6 évi 4-5%-os nyereséghez képest.’

A hodoltsag alatt azt természetesnek vehetjiik, hogy a szdlétermesztés nem
tudott meggyokeresedni az adott torténelmi viszonyok kozott. A rank maradt
adoosszeirasokbdl kitlinik, hogy bort nem szolgéltattak a kun falvak.

A torok kiverése utdn a jaszkunokat, mint ,,4j szerzeményt” 1. Lipot kirdly a
Német Lovagrendnek adta el. 1714-ben Christof Heinrich Kayau bar6 az uj fol-
destr megbizasabol bejarta a Jaszkunsagot, amikor Karcagrdl a kovetkezot je-
gyezte fel: ,, 4 helységnek elegendo szantofdldje és rétje van, nincs azon-
ban széleje, folydvize és erdeje”.® Tehat még ekkor sincs széléskertje a
varos lakossaganak, mintahogyan az 1715-0s orszagos Osszeiras
,Fossorum Vinea” oszlopa is liresen maradt.” A rendelkezésiinkre 4116 adatok-
bol kitlinik, hogy ebben, illetve a korabbi idészakokban ismeretlen volt a sz616-
miivelés Karcagon. Ezt tamasztjak ala Egetd Melinda kutatasai is, melyben
megallapitja, hogy a Tisza bal parti savjatol, a bihari hegyek eldterétdl, Polgar és
Debrecen hataranak kivételével az 1710-es évekig biztosra vehetd, hogy az
egész Tiszantulon nem miiveltek sz616t."

A karcagi szOlok els6 irdsos emlitése 1720-bol vald, amikor husz kapésnyi
novény telepitését kezdték meg a visszakoltozott lakosok. Nyolc évvel késébb
mér majdnem a dupléjara, 39,5 kapasra emelkedett a szélével beiiltetett teriilet."’
A kapas mint mértékegység a Jaszkunsagban 200 négysz6gol nagysagu teriiletet
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jelentett.'” Tehat kozel 8000 négyszogdl sz618vel rendelkeztek a karcagi lakosok
a szazad els0 harmadanak végén. A kornyezo Nagykun telepiilésekre koltozo
matraaljai 0j gazdak, a sz6lokultira nagyobb tapasztalataval ennél joval nagyobb
aranyu telepitésbe fogtak. Kunmadarason 100, Kistjszallason 50 kapas szolot
iiltettek."

A magyar tudomanyos foldrajz megalapitdja, Bél Matyas 1730-ban utazta be
a Nagykunsagot. Kéziratban maradt munkajat csak 1975-ben ismerhettilk meg
magyar forditasban, amelyben megemlékezik a kunsagi sz616r6l is: ,, 4 fold kii-
lonben koveér, feketés, ha megtelitodik nedvességgel, megterem mindenféle ma-
got, noha tragyazas nélkiil pusztan csak szantdssal forgatjak meg, a szolot is
megtiiri, melynek gyiimélcse halvanyvords és kellemes, de nem tarolhaté.”'* A
mondat utolsé részében vélhetéen a borra gondolt a neves tudoés. Karcaguj-
szallast emlitve a kovetkezOket irja a sz616krdl: ,, Hasonloan kevés (ti. Kunma-
darashoz), de termékeny a foldje, és megtermi nemcsak a gabondat, hanem a
szolot is. Ezekben az években ugyanis szolot iiltettek az itteniek, s mar egészen jo
sziiretjiik is volt voros szolobol, de mivel az uj elott mindig megisszak, semmi
bizonyiték nincs arra, hogy tarolhaté”."”> Ennek nyilvanvaloan két oka lehetett:
egyrészt a lakossag elsdsorban a sajat borat fogyasztotta, amely nyilvan sokkal
olcsobb volt, mint a behozott, kocsman értékesitett ital, masrészt, a termoteriile-
tek kicsinysége a lakossagot nem tudta maradéktalanul ellatni. Szoba johet még
az elégtelen eszkOzrendszer €s a termelési tapasztalatok hianya is.

Az eladott Jaszkunsag 0j foldesurai minél hamarabb szerették volna a vétel-
arat visszakapni, ezért 1731 februarjdban Joseph Fuchs hadbiztos és Franz von
Billard budai féhadbiztos egy hét cikkelybdl 4ll6 javaslatot terjesztett az Udvari
Comissio elé a Jaszkun Keriilet jobb gazdalkodasanak bevezetésére, amelybdl
nagyobb jovedelemre szamitottak. Ebben a kovetkezoket rogzitették: ,, ...a borti-
zedbdl be fog jonni 1500 urna bor (1 urna=>54,30 liter), bar idonként tobbet
lehet remélni, ha ugyan a legtobb helyen a régebben miivelés ala fogott szolos-
kertek naprél napra névekednek”.'® A terméteriiletek tehat nem béviiltek, olyan
aranyban, mint szamitottdk. Ennek eldmozditdsara megfogalmaztak egy utasi-
tast, amelynek hatodik pontjdban uradalmi sz6léskertek l1étesitését hataroztak el.
,,Meglehetosen sok helységben uradalmi szoloskerteket kell létesiteni, méghozza
olyan nagysaguakat, amelyeknek termése elegendonek latszik a foldesurasagi
borkimerések sziikségleteire. Ezeknek rendszeres miivelését ki kell roni a helyse-
gek lakoira. S ezenkiviil néhany napos kaszalast is meg lehet toliik kovetelni az

12 KISS Jozsef 1979. 241. A kapas, mint mértékegység azt jelentette, hogy egy ember egy nap
alatt mennyi foldteriiletet tud megmiivelni. A talajmindség egyenetlensége miatt, ez tajanként,
mas és mas nagysagu volt.
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tonban emlit sz6l0skerteket.
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uradalom részére. Mivel azonban most ezzel tulsagosan elrémisztenénk a népet,
Jjobb lesz ezeknek az elrendelésétdl idSlegesen tartézkodni. "’

Aggodalmuk jogosnak bizonyult, hiszen a tervjavaslat és a hozza csatolt vég-
rehajtasi utasitast megvitatd bizottsdg, amelyben a kertiileti kapitdnyok is részt
vettek, megallapitotta, hogy nem lehet 0j urasagi szdloskerteket 1étrehozni, hi-
szen a keriiletben ingyen szoldmunkéasokat nem taldlnanak, igy a borkimérést is
el kell halasztani.'® Gr. Althann tdbornok az Udvari Comissio elndke kénytelen-
kelletlen tudoméasul vette a terv elleni véleményeket €s az évben eltekintett a
megvalositasatél, de nem mondott le a késébbi, fokozatos bevezetésrél.'

1732. oktober 14-én Orczy Istvan foldesuri adminisztrator a kdvetkezd utasi-
tast adta ki: ,, Kegyelmed, Gaal Mihadly kapitany uram, vévén ezen commissio-
mat, azert az egész Nagykunsagban levo helyeket vizsgalja meg, valahol szolok
vannak! Vizsgadlja meg azt, hogy aki nem iiltetett (be foldet) szolovesszovel, azon
mindeniken 12 Forintokat desummaljon minden kényoriiletesség nélkiil! Aki
pedig nem fogott mindeddig (ti. szolofoldet), mindjart tartozik fogni. Hogy any-
nyival is inkabb megtartassék, unitis viribus mind marhatul, s mind madartul
(eltiltatik). Melyhez kiilonben (mdsként) sem cselekedjék Kegyelmed!”*® Ennek
hatasara Gaal Mihdly nagykun kapitany elrendelte, hogy minden telepiilésen
alakitsanak ki sz616s kerteket.”'

Orczy betegségére hivatkozva a kovetkezd év 6szén lemondott megbizatasa-
rol, igy a sz6lotelepités erdltetése, utodjara Podharadszky Gyorgyre harult, aki-
nek sikeriilt ezt véghezvinnie. Mint egyik 1735-ben kelt levelében irja: ,, Mekko-
ra viszalyom volt a lakosokkal a szantok és a rétek felosztasakor a Nagykunsag-
ban, és mekkora az uj szolok telepitesekor! Hogy a lakossag allando legyen és
leszokjon az elkéltozésrol, még 12 r. Ft birsag terhe alatt is elrendeltem, s a
szolotelepites lassan sikeriilt. De senkitol egy fillert (...) sem kaptam, nem is
torekszem ilyesmire”.”* Ennek ugyanakkor ellentmond az a tény, hogy ekkor
még csak 176 kapas sz616r6l vannak adatok a Nagykunsagbol.”

A sz6lotelepitések erdltetett liteme azonban nem csak a lakossag ellenallasan
hitisult meg, hanem az eltérd adottsagu talajokon is mulott. Az ekkoriban ter-
mesztett halvanyvords, zamatos sz0l0 csak az arra alkalmas helyeken hozott jo
termést. A mélyen fekvo, kotott talajokon csak kevés helyen lehetett szolot tele-
piteni. Ezért is volt irrealis a rendelkezés ez a nagykunsagi gazdak szamara.”*

1740-ben Karcagujszallasnak mar 202 kapas, azaz 40 400 négyszogol sz616je
volt a korabeli adatok szerint.”> Ez mar jelentds novekedést mutat a korabbi
évekhez képest. A szbéldskertek komoly értéket képviseltek. Ezt mutatja forgalmi

7 KISS Jozsef 1992. 126.
18 KISS Jozsef 1992. 129.
1 KISS Jozsef 1992. 129.
20 KISS Jozsef 1992. 178-179.
21 OROSZI Sandor 1990. 307.
22 KISS Jozsef 1992. 150.
2 KISS Jozsef 1992. 152.
2 KISS Jozsef 1992. 152.
2 KISS Jozsef 1992. 187.
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értékiik is. Hatszor-nyolcszor értékesebb volt, mint a szant6fold.?® Az értékeket,
a megmiivelt teriileteket védeni kellett a tisztességtelen szandékti emberektdl,
ezért a varos alkalmazasaban a tanitok, egyhazfiak, molnarok, mészarosok,
kocsmarosok, pasztorok, béresek, kocsisok, mezd6rok mellett sz6166roket is
talalunk. A sz616k provizora Nyéki Istvan, a négy sz6166r Barla Janos, Somogyi
Janos, Szabo Istvan és Tyukodi Andras volt ebben az idében.?” Jol latszik tehat,
hogy a sz6ldskertek védelmére, megdvasara is gondot forditottak.

A varos kortil jelenleg tiz kert talalhat6. Ezeket a telepiilés kozelében, a jobb
mindségli, magasabb, partosabb helyeken jelolték ki. A legrégebbiek a Nagy-
vénkert és Kisvénkert, vagy ahogyan egykor nevezték, ,,Els6 Régi Nagy Kert”,
illetve ,,Masodik vagy az Régi Kis Kert”. A Nagyvénkertet 1711-ben, majd né-
hany év mulva a Kisvénkertet osztottak ki.”® Ezek felmérését hataroztak el 1772-
ben, hogy: ,, annakutinna ugy ki ki tudhassa Szolleje Hosszanak és veégeinek
hany 6lbol valo létit, hogy a szerént idovel és minden versengések és porlekede-
sek az Lakosok altal el harittasanak, és ki ki megmért Szollejének batorsdagos és
békességes birdsban maradhasson”.”’

A lakossag szdmanak emelkedésével e két kert hamarosan kicsinek bizonyult,
jelentds igény mutatkozott ujabb teriiletek mtivelésbe vonasara, ezért a varos, a
felméréssel egy idoben, még ugyanabban az évben, 0j széloskerteket alakitott ki.
Ekkor harom 1j kertet hoztak létre egyenként négy-négy diillével. Az 0 birtoko-
kért természetesen fizetni kellett, tiz ,,Bétsi 61”-et mértek 6t rénes forintért. Osz-
szesen 2226,50 forint értékben adtak el foldet.

1811-ben azonban mar ezek is sziikdosnek bizonyultak, ezért Gjabb kerteket
osztottak. Ekkor nyitottdk meg az Agyagos kertet és Hegyesbor feldl a Partos
kertet, a Volgyes kertet és a Kurta kertet.”® Ezzel megnyilt a lehet6ség egy széle-
sebb és nagyobb aranyu sz610- és kertkultura kifejlodése elott.

Legutoljara a Rokkantkertet osztottdk ki. A visszaemlékezések szerint: »A
kozbirtokossagé volt ez az dsszehordott, feltoltott teriilet. inségmunkaval alaki-
tottdk ki. 1915-16-ban osztottak szét, I. vilaghaborus hadirokkantak, 6zvegyek
kaptak itt foldet, altaldban 6t sort«.”'

Az elsO katonai felmérés Nagykunsagra vonatkozo orszagleirasanak (1782-
1785) szempontjai kozott ugyan nem szerepel kertekre vonatkozo kérdés,
Karcagujszallasnal (Kardszag Uj Szallas) azonban az erd6kre vonatkoz6 résznél
megjegyzi, hogy: ,, A széloskertekben lévo gyiimolcsfakon kiviil itt nincs mas
fa”>* E szazad végérdl még két, erre egybecsengd adattal talalkozhatunk. Valyi
Andréas orszagleirasaban azt kozli: ,,... kerti borok, ’s gyiiméltsok elég te-
rem... "> Bedekovich Lorinc kéziratos konyvében ugyan ezt erésiti meg, szinte
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szorol szora: ,,Fabul szitkolkodnek a’ Lakosok, Kerti borok elég terem, s
Gyiimolts is.”** Az 0j kertosztasok tehat elérték céljukat a lakossag bor és gyii-
molcs felhasznéldsa biztositott volt. (1-2. kép)

A 18. szazad végére mar kialakult egyfajta sz6l6 €s borkultira Karcagon,
amely, ha nem is volt olyan magas szinvonalu, mint a joval régebbi hegyi sz616k
¢s borvidékeié, azért Csokonai Vitéz Mihdly egynéhany szd erejéig emlitésre
méltonak tartotta. ,,Varréo Sandornak™ cimii versét igy kezdi:

Kedves Ur!

hogy tegnap gyomrunk jol megtele

Nem hagytuk a habzo poharakat tele.

Borszag érzett rajtunk, nem konyvszag, nem kardszag,
Kisértvén szomjunkat a vinum de Kardszag.

De a vig kortyok kozt még tobbre ment a szam,

Hogy egy kis édes izt érzett rajta a szam.

Az édes bor kedvet mdsnak is tam adott,

Mert lattam, jokedve mdsnak is tamadott.”

Fényes Elek igy jellemzi a karcagi kerteket 1836-0os munkdjaban: ,, Kézénse-
ges kerti vetemény és zoldség eleg van, ’s nagy joizii spargdk a’ mezékon vadon
teremnek. Gyiimolcsfakat csaknem kirekesztoleg a’ szoloskertekben lathatni,
mellynél fogva gyiimolcsben érezheto a’ sziikség, s’ altaljaban ennek termeszté-
sere, s’ nemesitésére kevés gond fordittatik. Egyébirantsarga és gorog dinnye
nagy boséggel van, s’ Kisujszallason és Kardszagon egy Takats nevii gorogdiny-
nye faj a’ magyar orszagi leghiresebb dinnyékkel vetekedhetik. Szoloskertet ki-
sebb nagyobb részben mindenik helység mivel, de ezekben termesztett gyenge ’s
nem allandobort magok a’ lakossag fogyasztjiak el, kereskedésre ebbol nem ma-
rad. Josagara nézve a’ hegyi borokhoz nem hasonlithato, hanem a halasi és
kardszgi eléggé dicsértetik”.>®

Késoébb Palugyai Imre a ,,Jasz-Kun Kertiletek™ taglalasakor, 1854-ben megje-
lent munkéjdban Fényeshez hasonloan ezt irja: ,,Széldskert kisebb, nagyobb
meértekben majd minden kun kézségi hatarban miveltetik, josag tekintetben a
halasi — s karczagiak dicsértetnek”.’ Ez mar egy ujabb allomasa a karcagi sz616
¢s borkultura torténetének. Ekkorra teljesedett ki az a rengeteg munka, a szaz
éves tapasztalat és nem utolsdé sorban termesztési technologia, a hozzaértés,
amelyet a lakosok évtizedek alatt felhalmoztak, elsajatitottak. Minden bizonnyal
kijelenthetjiik, hogy a 19. szazadban érte el cstcspontjat a karcagi szélétermesz-
tés ¢és borkészités, amelyet csak az 1880-as években megjelent filoxéra vész
akasztott, illetve semmisitett meg.

A huszadik szazad elején a legtobben felhagytak a zartkerti sz6l6termesztés-
sel. A bortermelés helyét atvette a konyhakerti ndvények €s gylimdlcsok ter-
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mesztése. Ezeket elsdsorban sajat sziikségletre forditottak, a tobbletet pedig a
hetipiacon értékesitették. A gylimolcsfak termését lekvar- és palinkaf6zésre
hasznaltak. A kertekben legnagyobb aranyban szilvafakat iiltettek, ezt kovette a
cseresznye, a barack, korte, alma és a dio.*®

Az 1970-es években kovetkezett be egy ujabb, nagyobb aranyu kertkultusz.
Ebben az idészakban kezdtek el kertfoldeket vasarolni az iparban dolgozok és a
paraszti gyokerekkel rendelkezd értelmiségiek. Ez azonban nem csak karcagi
jelenség, hanem orszagosnak mondhato6 irdny volt. A viszonylagos jolét, a meg-
takaritasok lehetové tették, hogy telket, nyaraldt vasaroljanak és ez egyfajta di-
vat, kovetendd példa lett. Karcagon, mikor a varos els6é embere, a varosi parttit-
kar ennek a divatnak megfelelden kertet vett, az 6sszes valamit magara ado ,,elv-
tars” igyekezett a kozelében foldet vasarolni. Hamarosan szinte az egész kert
egykori AVO-sok, munkasérok, vallalati partfunkcionariusok, szakszervezetisek
kezébe keriilt. Az egykori tulajdonosok hamar tuladtak a busasan megfizetett
kertjiikon. Hamarosan villanyt vezettek be és gomba moddjara néttek ki a f6ldbdl
a téglabol épitett szoba-konyhas kertkunyhok.

* %k %k

A Gyorfty Istvan Nagykun Muzeum adattaraban két kertkonyv taldlhatd. Az
egyik igen szokatlan formaju 13,5%x42,5%2,5 cm 269 oldalt tartalmaz. Papir bori-
tasu fed- és hatlapjan egymasba fon6do — elvald novényi mintakkal. Bor gerince
szakadozott. A kertkonyv ,, 4 Kozép Ujj Sz61l6s kert Laistroma 1838dik Evben
Januarius” cimet viseli, amely a kiilsé feddlapra ragasztott cimkén olvashato. A
harmadik oldalon ,, '4 karczagi kozép ujj kert gazdasagi laistroma ’a melj ke-
sziilt Cs. Toth Mihaly és Cs. Kovats Andras kertgazdai hivatalos igyekezetiik
dltal 1838 dik Esztendében Boldog Asszon Havdban” feliratot olvashatjuk.”” Az
otodik oldalon egy szabalygyljtemény olvashato. ,,4z 1772 dik Esztendoben
osztatott Uly Kozépsé kertbe Lévé gazddak minémii tilalom ellen jardkat biintes-
senek meg. ugy mint.

Ino Az arkot valaki meg nem dssa, vagy a’ Garddjat nem rakja.

2no A Diilloket a’ ki el szorittja.

3 no A’ Mezsgyéknek tisztan valo nem tartasa.

4 no A’ Kapuknak nyitva valo hagyasa, kik azokon be meno, kartevoknek meg
adasa.

Sno A’ Garadjaknak megmaszasa, vagy ki ’s bé rajta valo jarasa.

6no Csemetéknek ki dsdsa, vagy levagasa.

7no Ejtzakai Télvaj.

8no Nappali Tolvaj.

9 no Kaposztiknak, s Répaknak, hagymaknak, Ugorkanak, Dinnyéknek,
Paszujoknak, vagy babnak, leszedése, vagy fel dsdsa.

10no Kertben valo vadaszat Puskakkal vagy Ebekkel.

38 PETERCSAK Tivadar 1995.
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11no Tallozoknak jardsa.

12no ’A mely Embernek szolloje nincs a’ kertbe jarkdlni, vagy vizsgalodni
Gazda hire nélkiil.

13no Szomszédoknak mesgyék koriil valo karokat okozo fak le vagattasanak.

14no mas mesgyén valo jaras.

15no Kert Gazdaktol citalando Gazdaknak meg nem jelenése.

16no 'A Kertbe Vasarnapokon valo jaras.

17no Asét, kapat, Fejszét mettzo kest valaki elviszen, meg biintettsék.

18no Ha a Gazda a’ Keriiloknek vigyazatlansaga miatt, kart vall, a’ Keriilo
a’ kart tartozik megadni

19n0 A Ki sollo foldet Biraknak, vagy Kert gazdaknak hire nélkiil vagy ad,
vagy vészen.

20no A ki sz6ll6 foldet vészen, bizonyos drron, tartozik a Kert Gazdaknak 40
pénzel.

21Ino Valamelly Gazda foldjének igazitasara vagy valamelly karnak meg
betsiilésére, a’ kert Gazdakat kivannya 40 pénzzel.

22no A’ Lakatoknak idegen kultsal ki nyitdsa.

23no Sz0llo vesszoknek le szedése, gazda hire nélkiil.

24no Szarz faknak le vagadsa, vagy el vitele, gyiiméltsoknek le szakasztdsa.

25no Szabadon joszagot, vagy csikot menni.

26no Meheknek kertbe valo tartasa.

27no A kert gazdaknak pedig I forintnal fellyebb nem lehet biintetni, ha azon
felyiil nagyobb kdr vagyon Birdknak tartoznak hirt adni.”*

A hetedik oldaltél kezdték meg a lapok eredeti szdmozasat a lap tetején. Itt
szerepel a dilé sorszama is. A sima oldalakat egy nagyobb és harom kisebb
részre osztottak. Ez tartalmazta a tulajdonos nevét, a kert nagysagat 6lben, sukk-
ban ¢és arban. A 46. oldalig tart a kerttulajdonosok elsé felsorolasa, majd a 49.
oldaltol az adasvételeket, cseréket jegyezték be. Ezek altalaban egy sablon szo-
veget tartalmaznak, amelyben szerepel az eladd és a vevo neve, a kertfold helye,
nagysaga €s a vételar. A kontraktust a kertgazdak alairasukkal hitelesitették. A
vételar szinte mindig készpénz. A kertfoldek sorat 5 és 30 forint kozott értékesi-
tették. Hogy ezeknek a szélsdségeknek melyek a pontos okai, teljes bizonyos-
sadggal megallapitani nem lehet, hiszen a konyvben csak a fentebbi adatok szere-
pelnek. gy nem tudjuk, hogy volt e rajta kertkunyho, milyen és mennyi gyii-
molcsfa volt az ingatlanon. Csupan egyetlen esetben jelzik az épitményt: , K
hajdii Istvanné Alabb megirt adatom tuttira a kinek illik hogy a kozépsé Uly
kertbe levo szollomet elatam 150 valtoforintokert rajta lévo kunyhoval. 1843.
December 27 K G [Az az kert gazddk O Zs.] Cs Kovdts Andrds Vad Péter”* Ttt
sajnos a kert nagysaga nem szerepel, igy ez sem ad tampontot arra, hogy mi
hatarozta meg pontosan a kert értékét. Az értéket ndvelhette az is, ha a kert be
volt vetve, bar nem olyan mértékben, mint a fak és a sz616k.

40 GYINMNA 902. 5.
' GYINMNA 902. 56.
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A cseréket is ide rogzitették az alabbi modon. ,,Cs. Nagy Andras adom
tuttara akiknek illik hogy az Tegla veté Kertben levo 9 azaz kilentz sor szolomet
el tseréltem Nyéeki Istvannak az agyagos kertben lévo 10 azaz tiz sor szolloéert
toldvan Nyeki Istvannak ket ello birkaval és két tokjoval. 1838 K G Cs. Toth
Mihaly Cs. Kovdts Andrds”.*

A cseré¢k mellett tobbszor taldlkozhatunk a férjhez ment lany jussénak kert-
foldben torténd kiadasaval: ,,En S(z)erepi Andrds Aldbbmegirt adomtuttira-
akinekillik a hogy a kozépso Uj kertbe lévo 10 sor szélomet jusbaatam Ersebet
ledyo413nnak Elek Andrasnénak 1831 Mai 11. K G Cs Kovats Andras Vad Pé-
ter”.

Ritkan ugyan, de az orokitést is feljegyezték: ,, Numero 2134 Haz Alab meg
irt Halydu Fernctzné adom emlékbe Hogy néhalyi T Balog Ferntzné T Balog
Saranak és maradékanak az téglas kertben lyussaba orékosen meg masol
Hatatlaniil mint gyermekelyinek 1851 dik April 26 7 az az Hét sor Sz6116lyét K G
Balog Janos B Téth Péter” **

Mashol egy érdekes jogi helyzetet, a feleség gondviselésért valdo oroklését
rogzitik: ,,Jegyzé 319 Nimerahdz 1124 Oreg Szerpi Andrds testamentom szerént
Gondviselésseért 10 sor Szolomet orokosen meg masithatatlanul Hitvesének dor-
@6 Sardnak, dltal hagyta. 1851 dik K G Balog Janos Téth Péter”.*

A fentebbi idézetekbdl kitiinik, hogy a ,,Kozép Ujj Kert”-et tobbféleképpen
neveztek ,.els6é 1y kert”, ,,masodik kert”, ,k6zEpso 0jj kert”, ,téglavetd kert”.
Ennek az a magyarazata, hogy az 1772-ben kiosztott kerteket négy diilére tagol-
tak, annak érdekében, hogy kdnnyebben azonositani lehessen a kerttulajdonosok
foldjeinek helyét, illetve mindenki meg tudja kozeliteni sajat birtokat. Az egyes
dilloket aztdn nem csak szamuk szerint emlegették, hanem egy kozmegegyezés-
sel kialakult formaval. Ez az oka a tobbféle elnevezésnek, amely koveti az éssze-
riiség szabalyait. Igy lett az elsé diilébél ,.elsé uj kert”, a masodik diilébél a
,masodik 1jj kert”, a harmadik diilobdl ,,k6zépso 1jj kert”, a negyedik dilobol
pedig a ,téglavetd kert”. 1863-ig mindegyik elnevezés €It a kertkonyvben, ké-
sObb azonban egységesiilt és téglas kert néven valt ismertté. A késébbiekben ez
is modosult az els6é és masodik diilobol lett a Téglas 1. kert, a harmadik és ne-
gyedik dilobol a Téglas I1. kert.

A tulajdonosok allando valtozasa miatt idorél-idore sziikségessé valt egy uj
fejezet keretében az éppen birtokld gazdakat Gjra nyilvantartasba venni. Ezt el6-
szor 1863-ban készitették el, majd ezt kdvetden 1881-ben, amikor csak az els
¢s masodik daldt, 1882-ben kiilon a harmadik-negyedik diildét vették fel. A to-
vabbiakban mar csak a harmadik és negyedik dulét irtdk 6ssze Téglas kert név
alatt, igy 1891-ben, 1895-ben, amikor a varosi mérnokkel a hiteles térkép alap-
jan gjramérették a kerteket. A kovetkezd névsorra 1905-ben keriilt sor, majd
késObb 1911-ben. A legutolso teljes Osszeiras 1967-bol valo. Ekkor mar II. tég-
las kert nevezet alatt szerepel a harmadik és negyedik dilo.

2 GYINMNA 902. 50.
 GYINMNA 902. 57.
* GYINMNA 902. 61.
5 GYINMNA 902. 63.
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Az elsé Osszeirasban 237, a masodikban 267, a harmadikban 254, a negye-
dikben, (mar csak a harmadik-negyedik diilo) 152, az 6todikben 128, a hatodik-
ban 149, a hetedikben 135, a nyolcadikban 153 gazdat irtak &ssze. mindebbol
arra kovetkeztetésre juthatunk, hogy a tulajdoni ardnyok jelentdsen nem valtoz-
tak az emlitett id6szakban.

A kertkonyvbe vezették be a rendes €vi kertgytilések jegyzokonyveit, a kert-
gazda elszdmolasat a k6zos vagyonnal, az el6z6 évben meghatarozott célok tel-
jesitését.

A példa kedvéért alljon itt Vad Péter kertgazda elszamolasa, amelyben szere-
pel a gazddk altal fizetett hozzajarulas, illetve a kiadasok, amelyeknek jelentds
részét az 1) kapura koltotték, de ebbdl javitottak ki a katkavat és a kitostort is.
En vad Péter Kert Gazda mult év 1879 ben tet kiaddsaimat es kezemhez jot
peénzrol ezennel szamaddasomat teszem a kovetkezokép

Az kert részirdl 6sszeg 29 68
Bejovetel 6sszeg 29 68
Ezen eredeti Bizonyitvanyra vonatkozva fizettem

Vatzi Istvannak 24 75
megint karpotlasul 2 50
az alabb irt 2f 50 bl otven kr: az kovatsnak ment.
kovatsnak munkaért 40
kilintsert 40
létz szeg 20
kut kavahoz deszka 40
kut ostor és vasalas 90
Kiadas osszeg 29 55
Az kapu leallitaskor bor 75

Vad Péter mint Kert gazda
Az ocska kapuért kaptam 3 fo
Biintetés pénzt 2 forintot.”*

A kertgazdasag egyszerre allitatta fel az j kapukat két-két dilloként. A masik
uj kertkapu allitasarol bévebben is olvashatunk: ,, Midon a 1879 évben januar ho
7 és 8 dikan tartando értekezlet hatarozovatette az Ujj kapu tsinadltatasat ezennel
en mint Kert Gazda bizattam meg, elhataroztam szakismero emberekkel kozleni
a vallatot meg hittam Vajo Andrast és elso kaput 42 f recés kaput 39 forintert
keszitett volna amint a szamlat bemutatta ismét Vaci szollitottam meg az szamla-
ja 24 forintot mutatott meljhez nékem keresztvasat kellet volna adnom ismét
Ujjfalusi Sandor Uramat kértem fel mint tulajdon birtokost a téglds kertben és
minden munkdjat vassal ellatva felvallalta 21 for az az huszony eggy forintért
oszt érteben [osztrak értékben O Zs] nem tagadhatom el hogy a kasszdban 13
forint van de aszt montak gazduramék hogy még idovel elovehetyiik ezen sum-
mat, Katai Samuel mint Kert Gazda Januar ho 14 dike.

YSGYINMNA 902. 75.
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Tiid6s Janos kezembe adott a kapura szedett pénzbél 19 forintokat”’
, Ismét tiidos Janos behozott 10 forint az az tiz forint osztrak értekben ismeét
Ujjfalusi Sandor maiszternek attam 15’ az az tizen ot forintokat. 879 Januar 16.

ismet hozott 2 f 79 k

ismet hozott 26
ismet hozott 14
Summa
19
10
2 79
26
14
31 119
32 19
ebbol kiadtam 21170 kr
marad 10 £49 kr”*®

Mindkét kapu elkésziilt tehat a kozosség ohajanak megfeleléen. A kozos el-
hatérozast kozos cselekvés kovette.

A 122. oldaltol a 125. oldalig ,,Bizonyitvanyok” cimsz6 alatt ismét az adas-
vételek, cserék, oroklések bejegyzései talalhatok. A konyv hatuljan a 248—2609.
oldalon talaljuk a kertgazdak beszamoloit, illetve a gazdagytilések jegyzokony-
veit, amelyek furcsa modon hatulrol elére haladnak, vagyis a régebbi bejegyzé-
sek vannak a konyv hatuljan, de néha keveredés is megfigyelhetd, mert oda ir-
tak, ahol éppen hely volt. Az elsd bejegyzés bar nincs datumozva valoszintileg
1838-as: ,, Amely harom Forint kezembejott Ugro Gazdatul forditottam a kozon-
seg haszonba, vettem egy vedret 27 garason a konyvir 17 garas veder reperalads
8 garas Kapu sark 3 garas kotél 6 garas”.*® Ezt latszik alatdmasztani az, hogy a
legutolso lap legelején talaljuk a beirast, valamint hivatkozik egy konyv vételre,
amely valosziniileg éppen a nevezett kertkonyv. A kovetkezd bejegyzés 1855
aprilisaban egy uj kapu allitasat és kutkészitést dokumentalja. Az, hogy a kut és
a kapu fontos szerepet t61tott be a kertgazdasag életében mi sem bizonyitja job-
ban, mint a ,,Gazda Uramék” hatarozatai: ,, 1869 aprilis ho 24 diken Hatdroztak
Tisztelt birtokos Gazda Uramék az kertkut fejjeszttését és minden sor széllére
egy krajcart rendeltek Ezen pénz bol kezembejott 16 forint és 16 krajcar ebbol
koltottem

YTGYINMNA 902. 268.
“BGYINMNA 902. 269.
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Kut acsloknak 5 forint
300 teglaer attam 3190 kr
3 szal deszkaer 1190 kr
kut gémert 2f

Vida Mihalynak 1f

Kut ostoreér -, 50
Kut kankaréker -, 50

50 szegir ismet 12 ir 25’

Kut furuir 30
Kotelir 10
Iroszereér 10kr8
S Mdas Urnak vassir kut 18
gemb

Gémbevalo szegir fizettem 19
Bokor Imre kovdcs mester 14
Ismét papirosra 2

Egy vederir attam 45

A kutfejlesztés tehat elkésziilt.”

A kovetkezd gazdagytilés a kertkonyv szerint 1895-ben tortént. Valoszintileg
addig is megtartottdk minden esztenddben, de jelentdsebb eseményt vagy na-
gyobb felyjitast nem hataroztak el, igy a kertgazdak, csak a kiadasokat rogzitet-
ték, azt sem mindig. 1895-ben tehat. ,, Elhatarozta az egész gazdasag, hogy a
kertet miressiik fel, sorjat 1 Y krert, hapedig akadolyanegyén, aki nem akarna
fizetni azt az kozségi bironak [jelentjiik] ugyan azon gyiilés hatarozata aztel,
hogy az gazdasag pénzébdl haleszojan gazda, aki meg nem fizetne fizessenbe
majdbe majdbefizetik még oszig. Saz mérnokurnak fizettem az gazdasag pénze-
bol az Jozsa Janos szollofoljir Kantor Ferenczéir 60 kr 15 kr 6sszesen 25 f 80
kr”.

A kertgazdasdg pénzét minden kertgazda tartozott gondosan kezelni, arrol
évenként beszamolni a gyiilés elott. A bevételeket és a kiadasokat feltiintették a
kertkonyvben is. A szdzadfordulon a ,,maradt 10 forint 51 kr. Tokésitettem 1900
januar 1 tol Lett a Kartzagi Népbank Betéti Konyv értéke 26 korona és 8 fil-

. 52
ler”.

Hokk

0 GYINMNA 902. 267.
SIGYINMNA 902. 262-263.
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A masik kertkonyvet Totkomlosi Bence karcagi lakos adta le Karcag Varos
Polgarmesteri Hivatalaba, ahonnan dr. Fazekas Sandor polgarmester kiildte to-
vabb a Karcagi Gyorffy Istvan Nagykun Muzeumba, ahol az adattarban lett elhe-
lyezve.”

A 24x29%2.3 cm-es vaszonkotésti konyv>* Posner Karoly Lajos elsé magyar
cs. k. orszag szabad. Vonalzo-Intézet és Kereskedelmi-Konyvek Gyaraban ké-
szilt a belsé boriton 1évé cimke szerint. Eredetileg 144 lapot tartalmazott, de
mara csak 125 maradt.” Az els6 szennylapon az alabbi szoveg talalhato: ,, Ne-
mes Nagy Kun Karczag Varosa Gorbe Szollos kertjéenek, harmadik, negyedik
Diilloje részere Tekintetes Katai Gabor ur Szivesseégebdl ajjanlott Kert Konyve.
Késziilt az 1873-k év Apr hé 28-k napjan. P. Szabé Andrds Kert Gazdasagd-
ba.”® Mar ez az elsé mondat is igen figyelemre mélto, hiszen megemlitik benne
Katai Géabor nevét, aki megegyezik az orvosdoktor, okleveles gyogyszerész,
keriileti majd megyei féorvossal, korhdzunk névaddjaval. Katait 1868-ban a
Nagykun Keriilet ismét megvélasztotta féorvosanak.”” Aprilis 16-an elfoglalta
hivatalat Karcagon, melyet kozel tiz évig viselt.”® Nem csak hivatalt viselt, ha-
nem kertfolddel is rendelkezett, mégpedig itt ,,Karczag Varosa Gorbe SzO6ll6s
kertjének” harmadik diill6jében a harmincegyes térkép szam alatt. ,, Ts Kdtai
Gabor Ur” 6t ,fojo 61” azaz 10 sor sz6l6t birtokolt.”” Az ajanlas igy érthetd,
hiszen egy jeles férfiu, a keriilet féorvosa adoméanyozta a kertgazdasag részére a
konyvet.

A vonalas fiizet lapjait utdlag hét oszlopra osztottak, amelybdl a két legszel-
sOt csak tulajdonosvaltaskor hasznéltak. Ezekbe jegyezték be sziikszaviuan
,megvette”, ,,0roklés”, ,,atirasi dij fizetve 2 k. A masodik rovatba a kert térkép-
szama keriilt, amelyet nagysag szerint jegyeztek be emelkedd szdmsorrendben.
A harmadikba a hazszam, késobb a lakcim, mig a negyedikbe a birtokos neve
keriilt. Az 6todikbe €s hatodikba a kert teriiletét irtak be ,,fojo 61”-ben, illetve
,,Sor”’-ban.

Az els6 67 lapon a III. diil6 adatait jegyzik, mig a 68—126 lapon a IV. dulgjét.
A 128-130. lapokon a ,Kiirtt részek” olvashatok. 132-247. oldalakon az ,,1984-
ben a II. sz. Zugkert Birtokosai Névsorai” (132—188. III. dilo, 189-247. IV.
dild). Innen kezdoédik egy uj, 20. szazadi fejezet, amikor elorol kezdték a lajst-
romot az ¢ppen aktualis tulajdonosokkal, azok adataival. Ez mar nem mutat ko-
zel sem olyan rendezettséget, mint az el6z0 rész. Itt is megtalaljuk a sorszamot, a
tulajdonos nevét, lakcimét, illetve, hogy hany sor kertfélddel rendelkezik. Kevés

53 GYINMNA 3201. szam alatt.

A vasznat, amely gerincénél szakadt, idokozben egy 1989-es OTP- s falinaptarral fedték be,
amelyre piros golyostollal rairtdk: GAZDA KONYV II szamtit ZUGKERT.

> A 240241 kozott jol lathato, hogy tobb lapot kimetszettek, ez azonban nem modositotta a
tartalmat. Az oldalakat a kézirat bekeriilése utan szamoztam meg, a konnyebb azonosithatosag
érdekében. A konyv igy 250 szamozott oldalt tartalmaz.

> GYINMNA 3251. 1.

>7 1860 marciusatol 1861 augusztusaig mar egyszer betoltotte ezt a hivatalt.
¥ SZALLASI Arpad 2001.

> GYINMNA 3251. 33.
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bongészéssel napjainkig tudjuk kovetni a tulajdonosokat 1873-tol. Ez azért van,
mert az eredeti felvételhez képest az adasvételek nem minden esetben kovették
az eredetileg regisztralt teriileteket. Igy volt, hogy tiz sorbol csak 6tot adtak el, a
maradékot a kertszomszéd vasarolta meg. Igy a huszadik szazad végére a har-
madik dild 65 tulajdonosa 67-re ndtt, mig a negyedik diulé 124 gazdéaja 59-re
csokkent.

A legérdekesebb része a kertkonyvnek a ,,Kiirt részek”, amely a kozosség al-
tal jovahagyott rendtartas, jogszokds, irasos formaja. E kerttorvények azonban
nem a konyvvel egy idében keletkeztek, hanem joval kordbban, mint azt az elsé
mondat bizonyitja: ,, Kiirtt részek az 1791-k évben készitett és az ujabb idokbenn
id6kig fojtattatott, Kert kinyvbél 1772-k év Oktober 22-én.”"

 VEGEZTETETT
Hogy e’ Nemes Varos szollos Gazdak, minemiitilalom ellen jarokat biintet-
nek.

Ugymin .

Tilalmaztatnak.

)

1-6r Az arkot valaki nem assa, vagy a’ vagy a Garagyat nem csindlja.’

A kerteket a koborld, elszabadult allatok, a vadak tovabba a tisztességtelen
szandékt emberek miatt védelmi rendszerrel vették koriil. Ez egy arokbdl és
azon beliil egy ¢l6 sovénykeritésbdl, legtobbszor jazminbokrokbdl 4allt. Régeb-
ben készitettek nadfalbol is keritést, mint kideriil egy 1790-es protocullumbol.
., Toth Gyorgy is panaszt tett ismeretlen tettesek ellen, akik az Epres kert nadfa-
lat az mult Ejszaka fel vonogatvdn el loptdk.”®" Ennek a karbantartdsa tehat a
tulajdonos kdotelessége volt.

., 2-or A Diillot valaki kivanja el szantani.”

A kerteket diilékre osztottak. Igy mindenki meg tudta kozeliteni sajat foldte-
riiletét. A tiltas a dilldutak, illetve a dilé végeken talalhato ugynevezett vakutak
elszantasara vonatkozott.

., 3-or A’ Mezsgyéknek tisztan valo nem tartasa.”

Az egyes kerteket mezsgyék 30-50 cm széles foldteriiletek valasztottdk el
egymastol. Ezeken kozlekedtek az emberek. Rendszerint kaszélassal tartottak
rendben. Széantds utan, tavasszal pedig ujra ki kellett alakitani, megtisztitani a
rahullott rogoktol.

,4-or A’ kapuknak nyitva valo hagyadsa, és azokon be mendk, ’s kint levok-
nek, kartételeknek meg adasa.”

5 GYINMNA 3251. 128.
%1 1dézi DEMJEN Lajosné-FOZO Maria 1999. 10.
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A kerteket gerdgyaval védték az illetéktelenektdl. Igy csak a kapukon lehetett
kozlekedni. A kertkapukra mindig kiilon gondot forditottak. Reggel és este gon-
dosan nyitotta és zarta a kertcs6sz mind a kis-, mind a nagykaput. A gazdédknak
belépéskor ezeket maguk utan be kellett hajtaniuk. Aki ezt elfelejtette, azt meg-
biintették, illetve, ha ezzel masnak kart okozott, azt meg kellett téritenie.

,J-or A’ Garagyak meghagasa, vagy rajta ki bemenetel.”
A vagyonvédelem érdekében tilalmaztdk a kapukon kiviili kozlekedést, azaz
a kerités atmaszasat.

,,6-or A’ Lakatoknak idegen kulcsal valo kinyitasa.”

A kertekben kunyhokat emeltek. Ez legtobbszor egyosztatu, néhany négy-
zetméteres helyiség volt, amelyben szerszamaikat tartottak. Egy-két hazbol kike-
rilt 6cskabb butorral és dikoval rendezték be. Ezeknek a kunyhoknak az ajtajat
zartak, lakatoltak be.

., 7-or Szollo vesszoknek le szedeése Gazda hire nélkiil.”

A 570106 szaporitasa szempontjabol értékes vesszok leszedését tiltja.

., 8-or Egy vagy ket fiirt szolo le szakasztasa.
9-or A’ Szollonek Kaskdara valo le szedése.”

Az érett sz0lok ellopasat tilalmazzak, mind kis, mind nagy tételben.
,, 10-or Csemetéknek ki asasa, vagy levagasa.”

A gyiimdlcesfak szaporitasa, illetve megljitdsa miatt fontos kisebb fak, cse-
meték védelme is helyet kapott a tiltasok kozott.

., 1 1-or Szaraz faknak le vagasa vagy el vivése.
12-or Termo faknak le vagdsa vagy el vivése.”

Nem csak a csemeték, hanem a termd gytimdlcestak is kiemelt védelemben ré-
szesliltek. A nem sajat tulajdonu fakat él6 vagy kiszaradt allapotban sem vihet-
ték haza masok.

., 13-or Egy vagy két Gyiimdlcsnek le szakasztasa.
14-or A’ Gyiimdlcsoknek tarisznyara, vagy Kaskara valo le szedése.”

Az érett gyiimOlcsok mas altali leszedését ugyanugy tilalmaztak, mint a sz6-
16¢ét, azaz sem kis, sem nagymennyiségben nem lehetett leszedni idegeneknek.

, 15-0r Ejszakai tolvajlasok kartétele.
16-or Nappali tolvajlasok kartétele.”
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Ez a két pont szintén a vagyonbiztonsagot szolgélja, amelyben mindenfajta
tolvajlast megtilt.

., 17-or Tengerinek, kaposztanak, répanak, hagymanak, dinnyének, ugorka-
nak, paszujnak, vagy babnak le szedése, levagasa vagy elvivése.”

Ez a pont szintén a tolvajlasokkal kapcsolatos. Kiilonosen azért érdekes, mert
ebben felsoroljak a kertek fontosabb termesztett ndvényeit. Ez azért is fontos,
Osszevetve az eldz6 felsorolassal, mert itt emlitenek egy uj ndvényt, a tengerit.
Ebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a karcagi kertekben az 1870-es
¢vekben megjelent egy j novény, a kukorica termesztése.

,, 18-or Kertbe vadaszni puskakkal és Ebekkel.”

A vadaknak meglehetdsen jo éldhelyet biztositott a kert. Kiilonosen a vad-
madaraknak, a facannak ¢és a nyulaknak, amelyeknek nem jelentett kiilonosebb
akadalyt a geraggya. Ezért ezek az allatok jelentds szamban el6fordultak a ker-
tekben. Ezeknek elriasztasa a kertcsOsz feladata volt, aki kereplovel, karikas-
ostorral igyekezett elejét venni a nagyobb kartételeknek. Kiilondsen dsszel, sz6-
16¢érés idején volt ez fontos a seregélyek tomeges megjelenése miatt. A jelentds
vadalloméany nyilvanvaléan vadészati kedvet is indukalt, amelyet azonban a
kertk6zosség nem engedélyezett. Valosziniileg azonban az orvvadaszat kiillonbo-
z6 moddszerei divatosak voltak, a hurkos csapdakat felallitottdk a geragyak men-
tén. EbbOl a rovid mondatbol azonban fény deriil a 19. szazadi nagykunsagi
vadaszatok technikaira is, nevezetesen puskaval és kutyakkal vadasztak.

1

., 19-or Szabadon joszagot vagy csikot szeker utan menni.’

Ez a pont szintén a vagyonvédelmet szolgélja, hiszen az elkoborolt, vagy
szabadjara engedett allatok nagy kart tehettek a kertekben.

,, 20-or Bengézoknek, avvagy tallozoknak jarasa.’

A bongészOk vagy tallozok az aratds, a szliret utan otthagyott termést szedték
Ossze. Ezt tilalmazza a 20. pont.

,21-or A’ mely Embernek Szélloje nincs a’ Kertbe jarni vagy vizsgalodni
Gazda nélkiil.”

It az idegeneket, az adott kertben tulajdonnal nem rendelkezdket tiltjak ki.
Ok csakis kerttulajdonos jelenlétében tartozkodhatnak itt.

., 22-dik A’ Szomszédoknak karokat okozo mezsgyék koriili fak.”

A mezsgye mellett, avagy annak kozelében {iltetett fak zavarhatjak a kerttu-
lajdonosokat. Szokés volt a két kertet elvalasztd mezsgye végén a geraggyanal,
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annak kozepén kozos akarattal {iltetett faval megjeldlni a hatarokat. Ez a fa volt
a mindenkori mezsgye vonala, igy kevesebb vita alakulhatott ki ¢s mindig pon-
tosan lehetett tudni szantas utan a pontos hatarvonalat.

1

., 23-k Mas mezsgyén valo jaras.’

A mas mezsgyéjén vald jarast azért tilalmaztak, mert akkor mar nem a maga
kertjében jart a gazda, hanem a masikéban, ami alkalmat adhatott tiltott dolgok
véghezvitelére.

., 24-k Meéheknek kertben valo tartasa.”

A tavaszi és nyari idokben a méheknek altalaban kivalé életlehetdséget bizto-
sitd kertekben azért tilalmaztédk az egyébként fontos rovarok tartdsat, mert veszé-
lyesek lehettek emberre, allatra egyarant.

., 25-k Kertgazdaktol Czitalando, belsé s kiilsé szofogadatlan Gazdak ha meg
nem jelennek.”

Ha valamilyen kartétel tortént a gazdak kozott, vagy vitas ligy tdmadt koztiik
a kerttel kapcsolatban, ezt a mindenkori kertgazda igyekezett elsimitani, igazsa-
got tenni. Ehhez azonban sziikséges volt mindkét peres fél jelenléte. Ezért kellett
kotelezéen megjelenni a kertgazda el6tt.

,, 26-k Vasarnapokon valo jaras a’ Szollos Kertben.’

A tilalmas napokon nem végezhettek munkat a kertben. Ekkor a csész ki sem
nyitotta a kaput.

. 27-k Asé, kapat, fejszet, metszokest, korsot, a’ Kertbol ha el viszen.”
A mindennapi munkaeszkozok elorzasanak tiltasa.
,, 28-k A’ keriilok erant pedig, a’ régi modszerént valo fizetés fent tartozik. ”

A kertcsOsz, avagy keriilé bérének megallapitasa.

,29-k Ha a’ Gazda a’ Kertiloknek vigyazatlansagok miatt kart vall kivanhat-
ja a’ kertilon a kart.”

A kertilo felelosségének megallapitasa esetén a karvallott jovatételt kaphatott
az elveszett vagyontargy értékének megfelelden.

., 30-or A’ ki szollofoldet birak és Kert Gazdak hire nélkiil el ad vagy veszen.”
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Az ingatlan értékesitést vagy vételt be kellett jelenteni a kertgazdaknak, akik
ezt bevezették a kertkonyvbe. Ezzel valt hivatalossa az adasvétel.

,31-k A’ ki szollo foldet bizonyos aron veszen Kert Gazdak Diurnuma 40 X.”

Az atruhazassal jar6 faradsagért a kertgazdak bizonyos 6sszeget kaptak fizet-
ségiil.

,32-k Valamely Gazda foldjéenek igazitasara, vagy valamely karnak
becstillesére a’ kert Gazdakat kivanja 40 X fog lenni a’ diurnuma.”

A kertgazdak feladatkorébe tartozott a karbecslés és a foldmérés is. Ezért
szintén kaptak némi honorariumot.

., 33-k Puszta és Parlag fodeknek sok esztendoktol fogva valo tartasa, mivel
a’ Szomszédoknak szokott kart okozni.”

A miiveletlen foldteriileteket nem engedélyezték éveken at, hiszen az elsza-
porodd gyomok a szomszédos kerteket is veszélyeztették.

A’ Kert Gazdak pedig 1 forintnal feljebb, ne biintessenek, ha azon kiviil na-
gyobb a kar, vagy a Birdknak tartoznak hirt adni.”

A kertgazdék hataskorének is meg voltak a maga korlatai. A nagyobb karese-
teket mar nem biralhattak el a vitas felek kozott, ekkor a helyi hatosaghoz, a
biréhoz kellett fordulniuk.

A Gorbe Kert harmadik és negyedik Diillobeli gazdasag meg bizasdbol, az
1873-k évben kezdett, s’ az ujabb idokig folytatott Kert Konyv szerént kiirtta
Karczag April hé 28dn 1873.

Tiid6ss Mihaly. "

A legfontosabb, ma is megszivlelendd, és alkalmazand6 tanusag, hogy e tor-
vények megszegdit megbiintették. Volt kovetkezménye a tetteknek. Kiilonos
figyelmet €és nagy hangsulyt forditottak a magantulajdon védelmére. Mar a leg-
aprobb, legkisebb lopast is biintették. Nem engedték meg, hogy barki is a leg-
csekélyebb mértékben megkarositson valakit.

A hats6 szennylapon a kovetkezd adatokat olvashatjuk:

, 1885 be jon a filekszora a Kertiinknek 3-dik 4ik Diilobe, véglegesen
kipusztult 1889 be.

2 GYINMNA 3251. 128-130.
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1895 dik Evi Mdjus elején dllitottik fel a kit dgast és kit-Gémet 1ijbol,
kolcseg egy fél liter rum 50X. egyéb semmi
F Kovdcs Janos kerti kertilonk idejebe és a kerti gondnok keze alatt. M 1.

1896. Junius 18-dikan kentiink be a kaput harman a keriilo, Feleségével és a
Kerti gondnok — az egy f. negyven kr. fel ment festékre, szegre, deszkara,
reperaciora, kapuhoz és a kuthoz.

1904 tavaszan Reperaltuk a kaput Harom uj culap al és a kis kaput ujbol 32
korona és (lehuzgalva, olvashatatlan) Xr. 80 Xr.

1907 Julius hoba Keésziilt a kut a hatulya részén a Kertnek félol bel vilaggal
es 7 ol melyseggel, és 4. 6l furdassal magyar Istvan idejébe 1907. nyaran

Nagy kaput csindltattunk tijonann 1933. évben

Ide a fontosabb és jelentdsebb eseményeket, a kerthez tartozo épitmények el-
készitését, javitasat jegyezték fel. Azonban ebbdl azt is megtudhatjuk, hogy a
filoxéra vész 1889-ben pusztitotta ki a sz6lot. Valoszintlileg az 0sszes karcagi
kertbdl is ekkor veszett ki a novény, amely egytttal a borkultira végét is jelen-
tette. KésObb mar nem telepitettek olyan nagy aranyban sz616t a varost 6vezd
kertekbe, atvette helyét a gytimolcs €s a kerti vetemény, késobb a takarmanyno-
vények. Nagyobb szoéloskerteket a varoson kiviil telepitettek a 20. szazad elsé
harmadaban. Hires sz616je volt az Ermellékré] visszatelepiilt Sziics Gabornak a
Botonés és a Keservesi Ut kozott. A maga termelte bort a kdrnyezd tanyavilag-
nak mérte ki, de a varosban is volt borkereskedése. Ma mar csak néhany elvadult
fa emlékeztet a hajdani sz616s és gyiimolesos kertre.®

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a kertkdnyvek a kertgazdasagok min-
dennapi ¢életét tiikkrozik. Egyrészt nyilvantartasi rendszerként miikodnek: rogzitik
a birtokosokat, az idékdzben bekovetkezett valtozasokat, igy napi szinten kovet-
hetd a tulajdonos, a gazdédk szama, foldteriiletiik nagysaga, azok elhelyezkedése.
A valtozasok bejegyzésével egyfajta telekkonyvként is tekinthetiink rajuk. Ezen
kiviil jegyzokonyvekben rogzitik a kertgylilések hatdrozatait, a kertgazdak és
csOszok esetleges feladatait. Ide vezetik be a kertkdzség pénziigyi mozgasait, a
bevételt ¢és a kiadasokat. Ebben talaljuk meg a kert torvényeit is, amelyek a 18.
szazad folyaman keletkeztek ¢és aprobb modositasokkal egészen a 20. szazad
elsé feléig érvényben voltak. Itt kiemelt szerepe van a magantulajdon védelme-
nek, de a legaprobb részletességgel kiterjed a kertkdzség varhatd problémaira.
Végiil emlitenddk azok a bejegyzések, amelyek a kertkdzség életében valami-
lyen oknal fogva jelentdsek voltak.

% GYINMNA 3251, 249.
6% Sziics Istvan szobeli kozlése. A karcagi kertkozosségekhez L: PETERCSAK Tivadar 1995.
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2. kép. Karcagi kertek a masodik katonai felmérésen
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