Acta Acad. Agriensis, Sectio Historiae XXXVIII (2010) 33-36

Oroszi Sandor

ARANYOSiTASOK A SZEKELY
KOZBIRTOKOSSAGOKBAN

A székelyfoldi erdok tulajdona még az egykori székely kozosségbol ered.
Evszazadokig csak a kiirtott, letarolt foldek hasznalatat szabalyoztak, s keriiltek
azok idével magantulajdonba. A székely tarsadalom fokozatos rétegzédése, va-
gyoni differencialodésa természetesen az 0si, kozos foldtulajdont érintette legin-
kabb, igy az erd6két is. Azok részben maganerddkke valtak, masik oldalon pedig
a jobbagyi helyzetben 1évo székelyfoldi lakosok a kornyezo erdéknek csak hasz-
naldiva, nem pedig tulajdonosava lettek. A szabad székelyek tomegei azonban
tovabbra is k6z0s hasznalath és kozos tulajdont erdékbol, kaszalokbol €ltek.

Az 1848. évi jobbagyfelszabaditds, majd annak foldbirtokra vonatkozd ren-
delkezései nyoman a Székelyfoldon is bizonyos atrendezddés ment végbe. Ez
elébb csak a volt jobbagyokat, majd idovel csaknem az egész lakossagot érintet-
te. A székelyek a kozos tulajdonu foldeket, igy az erddket is, egyre inkabb csak
— a mar kordbban végbement vagyoni differencialodast tiikkr6zé — aranykulcsok
szerint hasznalhattak. Az aranykulcs nemcsak a k6z0s hasznositasnak, hanem a
birtokfelosztasnak is alapjaul szolgalt. Az ardnyositasokat (felosztasokat) 1871-
ben, 1880-ban és 1908-ban torvényekkel szabalyoztak. Az aranyositasnak tar-
gyunk szempontjabdl fontos feltétele volt, hogy a kdzosbél magéntulajdonba
keriild erdokre és legeldkre teriileti minimumot irtak eld. Ezzel a birtok indoko-
latlan elaprozasat akartdk megakadalyozni. Szdmunkra azonban most nem is ez a
tovabbi 1épés, hanem az elsd, a birtokelkiilonitések, az aranyossagok adminiszt-
rativ oldala a legfontosabb. Ezt vizsgaljuk most meg harom kaszonszéki (Csik
megye) kozség példajan keresztiil, amelyek dokumentumai csikszeredai magan-
gyljteményben maradtak fenn.

L

Kaszonjakabfalva 1900-ban térvényerdre emelkedett aranyositasat 4253 kh
1591 oolre végezték el. Az urbéri illetmények kiaddsanak alapjat az 1871. évi
LIIL és LV. torvénycikkek képezték, tovabba az 1880. évi XLV.

Legeldjét és erdejét legeldszor a volt foldesur, Balazsy Lajos kapta meg, 6sz-
szesen 191 kh 373 oolet. Azutan a kozségi iskola, lelkészi hivatal, a romai kato-
likus egyhaz, tovabba a kantori €s tanitoi hivatal, szintigy a gorog katolikus
lelkészek, tanitok és hivatalok is. A kozségben még birtokos, de mar csak az
egykori nemesi kozbirtokban érdekelt Apor, Bornemissza és Lazar csaladok
jarandosagat — hasonloan a volt jobbagyokéval — ugyanitt az altaluk ,,birt fekvo-
segiik teriilete és mennyisége a belsoségek haromszoros szamitassal” allapitottak
meg. Erdekességként jegyezziik meg, hogy a fenti egyhazi személyek és hivata-
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lok , kiemeltségét” a reformatusok nem élvezték. gy a 852 birtokot tartalmazo
jegyzékben csak az utolso két helyen szerepeltek, a korlelkész 34/5974729-ed
(= 34 0ol), a tanitoi hivatal pedig 17/5974729-ad (17 ool) résszel — tekintettel
arra, hogy nekik a faluban ingatlanuk nem volt. Itt hivjuk fel a figyelmet arra,
hogy a ,kozhelybeli aranyszam” 1/5974729; egy-per-6tmillio-kilencszazhetven-
négyezer-hétszazhuszonkilenc-tizmilliomod. Ez 10gy keriilt meghatarozasra,
hogy a felosztando Osszes foldet atszamitottdk négyszogdlre, s egy négyszogol
adott egy egységnyi juttatast. Igaz, igy elérték, hogy osztaskor Ol alatti egységek
nem kerliltek meghatarozasra, de a késébbiek soran azt is latni fogjuk, hogy a
jogosultak még tovabbi — legtobbszor csaladon beliili — aprézést is kérhettek. S
igy példaul két birtokos:

»3840. Mészaros Antal, Mezei Ferenc, Mezei Jozsef, Mezei Mihaly, Mezei Ro-
zsa, Mezei Trézsi, Mezei Eva 3 hold 29 nél, 5090/5974729-ed részben.

841. Mezei Jozsef 2 hold 759 nol, 3959/5974729-ed részben” lett tulajdonos.
Ezek utan elképzelhetd, hogy a fentiek csaladja hogyan és mennyi fabol része-
sedhetett akkor, amikor az erdékre megalakitottak az 1898: XIX. tc. szerinti
birtokkozosséget. Még akkor is, ha a kaszonjakabfalvi volt urbéresek — miként a
legelovel, ugy az erddvel is — ,,a szabad székely birtokkal” 6sszekapcsolodtak,
azt kozosen hasznositottadk. Az emlitett torvény szerint kidolgozand6 alapsza-
balyban viszont mindenki csak birtokaranyanak megfeleléen szavazhatott, illet-
ve részesedhetett a felosztando javakbol.

II.

A kaszonimpériek 1903-ban befejez6dott aranyositasa az el6bbinél annyival
érdekesebb, hogy itt négy kozos tertiletrdl, raadasul ketté mas kozség hataraban
fekvordl, sziiletett megegyezés. Ahogyan az eldbb, itt is legelészor a volt foldes-
urak, majd a hivatalok és intézmények, végiil pedig a kozszékelyek, illetve a volt
jobbagyok kaptak részesedést. A 3240 kh 761 odl teriilet elméleti ,,szétbontasa”
— a ,.kiemeltek” levonasat kovetden — 1/5 076562 osztasaval keriilt meghataro-
zasra. Példaul:

3. Tamas Ignac 9523/5076562 Skh 1523 ool
53.a. Tamas Igndc és neje

Andras Maria 1360/5076562 - 1360 ool
54. Tamas Antal és elso neje

Gabosi Roza 2721/5076562 1kh 1121 ool
54.a. Tamas Antalné

Balazs Terézia 1360/5076562 - 1360 ool
54.b.  Tamas Antal 1360/5076562 - 1360 ool
55. Raduj Janos (kicsi) 3174/5076562 1 kh 1574 0ol
55.a. Rdaduj Janos és neje

Demeter Maria 2268/5076562 1 kh 668006l

A masodik birtoktargy, a répati borvizforras Osszteriilete — némi kiegészitést
kovetden — 36 kh 688 ool volt. Az osztasi ardnyszam: 1/60804. Egy egységre
egy négyszogol teriilet jutott, s mar ezen aranyositaskor kimondtdk: mind a bor-
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vizforras teriilete, mind a rajta 1évo épiilet allando kozosségben tartandd. Azaz
az 0sszesen 440 jogosult azt egyéni birtokba nem adja.

A harmadik a Csikbanfalva hataraban fekvé Lesdd-havas, mig a negyedik, a
kaszonal- ¢s -feltizi hatdron levoé Borsik-havas (az els6 aranyszama 1/171407, a
masodiké 1/119479) osszteriilete 108 kh 534 oolt, illetve 75 kh 822 odlt tett ki.
Ezekben az esetekben a példak idézésétdl eltekintiink, csak megjegyezziik:
mindkét havas legeld- és erddtertileteket tartalmazott. S tudjuk: a székely a ,,ha-
vas” fogalma alatt mindkettot érti.

I1I.

Kanszonaltiz esetében az Ujraaranyositast érhetjiik tetten. Az 1906-ban el-
kezdddott munkalatok eredményét 1908. marcius 12-én tettek kézzeE, mikozben
ezen Ujraaranyositasokat megszigorito torvény, az 1908. évi VIIIL. tc. marcius 17-
én hirdettetett ki. Azaz a kéaszonaltiziek mintegy az utolso pillanatban éltek az
ujraaranyositas lehetoségével.

Az 1871. évi LV. tc. 8.-4nak 2. pontja alapjan az jraaranyositasi kérelemnek
mindenképpen helyt kell adni akkor, ha valamelyik birtokosnak 100 kh feletti
aranyrésze van, s kéri annak kiadasat. Bar az emlitett, 1906-ban elindul6 folya-
mat kérelmét nem ismerjiik, de mogotte Fejér Karolyt sejthetjiik. Nevezett
ugyanis ugy vélte, hogy neki mar van 100 kh-at meghalad6 aranyrésze. Kovet-
kezésképpen egyéni tulajdonra jogosult. A feltehetéen nagy per- és muszaki
(felmérési) koltséggel — amit kénytelen volt Kaszonaltiz ,,birtokos kdzossége”
viselni — végzett munka végiil Fejér Karolyra nézve kedvezétlen eredményt ho-
zott, mivel neki ,,sajat tulajdonu 100 hold kozségbeli illetmény nem jutott.”

Az Ujraaranyositas soran Kaszonaltiz ,,k6zség foldbirtokos kozonsége” is ka-
pott 1087 oolet (84. sorszam). Szintén ilyen, feltehetden tisztazhatatlan helyzet
eredményezte a 37. sorszam alatti, 344. telekkonyvi (al)szdmon szerepld birtok-
részt, amire ,,megsziint” bejegyzés kertilt.

A 3826 kh 755 ool teriiletet egyébként 531 sorszam alatt és 1/6122355
aranyszam mellett osztottdk fel. A jogosultak tovabbi ,,0szlasara” példat idé-
ziink. A 110. sorszamuak 1086/6122355-ad aranyrész utan 1086 oodlet kaptak, de

igy:
,,Baldazs Janos 9/99
Balazs Anna 9/99
Balazs Jozsef 9/99
Balazs David 8/99
Balazs Marton 8/99
Balazs Lajos 8/99
Balazs Laszlo 8/99
Balazs Katalin 8/99
Balazs Zsigmond 8/99
Balazs Karoly 8/99
Balazs Gyorgy 8/99

Balazs Terézia 8/99.”
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Ezt latva elképzelhetd, hogy egy-egy szdmosallatra mennyi legeld, netalan a
kiosztando tlizi- és épiiletfabol hany kobméter juthatott.

V.

Osszefoglalasként ramutatunk, hogy a 20. szazad elejére a kétféle birtokko-
z0sség — az urbéri €s a székely — a Sz€kelyfoldon teriiletileg és szervezetileg is
kezdett 6sszeolvadni. Az aranyrészek meghatarozasa, majd telekkonyvi rogzité-
se hosszadalmas ¢és koltséges eljaras volt, aminek gyakorlati hasznalhatosagat
ujra és ujra be kellett bizonyitani. (Itt rogton az erdobirtokos kdzosségekrdl szo-
1o, illetve a legeltetési kozosségekrdl intézkedd torvényekre utalhatunk.) Az
aranyrészek szerinti dontésekhez, szavazasokhoz ugyanis a pillanatnyi jogosul-
takat €s jogosultsdguk mértékét kellett ismerni. A modern polgari tulajdon szin-
tén megkovetelte a birtokkozosségek tagjainak ilyen modon valé meghataroza-
sat, a mindenkori helyzet ismeretét. Tehat a birtoknyilvantartas folyamatos , kar-
bantartast” igényelt, ami azonban el-elmaradt. Ebbdl komolyabb gondok csak
akkor keletkezhettek, ha az ardnyrészek kiadasarol, netaldan a kozds birtokot
érint0 — az allam altal megkovetelt — szervezetek kialakitasara keriilt sor. Végiil
természetes, hogy a tulajdoni hanyadukkal nem ¢él6k, netalén ,,pillanatnyi pénz-
zavarral” kiizd6k szorultsdgukban aranyrésziiket (is) eladtak, ami a hirhedt sz¢-
kelyfoldi spekulaciokhoz, visszaélésekhez, végsd soron pedig a székelyek gaz-
dasagi erejének gyengiiléséhez vezethetett.
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